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gueur, il ne s'ensuit pas qu’il doive étre rejeté; mais que
si Pexpérience a prouvé qu'il est plus avantageux i la société
que tout autre, qu'il est plus propre a garantir la stireté per-
sonnelle et la propriété, plus efficace pour la trévention des
crimes, en un mot, qu’il produitl es plus grand effets mo-
raux, il doit étre adopté.

FIN..

IMPRIME CREZ PAUL RENOUARD,.’
- RUE GARENCIERE , X° 5, ¥. s.-G.
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- OBSERVATIONS

ET PETITION

AUX DEUX CHAMBRES,

POUR

L’ABOLITION DE LA PEINE DE MORT.

" NOBLES PAIRS ET MESSIEURS,

Dits la derniére session, je rédigeai la pétition ci-

jointe pour l'abolition de la peine de mort, qui fut- -

couverte des plus imposantes et des plus honorables
signatures, telles que celles de MM. le comte de Las-
teyrie, Mérilhou , Bernard de Rennes, Berville, Vi-
vien, Charles Renouard, Appert, Lanjuinais, Carnot,
Decrusy, etc., etc. ; mais le brusque ajournement des
Ckambres en empécha méme le dépét. A la session
actuelle, je me suis empressé d’effectuer ce dépét,
1
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set de la faire imprimer dans lintention de la distri-
buer aux Chambres et de provoquer a cet égard un

noble usage de linitiative que vient de leur conférer.

la Chirte régénérée. Mais I'impression n'en était
pas encore achevée, que déja un honorable député,
homme d’un cceur’ généreux et d’une raison éle-
vée, montait & la tribune et y développait la pro-
position d’aboliticn de la peine de mort, que le gé-
néral Lafayette appuyait de P'autorité de son grand
nom et de accent de sa vieille conviction. Dans cet
état de choses, je sens le besoin d’ajouter a la péti-
tion-des observations nouvelles que je soumets aux
Jumiéres de la Chambre. _

TUne tendance assez marquée semble s'étre mani-
festée dans la Chambre pour la division de la ques-
tion. Malgré cette opposition , la proposition d’abo-
lition de la peine de mort a été faite par M. de
Tracy, et prise en considération par la Chambre,
sans division et dans un sens général et absolu.

La question a-t-elle été en cela bien posée et bien

comprise par M. de Tracy et par la majorité? nous
n’hésitons pas & nous déclarer pour P'affirmative en
morale comime en politique.

M. de Tracy n’a point envisagé labolition de
la peine de mort comme -une simple question de
perfectionnement et d’adoucissement de la légis-
lation eriminelle, mais comme une haute question

———
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de droit et de juslice sociale. C'est au nom d’un
principe, au nom de Pinviolabilité de la vie de
Phomme, hors le cas de légitime défense, qu’il a
nié qu'il existdt pour la société ou pour tous les as-
sociés un autre droit que celui qui appartenait i cha-
cun. Tout son discours se résume en cette phrase de
M. le marquis de Pastoret : « Un homme m’attaque,
« je me puis me défendre qu'en le tuant, je le tue;
« pour que la soci€té fasse de méme, il faui qu'elle
« ne puisse faire autrement. »

Une fois la question ainsi cougue, M. de Tracy
ne pouvait plus admettre de division. Ce n’était
point-en effet une question de criminalité et de pé-
nalité proportionnelle qu'il avait 3 établir entre des
délits de diverses natures pour savoir si une meil-
leure graduation dans Péchelle pénale ne devait
pas faire abolir la peine de mort pour certains cas
et la véserver pour tels autres. Planant au-dessus
de tous les cas possibles, cest en place de Gréve
qu’il a pris la société sur le fait et qu'il lui a dit :
Que m’importe le crime qui vous met la hache en
main : ce n'est pas de tel ou tel crime, mais du
droit de légitime défense que vous vient le pouvoir

de tuer. Vous n’étes plus dans ce péril de ne pou-

voir faire autrement que- tuer pour vivre; donc
vous n'étes plus dans votre droit.
Sous le rapport politique, M. de Tracy me semble
I,



4 OBSERVATIONS.

encore avoir parfaitement compris la question. Si
en effet, aumilieu des circonstances ol nous sommes
placés, il elit borné sa proposition & une simple
abolition de la peine de mort en matiére politique,
au lieu d’nne question de principes, le peuple n’y
elit vu qu'une question de personnes. Ceux qui
cherchent a le pousser au désordre et & la ven-
geance n’auraicnt pas manqué datiribuer & de se-

créles sympathies pour ses bourreaux une propo-

sitioninspirée par de généreux sentimens d’humanité.
11 est un parti qui depuis la mort de Louis XVI

jusqu’z‘l I'assassinat du duc de Berry fut toujours

habile i exploiter le sang répandu.
On eiit ensuite pu jeter lirritation au sein des
classes inférieures en leur disant, non sans quelque
!-fondement, que nous autres hommes des classes
éclairdes sommes des aristocrates dégoistes, qui ren-
versons I'échafaud en matiere politique, parce que la
seulement le conp pourrait nous atteindre, mais qui
savons bien trouver des prétestes d’ajournement
pour le maintenir dans cette sphére de criminalité
dont nous garantissent assez nos richesses et nos
lumiéres.

1l me semble donc qu’en morale comme en po-
litique, la question a été bien posée par M. de Tracy,
et que:la Chambre a montré une haute intelligence
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dela gravité de la question, en la maintenant ainsi
dans son sens le plus large et le plus-absolu.

Mais que va devenir maintenant la question at.
sein des discussions de la commission d’abard, puis
dela Chambre? La Chambre prononcera-t-elle I'abo-
lition absolue de la peine de mort? Nous le souhai-

terions de tous nos veeux ; mais nous n’osons espérer

que sur ce-terrein philosophique et moral o M. de
Tracy a posé la question, la Chambre, au milieu
de ses préoccupations politiques, se croie suffisam-
ment préparée a la discussion et disposée au vote.
L’hypothése la plus probable, selon nous, ot1 'on
ferait revivre la division de la question , mérite toute

- motre attention; car, selon la nature de la discus-

sion, elle peut avoir les plus grands. avantages ou
les plus grands incenvéniens.

En prenant en considération la. proposition de
M. de Tracy dans toute son étendue, la Chambre
s'est placée sur un excellent terrein. Elle a monird
quelle y voyait une question de principe et non de
personnes, une question de morale et non de poli-
tique, enfin une question d’avenir et non de cir-
constances. Elle a déclaré par sa prise en éonsidéra-
tion que la question méritait d’étre examinée tout
entiére et pour elle-méme.

Aprés avoir par celte décision premidre réservé
4 la question générale tous ses droits, on congoit
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que la Chambre, ne se sentant ni le temps ni les
préparations nécessaires pour la discuter & cette ses-
sion dans toute son étendue, puisse admettre une
décision large ct naturelle, qui se présente i elle
telle qu'elle a existé de tout temps, non-seulement
dans les livres, mais dans les esprits et dans les
meeurs. .' _

La Chambre peut faire elle-méme ce qu'on a fait
si souvent avant elle, en discutant séparément I'a-
bolition de la peine de mort en matiére politique.
Ceux mémes qui partent du principe de M. de
Tracy, et j'e suis du nombre, peuvent sans incon-
séquence admettre cette discussion séparée. La ques-
tion d’application de ce principe est simple en effet
en matiere politique. Ici la société n’invoque que
son droit de conservation et. de défense. Je ne pré-
tends pas dire qu’en matiére politique il n’y ait pas
souvent autant et plus méme d'immoralité dans
les actes.que dans les délits ordinaires , mais de I’a-
vis de tous il y en a moins dans les agens. I’immo-
ralité de I'acte tient au mal qu'il contient et qu'il
produit ; Fimmoralité de Pagent tient & la perversité
des intentions sous l'influence desquelles il a agi. 1l
est évident quil n’est pas d’assassinat qui ait causé
autant de mal a la Frauce que les ordonnances du
23 juillet, et pourtant il n’y a pas dans un Polignac
la scélératesse d’un assassin.
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En matiére politique le principe que chacun avoue
comme le principe dominant de Paction de la jus-
tice sociale, c’est le droit de la conservation. Dés-lors
la question d’application se réduit & une question
de fuit dont la chambre peut étre le jury, clest de
savoir si la société est en face de ce péril social qui
lui commande le meurtre comme le droxt et le de-
voir de sa légitime défense. _

Mais en dehors des dalits politiques, la question
de l'application du principe de M. de Tracy, qui est
le nétre, se complique. Des hommes avouent qu’en
effet la société ue fait pas acte de conservation et de
légitime défense quand elle tue en place de Gréve,
mais acte de pénalité. Elle ne se défend plus d’un
ennemt, mais elle punit un coupable. De la la ques-
tion du droit de punir, de sa nature et de sa sphére,
Cest-d-dire la question de savoir si la sociélé peut
infliger comme chétiment de sa justice la mort qui
n’est plus réclamée par les besoins de sa défense.

Ce caraciére mixte de la question en matitre
pénale peut donc permettre la discussion distincte
et séparée de P'abolition de la peine de mort en ma-

- tiere politique, sans aucun sacrifice du principe in-

voqué par M. de Tracy.

Mais cette division de la quest iou est la senle ad-
missible, la seule que la Chambre punsse accueillir
sans faire descendre cette.belle et haute question
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des hauteurs oii elle I'a elle-méme placée par sa
prise en considération. En effet il ne sagit point
ici d’'une guerre d’amendemens. En de¢hors des délits
politiques , il faut accepter la question telle qu’elle
a été présentée par M. de Tracy, ou I'ajourner. Mais
arriver avec des amendemens les uns pour tels cas,
les autres-pour tels autres , et déserter ainsi la discus-
sion du principe général pour courir aprés telle on
telle abolition partielle, ce serait faire décheoir la
Chambre de cette belle position qu'elle a prise aux
yeux de I'Europe, en acceptant de la philosophie
la question telle qu’elle avait posée. Ce qui placera
bien haut dans I'estime de tous les pays civilisés la

décision prise par la Chambre dans sa séance du
17 aolt, c’est quelle a annoncé i PEurope une dis- -

cussion philosophique, une discussion morale que
le législateur devait aujourd’hui aux croyances des
uns, aux doutes des autres, aux réclamations de
tous. Si pour remplir cette grande mission la Cham-
bre ne se sent pas suffisamment préparée, qu'clle
ajourne, mais en montrant qu’elle en a saisi la por-
tée, et qu'elle a besoin de se recueillir, avant de
dissiper de maniére ou d’autre ce doute immense
qui pése sur la conscience de la socidté 3 Faspect

de I'échafaud. - T

Maintenant, pour en revenir i I'abolition de la
peine de mort en matidre politique, si la chambre

S
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borne la sa discussion, il me semble que les derniers
événemens ont singulidrement avancé ou plutét
tranché la solution de cette question, '
Tout homme qui observe cet admirable drame
commencé dans les grandes journées des 28 et 29
juillet, ct qui maintenant touche & Cherbourg 4 son
dernier dénoliment, doit étre enfin convaincu par les
faits qu'aujourd’hui la puissance a quitté les indi-
vidus, qu'elle n’appartient plus qu'aux intéréts, aux
opinions, aux idées qui dominent la société. Que
s'est-il passé, en effet, dans cette grande semaine du

~ peuple? A-t-on vu Paris se soulever au nom de Co-

ligny ou de Mayenne? C'est au cri de la Charte et
de la liberté que cé peuple s'est levé comme un seul
homme, et a vaincu sans capitaine, attendant le mo-
ment d’organiser la victoire pour jeter autour de lui
ses regards sur 'homme qui comprendrait le mieux
les principes et les intéréts triomphans, et qui, par
les garanties de sa position et de sa vie, devait le
mieux les rassurer et les affermir : ainsi, ce- n’est-
personne, C'est tout le monde, c'est 'opinion seule
qui a fait Philippe I~.

Eh bien! lorsque cette opinion, alors méme que
Paris seul avait arboré les couleurs nationales, et
que le drapeau blanc flottait encore & Rambouillet
au milieu de la dynastie déchue, poussait la convie-
tion de sa force et de sa puissance jusqu’a lui en-



10 OBSERVATIONS.

voyer, a la place des trois mille hommes armés qui
Ientouraient , trois amis de la liberté pour la pro-
téger jusqu’au port ; lorsque ensuite on I'a vue n’op-
poser qu'un tranquille dédain 3 tous ces misérables
prétextes de retard et d’ajournement, et laisser s’a-
cheminerlentement, avectous ses hbnneurs funébres,
le convoi de la royauté parjure, sans s'inquiéter de la
nécessité que Charles X fiit sur un vaisseau de Cher-
bourg pour élever Philippe I* sur le tréne vacant a
Paris: certes, en face d’une pareille manifestation de
sa confiance en ses forces et en sa durée, la royauté

nouvelle, la royauté de la Charte et de la liberté ne -

croira pas a la nécessité d’aller demander en place
de Gréve aide et protection au bourreau contre quel-
ques misérables qui assurément doivent appeler sur
eux les cris de notre indignation et les chitimens de
notre justice, mais qui ne méritent plus d’exciter nos
frayeurs. .

Convaincu que jamais occasion plus belle ne s'est
offerte A une législature d'accomplir cette grande ré-
forme de I'abolition de la peine de mort en matiére
politique, je me hite par cette pétition de provo-
quer une proposilion qui appartient & votre initia~
tive, et qui me semble présenter toutes les chances
de succés. Tout le monde, en effet, par ce temps
de calme, peut apprécier les dispositions du pays.que

RV RS
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M. Eustbe Salverte a si bien jugées en disant qu’il
avait soif de justice et non de vengeance.

Quant aux dispositions du pouvoir,_ certes si,
comme je n’en puis douter, le roidesFrancais a con-
servé les principes qu'avec tant de sens et de préci-
sion me développait, il y a deux années, le duc d'Or-
léans, la cause de I'abolition de la peine de mort ne
saurait rencontrer une conviction plus profonde et
un appui plus éclairé. Philippe I est & la hauteur
non-seulement de toutes les ¥éformes sociales récla-
mées par notre régénération politique , mais encore
de toutes les grandes questions d’humanité dont
notre civilisation presse et avance de jour en jour
la solution. Ajoutons que, par un heureux concours
de circonstances, se rencontre dans son conseil le
savant et courageux citoyen qui, dans de mauvais
jours, prit i cet égard une noble et généreuse ini-
tiative. Qui n’écouterait avec recueillement M. Guizot
montant a la tribune avec ses principes, invoqués
aujourd’hui pour celui méme auquel il les adressait
naguére en face des échafauds du jeune Bories et de
I'infortuné Berton? Il faut cette logique de conduite
et ce contraste d’événemens pour donner aux grandes
vérités morales cette sanction durable qui les rend
désormais plus fortes que nos caprices et que nos
passions.

Sans doute il se rencontrera des hommes d’un
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. . ’ .« 7 . ..
esprit éclairé et d’un cceur méme naturellement gé-

néreux, qui, partisans hier de I'abolition de la peine
) oy P 2, =
de mort en matiére politique, alors que ce n'était
pour eux qu'une question abstraite et spéculative
sur laquelle la raison seule avait 4 prononcer, hési-

teront et reculeront au souvenir denos fréres égorgés -

et de Paris rougi de sang et jonché de cadavres. Par
une singulidre transaction entre leur comviction
d’hier et leur indignation d’aujourd’hui, ils consen-
tiront volontiers que la peine de mort soit abolie
pour l'avenir, mais aprés son application dans le
présent. Etrange ignorance des hommes et des choses!
Chaque parti fera et dira de méme au jour dela ven-

geance, et I'abolition de la peine de mort sera tou-

jours renvoyée par eux au lendemain de leurs san-
glantes représailles. Je sais assurément qu’il n'y a
plus de compassion dans la sensibilité humaine pour
des misérables qui se sont plongés dansle sang d’une
population entiére; et il ne fallait écouter que les
battemens d’'un cceur gros de vengeance et de co-
lere, et vide de sympathie pour eux, et moi aussi
je voudrais voir leurs tétes rouler sous I'échafaud.
Mais quoi! ces principes qu’hier nous coacevions si
clairement, que nous adoptions si sincérement dans
le silence du cabinet, nous sommes étonnés aujour-
d’hui, au milieu de la place publique ensanglantée,
de leur sentir tant d’opposition, tant de résistance
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en nous-mémes. Croyons-nous donc qu’il en soit au-
trement dans la vie politique que dans la vie privée?
Dans le cours ordinaire de la vie, quand nous
sommes appelés & la pratique de ces principes mo-
raux que le législateur et le sage ont si vite tracés
dans les livres et dans les lois, combien ne nous en
cotite-t-il pas ulors de combats et d’efforts contre nos
passions, nos desirs, nos besoins méme pour y rester
fideles, et n'est-ce pas une rude tiche pour 'huma-
nilé que cette lutte continuelle entre des principes
et des faits qui font, pour ainsi dire, de sa moralité
un état de guerre avec les instincts passionnés de
sa nature? Et nous voudrions que dans la vie poli-
tique, les principes qui doivent mous y servir de-
régle ne nous colitassent aucun sacrifice, aucun
effort, et qu'ils vinssent s'établir au milieu des pas-
sions et des événemens humains, sans opposition
dans les Taits et sans murmure dans les instinets de
notre nature! Ah! cessons de nous abuser, et recon-
naissons au contraire dans ces besoins de vengeance
qui nous assiégent, dans ces mouvemens de colére
qui nous emportent au-delh des principes que notre
raison d'bier se prometlait de ne jamais franchir, ce
combat nécessaire aux vertus publiques comme aux
vertus privées. Dans I'ordre politiqué comme dans
l'ordre moral les principes ne s'établissent que par
I'épreuve des faits, et c’est 1a ce qui réveéle I'incon-
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séquence de ceux qui croient mettre désormais un
terme  ces sanglans holocaustes des troubles politi-
ques, en léguant i Pavenir la sagesse du précepte et
la réfutation de l'exemple. :

Je m’abstiens de plus amples développemens ,
m’'en référant & cet égard aux ouvrages qui ont
approfondi la question et notamment 3 celui de
M. Guizot. Je n’ai point ici en effet 4 faire un traité,
mais & former le veeu que la législature de mon pays
donne un noble et bel exemple au monde civilisé,
en consacrant le premier usage de Iinitiative que
vient de lui reconnaitre la charte régénérée, a Iac-
complissement d’une réforme qui la placera si haut
dans Phistoire de humanité. (1)

Charles Lucas, avocat.

(1) Dans ces observations, j’ai cru pouvoir me prévaloir des
principes bien arrétés que m’avait exprimés il y a deux ans M. le
duc &’Orléans. J'ai en depuis lé bonheur de retronver dazds le roi
des Francais les principes du duzd’Orléans. Appelé a porterla pa-
role devant sa majesté, an nom de la députation de Saint-Brieux,
chef-lieu des Cotes-du-Nord, «Permettez-moi, sire, dis-je en ter-
minant, d’exprimer un veu personnel, clest que nous Ppuissions
devoir I'abolition de la peine de mort 4 un régne auquel nous de-
vons déja I'abelition de la guerre civile. » Voici la réponse du roi,
telle qu'elle a été publiée par les journaux:

« Quart & Iabolition de la peine de more, J'r suis porté par une con-
viction qui est celle de ma vie entiére. Votre vaeu est le mien, et je ferai
rous mes efforts pour qu’il puisse s’accomplir. »

e - -
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AUX DEUX CHAMBRES,

SUR

L’ABOLITION DE LA PEINE DE MORT.

NoBLEs PAmRS ET MESSIEURS ,

Unx des membres les plus distingués de la Chambre _
des Pairs, M. le duc de Broglie, disait dernitre-
ment; en parlant de I'abolition de la peine de mort ;
« Cette question nous semble assez miire pour que le
« moment soit venu de la tirer de la sphére des
« utopies sans conséquence, et de I'établir sur le
o terrein des idées qui s’avouent et des choses qui se
« font ». Un autre noble pair, M. le marquis Lally-
Tollendal, pronongait, dans la séance du 27 avril
1816, ces paroles énergiques : « Je voterai toujours
“ pour restreindre la peine de mort, et J’appuierais
« quiconque en demanderait I’abolition . Enfin, lex-
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chancelier lui- méme, M. le marquis de Pastoret, a
écrit un des ouvrages les plus remarquables sur cette
matiére, ot il s'est A-la-fois prononcé contre la 1égi-
timité et 'efficacité (1) de la peine de mort.

~ Au sein de la Chambre élective, sans remonter
plus haut qu’a la session derniére, un homme dont
le nom, dont le caractére est un des plus beaux des
temps modernes , le général Lafayette, déclarait,
dans la séance du 25 juin, ne voter I'allocation des
frais de justice criminelle qu’en renouvelant sa de-
mande d’abolition de la peine de mort. Deux péti-
tions sur V'abolition de cette peine étant parvenues
a la Chambre dans le cours de la méme session,
I'honorable rapporteur de la premiére exprima le
regret que I'2nalyse du pétitionnaire, M. Valant, ne
fit pas assez étendue. L'importance d’une pareille

question , ajouta-t-il, se fait assez sentir pour mé- .

riter un examen approfondi ». Il proposa le renvoi
au bureau des renseignemens que la Chambre adopta
aprés avoir entendu a Pappui M. Schonen et M.Du-
pin ainé, qui regretta & son tour qu’il n’edit pas ¥té
fait & la Chambre un rapport plus développé.

Dans la discussion que souleva la seconde péti-

{r) = Un homme m'attaque, dit M. de Pastoret, je ne peux me
= défendre qu’en le tuant; je le tue : pour que la société fasse de
« méme, il faut qu'elle'ne puisse faire autrement. » .
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tion, M. le ministre de I'intérieur ayant semblé con-
tester & la Chambre le droit de discuter la justice de
cette peine sous l'empire d’'une législation qui appli-
quait, provoqua une énergique réplique et uneloyale
profession de foi de M. de Tracy.

Un honorable magistrat, M. Girod (de I'Ain)
reconnut la maturité de la question, et déclara que
le moment n’était peut-étre pas éloigné ol elle ne
serait plus discutée épisodiguement,, mais introduite
pour elle-méme dans le scin des Chambres.

Ces faits vous prouvent, Messieurs, que nous ne
venons pas jeter, par cette pétition, au milieu de vos
délibérations, une de ces utopies relégudes dans le
domaine de la philosophie, mais une de ces ques-
tions pratiques qui appellent toutes les méditations
du kgislateur et des hommes d’état. Ce n’est pas
vous seulement qui en avez jugé ainsi : labolition de
Ia peine de mort fut une des réformes inscrites sur
le drapeau de notre glorieuse révolution. Nous la
retrouvons dans ces mémorables discussions de I’As-
semblée constituante, o, si elle eut la minorité du
nombre, du moins elle obtint la majorité du talent;

car elle fut proposée & Punanimité par ces deux co-

mités de constitution et de légistation, qui réunis-
saient D'élite de lasaemblee et dans la discussion
géndrale les voix qui s e]everent pour elle, ce furent

2
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celles des Duport (1), des Tronchet, des Chapel
ler, ete.

Cette abolition de la peine de mort, que notre
révolution;, ‘& son aurore, avait été a la veille de
compter au nombre de ses réformes, elle I'y in-
serivit au terme de ses sanglans holocaustes. Dans
la séance du 4 brumaire an 1v, elle prononga cette
abolilion-a la paix. On a dit que c'était de la part de
la Convention une vaine parodie d’humanité : cest
bien & tort. La Convention, pour se défendre, se
servit de la guillotine comme du canon : elle en fit
Parme du dedans, et combattit avec I'échafaud
comme avec la mitraille. Si on remonte 4 la dis-
cussion de 1791, ol1 le comité méme de législation
ne rejetait I'échafaud que comme peine, on concevra
alors ces mots de la Convention : abolitiorn & la
paiz, cest-i-dire, 4 P'épogue oh I'échafaud qu’elle
n’avait admis comme légitime qu’en tant que moyen
de défense et de conservation, cesserait de étre
comme peine infligée au coupable par la justice hu-
maine. L.a Convention ne reconnaissait a la société

. (1) Mgr. le duc d'Orléans, aujourd’hui roi des Francais , assis-
tait & cette mémorzble séance, oitles tribunes publiques, encom-
brées par la maultitude, huaient, m’a-t-il dit, les orateurs qui
parlaient en faveur de la peine de mort, et accueillirent par de
barbares applaudissemens le maintien de Péchafand.
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le droit de mort que pour combattre, et non pour
punir.
Si de.la France nous portons nos regards sur les

législateurs des pays étrangers, nous trouvons la

peine de mort abolie par deux impératrices de Russie,
Elisabeth et Catherine, par un cmpereur d’Alle-
magne, Joseph, par Léopold, grand-duc de Tos-
cane, qui préluda i son abolition définitive par une
abolition provisoire dont il rapporte, dans le préam-
bule de son code, I'heureuse expérience. (1)

Cette grande réforme, que la révolution fran-

(r) On a répandu des faits totalement inexacts sur les motifs du
rétablissement de la peine de mort en Toscane. Voyez & cét égard
leur réfutation dans larticle inséré dans la Revue encyclopédique,
181y, t. 1, troisitme livraison. On se convaincra , d’apres la cita-
tion des témoignages des plus illustres légistes de I'Ttalie, et no-
tamment de 31. Carmignani, professeur 4 Puniversité de Pise, que
les jurisconsultes qui rédigérent le code pénal pour le royaume
d'Italie, en 1806, céderent a la volonté expresse de Napbléon
pour le rétablissement de la peine de mort. Encore faut-il observer
que depuis leur établissement, les grands-ducs se sont fait jusqu’a
ce jour une loi de commuer toute condamnation & mort; palliatif
de fait pratiqué également presque tonjours par le gouvernement
autrichien et par le gouvernement prussien. D'aprés une lettre de
M. de Sandt, avocat général a la cour royale de Gologne, dont le
ressort embrasse toutes les provinces de la Prusse ot notre code
pénal actuel a encore force de loi, les six cours d"assises ont pro-
noneé, depuis 1816, 100 condamnations capitales; mais 7 seule-
ment ont été confirmées par le roi, et exécutées : résultat authen-
tique de la vérification des registres tenus au parquet.



20 PETITION

caise avait suspendue en Europe, dés 1816, reprend -

son cours. Cette année méme, un noble philanthrope,
membre du conseil représentatif de Genéve, y pro-
pose P'abolition de la peine de mort. En 18a1, le
Portugal la prononcait dans la législation qui dis-
parut avec les cortés. En 1822, le sénat de la
Louisiane adoptait le beau travail de M. Livings-
ton, proposant l'enti¢re destruction de I’échafaud.
En 1825, une société qui comptait parmi ses mem-
bres un prince du sang aujourd’hui sur le trone, des
pairs de France, des députés, et les hommes les
plus distingués par P'élévation de leur position so-
ciale, aussi bien que par celle de leurs talens, mettait
au concours la question de la peine de mort, et
déclarait ensuite adopter les conclusions de I'ouvrage
couronné pour son abolition.

En 1826, le jeune héritier du tréne dEhsabeth
et de Catherine décrétait cette abolition dans le du-
ché de Finlande. En 1328, au sein des états-géné-
raux des Pays-Bas, les membres les plus distingués
de cette assemblée législative, MM. de Broukere,
Lehon, Dounker-Curtius, etc. etc., se prononcaient
énergiquement contre le maintien de la peine de
mort dans un nouveau projet de code pénal qui
fut retiré. Enfin, en ce moment méme, 2 la Loui-
siane, cette question se discute : au sein du congrés
américain, elle doit se discuter dans le cours de la

- - -
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session qui vient de souvrir, et le rapporteur ‘et -

rédacteur du nouveau code, M. Ed. Livingston ; a

“conclu & son abolition, En Angleterre se publie le

programme de la société qui s'organise pour la re-
cherche et la propagation des renseignemens sur
la peine de mort. Dans le duché de Brunswick, un
jurisconsulte trés estimé, M. le baron de StrUmbek

‘vient de publier un projet de code pénal, accom-~

pagné d’une introduction trés remarquable on il
explique les motifs qui lui ont fait rejeter la peine
de mort. Enfin ce nest pas seulement en Améri-

_que, en Europe, mais en Egypte méme que la

peine de mort disparait de la législation; le Moni-

teur du 24 janvier nous apprend quelle n’a pas
- été méme conservée pour les assassins.

En face de ce mouvement de la civilisation mo-

_ derne il faut bien reconnaitre que l'abolition de la

peine de mort est une de ses conséquences mewta-
bles. Remontez 4 son berceau, ou plutét aux temps
barbares. La peine de mort, & cette époque, régne
seule en reine absolue dans tous les codes pénaux.

- Mais voyez, 4 mesure que la civilisation se déve-

loppe, des penahtes nouvelles qui entrent successi-
vement en partage de son empire. Rapprochez au-
jourd’hui le chétif domaine qu’elle conserve dansles
codes de celui qu'elle y a perdu : peut-on mieux la

* -
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comparer qu'a une souveraine déchue et reléguée
dans un petit coin de son ancien empire ?

" Elle ne peut plus se maintenir long-temps dans
ce lied d’exil. Suivez les cours d’assises, observez les
inouvemens de la société francaise; les répugnances
du pays pour lapplication de cette peine qui la
rendent trop souvent aujourd’hui un moyen d'im-
punité pluiét que de répression{1). Voyez surgir de
ces répugnances sociales (2) cette doctrine de l'om-
nripotence du jury, dangereux pailiatif pent-étre aux
vices de notre législation. Le pouvoir a beau crier
contre ces répugnances, lui-mémc les partage (3) et

.{1) Voyez & cet égard dans I'introduction de I'ouvrage sur le
Systéme pénal et la peine de mort des démonstrations mathémati-
ques, d’aprés les chiffres officiels des comptes rendus de la jus-
tice criminelle en France.

{2) Ces répugnances sont telles qu’s Vesoul, ville oi1 sitge la
gour d’assises, dans l'impossibilité de trouver un logement pourle
bourreau, le ministére public a invoqué la loi du 22 germinal an
v1, etlart. 114 du décret da 18 juin 1811 pour contraindre deux
habitans A fournir ce.logement. Procés est intervenu et jugement
inséré dans la Gazetwe des Tribumanz du 18 avril 1829 qui a dé-
bouté le ministére public de ses prétentions; ainsi il faudra bientot
bitir en France un logement particulier pour chaque bourreaw

{3) « Par une singuli¢re inconséquence, pourrions-nous hésiter
= a proscrire un usage qui donne le droit de vie et de mort ax
~ premier venu, lorsque tant de vecux s'élévent pour demander, au
« nom de Phumanité, que le pouvoir souverain Pabdique. - Paroles
de M. le garde t:,les sceaux en présentant lé projet de loi sur le
tineh '

AUX DEPX CHAMBRES. a3

fes snbit. Ouyrez en effet les comptes rendus, et
examinez le tableau (1) des ' -

Condamnés commués Exécutés.

- Accusés en
matiére capitale. 4 mort.
1826 —q15 150 - 28 110
1827—876 109 30 75

Airsi dans le court espace d’une année i lautre,
ce n'est pas seulement la société qui est intervenue,
cest le pouvoir lui-méme qui a suivi le mouvement
par Pextension remarquable quiil a donnée 3 I'eser-
cice de son droit de commutation, I

(1) Cest surtout en Angleterre que. Fon est frappé de cette in.
fluence progressive de la civilisation. Hollingsl;xed calculait qn;
sous le régne de Henri VI, soixante-douze mille persopnes
avaient péri par la main du bourrean, ce qui faisait en moyenne
deux mille par an. Sous le régne d’Elisaheth on n’exécntait plus
déja que quatre cents personnes en moyenne chaque année. D’a-
prés les tables des condamnés de OId. Bailey ( pour Londres etl
Middlesex ), publiées par Howard; dapres les calculs desir Samuel
Romilly, présentés au parlement dans son discours du 9 février
1810, et enfin, d’aprés les returns, le nombre des commutations
de.la peine de mort s'est aceru depuis soixante-seize ans de vingt-
hm!: ou vingt-neuf i prés de quatre-vingt-treize sur cent condam-
nations. Ce quil y a méme de trés. remarq-:abie, c'est que-le
mouvement progressif a été régulier, sapfde 1820 4 1826 pour
Londres et Middlesex, exception qui doit s’expliquer par queiques
causes locales et quelques circonstances accidentelles; car dans
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En face d'un pareil état social, il est de la sagesse
du législateur d'aviser au plus tét aux moyens de
remplacer cet édifice pénal qui menace ruine. Il vaut
mieus en préparer et en opérer soisméme I'abolition,
que d’en attendre et d’en subir la chute. Clest dans
cette pensée de prévoyance et de bien public, que
nous venons vous demander, Messieurs, Iabolition
de la peine de mort. Un systéme né des meeurs et
des inspirations de notre civilisation moderne s'offre
- de lui-méme & vous pour le remplacer : c'est le sys-
téme pénitentiaire. L'expérience de plusieurs pays
le recommande. Ainsi auprés du mal se présente le

reméde que lintérét public ne permet guére ‘d’a- _

journer.

I"Angleterre et le pays de Galles, il yaeu pendant les mémes an-
nées cing mille sept cent dix-nenf condamnations, cing mille
denx cent nenf commutations, soit 89 172 sur cent condamnations.

« En supposant, dit M. de Candolle dans son excellente disser-

« tation sur le droit de grice, qu'il n’y a pas de différence sen-

- a sible entre le nombre des grices accordées & Londres et dans

« tonte PAngleterre, dans chaque période simultanée,, on voit que

« le nombre des commutations sest accra des soixante-quatre &

- » soixante-cing centi¢mes en soixante-seize ans, soit quatre-vingt-

« cing dix milliémes par année. Si ceite progression continue encore

« asses régulicrement , ajoute-t-il , il est aisé de calculer que dés 1834

« la peine de mort cesserait détre appliguée tout en étant pronancée
« aussi souvent et méme plas souvent gu’autrefois. »
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Clest de ce seul intérét public que, dans les bornes
d’'une pétition , il nous a été permis de nous pré-

- yaloir devant vous, nous en référant aux ouvrages

éerits sur cette matiére pour toutes les considéra-
tions de justice et d’humanité qui condamnent et
repoussent la peine de mort. Il en est une pourtant
que nous ne saurions ometire, [c'est le danger de
laisser une peine irréparable dans les mains d’une
justice faillible. Lisez a cet égard le Tubleaw des
erreurs de la justice humaine en matiére de con-
damnations capitales, faits recueillis en France (1),
dans l'espace de siz mois, de juillet & décembre
1826, et vous vous écrirez avec un noble pair, M.le

duc de Broglie, gu’il y a de quot faire dresser les
cheveux ! ‘

CearLEs Lucas; MeriHOU ; BERVILLE ;
BerNARD de Rennes; J. BERvaArD; CHAR-
LEs REeNouarD ; "Vivien ; Decrusy;
V. Lansuivais; H. Carvor, LERIDEL-
LER ; LeBrETON ; FoELix ; CHARTON,
Gurais; Bizoin; TascHEERAT; ROBILLARD §
Serire; C. Baiwreur; Nicarp, avocat;
MEeruiron, avocat, sous la condition de

(1} Ce tableau se trouve page 383 du Systéme pénal.
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Padoption préalable du systéme péniten-
tiaire ; comte de LASTEYRIE; APPERT,
membre de la société des prisons; Cas-
sin; Lton Favcher, licencié és-leltres;
Doix, et Fontax, docteurs-médecins;
Suppry, pharmacien; Firmixn RavEeat;
Raveau; A. Quicrer; Justin;-MavTAU-
pon; Sentis; Grugot; Furcaisson; Ca-
vAIGNAZ; F. Frocon; PETEL; JULEs Bas-
TipE; H. Sumwro, fils; JuLes RENOUVIER,
€lecteurs jurés.

IMPRIME CHEZ PAUL RENOUARD, RUE GARENCIERE,N® 2.
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LETTRE A M. LE BARON DE GERANDO 5
' Conseiller d'Etat.-
PROJET D’ETABLISSEMENT,
PAR sous't;nl‘rnons , ’
Dune Maison pénitentiaire pour les
"~ jeunes Détenus. '

MONSIEUR LE CONSEILLER D'ATAT;
o

Yai regu la lettre de M. le Maire de ***, que vous
w’avez fait ’honneur de me transmeitre en commu-
nicativn , ainsi que lé billet philanthropique que vous
avez eu la bonté d’y joindre. Je ne puis vous expri-
mer le ‘plaisic que m'a fait cette communication, en
voyant la seconde ville du royaume montrer un si
honorable empressement pour consacrer anx jeunes
délinquans au dessous de seize ans, un établissement
pénitentiairé, & linstar de celui récemment créé
dansla maison des Madelonnettes. Clest déja 13, un
des hons résultats de la visite dont vous I’avez ho-
norée, avec plusieurs hommes distingués par 1’¢l¢-
vation de leur talent et de letir position sociale.

Quant 2 la demande des statuts et réglemens de
cette maison , pour lui servir d’instruction dans ’or-
ganisation d’un ¢tablissament analogue ,je ne pnis
vousadresser cet envoi. [’administrateuracru de voir,




