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" COUR DE CASSATION (ch. des requétes):
- Présidence de M. Jaubert,
Bulletin du 30 janvier.

. MAVIRE, ~ ECHOUEMENT POUR L'INTERET COMMUN. — RE-
. PABATIONS. — AVARIES COMMUSES. — SURESTAIRES, —
CHOSE JUGEE.

. L.Les loyers et nourriture des matelots pendant le
- leinps employé aux rdparations des dommages éprouvds
~ per le navire et soufferts volontairement pour le salut

commun ne sont des avaries communes qu'autant que le
~navire est afirété au mois. (Art. 400 C. de comm.) lis sont,
- U contraive, avaries particulidres, d’sprés la disposition
' de l'art. 403, § 4, pendant les réparations qu'on est obli-

gdide fuire au navire, 8'il est affrété au voyage, cesi-i-
dire & forfait. Lors donc qu'il est constaté en fait que Iaf-
Irélement a éL6 fsit au voyage, les loyers et nourriture
des matelots ont dit rester'a la charge” des propriéteires
du navire, 4 titre d'avaries particulicres, alors méme que
les dominages out 616 volontairement soufferts pour le sa-
lut commun,

1l A;A_ueun texte de loi n'accorde des surestaries (es-
ol d'indemnité accordée au capitaine pour certains [rais
% rsqu'il y a lieu & un chargement ou & un déchargement
b tfe*mnr_chand\ses) pour la réparation d’un navire avarié,
X ba Stallon au port pour opérer celte réparation, dans
- limérét commun, ne peut donner lieu & un bénéfice en

faveur d’une partie contre I'autre,

UL Le jugemeut conlirmé sur Pappel qui a ordonné
‘Une expertise pour fixer les surestaries qui pourraient
| ttre dues, en supposant quil préjuge la question, ne la
~ déeide pss. Ce n'est |3 qu’un interlocutoire qui ne lie pas

2 luge, en sorte que si, plus tard, de nouveaux experts
- 9L 66 nommés d’un commun accord pour s'expliquer

8or la convenance de l'allocation de cetle indemnité re-

mise en question, il a pu élre décidé, sur le nouvel inter-
|(°’:iuté0(1lrﬁlexeculé par toutes les parties, sans violer I'au-

i e 3 chose jugee, que’ les surestaries o’élaient pas

ans'lgg a moins (u ellgs ne devaient pas étre comprises

e avaries communes,
Hlly“e‘lmmj;uglé’ au rapport de M. le conseiller Bri¢re-Vali-
B I l'n ei? c<lm_cius:ons‘conlm:mes de M. lavocat-gc-
i Caiw"lé;-P aidant, M* Luavin, (Rejet du pourvoi da
iere, capilaine du navire la Jewne- Estelle,
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Thor iy Xposition do point de fait, un arrét a pu se

qualités du jugement de premicre instance qui
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g o
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b8l . ung enquar Preuve sur Fappel, auraient donné lien a

U8 lably S0\ L'adoption des motifs dos p
; llenqu%[mplscstemenl, qu'aux
Dreu\vg @ a abouti qu'h
: Miapg .2 8 P83 616 faile
" “r;a oéxt (léltébmaiutenu-,-s.
* %0 Pabsence d'un bail ¢
; 5 un
:}; :u{g Convention verhale oS
5 I 4 huile aygjy mis
®0L préposés, 3 |q d
“olives

remiers juges
yeux de la Cour impériale,
un résuliat né

crity ua arrdt a pu déeider
par laquelle le propriétaire (|'un
3 €e moulin, avec les ouvriers quiy
. 5position d’un tiers ponr y mouidre
» Presentait le caractre d’uné locaition

“GAZETTE DE

JOURNAL DE JURISPRUDENGE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

. gatif et que la |
» puisque les coustatations des pre= |

FEVILLE D'ANNONCES LEGALES.
_ e

ordinaire, ct'que, par suile, le preneur daovail étre, sux
termes de 'art. 1733 du Code Napoldon, responsable de
I'incendic qui avait déteuit le moulin et qui était le résul-
tat de I'imprudence des ouvriers, alors qu'il était constatd,
en fait, par interprétation de la convention, quo le pre-
neur avait pris i sa charge la surveillance et le salaire des
ouvriers. Il importait peu qu’ils eussent été attachés au
moulin par le propriétaire. Le preneur, +par cet engage-
ment, avait ratifid le choix du propriétaire dont les pré-
posés élaient ainsi devenus les siens,

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Pécourt et
sur les conclusions conformes de M. l'avocat-général
Raynal, plaidant M® Béchard. (Rejet du pourvoi du sieur,
Bernard contre un arrét de la Cour impériale d’Aix.)

COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. Bérenger.
Bulletin du 30 janvier. -

COMMUNES, — DROITS D'USAGE.— BIENS 1NDIVIS.— CANTONNE-
MENT., — PARTAGE. — APPRECIATION DE TITRES. — CHOSE
JUGEE.—APPEL. — COMMUNES NON AUTORISEES,

Lorsque plusicars communes sont propriétaires de biens
indivis, le partage doit, en régle géndrale, se [fairg

mais il eat fait exception i catte rdgle s'il existe des tifres
contraires. Spécialement, si, par une transaclion passée
entre I'ancien seigneur et une des communes (ui jouis-
saient de droits d’usage, daos une f>rét appartenant a ce
seigneur, il a é1é convenu que les droils de la commune
cesseraient sur ladite forét pour Cire transportds sur une
autre, lorsqu’aitéricurement un cantonnement a éié judi-
cairement ordonnd entre le seigueur et les communes
usageéres, sunf partage 4 faire ensuite entre ces dernitres,
la commune dont les droits ont éi¢ déplacés par la trans-
action n’est pas fondée a se présenter au pariege, et l'ar-
rét qui apprécie ainsi les fuils el les actes de la cause est
souverain & cet ¢gard, et échappe 4 la censure da-la Cour
de cassation, (Ordonnance du 10 juin 1793; ioi du 19
brumadire an 11.)

Lorsque, des diverses communes usageres qui contes-
taient, en premiére instance, le droit a partage de la com-
mune dont les droits d’'usage avaient ¢té déplacés parla
transaction, une seule a interjeté appel et a comparu, en
appel, munic de I'autorisation vonlue par la loi, la Cour
saisie de I'appel n’a pu, sans violer en faveur des aufres
communes l'autorilé de la chose jugée par le jugement de

premigére instance, les faire profiter de I'appel, et réfor- |
mer ce jugement a lear égard. L'indivision de fait qui, par

suite du cantonnement, avaif existé entre les communes
usagéres, n'avait créé entre elles aucune indivisibilité 16-
gale. (Art.1350,et 1351 du Code Napoléon.)

Arrét qui, sur le pourvoi de la commune de Revin con-
tre deux arréts rendus, les 29 juillet 1852 et 8 juillet
1853, par la Cour impérisle de Meiz, su profit de la com-
mune de Rocroy el de vingt-deux autres communes, re-
jette a I'égard de la commune de Rocroy, et cassea lé-
gard des vingt-deux autres communes.

M. Pascalis, coaseiller-rapporteur; M. Sevin, avocat-
général, conclusions conformes ; plaidants, M= Achille
Morin et Paul Fabre.

ENREGISTREMENT, — PRASCRIPTION. —POINT DE DEPART.

Lorsqu’un partage d’ascendants, fait dans un méme
acte par le pere et la meére entre leurs enfants, renferme
une clause qui attribue au survivant des deux époux l'u-
sufruit des bieos du prémourant, la prescription des droits
auxquels cetle clause peut donner ouverture ne court pas
du jour de l'acte de partage, mais du jour seulement de
la mort de I'un des autears de cet acte. (Art. 61 de la loi
dua 22 frimaire an VIT; art. 2262 du Code Napoléon.)

Cassation, au rapport de M. le conseiller Gaultier, et
conformément aux conclusions de M. I'avocat-général Se-
vin, d’un jugement rendu, le 23 mars 1854, par le Tri-
bunal civil de Cambrai. (Earegistrement contre veuve Fo-
rest ; plaidant, M* Moutard-Martin,)

COUR IMPERIALE DE PARIS (2* chambre),
Présidence de M. Barbou.
Audience du 28 janvier.

FONDS DE COMMERCE, — PROPRIETE DE NOM ET D ENSEIGNE.
— CONCURRENCE DELOYALE, — ACTION EN REPRESSION.

Il existe a Paris, place de 'Ezole, 4, une maison de
distillateur connue sous le nom de Maison Moreaux, fon-
dée en 1798, et portant pour enseigne: « A la renom-
mée des pranes et chinois. » La vogue extraordinaire de
cel élablissement a depuis longtemps éveillé bien des ja-
lousies et suscité bien des concurrences, Mais la plus té-
méraire, et peut-élre aussi la plus redoutable pour le
propriétaire de cette maison, est celle qui a doneé naig-
sance au proccs dont nous rendons compte.

M Champetier de Ribes, au nom de M. Robineau, ap-
pelant, s’exprime sinsi : g

Messieurs, il en est un pen de la liberté industrielle com«
me des autres liberiés. Quelques-uns se passioanent pour
elle d®une si belle ardeur qu’ils "accaparent & eux seuls tant
et si bien qu’il n'y en a que pour eux, ‘et qu’il ne reste bien-
tot plus pour les autres ni liberté, ni propriété. Sous le pré-
texte de libre concurrence, ils s'arrogent le droit fort commo=

| de de vivre aux dépens d’autrui, de prendre d leur voisin sa

place, sa clientele, son nom, et jusqu'a sa physionomie ; et si
le_voisin trouve cela mauvais, s'il s'insurge, ils crieat bien
haut & la violation des grands principes et au retour vers le
régime du monopole... Vous verrez Lien toul & I'heure si je
dis vrai.

,0n connait assez généralement i Paris un établissement de
liguoriste, situé place de I'Ecole,  la descente du Pont-Neuf,
et désigné depuis bien longlemps sous le nom de Maison Mo-
reaux. Uel élablissement étale avec un légilime orgueil,sur le'
front de sa devanture, la date de sa fondation qui remonte
bien réellement & 1798, A cette époque, en effel, un sieur
Barbaroux commengait & cette méme place la fortune de cette
maison. Mais le véritable fondateur, 'ancétre, le grand hom-

| me, pour parler comme Ruy Gomez, ¢'est.., une femme, ™

Moreaux, qui prit en 1822 |a suite des affaires de M. Barba-
roux, continua ce méme commerce jusqu's 1846, et conquit
pendant ce long intervalle, par Uirréprochable sincérité de ses
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portionnellement au nombre de feux de chaque commyne

ligueurs et par la supériorlté de ses produits, une réputation
européenne, une position commerciale unigue, et c’est i partir
de cette époque que celte maison fut universellement connue
gous le nom de Moreaux,ou méme encore sous une désignation
triviale, mais par cela meéme facilement adoptée, de maison
de la mere Moreaux.

A cette date de 1846, M™ Moreaux, qui n'élait plus tout a
fait jeune et qui avait acquis le droit de se reposer, cédait le
fonds de commerce & M. et M™ Leseurre, son gendre et sa
fille. Ceux-ci continuérent a 'exploiter sous le méme nom,
avec la méme intelligence, la méme probité et le méme succes,
mais non pas avec la méme tranquillité,

. La prospérité de cette maison n’avait pas été sans donner
I"éyeil & la concarrence et sans exciter plus d'une ambition,
"Rien de mieux assurément. C'est un des excellents résultats
des suceés oblemus dans un nouveau genre d'industrie par

celui qui le premier a ouvert la voie, que d'eucourager ceux
L qui_s'y lancent apres lui; et eette émulation, a la condition
d'étre loyal, tourne au profit général. Mais & cOté de ceux qui
réussissent ou qui échouent en s'efforgant de faire comme ont
fait leurs devanciers, il y a ceux qui trouvent bien plus natu-
rel de lui prendre des mains ce qu'il a créé et de cueillir en
son lieu et place les [ruits de I'arbre qu’il a planté,

(’est exactement ce qui arriva aux sieur et dame Leseurre
peu de temps aprés Vacquisition par eux faite du fonds de
leur belle-mére; un sieur Marchais jugea & propos de louer
la boutique contigué i celle par eux exploitée, une boutique
située i U'angle du quai et de la place de I'Ecole, et d'y faire
“exuctiment le  méme commerce Je liqueurs et fruits confits.
. Il avait remarqué avec une sagacité incontestable que le flot
des consommatenrs, le flot principal tout au moins, venait par
le Pout-Neuf des hauteurs du quartier latlin, et se dirigeait
suivant la pente naturelle des lieux vers la place de 'Ecole en
suivaut le quai. Il interceptait donc le flot sur son passage, et,
cofume le loup de la fable, se placait dans le courant, un peu
au-dessus, de manicre a le saisir dans toute sa pureté, D'ail-
leurs, il n'avait pas fait les choses 4 demi, insitaat dans les
moindres détails de sa boutique et de sa devanture la boutique
et la devantura des époux Lescurre,

Un proces s’ensuivit. L'issue ne pouvait élre douteuse. Un
jugement du Tribunal de commerce, en date du 19 mars 1847,
fit justice de ces éiranges procddés commerciaux.

M. Marchais dut s'exécuter. Il chaugea sa davanture, lui fit
subir les modificalions indiquées par le Tribunal de commerce,
et chercha & vivre comme par le passé. Mais la vogue l'avait
abandonné du jour ol la ‘confusion n'était plus possible, et
lui-méme, découragé, quitta la partie.

Dariot, notre adversaire actuel, lui succede en 18351, et re-
prend de plus belle Peeuvre de son prédécessenr. i. et M™ Le-
seurre venaient de mettre leur élablissement en harmonie avec
les exigences actuelles ; ils avaient fait d= grands frais d’em-
bellissement, cherchant par dessus tout & se distinguer de leur
voisin. Mais & peine leurs travaux éteient-ils finis, que Da-
riot, les imitant de point en point, donnait i sa boulique une
physionomie telle qu'il devenait impossible de ne pas la con-
foudre avec celle de M. Leseurre, dont elle semblait n'étre que
le prolongement.Disposition de panneaux, coulearsdes inscrip-
tious, soubassements inférieurs, marquises, tout, jusqu'ala
forme des lanternes, s’y retrouvait copié ave: la plus serupu-
leuse exactitude. Les époux Leseurre réclamérent de vive voix

qu’il s’exécuta et défila peu prés tout cs qu'il venait de faire,
mais de fort mauvaise grace assurément.

Aussi chercha-t-il autre chose. Par son péché originel, il
est en quelgue sorte condamné & faire 4 la maison Moreaux une
concurrence déloyale ; il est né parasite de la maison Moreaux,
Ce qu'il w'avait pu saisir el garder 4 la suite d’un coup de
main, il le demanda & la ruse, et voici ce dont il s'avisa :

11 y avait de par le monde uu fils de ™ Moreaux, un frére
de M=¢ Leseurre. Il avait dans le temps quitté la maison pa-
ternelle, avait re¢u de son pere le capital nécessaire a son éta-
blissement et avait dissipé. Puis, il élait parti pour la Russie.
Nous verrons tout & I'heure ce qu’il- en avait rapporté. A son
retour, il g'était établi liquoriste rue de Louvois, et la avait
élalé tous ses titres de fils et d’éléve de M. Moreaux, ce qui nz
lui avait pas été fort utile, a ce qu’il parait.

Au moment oi M™¢ Leseurre, riche & son tour, cédait & M,
Robineau, mon client, son fonds de commercs pour la somme
importante de 236,820 fr., M. Dursot, qui trouvait la tentation
grande d'avoir de c2 fonds la plus. grosse part saus bourse
délier, allait trouver Moreaux fils st lui achetait tout uniment
son nom pour en décorer sa boutique; et, par ua singulier
oubli de toutes les convenances, sous le prétexte, d’une asso-
cialion dont nous élulierons tout & I'heure les dispositions
déja plus que suspectes, il faisait ligurer sur sa devaniure, sur
ses Gliquetles, sur ses factures, pariout, ces mots si éminem-
ment favorables & la confusion qu’il n'a cessé de chercher :
« Moreaux, fils de la mére Moreaux. »

J'aidit & la Cour que, sur ces entrefaites, M. Robineau s'é-
tait rendu acquéreur de la maison Moreaux au prix de 236,820
fr., sur quoi 180,000 fr., ont été payés comprant. Et n’est-ce

as un fait industriel remarquable, digne des sympathies de
a justice, d’un enseignement utile pour le commerce natio-
na', que la créalion o'upne valaur aussi considérable consti-
tuait & elle seule une fortune, dérivant uniquewment de la
bonne renommée d'une maison, de ses tradiuons loyales, de
la faveur qu’ell: a acquise? N'y a-t-il pas la le fondement
d’un nouvean blason, d’une nouvelle noblesse, la noblesse du
travail et de la probité™paliente? Et cette propriéié tout in-
tellectuelle, ainsi créde, n'est-elle pas la plus sainte et la plus
respectable des propriétés?

M. Robineau avait payé & beaux deniers comptants le droit
de se plaiudre des entreprises nouvelles de M. Duriot, et il se
plaignit. Le Tribunal de commerce fut saisi d’upe demanda
qui tendail d la suppression pure et simple des mots Moreaux,
[us de la méve Moreaum.Sur celte demande intervint,a la date
du 29 juin 1855, un jugement ainsi congu :

« Atlendu que 8'il est regrettable, pour les intéréts du de-
muudeur, que Moreuux fils, portear.du nom du fondateur de
établissement qui appartient audit demandeur, soit venu,
sassociant avec Duriot, apporter son nom & I'élablissement ri-
val de celui du demandeur, situé daus son voisinage immé-
diat, il n’appartient pas au Tribunal d’interdire & Moreaux fils
de manifesier dans ses enseignes ou prospectus son nom do
famille ;

.« Mais, attendu que, 8'il convient de respecter I'exercice 14-
gitime de cette propriété du nom de Moreaux, dans la person-
ne du défendeur, 1o Tribunal est en droit de lui interdire d’a-
jouler a_ce nom aucune qualification qui serait de nature &
amul'nd.ru_', entre les mains du demandeur, les droits qu'il a
acquls a titre onéreux des auteurs mémes de Moreaux fils -

« Attendu qu'en joignant & son nom les mots : « Fils de la
mére Moresux,» More:ux filsa clairement manifesté 'inlention
de s'auribuer l2 faveur qui est attachée & cone dernipre ap-
pellation ; »

« Que cette appellation, résultat de la confiance publique
désigue depuis longtemps la maison spparienant avjourd’hui i
I{c:bluuayj,qu'al estimpossiblede ne pasvoir dans usarpation
quen a faite Moreaux fils I'intention de nuire & Robineau; qu'il
8 ensuit que, s'il 0’y a pas lieu de lui interdire son nom de

Moreaux sur 808 enseigues et prospectus, il convient au moins
de lui faire défense d’ajounter ces mots : «de la mere Moreaux,»
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d'abord et puis sur papier timbré, M, Duriot consulta sans
doute, et la solution parat & ses conseils tellement infaillible’
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mois dont la trivialité aurait du lui interdire 'usage & 1'égard
de sa mére, ¢'il n'avait eu I'intention d'en tirer profit au dé-
triment de Robineau ; *

«Le Tribunal fait défenze a Moreaux fils d'ajouter & l'avenir
it son nom les mots : « de la mére Moreaux ; »

« Ordonne que, dans,trois jours de la signitication du pré-
sent jugement, les défendeurs seront teans de faire disparai-
tre de leur enseigne ou prospectus les mots de: mére Moreaux,
sinon dit qui sera fait droit, ]

« Et condamne les défendeurs aux dépens. »

Ce jugement, dit I'avocat, n’a donné & M. Robineau qu'une
satisfaction incomplote. Nous venouns vous demander de sup-
primer purement et simplement, et par maniére absolue, le
nom de Moreaux de I'enseigne et des factures de notre concur-
rent.

Me Champetier de Ribes s'explique d’abord sur une fin de
non-recevoir invoquée contre cet appel et consistant en ce que
ces conclusions n'auraient pas é1é prises en premiére instance.
[l établit qu'il y a, sur ce point, erreur matérielle.

S'expliquant ensuite sur le fond, il discute le soi-disant acte
de sociélé intervenu entre Duriot et Moreaux fils; il trouve,
dans chacune des dispositions de cet acte, la preuve que le dol
et 'improbité commerciale ont présidé & cetle association ef
'ont inspirée, ;

Il conclut enfin subsidiairement, et pour le cas ol la Cour
croirait devoir, comme les premiers juges, maintenir I8 nom
de Moreaux,h ce que certaines dispositions qu’il indigue soient
prescrites par la-Gour pour diminuer autant que possible les
inconvénients d’une confusion devenne inévitable.

* Il termine en invoquant, en faveur de sa cause, 'applica-
tion de ce grand principe si bien formulé daus un des récents
arréts de la Gour : « Que la concurrence déloy«e doit étra
séverement réprimee, »

Me Calmels, dans 'intérét des sieurs Duriot et Moreanx
fils, s'est exprimé en ces termes :

La demande de M. Robineau ne peut étre admise par la
Cour; la décision des premiers juges a fait uue saine et juste
appréciation des principes qui rdgissent cetto matidre. Cetta
question touchs, en cffes, au princips de la liberié du com-
merce. La concurrence, ¢'est le droit commun. Le monopolg
a disparu, Ce principe n'a d’autre limite que la fraude, Voyans
done si elle existe, et si I'usage du nom de Moreaux doit étra
interdit a celui auquel ce nom appartient véritablement,

Le sieur Duriot et le sieur Moreaux fils se sont associds
pour exploiter I'établisseutent voisin de celui de M, Robinsau
successeur de fa meére Moreaux. Sans capitaux, Morsaux filg
apportait son industrie, le fruit de ses découvertes, de seg
voyages et de sa longue expérience. Ayant parcouru la Russie
I'Amérique , ayant sans cesse pratiqué V'art du distillateur, j|
était arrivé & un haut degré de perfection. Eléve de son pé,re
dont le nom est devenu une illustration dans ce genre de
commerce, Moreaux fils‘avail en lui-méme toutes les conditions
de succes. Son acte de sociélé est sérieux, et l'usage qu’il fait
de son nom est évidemment un usage légitime, Dailleurs, de
quoi pourrait se plaindre M. Robineau ? Il connaissait I'exis-
tence de Moreaux fils, et I'industrie qu’il exercait au moment
ol il a acheté le fonds; iljdevait penser quoMoreaux, sans for-
tune, n'abandonnerait pas son industrie, [ a été compléte-
ment étranger & l'acle qui a transmis 'ancienne maisen de
son perea M. Robineau. 1l u’a contracté & 'égard de ce der-
nier aucune obligation.

Toutefois, il est certain qu'il ne peut faire son commerce de
maniére & nuire aux droits de M. Robineau , qu’il ne peat lui
prendre sa clienitle ; mais li s’arréte son obligation. Est-elle
remplie cetle obligation? Evidemment, le simple aspect des
deux boutiques, lo nom de Duriot joint 4 celui da Moreaux
fils, 'enseigne diftérente du fonds de M, Robineau, tout évite
la confusion. (Ici 'avocat fait passer i la Cour une photogra-
phie représentant les deux boutiques.)

Tout a donc été dit par les premiers juges, et la défense
faite & Moreaux fils d'ajouter les mots : de la mére' Moreaus
sont pour M. Robineau une garantie sufiisante de ses drois.
Aller au dela, enlever & Moreaux fils 'usage de son nom
vouloir, comme lo demande M. Robineau, la fermeture des
deux portes donnant sur la place de I'Ecole, ¢’est évideament
porter atteinte au droit de liberté individuelle et de la’ libre
concurrence commerciule,

L’avocat termine en citant I'opinion des auteurs et quelques
arré(s qui, selon lui, présentent avec son procés une complita
apalogie. ;

La Cour, contrairement aux conclusions de M. 'avocat-
général de Gaujal, a rendu 'arrét suivant ; '

« La Cour,

« Gonsidérant que la loyauté la plus entiére doit accompa-
guer les opérations commerciales, et que les fraudes én pa-
reille matiere, sous quelque masque qu'elles se cachent, doi-
vent étre complétement et sévérement réprimdes ; 3

« Cousidérant que les couclusions de Robincay
micre inslance, élaient géndrales et absolyes - .
daient uon seulement & la suppression des mots
mére Moreaux, » mais encore a la suppression d
reaux;

« Que ce fuit ressort clairement de la teneur
troductif d'instance;

« Que les premiers juges l'ont ainsi compris
montrent les motifs de leur jugement divisés en
la premiére, applicable au nom de Moreaux ge
aux mots: « fils de la mére Moreaux ; »

« Qu'il ne s'agit done pas d’une demande nouvelle :

« Considérant qu'il est établi que la socidté form,
Duriot et Moreaux fils est une manwuyra fy
tée entre les deux susnommés, dans le bat
currence déloyale & \'établissement cont
rement ; que ce fait ressort nota
tions de I'acte de sociétd qui d
Hest pas un associé sérienx et lég
sivement son nom & Duriot pour p
veau moyen de faire nailre la con
blissements rivaux et de détoy
profit ;

« Met P'appellation et le jugement dont est appel au néant .
o« hmendnutetrfmsaul. droit au principal, sans s’arrdler i 1;
‘Illl de non recevoir proposée par les intimés et tirde de Particle
464 du Gode de procédure civile, de laquelle ils sont dé
boutés, o

_« Ordonne que Duriot sera tenu de faire disparaitre immé-
diatement et d’une maniére absolue de sos enseignes, factur

SN ie) » a8

prospectus, lettres et étiqueites le nom de Moreanx avecou HBL;I

addition, sous peine de 100 francs (e dommages et intérou

par chaque jour de retard pendaunt yn mois - passé loquel
temps il sera fait droit par la Cogy - \ ‘

« Condamne Moreaux fils
instance et d'appel, »

eq pre-
qu'elles teo-
1« fils de la
unom de Mo=

de I'exploit in-

comme lg dé-
deux parlies :
ul; la saconde,

de entre
auduleuse coneer-
] de faire une con-
1gu, existant antérieu-
mment de diverses stipula-
emontrent que Moreaux fils
tline, et qu'il & préw aby-
rocurer & celui-c1 un noy-
fusion entre les deux éla-
roer les pratiques & sop

et Dariot aux dépens de premidre
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 31 JANVIER 1856

TRIBUNAL CIVIL D'ORLEANS (1™ ch.).
((forruspundance particulitre de la Gazelte des Tribunauzx.)
Présidence de M. de Cambefort.

Audience du 30 janvier.

AFEAIRE GORTSCHY CONTRE DE WANGEN.

Le Tribunal a rendu aujourd’hui son jugement dans |

cette grave alfaire. Voioi le texte du jugement

« Considérant que, sans qu'il soit nécessaire de décider i
Tintégrité de la puissance paternelle n'existe réellement que
pendant le mariage, parce qu'alors il y a use garantie et un
controle suffisant dans la présence de la fumme;

« Si cette puissance n’arrive pas dans les mains du survi-
vant des pere et mére amoindrie et diminuée a ce point que
son exercice se confonde avec celui de la tutelle légale et que
le conseil de famille, placé prés de cette tutelle, ait mission
de surveiller la gestion du tuteur, non seulement quant i
Tadministration des biens du minéur, mais encore quant &
sa direction intellectuelle et morale; o

« Que, dans Vespéce, il suffit, en supposant ces principes
vrais, de consiater que le conseil de famille des mineurs
Geelschy n'en a

_ces de la cause ; ' Wi

« Qu’il est, en effet, du jurisprudence que les motifs d'ex-
clusion et de destitution énoncés daus les art. 442, 443 ot 444
du Code Napoléon sont les seuls qui puissent dire admis;

« (Que ces articles, n'élant pas démonstratifs, mais limita-
tifs, doivent &ire pris & la lettre; . ;

« Que, pour déclarer Geetschy destituable de la tutelle, il
fallait qu'il fat prouvé qu’il était ou d’une inconduite notoi-
re, ou infidele dans su gestion, ou incapable ; :

« Que nul ne prétend soutenir qu'il était d’'une inconduite
notoire ou qu'il soit infidéle dans sa gestion ;

« Que l'incapacité rendant le tuteur destituable doit éire
telle relativemennt aux biens, qu’elle constitue une incurie
absolue qui approche du dol ; ce sont les termes de la loi ro-
maine;

« Que, relativement & la personne, elle doit &tre un défant
naturel qui ve lui permette ni de survgiller, ni de diriger
dans son ensemble I'éducation du mineur ;

« Que I'incapacité de Geetschy n’est pus démontrée ;

« (Qu'en vain, pour la prouver, une articulation a 61é pro-

* duite ; " : !

« Que les faits articulés, fussent-ils établis, n"accuseraient
pas I'incapacité dont il est question dans I'art. 444 ; .

« Que, dés lors, cette articulation manque de pertinence et
n’est pas admissible ; ‘ :

« Qu’en outre, elle se trouverait & P'avance démentie par
Vexercice actuel de la profession militaire de Geetschy et par
le témoignage flatteur que ses uncieus chefs lui rendent de la
maniere dont il n'a cessé d'en remplir tous ses devoirs 3

« Et encore par sa correspondance qu’'on a cru devoir lui
opposer, et qui révéle une grande affection pour ses enfants et
des sentiments trés honorables, en méme temps qu'elle témoi-
gne d’un esprit sain et d’une intelligence assez élevde;

« Que, dans ces circonstances, la délibération du conseil de
famille prononcant la destitution de Geelschy est excessive ;

« Le Tribunal, ele...

« Sans s’arréler ni avoir égard a l'articulation des faits,
laquelle n'est ni pertinente, ni admissible;

« Déclare de Wangen, és-noms et qualités qu'il procéde,
mal fondé dans sa demande, en donne congé & Geetschy,

« Et condamne de Wangen aux dépens. » _

TRIBUNAL DE COMMERCE DE REIMS.
Présidence de M. Lucas.
Audience du 30 novembre,
CHEMINS DE FER,

MODIFICATIONS DE TARIFS.
COMPETENCE.

Les Tribunaux sont compétents lorsqu’il s'agit de connaiire
des difficullés qui s'¢lévent enlre les compagnies de chemins

de fer et les redevabdles zur l'application des tarifs, la quan-

tité des droits exigés ou la restitulion des droits indiment
perpus. : .

Sans égard au domicile du défendeur, le T'ribunal du'h’m oit
le conlrat a éié formé et exécuté, o le paiement a été fait,
sl compétent pour connailre de la demande en restitution
de sommes prélendues élre payées en (rop, par application
des disposifions de lart. 420 du Code de proc. civ.

Les chemins de fer ne peuvent apporicr aucune modification
dans leur tarif sans autorisation de Uadministration supé-
rieure, el les larifs ainsi modiﬁ:és ne peuvent .jJtr:e appliqués
au public 'ils w'onl été réguliérement aulorisés el rendus
exéculoires par arrété du préfel.

Ils me peuvent élre mis d exéculion qu’un mois aprés leur af-
fichage.

Ces diftérentes questions ont élé résolues par le Tribu-
nal de Reios, dans son audience du 30 novembre, sur
une demande introduite par M. Contet-Muiron conire le
chemin de fer de I'Est, i propos de I'application faite par
cetle compagnie de son nouveau (arif du transport des
marchandises. Ce projet d’un nouveau tarif supprimait les
troig derniéres classes des marchandises éiablies a I'ancien
tarif annexé au cahier des charges et seul obligatoire, et
ne conservail que deux premiéres classes dans lesquelles
elle faisait entrer les arlicles appartenant aux trois clas-
ses supprimées. Pour que le nouveau projet devint obli-
gatoire, il fallait qu'il fit homologué par le ministre, ren-
du exécutoire dans le département par un arrété du pré-
fet, et dénoncé au public par la voie des affiches, et au-
cune de ces conditions n’avait été remplie par la compa-
goie. Néanmoins, au mois ‘d'aolit dernier, la_compagnie
de I'Est a fait application de son nouveau tarif. D'aprés
ce tarif, les marchandises hors classe paient 25 c¢. par
tonne et par kil.; pour 171 kil., 44 fr. 25 ¢. par tonne
jusqu’a Paris.

L'’ancien prix était de

Différence nulle.
1" classe, comprenant les marchandises de1” et de2* classe.
15 c. par tonne et par kilométre, ce qui, appliqué aa poids
ci-dessus, donne 27f15¢ 27f15¢
L ancienprix était, p. la1™classe, 28 » etp.la2'25 40
Différence en moins, 85 » d.enplus 1 75
2* classe, comprenant les marchandises de3*, 4" et b° classe,
10* parlonne etparkil, 18 [60¢ 18160c 18[60¢

L’ancien prix était,
pour la 3° cﬁase, 18 60,p.la4°15 15, p.las 11 75

44f. 25¢.

Différence : » »enplus, 3 45 enplus, 6 85

Les vins en bouteilles qui étaient dans la 2° classe sont
dans la premiére série, et toules les marchandises des 3,
4° et 5 dans la 2°, Ilen résulte, par comparaison avec
Vancien tarif, que :

& g?:r les ’ticslisus, qui payaient 2 fr. 80, on ne paie que
2 fr. 71 ; en moins, 8 cent. 1125 X

2° Sur les vins et filawures, 2 fr. 54, on paie 2 fr. 71;
en plus, 17 cent, 112; :

3° Sur les ferronneries, 1 fr. 51, on paie 1 fr, 86; en
plus, 34 cent. 12; :

4° Sur les marchandiges générales de la b série, 1 fr.
17, on paie 1 f. 86; en plus, 68 112, (e 7

M. Contet-Muiron,comme tous les commissionnaires de
roulage, pour ne pas éprouver de retards soit da_na la ré-'-
ception, soit dans l'expédilion des marchandises & lvi
confiées, a dii subir, tout en protestant contre elles, les
prélentions de la compagnie, el payer les droits, selon le
nouveau tarif, depuis le mois d'aolt dernier jusqu'au 15
septembre suivant. Mais, évaluant le trop payé & une
somme de 735 fr. 53 cent,, il en ré?lame le montant de-
vant le Tribunal de commerce, par 'organe de M* Dupré,

pas fait une saine application avx circonstan-

avoué, et conclut 4 la. condamnation,
des administrateurs et directeur de la
ment d’une somme de 3,000 fr. &
intéréls, :

La compagnie des chemins de fer, par | organe de M*®
Chauvet, avoué, a opposé 4 la demande de M, Contet-
Muiron les conclusions suivantes :

méme par corps,
compagnie an paie-
titre de dommages et

« Attendu que les perceptions dont se plaint le sieur Con-
tet-Muiron sont conformes aux tarifs publiés le 9 maij der-
nier, et qui ont recu la sanction de I'autorité supérieure, con=
formément & la loi ;

« Attendu que le sieur Contet-
de ces tarifs ;

« Attendu qu'il #agit, par conséquent, de I'appréciation
ou de Iinterprétation d’actes émanés de autorité administra-
tive, et dont la connaissance lui est® exclusivement réser-
vée ;

« Subsidiairement, attendu que le siége social de la comes
gngnie de I'Est est établi & Paris, et que c'est devant le Tri-

unal de son domicile qu'elle doit dtre assignée pour tonles
actions dirigées contre elle, et qui, par lear nature, ne ren-
trent pas dans les “exceptions admises par l'article 420 du
Code de procédure civile ;

« Attendu qu'il ne s'agit pas dans la cause d'une simple
question de transport, d’exéeution de promesse, de livraison
de marchandise ou de paiement attributive & la juridiction
facultative autorisée par I'article 420 du Code de procédure
civile, mais bien d’une restitution de droits percus, et surtout
d’une question de principe qui serait essentiellement de la
compélence du Trigunal du domicile de la compagnie défen-
deresse, si, par sa nature, cette question n’échappait pas i la
compélence consulaire, et n’était pas du ressort de l'autorité
administrative;

« Plaise au Tribunal se déclarer incompétent, etc. »

Ces conclusions ont été combattues par M. Contet-
Muiron.

M< Dupré, son avoué, établit d’abord que Paction intentée
contre la compagnie du chemin de fer tire son origine des
contrals commerciaux passés & Reims, exécutés dans cette
ville, et réglés, par conséquent, par la disposition de I'article
420 du Code de procédure, et que, conséquemment, le Tiibu-
nal de Reims est compétent.

Me Dupré établit ensuite, comme fait reconnu, que depuis
'ouverture et Vembranchement d’Epernay a Reims la compa-
gnie n'avait été autorisée a appliquer, pour le transport des
marchandises, qu'un tarif divisé en cing classes ; que depuis
le premier jour d’aotit 1835 elle a modifié ce tarif et exigé des
Prix autres que ceux qui élaient désignés; que cette modifi-.
cation a consisté dans la suppression des trois dernieres dag-
ses de son tarif en vigueur, pour laisser subsister seulement
les deux premiéres, et appliquer les prix de ces deux pre-

Muiron conteste la légalité

miéres aux marchandises qui jusqu'alors avaient été trans-
portées aux prix réduits des troisi¢éme, quatridme et cinquie-
me classes ;

Que, depuis le

1¢r a0t 1855 jusqu'au 15 septembre, elle a
fait "application

de son tarif ainsi modifi¢ aux marchandises
expédiced par M. Contet, et I'a obligé a payer un supplément
de prix, & peine de ne pas recevoir ses marchandises;

Que M. Contet n'a payé que comme forcé et contraint, et
sous la réserve de ses droits;

Que la compagnie, qu'elle ait ou non une autorisation ¢
crive du_ ministre d’appliquer provisoirement son nouveay ta-
rif, ne justifie pas que la modification dont il s'agit ait é1é ren-
due exéculoire dans le département de la Marne par un arrété
préfectoral ;

Que, si elle invoque une autorisation du ministre en date
du 8-aoiit 1855, celie autorisation ne saurait avoir un effet
rétroactif, puisque la loi veut que tout changement dans les
tarifs soit affiché un mois ou un an avant de recevoir son ap-
plication, et que, dans tous les cas, les perceptions faites sur
M. Contet, depuis le 17 aciit jusquau 13 septembre suivant,
ont été faites 1llégalement.

Il en conclut que c’est & juste titre que M. Contet demande
la restitution des droits ainsi pergus, ‘et que, pour, le trouble
apporté dans ses opérations commerciales par cetfe modifica-

tion des prix de la compagnie, il y a lieu d’n réclamer des -
dommages et intéréts. :

Le Tribunal a rendu le jugement suivant :

« Le Tribunal, etc., jugeant en premier ressort :

« Considérant que Contet-Muiron, par son exploit intro-
duclif d’instance, a saisi le Tribunal d’'une demande en rem-
boursement de 735 fr. 83 cent. qu'il prétend avoir ét6 percus
en trop sur des marchandises transporiées, pour son compte,
par la compagnie des chemins de fer de I'Est,- du 1¢* avril
1855 au 15 septembre suivant; qu'en effet, a partir de cette
date du 1< aout, la compagnie a taxé les transports d'aprés
un tarif nouveau qui présentait, sur les prix portés au preécé-
dent tarif, une augmentation assez sensible; ¢l

« Considérant qu’ajoutant & ses premiéres ' conelusions .
Conter-Muiron forme 4 la barre une demande & fin de paie-
meuts de 3,000 fr., a titre de dommages-intéréts ; -

« Considérant que Contet fonde ses prétentions’ sur ce fait
que le nouveau tarif, appliqué par la compagnie, n’a point
regu Vautorisation de 'administration supérieure; qu’il w'a
point éé rendu exéculoire par le préfet de la Marne; qu'il
n'a point été réguliérement publié ; qu'ainsi ¢'est induement
que la compagnie des chemins de I'Est I'a mis en vigueur ;

« Considérant que la compagnie oppose & la demande deux
moyens d’incompélence :

« Le premier, tiré de ce que les Tribunaux n’ont ni le droit,
ni le pouveir d'interpréter ou d’apprécier les actes de 'auto..
rité administrative, ce qui, dans I'espéce, est nécessaire, puis-
qu’il s'agit de savoir si le tarif appliqué a été réguliérement
autorisé; :

« Le second, tiré de ce que-la-compagnie ne pouvait étre
assignée devant le Tribunal'de Reims, mais seulement devant
le Tribunal auquel ressortit le siégé de la société, puisqu’il
ne s'agit point, dans la cause, d'une des questions de trans-
port rentrant dans les dispositions de V'art. 420 du Code de
procédure civile ;

« Sur le premier motif :

« Considérant que la compagnie du chemin de fer de Paris
& Strasbourg a été autorisée par la loi du 17 juillet 1843 ;
que le cahier des charges annexé & cette loi impose & la com.
guie de ne faire aucun changement i ses prix- de transport
sans avoir obtenu préalablement la sanction de 'autorité su-
périeure et I’approbation du préfet du département, enfin
sans avoir affiché le nouveau tarif un mois aa moins & I'g-
vance;

« Considérant que le Tribunal peut et doit examiner i Ja
comtpagnia s'est conformée aux prescriptions de la loi, si le
tarif qu'elle applique est celui qu'elle a le droit d’appli-

uer;
q « Qu'en se livrant & cet examen, en appréciant les faits, le
Tribunal n'examine, n'interpréte, n'apprécie point ls validité
et la régularité d'un acte administratif;

« Qu’il se borne & rechercher si la compagnie & ou n’a pas
contrevenu aux lois et réglements t!ui régissent son existence
et ses rapports avec le public; si I'exploitation, chose toute
commerciale dont les actes sont de la compétence des Tribu-
naux, & ou non lésés les intéréts des tiers ;

« Sur le deuxiéme moyen :

« Considérant que c’est & Reims qu'un contrat est intervenu
entre la compagnie des chemins de fer de I'Est et Contet-
Muiron, pour le transport des marchandises dont s'agit au
proces ; que cetle circonstance,‘ﬁ'oime a la condition du paie-
ment qui se faissit & Reims, suffit pour attribuer au Tribunal
de commerce de Reims la connaissance de la contestation ; :

« Par ces motifs,

« Se déclare compélent, retient la cause et dit qu'il sera
plaidé au fond : et M® Chauvet, ayant déclaré qu’il n’avait
point pouvoir de plaider au fond ;

« Le Tribunal,

« Oui de nouveau en ses oconclusions Contet-Muiron, agsisté
de M Dupré, avousé, et aprés avoir délibéré et opiné confor-
mément a la loi, pronongant par jugement en premier res-
sort,

« Donne défaut contre la compagnie des cheming de fer de
I"Est;

« Et, pour le profit,

« Considérant que la compagnie des chemins de fer de
{'E#t ne justifie pus d'une autorisation rendue exécutoire par
le préfet de la Marne; qu’elle nejustifie pas davantage de I'affi-

chage du tarif qu'elle entendait substituer & I'ancien tarif ;

« Considérant que le tarif primitif régissait seul les rap-
ports de la compagnie avec le publie; que la compagnie, en
appliquant aux marchandises & elle confices par Contet-Mui-
ron un tarif autre et plus élevé, a fait des f)el"uepli()lls illé-
gales, et a regu des sommes supérigures i celles qu'elle élait
autorisée & percevoir; que Contet-Muiron a droit & |a restitu-
tion des perceplions excédant le. tarif régulier; qu'il justifie
du montant des restitutions i opérer par la compagnie ;

« Considérant, en ce qui touche les dommages-intéréts, que
Contet-Muiron ne prouve point qu'il lui ait é1é causé un pré-
judice ; que les restitutions ordonnées le rendront compléte-
ment indemne ; qu'en effet, la compagnie a effectué les trans-
ports;

« Par ces motifs, ; .

« Condamue la compagnie des chemins de fer de I'Est, les
directeurs et administraleurs, méme par corps, a restituer i
M. Contet-Muiron, la somme de 735 fr. 33 c., per¢ue en trop
sur les marchandises voyageant pour son compte par le che-
min de fer, du 1** aotit 4355 au 13 seplembre suivant; ensem-
ble les intéréls de eette somme 1tels que de droit, & compter
du Jour de la demande; condamne, en outre, la compagnie
du chemin de fer de I'Est aux dépens. »

T ST

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Poinsot.
Audience du 30 janvier.
TENTATIVE D’ASSASSINAT SUR UNE FEMME PAR SON MARI,

Les faits reprochés & I'accusé Pibart, bien qu'ils ne
constituent qu'une tentstive d’assassinat, parce que la
victime a eu le bonheur de ne pas succomber aux blessu-
res qu'elle a recues, sont cependant plus graves et plus
odieux que ceux de I'affaire d’assassinat jugée hier par le

ury.
: J%seph Pihart a vingt-sept ans. 1l est ouvrier menui-
sier. Sa taille est petite, son teint est blanc, presque bla-
fard. 1l porte de longs cheveux qui tombent sur ses épau-
les et de petiles moustaches. Sa voix est haute et brave;
ses gestes sont brefs et fréquents. Il trahit dans ses paro-
les et dans son atlitude la violence de caractére qui seule
a pu le pousser a commeltre cette tentalive d’assass!n_at. j

Il a pour défensear M° A. Levesque, avocat désigné
d’office.

M. I'avocat-général de Vallée occupe le siége du mi-
nistére public.

Voici comment I'acte d’accusation expose les circons-
tances de cette affaire

« Au mois d’aolit 1851, I'accusé Pihart, alors 4gé de
vingt-quatre ans, & épousé Viclorine Roguin, qui avait
vingt ans 4 peine. :

« Victorine Roguin appartenait @ une honnéte famille
d’ouvriers. Les témoins entendus dans Pinformation sont
unanimes pour rendre hommage 4 ses habiwdes labo-
rieuses, & sa conduite irréprochable et enfin 4 'extréme
douceur de son caractére.

« Pihart était ouvrier meouisier. C’était un ouvrier ha-
bile, mais d'un caractéra violent, et surtout egclin & I'i-
vrognerie.

« Dés la premiére année, la jeuce femme a eu & souf- |

; ) i | cipal locataire de la maison. Cependant la ports
frir de la brutalité de son mari. Elle élait devenue en- | ; o .

ceinte, mais son état de grossesse ne 'avait point sous-
traite aux mauvais traitements. Un jour, presque sous les
yeux de sa mére, 'accusé lui a porté traitrensement un
coup de compas qui I'a atteinte aa sein droit, mais qui,
heureusement, ne lui a fait qu’une blessure légére. A la

séparés pendant plusieurs mois.

¢ Le retour de Pihart au domicile conjugal a 614 marqué
par de nouveaux orages, malgré la présencs de son enfant
nouveau-né. En 1853, il a une seconde fois abandonné sa
femme, aprés une scéne de fureur dans laquelle-il avait
brisé le mobilier qui lui avait éts apporté par elle,

« Cette seconde séparation a duré dix-sept mois. Pihart
8’était reliré & Sedan, son pays natal, ol il a encouru, le
14 octobre 1853, une condamnation & quinze jours de pri-
son pour escroquerie, Il n'est revenu & Paris qu'au com-
mencement de 1855. : :

« Au milieu de _cette vie d’agitation et de souffrance, la
jeane femme avait reu plus d'une fois de sa famille et de
ses amis le conseil de recourir a une séparation définitive.
Eile résistait honorablement i ces conseils, Dans une de
ses déposilions devant le magistrat instructeur, elle a ex-
pliqué elle-méme en termes touchants le molif de sa résis-
tance : « J'aimais mon mari, a-t-elle dit 5 il était le pere
« de mon enfant ! Et quand je voyais d’autres petits en-
« fanis qui avaieut tous leur pére pour les aimer, il me

« semblait que je ne devais pas éloigner ma petite fille du
« Blen. »

« Aprés leur mariage,

les époux Pihart avaient partagé
d’abord le domicile des

sieur et dame Roguin, pérejet
mére de la jeune femme, Un peu plus tard, celte commu-
nauté d’existence ayant céssé de convenir au mari, la
dame Pihart consentit & §’éloigner avec lui, et a renoncer
ainsi a la protection qu’elle trouvait dans la présence de ses
parents. En dernier lieu, les époux demeuraient rue du
Faubourg-Poissonniére, n° 197, ol ils sont venus §’instal-
ler le 8 octobre 1855,

« Le 12 du méme mois' d’octobre, Pihart rentre le soir
en dtat d'ivresse. 1l s'était d’abord mis au lit, mais bient6t
Il se releva, et prodiguant a sa femme les injures et les
menaces, il lui demsnda de I'argent, cause ordinaire deg
scénes violentes qu'il lui faisait subir.

« Le logement occupé par eux était situé au premier
étage, dans le fond d’'une cour. A coté de ce logement se
trouvait celui des époux Lesselin, séparé seulement par
une cloison légére. Les époux Lesselin ont entendu ce qui
8'est passé dans le courant de cette nuit entre Paccusé et
sa femme ; ils ont pu ainsi confirmer par leur témoignage
le récit yu'en a fait la dame Pihart, Celle-ci ayanl refusé-
de donner & son mari 'argent qu'il demandait, 'accusé la
jeta & la porte i demi-nue, en lui disant : « Va faire la
P...! tu es assez belle pour en gagner; tu m’en rappor-
«eras. » Au boul d’une heure environ, la malheureuse
femme é1ait encore sur le palier, assise et pleurant. Tout
& coup la porte de la chambre s’ou vrit, et l'accusé, se pré-
cipitant sur elle, lui adressa ces paroles : « Jo 'y preuds
« 4 faire la p...; tu n'étais pas seule; le pere Frangois
« était avée Loi; tu dois avoir de 'argent maintenant; il
« m'en faut. » A ces odieuses paroles suceédérent des
démonstrations plus terribles. L’accusd alla jusqu’a placer
un rasoir, saus Pouvrir, a la vérité, sur le cou de sa fem-
me. Euofin celle-ci, & bout de résistance et de courage,
laissa sou bourreau s'emparer d’une somme 7 francs en-
viron qui se trouvait daus la puche de son tablier, Une fois
en possession de cel argent, il sortit el ne reparut que le
lendemain, a sept heures du malin, plus ivre que Jamais,

« Le 13 octobre, Pihart 8'éLant couché en reulrant chez
lui & I'heure qui vieut d'étre indiquée, sa femme profita
de cetle circonstance pour 8'éloigner. Elle se rendit o’a-
bor:d chez la dame Clarisse, rue de la Charbonuerie. Elle
¥ ctmt encore lorsque sa jeune sceur viut Pavertir dv se
tenir sur ses gardes. Pibart, en ffe, 8'élant réveillé vers
onze heures du ‘matin, était allé & deux reprises chez le
sieur Roguin, son beau-pére, qui demeure a Moutmarire,
La demoiselle Roguin, agée de dix-sept ans seulement se

A X . ]
\rouvait seule. Aprés lul avoir demandé de I'argent sans

, tranquillement.

- ! :
1 ! & ¢ 2 | qu'ils se mellaient en mesure d’arréler I'accuséy
suite de cette scéne de violence, les époux sont demeurés | i

| Pihart allait tomber évanouie sur I'escalier. -

en obtenilr, il s'était emparé d'un ¢
Pusage do sicar Roguin, et I'avaig

o : i b ©
supplieations de la jeune fille, ma]gr‘,;;]g:;ﬂé' g
inégale qu’elle avait engagée contra lni poue ung
ce couleau, Ges circonstances el quelgy " lui

teay deﬂ n

cées par I'aceusé avaient exeitd lag ,:'inp‘"ﬂu
Roguin ; elle veuait trouver sa Sesup ¢ de
pour I'avértir,

%18 dapg
« Courageuse autant que résignde, 1a ;
sila point & retourner chez elle, Oa |’
dans cetle journéde oublier 'intérat de 8]
nelle et se préoccuper uniquerent dg désip & §
raitre abandonner le domicile conjugal, . ; U8
« Quand elle arriva 4 sa demeure, elle
son mari. Elle se borna a introduire la glé ﬁfu
re, et I'y laiesa pour que son mari sang don " Iy
et accepla l'asile que les époux Lesselin, “ﬁﬁ
passion, lui offraient dans leur propre logemen
grande partie de la journée a é16 pns’séﬂp'g
époux Lesselin. Pibartignorait cette circon.t,-
vu a plusienrs reprises aller et venir dang la
premicre fois, il était portear du couteay de
I'a caché sous un balai dans le corridor avant g
lui. Un peu plus tard, il est veau prendrg ¢a
'endroit ot il I'avait cachd, Deux N0uvel[ag vie
encore 616 faites par Pihart au domicile dd ‘gt
a4 Montmartre. A la seconde, la femme Roguin
fusé de le recevoir, il s'éloigna en disant : :
aura de l'ouvrage’ de fait ! » '
« Lorsque la nuit fut venue, la dame pj
domicile des époux Lesselin pour se rendre cheg g
Pendant son absence, I'accusé rentra of e mit
= Onaurait facilement compris qu’en Présence
dont elle était menacée, la dame Pibart se fiig
soir-la de revenir au domicile conjugal. Elle rs
dant de rejoindre son mari, afin de ye. as luj
découchant, un prétexte pour de nouvelles viglag
pere toutefois, sa mére et sa soeur, ng vaulys
laisser revenir seule ; ils l’accompagnérent dang
tion de rester dans la cour de la maigon ju;qu’i
pussent élre & peu prés certains que. la nuit gg

« Une premitre fois, vers dix heupes du sojp
Pihart vint frapper & la porte de son marj, quj pe p
dit pas, sans doute parce qu'il dormait, Eaflo 4 on; ]
res, la malheureuse femme ayant frappé de noy
hart se leva pour ouvrir et se recoucha immédiage
La dame Pihart avait laissé la porte ouverte, son
ordonna de la fermer. Aprés avoir obéi & celle inj
elle commengait & e déshabiller, quand tout §
cusé s'élanga hors du lit. 1l était comme ug fy
premier soin fut de placer un petit couteay ay
loguet de la porte d'entrée, de manicre & empé
cette porle pit étre ouverte du dehors puis, ¢
du couteau de boucher qui était sur la table, il ggis
femme par la nuque en s’écriant : a Maiatenant,
lons compter ! » Une lutte violente s'engagea
I'agresseur et la victime. Pihart porta 4 sa femme
breux coups de couteau, dont la plupart fure
ment ¢vités par elle. Aux cris qu’elle poussait, mg
efforts de son mari pour lui fermer la bouche, ¢
accourut, auivi du sieur Lesselin et du sieur Roy

résistait a leurs forces réunies , et la lutte continuai
jours. Enfin, la dame Pihart étant parvenue &
a demi des mains de I'accusé, profita de ce mo
retirer le pelit couteau qui faisait obstacle & l'on
de la porte. Les témoius alors purent eatrer,

« Cepeadant le meurtrier annon¢ait I'intsntiog
une résistance désespérée. A la vue de soh b
Uentendit s’écrier : « Atlends, jo vais te faire to
D’une main, il tenait encore le couteau de boue
§’élail survi contre sa femme; l'autre main 6
d'un insirument en fer qui pouvait éire la g
poéle. Heureusemeat, on élait en nombre contre |
bieniot désarmé et conduit au poste de la ba
sine. : : b

« La victime a é1¢ portée dans cette nuit mém
pital Lariboissi¢re. Elle était atteinte de trois bl
mais ses vétements porlaient les traces d’un bied
grand nombre de coups de couteau. La premiére b
située 4 la partie supérieure de la poitrine, était sal
vité. Une aulre, un peu plus grave, avail. atteint
venlre ; elle avait deux cenliméires et demi de
La troisiéme et la plus considérable., situded |
supérieure de la cuisse gauche, élait de forme
naire; ges bords offraient 'aspect de petits lambe
réguliers; enfin, elle pénétrait & une profonde
centimetres.

« Ladame Pihart n’est sortie de I’hospice que
tobre, clesl-a-dire aprés dix-sept jours de trail

« Pihart, conduit (comme on I'a dit plus haut)
de la barriére Poissonniére, y a été interrogd dang
par le commissaire de police. 1l a avoué 4 cel
qu'il avait voulu tuer sa femme, qu'il avait con G
jet homicide depuis la nuit précédente, que ¢'était po
mellre & exéeution qu'il était allé prendre chez som
pére le couteau de boucher dont il s'élait servi;
ajoutd qu'il n’avait aucun regret de son crime’
dans I'instruction, non-seulement il a essayé
88 aveux, mais encore il a nié les faits et les propo*
cédemment rapportés, et qui, indépendamment
mémes de I'accusé,suffiraieat pour prouver ek
homicide, et la préméditation. i

« Pihart, pour excaser son erime, cherche
a calomnier sa victime. Il I'accuse d’avoir enlre
relations coupables avec le sieur Francois Mouehoh
la méme que,dans une circonstance memipnné?;i% ”
il appelait le_pére Frangois. 1| va méme jusqu
une scéne d'aduliére qui aurait eu liew dans
a précéds celle du crime, dans sa propre chamt
le palier de I'escalier, et qu'il aurait vue de 868
yeux, tout en feignant de dormir. Ii faut dire de
la meilleure défeuse de la dame Pihart contré @
imputations est peut-étre dans son excelleﬂw-"
L'honnéteté du sieur Mouchot lui-méme, qui ests
quarante-sepl ans, et qui est 'ami du, sieur
proteste contre les reproches de I'accusé,

« Au surplus, la prétendue scéne d'adulleré L
par Pihart, est précisément ceute scéne de l&?és'
au 13 oc.obre, dont les détails ont é1é racon

époux Lesselin, qui y assistaient en quelque aor
la cloison séparant leur chambre de celle des a
har."0a connait ces détails ; ils sufficaient poY
a la sceue 81 indignement travestie par I'accus e
table caractére. Kufin, pour que rien_pe mam}.h, _
formation sur ce point, le magistrat instructeut ;
rifior par un expert les circonslances et les b
caliiés prodigues dans le réeit de _l'accusé avet -
impudence, et ces vénfications lui ont dOD“las_ e
possibilité matérielle des faits qu'il allégue,
olus positif, &
: « lrJuu révélation faite dans le cours de lé{lﬂr
achéve de peindre 'accusé Pibart, Le sieur oy
posé que, plus d'une fois, 1l‘ avait 6té cto '
tance avee laquelle ce dernier cherchait d &€
lui, Or, la dame Pihart déclare, de son €O
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guivant : « Tu n'as pas de

me a de gﬂg??ﬁ parlair.’ du sicar Mqucho(t)).

e et ourrais tirer de l'argent de lui, » On
youlais, tu p fait, vraiment odieux, d'une  eircon-
rappr "3285 r(;e poriée par les époux Lesselin. Le 13
g tr J’elques heures avant le crime, alors que
aqts:::c’oge seul dans sa chambre, le’s dpoux Les-
’ém tendu, parlant A haute voix et 8 adressa‘nt i sa

r lolmmme si,elle el é1é présente: « P..., disait-il,

':we'd:::leﬂﬂ deux cents francs ! »

INTERROGATOIRE DE L'ACCUSE. :
& tes marié; drpuis 1831, a Victorine Roguin ? —

mari lvi a tenu le

5t

. Yor sieur.
-, 0ul, O iage a 616 pour elle un affreux martyre? —
'nﬁ'ﬁlgo?:il:\:g?si ellepavail voulu, elle aurait éé heu-
oulait rien faire. .
%” i:hi’gl.nr‘::le est devenue enceinte? — R. Oui.
- Dendant §8 grossesse, VOus AYEZ eu uue discussion et
b ‘frappée au sein? — R. Cest faux. : \
D. Vous avez été arrdté ? — R. Oui, et de suite mis en li-

i e

 avez quitté votre femme alors 2 — R. Oui, mais jo
. vant l'accouchement. .
, "-'lwlua étes alors mis dans vos meubles? — R. Oui,
-meubles que j'ai achetés. : ‘
i quel argent ? — R. Aveo I’argent par moi gagnéa

1

estdans ce voyage i Sedan que vous avez é1é con=
w;uspour ust')u% de conﬂn?nce? — R. Ce n’est pas
ce voyage; c'est plus tard. 2

s habitiez Montmartre & cette époque? — R. Oui.

st i que vous avez refusé la porte a votre femme ?

ne Iavez pas renvoyée chez sa mére? — R. Cest
j'éuis sans chemise; ma femme ne voulait rien
ai dit : Si tu veux toujours étre chez ta mere,
snite de cela vous avez brisé vos meubles, dé-
ardes, brisé la vaisselle? — R. C'est faux. J'ai
§ seulement. 2 :
@ qui- & scié les pieds du lit et des chaises ? —
noe. > ; ’
sus avez de nouveau quitté votre femme pendant dix-
— R. Oui.
z-vous passé ces dix-sept mois 7 — R. A Paris;
la menuiserie au chiteau de la princesse Ca-

o fomme vous a revu au commencement de 1853;
tes remis ensemble ? — R. Oui.

avait les torts que vous lui reprochez, il faudrait
ous fussiez an mari bien débonnaire pour la reprendre;
? 'dles moins qu'un homme débonnaire. Vous
uaflmlem, vous vous enivrez, et quelle ivresse!_celle de
Jeau-de-vie! Le vin ne suffit plus. Vous &tes terrible dans
vresse, et méme deux heures aprés?— R. Je ne bois jamais.
D. En vous remetiant avec votre femme, vous étiez en gar-

_Cela & duré cing mois, pendant lesquels vous n'avez pas

e de reproches a lui faire ? — R, Aucun. |

'D. Elle était donc devenue lahorieuse ? — R. Non, mais

me raccommodait et me faisait mon manger & I’heure.

~ D. Tous les'témoins entendus sur cetle ¢poque disent au-
nt de bien de volre femme qu’ils disent de mal de vous :

* illait et vous vous emivriez toujours. — R. Ja-

it vous la chassiez quand elle rentrait de sa journée ?
— R. Eile v’a jamais été en journée.
- D. Vous l'avez chassée deux fois? — R. Ce wu'est pas

Yous repassiez vos rasoirs devant elle de maniére & la
e trembler ? — R. C'est faux.
Vous avez approché uue fois de son cou le dos de voire
ragoir? — R. Nile dos ni la lame.

Le i&o;clobre. vous étes rerMré en état d'ivresse ? — R.
ivre qu'd présent; j'étais ivre de la fatigue du

'S pourquoi avez-vous injurié votre femme en la
pﬁ,é‘:ﬁ’.:?—ﬁ Rien de céla n'st vrai, JeTuiai
en rant: «As-ta va Francois ? » Elle me dit :
I'ai va deux fois. » 5
Vous vous &tes couchiés tous les deux ? — R. Non, mon-
. Ma femme- est allée au-devant de Francois et je les'ai
18 : nous avons pris le café ensemble.
. Vous étiez couché avec votre femme; vous l'avez forcée
,él relever en lui disant : « Va trouver Francois... va faire
18 p...; tues assez belle pour gagner de 'argent, »—R. Tout
‘cela est faux : ce sont des inventions.
Mais ces propos ont étéentendus par vos voisins 2 —
- R. Wils avaient entendu, ils diraient la vérits,
D. Yoire femme est sortie & peine vélue, terrifiée par vos
menaces? — R, Ce n’est pas vrai.
3 n’e?tl ﬂi‘a s'esl assise sur une marche de l'escalier ? — R. Ca
o vrai.
: Au bou} d’une heure et demie, vous vous dtes levés, vous
rouvert la porte et vous avez dit & votre femme : « Je
ends & faire la p.... 3 W dois avoir de argent, il faut
donner! 5 — R, Tout cela est faux. Je me suis couché
deux heures, laissant ma femme et Frangois daps la
. ambre. Un moment aprés, ma femme se penche vers mon
lit et dit : «Dors-tu, Lamb-ri?J> ne réponds pas. Elle répéte ¢
;,Nrs-tu 1» -[ﬂ ne réponds pas encore. Alors. ils se sont mis
56 tutoyer. Francois a dit a ma femme : « Firai a I'Expo-
dimanche. » Ma femme lui a répondu : « Je ne puis
i !Q,!lﬁf. parce quej'ai des bottines et un bonnet qui ne
* Pas assez bien pour aller avec la robe que tu m’as don-

o "ﬁﬂ-.' Francois lui a dit : « Je te donnerai un bonnet et des
boui o

1 -
- La-dessus ils ont mis e doigt sur la chandelle en disant :
l!_e- «La chandelle est morte, allons-nous-en‘avee elle.»Alors ils
B8 sont |evés &L ont é1é sur 'escalier faire leurs impudicités
.~ Omine des chiens. Je me suis levé et )'ai couru & eux. Fran-
' l?:‘ifg 31,9,_;]\',81 dit & ma femme :«Coquine ! jev'y prends;tu
S T8S pas que ce n'est pas vrai, » Alors elle s'est jelée
-(&_n,“:l couen me disant : « Mon ami, je te jure que cela ne
1 V-B-Ei'“-‘l que cing ou six fois. » ‘

- B bient oo que vous dites |a est impossible d’aprés les
k£ Consta ations qui oat 416 faites et tout & fait en contradiction
_ "‘.'-“ ) tes versions, Yous avez prétendu avoir vu
e St ce qui -se passait sur l'escalier ? — R, J'étais
: 4,."."-'--}) € rien que par les soupirs de ma femme, :

; -m'i&ﬂ} avez parlé d’'un réverbére qui éclairait votre
DU un rayon lumineux ? — R. C’est vrai. :
i M architecte a constaté ql:e ce rayon néclairait pas
eony Yous le, prétendiez? — R. La porte était toute ou-
i S T
n"'l’lrhtemm! -mais... — R. Il n'y a pes de parfaite-
S Wais elle Péiait assez pour me permetire de voir.
‘ 'hdo' ;ous vles armé d’un rasoir dont vous avez appli-
ot elle e la lame sur son cou en lui demandant de V'ar-
Lo’y Yous a remis sept francs qui lui restaient. — R.
5 io‘r;i, E!ep‘na quarante sous dans sa robe, le matin, et.
henas - E80 Avec ces quarante sous que j'ai bu.
_%’ﬁiqu’h étra ivre ?—-—Rt.} Oui, i LY

qUa yo, | JUS @Vez envoyé votre femme chez votre i

| ) patron dire
“?‘ éliez malade €l que vous ne pourriez pas travailler?
B -,-Elﬂiﬂlglle qul a pris ¢a de son chef.

 Doy.2la fait dans voire interé,—R. Jen ignore,

Noug sommes au samedi matin. Vous vous étiez couché

D,
AN gy, :
m € puis vers ouze heures vous vous éles levé et vous

g T
hﬂ__‘l'{h“, votre beau-pére ol vous avez demaudé de I'ar-
i %ust faux.,
. YOS Bles gsorti et & :

- Bprds: v, VOus Eles revenu quelques instants

re belle-sceur a é16 eff,
| AL rayée d
Ké I proprieiaire om il yee de ce retour, etelle a

suis a1 i n de ne pas la quitter, — R.
deb-" cq“le:ieux fois; c'est la premiere fois que j'ai deman-

. U « pour hgcher du persil, »
: e:‘: ol:ndatméme fois que vous avez demandé yn cog-
4 voupe hﬂllu-sceu:-ez tel_len'{znt Ivre que vous avez dit, non &
3 i mals @ la- propriétaire : « Donuez moi un
g B h{.’_)__ < Pl t:,la:\;iz;)chel(-jché le plus grand, le plus tery; -
. e D Yo - 181 du tout,
i theg oo pz‘:_"za‘!:u: 8 €16 telloment effrayée, qu'elle a couru
K elle ng 1y trouve. © hemin_ pour prevenir votre femme :
Elle 1'a enhy . TOUVee, parce qu'elle érait o
0 rencontrée e =w lail chez voire patron,
&1t part de ce qui se passait.

Votrs femmo ot roveniesall e pur, o ris o el
1Ore, y avoir un crime, qu'il eat lieu sur elle
plutdt que sur un étranger. — R. Cosy qu'elle savait qu'elle
avail tort,

D. A la bonne heure! Espére
g8nérosité de ne pas vous-juge
Sur les faits de I'accusation. Votre femme es enirée chez les
¢poux Lesselin et ¢lle a mis la clé de votre logement & la ser-
rure. — R. La premicre fois que je suis venu, la clé n'y etait
pas; j'ai mis le couteau dans un balai en dehors. La seconde
fois, )'ai trouvé la clé sur la porte et je suis entré, J'ai planté
le couteau sur la wable et je me suis couché,

D. Cela a duré jusqu’au soir, et vers onze heures volre
femme a voulu rentrer au domicile conjugal, et elle a été re-
conduite par sa famille, et le pére a dit su gieur Roux :
« J'ameéne ma fille au sacrifice; je redoute un crime. » K M.
Roux de dire : « Nous allous surveiller, » Votre femme 6tait
u peine entrée que vous lui avez dit : « Déshabille-toi et cou-
che-toi. » A peine avait-elle commencé 4 Oter ses botlines que
vous vous &les leyé comme un furieux ; vous avez saisi voire
couteau et vous l'avez frappée avee acharnement.— R. Je lui
ai demandé : « D'olt viens-lu? Tu ne diras pas que tu viens
de chez ton pere; 'y ai été deux fois et tu 1’y élais pas. Tu
viens sans doute d’avec Frangois ?— Qu’est ce que ca te f...? »
m’a-t-elle répondu. }

D. G'est votre version, que rien n'appuie? — R. Que vou-
lez-vous | Groyez-vous que ce n’est pas dur de voir sa femme
avec un autre? Ce pere Frangois! moi qui le considérais

zque MM, les jurés auront la
T 8ur ce que vous diles, mais

comme un pere! C’est un voleur, il m'a volé ma femme. lla

défait mon ménage.
D. Oh! il y avait longtemps qu’il élait défait votre ména-

ge. Vous aviez placé un pelit couteau dans le loquet de la
porte? — R. C'est faux,

D. On n'a pas éié obligé d’enfoncer la porte ? — R. Non,
monsieur ; c'est ma femme qui I'a ouverte pour se sauver.

D. Vous &tes apparu alors, un couteau d’une main et une
queue de poéle de I'autre main? — R. La queue de poéle que

Je tenais, je 'avais arruchée des mains de mon beau-pére, qui
m’en avait frappé a la t2le,

- DEPOSITIONS DES TEMOINS.

M. Edouard Chassaignac, chirurgien de 1'hépilal Lari-
boissiére, a é16 assigné par erreur, la femme Pihart ayant
élé soignée dans le service d'un autre chirurgien, M.
Voilmier. C'est en P'absence de ce dernier que le témoin a
signé le certificat joint au dossier, cé qui explique qu’on
I'ait assigné.

M. le président fait remarquer que c’est la un abus, et
il espére qu'il suffira de le signaler pour le faire cesser.
Quelle que soit la confiance que les chirurgiens et les
médecins d’on méme hospice aient les uns envers les au-
tres, il faut que chacun ne signe que ce qui est & sa con-
naissance personnelle.

Ou entend la dame Pihart : elle est jolie, modestement
vélue el 8’exprime avec modéralion et convenance. Elle
déclare s’appeler Viclorine Roguin, femme Pihart, agie
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était sur |la table, i coté du coutean qu,i éla@tl planté dang la
lable, et je n’ai pas vu ce couteau. Il m’a saisie par l_e.bras et
m'a porté un coup de couteau dans'lu has-vempe. Jai voulu
crier, et alors il m’'a renversée el m’'a mis un coin de sa chemi-
se dans la bouche. Il cherchait 4 me retourner sur le dos
pour me frapper encore dans la ventre. Alors je I'ai saisi par
le nez et je I’ni tordu. 11 g'est mis i crier : « B... de Bevey 10
me fais mal. — Comment, lui ai-je dit, lache, tu veux m’as-
sassiner et tu ne veux pas que je me défende? »

Le témoin s’arréte ici et parait chercher a 1'ecuell}1r ses
souvenirs, Un silence profond témoigue de U'intérét que
celle pauvre femme inspire.

Enfin elle reprend :

Mon mari était comme un furievx. 1l avait fermé la porte
en dedans, et je ne pouvais m’approcher de la fenéire pour
crier: « Au secours ! » Je n'avais qu’une revanche, c'était de
frapper du pied sur le plancher pour donner I'éveil & ceux

tqui veillaient en bas. Pendant ce temps-la, mon mari me

frappuit toujours, au cou, & la poitrine... cherchant tonjours
4 me renverser sur le dos et & me frapper au ventfe. Enfin on
w’a entendue, on est venu & mon secours, et j'ai pu ouvrir la
porte. On s’est précipité, et mon mari a été désarmé, 11 a dit
qu'il était faché de n'avoir pas réussi.

L'accusé : Tout ¢a est un tas de mensonges ! Cette femme
est une infame menteuse!

Le sieur Roguin, boucher & Montmartre, pére de la femme
Pihart : Le 13 octobre dernier, Pihart est venu & la maison
joi il n'a trouvé que ma seconde fille. 1l a débuté par lui de-
ymander de 'argent que celle-ci lui a refusé. 1l s'est mis & faire
{une scone el & lout ralourner dons la maison. Ne pouvant pas
‘avoir d’argent, il a demandé un couteau. Ma fille lui a de-
mandé ce qu'il en voulait faire; il a répondu que c’était pour
tailler des beefsteaks. 1l a fini par prendre un long couteau de
mon élal, malgré la résistance de ma fille, et il est parti
lavec ¢a. :

On m'a conté ce qui s'était pasgé quand je suis revenu de
mon travail. Pibart est survenu, il m'a injurié; il a voulu me
{frapper, mais j'ai eu bientdt fait de le mettre a'la porte. Il
iest parti en me disant : « Demain il y aura de I'ouvrage fait! »
" Ma fille avait é1é prévenir sa sceur ; elles sont arrivees tou-
ttes les deux & la maison; elles étaient toutes refourndées. Je
voulais faire coucher la femme de l'accusé & la maison, elle
n’a pas voulu. Elle a persisté & relourner chez son mari; et
‘mlors uous I'avons accompagnée. Le propriétaire nous a dit
‘de nous méfier ; que Pibart avait caché un long couteau dans
un balai prés de sa porte. Enfin, ma fille est tentrée dans la
chambre ou il s’étail caché, et 1ous nous sommes mis en sen-
tinelle pour surveiller ce qui allait se passer. Nous n'avons

Lpas tardé & entendre crier: « Au secours! » Nous sommes

_montés, el nous avons enfoncé la porte. En me voyant, Pihart
s'est écrié: « Ah ! voila mon beau-pére; je vais lui faire son
affaire! » En méme temps, il m’a porté un coup de couleau

| qui ’a alleint que ma blouse.

M. U'avocat-général : L'accusé prétend qu'il a acheté le mo-
biligr de sa chambre avec I'argent par lui gagné?
L’“ersiem‘ Roguin : Ah bien! en voila un qui a du foupet!

de vingl-qualre ans, lingére ; elle dépose en ces termes :

Je me suis mariée & vingt-un ans et demi. Quelque temps
aprés nolre mariage, mou beau-pére a aigri mon mari contre
moi el 's amené & me quitter. Il est parti pour Charleville,
mais il'n'a pas tardé & m'écrire qu'il avait fait une bétise, et
il m'a écrit d’aller le rejoindre. Jy ai é16, et nous avons dé-
cidé de revenir & Paris. Il est parti devant pour louer un lo- |
gement, mais au lieu de louer un logement et de me faire |
revenir, il s’est mis a boire.

Je suis venue le rejoindred Paris, croyant que je le déci-
derais & travailler; ca n'a rien fait ; il ne voulait que boire, et
il a vendu nos meubles et ses outils, en disant au brocan-
teur : « Je veux tout vendre,j’en ai le droit, je snis marié i la
colle! » ;

Le marchand fit des observations et ne voulut pas traiter.
Mon pere fit aussi des observations, et mon mari résista et
finit par tout vendre,

Le témoin raconte longuement et en bons termes une foule
~de mauvais traitements dont elle a éié 'objet. de la part de
son mari, et carécit justifie parfaitement I'expression gue’ M.
T&"président a Employée toutl & I'heure en disant que ce ma- |
riage avait été pour la femme un « long mariyre. » Dans une |
comparution devant le commissaire de police, ce magistrat a
cru opérer une réconciliation,-et il a dit & Pihart : « Allons,
embrassez voire femme. » L’accusé s'est avancé vers sa fem-
me comme pour Vembrasser... et il I'a mordue.

C'est a la suite de cela qu’il est parli pour Sedan.

A la suite de ce réeit d’atrocités, que cetie pauvre jeuns
femme se borne, dans sa mansuétude inaltérable, & appeler lo
récit « des miseres que Jui a faites son mari, » la dame Pi-
hart parle de I'indigne conduite tenue par cet homme pendant
qu’elle élait en couches. Il I'a abandonnée, la forgant i se lever
la nuit pour se procurer & boire, 'obligeant, par 'abandon ol
il la laissait, & se lever la nuit et a fuir, en pleine nuit, &
travers la plaine, avec son nouveau-né dans son tablier, &
peine vétue, pour se réfugier chez samére.

D. Aprés une séparation de dix-huit mois, vous étes rentrée
avee lui ? — R. Je l'avais reacontré & Saint-Denis, et il m’a-
vait dit : « Si tu ne rentires pas avec moi, j’ai deux pistolets,
et il yen aura un pour ton pére. » C’est pour éviter un crime
sur mon pere que je me suis décidée & rentrer,

D. Vous vous é&ies logés en garni ? — R. Oui, nous avons
otcupé trois logements successifs. ‘

D. Et puis vous vous éles mis dans vos meubles ? —R. Oui,
c'est & partir de la qu'il & recommencé & se déranger, & boire
et & ne plus travailler.

D. Vous étes venus dans le logement de la rue du Faubourg-
Poissonniére, prés du chemin de ronde.— R. Oui, monsieur,
le 8 octobre.

D. Le lendemain, Frangois est venu chez vous? — R. Oui,
monsieur ; mon mari est allé le chercher pour pendre la cré-
maillere, mais il n'est jamais revenu depuis dans la maison.

D. Pas méme le 127 — R. Oh ! non, monsieur. :

D. Racontez ce qui s'est passé. — R. Nous nuus sommes
couchés mon mari et nwi, et tout-a-coup il s'est retourné
brusquement et m’a presque jetée & bas du lit. « 1l me fant de
argent! il 0’y a pas & dire ! » Et puis il s’est levé, il a pris
ses rasoirs et s’est mis & les aiguiser en disant: « Il me faut
de I'argent, ot je te coupe le cou. »

J'avais beau lui dire qud je n'avais pas d’argent; il m'a
jetée hors de la chambre, en me disant : « Il y a des femmes
moins jolies que toi qui gagnent de V'argent. »

Du reste, il m'avait souvent donné ces conseils; il me di-
sait : « C'est dommage que tu n'aies pas de vices... Si j'étais
a ta place, je ne manquerais pas d'argent. Pourvu que w ap-
portes de I'argent, je ne demaunderai pas d’oul il vient, » Une
fois, il devail passer la nuita ses wavaux & la Bastille ; il dit
au pére Frangois : « Ma femme est seule; si vous voulez passer
la nuit avec elle, je vous le permets, »

M. Frangois est venu me dire ¢a, el m'avertir de me tenir
sur mes gardes. Le lendemain, mon mari m’a demandé si
Frangois était venu, Sur ma réponse négative, il m’a répon-
du : « Oh! le vieux béia! »

Ah! messieurs, si J'avais voulu faire ce qu’il me disait,
J'aurais été la femme la plus heureuse du moude, Si je ne I'a
pas fuit, ce n'est pas pour lui, mais pour moi et pour mon
honneur.

Ces mots sonl prononcés avec un accent qui donne anx
jurés I'assurance qu’ils ont devaot eux une honnéte fem-
me. Quant a l'accusé, pendaunt tonte la durée de cette dé-
position, 8es regards n’ont exprimé aucune sensation de
regret ou de repentir, 1l parail écouter sa femme comme
on éecoule un récit auquel la curiosité seule de 'auditeur
est intéressée : il soigue ses ongles et parait d'une indiffé-
rence parfaite.

D. Malgré la scéne de la nuit du 12, vons &tes revenue le
soir chez votre mari? — R. M. Lessclin me 'a conseillé, La
police devait.éire prevenue et se trouver la & minuit pour me
proteger; mais j'al compris que ¢'élait pour onze heures, et je
suis revenue plus L Mon pére m’avai accompuguee, et il é-
tait resté en bas, Dés que je suis entrée dans la cham bre, il
m'a dit : « Te voula ? d'ot viens-tu? — Je viens de chez mon
pere; mais laissons ma famille. — Oui, diti), laissons-la; et
doune-moi de I'argent. — Jo n'en ai pas. — Il m'en faut! »

Alors, il se leve, me fait lever et me fait allumer la. chan-

c’est moi qui ai donné ca mobilier. (Se tournant vers les ju-
rés) : Sivous pouvez en débarrasser la société, je vous le re-
commande,

Victoire Roguin, belle-sceur de l'accusé : Le 13 octobre,
Pihart est venu & la maison me faire une scéne pour avoir de
Pargent. Je lui ai dit de revenir quand ma mere y serait. 11
est parti, puis il est revenu me demander un couteay, que

{ Y'ai refusé et qu’il a emporté malgré ma résistance. Il m'a

égratigné le bras. Il disait que c'était pour préparer des
beefsteaks. Je suis allée prévenir ma sceur, et je n’ai plus reva
'accusé. .
Pihart : Je ne me rappelle pas un mot de ce que dit made-
moiselle.
Lesieur Lesselin etsa femme confirment les faits déjii connus
et révélés soit par la dame Pihart, soit par son pére.
L'accusé : Tous ces témoins se sont entendus pour me
perdre. g
Le sieur Francois Mouchot donne & Paccusé le démenti la
lus formel sur les relations qu'il V'accuse d’avoir eues avec
a femme Pihart. 11 a avano@a eette femme le prix d’une robe,
#L celle-cile lui a remboursé depuis. H affirme n’avoir pas

| misle pied dansla maison de Pihart depuisle 9 octobre.

L'accusé : Frangois est un menteur; il st venu le 13 octo-

{ bre a six heares du soir & la maison, et il m'a donné rendez-
| vous pour le soir a I'abattoir. Il a remis 30 sous & ma femme

pour nous faire du café 4 notre retour. Nous sommes rentrés
ensemble, et il estresté avec ma femme aprés que j'ai été cou-

ché. Je les al bien vus comme je vous I'ai dit, et se tuteyer, et
tout, : :

Les autres dépositions sont sans inléret.

' M. P'avocat-général Oscar de Vallée soutient énergique-
ment I'accusation en déclarant que sa conscience repousse
toule auténuation que le jury pourrail étre sollicité d’ad-
mettre dans son verdiel,

M® Levesque présente la défense. Il n'y a qu'une expli-
cation possible aux fails de ce proces, dit-il; c’est excita-
tion produite par l'abus des boissons alcooliques aux-
quelles Pihart s'est adonné. De cet abus sont nées les hal-
lucinations sous I'empire desquelles il s’est trouvé placé,
les réves, les cauchemars qui l'ont obsédé et lui ont fait
preadre pour des réalités les fantomes que son imagina-
lion créuil et qui l'ont poussé dux actes de violence qu'il
a commis, L'avocat développe ce systéme et prie les jurés
de se demander 8'il 0’y a pas un doute sur la libre dction
de l'intelligence de I'accusé au moment ol se placent les
fails soumis au jury, et il demande I'acquiltement de
Pihart.

M. le président résume les débats et les jurés se reti-
rent dans la chambrede lears délibérations.

1is en reviennent ou boul de dix minutes avec un verdict
affirmatil, qui est muet sur les circonstances atténuaates,

On raméne 'accusé, et il lui est donné lecture de la
déclaration du jury.

M. l'avocat-général De Vallée requiert contre 'accusé
l'qppllication des “articles 2, 295, 296 et 302 du Code
pénal.

La Cour se retire dans la chambre du conseil, d’ou

elle rapporte un arrét qui condamne Pihart & la peine de
most,

CHRONIQUE

PARIS, 30 JANVIER.

Les pharmaciens de Montmarire se gont portés par-
ties civiles contre le sieur Humbert, herboriste, rue de
'Abbaye, 3, & Montmartre, et contre la femme Vidron,
hierboriste, méme commune, chaussée de Chgnancourt,
37, lous deux (raduits devant le Tribunal correctionnel,
comme prévenus d'avoir exercé illégalement la pharma-
cie, en vendant ou mettant en vente des substances mé~
dicameateuses,

 Les parties civiles demandent que les prévenus soient
condamnés, outre les peines requises par le ministére
public, & lear payer la somme de 1,000 franes & titre de
doq:n_xa;:es-m&éréts; ils demandent, de plus, Vaffichage
du jugement & deux cents exemplaires et Vinsertion dan
cing journaux.

.(.Je"“.’ prétention‘des pharmaciens, élevée pour la pre-
micre fois en 1830, a é16 accueillie, il y a quelques mois
seulement, dans une affaire sembiable & celle-ci, qui se
présentait devant la méme chambre, ;

Le Tribuaal, conformément & sa jurispradence, a con-
damné le sieur Humbert et la femme Vidron chacun en
50 fr. d'amende et 200 fr, de dommages-intérédts; il a en
outré ordonné I'aflichage du jugewent a viu_L-cm’q exem-
plaires, daus la commune do Montmartre, et Il'insertion

dans un journal au choix des partes civiles, le tout aux
frais des condamnués,

dans

delle. J étais tellement émue que j'ui allumé la chandelle qui

\  Ont ¢ condamnés & la méme audience, pour envoi &

la cride de veau insalubre : Les sieurs Tonnellier, bou-
cher & Montereau (Seine-et-Marne); Thierry, _I’OUC_h(}r i
Villenaux, arrondissement de Nogeni-sur-Seine (Seine-
et-Marne); et Chevauché, houcher & Cherré, arrondisse-
ment de Mamers (Sarthe), chacun & 25 fr. d’amende.

— Par ordre du jour de M. le maréchal commandant
en chef Parmée de I'Est et la premidre division militaire,
M. Ceccaldi, capitaine au 12' bataillon de chasseurs a
pied, a été nommé juge prés le premier Conseil de guerre
permanent de la division, en remplacement de M. Labau-
me, capitaine de la méme arme.

— Les obséques de M. Didelot auront lieu demain jeu-
di, 4 onze heures, a I'église Saint-Roch. On se réunira a
la maison mortuaire, rue de Louvois, 8,

Les personnes qui n’auraient pas regu de. leltres sont
priées de considérer le présent avis comme une invitation,

Nous recevons la lettre suivante du syndicat de la bou-
langerie. Nous nous bornerons & faire remarquer qu'en
rendant compte de la condamnation prononcée contre le
boulanger incalpé, nous n'avons fait que résumer les
motifs qui ont servi de base au jugement du Tribunal cor-
rectionnel :

Monsieur le Rédactenr, :

Dans votre numéro du 23 janvier courant, vous avez inséré
un article qui a é1é répéé par un grand nombre de journaux,
notamment le Moniteur, et dans lequel vous indiquez comme
erronée l'opinion d’aprés laquelle le pain de fantaisie doit se
vendre de gré & gré. D'aprés vous , les boulangers seralent
obligés de metire les pains de fantaisie dans la balance avant
de les livrer & leurs pratiques et d’en compléter le poids s'ils
n'ont pas celui annoncé.

Cet article est de nature & placer la boulangerie de Paris
dans une position ficheuse yis-a-vis des consommateurs en
donnant & ces derniers une fausse idée de leurs droils et des
obligations des boulangers. :

Les erticles 3 et B de l'ordonnanca de policé ‘du 2 novem-
bre 1840, qui régit la boulangerie, sont ainsi congus :

« Art. 3. Ne sont point soumis & la taxe :

« 1° Tout pain du poidsd'un kilogramme ou d’un poids in-
férieur;

« Tout pain de premiére qualité du poids de deux kilo-
grammes, dont la longueur excéderait soixante-dix centi-
métres.

« Art. 5. Quelle que soit la forme et 'espéce du pain ven-
du, I'acheteur ne sera tenu de payer (au prix de la taxe pour
le pain taxé et au prix fixé de gré a gré pour le pain nen
laxeé), que la quantité de pain réellement iudiquée par le pe-
sage, sans que les boulangers puissent prétendre a aucune
espece de tolérance. » :

Il résulte de ces dispositions , parfaitement claires, que le
boulanger ne peut jamais éire tenu de compléter le poids du
pain dit de faniaisie, puisqu'il peut en fixer le prix comme
bon lui semble. Seulement V'acheteur peut exiger le pesage
méme de ce pain de fantaisie afin de pouvoir se rendre compte
du prix de ce pain en comparant son poids réel avec le chif-
fre exigé par le boulanger.

Pour vous faire comprendre toute la gravité de Perreur
contre laquelle nous réclamons, il nous suffira de vous dire
que depuis la publication de votre article un csrtain nombre

de personnes prétendent exiger des boulangers qu'ils leur li-

vrent le pain de fantaisie au méme prix et avec le méme poids
que le pain taxé, ce qui est aussi contraire & la raison qu'a
I'ordonnance méme du 2 novembre 1840.

Nous attendons de votre impartialité, monsieur leRédacteur,
que vous voudrez bien insérer celte lettre dans voire pro-
chain numéro.

Veuillez agréer, etc.

Le secrétaire agent du syndicat,
Darb.
A —

On lit dans la Presse

« La nEroruE pHARMACEUTIQUE doil aussi affranchir le
public et les pharmaciens du monopole exercé sur quel-
ques médicaments, tels que Iélixir tonique anti-glai-
reux, etc. La vente de cet élixir a 616 autorisée par un
arrét de la Cour impériale de Dijon en 1854, et sa for-
mule, sauf une heureuse modification, est insérée au Co-
dex. M. Hureaux, 4, faubourg Poissonnitre, contre le-
quel une amende de 200 fr. vient d’étrs prononcée par
DEFAUT, pour cet élixir, considéré comme reméde secret ;
M. Hureaux qui fait lui-méme la guerre aux remédes se-
crels, et qui ne veut pour lui aucun monopole, se réserve
de faire établir, en appel, que Iélixir anli-glaireux peut
étre préparé et vendu par tous les pharmaciens, et il dé-
clare aux ennemis de la réforme que des mesures sont

prises pour ouvrir les yeux de la justice sur leurs mendes
lénébreuses. »
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N A T R A T R T T

du Tribunal

S'adressey

Go

I'audience des crides et des saisies immobilidres

rue de Paris,
Mise & prix :
A Versailles, 1° o Bi° PAUSSIE, avoud pour-

suivant la venie, rue des Réservoirs, 14;
A M Rémend, avoué, rue Hoche, 18, (3363)

PROPRIETE A A

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 3i JANVIER {856

W T T

-

1° Audit BI° LACOIMME, avoud;

civil de premiére instauce de Ver-| 2 A Me Duval-Vavelase, rue de Lunery, 435

sailles, le jeudi 6 mars 1836, 4 widi, Er 3% & M. Drouin, rue Sainte-Groix-ta-la Bre-
D'une RIAXSON sise a Saint-Germain-en Laye, onnerte, 21, (5364)

13.

e e

HAISON A BATIGNOLLES

Etade do Rie CHAGOT, avoud i Paris, roe do
Faubourg-Poissonuicre, 8,

Venle sur surenchire du sixiéme, en 'audicnee
des saisies immohilieres du Tribunal civil de la
Seine, le jeudi 7 fivpjop 48506, cu un seul lot,

D'une ZMABSON avee jardin, situén i Bati-

10,000 fr.

pour les renseignements :

ELLA

BERVILLIERS

SAINT MARER, notaire & Paris, rue Neuve-
Saint Eustache, 45, le vendredi 8 [évrier 1856, &
midi, s

De |y NUE PROPRIETE d'une somwe 10-
tale da 27,006 fr. gerantie par deux inscriptions
de privilege de copartageaut sur deux maisons
sizes b Puris, roe Mottorgucil, 98, et vue Szint-
Martin, 60,

Mise i prix : 12,000 fr.
L’usufruiticre est née le 135 fovrier 1788.
S'adresser pour les renscignements ¢
Auxdils BE° PPOSTEL, avoud ;

Bt LEFEBYURE DS SOUINT-MAUR, no

taire;
’ AR

scront regus au sidge da |y S30idts S

rlf: une heure i trois lmurcq: il Qn"‘hna[‘,‘,

réedpissé qui servira de g Sarg gon
A institation anuly f,

e Pentrgy, él(i;'"
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“INERS sert, demi-hontejlla

rue de Gourville & Ia roe Sainte-Anne. Deux en- Ev & Me Bochet, avoué présent a la vente. (5355
trées, cours, jardins, caves. A proximité de I'em-
barcadére. Batiments en parfait clat, construction
remarquable,

Cette maison est occupée en partie par les con-
tributions indirectes et en partie par un  pen-
sionnalt.

Produit annuel : 6,500 fr.

;_.;Imii(‘ﬁ-.\]ll.‘l\‘u;lllx, rue de la Sante, 53, ot rue Sal-
neuve, 16,
Mise 2 prix : i
S'adreszor :
1° Audit M° CHIAGOD ;

2 A M¢ Lerat, axous, rus Chabannais, 4 Sg{‘l.jﬁl‘:ﬁ EA[!:\' [IhEEKEDLSr-DENiS

3o e v e\ T 1 Sainte-/ 8: STl b T2 4
A B¢ Valbray, avoué, rue Sainte-Anne, 18; Etode do M° Brmest LEFEVRE, avous de

Ewde de ®g* EACORIME, aveud A Parig, roe
Neuve-des-Petits-Champs , 60, successeur d
Me Glandaz.

Vente sur baisse de mise & prix, aux eridss do
la Seine,

Le mercredi 43 février 18356
seront réunis,

L]
29 950 (v, TSR

tion. Gour des Fun aines, 4 Palaie.
(Traité des) Uiring git
O T

HETENTIONS neées par ley Tty ;

l'urétre.'l‘ranum‘curmil'eipr-‘:serv.dq i
constaté par 30 ans de pratique et de Sheg
Dubouchet, 10 édit. Set6f. ded a4 )y, r

, en trois lots. qui

) G e 4 A Me® Audo avousd 2 de Choiseul, 2, LE SR . A ik
sl ) 75.000 f  D'une PROPRIKEE i Aubervilliers (Seine), ; AUSOILE, SENINRy L0 X (Ei'dﬁ"ij premiere instance i Paris, place des Victoires,
S'ﬂ]m; J:';;U!I'J.r-]x i X liew dit la Longue-Raie, rive droite du canal : . e 3.
A B IR llalﬁe!dmn;oné Seint-Denig, sur “laquelle se trouve une grande *| MM. lesactionnaires de la Sociéié des enux :
it & 45 SNA00 3 usine mue par la chute d'cau de 1"éclus le Se le Saint-Den sous la raison
Eia M¢ Bordas, notaire. (3354)* e e I de 1"écluse du de Seine de Sa eniy, 1 Nyg

sociale Boucher et G, sont convoqués en assemblie

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES,

ety

Mises & prix:

aénérals extrnordinaire pour le vendredi 45-4évrier

DENTIFRICES LAROZE §

26. L'opiat dentilrice au quinguip

cr:;,‘:h

MAISON A " GERMAIN-EN-LAYE

Premier lot,

8,509 fr.

1856, une heure de relevée, an siége de la société,

gayac jouit des mées propriéies

By Dy
que :g“"“‘%

Deuxieme lot, 10,000 NUE_PR‘)PE{IFTE it Saint-Denis, rue des Poissonniers, prés la station | 'élixir. Son action tonigue et a“‘i-;lutri.]m“?’"
” e T : Troisieme lot, 21,500 i du chemin de fer, lo meillear préservatif des sfloctions ggpy 1
Etde de RE: i’z\llh?nlf]'l‘, avohe L aIVeRI I aREl -1 o453 sl g g ST o e Etude de s POSTEL, avous i Paris. rue Les porteurs de vingt actions auront seuls droit ]Il donne du ton aux geneives ot Préviay
rue des Reé:ervoirs, 14, Total, 40,000 fr. Neuve-des-Potits-Champs, 61, d'assisler & cetle assemblée. Les titres devront|des premidres denis par son concoyy
Vente sur couversion de saisie immobiliére, en S ;

S'adresser pour les renseignements, i Paris : Vente, en I'élude de MLEFEaURnE BDE!te déposeés au moins huit jours 2 'avance; ilsbsar et facile développement,

R A A R A A RS AV s

JOUENAL DES ACTIONNAIRES.

{; fr. par an. Six mois.. . . . ™ fr,
PROVINCE, 8 [r, I PROVINCE, 4 fr.

Le plus complet et le moine cher de tous les journaux
financiers.

738 ?myﬂﬁ’ﬁﬁﬂlﬂ"hw 35

T ik et 74

Ce journal, qui parait tous les samedis, dans e format
du Moniteur, est indispensable & toutes les personnes in-
1éressées soil dans les fonds publies francais et étrangers,

*soit dang les Compagnies de chemins de fer, soit dans les
Sociélés industrielles. 1l publie des appréeiations rai-

TIN-DURAND,

INGENIEUR-MECGANICIEN ET CONSTRUCTEUR ,

sonnées sur toutes les valeurs, le chiffre de lear émission, ' g ‘}
Pimporfance de leur revenu annuel, I'épogue du paie~ : BUE DES PEETITS-EIO TS, 2 ’3, FPLACT SARAVETITE. 4

ment des dividendes et intéréts; les bilans de la Banque
de France, de fa Banque d’Angleterre, du Comptoir d'es-
compte; les reccites des Chemins de fer frangais et étran-
gers ; les comples-rendus des assemblées générales d’ac—
tionnaires; I'époque et le résullat des tirages d’obliga-
tions; un bulletin de¢ Bourse; un bulletin commercial dé-
taillé dans chagque numero. L’ administration répond, dans
le journal ou par lettres particulidres, i toutes les (ques-
tions qui lui sont adressées sur la position actuelle des "
diverses enlreprises, sur leurs chanees de prospérilé el — :
d'avenir. Elie encaisse, pour e compte de ses abonnés, : ; - SR e Ml

lous efiels publies, coupons de renle, coupons d'aclions 181 Eﬂ’“ h? £ i g E m “g g
ou obligations, Elle eff ¢tny pour eux {ous versements en 9 LE} ﬂ B B8 By 2R
espéees, conversions de lilres déplis, relrails ou renou-
velleme de dépois & Ja Hangue ou aulres élablisse-
ments. Bile opére tous achats au comptant ou A terme de
s ou ctrangéres, de valeurs diverses se
ourse de aris, et, puisant toujours ses

La réputation de ce mécanliel
poriatior, pour Ia perfection de
culture ot onl gagndé cux-mémes

fafte depnis longicwmps pouria modicitd des priz avantizoux et £3GRH l!e"r“
easfruments, gqui se donuent en prime daps les concsurs pir 1:s Secléiss @'agy]
fes médailics, 4

Leble maiso® fall Verporialion el [abrigwe sur commande. - \

{

e ST
Ea venie ehifz Vauteur, . MERTENS, rae Rochechouart, 9, el chez les principapx Libraivcs, k|

¥ P IR o ® % 7 AL = T o A -mg‘!&- o
L'AIDE DU COMPTEUR. TABLE DE PYTHAGOM
Contenant : 40 tableanx d’aprds lesquels ja i’:ultiplLiBAHE\iE expligué ot 6!(‘w’:,ju.\'qu'& 9% foiz B9 R
cation se¢ ré&duit & Padlition, la Bivision ) la soustrace'de deux tableaux @' Intéeéts simples el dTupigyl -
tion ; — les Bacines carrées ol cubiques jusqu’d 2,000; |composés, an taux 2 1/2, 3, 3 1/2,4, 4 1/2, 5 elgi |
—un L:blean donnantla Cireontérence et la surface du et de quatre tableaux sur les Rentes 3 et &

_,
ke
2z

) La Copahine Mége %
3 approuvée par ’Académie de Médecine

est si active qu'une seule Boite, en moyenne,
guérit les maladies..., et pertes blanches sans nausées
ni ctgl‘(;ues. Dépot gén., ph. des Panoramas, r, Montmartre, {5 1t

PERVECTIONNES DE

renseignements & des sources cerlaines, elle indique A ger toujours le Cachet etla signature G. Jozeau, ¥ Cerele jusqu’a 200 au Diamétre ; —les principaux moynnei(au; divera cours diz la Bourse), & Vaide da | !
feg abonnés s'ils doivent ACHETER, GARDER ou VENDRE. 14887* Chirurgien-Dentiste de 1a f¢ divisi ilitai d’ublenir Ia superficie on le volume des objels, selon/obtieut par ung multipiication = la rente d'un el
On gabonue & Pais, 110, rue Richelien: Pour Paris, un ( ! ot D b e M- leurs différentes formes, ele. — 2¢ édit. Prix : 1 fr. 50. |le capital d’nne renles 1 édition. —Prix ; i | |
an, 6 Ir.; §ix mois, 3 fr. — Pour les départements: un A ¢ I'rANGO par la poste, 1 fr. 75. (Affranchir.) Franco parla poste, 1 fr. 25, (AWranehin) -
iy 8153 shx mois, § fr. — Envoyer wn mandat sur la Les Anmomces, Réciamres imaus-| GUERISON RADIGALE DES DENTS CARIGES TABLEADX DES SALAIRES % oo e 3 e e o 55 oo o o geafu's e Jusdel

03 I u directenr-gérant. — On adresse un nu- SR u prix de / - 75 ¢, (de 25 en 25 e.), I: : tlanl dg o
méro du journal A titre de spéeimen A cenx qui en font la | *¥ielles on amires, sont recues au . IZou 12 heures; avec les petiles journées converties en journées ordinaires, — Prix 15 ¢. — Franco purlapd
demande par lettre affranchie, ) bureamn du Yournal. wassage Vivienne, 13. L {r. (Affranchir.) ¢ ol bt

La publication légaie des Acton de Sociéid ot obilgatoire dany la GAERTIE DHUS EARIBUNAUK, LS DROIT ot le JOURBVAL GENERAL D'AFPIONES.

4

Abandon par 1¢ sies
& ses créuanciers, de |

tion d’'une maison de commission

huit cent soixante-six.
pour tous articles de quincaillerie.

Maillet, :
Le siéze de la société sera rue de

onsulier, tant sur la compotition de
M. Casimir - Alexandre DUBOIS,

le débatire, le cloreet 'arréter; leur
U'ttat des créanciers présumeés que sur

Abandon par le sieur Bendix, i
donner décharge de leurs fonctions

Avis aux créanciers. ses eréanciers, de l'aclil énoneé au

.
el

M, Guatremere, quai des Grands-
Augusiing, 55, commigsaire a 'exé-
calion du coneordal par abandon

« @actif oblenu par le sieur CHAIL-
LON, aneien reslagrateur, rue de
Valais-Palais-Royal, 9,

A Phonueur de prévenir MM. les
eréauciers qui nw'onl pas preduit
leurs litres de eréance de vouloir
bien Jui faire celte remise dans le
delai de dix jours, & compler
d'agjourd’hni ; faute de ve faire,
ils ne seron! peint compris dans
la répartition de Paelil abandonné
par le failli. (15029)

veuics mebiliédren.

‘e N T S

VENTEEPARAOTORITEDRIUSTICK

En 1’hdte) der Commissaires-Pri-
aeurs, rue Rossini, 6.
Le 31 janvier.
Congislanl en commode, tables,
chaises, bureuu, ete. (3921)
A Paris, rue Saint-Germain-
I"Auxerrois, 30.
Lt 31 janvier.
Consistant en lable ronde, glace,
balterie de cuisino, ele. (3922)
En {"holel des Commissaires-Pri-
deurs, rue Rossiui, 6.
Le 1 février,
Consistant en comploirg, glaces,
tables, chaises, lils, vle. (3923)
Congistant en fours, établis, en-
clume, élaux, ete. (3924
Consistant en chaises, fauteuils,
canapés, divaus, ele. 13925)
En une maison sise i Paris, rue
de Bréda, 15,
Le 1er février. y
Consislant en bireau i cylindre
cu aciajou, fauleuil, ele. (3926)
tnl'hotel des Commizsaires-Pri-
geurs, rue hossini, 6.
Ly 2 février.
Consislant en labies, chaises,
bureaux, commodes, vte,  (3927)
Génsislanl en comptloirs, mesu-
1es, banquetles, ete. (3028)
Consistant en compioirs, lables,
chaiges, commode, ete. (3929)
¥f une maison sise & Paris, rue
de la Koquelle, 152,
Le 2 féyrier.
Consistant en tables, buffet, éla-
gire, lampe Garcel, ele. (3930)

| ——.

MR OTRE IS,

* Suivant acle sous signutures pri-
voes, falt double & Pans e dix-neuf
jamyvier mil huil cenl cinquants:-
vix, enregisiré, il appert que: ;
M. Leon GILLET i3, négociany,
demeuranl vi-devaunl A Loches \"hf
uré-el-Loire) , et acluellemeni 2

{ assoeiés ; chacun des assoeics a la

Jbrevets d’invention, la négociation

Le siége de la suciélé est établi 4
Paris, rue Neuve-Saint-Pierre, 10,
au Marais.

La raison soeiale est L. GILLET
et PILLOT. £

L’adminisiration de la société ap-
partient, comme de droil, aux deux

signature sociale, et 'usage de celte
signature est réglé de la manicre
suivante :

Tous les engagements ayant pour
cause les ventes, achals el lrans-
porls de marchandises, les trailes
ou mandais pour les recouvre-
ments, les endos des valeurs re-
mises par -les débileurs, ainsi que
les décharges ou quillances des
fonds & provenir du comple-cou-
rant de la société chez son ban-
quier seronl valables lorsqu’ils se-
ront revétus de la signature sociale
donnée par Pun des sssociés;

Tous les engagements ayant pour
cause des prels ou avances, en es-

éces ou autrement, n’obligeront
a sociélé qu’aulant qu'ils seront
revéius de la signalure sociale don-
née par chacun des deux associés
ou de la signature particuliére de
chacun deux ; 2 :

Il ne pourra jamais &lre fait usa-
ge de la signalture sociale pour des
affaires élrangéres i la sociélé, et
lous engagemenls conlraclés an
mépris de ladite clause seronl nuls
de plein droil.

La durée de la sociélé est de
douze années, qui ont commencs
4 courir le premier janvier mil huit
cent cinquante-six. 2

En cas de perte de quinze mille
francs et plus sur le capital gocial,
congtalée par un inventaire, cha-
cun des associés aura le droil, dang
les deux mois de Iexpiration de
lannée sociale, de demander la
dissolulion immédiate de la so-
ciété. J

La sociéié sera diesoute de plein
droit en cas de déces de Fun des
associés avant l'expiration du ter-
me fixé pour sa durée.

Pour extrait :

L. GiLLer. E. PiLLor. (2996)

_D’un acte privé, fait double & Pa-
ris le vingl-huit janvier mil huit
cent cinguante-six, enregistré le
méme jour, folio 137, recto, case 7,
par Pommey, qui a regu six
franes,

Il appert qu'il a été formé une
société en nom co'lectif entre M.
Auguste-Eugéne RAMBOUR, avo-
cal, ancien avoué, demeurvanlt i
Paris, 56, fanbourg Monlmartre, et
M. Théodore RAVENKEAU, ancien
notaire, 'propriélaire, demeurani
a4 +Paris , rue Saint Elienne-du-~
Mont, 27.
ielle sociélé aura pour objet : 1o
loitatlion d’une maisou d'af-
faires concernant la venle et 'a-
chat, par des diers el i leur profil;
de propriélés immobilitres et in-
dustrielles, fonds de commeree,

de préls et empranls hypothéeai-:
res; 20 l'exploitation d’un cabineg
de conlenticux el de co qui 8’y rat+
tache. : "
Elle aura pour litre celui de

Varis, sui Neuve-Saint-vierre, 10,
NWram, .- y
wl.-'.:'m. Louis-Charles-Edovard PIL g

LOT, négociant, det w;l'i_nn} i ‘:i:-
ris, rue uu ¥ aubourg-sSaint-tono-
ré, 12, I llw\
ont formd enire cux une socieloy
on nom colleetil

La socitlé a pour objet l'exploita- &

e e ——— p———

Enreg

jsted d Pari s, 1o
[i+gu deux francs g

Comptoir centrul des venles et du
contentieux.

arétry, 2.

Chacun des associés aura la si-
gnature gociale,

Elle sera administrée par les ns-
s0ci¢s conjeintement.

Le capital social esl (ixé & la som-
me de quinze mille franes.

Pour extrait eonforme:

RAVENEAU. RAMBOUR, (2994)

Suivant délibéralion prise par
les aclionnaires de la soeciélé DES-
FOSSES el Ce, connue sous le nom
de Compagnie géndérale d’assainis-
sement el de vidapge, réunis en
assemblce générale exiraordinaire
le dix-neut janvier mil huil cent
einquante-six, 3

La -sociélé est déclarde dissounte
et M. HEROUT a éié nommé liqui-
datear de ladite sociélé, avee les
pouvoirs les plus élendus, el esi
autorisd & trailer & lamiable au
besoin el transiger sur toutes les
questions qui lul_ seraient soumi-
ses, au mieux des intéréts de la so-
ciété. T

Extrait du regislre des délibéra-

| Lions signé par MM, Brissae, prési-

dent, Guerout, secrélaire, Le Long
et Bertin,
Pour copie conforme :
Le liquidateur,

HEROUT. (2993)

D'un acte sous seings privés, fait
double & Paris le vingl janvier mil
huit cent cinquanle-six, enregistré
a Paris le vingi-deux dito, folio 108,
verso, case 3, regu six francs, signé
Pommey,

11 résuite : )

Qu’une sociélé en nom colleetit,
pour la vente des cylindres, a éLé
formée entre :

M. Fraongois REMON, marchand
de eylindres, demeurant 4 Paris,
rue du Grand-Prieuré, 4,

Et M. Jean-Bapliste GATTIER, fa-
bricant de socles, demeurant 2
Paris, rue Nelre-Dame-de-Naza-
reth, 81 ; !

Que la raison sociale cst REMON
et CATTIER ;

Que cette sociélé est coniraclée
pour cing années,qui ont commen-
¢é le vingt de ce mois ;

Que les deux associés auront la
signaturesociale, mais ne pourront
en faire usage que pour les besoins
de la sociélé ;

Qu'il ne pourra élre fail deslel-
tres de ehange, creé des billets ou
obligations, donné d'aval, endos-
semenl ou garanties saus le con-
cours el ln signalure personnglle
de chacun des associés ; :

Que lesiége social est elabli & Pa-
ris, rue du Graod-Prieurd, 4;

Que l'apport de M. Kemon con-
gisle en son fonds de commerce,
évalué & la sowme de quinse cenls
Iranes, ¢t celui de M, Catlier ¢n:
1o Cefft francs d’oulils; 20 trois
cenls [rapcs a verser on dedans
rois mois; 8¢ ol meul cents francs
A verser i raison de trois cenls
Iranes par anndce,

Pour extrait conforme :

REMON. CATTIER. (2905)

Suivantacte regu par Me Berg et
son eollégue, noluires & Paris, le
vingl-qualre janvier mil huil cent
cinquanle-six, portant celle men-

Lu raison tociale sera RAMBOUR
@l Ce, £ :

Elle egt formée pour dix anndes
qui commenceront le premior !
vrier mil huit eenl rnuulu_uluun\i
el tiniront le premier février mil

garante centimes,

lion 3

Enregistrd & Parig, bnitiéme bu-{
rean, e vingi-cing janvier nil hoit
cent einquante-six, folio 87, verso,
cases 7 el 8, regu ¢ing fraocs, plus
un frane pour deux décimes, signé i

bijoutier, demeurant a Paris, rue
Charlot, 13,

Et M. Charlemagne - Frangois
VAILLANT, aussi bijoutier, demen-
ranl i Paris, rue de Paradis-au-pa-
rais, 24,

Ont formé entre eux une sociélé
en nom collectif pour la fabrica-
tion el lavente darticles de bijoute-
rie de loute nalure, dont le siége
est & Paris, rue Chaclol, 13.

Cette soeiélé a ¢1é  econlbractée
pour dix années consdculives, qui
onl eommencd & courir & partir du
jour de Pacle, sous 14 raison sociale
DUBOIS el VAILLANT.

MM. Dubois et Vaillant ont la
gestion commune de la sociélé el
onttous deux la signature sociale,
mais ils ne peuvent souscrire ou
endosser seuls aucun effel de com-
merce pour fe compte de ladile
sociélé ; tous engagemenls de celle
nature, s'il y a licu d’cn conlracter,
ne seront valables qu'autant qu'ils
auronl €16 signés par les deux as-
sociés individuellement el inscerils
sur les livres de la sociélé.

Pour extrail- (2997)

CRIBUNAL DE COMMERCE

——

AVIS.

Lee créanciers peuvenl prendre
gratnitement aw Tribunal ecmmu-
nieation de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, lessamedis,
de dix & qualre heures,

-

Falllites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 29 JANV. 1855, qui
déclurent la faillite ouverte et en
fizent provisoirementl’ouverture au-
dit jour :

Du sicur DE LA VACQUERIE , né-
goc., rue Ménilmontant, 4; nomme
M. Carcepae juge-commissaire, el
M. Baltarel, rue de bondy, 7, syn-
dic provisoire (N° 12971 du gp.);

Du sieur RICHARD (Louig-Bap-
liste), ayant exploité le calé-vsia-
minct silué & Paris, rae Croix-des-
Petils=Champs, 17, actuelicment
directeur -du café-concert, situé
passage du’Saumon, et demeuranl
a Paris, rue Monlmarirs, 70; nomn-
me M. Bezangon juge-comimissai-
re, el M. Miliel, ru¢ Mazagran, 3,
syndic provisoire (N°12972 du gr.);

Du sieur LEE ( Pierre-Marcel ),
enl. de pavage, quai de la Rapde,
40; nomwme M. Roulbae jige-com-
inisspive, ¢t M. Crampel, roe 5t-
Mare, 6, syndie proviseire (N« 11825
du gr.).

CONVOUATIONS DE CREANCIENS.

Sontinvités d sevendre ay Tribunal

merce de Parls, salle des 8-
oS faildiles , AN, {gs créun-

NOMINATIONS DE SYNDICS,
Dusieur COLIN (Piq rre-Edouard ),
e, commissionnaire, pye des
Deux-Boules, 6, le 5 février, 4 1
heure (N* 12966 du gr.),
Pour nasister d l'assemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les

Janvior 1850, I

{a nomination de nouveaux syndics
No7TA. Lea tiers-porleurs d’effets
ou d'endossements de ces faillilcs
n’étant pas connus, sontpriés de re-
mellre au greffe leurs adresses,
afin d’éire convoqués pour ies as-
semblées subséquentes.

" CONCORDATS.
Du sieur LEBLOND (Nicolas-Fd-
mond), mwd de nouveaulés i Bali-
gudlles-Monceaux. rue de Lévis, 16.
le 5 février, & 11 heures (Ne 12197
du gr.);
De la dame DURAND, nég. i Bel-
leville, rue de Paris, 52, le 5 lévrier,
a1 heure (N° 11813 du gr),
Pour entendre le rapport des syn-
dics sur I"état dela faillite et delibe-
rer sur la formation du concordat,
ou, s'il y a lieu, s’entendre déclarer
en étal d'union, et, dans ce dernier
cas , étre immédiatement. cousults,
tant sur les faits de la gestion que
sur l'utilité du maintien ou du rem-
rlacement des syndics. 7
NoTA. Il ne sera admis que les
créanciers reconnus,
Les eréaneiers et le failli penvent
prendve au grefic communicalion
du rapporl des syndics.
PRODUCTION DE TITIHES.

Sont invirés d produire, dans le dé-
lai de vingt jours, @ dater de ce jour,
leurs titres de créances, accompagnés
d’un bordercau sur papier timbré, in-
dicatif des sommes a réclamer, MM,
les eréanciers :

be la Dile DELPORTE (Claire),
passementiére, rue St-Denis, 190,
enlre les mains de M. Decagny, rue
de Greffulhe, 9, syndic de la fail-
lite (Ne 12924 du gr.);

De la sociélé BACON et LEVRAT
el LEVRAT fréres, fab. de pelles,
pincelles et fonle polie, la premiére
sociélé ayanl eu son siége social,
rue de Crugsol, 11, et composée du
sieur Bacon (Louis-Silver) et du
sieur Levrat (Claude-Clément), ¢l
la deuxieme ayant son siége a Pu-
ris, rue Folie-Méricourt, 30, com-
posée des sieurs Levrat (Claude-
Clément ) el Levrat ( Hippolyte -
Frangois'dit Paul Levrat), entre les
mains de M. Millet,rue Mazagran,3,
eyndie de la faillile (N 12445 du
gr.);

Du sieur COURCIER, md boulan-
ger a Beileville, boulevard de Bel-
leyille, 56, enlre les mains de M

Lacosle, rue Chabanais, 8, syndic
dela faillite (Ne 12914 du gr);

Du sieur BARBIER (Fierre), entr.
de monuments funéraires & La Clia-
pelle-31-Denis , avenue St-Denis h
176 , entre les maios de M. Bour-
bon, rue Richer, 39, syndic de la
Taillite (N* 12029 du gr. ).

Pour, en conformité de larticle 492
de la lot du 25 mal 1831, éire procéde
a ln verification des erdance: , qui
Commencera immediatement apris
lexplration de ce déiai,

REDDITIONS DE COMPTES,
Mesgieurs les eréanciers compo-
sanl Punion de la faillite de 1o go-
ciele  BASQUIN ¢l e, imprimeurs
sur éloffes, & Saint-Denis, rue de
la Fromagerie, n. 27, sonl in-
vilés - a se rendre le 4 féyrier ,
i 1 heure firés préeise, au Tri-
bunal de commeree , salle des as-
semblées des faillites, pour, con-
formdment & 'art. 537 du Code de
commerce, entendre le compie défl-

nitif qui sera rendu par les syndies,

Certifié I'insertion sous le

¢l donner leur avis sur Pexcusabi-
lité du failii.

Nora, Les eréanciers et le failli
peuvenl prendre au greffe commu-
nicalion des comple el rapport des
syndies (N° 11265 (u gr.).

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES.
Concordul MANOURY.
Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 3 déc. 1855,
lequel homologue le concordat pas-
56 le 21 nov, 1855, enlre’le sieur
MANOURY (Auvguste-Henry), déeo-
rateur sur porcelaine, impasse
Sandrié, 1, el ses créanciers.

Condilions sommaires.

Remise au sieur Manoury, par ses
créaneiers, de 40 p. 100 sur le¢ mon-
fant de leurs créances,

Les 60 p. 100 non remis, payables,
BAVOIr : 3 p. 100 les t1er janvier 1857
el 1858 et 4 p. 100 le 1* janvier
1859, 5 P.100 1¢8 1 junvier 1860, 1861,
1862 el 1863, 6 P. 100 les ter janvier
1864, 1865, 1866, 1867 et 1§68 (Ne
12103 du gr.).

Coneordal sociélé BOUGON
el HEZARD,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 24 déc. 1855,
lequel homolugue le eoncordat pas-
8¢ le 13 dée. 1355, enlre les crean-
ciers de la sociélé BOUGON el HE-
ZARD, fabrie. de briquets a gaz et
lampes modérvateurs, rue Nolre-
Dame-de-Nazarelh, 24, et les sieurs
Bougon (Marie-Joseph) el Nézard
(Claude-Frangois), demcurani aux
Prés-St-Gervais.

Conditions sommaires,

Remise aux sieurs Bougon el Hé-
zard, par lears créanciers, de 50 p.
100 sur le montanl de leurs créan=
ces:

Les 50 p. 100 non remis, payables
sans intérbl, en cingq ans, par cin-
quieme d'année en aunée, i parlir
du jour du eoncordat (Ne 12689 du
Y. .

Con:ordat MAUNY.

Jugement du Tribunal de come
merce de la Seine, du 19 dée, 1855,
lequel homologue le concordal pas-
s6 le 29 nov. 1855, entre le sieur
MAUNY (Anloine-Louis), fabric, de
ereusets el fourneaux, rue Meénil-
montaunl, 133, demeurant acluelle=
meul a Monlrouge, rue de la Guilé,
L, ¢l Bes eréanciers,

Conditions sommaires,

Abandon par le sieur Mauny, a
ses créanciers, de actifl énonce du
concordat,

El obligalion, en oulre, da leur
payer 25 p. 100 surle montant de
leurs eréances, en six ans, par
sixieme d’annde en annde, & partic
du jour du concordat.

Au moyen de ce qui préeide, li-
bération du sieur Mauny,

M. Fillenl, rue Sle-Appoline, 9,
commissaire & Pexéeulion du con-
cordal (N« 12327 du gr.),

Concordat BENDIX

Jugemenl du Tribunal de ecom-
meree de la Seine du 29 novembre
1855, lequel homologue le concor-
dal passé e 7 dudit entre le
sieur BENDIX (Jacques), nég. com-
missionnaire en marchandises
des JeQineurs, 29, el ses e el

Gondilions sommaires,

BPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18.

lequel homologue le concordat

coneoriat, el obligation; en oulre,
de leur payer 20 p. sur I¢ monlant
de leurs créances, savoir : 20 p. 100
les 1¢r déeembre des annees 1857,
1858, 1859 el 1860, ¢l 3 p. 1o les 10
décembre des années 1sor, 1862,

1863 el 1864, au domicile de M. La- |

verchon, rue du Faubourg-Saini-
Honoré, 5. :
Au moyen de ce qui précéde, li-
bération du sieur Bendix.
M. Heurley, rue Latlille, 51, com-
missaire a exéeution du coneor-
dat (Ne 11378 dugr.).

Concordat THIBERT fils.

Jugement du Tribunal de eom-
merce de la Seine, du 20 deéc. 1855,
Jils~
86 le 3 dée, 1855, enire le s£e11r
THIBERT fils, fabric. opticien, roe
Fontaine-au-Roi, 62, el ses eréan-
ciers,

Condilions sommaires,

Remise au sieur Thibert fils, par
ses eréanciers, de 55 p. 100 sur le
monlant de leurs créances,

Les 45 p, 100 non remis, payables:

1° Aumdyen de I'aclif abandonné
tel qu'il esl énoncé au csncordal ;

2° Au moyen de 9,000 Iv. payés
chaque année par le sicur Thi-
bert jusqu'au ecomplément desdits
45 p. 100, pour le premier paiement
avoir lieu le 1¢* mai 1857.

Mme veuve Marion el Mme Thi-
berl cautions solidaires des enga-
;.;il!menla pris par le sieur Thibert

B,

M. Isbert, rue du Faubourg-Mon!-
marire, 54, commissaire a exéeu-
tion du coneordat (Ne 12293 du gr.).

—

Concordat dame KRAFFT.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 3 janvy, 1856,
lequel homologue le concordal pas-
g6 Je 27 déo. 1855, enlre la dame
KRAFFT ( Marie-Léonie Poisson .
ﬁpousa autorisée du sicur Ambroise

rafft),mde de modes, rue de Choi-
seul, 5, et ses créanciers.

Conditions sommaires.

Remise 4 la dame Krafft, par
8eR créanciers,de 75 p. 100 surle
montant de leurs créances.

Les 25 p. 100 non remis, payables
Bans intarét, savoir: 6 p. 10071cs fer

janvier 1857, 1858 el 1859, el 7 p.

100 1@ 1¢* janvier 1860 (N 12655 du

gr.)

Congordat PICOT,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 24 dée. 1855,
lequel homologue le concordal pas-
¢ 1o 47 nov. 1855, onire lg sieur
PICOT (Augusie-Alexandre), md de
vins-reslauraleur a Monlrouge, rue
de la Gailé, 22, et ses créanciers,

Conditions sommaires.

Obligation par le sicur Picotde
payer i ses eréaneiers le prineipal,
les fraig et les intérlls au jour de
la faillite,en six paiements égaux,
dannée en année, pour le premier
paiement avoir licu dans un an du
juut“ du concordat (N« 12555 du
gr.).

Concordat WILLERMY .,
Jugement du Tribunal de ecom-
merce de la Sei.e, du 24 déc. 1855,
lequel homologue le coneordat pa:
86 le 12 die. 1855, entre le sieur
WILLERMY (lsidore-Gonsiaut), li-
braire, rue Poissonniére, %9, et ses
eréanciers.
Condilions sommaires,

Pour légalisation de la signat
: L% maire du 1¢ arcondissements

ai concordat,. ;

M. Deeagny, rueded
eommissaire i lexéenl
cordal (N¢ 12590 du g|

reffy

DIX MEURES : Rilou, ‘fab.
synd. — Degrd, md du 16
té3, eld!, — Mussard, md
id. — Laplanche, md devil
= Varin, md dg vigs,to
Thylly, boulangeér, ren
laine, - .

ONZE NEURES 12 :'Gauthisr, mf
ving, syml, — Veuve 008
mde de lingerie, id, =Pl
fab. de voitures, clot, — Do
md de verrerie, id; —Pell
mailve d'hoiel . gaeni, e
Weber, limonadier, déibés,
510. : ‘

UNE WEURE : Loerain, chi
eld.  Pervot, fab. decasqie
aill, aprés upiop. — Duné s
vusseur, fab, de couverhires

TROIS HEURES : James el (4
en ving, synd. — Maugeoi B
lissier, id — Hervé lis08
vius, vée. — Charleus,
vins, id. — Bdraud, or
eldl, — Sailly, couin. ¢ v
id. — Lefévre, dpicier,! ity
roy, tapisgier, id, =uEhg
de vins, id, — Dame -“- ‘
commergante, il — VG
thout, chapelieee, il =7
chard et Muise, limonad

séparations

—_— !

J;Jgem_ent de géparation

]

enive Charlbite - Z0€
Marie- Antolne - Léon
“ DE’' LA VARENDE, 0
Paris, rue Lord-Byroth
card, avoué, s

Béoen et lnnulgﬁ? 3
iy
ot
delo, 71 ans, rue de ChAl

2 = 4

Du 28 janvier. — Mine

Mme Bauris, 22 a,l_ld._.f:_
des-Malhorms; 100 "~’
32 aps, rue :ile‘&ulit‘r’-
Mis, 20 ais, 1ue de ‘I

17. —me veuve Lue!‘;ﬂe
rue du Fy-Poissonnitré
Biawonli, 26 _am.‘ll:f L
Ecuries, Jh —::Lon::ilid. A
ans, rue Tiqu bk
Joubecl, 66 arns._rﬂﬁr?:w‘wﬁg :
- Mme w&wu |‘s“‘:'?'ee"'i’ 4
rue des Jelneurs, 49 !
34 ans, rag des Vl'{"“&i“",ﬁ
Mlle Baron, L6 and, _HH:
— M. Courlois, 47 ailss 2o
radis, 8. — Mlle Aubl'g-
levard Hsaumarchmﬁowr
Remise, 10 ans, Fue Fo, P
Mme Lawbin, 67 .|.l1-.il e
1. — M. Maral, 35;”““;&
Berey, 101, — Mm”divﬂ(’ -
ans, rue des Auldll_uu, G

Paulaux, 62 8u8, I'.ll.l ;
40, — Mile {iouruuﬁﬁa” J
d'Enfer, 100, — / uui.

ans, rue de 14 bilm
veuye Vérol, 39 ait
1.

.
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