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ASSEMBLEE LEGISLAYIVE.

La discussion la plusimportante de celte séance a porté
gur la proposition de _M. C_hapot, dt_mt le but est d’exiger,

our la plus grande sincérité des signatures apposdes sur
es pélitions adressdes a l’Asscmblée,’ certaines Fonnahtc}s
dont la principale consiste dans la l{-gahsal,lou de ces si-
gnatures. On aurait pu croire que cette proposilion, desti-
née a éviter le retour ou méme le soupcon de quelgues abus
scandaleux plusieurs fois signaléds, et de rendre plus sé-
rieux I'exercice du droit de pétition en constatant Uindivie
dualité des pélitionnaires, ne trouverait pas de contradic-
teurs; on devait d’autant mienx Vespérer, que chague jour
i la tribune, an milieu du double courant de pétitions qui
8'y donnent rendez-vous au commencement des séances,
soil pour la révision de la Constitution, soit pour I'abroga~
tion de la loi du 31 mai, on entend des représentans des
deux parties de I’Assemblée, devancant Padoption de la
proposition de M. Chapot, faire sonner bien haut celte cir-
constance que les signatures des pétitionnaires sont léga-
lisces. :

Cependant M. Laurent (de I'Ardiche) a ecru devoir
fulminer Pexpression de son indignation contre une pro-
position qui ne permettra plus & la méme personne d’ap-
poser au bas d'une pétition deux cents noms imaginaires,

- ou de recueillir au sortir d’une classe primaire lesadhésions

de tous les citoyens en bas dge, qui ont appris, tant bien
que mal, asigner leurs noms. La disposition contre laquelle
s'éleve surtout'oraleur, est celle qui interdit aux femmes
de pétitionner pour la défense des intéréts généraux. Quoi,
s'éeri —t-il, M™ Roland et M™ de Staél n’aurajent pas le
droit de se faire catendre de I'Assembide ! Voila ce qui

“semble monslrueux 4 M. Laurent (de PArdéche). Mais

qui ne sait que les femmes ne sont jamais plus si-
res de gouverner que quand ce sont les hommes qui ré-
gnent? M" Rolland ne jouissait pas des droits civiques,
et cependant, n’était-ce pas elle, nous dit Phistoire ,
qui dirigeait en réalité le miniswre de Vintérieur , et
qui présidait aux résolutions de la Gironde? 11 n'etait
pas besoin que madame de Staél et acces 4 la tribune
d'une assembiée publique, lorsque Benjamin Constant se
chargeail avec lant de zdle de faire retentir les échos
du Tribunat des inspirations qu'it  avait  recueillies
dans le salon de cette femme célehre. 11 n'est pas jus-
qu'a la citoyenne Jeanne Derouin (quon nous pardonue
ce sacrilége rapprochement de noms) qui ne trouvat faci-
lement un représentant empressé 4 se faire Uéditeur res-
{)on'sable de ses élucubrations socialistes. Qui sait si, dans
:1dlscusswn mémequiuousoccupe, cetle citoyenne n’a pas
¢ I'Egérie de M. Laurent (de 'Ardeche) ? Toujours est-il
quelle seule a réclamé par une pétition contre la proposi-
tion de M. Chapot, et que cette pétition a été déposde par
les soins de M. Laurent.

M. Emil; de Girardin est aussi monté & la tribune pour
Combattre la proposition ; il n'a_oublié qu'une chose, ¢’est
¢ s’en oceuper, ou plutot, il a trouvé un moyen commode
de s’en dispenser, en déclarant, qu’i son avis, le droit de
Délition devrait dtre supprimé comme un reste des habitu-
& monarchiques. Nous n’aurons pas la naiveté de fajre
remarquer a Iorateur que Iarticle 8 de Ja Constitution con-
sacre formellement ce droit. Que lui Importe? Llorateur
3 ensuite entretenu I’Assemblée de circulaires et de rap-
Porls émanés, & ce qu'il assure, de divers sous-préfets;
pour étre exact, nous davons dire que, parmi ces docu—
Mens, il en estun qui peut paraitre au moins étrange,
vestun rapport dans lequel M. le sous-préfet de Barco-
onnetie annoncerait au ministre de Vintérieur « que les
sardes nationaux fourbissent leurs armes pour défendre
¢ neven de empereur, et que, s'il n’était pas 1éélu en
1352‘,‘113( aurait un soulévement général et spontang. »

Défendue par MM. Bauchart et Blavoyer, la proposition
A €léadoplée en premiere délibération,

L’Assemblée a pris ensuite en considération une pro-
POsition de M. Baze tendant & modifier la loj du 3 mai

encesens: « 1° Que le permis de chasse ne serait

O.hgagmre que pour pour les personnes qui chassent 2
d"‘ 9 & courre ; 2° que le pris de ce permis serait abaissé
€25 415 fr. »

S neul articles de la proposition de M. de Bussires,

sy Jaa .

:‘ le}.ld;sumenL des places de guerre el sur les servitu-

Pafimlllla}n'cs, ont été enfin adoptés en deuxiéme délibé-
on,

Guillemard,
e I e —

LA REPRESSION ET LA CRIMINALIT #,
l,__\%;‘cﬁhi}}lﬂgs‘sunl ic;u-njl:t_dc réforme |n?niu?_my!1rc soumis &
BVong (.‘]l' ul. par MM, lnibill\’l“ll’i'ﬁ’l'l Dupelit-Thouars, nous
Ul‘ilnf;1g1|ll ‘ta\‘nlr.]‘vim' un eoup. d’eeil sur les slalisliques

3 abais::’ ressces l]L‘|lUlS 15.323 et apres avoir conslate
gy l,m.ellll ‘nutnhlud:lns la répression, nous avons cn
o qugml{b Etct_mm,u' que, par 1'111 Juouvemenl l;i\'c’l-b‘tél (J.u
aCory gy proclame I'éeole specwialive, la criminalité 8'était
€dans la méme proportion.
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FEUILLE D’ANNONCES LEGALES.

Nos observations ont été objet d’assez vives critiques.
On nous a reproché d’abord d’étre inconséquent, puisque
nous ne demandions pas le rétablissement des anciens
supplices ; — tout au moins d’étre impiloyable et de sa-
crifier Phumanité & la logique du chiffre. Nous n’avons
qu'un mot & répondre a ce double reproche. Non, nous ne
demandons pasle retour 4 despénalités d’unautre dge, nous
les tenons pour 4jamaiset justement bannies de nos Codes,
mais nous voulons quelaloi actuelle, quiest uneloitoutala
fois humaine et prévoyante, qui a ses tempéramens en
meme temps que ses rigueurs, soit du moins maintenue
telle qu'elle est, et que d’'imprudentes théories ne viennent
pas Pénerver au détriment de I'intérét social. Non, nous

ne sommes pas impiloyable, méme pour le criminel;
mais ce n'est pas lui qui a la premicre place dans nos
sympathies ; mais nous ne sommes pas disposé & accepter
comme des opprimés les malfaiteurs qu'a frappés la jus-
tice, et quand la question se pose entre le crime et la’ ré-
pression, notre choix est bientét fait.

Nous n’en dirons pas davantage sur ce point : ce sont
la des généralités, que nos contradicleurs nous permet-
tront d’appeler un peu banales et dont le vague se préte
peu & une discussion que I'on veut rendre sérieuse et sur-
tout utile. Mais, ce matin, la Presse abordele c6té vrai du
débat que nous avions soulevé : nous lui devons une ré-
ponse catégorique.

« Ila plua M. Paillard de Villeneuve, dit la Pressey de
« prendre dans le compte-général de la justice criminello
« des chiffres velatifs 4 quelques accusations capilales, et
« de les présenter & Pappui de sa thése contre 'adoucisse-
« ment des pénalités. »

Voici pourquoi il nous a plu de prendre le chiffre. non
pas de quelques accusations capitales, mais de toutes cel-
les qui ont é1é déférées a la justice depuis 1832. Nolre hut
w'était pas de présenter un travail d’ensemble sur la crimi-
nalité : a propos d’une réforme pénitentiaire, rencontrant
sur nos pas une question mise a l'ordre du jour de la po-
lémique, la question de la peine de mort, nous nous som-
mes demandé s'il était vral que Pexpérience prouvit que
ce chiliment fit non seulement inutile, mais comme on ne
craint pas de le dire, altrayant et provocateur. Nous
avons donc comparé deux périodes, I'une pendant laquelle
la moyenne des condamnations & mort avait été de 110,
l"autre pendant laquellecette moyenne avait éé de 49; nous
avons recherché quelle avait été, dans I'une et 'autre de
ces periodes, la moyenne des crimes capitaux déférés 4 la
justice, et nous avons trouvé pourla premiére une moyen-
ne de 571, pour la seconde, une moyenne de 883 (1).

Il ne pouvait donc pas nous plaire de faire autrement
que nous n’avons fait. Un autre jour nous examinerons la
criminalité dans son ensemble : aujourd’hui c¢'est d’une
queslion spéciale qu'il s’agit, d’'une question trailée au
point de vue d'une seule pénalité, et dont par conséquent
la solution ne peut étre ailleurs que daas les élémens de
cetle pénalité méme,

Or, est-il vrai que, depuis 1832, la moyenne des parri-
cides ail augmenté de 9 par année, — celle des assassinats
de 51, — celle des infanticides de 36, — celle des incen-
dies de 146, etc., et cela, précisément quand la moyenne
de la répression s'abaissait? Toulela question est |4,

Mais, dit-on, la progression n’est pas constante d’année
en année, el 'on prend pour exemple ce que 'on appeile
les fluctuations du parricide. Avant 1831, c’était 14 ; de
1831 a 1835, c’est, toujours par annde, 24 : mais depuis on
trouve tour a tour progression et décroissance, et si par-
fois, 4 cetie colonnelunchrede la slalistique, on veit ce la-
mentable chifire — 23— 28, cela peut tenir, dit la Presse,
a des causes accidentelles. Ah! nous l'avouons, nous
avions oubli¢ d'interroger les causes accidentelles du par-
ricide; il ne nous était pas venua lapensée de chercher les
circonstances alténuantes, et nous avions élé celte fois
assez lmpitoyable pour prendre le chiffre au séricux.

Mais parlera-t-on encore de causes accidentelles, quand
le nombre_des assassinats parcourt, jusqu’en 1848, cette
¢chelle qui ne fléchil quune fois : — 258 — 289 — 997
— 289 — 275 — 345 — 347 | Est-ce clair, cette fois?

La Presse ajoute que la moyenne totale des crimes con-
tre les personnes n'a pas varié sensiblement. Ce n’est
pas la la question qui s'agile en ce moment. Oui, sans
doule, il se peut que la progression de ces crimes, pris
dans leur ensemble, ne présente pas un résultat iden lique
en chiffrea celui qui motive notre conclusion, quand nous

cherchons & apprécier lexemplavité du chatiment infligé |

aux crimes capitaux: mais interrogez la nature des crimes,
el diles ce qu'on y a gagndé,

La moyenne des accusations pour coups portés 4 des as-
cendans clait de 89 ; elle s'est élevée, depuis 1831, a 95.
C’est peu de chose, dira-t-on : oui, sans doute, 6 de
plus, — un peu moins que pour le parricide.

La moyenue des accasations de coups et blessures gra-
ves dlailde 249 ; elle s’est abaissée, depuis1831, a 240, et
vous en concluez quela criminalité diminue. Mais ne voyez-
Vous pas quece qui manqued ceilecolonnea pris place sur
une autre; que, pour 9 accusalions de blessures en
moins par année, il y a 51 accusations d’assassinats en
plus aussi par année ; que dans ces sanglantes éphémé-
rides de la justice criminelle, & la place de ces 9 blessés,
il y a 51 cadavres, et que les coups de poignard font lar-
gement la balance aux voies de fail?

Ainsi, c'est quelque chose de plus que 'augmentation
des crimes qu'il faul signaler, c'est leur aggravation : on
voit comment ils se donnent carridre et so transforment &
mesure que la peine devient moins menacante.

Nous sommes done en droit de maintenip
nous avons dit du point de vue particulier de la question
par nous soulevée, — 4 savoir que les partisans de 'abo-
lition de la peine de mort sont dans le faux quand ils in-
voquent 'expérience & l'appui deleurs théories, ol que les
vrais défenseurs de Pinviolabilité de la vie humaine sont
ceux qui veulent d'abord fa mettre & abri des assassins.

On fait une autre objection & ce que nous avons dit — ou
plulot & ce que nous n’avons pas dit, relativement aux ré-
cidives. Nous n’avous pas prétendu que le chilfre toujours
croissant de ces récidives fig uniquement le vésultat de

toul ce que

(1) Nous reprod uisotm' ici‘ la remarque déja faite : que cette
moyenne peut étre portée i 1,000 environ, en y comprenant
les crimes qui depuis 1832 ont cessé d’étre des” crimes capi=
taux. (Voir la Gasette des Iribunaua du17 juin,)

Palfaiblissement de la répression. Cet aceroissement pro-
cede aussi d'une autre canse dont nous n’avons pas cher-
ché A dissimuler la gravité : — nous voulons parler de
nolre systéme pénilentiaire et du régime de nos prisons. A
cel égard, nos contradictenrs n’en diront jamais antant que
fous en pensons nous-néme, et ¢’est précisément,comme
argument invincible a lappuide la propositionde MM. Boin-
villiers et Dupetit-Thouars, que nous avons reproduit ces
élémens dela statistique criminelle. Za Presse, en croyant
nous réfuter, ne fait que répéter ce que nous avons dit

On ajoute que, dans Pappréciation proportionnelle de
la eriminalité, nous n’avons pas tenu compte de 'augmen-
talion de la population. Cela est vrai, mais veut-on savoir
quelle importance peut avoir cet élément sur la valeur
logique des chiffres? Pour unique réponse, nous rappel-
lerons ce que disaitil y a pende jours le rapporteur de
la 20° Commission d'initiative parlementaire, ot 'on va
Yoir que nous n'avions méme pas é1é jusque-la dans nos
ndications. :

Fn 1827, la population de la France était de 31,857,861
habitans ; le nombre des accusés el des prévenus était de
54,372,

En 1841, la population est de 34,230,178 habitans,
c’est-a-dire qu’elle a angmenté de 7 pour 100; le nombre
des aceusés et des prévenus augmente de 59 sur 100 : il
s'éleve a 86,341.

De 1841 4 1849, la population a augmenté environ de 5
pour 100; le nombre des accusés et des prévenus, en
1849, s’esl élevé encore de 50 sur 100 : il est de 127,888.

C est-a-dire que, durant un espace de 20 ans, Paccrois-
semeunt des crimes et délits a é1é de 109 pour 100, et la
population n’a augmenté que de 12 pour 100.

Nous avions donc quelque raison de ne pas prendre cet
¢lément de la statistique en bien sérieuse considération.

Maintenant est-il vrai que laugmentaticn des crimes et
des récidives n’ait pas ponr unique cause Pabaissement et
les incertiludes de larépression ? Qui le nie? Et ne savons-
nous pas,aussi bien que la Presse,qu’il faut chercher autre
part aussi le germe de cette corruption qui va montant tou-
jours? « Ml faut le chercher, comme ledit le rapport dont
« nous parlions tout & I'heure, daas le scepticisme qui
« ébranle la foi religicuse et I'idée du devoir, dans le
« souffle des révolutions qui réveille tous les mauvais
« instincls, abaisse les caracléres, dgare les esprits et les
« livre sans défense aux plus funestes entrainemens. »
S'il est vrai que ce soit Ia aussi une des causes du mal,
nous le demandons a la Presse est-ce la loi qu'il en faut
accuser?

Paillard de Villeneuve,

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (ch. des requétes).
Présidence de M. Mesnard.
Bulletin du 23 juin
TRIBUNAUX D’ALGERiE. = SIGNIFICATION, =— DOMICILE ELt,

MANDATAIRE, — VENTE. — EVIC TI0X,
— GAEANTIE.

— CLAUSE DOMANIALE.

L. Si, en Algérie, toutes significations peuvent étre faites au
domicile élu, 1l faut, du moins, lorsque la personne, chez la-
quelle I'élection a ¢té faite, w'est pas celle qui a recu la signi-
fication el qui a un auire domicile, prouver que cetie persoi-
ne a laquelle la remise de Fexploit a 616 faite représenie celle
chez laquelle le domicils avait été clu. A defaut de cette preua-
ve, il y-u lieu de déeider qu'il a été mal procedé.

1. Voulat-on faire considérer cette personne comme manda-
taire de la partie a laquelle la siguification du jugement & cts
faite, I'acte ’en serait pas moins irrégulier et inefficace pour
faire courir les délais de Pappel, si ce prétendu mandataire
w'est pas porleur d’un pouvoir spécial et lormel de defendre &
la demande. Un pouvoir général ne suffit pas. (Art. 3 de 'or-
donnance du 6 avril 1843, qui a réglé la procédure en Algé-
rie.

1L, Au fond, le vendeur d'une propriété d'origine domania-
le, ainsi déclarée par lui et soumise d une éviction partielle
sans indemnité, est affranchi de la garantie résultant de cette
éviction, lorsqu'il ne s’est pas borné a indiquer, par sa date,
4 Pacquéreur le contrat conlenant la clause domaniale, et
qu’il est déclaré par les juges de la cause, par suite de I'inter-
prétation de 'acle de vente, quele vendeur avait entendu ven-
dre et l'acquérenr acheter aux conditions énoncées dans la
venle primilive consentie par ’Elat.

{Aa lL:i ne regle la garantie due par le vendeur & "acquérenr
qu'en 'absence de conventions particulieres, par lesquelles Jos
parties peuvent, aux termes de lart, 1627 du CGode civil, ajou-
ter a celte obligation de droit, ou en diminuer les effets, on
meéme stipuler que le demandeur ne sera tenu aucune garan-
tie. Il appartient donc aux Tribunaux exclusivement e re-
chercher et de conslater d’une maniere souveraine les modifi-
cations conventionnelles que les parties ont entendu faire sy-
bir & cctie obligation,

Rejet du pourvoi du sieur Gauran contre un arrvét de la
Cour d’appel d’Alger venda le 26 fovrier 1851, en faveur des
sieurs Lichlenstein, de Vialar et Co. M. lo conseiller Glandaz
rapporteur; M. Freslon, avocat-général, conclusions confor.
mes; plaidant, M* Béchard.
MAITRE DE POSTE. — BREVET,

RECT.

= CESSION. — AVANTAGE INDI-
— RAPPORT.

Le brevet de maitre de Poste conslitue, pour le titulaire qui
1, y r sos hérit: 1 3 1 H M
I'a obtenu ou pour ses héritiers qui continuent l'exploitation,
le droit de présenter un successeir i Pagrément du gouverne-

ment (article 69 du déeret du 24 Juillet 1793 et arrélé confip-
matif du 4+ prairial an Vi)

‘ ] - Conseéquemment, lorsqu’un maitre
de poste a cadé gratuitement son élablissement a 'un de ses
successibles, il lui a transmis un droit utile et appréciable
qui fuisait partie de son patrimoine ot qui 2 augmenté celyj
de cet héritier; il en résulte dés lors pour ee dernier un
avanlage indirect sujet a rapport lors de l'ouverture de [a
succession de 'auteur commun, conformément & la disposition
générale de lariicle 843 du Code civil, Ce rapport est réaj par
ladisposition de Particle 868 du mame Code, comme }i'?lp!l'i-
quanta une chose mobilitre. La valenr s'établit d"apres une
estimalion par experl, en la fixant au jour de la cession consti-
tutive <e Pavantage indivect,

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller
tagne el sur les conclusions conformes de M. 1]
Freslon ; plaidant, M Frigoet. (Rejet du
Lerat.)

Leroux de Bre-
"avocat-général
pourvoi du sieyp
ENFANT NATUREL. — LEGITINATION. — ANCIEN DROIT,

Dans I'ancien droit, 1a légitimation
tait pus soumise aux formalité
Elle résultait de plein droit d

des enfans naturels n'é-
S prescrites par le Code eivil,

RUREAUK:
UE HARLAY-DU-PALAIS, 2.

au coin du quai de I'Horloge,
a Paris.

(Les letrres coivent Eire affranchiez.)

pére et mére, sans qi'ils les enssent reconnus avant le mariage
ni méme par l'acte de céichration, lorsqu’il se rencontrait des
laits et des circonstances suffisans pour établir cetle lézitima-
tion. Par exemple, il existeit dans P'ancienne provinee de
Beanvoisis un usage ancien et fort tonchant de manilester la
légitimation « il consistait, de la part des pére et mare natu-
rels, & placer entre eux sous le poéle, an moment de la céré-
mouie ‘religieuse de lenr mariage, l'enfant naturel auqguel ils
voulaient conférer la lézitimité. Cette démonstration faite par
eux en fuce de I'église, a dit M. le rapporteur, attestait au
plus haot degré que I'enfant qu’ils associaient & la hénédiction
du prétre lear apparienait et qu'ils entendaient purifier le vice
de sa naissauce.

C’était d'une légitimation opérée sous cetie forme qu'il s'a-
gissait dans l'espéce, et dont la preuve était i administrer pour
empécher l'appréhension par Etat de la succession d’un en-
fant naturel & laquelle le fise prétendait  avoir droit  défaut
d'ascendans, de fréves ou de sceurs de cet enfant. C'était un pa-
rent méternel de ce dernier qui était Padversaire de 'Etat. En
premitre inslance, il avait produit un certificat de deux té-
moins altestant que Ienfant nacurel, de la succession duquel il
s'agissait, avait 16 'objel de la cérémonie dont il vient d’étre
parlé, et le Tribunal, accueillant ce lémoignage, avait admis
la légitimation, et repoussé, par suite, la prétention du do-
maine ; mais la Cour d’appel, sans nier Veflicacité de ce certi-
ficat, si sa véracild 1’était sujelte & aucune conlestation, avait
jugé que le fait de la eérémonie da poéle était, dans Pespéce,
loin d’étre établie; qu’elle se trouvait, au contraire, contredite
par tous les faits postérieurs au mariage qui établissaient que
Penfant, reconnu par sa mére seulement, ne Pavait jamais 616
par le pére; que, depuis le mariage de ceux-ci, sa possession
d’état w'avail toujours 616 que celle denfant nuturel de fa mo-
re; que par conséquent sa suceession élait tombée en déshé
rence. Une telle décision, foudde sur une simple apprécialion
de fails, et ne heurtant ainsi aucun prineipe du droit ancien,
qui régissait la cause, a du &ire maiutenue,

Rejet da pourvoi du sieur Puaillard, contre un arret de la
Cour dappel d’Amiens, rendu le 13 novembre 1830, au profit
du domaine de I'Etat, représents par M. le préfet du départe-
meat de POise. M. Péeourt, rapportenr; M. Freslon, avocat-
géneéral, conclusions conlormes; plaidant, Me Avisse.

Wi e o
COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Bérenger.,
Bulletin du 18 juin.
FAILLITE. — JUGEMENT DECLARATIF. — ApPprL, — DELAT.

La régle posée par Particle 582 du Code de commerce, pour
la fixation du delai d'appel des jusemens rendus en matiere
glc aillite, s'appliyue aux jugemens déclaratifsde faiilite comme
a tous antres, Eu conséquence, le dolaj d'appel d'un jugement
déclaratif de Faillite ne court pas du wmoment méme du jpro-
noncé da jugement, mais seulement dua jour de la significa-
tion. (Ariicles 582 et 645 du Code de commerce ; articles 443
du Code de proc.dare civile.)

Cassation, apres délibération en la chambre du conseil, an
rapport de M. la conseiller Laborie, et conformément aux -,:on-
clusions de M. I'avocal-général Nouguier, d’'un arrét rendu, le
9 février 1850, par la Cour d"appel d'Amiens. ( Dame
Gavellecontre les syndics de la faillite Gavelle et C*; plaidans
M= Martin (de Strasbourg) et Hardouin, ) .

Présidence de M. Portalis, premier président,

OGLIGATION SOLIDAIRE INDIVISIBLE, — PROPRIETAIRES INDIVIS, ——
TRAVAUX A L'IMME.BLE COMMUN.

Deax co-propriétaives d'un im meuble,
fait exécuter des travaux ou se sont faj
poar: fa réparation ou poar 'utilité de Pimmenble indivis, sans
quancune stipulation de solidarié soit intervenue, ne doivent
pas élre cousidéres comme engaués solidairement ou indivisi-
blement euvers les ouvriers ou fournisseurs. D'une part, la so-
lidarité ne s presume pas; d’aulre part, il s'agit d’une obliga-
Lion qui westindivisible ni par sa ualure, ni quant au rap-
port sous lequel elle est considérée. (Art. 1202, 1217 ot 128
du Codecivil.)

Cassation, aprés délihération en fa chambre du conseil, au
rapport de M. le couseiller Renouard, et conformément :uu:
conclusions de M. le premier avocat-géuéral Nicias Gaillard
d'un arrét vendu, le 28 février 1848, par la Cour d’appel de
Rouen. (Da Halley Coetquen contre Lesage, Bigot-Collau et au~
tres. Plaidans, M* Beguin, Billecoq et G-ruual%%.)

e ——

COUR D'APPEL D'AMIENS (ch. civile).

(Correspondance particulitre de I Gaz

qui ont commandé et
L livrer des fournitures

ctledes Tribunaua. )
Présidence de M. Boullet, premier président.
Audience du 8 mai,

COMMUNAUTE, ~— DISSOLUTION, — INVENTAIRE, ~—
CIATION, -— REPRISES, ~— PRIVILEGE.

La fem{ne commune qui fait bon et fidele inventaire, & la dis
sc’:i_'utwn de la communantétq 1o droit, quand il n* a a;"'"" apard |
d emmeubles sur losquels elle puisse exercer son tln‘fit d’hy~ ( nrrdod
pothique légale, de prelever limportance de ses reprises ss{r e
Cactif mobilier de lq comamunaule, par prifirence m‘t.r U= :
lres eréanciers du mari. (dre. 1483 du Code civil,) 5

?.r ]
L emnfn-m(mg dont parle Particle 1483 est la part de la [emmea
dans les bénifices de communanté. Mais la femme ne peut se

Payer ainsi par privilége quw'autant gu'
] / ‘ w'elle lccepté
communauié, : i

RENOK=

|

Ay cas de renonciation, elle n'est
simple de son. mari, sans droit de préférence g prétendre
Alamort du sieur Lécuyer, sa veuve i inventairg

PUIS renonca a la communanté, Leg enfans Lécuyep Vi

cepterent la succession de leuy pére que sous f)t‘xz(?bfit' "l’a'lc-

ventaire. La veuve fut nommda Sequeslre, el _Ioz;'hsi a

compte, elle prétendit conserver entye lv:m‘:tin.v. l;m Sl

me de 8,000 francs pour se payer de ses 1'0'n-i~;=:s Le b'"]m-:

Decamps, créancier (y mari, souting (|l:’ie[lz" /n.t' ' bl(?.l{l

Siie b s ocler da 0 1elle pouvait

ainst se payer par privilége ot qu'elle devait subir Je s

commun des eréancieps, e A

Jugement du Tribunal civil de Saint-Quentin

pousse la prétention de la veuve Lécuyer :
Slil'_l'uppc[, M Girardin, avocat de [y o

yoruatt, contre la doctrine di jugen

l“r.;p?nn:_:‘, Traité du Contrat de w;n‘
M* Petit, pour le sieur Decamps

suivant : e

])IQI]I.UI que SL)‘I!' }u droit _(lo la femme sup

pendant la durée dg coye communauld, j|

moment de [a di.ssn!u!iun, elle dv\filvnl' cL:

tout ce qui la compiose. (Article 1401 dy Code civil), 1)
: - De ce

e phia’ on
pius que créunciere pure et

qui re=-

a dame Lécayer, in~
o » . . !

1ent, Popinion de M.
tage,

a developpé 1e Systéme

la communauté,
SLcertain qu'ay
~Propriélaire de

U mariage subséquent de leurs ¢

droit de CO-propridié, rés -

TERE S :, résulle envérs elle Palfirds
)‘]cfci:adl‘ievfil E’alldmvl'i"“ la moliié dy passif, (Arltlilill:?;l‘;lgg :lla
. civil). 11 suit de I que I'émolument uppanénamd{:
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femme, et jusqu'a concurrence duquel elle est tenue des
deites, se compose de la moitié de Tactif total de la gom=
munauté, ei non pas seulement de moitié des bénglices;
d’oit la conséquence gue I'article 1483 02 sous-entgnd nul-
lement le prélévement par la femme du montant de ses
reprises sur Paclil miobilier, avant loule action possible
des créanciers,

Décider aulrement, cé serait aceepter cette position : Ia
femme qui renonce n'aura aucun droit de préférence,
puisque Larticle 1483 n'est [ait que ponr le cas d’aceepla-
tion ; la femme qui aceepte apres inventaire aura, ad con-
traire, un privilége. Il y aurail done pour la femme une
situation meilleure, au point de vue des deltes, daus I'ac-
ceplation que dans la renoneiation.

Au surplus, peuimyporte dans l'espécee, le sens vérilable
de l'articte 1483 : il'tie stipule que pour le cas d’accepla-
tion, etici la veuve Léeuyer a renoncé.

M. Siraudin, avocat-général, a conclu dans le sens de
Tintimé. :

La Cour d’appel d'Amiens a rendu le 8 mai I'arrét sui-
vanl:

« Considérant que, s'il résulte de la combinaison desarticles
1471 et 1183 que la femme preleve ses reprises sur la masse, et
w'est tenue euvers les créanciers de la communauté que de
son émolument, cette favenr n'est accordée qu'a la femme qui
a aceeplé; ;

« Que celle qui renonce reste créanciere de son wari, et ne
peut avoir, au regard des aulres créanciers, d'autres causes de
prefirence que celles qui lui sont accordées par la loi ;

« Que, si la loi lui donne une hypotheque sur lesimmeubles,
elle ne lui dannepas de privilege sur les meubles; e

« Que les articles 1492 et 1514 reglent seulement les droits
respectifs des époux ; qu’ils n'accordent puinut a la femme la fa-
eullé de faire le prélevement de ses reprises au préjudice des
eréanciers ;

« Que, des lors, la femme qui ne tronve pas d’immeubles
sur lesquels elle puisse exercer son hypotheque légale, reste pour
ses reprises, dans le droit commun, comme les autres créan-
ciers du mari ;

« Par ces motifs,

« La Cour canfirme. »

COUR D’APPEL DE PONDICHERY.
(Correspondance particuliere de la Gazette des Tribunaua.)
Présidence de M. Orianne.

Audience du 8 actobre 1850.

En cas de conflit négatif entre un Tribunal de premitre in-
“stance el un Tribunal de simple police, quelle est la juridic-

tion qui doit régler de juges?

La difficulté est grave et d’un haut intérét pour les pos-
sessions del'lnde. ' : .

Cette question n'en seralt pas une aux Antilles et a
Bourbon. Larticle 527 du Code d’instruction criminelle,
promulgué par ordonnance dans ces colonies, investit le
conseill privé de la conuaissance des cooflis judiciaires,
Pondichéry, qui, de toules nos possessions loiutaines, est
la plus éloignée, el qui aurait cuusgquemment le, plu's be-
soin d'une disposition scmblzﬁhle,' s'en trouve prm-is"mm’:t
démunie. Cestle Code d'instruclion criminelle de ]g mé-
tropole qui régit ici la }hutiére, et, avec ce Code, la juris-
prudence qui linterpreéte. i e

Le Tribunal de simple police de Ponlichéry, saisi d’une
infraction & un arrélé qui punil de quinze jours de prison
6t de 100 francs d'amende tout embauchage fraudulenx de
coulis, se déclara incompétent. Saisi a son tour, le TnhL{-
nal de premicre instance, jugeant correctionnellement, dé-
elina ¢galement sa competence. 1l sortail de la un conflit
néoatil, Une demande en réglement de juges ful introdui-
te de+ant la Cour par le ministére public.

M. le président Ovianne, aprés avoir, dans son rapport,
faiL valoir e que Vorganisaion de la justice aux Indes
pouvuit fuurnir a Pappui de la demande en réglement de
juges, a fait passer sous les yeux de la C_uur‘la Jurispru-
ce de la métropole sur cetle matiere. 11 “en resulle que la
Cour de cassation esl, en priscipe, réuulatrice (!BS'CI?[Iﬁlts,
elque ce I’ est que par exceplion que_ltfs auwcs_]'m"ullcuuns
peuvent olre smisies. Celles-ci ne dmy:e‘nt en gcnurqll con-
naitre des conflits qu'antant - qu'ils s'¢levent entre Tribu-
naux du méme ordre. ' Zha

Une jurisprudence gompac!c parait surlqut avoir 1‘rrsolu
le cas spécial qui motive la demande en réglement de ju-
ges. Llle est uniforme pour aitribuer juridiction & la Cour

S ssation. ;
dbh‘fblél procureur-général Louis Bistellluebqr portait la
parole daus cette affaire. 1l ne méconnail point les affir-
malions si priécises de la jurisprudence mcu'-upnlltnme,
mais il-les soutient inapplicables dans U'lnde. Nous repro-
duisons ici ses principaux argumeus :

Si la Cour de cassation a posé, en principe, que le con-
flit entre un Tribunal de premiére inslance et un Tribunal
de paix reléve delle scule, cest par des considérations
morales puisées 'dans la hiérarchie des juridictions, et qui
sont, par apparence tout aul moins, €h contradielion avec
Part. 526 du Code d’instruction criminelle. :

~es considérations, il -faut les chercher pour bien con-
naitre lesprit de la jurisprudence. ‘On peut les résumer
ainsi: Un Tribunal de premicre instance releve ?lC['I lde la
Cour d’appel, mais il wen reléve pas en tavt qu il es’ en
contact avecun Tribunal de paix. Dans ce cas, il est lui-
méme juridiction d’appel, ne deyant relever que dela Cour
supréme, régulatrice de toutes les juridictions. La juris-
prudence n'a pas voulu qu'une Cour d'appel se ﬁ_LJuge
d’un Tribunal d’'appel; elle n'a pas voulu gue ce Tribunal
de premicre instance, qul & sur le Tribunal de simple po-
lice la méme autorité que la Cour dappel a sur lui-méme,
se vit amené avec le Tribunal dont il juge les actes devant
une juridiction qui ne le dominerait pas de toute la hauteur
de ses attributions. La jurisprudence, en un mol, a mena-
gé le caraciere el la dignité des juridictions.

A Pondichéry, les motils de la _]m'ispruden(_:e reslent sans
application. La Cour (.l’n_ppcl est, en ce qui co‘umme‘les
Tribunaux de premidre instance et de paix, Cu)_ut dq ca.ss:li_
tion : elle peut casser leurs décisions dans Tintérét de la
Joi 5 elle est done, indépendamment de l'a) '_l’el’,.(_‘””." régu-
latrice. Objectera-t-on que ¢ est la une att ll:.}‘Llnlur‘l impuis -
sante, au'elle ne prod_mt rien ?L ne cllallgf; rien .?lﬂ“bltuel-
tion des parlies? Quimporte . S?,n autorité n ebt:e e pas
‘plus imposante et plus grave? N a:l-elle pas un L,zcllr':d]cL('re_
Plus élevé, peut-elre, ¢ uand clle s'exerce au nom de adlo'l
que Jorsqu’elle fonctionne seulement .dm!lb lllhel‘ct ng,
‘parties? Les arréts de la Cour de Pondichéry ne \_?E]L ils
pas s inscrire sur les registres du Tribunal de premicre in-
stance et de la juslice de paix, absolument (:x:mm;.l en
Trance les arréis de la Crmr de cassan_qn. elle‘-mt.:i‘u‘g. 4}1
sont-ils pas pour ccs Tribunaux la derniére expression de
i ]hill ?urisrn'udence de la.méltmpolf? ne smfratl gjono;‘ a\"on-
y J i s pondichery. Elle le saurait d’autant
ga raison d'Clre a Pondichéry. Elle le Bhagl Sadant
thoins, que son adoption amenerail 31’1' lgr'b B

, esL indvitable, lintervention uiile de la Cour de cassa-
glle o3t 11 N A sle, intervenlion que nolre organi-
tion en muticre cl-mmitr (d .1 bbb BRbi L g
o pulu:m‘n‘t‘, w-"-‘bdll [hrnwllu'i;wm, interdite, comme
mes de l:! Illl'l'\"lll’llll.L,l iminiﬂruiinn 95 1 liatee.
morielle a I:n_pronlph_, i I .|-:l;:m|.un\'c orginique A it s

Quonne d_lsc pas qe t oty Mas sen
yiior 1842 n'atinbue d la Cour de o o kT Y

dhatoi \{ suivans, que le pouvoir de tass Juge~
i m.lc:j.7l |LL'|HU:1\ ;::x de premicre instance el de sumple

s des Tribung i gl S 28
;:31'1& ot non celui de régler de juges; quilu’y a pas, ea

un mot, d’altribution formelle et directe. Voild qui est in-
coplestable. Mais -que prétend-on soulenir? Seulement
ceq ¢ ¢’est que la jurisprudeuce de la mélropole n’a, pour
le cas a juger, dautre fondement que des considérations
morales qui 8e trouyent élre a Pondichéry sans applica-
tion possible. Gest par voie de conséquence el non pas en
vertu d’un texte qu'on veut ipvestir la Cour d'appel, ¢est
par la comparaison des pouveirs qui lui sont dévolus iei
avec ceux altribués en France aux mémes juridiclions,
gu'on est logiquement amené a reconpailre sa compé-
tence.

La €our arendu arrét suivant :

« Attendn que les articles 69, 70 et 71 de 'ordonnance du 7
février 1842, en attribuant a la Cour d'appel de Pondichéry le
droil de casser, dans le seul intérét de la loi, leg jugemens
passés en force de chose jugeée conlenant violation des formes
ou des lois, lui ont par la conféré un pouvoir tout a fait ex-
ceptionnel, qui ne peat étre éendn a des cas autres que eeux
specialement désignés dans ces articles, el bien moins encore ju
des matieres d’une nature diltérente; d'on la conséquence
qu'en matiere de réglement de juges, elle n'est pas revélue
d’une autorité plus grande que les Cours d'appel de la mé-
tropole ;

« Altendu que la Cour de cassation est, en principe général,
régulatrice des compélences; que ce n’est que par exception et
pour des cas spécialement designés, que 'article 540 da Code
d’instruction criminelle a investi les Cours d’appel du droit
de prononcer du reglement de juges, et que, pour tous les au-
tres cas, la Cour de cassation a conservé cette attribution dans
sa plenitude ; :

« Atlendu que lademande en réglement de juges, introduile
devaut la Cour par M. le procureur-géuéral, par sa requéte
en date du 4 de ce mois, est relative a un conflit négatif elevé
entre le Tribunal correctionnel de Pondichéry et le Tribunal
de simple police de la méme ville, dont les jugemens sont pas-
sés en foree de chose jugée; que ce cas ne rentre auncanement
dans les dispositions de Varticle 540 du Code d’instraction
criminelle, qui ne prévoit que les coutlits ¢élevés entre deux

ribunaux de juridiction égale;

« Par ces molifs,

« La Cour se déclare incompétente pour statuer sur la de-
mande en reglement de juges introduite par M. le procureur-
général, par sa vequéle en date du 4 oclobve présent mois, a
Voceasion dn conflit négatif existant entre le Tribunal correc-
tiounel de Pondichéry et le Tribunal de simnple police de la
meéme ville. »

Cet arrét appellera Pattention de la métropole. 1l en ré-
sulte qu'il existe, dans notre législation spéciale, une lacu-
ne il est urgent de combler. Les conflits d'atiributions
se présentent fréquemment. Sil et impossible de les vidor
ici el qu'il faille pour cela recourir & la Cour de cassation,
il sortira, comme il est déja sorti, de cet ¢tat de choses,
des embarras inextiricables.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEIINE.
Présidence de M. Moinery.
Audiences des 26 mai et 23 juin.

BREVET L'INVENTION. — CONTREFACOX.

L’inventenr qui a ohlenu un brevel d'invention n'est pas res-
pomsable, envers Uacheleur d'objels fabriqués par son pro-
cédé, des effels de la contrefacun.

En d'autres termes, la contrefacon ne donne pas ouveriure a
une aclion en résiliation de venle on de diminution du priz
conlre Uinventeur tant que la déciéaace du brevel n'est pas
prononcée.

M3L. Rohlfs, Seyrig et G2 ont obtenu du gouvernement
frangais un brevet d’invention pour un sysiéme nouveau
d’égouttage et de claircage des sucres, au moyen d'un ap-
pareil:mu par la foree centrifuge.

Cet appareil se consiruit dans les ateliers de MM. De-
rosne el Gail, Un rapport fait, le 31 juillet 1850, par M.
Payen a la Société d'encouragement pour lindustrie na-
tionale, [ait ressorlir tous les avantages de ce procéde, qui
a valu aux inventeurs la mdédaille de bronze.

De nombreuses acquisitions de ces appareils ont été
faites par les fabricans de sucre de bellerave et les raffi-
neurs. Au nombre des acheteurs se trouvent MM, Moreau,
Delaunoy, Dutemple et Basnian, fabricans, qui ont pris
livraison des marchandises dans les ateliers 30 MM. De-
rosne et Cail, et les ont fait fonctionner.

La contrefacon n'a pas lardé a s’emparer de l'idée eldes
plansde MM. Rohlfs, Se yriget €, etaujourd hui MM.Moreau,
Delaunoy, Dulemple et Basnian se relusent au paiement du
prix stipuld, savoir 3,000 fr. pour chaque appareil, sous
prétexte que les conlrefacteurs font concurrence a l'inven-
tion en livrant les mémes appareils & un prix tres infé-
rieur.

Les sieurs Roh!fs Seyrig et C* ont assigné lears ache-
teurs 4 fin de paiement intégral du prix des appareils.

M: Lan, agréé des demandeurs, soutient qu’il s'agit d’une
vente pure elsimple de marchandises ou objets fahriqués sans
aucune garantie slipulée, et il invoque le bénéfice des articles
1641 et 1642 du Code ecivil.

Drailleurs, le préjudice dont se plaignent les défendenrs est-
il réel ? Il 'y a pas.de breveu d’invention qui n'excite la con-
voitise des contrefacteurs; et MM. Rohlfs, Seyrig et G* n’en sont
pas plus a 'abri que tons lesautres inveuteurs. Aussi, dans
leurs prospectus et circulaires, MM. Rohlfs, Seyrig el Cc pro-
mettent anx acquéreurs de leurs appareils de poursnivre la
contrefacon. G'est ce qu’ils n'ont cessé de faire sans’ relache, et
un proces se plaide en ee' moment & Arras sur une saisie d’un
objet contrefait. L'appareil a force centrifuge a oblenu un tel
succes dans les usines a raffinerie, qu’en moins de quinze mois
deux cents appareils ont €1¢ livrés an commerce, et ont pro-
duit 600,000 franes. Un certificat des principaux fubricans de
sucre indigéne et raffineurs alteste que le procédé n'était pas
connu jusqu'a Pinvention de MM. Rohlfs, Seyrig et C, etque la
force ceutrifuge appliquée & la purgation du sucre fait obtenir
d’immenses résuliats i cette indusirie. Or, MM. Moreau, De
launoy, Dutemple et Basxman sont les seuls qui se plaignent,
excilés sans doute par la concurrence déloyale des contrefac-
teurs,

M< Lan termine sa plaidoirie en faisant remarguer le dan-
ger qu’il y aurait pour les industriels brevetés a admetlre le
systeme des defendeurs. Il suffirait pour annuler un marché
gne Pinventeur edt poursuivi un contrefacteur et Pedt fait con-
damner. Ov, plus 'invention est belle, plus elle est exposéed la
contrefagon; Lémoins les nombrenx procés qu'a inlenlés et
toujours gagnés M. Christofle, qni exploite le systeme de do-
rare Ruolz et Elkinglon. La coatrefacon est un cas de force
majeure en ce sens gue Pinventeur ne peut que'la faire punir,
mays ne peot Pempécher.

Me Baudouin, agréé des défendeuars, soutient que lorsque ses
cliens ont acheié les appareils Rohlfs, Seyrig au prix exorhi-
tunt de 6,000 fr. la paire, ils ont agi sons la foi du brevet d’in-
vention qui conférait ua privilége exclusif de ce genre de fa-
brication & leurs vendeurs. Mais quaud chaque jour ils voient
leurs concurrens se servir des mémes appareils qu'ils ont ache-
tés & deux lers de difference de leur prix, ils éprouvent un
prejudice dont on leur doit réparation.

M. Robifs, Seyrig et G ont si bien compris cette obligation
de leur part, qu'ils prometient dans leur prospectus-circulaire
de proteger leurs acquérenrs contre la contrefacon, en la fai-
sant poursuivre avec énergie, Cependant celle contrefacon a
lien partout, et on vient offvir de semblables appareils & MW,
Moresu, Delaunoy, Dutemple et Basnian, moyennant 1,200 fr.,
ce lllli sl nne 1minense conomie I)Ull r le connmerce.

Mais dans tous les cas le vendeur est tenu de garantir 'a-
chetenrdu viee cachd de la chose vendue. Eh bien! 'uvention
de MM, Rohl's, Seyrig et Ce n'est rien moins gue nouvelle,

lei Me Baudouin se tivre a pue dissertation techuique de I'ap-
pareil en ‘question, et cherche a démontrer que Pemploi de la
foree centrifuge pour le elairgagedes sucres avait eu licu avant
le brevet oblenn par Rohlfs, Seyrigel Ce. Ceite vérilé ressortira
du proces en contrefagon qui w'est pas encore juge, et si la dé-

chéance du brevet est encourue par MM. Rohlfs, Seyrig ot Ce,

ils ont done trompé leurs acheteurs sur la qualité de la chose
vendue, : e
M¢ Baudouin conelpt & ce que le prix des B|lpal_"_|’l|$, fixé &
3,000 fv., soit réduit & 1,200 (r. Subsidiairement, il demandg
que le Tribunal prononce le sursis’ jusgu’av jugement du tris
bunal saisi de la demande en déchéance dp brevel, ll_lll!ll, pour
M. Delauney particulierement, il demaunde l'm.écm‘mn de }a
garintie @ Jui donnée par les constructeurs, MM, Cail et G, ‘
qui”%e sont- engngts, ~en cas d'abaissetment dit prix, & bt |
payer la différence. :

Me Schayé, agrééde MM. Cail et Ce, répond que ses cliens ne
se sont endageés qula une chose, ¢est ey cas de rapais de prix
des appareils, a fuire profiter M. Delaunoy de cetle diminution .
Or, il est élabli que les apparcils n'ont jamais ¢lé vendus par
MM. Rohlfs, Seyrig et Cc au-dessous de 3,000 francs : la de-
mande en garantie est donc intempestive et mal fondée.

Le Fribunal, aprés une mise en délibéré an rapport de
M. Klein, arendu le juzement suivant dans l'affaire contre
MM. Dutemple et Basnian :

«Attendu que Rohlfs, Seyrig et Ce ont vendu aux défendeurs
un appareil a force centrifuge pour servir & la purgation et au
claircage des sucres; que le prix de cet appareil a été fixé a
la somme de 3,000 francs;

« Attendu que eette livraison a été faite et que la demande
a pour but le paiement de la somme convenue ; e

« Attendu gue pour se refuser an paiement et pour offrir
senlement 1,200 fr., les défendeurs prétendent qu'ils ont en-
tendu acheter un appareil breveté, . que les demandeurs seuls
avaient droit de fabriquer ;

« Que Pinvention de ces derniers aurait été contrefaite, et
guele prix dudit appareil serait aujourd’hui moindre gne ce-
lui gu'ils ont consenti en raison seulement du privilége exclu-
sif qu’ils avaient cru entre les mains des demandeunrs ;

« Attendu qu'il résulte des explications des parties et des
pieces produiles qu'oa ne juslifie pas que les brevets des de-
mandeurs aient encouru la déchéance ;

« Qu'en ontre, il résulte également des débats que les de-
mandeurs, aussitot qu'ilsont en connaissance d’une contrefa-
¢on qui existait, ont fait le nécessaire pour la faire suppri-
mer ;

« Que ces derniers n’ont pas garanti aux défendenrs la con-
trefacon de leur appareil, et qu'tl n'a été fait aucune réserve a
cet égard lors de la vente de 'appareil dont s’agit ;

« Auendu, en outre, que les défendeurs ont pris livraison de
cel appareil sans réclamation sar sa coastruction ; qu’ils doi-
vent done étre tenus de payer le prix convenu, et que des lors
leurs offres sont insuffisantes |

« Iin ce qui touche le sursis :

« Attendu qu'il résulte de ce qui précede qu'il n'y a liea d’y
faire droit;

« Par ces molifs,

« Condamne les défendenrs a payer 3,000 francs, et aux dé-
pens. »

Pareil jugement a été rendu contre MM. Moreau et Delaunoy,
qui ont été enoutre déclarés mal fondes dans leur demande en
garantie contre MM. Cail et Ce.

i S e feslipias.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Bresson.
Audience dw 23 juin.
INCENDIE VOLONTAIRE.

Malingre est accusé d'incendie. Il répond ainsi aux ques-
tions qui lui sont adressées.

b. Comment vous nommez-vous? — R. Félix Malin-
gre.

D. Quel dge avez-vons? — R. Favais cinguanle-un ans
et trois mois quand on m'a arrété; comme il y a nenf
mois (ue je suis en prison, j'ai aujourd’hui cinquante-deux
ans.

D. Sur ces neuf mois, vous avez expié une peine de six
mois, a laquelle vous avez été condamné pour outrages en-
vers le maire de votre commune ? — R Condamné ... si
l'on veut.

D. Comment? si 'on veut! — R. Oui, sil'on veut! Le
jugement a été rendu sur faux témoins.

D. Ainsi, méme ce jugement repose sur de faux témoi-
gnages? — R. Mais!

D. Yoyons, tichez de répondre avec plus de convenan-
ce; quel est volre dge? — R. Eh bien! cinguante-denx
ans.

D. Voire état? -— R. Cultivateur.

D. Le licu de votre naissance? — R. Mongé.

D. Ui demeuriez-vous au moment de votre arres(ation ?
— R. A Dagny.

Yoici le résumé de P'acte d’accusation :

« Félix Malingre, cultivateur de la commune de Dugny,
lenait en location, d'une dame Michel, une petite maison
avec un grand jardin, dont il venait de temps en temps
vendre les fruits et les légumes a la Halle.

« Le b octobre dernier, il parlit de Dugny avec sa
femme, tous les deux conduisant & Paris une charrelte
chargée des produits de leur terrain. Il était alors huit
heures et demie ou neuf heures moins un quart du soir.
A dix heures et demie le feu se déclarait dans leur habita-
tion, ou ils n’avaient laissé personne. On sonna le tocsin,
on batiit la générale, et de prompts secours, hahilement
dirigés par le maire de la commune, parvinrent & dominer
ce commencement d’incendie. Il n'y eut que quelques bot-
tes de paille et quelques fagols de brilés,

« Un constata que toutes les portesde la maison étaient
fermées, et qu'aucune trace d'efir: elion n'indiquait que les
murs de cloture eussent ¢té franchis par des étrangers.

« On enlonca les portes, ct nulle part on ne découvrit
de traces d'introduction venant dudehors. On constata que
le feu avait é1¢ mis en six endroits différens, 4 Paide de
bottelons de paille et de petits fagots. €'était un incendie
volontairement allumé; personne n'éleva de doutes 4 cet
égard.

« 1l fallait en rechercher 'auteur ou les auteurs, et I'on
se rappela que, le 4 juillet préeédent, Malingre avait [ait
assurer par la compagnie la Franee son mobilier pour 2,000
francs, son bétail pour 1,600 francs, el ses récoltes pour
1,000 francs, valeur évidemment exagérée, puisque le
mobilier valait & peine 500 [rancs, et qu'il avait, depuis
Passurance, vendu deux chevaux el une charrette. La
icm_mc Mnli:‘)grq, qui avail I'habitude de faire ses lessives,
avait, quelques jours avant U'incendie, remis 4 une blan-
chisseuse une assez grande quantité de linge.

il TU}ILL‘S ces uirums_ﬁanues appelérent siir les époux Ma-
llpgru Lattention de la justce, 1ls furent tous les deux ar-
réés. La femme fit aussitdl dlimportantes révélations:
elle déclara que son mari éiait Pantenr de cot incmuliv?
quiil le méditait depuis plus de six mois, et que, le 3
octobre, il lui avait dit:  « Cest aujourd hui que je ‘l'ili.‘.; lle
coup. »

« A ces déclarations elle ajouta les suivantes :
somiues partis ce jour-lia pour la Halle, & Paris; mais. ap-
rivés au Bourget, nous nous sommes arrélés un r|l|’a|‘L-
d’heure dans un eabaret; mon mari est reparti & pied poup
Dugny, lJl’nl‘l il est revenu au bout d’un (]||m‘l-d'lwl£rn -
« Gest fuit, m'a-t-il dit; jai failli dtre pris par le etiit
Bou-Cocur, mais il ne m'a pas apercu. » !

« Ces aveux firent mettre la fermme Mg
prévenlion, el son mari comparait seul de
pour répondre a Faccusation d’incendie
par Particle 434 du Code pénal, »

Le 12 [évrier dermer, Malingre comparut devant |
jury. Les dépositions de quelyues témoins | L

« Nous

lingre hors de
Vaul la justice
voloutaire prévue

: . : : dissérent quel-
que incertitude sur cerlains points assez importans, el
, @

L e————
Paudition de la femme Malingre parut nécessaive & Jp po
nifestation-de la vérité. On l‘('u\'n}-’:t chercher & Dugp -
les dc¢hals furgnt renvoygs a une afidiepee du soir, ¥ et
La dépositign de celte femme se' trodva en complite
yosition avee celle de plusieurs 1émoing a décharge etou"
[.a‘-.,(..,n_g.:m’.-rul Nongis, qui o¢ipait “alors, comme
I'oecupe aujourdihin, 1 sidgedu minisfére public, dpy dl
marder Te renvot de affaire & uné autre session, afip s
fiit procédé & un supplément d'instruction. La {Ir)urqu!
donna celle instruction doncle but était de recl‘:et'ch@rm‘
patt Gue 1a femme Malingré pouvait a%oit " phisé’ dapg ]
faits du b octebre. i s
Cette instruction a en lieu; il parait quil n’en est
sulté de charges contre cette femme, car Mg[}_ng_re'q
rait seul devant le jury. ; ek e~

1l a pour défenseur M* Lachaud, avocat.

Malingre se défend par les dénégalions fes plus ab
Il rejelle tout sur sa femme, qui a ameulé confre Jy; di
il, une bande de faux témoins. 8i l’ﬁssuu‘ml’(‘.é"q“. 2 1 L
reproche s’est élevée si haut, cela lui est tout & iy ét.ra.ul
ger ; c’est le commis d’assurance qui a enflé les prix d’en-
timation, afin d’élever la prime qu’il aurait & [laye]‘: 5

Selon lui, le feu aurait été mis « par vengeance ef
indication de le détruire. » It soutient qu'il “étaiy 3 pP%}I'
au moment ot le fen a é1¢ mis & Dugny ; mais il pe i
indiquer personne a qui il ait parlé, « parce que natayel|
ment. dit-il, il n’est pas parleur. » Quant au lirjza 'O.B-
chez la blanchisseuse et au matelas déposé chez l?nepvl!'é
sine, il déclare que c’est au-dessus de sa connaissa'ncem-'

M. le président le presse de s'expliquer sur 1a yq ¢
geance dont il serait victime ; il répond que sa remmen‘
agi par suite des conseils qu’elle a recus. ' « Mais qui luj
donné ces conseils ? Jui demande-t-on. — Cest."” O'es?
evfin, cest... un ami de ma femme. » Mais il ne peyt i
ciser quel serait cet imprudent ami. P

Enfin, pressé plus vivement, il finit par introduire g
le débat le garde champétre de la commune, « C’és‘,["ans
le conseil de ce fonctionnaire que ma femmé a dé@e';bsﬂr
son ceeur. 1lsont bu deux fois ensemble de Peay
dans des grands verres, encore! »

M. le président oppose & cette version nouvelle, § celle
accusation dirigée contre le garde champétre, les’altésta
ti(m_s favorables recueillies sur ce fonélionnaire. Ce'paué-
gyrique impatiente visiblement Malingre, qui interron ;
M. le président, en disant: «Je demande la parole!, g
en s'en emparant sans facon avant qu’on la lui ait aceop.
dée. « Pourquoi done, dit-il, que ce fameux garde chape
pétre n'est pas venu & Pincendie le soir, ni le lendemain
Pourquoi done que le lendemain il a laissé s’enroyer cher-
cher ? Est-ce qu'il n’aurait di accourir le premier? Touy ch
est bien louche, voyez-vous. Pourquoi donc, qu'il y aug
an, il est venun un soir chez moi, sous préteste d’acheter
un quarieron de pommes, & choisir, et que je voulais allep
les chercher an grenier, et qu'il n'a pas voulu, et qu'il m’a
dit: « Tiens, v'la qualre sous, va acheter du vin!» [j
bien, j'ai eu labétise d'aller chercher du vin et il a monis
au grenier avec ma femme, que si j’étais arrivé dix miny-
tes plus tard, jaurais trouvé.... enfin, Jaurais trouvé,,..
quelque chose. Cet homme, c'est rien du tout. Il tient con-
cubinage dans sa maison a la barbe de sa femme ! »

M. le président: Allous, taisez-vous, dans votre inté-
rét. Abslenez-vous de ces récriminations que rien ne jus-
tifie. Nous allons entendre les témoins. :

L'intérét des déposilions, au point de voe de la défanse
a consisté dans la suppniation des distances de Dugny au
Bourget, et du Bourget a Paris. Malingre a alléguc, 4 rai
son de ces distances, qu'il élait impossible qu'il (Gt reve
nu du Bourgeta Dugay, quiil et misle fen chez luiet quil
était de retour a Paris 4 'heure ou sa femme a prétendu
qu’il y était.

La déposition de celte femme a été un long réquisitoir
contre Makngre, et nous a involontairement rap'[ﬁa?é la po<
sition prise, dans un proces récent,bar uie auire lemme &
Pégard de son mari.

Cest sur l'opposition des dires des époux Malingre, sur
les dilférences des dépositions entre les témoins a charge
et les nombreux témoins & décharge appelés par Malingre
qu'ont porté le réquisitoire de M. l'avocat-général Mon-
gis, qui a vivement sontenu l'accusalion, et la défense de
M* Lachaud, qui a développé les moyens favorables qui
sont ressorlis des débals, et quia conclu a 'aequiltement
de Malingre. ¥

Apres le résumé de M. le président, le jury est entré en
délibération, dont le résultat a été un verdict de non gul-
pabilité,

L audience est levée a onze heures du soir.

Solueg,

~de-vie,.,

COUR D’ASSISES DU BAS-RHIN.
(Correspondance particulicre de la Gaszelte des Tribunaud.)
Présidence de M. Mégard.
Audience du 16 juin.
FAUX EN EGRITURE DE COMMERCE., — AFFAIRE LABAUME.

Les époux Labaume ont commis plusieurs faux en ¢t
ture commerciale. Apres avoir soustrail des somines 458
considérables & leurs victimes au moyen de cetle ¢oupave
ludustrie, ils se proposaient de négocier an comptﬂﬂ“?*
compte de Strasbourg un effet de 5,832 fr., revélu d?qe
fausse signature et de cing endossemens ¢galement iUy
mais la sagacité de M. Goudchaux, directeur du complo
déjoua leur ruse, et un hasard providentiel vint meure
Justice sur les traces de leurs crimes. :

Aux questions d'usage, le premier accusé déclare £
nommer Eugtne Labaume, dgé de quarante-deux anf’
propriétaie, né & Montélimart, demeurant a Lenne (D0
me). La seconde accusée répond quelle s'appelle L”-“l,ﬁ
Dégrenet, dgce de trente-six ans, née & Naples, fema
Labaume. Elle est mise avec une certaine rerrche i m‘ﬁ:
un épais voile noir, qui arréle les regrets indiscrets, o
nous permet pas d’analyser ses traits, qu'on dit 1€ |#
manquer de finesse el d’expression. e

Voici les [aits relevés a la charge des deux accuses L m

« Le 20 février 1851, une dame éirangere s¢ l"'.e*"ey“ ‘
au comploir d’escompte établi 3 Strasbourg, demat jﬂs]ui*
négocier un effet de 5,832 [r., payable au 31 mars it
vant, & Paris. Ce billel élait revétu de cing eﬂ}lﬂs.seﬂ.'.e;hg
dont les signatures parurent véiitables au sieur Cﬁ”
chaux, directeur du comptor. Gependant, comme is
dame lui était inconnue, il I'invita, avant de sausffl'??f-
demande, a justifier de son identil¢, soit en 8¢ faisallt
commander par une personne de la ville, soil i ;’j;']ﬁ_;“
sant un passeport ou loule autre pit‘:ce }»mprc d ét g w‘
qualité. Mais, pour salislaire a ces ex1gences, e'Lel'bnﬂl?'
fouruir qu'un extrait de naissance éerit en langue i l'ﬁl‘é;
et duquel il résultait qu'elle se nommait Maria Sava: I
puis elle fit connaitre qu'elle était marchande de nov
tés & Montpellier; qu'eile avait fait 4 Naocy de nofll"
achals debroderies, quiavaientabsorbé ses res\sn‘lﬂj'veb’oufg
¢'élait ponr faire de nouvelles acquisitions & 1_"“3.5””'5 '
qu'elle cherchait & négocier ce billet. Ges ('xpllc!f“a 7]
furent pas accucillies par le sieur Goudchaux, qUt il
gédia en refusant 'escompte. Au moment U celte i

A Hrdbeitds Bidt o iour Cousin-Drosé
s'élail présentde au comptoir, un sieur Gou oty

recteur & Avignon d'un étublissement du méme & . Goud-
trouvait uccidentellement dans le cabinet du S‘_U“:jc cele
chiwux, et avait out entendu, L'organe ¢trangelt S S ig
femame Davait frappé; il avait cru reconnaitre, BHk A2

. \ R . 3 b it ranel¢ au
érrangére qui, Paunde préeédente, avail negocie .
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a1 d'Avigoon un effet faux de 5,920 fr. 1l con-
;liatement_ses 80UPCONS au sieur (,r_nuhrhuux, qui
fia IMMECH T Pun de ses employés, et lui dit que, puis-
cler par I'un de loy
Ja fit rapp

issal ir 4 la ndgociation de son effel, il la
! { 'ﬂ.l.\"{lll temr a ld. g
gelle paraiss

toir nation

L d ]p]uicotlﬁ(ﬂ'I)"”“'lU soumeltrei son administration,
-nal“(t e probablement il pourrait lui en remettre le
sjoul.ﬂ”t (\!;ers trois heuares de refevée. 1l la pria ensuile de
.O.n!s?q“c[‘\ son domicile a Strasbourg, ce qu elle fit en lui
!" N
g:;lsignam I'hétel du Corbeau; puis elle se retira

« Apres sa sortie, MM. (;uncluhm.:} (L ].)1'0‘;'.? ";“”f'f“"]‘:

¢ soin le billet, et ayant confronté la .hlf__,llxlllu(_, de

= avedcu}; endos avec celle d’un effet qui se trouvait

‘an dlf' ortefeuille du comploir, ils ne doutérent plus de

dal}zussgté mmériu‘llmlu. billet. La |m|i('(s’ fut prévenue. 1l

: le ses premicres investigations qu’aucune dame du

ulta o P . AT i S

| oF de Maria Savarére n'était descendue a I'hdtel du Cor-

2 A trois heures, le commissaire central de police se

eatl. it avec le sieur Cousin. Drosz et un employé du

u‘ouv?cl.ip dans le cabinet du sieur Goudchaux, lorsque la

goaglle Savartre se présenta au bureau. ‘(I’t‘:lui:ci. !1:1 pri_q de

sor dans un cabinet el lui dit, en présence des person-

2 ui 8’y trouvaient, que pour escompler son effet, 1[

nef qt w’elle y apposit ses nom et prénoms, ce qu'elle fit

7 a}lé% en signant Maria Savarére, avec son adresse i

? ’"53; ellier. Le commissaire de police lui adi essa alors

8 gleo‘vi\,l:’es interpellations, auxquelles elle ne n_‘apum]lat pas

' June manicre satisfaisante. Elle fut mise en élal d’arres-

ation. On trouvasur elle_un [n!lct r.!e banque de cent francs,

Jus un bordereay non signé établissant un compte en fa-
veur de la nommee Maria baval'_e‘n'.e. . ]

« Pressée de questions, elle finit par convenir qu elle se
pommait Louise Degrenet, femme Labaume, qu elle lo-

eail avec Son mari a l’l‘ml@[ de la Maison-Rouge. La poli-
ce 8’y rendit el arrcla Eugtne Labaume. Dans ses poches
Jon irouva 400 fr. en billets de banque, une reconnais-
sance du Mont-de-Piété de Dijon, constatant | engagement
de douze couverts d’argent, de huit cuillers & café et d'un
pochon gn griz&r)ntrpour une somme de 410 fr., plus une

e de 5,400 fr. en or.

sC)[;?“I])ans leurs effets, on saisit un certain nombre de bil-
leis de diverses loteri?s, upe montre en or, incruside et
renfermée dans une boite, un ﬂacm)u en cristal garni en or,
une bague, une paire de boucles d’oreilles, tous ces objets
enticrement neuls ; une boile de mille cigares, etc. Dans
son interrogatoire , la h}mme Labaume reconnait avoir
cherché 4 négocier, par loz-d_l'e de son n.“?”‘,le blljet dont
il venait d’étre parlé. Celui-ci avoue‘le ia1p énoncé par sa
femme, mais il prétend avoir trouvé ce billet sur un bi-
teau & vapeur de la Saone, dans le courant de I'annde 1848,
Cette explication, d'ailleurs madmmsub!e, tc}mhe t_.levau} ce
fait que ce billet porte la date du 1 janvier 1851. L'ar-
restation des époux Labaume ne tarda pas a metire sur la
trace d’autres crimes de méme nature, commis par eux
sur d'autres places.

« Le 15 f'lévrict', la femme Labaume s’était rendue dans
le magasin du sieur Schmidt, bijoutier a Nancy, et y avait
acheté des bijoux jusqu’a concurrence d’unesommede 600
francs, pour le paiement de laquelle elle lui proposa d'es-
compter un billet d’une valeur considérable. Le bijoutier
g'élant refusé a cette opération, elle le pria de 'accompa-

ner chez un banquier. Tous deux se rendirvent alors d'a-
gord au comploir d’escompte, puis chez le sieur Husson,
qui accepta sur le vu d’un extrait de naissance en langue
italienne, justifiantque la personne a laquelle il appartenait
g'appelail Maria Savarcre., Celle-ci en recul le montant avee
une somme de 5,750 francs, puis endossa en le signant
des noms de Maria Savarére. Ce hillet était faux ainsi que
les quatre endos 4 sa suite. Les accusés présentent les mé-
:l])}es exlphcatilous qll-l’e pour le précédent. L'effet est daté de

. Paris, le 20 décembre 1850,

« Pendant le cours de l'année 1849, deux hillets faux,
I'un de 5,850 franes, Pautre de 3,720 francs, prétendi-
ment souscrits par des personnes habitant Paris, et por-
tant de nombreax endos, avaient été négociés, le premier
aun banquier de Saint-Etienne, le second a un horloger de
Lyon. Présentés au recouvrement, ces billets auraient ¢1é
reconnus faux et remis au parquet de la Seine ol une in-
formation avait été requise. Les auteurs de ces faux ne
pouvaient étre aulres que les conjoints Labaume. Aussi le
Tribunal de la Seine, par ordonnance du 18 mars dernier,
a-t-il prononcs un dessaisissement.

i L'émission de ces deux billets avait eu lieu de la méme
maniére que celle dont, plas tard, Husson ful victime &
Nancy. 7

Daus le courant du moisde mai 1849, une dame bien vé-
tue, accompagnée d’un homme qu'elle disait étre son fré-
Te, se présenla chez un orfevre de Saint-Etienne, fit choix

e douze couverts d’argent, et pria U'employé de lorfevre
qui la servit de vouloir bien la conduire chez un banquier
Poury escompter un billet. Il consentit & Paceompagner,
et la présenta ala maison de banque Nicolas Girard. L3,
elle obtint I'escom pte d’un billetaordre do 5,850 fr., sou-
SCrit par le sieur Lanier, de Paris, sous la date du 1 avril
1849, et payable au 1 juillet prochain. Le billet était [aux
fomme les cing endos dont il ¢tait revétu, L'émission du
second billet eut lien dans des circonstances dentiques, a
asulte d’'un achat fait chez le sieur Augustin Gros, horlo-
8er a Lyon, et le billet qui élait d’une valeur de 3,720 fr.
Prélendiment souscrit le 1+ avril 1849 par le sieur Per-
ronnier, et payable & la fin de juin & un domicile 4 Paris,
ut acceplé par le sieur Grosz; le directeur du comptoir

€ Lyon étant absent, et son caissier ayant déclaré au
leur Gros que les signatures étaient valables.
« lcile faux est encore plus évident, si cela est possi-
-biea par ceite circonstance que le sicur Perronnier était
mort depuis plusieurs mois a époque de sa création, le
1™ avril 1849. Lahaume et sa femme sont forcés de re-
eonnailre qu'ils ont émis ces deux billets. La femme pré-
tend encore qu'elle n'a agique par l'ordre de son mari, et
Celui-ei soutient que ces deux effets étaient aussi contenus

§

. %ans le portefeuille trouyé par lui en 1848, et qui renfer-

~Mait aussi ceux dont il a été parlé plus haut. Enfin, dans
e Courant de ['année 1849, la méme femme qui chez Ni-
_W‘ﬂs Girard et chez Gros, s'élait présentée sous le nom
F]‘? Hﬂse_ Granchi, était parvenue & fajre accepter par le
tomploir d’escomple d’Avignon, un effet de 5,920 francs,
11 fut aussi reconnu faux. L’endos fut également souscrit
" hom de Rose Granchi. Une instruction fut commencée
Ettermmée par une ordonnance de renvoi devaat la Cour
assises de Nimes. Labaume et sa femme reconnaissent
‘Che les auleurs de celte émission. »
: - le président ; Accusée Louise Degrenet, vous avez
‘€ntendu fes charges produites contre vous: levez votrewvoile
P‘JU[' que 'on puisse entendre vos réponses.
: Laccusée‘ii‘\'e son voile. Elle est trés pile, et ses yeux,
‘ggl sont pleins de_dom:ct}l', sont remplis de larmes. Les
Uels de sa détention préventive n’ont pas laissé de tra-
R bien sensibles sui ses (raits.
. 00 dles-vous né
Président de |
S ed)] Quand
Amon gy,

iée 2 — R. A Naples; mon pere élait
aprovinee de la Calabre.
avez-vous quitté Naples? — R. En 1840, avee
"Nim-es Ouy i""g(':-‘.‘ venue en France ? — R, Nous avons ¢1é &
de ;l!;ll:l‘s'd.'lmlic‘na‘, Ounous sommes restds (Iun:{_ ans;
-P'ace’g.-acz :_l\lt_ms f}“‘l ;l_l’;u'ls. Mon mari (Ie\'ful obtenir une
Yoya, 308 a la Ipi(:teulmn‘ de M. le duc_ d’Aumale, mais
N\'cl:ub-lv;ll&im.”‘h ne pouvions rien uI:l‘:"nn-, nous sommes
dples. ) ines, puis a ’.\Iatrsmlle.‘,\prcs un voyage fail a
: s en France, el nous sommes

il b BOUS sommes rentré
S nous fixer & Lenes, pres de Montélimart,

D. N'avez-vous pas acheté des propriétés ? — R. Qui
D. Elaient-elles payées? -~ R. Non. RerT
D. Et le mobilier? — R. Noun plus.

D. Quelles élaient les occupations de v
dant toutes ces pérégrinations ?
trepreneur de diligences ;
surance.

otre mari pen-
— It A Naples, il était en-
en France, divceleur d’une as-

b. Quelle éuait votre fortune, en arrivant en ¥ rance ? —
R. Une dixaine de mille Irancs, je crois.

D. N'avez-vous pas prié M. Guillermon, de Montélimart,
de vous procurer du papier tmbré pour vy consigner des
valeurs de 244 25,000 [r. ? — R. Non. "Pourtant je me

-appelle lui avoir demandé deux timbres pour faire des
billets pour le paiement de notre campagne.

D. Qui vous a remis I'effet de 5,850 francs qui a été es-
compté par M. Gérard? — R. Mon mari; il m’a accom-
pagndé chez M. Julien, orfovre 4 Saint-Eilenne, s'est fait
passer pour mon frove, et m'a dit d'aller ensuile chez M.
Girard et de signer 'acquit du nom de Rose Granchi.

L'accusée donne une explication identique pour les au-
tres billets dont elle a été toucher le montant.

D. Ne sayiez-vous pas que vous commeltiez un faux?—
R.Mon mari m’avait dit. que ces billets lui appartenaicnt,
el Je faisais ce qu'il me disait.

. Pourtant vous avez dit w'avoir que 10,000 francs en
arrivant en France; comment pouviez-vous croire que
vous aviez des valeurs aussi considérables en portefenitle?
— R. Mon mari gagnait beaucoup comme directeur d’une
compagnie d’assurances,

D. Ainsi, en signant des acquits, tantot du nom de Rosa
Granchi, tantot de celui de Maria Savarcre, vous ne saviez
pas commettre un faux ? — R. Non.

D. Et pourtant vous croyiez les billels valables? Alors
vous auriez di vous apercevoir qu'ils n'étaient pas cndos-
8Cs en votre nom.

L’accusée ne répond pas.

D. Accusé Labaume, ol &tes-vous né ? — R. A Monté-
limart.

D. Quelles étaient vos occupations pendant votre jeu-
nesse? — R. Jélais ferblantier. En 1829, jai é1é & Naples
pour recueillir une succession. J'y suis resté jusqu’en 1840
el Je suis reutré en France avec ma femme.

D. D'ot viennent les billets faux dont vous avez touché
le montant & Avignon, & Saint-Etienne, # Lyon, a Nancy
el a Strashourg? — R. J'élais & Nimes, en 1848; javais
pour héte le marquis del Caretle, ancien ministre de la
po lice & Naples, en exil. Jallai avec lui & Chalons, et, sur
le pont du bateau & vapeur, je trouvai un portefeuille ren-
fe"mant ces valeurs.

D. Votre explication est inadmissible; vous prétendez

avoir lrouvé ce portefeuille en 1848, et sur ces billets il ¥
a desendos de 1849, 1850 el 185 1. Bien plus, il y en a qui
sont d’une création enticrement postérieure. — R. Je puis
me tromper sur la dale; je n'ai plus ces détails bien pré-
sens a l'esprit.
. D. La circonstance était importante pourtant; MM. les
Jurés apprécieront. En tous cas, si vous avez cra les bil-
lets valables, vous commettiez un vol en les gardant et
un faux en les faisant signer par votre femme du nom de
celui qui devait en étre le propridtaire, cela pour en lou-
cher la valeur.

M. le président fait passer sous les yeux de M. les ju=
rés les billets saisis. 1l résulte des expertises qui ont ¢té
faites que non-seulement les signatures, mais encore les
timbres des diverses maisons de commerce ont été imitdes
avecun art extraordinaire. Plusieurs maisons de commer-
ce ont méme ¢té obligées de changer leurs timbres, ce qui
donnait & supposer que les faits reprochds aux accusés ne
sont pas des acles isolés, mais se ratlachent & une fabri-
cation plus importante.

Les dépositions des témoins viennent confirmer les
charges relevées par l'acte d’accusation; elles ne fout du
reste connailre aucune particularité nouvelle.

M. le président, en vertu deson pouvoir discrétionnaire,
fait donner lecture des dépositions des divers banquiers
el com vercans dont on avait contrefait les signatures et
le limbre dans les billets saisis. Nous remarquons, parmi
les maisons de commerce victimes de ees faux, celles de
MM. Louis Tenré fils, banquier 4 Paris; Baudrier el Gallois
banquiers & Paris (fausses signatures et faux timbres);
Louis Moldon, marchand d’habillemens en gros, a Paris
(fausse signature); Durand-Delaplanche, & Rouen (fausses
signatures et faux timbres); Théodore . Hue, ancien ban-
quier & Montpellier (fausses signatures et faux timbres).
L'imitation de quelques-unes de ces signatures était si
parfaite que les commercans du nom desquels on avait
abusé n'ont pu dire si_ce n’était pas réellement leur signa-
ture apposce auhas d’un corps d’éeriture que I'on aurait
détruit par lavage. Quant aux autres, et quant aux griffes
en géncral, les différences élaient assez sensibles pour ne
laisser le moindre doute.

Les numéros d’enregistrement des billets étaient égale-
ment inexacts. L'un des témoins ainsi entendus par com-
mission rogaloire, M. Cailliez, banquier & Paris, a déclaré
avoir déja e entre les mains pour une trentaine de mille
francs de billets faux, qui provenaient évidemment do la
méme fabrique.

M. Alexaudre, procureur de 1la République, a soutenu
P'accusation avec énergie, en demandant au jury un ver-
dict sévere. Me Schulzenberger a présenté la difense des
deux accusés; il a surlout insisté pour obtenir I'acquilte-
ment de Louise Labaume. Ses consciencieux et chaleureux
efforts n’ont pu vainere le jury, qui, interrogé sur vingt-
sepl questions, a reconnu par son verdict les deux accusés
coupables comme auleurs et comme complices, sans cir-
eounslances atlénuantes.

fenvoyé dans la chambre de ses délibérations, le jury
0’a plus rapporté un verdict affirmatif que sar la premiére
série de questions,

Kugene Labaume a 6té condamné & quinze ans de tra-
vaux foreés.

Louise Dégrenet, femme Labaume, & six ans de la mé-
me peine.

L'audience est levée & une heure du matin.

JUSTICE

ADMINISTRATIVE

CONSEIL I’ETAT (section du contentieux),
Présidence de M. Maillard.
Audiences des 13 et 21 juin.

BIENS D’AMJII’INNI&S MALADRERIES. — ATFFECTATION AUX HOS-
PICES DE LA VILLE VOISINE, — ATTRIBUTION NOUVELLE AU
BUREAU DE BIENFAISANCE DE LA LOCALITE. — LEGALITE
DE CETTE AFFECTATION.

Un déeret du président de la République peut trés légalement
altribuer au burean de bienfaisance d’une commune rurale
les biens provenant d’une ancienne maladrerie située au
méme liew, quoique par arrét de ancien Conseil du roi, en
date du 20 juin 16Y8, ces biens aient d’abord élé véunis a
crux de Uhospice de la wville voisine, & charge d'y recevoir
les paurres et malades de la commune rurale ol élail siluce
la maladrerie supprimee.

Un ¢dit du roi, de 1693, a déeidé que les biens des ma-
ludreries el léproseries, non réclamcs par les losdaleurs
ou héritiers et représentans, sevaicny réservis aux pauvres
¢t malades des lieux ol élaient Clablies les maladveries et
léproseries supprimées. Plus tard, divers arréts du conseil,

en exéeution de celte déclaration du roi, ont affecté les
biens des Iéproseries supprimées aux propriéics des hos-
pices et hopitaux des villes voisines, a charge d'y recevoir
les pauvres el malados des localités o élaient situces les
Iéproscres ou maladreries supprimées. C'est ainsi que par
arrct du 20 juin 1698, le Conseil privé du roi a alfeeté i
I'hépital Saint-Jean, de la ville d’Arras, les biens de la
maladrerie de Boiry-Beequerelle, & charge d'y recevoir les
pauvres et malades de cetle commune. Cet élat de cho-
Ses a subsislé jusqu'en 1849 ; mais alors un déeret du
president de la République a distrait de la dotalion des

hospices civils d’Arras les biens provenant de 'ancienne |

maladrerie de Boiry-Becquerelle, pour les allribuer au
bureau de bienfaisance de cette commune.

Ce déeret a 616 altaqué devant le conseil d’Etat par les
administrateurs des hospices civils d’Arras ; mais leur re-
cours a élé repoussé par la décision suivante :

« Yu la déclaration du roi du 24 aoiit 1693, 'arrét du con-
seil privé da roi, en date du 20 juin 1698, et la déclaration de
novembre 1698 ;

« Oui M. de Saint-Aignan, conseiller d'Etat, en son rap-
port;

« Oui M Moreau, avocat de la commission administrative
des hospices civils d’Arras, et M Rendu, avocat du hureau de
bienfaisance de la commune de Boiry-Becquerelle, en leurs ob-
servations;

« Oui M. Cornudet, maitre des requétes, commissaire du

Gouvernement, e ses conelusions ;
.« Lousidérant que, par déclaration du roi du 24 aoft 1693,
il a 6 ordonué que les biens et revenus des maladreries el
leproseries qui, faute de réclamations, nauraient pas éé re-
mis a leurs fondateurs ou possesseurs, seraient reservés anx
paavres et malades des lieux o existaient lesdites maladreries
et léproseries, pour lesdits biens et revenus, s’ils élaient suf-
fisans, servir au rétablissemnent de I"hospitalité, et, en cas d’in-
suflisance, &tre unis & d’antres hopilaux a charges par eux de
recevair les pauvres et malades desdits lieux ;

« Cousidérant que arrét du conseil privé du roi, du 20 juin
1698, qui a uni & la dotation de I’hopital de Saint-Jean d’Ar-
ras les biens et revenus de Pancienne maladrerie de Boiry-Bec-
querelle, a charge de recevoir les pauvres et malades dé celte
commuue, ne constitue qu'un acte administratif qui n'a eu
pour objet que d’exécuter, en ce qui concerne lesdits biens et
revenis, les dispositions de la déclaration précitée de 1693, et
de déterminer les régles & suivre pour leur emploi et lear ap-
plicalion aux pauyres et malades de ladite commune; que dis-
lors un décret du grésident de la République a pu, sans exces
de pouvoir, délerminer de nouveau de quelle mauiere cet em-
plot et cetle application auraient lieu a U'avenir au profit des
meémes pauvres et malades;

« Décide :

« Art. 1. La requéte de la commission administrative des
hospices civils d'Arras est rejelée,

« Art. 2. Ladite commission administrative est condamnée
aux dépeus. »

CHRONIQUE

PARIS, 23 JUIN.

Le président de I’Assemblée nationale ne recevra pas
mercredi prochain, 25 juin courant.

— Le garde-des-sceaux, ministre de la justice, ne re-
cevra pas le mardi 25 juin.

— Les socidlés vinicoles ou cenophiles, qui ont entre-
pris de transporter des vins & domicile, sont dans ['habi-
tude de fermer avee des cadenas les paniers i comparti-
mens placés sur leurs voitures, afin que, tandis que ceux
qui les conduisent sont chez les pratiques auxquelles ils
portent leur provision, des passans aliérés ne se livrent
pas a quelque soustraction coupable. C'est 13 une bonne
mesure, dont Ueffet infaillible est de prévenir le vol en dé-
tail, mais qui ne peut empécher le vol en gros. Comme
exemple, citons ce quiest arrivé hier. Une voilure Glait
arrélée rue I'Eviéque, bulte des Moulins ; elle était chargde
de panniers de bouteilles pleines, duement cadenassées; le
conducteur élait monté au troisiéme pour y livrer du vin
et toucher une facture. Un industriel rédeur passe; il ne
s'amuse pas & forcer les cadenas ; il prend le cheval par la
bride, le fait avancer de quelques pas, monte dans la voi-
ture et part au grand trot.

Quand le gargon descend et ne voit plus sa voiture, il
reste lout penaud ; mais il pense que peut-Gre des agens
de police, la trouvant abandonnée sur la voie publique,
l'ont conduite chez le commissaire. Il se rend chez M.
Vassal, qui n’en a pas enlendu parler, et qui l'engage i voir
si elle n’a pas éi¢ remisée a quelque poste, ou a la four-
ritre, Le gargon court rue Guéncgaud; néant : il visite
les postes du quartier du Palais-Royal, et ne trouve rien
d'abord ; mais enfin, arrivant & celui de la rue des Pyra-
mides, il apercoit sa voiture, veuve il est vrai de ses bou-
teilles. Un soldat auquel il s’adresse lui raconte alors que
le garcon qui conduisait cette voiture, ayant perdu sa clé,
et étant pressé de livrer le vin & une pratique, a emprunts
la pioche du cantonnier de la rue pour briser les cadenas,
el a ensuite emporté le vin en plusieurs voyages.

— Le 20 de ce mois, un paquebot américain apparcillait
pour sortir du bassin du Havre ; encore ((}uulques minules
et le capitaine allait donner le signal du départ, lorsque le
commissaire central de cette ville accosta le biliment el
parut sur le pont. Exhibant les ordres dont il était porteur,
il se fit remeltre la liste des passagers, et le premier nom
qui frappa ses regards fut précisément celui de l'individu
qu'il cherchail et qu'une dépéche télégraphique venail de
lui signaler. Ce passager élait un commis facteur d'une
maison de La Fére, lequel élait disparu de cetle ville de-
puis le 13 courant en enlevant & son patron une somme de
12,000 francs qui lui avait é1é remise pour des acquisilions
et qui fut retrouvée enticre dans son portefenille. Ramené
au Havre, cet individa y a é1é écroué dans la maison d’ar-
rét, en attendant qu'il soit dirigé surLa Fére.

— La surveillance est grande au pénitencier militaire
de Saint-Germain : aussi les évasions y sont-elles beaucoup
plus rares que dans s prisons civiles, da s les maiscns
centrales et les bagnes. Un jeune soldal du 50° régimeut
d'infanterie de ligne cependant, le nommé Nicolas F...,
condamné par plusieurs jugemens, dont les peines ne se
confondent pas, 4 sept ans et neuf mois d’émprisonnement,
a réussi, avanl-hier samedi, & tromper la vigilance des
gardiens et 4 s’évader a la faveur de I'obscurité de la nuit
et de l'intensité de 'orage qui, sans doute, retenait les fac-
tionnaires dans lears guérites. Nicolas F..., qui avait é1é
écroué au péiitencier le 2 avril dernier, avait depu’s ce
moment préparé ses moyens d’évasion et n’attendait qu’u-
ne circonstance favorable pour en tenter les chances dan-
gereuses. La police et la gendarmerie se sont mises immé-
diatement & sa recherche. Une descente a eu lieu chez un
de ses parens qui tient dla Conrtille un cabaret en répu-
talion, mais _c'était sur un faux renseignement que l'on
avait cruqu'il y avail cherehé un refuge. Les garnis mal
fameés et les barritres fréquentées par les rodeurs militai-
res out egalement éLé explorcées dans le but de rebrouver
sa lrace, qui jusqua ce m®ment échappe 4 toutes les in-
vesligalions,

— Le clergé de la Madeleine, aprés la célébration de

l'office de 1a Féte-Dieu, faisait hier une procession autour |

de Péglise lorsque, au moment ol le corlége, préecdé duo
saint-sacrement, suivail la galerie & colonnes qui régne
sur trois faces du monument, un peiit gar¢on de dix auns,
poussé par la foule, perdit I'équilibre et tomba du haut de
ceule galerie sur le pavé eutouré de grilles, qui se trouve

& quatre métres environ au-dessous. B Lais e
La téle ayant porté dans ceute chute malheureuse, ce

jeune gargon, nommé Maric Dever, logeant caez son !"-“'0-_
cocher rue de la Madeleine, regul une horiin e birssure
qui intéressa le crane et mil & nu la cer el CoRy
un étal déplorable quiil a ¢1é transporic chez L i Au=

dru, pharmacien, roe de Size, on ila regu les previers sé-
cours.

— Une jeune et charmante modiste d'un des plus bril-
lans magasing de Toulouse avait inspiré an fils d'un négo-
ciant de cetle ville une |assion qui fut bientdt prriag
mais, a Toulouse méme, les rendez-vous ¢iaienl diihicll
les deux amans étaient surveillés; ils ne tronvorent rien
de mieux, apres s'étre juré unamour éterncl, que de quit-
ler ensemble une ville ot ils ne pouvaient pas vis

Un beau jour done, l¢ couple amoureux s'envola vers la
capitale et s'établit maritalement dans un hélel conforiable
du quartier des ltaliens. Mais, wiste retour des choses
d'icr bas, il y avail 4 peine quarante-huit heures que, tout
entiers  leur passion, ils savouraient délicicusement leur
lune de miel, lorsquune dépéche télégraphique partie de
Toulouse les signala i la police de Paris, et ce matin M.
le commissaire de police de la seclion des italicns, porteur
de mandats d'amener, viut troubler le jeune ménase,

En quittant Toulouse, M... fils avait puisé & helle mains
dans le coffre-fort paternel et était parti emportant une
somme assez ronde. Le pére lit immédiatement rechercher
les deux fugiiifs, qui ont é1é arréiés, encore nantis de la
majeure parlie de la somme soustraite, et ont é1é ¢eroués
au depot.

e ting.

e

— M™ la comtesse de C... habite Monlmartre, ot elle
posséde une jolie propriéié. Le jardin surtout fail Fadmi-
ration des visiteurs; les fleurs les plus rares y abondent,
e', parmi ellos, on remarque une riche collection de rosiers.

Depuis quelque temps, le jardinier constatait chagque
malin la disparition de quelques plantes. Les races de
pas que plusiears fois il remarqua sur le sol se di izeaient
vers un petit mur séparant le jardin d’'une ruclle ddserte,
el, comme Loul portait & présumer que c'élail en escala-
dant ce mur qu’on pénétrait dans la propriété pour v voler
des fleurs, le jardinier résolut d’exercer une surveillance
nocturne pour surprendre les voleurs.

Pendant I'avant-dernicre nuit, il s¢tait a
les domestiques de la maison, derricre un massil d'ar-
bres. Vers deux heures du matin, deux hommes escaladi-
rent le petit mur et se dirigtrent & pas de loup vers le par-
lerre; déjails venaient d'arracher un magnifijue rosier,
lorsqu’ils furent entourds el arrétés par le jardinier et sa
{roupe.

Conduits chez le commissaire de police, ces deux indi-
vidus ont déclaré éire des ouvriers menuisiers. s ont
prétendu que, dominés par la passion des fleurs, ils n’a-
vaient pu résister au désir de soustraive 4 3™ de C... quel=
ques unes des plantes quelle avail en abondance, et qu’ils
e pouvaienl se procurer fante de Parsent nicessaire.
Cette singuliere exeuse n'a pas 616 admise, el ces deux in-
dividus ont é1é envoyds a la préfecture do police comme
tculpes de vol commis la nuit & laide d'escalade. On a
licu decroire qu'ils font partie de ces waraudeursnocturnes
qui, depuis quelque temps, dévastent les jurdins des envi-
rons de Paris, el nolamment ceux des maraichers.
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— Un sieur §..., fabricant chacolatier du quartier Mon-
torgneil, s’est donué hier la mort par asphyxie, dans son
a'ricre-boutique. Uue leitre, en forme de testament, pla-
cée en évidence sur un meuble pour éire trouvée par le
magistrat qui devrait éire appelé & conslater son déeds,
explique les causes de sa falale résolution. Alieint une
maladie cutande, appelée le lépromane, eLen proie & J'in-
tolérablés douleurs qui le mettaientsouvent hors d'élat de
s'occuper des affaires de ‘son commerce,. ce malheureny
avait voulu, dil son éerit, chercher dans le suicide nn re-
pos qui lui était refusé sur la terre.

Procos-verbal dressé, son corps a été envoyé 4 la
Morgue.

————

DEPARTEMENS.

Eure-£1-Lotg. (Chartres), 22juin.— « Je su's cncore sous
Uimpression pénible du plus terrible incendie qu'itm'ait éié
donné de voir. Hier, vers trois heures et demie, fo focsina
sonié & Chartres. Le feudlaitau Coudray, comm meqiin’en
estéluignde que dedeux kilométres et demi cuviron. De tous
Ccolés on s’y poria; maisa peine approchail-ondes licux in-
cendiésqu'un venl assez vio'eut poussiiil sur vous un aiille
feu; on courait risque d'Cire asphyxié. Les pompicrs de
Chartres, un détachement de la garde nationale, uneseadron
du 6° lanciers, la gendarmerie arrivérent les prémiers; nos
autorités ne firent pas défant: mais le feu tenait la princi-
pale ruedu pays fort allongée ; le fen sautait de droite &
gauche avec une rapidité effrayante. Les toitures en chao-
me étaienl en un instant atteintes par le fou; les travail-
leurs, séparés par le feu, étaient obligds de battre en 1e-
traite. Longlemps on se consuma cn vains ciforts sans
pouvoir rien arrcter; enfin, les pompes d'un- grand nom-
bre de communes arrivérent; on trouva de 'eau et 'on se
mil a lutter avec le feu ; on dut faire sa part, et desdenx
cotés il fut arréié & un batiment couvert en ardoises. Lors-
que Ponput pénéirer dens la rue, il fallait franchir avee ra-
pidité certains endroits 4 peine d'étre éloufiés par la cha-
leur du feu. Vers sept heures du soir on en éait mailre,
mais I'eau manquait partout. Un service de nuit fut établi
sous la surveillance de M. le commandant de gendarmerie,
et ce matin il v'ya plus rien & craindre; mais lemal est
immense; plus de cinquante maisons, représeniant cent
cinquante feux, sont devenucs la proie des flammes. De
nombreux blessés ont recu les premiers soins: le docteur
Yoyel, de Charires, u'a pas quitté la place. Un homme a
ea la colonne vertébrale brisée. Tout cela est horrible &
voir. Le ztle des citoyens accourus pour porter secours a
66 au-dessus de tout éloge ; chacun rivalisait de courage
et de dévoiiment. Des souseriplions vont soraniser pour
procurerles premiers secours a ces matheureux incendics.
Ce matin méme, jour de la Féte-Dieu, des dames dévoudes
au bien, demandaient, placées pris des reposoirs, l'au-
monz aux promencurs; malheureuSement, le lemps est
devenu si mauvais qu'il a fallu suspendre les travaux ; la
procession W'est pas sortie et les promeueurs sont resiés
chez eux. La bonne volonté de nos dames n'en est pas
moius Lrés méritoire, »

— Giroxpe (Bordeaux), 21 juin. — On litdans le Cour-
rier de la Gironde :

« Noas avons regu, hier, d’un de nos amis. actuelle-
ment & Tarbes, une leltre dont nous \
suivante :

« Aujourd’hui 20 juin, la diligence de Tarbes i Bop-
deaux, appartenant & MM. Laffitte et Caillard, 2 ¢1é iucen-
[|lc"0‘ilt quelques kilometres de la vil'e, sur la route de Vie.
Yoici quelle a éié la cause de ce sinisire :

« Audépart de la diligence, il n'y avait que deux
ces oceupées; l'une, a linlérieur, par M.
mis de divection des contributions indir cles & Bope
et Fautre, sur la banquette, derritre le cond.
| jeune dléve du eoliéue de Tarhes en conge,
i« Quand la voiture eut quitlé la ville, le colls g
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