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 ABONVEMENT:
Un Mois, 5 Francs.
Trois Mois, 13 Francs. 7
“Six . Mois, 25 Francs. o
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AVIES.

Wous rappelons '(Tr, nos, abonnés que. la sup-
’”w_,-wn du Journal est toujours faite dans les
trois jours qui suivent Vexpiration des abon-
Hemens.

Pour faciliter le service et éviter des retards,

vioils les invitons ‘a envoyer par avance les re-

nouyellemers.

'ﬁonnﬁnahr-e.
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MBLEE LEGISLATIVE. : .

%xs:::ms evite. — Cour d’appel de Paris (2° ch.) : Les
héritiers Boulnois confre M. Bonamie, évéque de Chal-
eédoine, supérieur général des élablissemens religieux
de L'ordre de Picpus; demande en nullilé de donation

gomc canse de fidéi-commis tacite au profit d’une com-
_munanté religieuse non-autorisée.
JuSTIGR .CRIMINELLE. — Cour d'assises de la Seine @ Ac-

,cusation de faux contre 1'ancien directeur de la Mode. '

CHRONIQUE.

ASSEMEIE€E LEGISLATIVE,

i o A 6_ccﬂPée aujourd hui de la deuxid-:

me délibération sur le projet de loi relatif a I'admission

etd l'avancement dans les fonctions publiques. Ce n’est
pas la premiére fois que le pouveir législatif se trouve

appeld a examiner la question de savoir §'il convient de
délerminer rjgourensement, au moyen d’uns’ série de
digpositions légales, les conditions auxquelles les ci-
toyens seront. admis aux emplois publics et pourront,
une fois entrés dans Padministration, obtenir un avance-
ment régalier. Déja; pendant Ja ~session de 1843, la

commission de Jla chambre des députés  avait arréié’

son' attention sur le personnel des ‘administrations
centrales . des ministéres, et elle avait fait insérer
dans la_ ioi’pc!e_é_ finances de ceite. méme année, un
article qui_imposait & chaque. ministre V'obligation de
zler, en forme d’ordonnance royale, publide au: Bul-
letin des Lois, avant le 1 janvier 1845, |'organisation
centrale de son département. L’année sutvante, la cham-
bre. des-députés fut saisie d'une proposition plus géné-
rale dans son application et plusexplicite dans ses pres-
criplions. Celte proposition, ceuvre de plusieurs mem-
bres de la msjorité, avait pour but de substituer la loi a
Pordonnance et d’étendre a toutes les branches du ser=
viee public les conditicos imposées aux. admiaistrations
Centrales des minisiéres, La discussion s'engagea ; la
proposilion dont- M. Dufaure était le rapporieur; fat
adoptée article par article, mais elle échoua au vote sur

Pensemble & une voix de majorité, : .
Ea 1846, le projet repoussé 'année précédente, fut
reproduit par I'un des auteurs-de la proposition primiti-
ve; mais, cette fois, la Commission chargde de 'examen,
Jugea, que ce projet n'élait ni. nécessaire ni utile; qui
affaiblirait la responsabilité ministérielle ; que, par ses
théories et ses tendances, sansaucun profit pour la bonne
administration du pays, il touchait & des questions de |i=
berté de gouvernement et de prérogative royale, qui ne
dt_avalentl Jamais étre inutilement remuées et résolues par
les autrés pouvoirs de I’Etat. Le rapport concluait au
rejet ; il n'y eut pas de nouvellé .discussion. Mais, an
lendemain, dg \la Révolution de Février, dés que I’As-
semblde conslituante fut réunie,
au comité des finanees une-proposition buiconfiait a des
réglemens d’adniinistration publique dévafitéire conver-
s en iois duns les deux ans de léur promulgation, le
£0in de régler les conditions d’adoussion et d’avatice-
ment dans tous les seryices publics.., Le principe de celte
Proposition, fut adopté par le comité; I’ Assemblée . elle-
méme la renvoya a une commission spéciale qui fit «un
Tapportfavorable; tutefois le. temps manqua & la Gonsti-
tugute pour. disouter-le projet de la Commission. Cest ce
méme projet, représenté par MM. Morlimer-Ternaux et
Salmon (de la Meuse) daus les premiecs jours de la réu-
nion de la Légisiative, sur lequel ’Assemblée avait au-

Jourd'hui & délibérer. . :
s tl‘igim g??lleg sont les dispositions principales. du pro-
g qu 11 .6l6.amendé en dernier Lieu par la CGommis-
X la‘apré-s avoir passé par les muins du conseil d’Etat :
m“. Ne pourra &ire admis aux fonections da degré le
l‘a?l‘:sigél-eve-’ daus I'un des services auxquels s'applique-
tadd's 2?0“".‘3“?: juautant que ga capacité et sou apti-
b E:E&_ld aucont 616 constaldes par des épreuves pu-
sori e aPPTOprices i la nalure et aux besoius de chague
fvice. U réglement d’adwinistration publique détermi-
ue service les conditions d’admission aax
grpves dl}glure,‘la forme- et I'objel ‘de ces épreu-
S andidats déeclarés aimissibles & la suite d'exa-
v noi;lirrrti_)m seuls élfe nomimes aux forclions vacantes.
o8 Bdmiss a;ban PSUr_l‘H etre fuite indistincicment parmi tous
S o é}‘gb, dont le nombre devra éire réglé a’uvance
e, ot d;)u},e‘ﬁm-—”-&-'m"m’ ¢n raison des vacauces. proba-
Kera Valabio qlu:h;;tlli;:lﬁil l.bm la 11&1::1 d’ u({lmlb.;:lblllt? s
exﬂéd&r [[‘(}is e D 1 Bml)S (\L. t:l,ﬂllllt, ilul Litl [.)LlLlllcl
PaBexchry 8. Daus le cas o I'épreuve’ cousistera,
s instii)t 101, e un concours, le candidat proclamé
parl ge selon lus formes et apres les délais prévus
10 ;i%@mﬂpl de ce concours.

YL cratation gux fonctions autres que colles du de-

T frytizds : jue colles &)
gain.lf’r&z‘:‘isgviieiur: !_l:au par .VU:.-li': d’a\.'.apaemcut. L'a=
8Y6Q 04 008 by, a4 ﬁar‘gr_af €8, s0it par classe,
Disation des - ngement de résidence, suivant I'orga-
&0 obio s “rvices. L avancement wu grade ne pourra
08 le grag quapres. deux aniides au moins de service
. r’éuoE] slmmeirement iaférieur, sice n'est & tire
B __pena.e‘d acles de courage et de déyoliment, on
gﬁi— b ;;!:s (g:;epuuunc]s, sulvant des conditions et dans

Pancienpeis,
. Ala suite de cos dig

6preu ves, la

o positions, le projet de la Com mis-
. umere-les gorvices divers : esCri

. e ivers auxquels les prescrip-
tiong dg ) loi devront &1 . : ia

re appliquées, Ceile nomencla-

turg i .
5L trop lovgue pour étre reproduite ici. Par cone

M. Deslongrais soumit |

X,, L'avancement aura lizu au choix ou . S .3
| & la fois, M. Bravard-Veyritres.

tre, le projet adiet queiques exceptions’; il lasse ‘en de-
hors de la 191 les fonctions de sons-secrétaire d’Etat, de
secrétaire genéral, de chef de cabinet des ministres, de

directour général, de directeur et de chef de division
(lans_ les administrations centrales, d’administrateur. et
de directeur des télégraphes, de minisire plénipotentiai-
re et d’ampassadeur. I décide en méme temps que
des fonctions spécialement désignées pourront, a
la suite d’examens ou de concours, on sur la pré-
sentation de corps savans, dire conférées soit & des
fonctionnaires qui n'y seraient pas appelés en vertu des
conditions précédemment indiquées, soit méme & des
personnes élrangéres au service publie. Le projet dispo-
8, en outre, que nul fonctionnaire ou employé ne pour-
ra, sauf les cas d'urgence, éire révoqué quiaprés avoir
été mis & méme de fournir ses explications. Par un der-
nier article enfin, il est stipulé que tous les rdglemens
d’administration publique destinés & assurer exéeution
dela loi, devront étre rendus au plus tard dans les deux
ans qui suivront sa promulgation.

Tel est le systéme imaginé par Ja Commission pour ré-
gulariser les conditions d’admission aux fonctions publi-
ques, pour déterminer :V'ordre hiérarchique des avance-
mens, pour garantir les employés des atleintes de I'ar-
bitraire ministériel, et maintenir au pouvoir, suivant I'ex-
pression du ‘rapport du Conseil-d’Etat, sa liberté et sa

force, enle délivrant des sollicitations qui ’obsédenteten

le protégeant contre Villusion qui considére comme un
moyen de gonvernement l'influence. des faveurs et des
salisfaclions. personnelles. - Ce. systéme sera-t-il réelle-
ment efficace? Cette loi est-elle vraiment utile ? Pro-
duira-t-elle tous les effets que la Commission parait
en-attendre? Il est assurément permis d’en douter,
Quant & nous, nous n'y apercevons aucun avanlage

et nous y voyons beaucoup d’incenvéniens; nous som- |

mes pleinement de I'avis de la Commission de 1846,

qui estim;il qu’elle affaiblirait la responsabilité ministé- .
rielle et qu’elle entraverait la liberté du Gouvernement

sans aucun profit pour la bonne administration dupays;
Nous aurions compris avec M. de Vatimesnil une loi qui
n’aurait eu qu’un seul article ainsi congu: « Dans tel délai
il sera fait pour toutes les administrations un réglement
d’administration publique ; » car I'expérience a prouvé
que ces réglémens avaient un bon coté, et que, sincére-
ment appliqués, ils offraient aux employés toutes les ga-
ranties désirables. Nous ne comprenons pas la nécessité
de faire une loi qui; si elle est mgoureusement exdcutde,
nuira & I'esprit de subordination sans lequel il n’est pas
d’administration possible, qui, si elle n'est pas exdentda
sponlanément par les ministres, restera, quoi gqu’on
puisse fuire, une letire morte, car elle n’a pas de sanc-
tion pénale et ne peat en avoir. 151

Le projet de la Commission a cependant. été adopté,
article par ariicle, aprés une discursion sans intérét. M.
le.ministre de la;justicen’a pas méme pu oblenir que I'on
rangeit parmi les exceptions les receveurs particuliers
et les payeurs qui figuraient au nombre des fonctionnaires
Soumis aux prescriptions de la loi. Mais, au moment ol
Pon allait voter sur la quesiion de savoir si I'on passe-
rait A une {iroisieme délibération, une vyive opposition
g'est fout & coup manifesida. M. da Vatimesnil est veau
déclarer quela loi lui semblait fort mauvaise avec tout
son luxe de réglementation. M. loministre de la justice a
adhéré aux observations de M. de Vatimesnil. M. Cré-
mieux a parlé dans le méme sens, tout ea ajoutaut que
la seule loi & faire élait une loi sérieuss sur la responsa-
bilité ministériclle. Le projet de la Commission a éé,
d’autre part, défendu par MM. Maréchal et Salmon (de
la Meuse). Un moment on a pu croire que la loi pro-
poséz allait étre rejetée comme elle I’avait été en 1845.
L’Assemblée a pourtant décidé, aune trés faible majori-
16,309 voix contre 294, qu’il y aurait un: troisieme déli-
béraiion. Les partisans de la loiont di ce succts, qui est
loin, du reste, d'élre décisif, & Pappui de Pexiréme gau-
che, dout les membres paraissaient d’abord vouloir se
diviser et ne se sont déterminés A voler tous enfaveur du

_projet que pour e pas ge trouver en accord avec le mi-

nisiére.

L’Assemblée a ensuite abordé la deuxiéme  délibéra-
tion sur la proposition do M. Félix de S:int-Priest, re-
lative au délit d’usure. M. Aubry (des Vozges) a vive-

- ment attaqué le projet de la Commission gqui a, comme

I’on sait, pour but de combler les lacunes de la loi du 3
septembre 1807. L'oralear a soutenu que ce projet élail
hypoerite; qu'il éiait entaghé  du. socialisme le plus fla-
grant et le plus perfide ; qu'il avait pour objet de substi-
tuer au priocipe salutaire de la hibarté des trausaclions
Vinterventionde la force publique, et de river d’unc ma-
miere plus énergique encore les chiines du capital; quw'au
lieu de restreindee 'usure, 1l n’aurait pour effet que de
I'exagérer et da la généraliser. Non-seulement M. Au-
bry repousse la loi proposde, mais il voudrail encore
qu'on allil jusqu’'a abrogerla loi de 1807, loi, suivaullui,
gaoaule poar les uffaires, 1nutile, car elle est sans cesse
éladée ; immorale, carelle pousse inévitablement 4 sa
propre violatioo. nediscours de M. Aubry, auquel ls rap-
porieur, M. Paillet, répondra sans douie, a lermind la
séance. Nous reviendrons demain sur cette gnestion.

«Au commeuncemant de la séance, un court débat avait
eu lieu sur un projet de loi tendant & ouvrir un crédit
extraordinaire de 10,000 ir., en addition au budget de
I’Assemblés, pour subvenir aux dépenses de l'engudle
sur les boissons. A la demande de i'on des quesweurs,
M. de Panat, ’Assemblée a pris-en consid ration et ren-
voyé & la Commission un amendement ayant pour but
de porter le erédit d¢ 10 a 15 000 fr.

M. Berryer a déposé sur'le bureau le rapport de la
Commission du badget sur le budget des dépenses pour
1851.

La Coms=ission: de la promulgation da Code de com-
merce . la Marlinique, ete., a choisi pour président
M. Abattucei pere, et pour secrélaire et rapporteur toat

Jui':
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JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

FEUILLE D'ANNONGCES LEGALES.

JUSTICE CIVILE

COUR. I’APPEL DE PARIS (2° ch.). }

Présidence de. M. Delahaye. !
Audiences des 4, 11,18 et 27 juin. {

LES HERITIERS BOULNOIS CONTRE M. BONAMIE, EVEQUE DE
CHALCEDOINE , SUPERIEUR GENERAL DES ETABLISSEMENS
RELIGIEUX DE L’ORDRE DE PICPUS.—‘DEMANDE EN NUL-
LITE DE DONATION POUR CAUSE DE FIDEIFCOMMIS TACITE

AU PROFIT D’UNE COMMUNAUTE RELIGIRUSE NON AUTO-
RISEE. <

i

Dans ces sortes d’affairas oir la raison d’'Eiat est en®
lutie avec les tendances parsévérantes des congréga-'
lionsnon autorisées, et ol les difficultds de fait et de
droilsurgissent, 4 Chaque pas, comma pour empéeher la
lumiére de se produire et la loi du pays de triompher, on
est souvent affligé de voir les personnes les plus pores,
les plus. religieuses, les plus. désintéressées, tellement :
familiarisées avec les fidéi-commis, etles:donations simu- |
lées ou détournées, qu'elles ‘acceptent sans hésitation Je
role de personnes inlerposées, pourvu qu'elles' puissent
jurer, en conscieace, qu'elles ont reca la libéralité sans
conditions ; le reste les regarde. : .

M. Bonamie, évéque de Chalcédoine, homme éminent
par ses vertus, parsesceuvres, par son caractere, s'est=il, |
dans la cause dont nous rendons cowple, prétd =i joaer
ce role d'intermédiaire pour receveir d’abord comme do-
nataire; ¢t transmetire ensuite a la communanié di Pic-
pus, dont il est supérieur général, un immeuble d’une va-*
leur d’environ 300,000 fr. N

Telle était Ia question soumise a'la Cour. Le procés se
présentait dans les circonstances suivantes : j

M= Boulnois est née en 1769, Aprés avoir réalisé dans le
commerce une fortune considérable, et que "ses héritiers éva-
luént a plus d’an millioh, ‘elle quitta Sarcus, village de Pi- |
cardie, ‘en 1817, et 5¢' retira &' Tours,” : T
|, Douée d'une grande piéié, elle nova, des -I’abord, des rela-
tiohs avee les religieuses “du couvent de Saint-Martin-de-
Tours, dit des Dames de-I"Adoralion-Perpétuelle, succursale
de' la Congrégition de Picpus, élablissement non-autorisé.

! ‘En 1828, ellé Se retira dans ce méme couvent, od elle fut

| regte comme pensionnaire, et y demeura juscil_l’?; sa-mort.

| MU Boulnois avait acquis, én 1827, V'ancien couvent des
Feuillaus, situé & Tours. En 1828, elle en fit une vente a M.
abbé Coudrin, vicaire-géucéral & ' Rouen, “décéds a Paris, en

- 1837, dans la maison de Picpus, dont il était membre. L’acle
_porte que la vents est fuile moyenpant 40,000 fr., dont

20,000 fr. payés comptant & la voe des notaires. ‘

A la mort de M. 1’abbé Coudrin "immeuble fiit obstensible-
ment recueilli “par Charles Coudrin, son frere, et il est au-
Jourd’hui possédé par M= Eudoxie, Rose' et Philippine Cou-
gg‘iu, filles de Charles, et toutes les trois religieuses de

icpus.

Apu nombra des immeubles que possédait MU Boulnois fi-
gurait la‘ferme de’ Menncvillers, située dans le département
de la Somme. Ce bien, d'origine ecclésiastique, avait 616 ac-
quis nationalement par le pére de MY Boulnoisen 1791,

Ge domaine, le'plus important de'caux qui appartenaient
a M Boulnois, qui renferme uné étendue de 213 hectares et
est affermé & long bail sur e pied de 6,500 francs par an,
fut vendu, ou pour parler plus exactement puisque cest un
point aujourd’hui reconnu au proces, fut douné en 1839 a M.
Boriamie psr MU Boulnois.

Ml Boulnois fit d’autres ventes ou donstions de plusieurs
immeubles qu’elle possédait & Sarcus ou aux environs, & un
sieur Levesque, dont le pére avait é1é son associé lorsqu’elle
faisait le commérce, et qwelle avait constilué son mandataire
pour toucher et lui faire passer ses revenus. Les héritiers
Bouluois font monter 'importance de ces libéraliés a 80,000
franes.

En 1842, M"° Boulnois, poursuivant 1e cours de ses libéra-
lités, fivau profit de la'dame Jobert, supérieure du couvent

i de PAdoration perpéluclle un testament par lequel elle lui

laissait meubles menblans, linge, argenterie, deniers comp-
tan<, et généralement tout Sou mobilier, & exception de ses
Litres de créance.

Cing s=maiucs aprés, elle en fiisait un autre au profil dés
sieurs Levesque,wmais elle le révoquait en 1843, « aviendu,
disait-elle, qu’ils avaient abusé de sa bonté, » pour faire re-
vivre celui fait au profit de 1o dame Joberl, su fcg.s de la-
quelie elle ajountait ‘une'somme de 15,000 fr.

De ses nombreux domaines il ne restait plus & M Boul-

“nois, en 1847, que sa ferme d’Aliquerville, d’origine patri-

mouiale, et quelques biens épars d'une valeur wlale de
150,000 francs.

Cet état' de choses émut la famille; elle provoqua 'inter-
diction, qui fut prononcée par jugement du Tribunal de
Tours, du 44 juillet 1847, aprés un interrogatoire qui prou-
ve jusqu'a I'évidence I'état d’imbécilité sénile dans lequel
élait tombée M Boulnois. :

Le 27'septembre suivant, le titeur & Vinterdiction forina
conire M. Binamie une demande en’ annulation du contrat
de vente de'la ferme de Mennevilliers, fondée iout a la fuis
sur fa captstion, sur i’élat de démence notoire de M!™ Boul-
nois, & la date du contrai; sur la simulation de Pacte et
I'existence au profit de la communauté de'Tours, succursale
de celle de Picpus, d'un fidéi-commis secret ayant pour objet
de lui trausmetire des biens que sa situation d’éiablissement
reiigieux non autorisé empechait dé recevoir directement,
Deax auires demandés fureut dirigées, la premitre conire
les-religieuses du couvent ds 'Adordtion perpé.uelle, & fin
ds restitution'des sommes versées dans le couvent; la seconde
conire les représentans de i’abbé Coudrin, 4 fin d’annulalion
de P'acte de'vente de 1828, ralatif & 'immeunble des Feuil-
laus. Ges deux demandes forment des proces distinets et ne
sont pas souamis 2 la Cour. .

M= Boulnois mourut & Tours le 41 juillet 1848, dans le
couvent ou elle reésidait, et on 'avaitlaissée sa famille, apres
I"interdiction prononcée par égard pour son grand dge, elle
avail ators soixante-dix-huit ans, et pour pe pas contrarier
des habitades qui avraient eu trop & souffrir de ce déplace-
ment.

Apres sa mort, 'instance fut reprise contre M. Bonamie,
par les héritiers,

Le 16 mai 1848, un interrogateire sur faits et articles eut
lieu. M. Bonamie y reconnait que le prix de 180,000 fe.,
porté daus T'acte de vente du 11 avril 1849, est fictif; qu’l
y'aTiell payé, quoique le contrat porlequitlance, et qu'il g'a-
git d’une libéralité.

Sur la demande: Pourquoi la forme de vente a-t-elle &8
adoptée ? Il répond : Pour diminuer les frais, et aussi pour
empecher'les parens de se plaindre.

Sur Pobservation du magisirat . Cette derniére considéra-
tion est-elle bien admissible de la part d’une personne reve-
tue de votre caractére ?

Il répond: Je ue crois pas qu'il y ait en cela rien de ré-

n'avait pas élé

[

BUREAUX: 5

RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2,
‘s eoin du gual de 'forloge,, & Paris.

{Eu k;tfudawem lllre';;:frrqu.tc'hm_.) e

.

préhehsibled? .Tossorc e s JAU0 Sy souserire &

Du reste;>M: Bonamie proteste gu :l’ n'a Yool o onditiony
aucunecharge; qu’il a dccepté la libéralits san.
et il déclare dtre prét & l'affirmerar o : Aftées
“Les'autréy porvies de. linterrogatoire seront rapp :

ans la diseussion. " L)
“*L8 Tribunap civil de 1o Seine ‘stotoa sur la domande - _
jugertient dw 26 janvier1849; il déclarane PD.'[“ i tean
réler aux moyers tiréy de ia faiblesse tlll‘-_slji‘:- il B
gestion, atfendu'qu’il /était pas articwic # lﬁovmi e
avec offre'de preuve; mais, matua‘:_:t sur’ e,& M“; ok
Vinterpogition, il ‘recontiut qud’ I'imteniion C€ fortune per-
de'Gonstituer & M: Bonamie un® ﬁlimméi .-
sonnelle ; qa’ells ne Tavait grabfis, * par . :CE}«' Stablisse-
11 avril 1839, quen sa” qualité do supériens 488 © 70 o
mens de Picpus'; que cetie inténticu frs.valf. é1e "ci:ijme et
Bonamie, et, qi’en homme de prohité &b 0 ‘3(:::"" il
tait impossible qu’il retint pour Tui ‘et peur. 'Se 1a gongré-
béralité évidemment faite’en vue des OEavres ¥ nuli:ué o
gation: En conséquence, 1a Tribunal” prononva ‘& < } e
Pacte et autorisa les héritiers'Boulnois & se mettre ' Fos
sion de la ferme de Mennevilliers.

M. Bonamie est appelant'de ce’ jngement. ; (aih

Devant la Cour, 1a'caise ne st préssntaif plus eircongorite
au moyen tjivé de "existence du fidéi-commis lacite, mais a-
ve¢ les moyens de captation, de démencs, ‘produils en pre-
midre inslanee,’ ¢f méme dvec'une articulation de faits dont
les hiéritiers Boulnoi§ denfandiaient i fairs Ja preuve pour le
cas 6t le jigément ne serait“pas confirmé par le moyen tiré
du fidéi-comrhis, ot expliquent leur demafnide prineipale qui,
par Ses termes, indique’que le fidéi-commis tacite serall en
favear de la ‘communanté ‘du Petit-Saint-Martin' de Tours,
suteursale de Picpus, Jes héritiers Boulnois ont plaidé que
le fidéi-commis sappliquait & toules les wuvres de la com-
munauté de Picpus. h; b uy b

M* Eontaine (d'Ocléans) a plaidé pour M, Bonamie, et
M: Greton pour les héritiers. Boulnois. Deux audiences

| ont:été cousacrées & ces'plaidoiries.

Dans une cause de cstte impdriance, ol la vivacité de
Pattaque égalait cellede [a défense, malgrd Ihabileté et
la“'modération qu'ontsu y apportér les défensaurs, 1a
longuenr inévitab'e de Ea.' discussion nous empéche de
rappor:er les plaidoiries. Notis nous. hornerous a repro-
duire.le réquisitoire du minisiére public, qui embrasse
I'exposé et Jadigeussion de tous les moyens de la cause.
! M.lavocat-général Flandin s’est exprimé en ces ter-
mes : : s REARY fil 5 Teo il

| Messieurs, I'action dirigée par_les héritiers Boulnois con-
tre M. Bonamie, archevéque de Chalcédoine et supérieur-gé-
néral de la communanté de Pigpus, mériiait, de notre part
une attention speéciale, et nn examen approfondi; car, sous
une question d'intéré: privé, se eacha une question polilique
et religiguse, qu’il nous est imppessible, quelgue soin qu'on ait
Pris pour la déguiser ou I"amoindrir, de ne pas deégager,
Quel est le véritab’e, béncfiziaire de la donation faite par
M Boulnois ? Est-ce M. Bonamie; le donataire spparent; on
la communauté de Picpus.soug son nom? La lLibéralité a-t-
elle é1é faite en vue de la pavsonne de M. Bonawmie, absirac- -
tion faite de sa qualité de supérieur d’une congrégation reli-
gieuse non aulorisée, et par conséquent n’ayaut poiut d’exis-
tznce légale? ou bien, M, Bonamie n’esi:il qu'une personne
inlerpos¢e pour falre passer & cetle congrégaiion des biens
quw’on ne pouvait lni transmettre direct-ment ? Voila la prin:
¢ipale, la. yéritable question du procés; les autres perties du

débat ne sent que des painis accestoires (ue NOUS aurons i

) peine besoin de toucher.

M. Bonamie est-1l un donataire séricux, rdal, ou simple-
ment un intermédiaire? :
. Pour résoudra cette difficuité, nous nous trouvens en pré-
sence d’une affirmation nette, positive, de M. Bunamie, et
qu’il offre de confirmer par serment, @ savoir : qu’il est do-
nataire pour lui-méme, sans condilion aucuie, et sans obli-
galion, pas plus dans le for nérieur que dans le for exté-
rieur, de restituer a la commupauté dont il est le supérieur.
| Cette aflirmation, emprunte de la haule position de M. Bo-
namie, de la dignité ecclésiastique dont il est revéis, et plus
encore de son caraciére, de son éminente piété, de sa vie
pleine de désintéressement et de sacritices, employée tout en-

- liere en bonnes osuvres, uneanlorité que nous ue pouvons

pas méconnaiire, Cette affirmation, néaumoins, quelque con-
fiance gu’elle mérite, et qu’elle puis-e nous inspirer préyen-
tivement, ne saurail étre, pour le magisirat, un moyen de so-
Iition de la difficulté, et ne nous dispensepas d’examiner les
dogumens et les présomptions qui soni apporté:s pour lacom-

- battre,

Mais avant de. nous; livrer i cet.examen, avant d’entrer
dans 'appréciation du fait, il faut poser les principes et dé-
gager la cause des difficuliés de droit qui pourraient la com-

* pliquer.

- Qu’une congrégation religieuse non autorisée ne puisse,
comme éire collectif, comme personne civile, rezevoir, ag-
quérir, posséder, ‘c’est, dans I'élat actuel de la )igislation, an
point hors de controverse. La loi du 2 janvier 1817, celle du
24 mai 1825, qui sont les plus récentes sur la matiére, I’éla-
blissent trés netlement, en ne reconnaissant aux congrégations
religieuses, qui ont une existence légale'en France, la faculté
d’acquérir a litpegraluit ou, onéraux, quavec Iautorisation
du_gouvernement. Dos éfablissemens non aulorisés ne peu-
vent, Jouir, d'une maniere illimitée, d’un droigqui n'est con-
cédé qu’avec resiriction aux éiablissemens sulorisés.

Que cette législation soi bipne ou mauvaise, qu'allesoit en -
désaccord, ou non, avec cetle indépendance absolue, illimi-
tée, que chacun voudrail s'arroger aujoued’hui, ce nlést pas
la l2 question : le magisirat ne fait pas la loi, 1l Uapplique,

Nous tenons pourtant, messicurs, a prouver en guelques
mots, et par un coup d'wil rétrospectif sur nolreancienhe lé=
gislation, que c’est | une politique éminemment sage, de
lous lemps praliquée par nos.rots, et séverement gardée par
la jurisprudence des parlemens.

Les premiers juriscansulies romains (ear ¢'est loujours aux
lois romaines, comme & la source la plus pure du droit, gu'il
faut remonter), avee celle rigusur de princiges qui apparie-
nait a Péeole stoizienne, déelaraient les colléges, les villes, et,
eu général tout ce qu’ils appelaient du nom universilas, in-
capables de recevoir par testament, Oa les considérait ,com-
me persoanes incerlaines (1). Cette prohibition fut levée sous
les empereurs ; on permit d’abord lés legs particuliers, puis
les dispositions universelles (2).
i@Constantin, dans son zele pour la religion chrétienne, ren-
dit chacun libre de donner tout son bien aux églises (1)’_ Les
abus 'gui en résulidrent deévinrent si grands, que les il pe-
reurs Valens et Valentinien 88 virent obligés d’interdire aux
veuves, aux pu:-itlezf, aux c!mconesse.s, toules personies sar
lesguelles la s¢daction avait plus de prise, de disposer, soit
par.acies entre-vifs, soit par acte testamentaire, . de leurs
lml‘:leubles en faveur des ecclésiastiques (2). Justinien, dans
14 Novelle, 131 (chap. 9 et 1 2), revint i la loi de um.s;lm.,;..,
Les ‘:'qul.i reparurent avec cetie Joij ils atlirérent Pattention
de Charlemagne. Nous avous de'lui un capitulaire qui faig

(1) Ulp. fragm.

it 21, § 4, evtit. 22, § 5,

@) L. 12, c., De hoered, inst.
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défense expresse i tous ecclésiastiques, de recevoir les biens
qui leur sont offerts an préjudice des parens et plus proches
héritiers.

Cest sur le fondement de celte ancienne loi du royaume,

ers pauvres et dign>s de I’affection du testaleur étaient sa-
crifiés & une communayé opulente, Lesrecueils d’arréts sont
Pleins des monumens de cetie jurispradence,

On sait, malgré la vigilance des parlemens, quelles ri-
chesses étaient parvenus a accumuler, avant leur suppres-
slon, en 1790, les différens ordres monastiques, ot Yon n’en-
trail pourtant qu’'en faisant veeu de pauvreté. Le couvent était
riche; mais les religieux ne possédaient rien en propre; ce-
la suffisait, aux yeux des casuistes, pour que la régle de I'in-
stitution ne fil pas violée,

L’Empire resta fidéle aux principes de 1789, en maintenant
la suppression des monastéres. Il jugea néanmoins que la
loi du 18 aoit 1792 éait allée trop loin, en élendant aux
congrégations hospitaliéres, vouées au service des pauvres
ou des malades, la proscriplion dont elle avait frappé les or-
dres religieux exclusivement livrés aux pratiques de la vie
monastique. Divers décrets de ’an IX, del’an XI et de I'an XII
leur permirent d’exister.,

Sous la restauration, le clergé reprit toute son influence,
et les établissemens religieux se multipliérent. On fit la loi
du 2 janvier 1817, qui permit & tous établissemens publics
d’accepter, avec 'autorisation du roi, tous les biens meubles
et immeubles ou rentes, qui leur seraient transmis par acies
entre-vifs ou de derniére volonté. Et, pour donner plus de
racines encore i ces établissemens, on décréta que les im-
meubles ou rentes leur appartenant seraient posseédés par eux
& perpéLuilé, et ne pourraient éire aliénés que du consente-
ment du roi. C’était réiablir les biens de main-morte,

Un pareil état de choses éuait lrop menagant pour que la
France ne s'en émit pas, et la loi du 24 maj 1825 vint ro-
médier au mal, en statuant qu’a Pavenir, aucune congréga-
tion religieuse de femmes ne pourrait se former sans étre au-
torisée par une loi. On ne s'expliquait pas sur les congréga-
tions d’hommes, quoiqu’il en exisiat plusieurs a cette épo-
que; mais elles existaient contrairement a une législation
non abrogée, et on les laissait sous I'empire de cette législa-
tion. La Cour a présent encore & ses souvenirs son mémora-

te arrét de 1826, par lequel, en reconnaissant son incom-
pétence, elle renvoyait au gouvernement I'exécution des lois
et des édits touchant ces corporations.

En méme temps que la loi de 1823 posait des régles, en
dehors desquelles elle proclamait qu’aucun établissement re-
ligieux ne pourrait se former, elie prenait des précautions
pour garantir les familles contre les faiblesses d’une ame
pieuse ou les entrainemens d’un zéle immodérs. Lart. 4 dé-
cidait que les établissemens diment aulorisés, pourraient,
avec 'autorisation du roi, recevoir des dons et legs, mais a titre
particulier seulement, et 'art. 3, quenulle personne faisant par-
tie d’un tel é:ablissement ne pourrait disposer, par acte entre-
vifs ou par testament, soit en faveur dudit établissement, soit
au profit de 'un de ses membres, qui ne serait pas son hé-
ritier en ligne directe, au-deld du quart de ses biens, & moins
que le don ou le legs n’excédat pas 10,000 fr.

Ainsi, aucune congrégation religieuse ne peut légalement
exister en France, sans une autorisation du gouvernement ;
méme autorisée, elle ne peut posséder que sous le méme con-
trole et dans une certaine mesure; non autorisée, elle n’a
aucune existence civile, el ne peut ni recevoir ni transmet-
tre. Tel a toujours été, tel est encore, en ce qui touche les
associations religieuses, le droit politique de la France; tel il
élait a Rome, sous la République comme sous les empe-
reurs (4); tel il sera dans toul état jaloux de ne point se lais-
ser absorber par la puissance spirituelle. =

Cependant, des hommes entourés d’une haute estime, dont
ils sont dignes, et par leur science et par leur caractére, mais
trop enclins & favoriser des préfentions qui, avec le temps,
Tious rameneraient tous les anciens abus, ont pensé, ont écrit
que ceite subordination de la puissance ecclésiastique enyers
le pouvoir temporel é1ait contraire a la liberté de conscien-
©9, contraire & la foi religieuse. Il nen est rien, Messieurs, il
n’en sera rien, tant que 'indépendance absolue de I’église, en
matiere de foi, sera reconnue, consacrée, et que I’Etat ne re-
vendiquera pour lui qu’un droit de contrdle sur les rapports
temporels de I'Eglise avec la société. Non, certes, ce n’est pas
dans un temps ou le relachement est partout dans les moeurs,
P'anarchie dans les idées, le scepticisme, incrédulité dans
les cozurs, que la société, justement effrayée des périls que
les fausses doctrines lui font courir, voudrait rompre I'al-
liance avec la puissance religieuse, dont le concours luj est si
nécessaire pour rétablir sur sa base, I’édifice social si pro-
fondément ébranlé.

Que la Cour veuille nous pardonner cette digression, qui
nous a paru utile pour montrer dans quel esprit nous devons
résoudre joutes les questions qui se rattachent & I'existence
d’'un fidéi-commis,

Nous passons & l'examen des principes généraux e1 des
moyens particuliers invoqués dans la cause, /

Tout fidéi-commis qui a pour objet de faire passer les biens
& nn incapable, est une fraude & la loi : il peut donc étre éta-
bii par la preuve testimoniale, et, 4 défaut de preuves testi-
moniales, par des présomptions graves, précises et concor-
dantes, conformément & 'art. 1353 du C. civ.

On lit cependant dans Domat, propos de laloi 3, § 5, ff.
de yure Fisci, qui exige une preuve écrite; Chirograp{tqm;
ou tout autre genre de preuve formant une preuve parfaite,
alias probationes manifestissimas » « Qu’onn’est point admis
4 la preave par témoins ; qu'on fait seulement affirmer celui
qui est soupgonné de préter son nom, qu’il ne le préte ni
directement, ni indirectement. » Mais cette remarque est d'un
annotateur, et elle est immédiatement suivie du correctif sui-
vant : « Il faut remarquer une différence entre notre usage et
le droit romain, pour les fidéi-commis, qui_consiste en ce
que, dans le droit romain, le fise profitait du fidéi-commis
tacite en faveur d’une personne & qui il était défendu de don-
ner, et que, par noire usage, c’est I’héritier qui_en profile,
Ainsi, on était plus réservé, dans le droit romain, qu’on ne
'est en France, pour les preuves des fidéi-commis tacites, et
pour ne pas favoriser trop la cause du fisc, on exigeail des
preuvesparfaites de la fraude. » .

Au reste, lous les auteurs, sous Iancien comme sous le
nouveau droit, admetient la preuve testimoniale en cette
matiére, et, partant, les simples présomptions. (V. Pothier,
Ricard, le Répertoire, et, pour la jurisprudence, notamment
Cassation, 27 avril 1830, et 20 avril 1847 ; Poitiers, 21 juin
1839.) Lo ;

Mais au’ moins, dit-on, faut-il que les témoignages soient
directs, les présomptions nettes, précises, concluantes; on ne
doit pas se contenter d’indices; il faut, en un mot, ce que la
loi romaine appelle probationes manifestissimas. g

Sans doute, mais & quels signes reconnaitre que telle pré-
somption est suffisante, que telle autre ne Pest pas? La loi,
sur ce point, s'en rapporte aux lumiéres et & la prudence des
magistrats. Elle les oblige & déduire les motifs de leur con-
viction ; mais elle ne scrute pas leur conscience, et Cest as-
sez, en matiere de fraude surtout, que la cause fournisse des
inductions qui soient de nature i satisfaire des hommes raj-
sonnables, des juges impartiaux,

On fait une autre difficulté :

Le fidéi-commis tacite, ou secret, dit-on, avec le Répertoi-
re du Notariat (ve Fidéi-commis tacite), est une disposition
entrevifs ou testamentaire, faite, en apparence, au profit de
quelqu’un, mais avec la condition tdcite de transmettre le hé-
néfice de la disposition & une personne quin’est pas nommée.
Disposition, condition, voila donc les élémens essentiels du
fidéi-commis. La disposition, c’est une volonté, un ordre, un
commandement, une joi ;. un simple veeu, une priére, un
désir, ne faisant que manifester intention du donateur, sans

B

imposer, la condition de restituer, n'oblige pas le donataire,

(1) L. 1, 14, 22, 23, c. de sacros. eccles,

(2) Code théodosien, L. 20 et 28, au titre de Episcopis, —
Nec de lege conqueror, disait & ce propos saint Jérome, sed
doleo cur meruerimus hanc legem.

(3) V. notamment ceux de 1666 et de 4749,

(4) Neque socielatem, dit le juriseonsulte Gaius (f, 1, §
Quod cujusc. univers. nom.) neque collegium , neque hujus
modi corpus passim omnibus habere concedilur : nam et legi-
bus, et senatusconsultis, et principalibus constitutionibus, ea
res coércelur.

et est insuffisant, par conséquent , pour constituer un
fidéicommis.

Examinons cette doctrine : 3 T
Le fidéi-commis fut imaginé, & Rome, pour éluder les dis-

Eoslnonsda ld loi Voconia, qui déclarait les femmes incapa-
les de recevoir au-deld d'une somme modique,

Que faisait un pere, un mari, pour faire passer ses biens
& sa fille ou & sa femme? 11 les léguait & un ami, avee prié=
re de les rendre. C'était précisément la formule de la priere
3_11‘emplpyatt le testateur pour donner i I'incapable; et une

18position,congue dans ces termes,était annulée comme ren-
fermant un fidéi-commis fait en contravention & la loi, On
sait, du reste, qu’a Rome la formule rogo, cupio, desidero,
engendrait obligation. La loi 118, ff. de Leg. 1°, le dit ex-
pressément, Si I'on admet aujourd’hui qu’en matitre de
substitution, la priére de conserver et de rendre ne suffise
pas pour faire annuler la disposition, c’est quon doit tou-
Jours interpréter un acte, magis uf valeat quam ul pereal ;
mais cetle regle d’interprétation n’est plusadmissible quand
il s’agit d’un acte qu’on argue de simulation ; autrement ce
serait mettre & 'aise ceux qui veulent gratifier un incapa-
ble. Le donateur, qui sait que la condition de restituer ne
serait, pas obligatoire pour le grevé, ne manquerait jamgis
d’y substituer un veeu, un désir, dans la pensée de rendre
I'acte inattaquable. Dans 'un comme dans l'autre cas, obli-
gé de se fier a la foi d’'un tiers, il aurait une chance de
moins a courir, &'il n’avait pas celle de voir annuler la dis-
position,

On souléve] une difficulté plus grave. Les auteurs la po-
sent en ces termes : Pour qu'’il y it fidéi-commis tacite,
faut-il qu’il y ait preuve que le donataire ait engagé sa foi
au donateur de restituer les biens & 'incapable ?

Pour Paffirmative, on invoque les lois romaines, 1. 103, ff.
de Leg. 1, et 10, ff., de his qua@ ut indign.,etc., et Pothier,
Pand. just., lib. 30, 21, 32, tit. de deleg. et fid., ° 394.

Mais la doctrine établie par ces texies peuat n’avoir é1é in-
troduite qu’en haine du fisc, et elle ne semble pas pouvoir
étre suivie parmi nous, parce qu’elle favoriserait trop Ja
fraude. En tout cas, elle n’éiait pas admise dans I’ancienne
Jurisprudence, ainsi que nous I'apprennent Domat, p. 524,
n° 6; Furgole, des test., ch. 6, sect. 3, n. 224 ; le Répertoire
ve fidéi-commis tacite, et Pothier luj méme en son Traité
des Donations entre mari et femme, n° 99. « 11 suffit, dit
Pothier, que le légataire ait des soupgons probables, "que
Uintention du testateur, en faisant ce legs, a é1é de le faire
passer, par son canal, & ’incapable, pour qu’il soit obligé,
dans le for de la conscience, de répudier ce legs. »

Or, cette obligation du for intérieur n’exelnt pas celle du
for extérieur, & moins de prétendre que I'on nest pas admis
a prouver lexistence du fidéi-commis tacite; ce qui condui-
rait & ce résultat, ou que le donataire ferait passer les biens
a l'incapable, ce qui serait une violation de la loi, ou qu’il
les garderait pour lui, ce qui serait contraire aux intentions
du donateur. )

Ne perdez pas de vue, Messienrs, que nous raisonnons en
matiére de fraude, et qae plus les trames en sont fines et dé-
liées, plus les magistrats doivent apporter de vigilance pour
en déjouer les ruses.

La jurisprudence ancienne ne laissait point de doute sur ce
point. Nous n’en citerons pas les arréts pour abréger; nous
nous attacherons seulement i quelques arréts modernes qui
la_confirment.

a Cour nous permettra de citer, en premier lieu, un ar-
rét de la Cour de Poitiers, du 21 juin 1839, rendu sur nos
conclusions conformes en ce point, et qui @& prononcé I’an-
nulation d’an lestament, pour cause d'interposition de per-
sonne, dens une espéce ol non-seulement il n’élait intervenu
enire le jlestateur et le légataire apparent, aucune convention
secréte pour faire passer les biens & un incapable, mais on
ce. légataire n’avait connu qu’aprés la mort du testatenr la
libéralité dont il avaijt é1é ’objet.

Un arrét de la 1% chambre de cette Cour, du 8 mars der
nier, contient ce motif remarquable : « Qu’il n’est pas né-
cessaire d’établir un concert prealable entre le testateur et la
personne ime:él:usée pour prononcer la nullité de la disposi-
tion; qu'il suffit que la demoiselle Vercly ait eu lieu de pen-
ser que, d’'une manibre quelconque, ses intentions seraient
comprises et exécutées, » _

Les arréts de Caen, du 31 janvier 1827, et de Lyon, du 13
février 1836y cités dans Iinteral de I'appelant, ne” sont pas,
& beaucoup prés, aussi nets en faveur de I'opinion con-
traire,

Du reste, deux arréts de la Cour de cassation, des 20 jnil-
let 1846, chambre des requétes, et 20 avril 1847, chambre
civile, ont admis le pouvoir discrétionnaire des Tribunaux
d’apprécier souverainement quand il Y a, ou non, fidéi-com-
mis au profit d’un incapable.

Couronnons toutes ces autorités par la citation d’un pas-
sage du rapport de M. Troplong dans I’affaire jugée a la
chambre des requéles :

«La loi, dit le savant magistrat, n’a pas déterminé le carac-
tere de interposition. A part certains cas ou elle suppose
I'interposition de plein droit, d’aprés la qualité des person-
nes, elle s’en rapporte a la sagesse du juge pour décider si
UNe perssane est légalement instituée, ou bien si ce pest
qu’un intermédiaire sans réalité. »

Puis, faisant remarquer que P'arrét attaqué constate en
fait la dépendance absolue du légataire apparent vis-a-vis de
Iincapable, M. Troplong ajoute :

« Dans cet élat de choses, ol serait la nécessité de ceite
convention entre le testateur et le légataire apparent dont
parlent les auteurs ? Qu'importe que ceite convention n’ait
pas eu lieu, si I'ascendant, constalé en fait, du véritable 1¢-
galaire sur le légataire apparent est tel qu’'il puisse obtenir
le méme résuliat franduleux? Saus doute les auteurs n’ont
pas mal fait de parler de la circonstance de cette conven-
on; il y a des cas on elle est Lécessaire, ol elle est qgéci-
sive; mais, en ces matiéres, il ne faut pas généraliser d’upe
maniére trop absolue, et co qui est nécessaire dans un cas
peutne I'étre pas dans un autre.

Ajoutons que, dans le cas ot la loj suppose de plein droit
Pinterposition, elle ne sappuie Pas sur une convention pa-
reille a celle dont argumente le pourvoi. Quand, par exem-
ble, elle suppose que ’enfant est personne iuterposée, ce n’est
pas parce qu’il est censé y avoir une convention entra lui et
le defant, car I'interposition n’en aurait pas moins lieu si
'enfant éiait mineur et incapable de contracter un engage-
ment.,

-Le dernier argument est décisif,

Voila, grace aux nombreuses et imposantes autorités sur
lesquelles nous nous appuyons, la lumiére faite au point de
vue du droit; examinons maintenant Papplication que nous
devons en faire i la cause.

Aprés avoirexposé les faits dela cause et I'état dela procé-
dure, et avoir exprimé l'avis que V'extension donnée par les
héritiers Boulnois, aux termes de leur demande originaire, ne
change pas cetie demande et ne saurait motiver une fin de
non-recevoir a ’action en nullité pour cause de fidéi-commis,
Porgane du ministere public passe 2 Iexamen des présomp-
tions invoquées & l'appui de cette demande.

L’acte de transmissiou de la ferme de Mennevilliers, pour-
suit M. avocat-général, a la forme exiérieure d’une vente
mais M. Bonamie reconnait qu’il n’en a pas payé le prix, et
que c'est une pure lbéralité. L’acte n’en est pas moins inat-
iaquab’e quant & sa forme, car une jurisprudence bien dig-
blie admet la validité des donations, quoique dézuisées sous
la forme d’un contrat onéreux.

Nous n’avons donc plus qu'a rechercher, en fait, si M. Bo-
namie est 'objet direct de la disposition, ou s’il n’est, au
contraire, qu’une personne interposés pour faire passer les
biens & la communauté de Picpus, considérée dans son en-
semble ou dans un de ses établissemens particuliers,

Les présomptions sur lesquelles on fonde lo fidéi-commis,
sont tirées, en premier lieu, de la personne du donateur.

Qu’était-ce que M" Boulnois? Une fille d’une piété firven-
te, maisd’un esprit peu éiendu, porté au mysticlsme, comme
le prouvent certains documeans de la cause ; sur laguelle, par
conséquent, devaient avoir beaucoup de prises les 1dées reli-
gieuses. Aussi, la voyons-nous, dés son arrivée i Tours, se
iter avec lesreligienses du convent de Saint-Martin, acheter
pour leur communauté (ce n'est pas sans intention gue nous
" €nongons ce fait, I'ancien couvent des Fenillang; puis sé re-
tirer tout & fait auprés d’elles pour vivre de leur vie, concen-
trant désormais sur le couvent toutes ses affections, ei le
comblant de ses bienfaits.

La fortune de M™ Boulnois était considérable ; son homme
d'affaires, Lévesque, Vévaluait, en 1829, plus d’unmillion.
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Elle dépensait assurément peu pour ses besoins

a son décés cependant, il ne s’est trouvé dans sa succession,
suivant les constatations de Iinventaire, qu’un mobilier prisé
1,142 fr. 30 c. et une somme de 2,000 fr. qu’adressait le
mandaiaire sur les fermages, et qui arriva & Tours pendant

qu'on s'occupait de I'inventaire.

De 1828 4 1848, c'est-d-dire pendant un intervalle de vingt
ans, qu'étaient devenus les revenus de Mile Boulnois ? Evi-
grande partie au moins,
dans la caisse du couvent. Nous n’entendons nullement pré-

demment, ils avaient 616 versés, en

Juger ici le proces qui est pendant, devant une
diction entre les héritiers Boulnois et les religien

de'la restitution de ces capitaux ; ce que nous voulons mon-

trer, c’est le dévouement de M"* Boulnois aux
couvent, avec lequel elle s'identifiait & ce point

vait plus avec sa famille que des relations trés éloignées, ce

dont il ne faut pas faire de reproches a celle-ci

duite marque moins d’indifférence peut-&tre que de réserve
et de discrétion. Le troggrand empressement des collatéranx
aupres d’un parent riche dont on doit hériter passe souvent
pour de l'avidité. La Cour jugera de I’ascendant quavaient
pris les religieases sur I'esprit.de M!" Boulnois et de la com-

pléte abnégation de celle-ci. si elle veut jeter 1

une volumineuse correspondance, engagée de 4841 & 1847,

au sujet des revenus de la ferme d’Aliquervill

Boulnois ? npn, mais entre les religienses sous son nom, et
M. Delahais, avocat & Yvetot, qu’on avait choisj pour man-

dataire, & la place du sieur Lévesque, quand on

se plaindre de la négligence de ce dernier dans la gestion des
affaires de M"* Boulnais, ou trop & redouter peut-étre de son

influence.

M. Pavocat-général donne lecture de lusieurs passages de
t=]

cetle correspondance quidénotent, de la part de

une grande habitude des affaires, jointe a Pénergie de la vo-

lonté.

Ce n’est assurément pas la, continue M. 'avocat-général, le
style de M"= Boulnois, et I’on peut juger, par ces courts ex-
traits, quece n’est pas elle qui administre sa fortune, et que

le couvent a pris sa place.

Une lettre de Balbire Pequet, religieuse & Picpus, et filleule

de M= Boulnois, prouve dans quelle dépendance

§es tenaient leur pensionnaire, et avec quelle difficulté elles

lui permetiaient de s'éloigner du couvent : et
ainsi congue :

« Paris, aon
» Ma chére marraine, g

» Voila la quatriéme lettre que je vous écris sans avoir de

réponse; ce quim’afflige beaucoup. Seriez-vous m
moi 7... Mm* Constance m’a dit qu'elle vous avait
ire de ne pas venir; cela m’a élonnée ; car enfin

bre; je ne pense pas que vous ayez fait veen d’obéissance en-

tre ses mains : ainsi elle ne pouvait done exiger
ble promesse. Notre mére ne I'approuve pas; et
permission de Mgr de Chalcédoine, je I’obtiendra

Ainsi done, vous n’avez rien a craindre: venez ou écrivez-

moi le motif qui vous empéche de venir, je me
ce sacrifice... »

1l fallait, continue M.

sance,

Cénait a la méme époque que la supérieure du couvent de
I’Adoration perpétuelle, se faisait faire un testament par M!e
Boulnois, et lui faisait révoquer, avec des expressions trés
dures pour les fréres Levesque, les dispositions qu’elle avait
failes antérieurement en lear faveur. Derniére preuve, et qui
met le sceau & toutes les autres, que M Boulnois ne s’appar-

tenait pas et qu’elle ne pensait et n'agissait que
munauté,

Une deuxiéme présomption pour Uexistence du fidéi-com-
p P P

mis est tirée de la personne du donataire.
Nous venons d’établir que M"¢ Boulnois s'était
un tel abandon, aux religieuses du couvent de

qu'elle se laissait entiérement gouverner par elles; que ces
religieuses avaient pris dans son coeur la place de la famille,

etqu’il n'y avait plus pour M Boulnois d’autres

ceux du couvent. Or, c'est une pensée tros vraie que celle

exprimée dans le préambule de I'édit de 1749 : «
mes ont une disposition naturelle a former des &
qui leur soient propres et qui fassent passer leu
la posiérité, avec le titre de fondateurs, »

Ne soyons done pas étonnés qu'a co1é de son
religion, il y edt pour MU' Boulnois un secret,

rons un légitime orgueil, a s’entendre proclamer la bienfai-

trice du couvent, et que, pour mériter ce titre

surat pas les sacrifices. On sait, d’un autre cote, quelle est
ardeur des religieuses pour les iniéréts de la communaunté ;
Cest proprement, dit un ancien auteur, la méme dévotion et
familiarité qu’une fille pour sa mere. Dans cette commune
disposition d’esprit,si M Boulnois veut faire une libéralité,

ce ne sera pas en vue de telle ou telle gsuyre de

tel ou tel établissement religienx, mais en vue du couvent
de Saint-Martin. De méme, les religieuses du couvent, qui

éxercent un empire absolu sur les volontés de M
ne laisseront pas sa générosits s’égarer sur un a
sement que le leur, ou d’un autre ordre que le |

Mais le couvent de Saint-Martiu, la communauté de Picpus
ne sont pas des établissemens aulorisés; ils sont incapables
de posséder en leur nom propre; que faire donc pour assurer
Peffer de la libéralité? Une ¢hose toute simple, toute natu-
reile, choisir un membre de la congrégation, homme de dé-
sintéressement, de probité, et mettre le bien £0us son nom,

Comme homme de désintéressement, de probité

meilleur pouvait-on faire que celui de M. Bonamie? Comme

homme dévoué aux intéréls des établissemens
quel antermédiaire pouvait étre préférabls au s
néral de ces établissemens?

N'était-ce pas ainsi qu'il avait été pratiqué, en

il s’était agi de transmettre Pimmeuble des Feuillans au cou-
vent de I’Adoration-Perpétuelle ou & la communauté de Pic-
pus, peu importe, car il y a solidarité entre tous les établis-
semeus qui appartiennent au méme ordre? Nos paroles ne
peuvent pas engager les magistrais qui auront 4 juger le pro-
cés qui est déja eutamé au svjet de cet immeuble ; mais \’ar-

gument a tirer de l'acte de 1828 a une trop g
dans la cause actuelle pour qu’il nous soit possi

gliger. Or, que s'est-il passé a I'égard des Feuillans? pjle

Boulnois en a fait une vente apparente a ’abbé

1828, par aeie notarié; mais ce dernier ne s’est Jamais mis
en possession de cet immeuble. On le prouve par des mémoj-
res d'ouvriers, par une autorisation de police, postérieurs

la vente de plusieurs anuées, et dans lesquels Mlle Boulnois

est qualifiée de propriétaire.

A la mortde P’abbé Coudrin, en 1837, 'immeuble est en
apparence recueilli par Charles Coudrin, son frere, devenu
son unique héritier, au moyen de la renonciation des de-
moiselles Hérault, niéces du défunt. Charles Coudrin meurt

sa succession ; e

en 1843 ; ses quatre enfans se partagent
fils, Augustin Coudrin, n’a dans son [,y que des

les trois lilles, Eudoxie, Rose et Philippiue, toutes les trois
religieuses, font comprendre dans le leur tous les immeunbles
ayant une affectation spéciale, parmi lesquels figure nomina-
tivement I’immeuble des Feuillans, e genéralement, est-ijl

] 2 e. immeubles qui ont
é4é recueillis par M. Coudrin dans la succession de Marie-Jo-

dit dans l'acte, tous les biens meubles

seph, son frere (I'abbé Coudrin), renoncant, quan

a toute espece de garantie, et déclarant que leur pére n’en a
jamais eu Padministration directement i indirectement;
qu’il n’en a, & ancune époque, pergu les fruits, et quaucun
des titres les concernant ne se trouve dans les papiers de la

succession.
On ne peut, certes, reconnaitre d’'une maniére

en ce qui concerne I'immeuble des Feuilians, que I’abbé Cou.
drin n’en a jamais éié propriétaire sérieux, et qu’il ne I’a-
que pour le transmeitre i

vait acquis, ou pluidt recueilli,
la communaulé dont lui-méme élait membre,
Ce qui avait élé fajt," en 1828, avec I'abbé C

I'immeuble des Feuillans, a été renouvelé, en 1839, avec M.

Bonamie pour la ferme de Mennevilliers., Les r
frappans: méme simulation dass la forme de
fiduciaires choisis tous deux parmi les membres

munauté de Picpus, & qui les biens sont réellement trans-

mis. A
On fait sortir une iroisiéme

la chose donnée. i
(’est un immeuhble d’une valeur considérable,

Pavocat-général, que I'exigence des
religieuses de Tours pariit bien tyrannique, aux yeux de cette
jeune fille, pour qu'elie osdt secouer ainsi le joug de 'obéis-

présomption de la nature de

personnels ; |

aatre juri-
£es, au sujet

intéréts dun
qu'elle n’a-

; Car sacon-

es yeux sur

e, entre M«

crut avoir a

son auteur,

les religieu-
te leitre est

t 1843.

éconlente de
fait promet-
vous étes li-
une sembla-
s'il faut une
i facilement.

résignerai i

par la com-

livrée, avec
I’Adoration,
intéréts que
Que_les hom-
lablissemens

I souvenir a

zéle pour la
et nous di-

, elle ne me-

charité, de

lle Boulnois,
utre élablis-
eur.

,» quel choix

de Picpus,
upérieur gé-

1828, quand

rande poriée
ble de le né-

Coudrin, en

biens laics;

L4 ces biens, ,

plus nette,

oudrin pour

apports sont
lacte, et leg
de la com-

le plus im-

—_—
portant de tous ceux que possédait Mile Boulnois, Quej
vraisemblance que cette fille qui n’avait jamais eu de rap.
port avec Mgr de Chalcédoine, qui ne Je connaissait qon
pour I'avoir entendu précher quelquefois dans Ja chapej)
du couvent, eiit voulu lui faire, pour lui personnelleme ’
un don d’une telle valenar? Combien plus invraisemb]abl.
encore que les religieuses au milieu desquelles vivait Mua
Boulnois, et qui s’claient si complétement emparées de sge
esprit, eussent consenti  laisser sortir un tel joyau de leurn
mains? Ce bien, d'ailleurs, comme Pancien couvent g :
Feuillans, avait appartenu i Péglise; il fallait qu'il retqy,
rat a I'église. Vainement dit-on que le concordat a ratifig 1-'.—
liénation faite, en révolution, des biens ecclésiastiqueg: Aa-
point de vue du droit civil, cette propriété est aussj invi.o]a
ble qu'ancune autre; mais pour beaucoup de personneg pieuh
ses, c’est une possession illégitime; et I’on n'aura pag =
beaucoup de peine, sans doute, 3 le persuader a M]le Buull:
nois.

Lasimulation de I'acte fournit une quatriéme Présom
tion, qui ne parait pas de moindre valeur que les aulreg, b
Si M. Bonamie est un donataire sérieux, on naurg pas|
pensée-de déguiser la donation sous la forme d'up contrag 4
vente. MU' Boulnois tiendra ase faire honneur de sa libéralj =
el M. Bonamie ne consentira pas & se donner ]’ﬂppll‘enced' '
homme qui paie de ses deniers ce qu’il recoit Bratuitemey,
Ce n’est pas un moiif plansible que de dire qu’on g, ‘,omt'
économiser sur les frais d’enregistrement ; la différence éta‘u
trop minime dans la circonstance. Encore moins peut-op a(:"
cepter laraison qu'on a voulu empécher les parens do e
plaindre. Mgr 'archevéque de Chalcédoine est trop copy
par lenoble usage qu'il fait des dons qu'il obtient de la piéu
té des fideles, pour que personne soit tenté de trouver § poq:-
rs aux libéralités dont il pourrait étre 'objet. Si done on e
emprunté la forme de la vente, clest qu’on pensaijt mieua
cacher, sous ces apparences, la fraude quen faisait § |q fu.‘

Toutes ces présomptions paraissent déja suffisantes pour lé'
tablir que M. Bonamie ne peut pas étre le véritahle hénéﬁ-
ciaire de I'acte de 1838; et ne connussions-noug Pas, par e
réponses de M. Bonamie dans son interrogatnire, sur Eiil.s&:
articles, les pourparlers, les négociations qui ont précédgf
signature du contrat, que la Cour dirait certainement, gy .
I'arrét du Parlement du 3 décembre 1644, citg par l‘{icafg
(t. 1, n° 746) : « que les conjectures du tacite fidéi-commj
se sont trouvées si violentes que la Cour g'ep est cout'emé:
pour déclarer la donation nulle, sans qu'il y eqt preuve for-
melle de la promesse de rendre la chose donnée par o dong-
taire & la personne prohibée. » : 4

Mais que nous apprend cet interrogatoire? Que M. Bopa-
mie, se trouvant & Rouen en 1839, y recut une lettre de Mne
Boulnois, par laquelle elle lui faisaiy offre de lui donper 82
ferme de Mennevilliers. Pourquoi M. Bonamje ne produit-j}
pas cetle lettre ? Elle jetterait probablement up grand jour
sur la cause impulsive de la donation, M. Bonamie répond
qu’il I'a vainement recherchée. Ce n’est pag impossible, ay
b;];n_t ;Ie dix ans. M. Bonamie, d’ailleurs, Paffirme ; on doit le
croire.

Mais si M. Bonamie ne produit pas cette lettre, il s’en rap-
pelle le sens, et il convient que, dans cette lettre, Mie Byy)-
nois lui exprimait son « ardent désir » qu'une communauté
des Dames-du-Sacré-Coeur firt établie dans la propriété de
Mennevilliers ; mais il ajoute aussitdt quil lui a-répondy
qu'il ne souscrirait & aucune condition.

L’aveu de M. Bonamie ne peut étre divisé, c'est vrai; mais,
& le prendre dans son entier, qu’en résulte-t-il? que la pen-
sée de M Bonlnois, au moins sa pensée premiére, avait 6té,
non pas de donner & M. Bonamie personnellement, mais & |a
communauté de Tours, ou & Picpus, sous son nom,

Ce n’était pas seulement M'le Boulnois qui avait éerit, I’af-
faire avait é1é négociée par 'aumbdnier du couvent, 'abhé
Delafond. M. Bonamie convient avoir été en correspondance
avec lui au sujet de cette donation. Ces lettres, non plus, ne
sont pas produites, Que répondaitM. Bonamie & M. Delafopd?
Qu’il ne se rendrait a Tours pour signer 1acte qu'autant qu'il
I’y serait apposé aucune condition, et qne dans le cas con-
traire il refuserait.

Quelles conditions, lui demande-t-on, supposiez-vous done
que M!"* Boulneis voult mettre & sa libéralit? Jo supposais,
répond-il, qu’elle pourrait avoir I'intention de me charger
de transmeltre cetie propriété a quelqu’un, et cela ne m’ent
nullement convenu; je voulais étre propriétaire absolu et
sans réserve. g

A Tours, M. Bonamie est obligé de déclarer de nouveau a
Mie Boulnois qu’il n’acceptera la donatjon qu’autant qu’il
aura la libre et absolue dispositiou de la propriété. Ml Boul-
nois insistait donc sur la pensée exprimée dans sa lettre.

Ainsi, voila M. Bonamie bien averti des intentions de la
bienfaitrice. Que celle-ci, surses observations, n’ait plus in=
sisté, cela devait éire; elle s'était, expliquée a M. Bonamie,
M. Bonamie I'avait comprise ; elle était sire désormais qill
s5a volonté serait fidélement exécutde. Comment, en effet, M.
Bonamie pourrait-il aujourd’hui traduire en an don per-
sounel une libéralité qu'il a su ne pas lui dire destinée? Et
quel peut étre lesens de sa déclaration, qu'il voulait demeu’
rer maiire de la propriété ? Cela pouvait-il signifier qu'il la
garderait pour lui? Non, certainement; personne ne vou-
drait faire 3 M. Bonamie cetie injure. Cela voulait dire:
aissez-moi libre de pouvoir affirmer devant les Tribunaux
que vous ne m’'avez imposé aucune condition.

Loin de nous la pensée d’imputer & Mgr V'archevéque de
Chaleédoine le laisser-aller des doctrines de certains casuis-
tes; sa conscience honnéle, son esprit élevé, rejettent bien loin,
nous n’en doutons pas, la facile morale des restrictions men-
tales ; waistelle est Ja fausse position dans laquelle se trou-
vent, vis-a-vis de la sociéié, vis-h-vis des Tribunaux, les
¢tablissemens non autorisés qu’ils sont forcés d’avoir re-
cours, pour tous les actes de la vie civile, & la simulation, et,
ainsi que le disait le rapportear de la loi de 1825, » de s
familiariser, chaque jour, avec les fidéi-commis, les dona-
lions simulées ou détournées, avec tous les subterfuges que
}"a:vidité et Pesprit de chicane aurait pu inventer autre-
0is. »

N’a-1-on pas prouvé, par des extraits de role, que la mai-

son de Picpus & Paris est placée sous le nom de M. Bonamie,
-gumqu’ll ne s'en prétende pas propriétaire ? Que ’abbé Cou-

rin en était le propriélaire apparent avant lui, et qu'il en
est ainsi de tous les établissemens de Picpus, mis successi=
vement sous le nom d’an ou de plusieurs membres de la con-
grégation qui les possédent pour elle? al

Quand donc M. Bonamie vient affirmer auvjourd’hui qu’il
0’a aceepté aucune condition, et qu'ilese regarde comme li-
bre de disposer, comme bon Jui semblera, de la propriété de
Mennevilliers, il raisonne en légiste, et if peut de tres bonne
foi se croire dégagé, dans le for extérieur, de toute espéce
d’obligation, puisque son contrat ne luj en impose ostensi-
blement aucune ; mais il est impossible qu’il ne sente pas,
au pointde vue dela conscience, quelle est I’inanité des ré-
serves qu’il a faites avant d’accepter la donstion. :

C’est & votre arrét, Messieurs, & redresser I’erreur de droit
dque commet ici M. Bonamie; mais il n'ajoutera rien, soyez-
en sirs, aux obligations qu’il s'est impo:ées & lui-méme.

Reste une objection qu’il faut détraire,

M. Bonamie, dit-on, est supérieur-général des établisse-
mens de Picpus, ¢’est vrai; maia il s’occupe de bonnes ceuvres
en dehors de sa congrégation; ainsi il a & Paris I'0Euvre deé
la Sainte-Enfance, 'OEuvre des Allemands; il a fondé, com-
me missionnaire dans Je Levant, le collége de Smyrne, qu'il
8 remis, en quittant ces contrées, i la propagande de Rome.
Comme évéque, il est i la disposition du chef de V'église; il
peut, avjourd'hui ou demain, rompre les liens qui Pattachent
& la communauté de Picpus; s’il n’a point accepté la ferme
de Mennevilliers pour la confondre daus son patrimoine, il &
pu T'accepter pour I'employer & une ceuvre quelconque de
charité, & toute autre osuvre que I'0Euvre Picputienne, et
partant disparait ainsi toute pensée d’un fidéi-commis ré-
prouvé par la loi.

Si cela était, la pensée de M. Bonamie ne serait plus d’ac-
cord avec la pensée de Ml Boulnois; M. Bonamie aurait en-
tendu une chose, M1 Boulnois une autre; il n’y aurait plus
elors le consentement mutye] nécessaire pour former le lien
de droit. Le contrat se trouverajt ainsi vicié dans son es=
sence.

On insiste et I'on dit : M, Bonamie, par ses missions, 8¢~
tait fait une réputation européenne; son nom se trouve a cha-
que page des Annales de lg Propagation de la Foi; sa piété,
Som courage, son dévoliment aux intéréls de la religion, au-
ront excité Padmiration de M Boulnois et lui auront sug-
géré I'idée do donner 4 M. Bonamie sa propriété de Menne-

— e

——




des établissemens de Picpus est g s ST
~des

. commis facile au profit de la communauié de Tours ou de la

GAZETTE DEs TRIBUNAUX pu 9g JUIN 1850

e J 1
bréches faites i sa fortune par son
villiers, pourh;f‘;i::érezgefe metire en position de poursuivre
jpépuicable cC’est le missionnaire alors, non le supérieur
n ceuvre.qui aura 616 gratifié; et la disparail encore toute

icpus, § :

g:nl;éepda ﬁdé'ﬁg?:]rl::;ig po se réaliser, mais elle n’est pas
Cette !‘yp?;de; faits. Les lettres écrites par M''* Boulnois,
dans 12 "e.agllﬂrond letires que nous n'avons pas, mais don%
par 1'abbé De a fait connaitre 'esprit; les pourparlers

: s a 4 . -
M. BOénar;n%DEg: avant la signature du contrat, la contredi
5

C ois que la person-
i et prouvent encore une foi
sat nbsulumgglf;;lmiepeﬂ restée élrangeére au contrat, et que

"n“g d?nlgi.Q ou plutdt le couvent du Sacré-Ceeur, n’ont vu,
”lll on Sy

dans r re q ! i le su |’Jé ieur g(‘:
N ‘a eveque de Cllﬂlbéd(}!llﬂ, que le ' g :
- PI icplllls c’est-iu -dire la personne la pll]. propre a
(-] ) > S pr

néral i jons de la bienfaitrice. o
;éahsfl' i ::u:nrés' cela, que les héritiers Boulnois ‘u'ulnlghs~
Qo lmpg:-:e ’lexI;Jreveuus du domaine de Mennevilliers aient
8
sent pé

5 i 9, dans Ja caisse du couvent de I'Ado-
witnbony rélfl?:lllz ‘;8:,31“;,“(‘1.:. ou de la maison-mére _de Paris !
,.anon-Pcrpl héritiers Boulnois avsient qualité pour 5@
g q"ﬁ esdes comples & cet égard? lLst-ce que, s'il
N 'renlrfion toutes les précautions ne seront pas pri-

R n ne puisse pas prouver le fidéi-commis?
hgg}:er?}gbguous aussi si Vadministration temporelle
Reche

ions-nous ? Les statuts de ces éablisse-
B s nasrans kicts oesgaio
mens sont %ils n'ont pa'g‘ d’existence légale. Mais ce que nous
ar cela gu ‘iest qu’il y a solidarité entre tous les membres
'ﬂi.rmon:ﬂ?ennem au méme ordre religieux ; qu’ll§ forment
i le famille spirituelle, et que, parmi eux, l'esprit de
i se!}lé n'est pas une letire morie, mais un fait notoire qui
ﬁ-au}rﬂld une juste mesure, le dogme de la communauté
réalice, aI;: ui fait que tout ce qui peut concourir au bien
des'?-:ﬁn;:i l’oqrdre est considéré, par cha_qu_e établissement
3ficuliel', comme contribuant i sa }_lI'OfSP““té Pi'l'OPr;' fidéi-
En résumé, nous avons établi avec les faits, qu’il y

; i eu importe, et que ce fidéi-commis est
m:llsc?)l!]ll‘li::}];[z‘f‘; F;Jroﬁa dEun é’labli(jssement non auéc_mse';
i it, le agisirats ont un pouvoir souverain, discré-
s b (ii::li;nlti: ;?)p%‘écier les fails lr]l’oﬁ_ résulte & leurs yeux
mgggi-m;mmis; qu’1l n’est pas nécessaire qu’il soit inlervenu
= ledonateur et le donataire apparent une _convention
e de restituer les biens & incapable ; qu'il n est pas
"gre;e nécessaire que le donateur ait manifesté ses inientions
i:n[ampersonne qu’il a choisie pour é&tre l’intermédlairq de
celte transmission ; qu'il sufﬁt qu’elles aient pu étre ﬂevmées
par elle; nous avons prouvé surabondamment que M =_Bo‘ul-
nois avait fait connaitre ses intentions, ses désirs, Tn 1%n
veut, & M. Bonamie, et qu’elle avait dii compier sur lenr fi-
dele accomplissement. La conséquence & irer. de tout cela,
cest la confirmation du jugement, sans qu’il soit besoin
d’examiner les moyens sut;sndmn’res c[e suggestion, de capta-
tion, de démence ou d’imbécillité sénile, non plus que la per-
tinence des faits articulés. ; ;

Le défenseur de M. Bonamie a fait appel, pour le gain de
sa cause,  vos senlimens religieux, & vos sympathies pour
les classes souffrantes dontela religion calme les irritations
et soulage les miséres. La religion, Messieurs, est-il besoin
de le dire, est complétement désinteressée dans ce débat. La
morale, au contraire. qui est de tous les cultes, réprouve tou-
te simulation, toute fraude, qui est une violation de la loi
du pays. La raison d’Etat, enfin, ne permet pas que, sous
prétexie de religion, il se forme, -en dehors du Gouverne-
ment, des associations qui échappent son controle, et dont
I'existence occulte, les ramifications puissantes, pourrajent
devenir un danger permanent pour la société. La Magistra-
ture, dans tous les temps, a su réprimer avec fc_rme\e de tel-
Jes entreprises. La Cour de Paris, comme I’a fait récemment
la Cour de Bordeaux (arrét du 8 décembre 1847, D., 48,1,
21), comme 'ont fait beaucoup d’autres Cours, ne répudiera
Pas, nous en avons l'assurance, ces bonnes traditions.

Conformément i ces conclu-ions, la Cour a confirmé
la décision des premiers juges par Parrét suivant :

« La Cour,j

» Considérant que Vacte regu par M° Julien, no aire &
Tours, le 20 avril 1839, par lequel la demoiselle Boulnois
varaitrait avoir vendu alappelantla ferme de Mennevilliers,
est d'abord attequé en ce qu’il déguiserait une libéralite,
faite au profit de la commnnauis de ’Adoration perpétuelle
de Tours, résidant au couvent de Saint-Martin de cette ville,
¢t dela communauté de Picpus dont elle dépend, lesdites

Cummunautés religicuses non autorisées, et par conséquert
Incapablvs de recevoir ;

» Considérant qu'il est dés & présent reconnu par I'appe-
lant que la vente ¢

i ! :onstatée par cet acte n'est pas réelle, et
quelle D'est en effet qu’une libéralité ; qu’ainsi il ne reste
plus qu'a rechercher s Vappel .nt n'est qu’un fidéi-commis—
sdire chargé de rendre 4 des incapables ;

» Lotmdéyam que larticulation des héritiers de la demoi-
seHe;Buutnm_s dénonce & la justice une fraude & la loi; qu’en
Ipareili? maliiere la preave lestimoniale, et par conséguent
3 présomptions graves, précises et con:ordanies, sont ad-
Missibles ; :

eh I(}':nmdéram que la simu‘]ation employée daus la forme
o acle, st une premiére presomption grave qui manifeste

DBS0IN reconuu par |es parties elles-mémes de cacher leurs
Supulations réeiles : :
ﬁa:lté l:f‘:aiérﬁllt qu'une autre présomption résulte de la dif-
A Fllquef'_ le mou[lde colte donation au profit de
s o orsqu’il recomnail qu il n'a jamais eu de rapports

avec la demoisel le Boulnois, qui & seul.ment enten-
b la lchaptlle publique de la maison
. Blelse ours, apres la révoluiion de 1830; que ce
;’8‘;‘; ‘lall;) nla fin de Panuée 1838 ou au qommencem?ml. de
Boiehs =outrewur de mission dang I’Orient, que ses rela-
exsiges sehlemouverteg:. avec Ja demofsel_le Boulnos, et & 1'oc-
Tl ent d?'las:te dont 1 Sagit; lorsque I'appelant
Moigslle Bouollllligu llﬁn afv:_a.n lamais eu la pensée que la de-
qUBlcouques; PUL faire 4 son profit des dispositions

» Considérant que
u'*}lles qu'elles gony gy

o ]

I’Uiagﬁ:v:ﬂ?\rﬁ){fﬁ a l’urucula!.iou des héritiers BoulufJis,
ovation o d}l!, la do‘qatr‘we aurait voulu apposer a la
Eelare n7aye; s 1 ltlgl_ls qu'il s'abstieus de'reveler, mais qu’il

el poul‘:‘;?t di Accopler , puisqu’il avoue avoir sup-
Mettre ; =y u’un.ll lavun- l';utpnuqn de le charger de trans-
U certain moc}nem Tlprop.rléw,.ob_]et de Ia’douauop, et qu’a
étab]ip elle lui avait manifests le désir de voir

an .
Sﬁcle-(}oeu: _cette Propriéié une communauté des Dames dn

» 3 2
uis:‘?g:;ﬁ’;z;‘gl que cette libéralits g
trgllg ;, profit lfjieau profit de "appel
;O Congdp

e la demoiselle Boul-
ant, est simple et na-
la communauté de Saint-Mariin de Tours,
°4que la donatrice, animée de 1y plus ferven(e
o, oo vingtdernidres anndes de sa vie dans cetty
&qu elle poriait je plus vif intéeds & sa prospe-
Ection Bhe lesafﬂgis qui la Composent avaient conquis son af-
uraiem‘ S0Is et par |eg prévenances dont elles [eq-
& 3
ue |’ i .
Cre oy te‘l}}??}l_ﬂll de la demoiselle Boulnois se révéle en-
°’a’leur, L de pxqWelie a fait de ’abbe Delafong

1jour négo-
4% 2giy oo 2PPEIANL pour tirulaire de sa 1j ¥
.

l ¢ ¢
4 . ur. : eralig ; lors-
de im_M;inl} le premiey Clait aumonier de |g cuuumlnuuu’:
Celsingtiqua 0" Tours, et que s second et le supérieur

‘Sslastj ;

Majg, daquia- de toutes les  communautds dépendant (e [a
Wlgirgy o1 P:c?::';’iu.rs‘i“ On sail aussi qu'il est I'up des tj.
leng § 1elaires apparens des bieny qui ‘lien-
aﬁelg commuuaur_é;pp qui appartien
mptlun:l:L q’ua loules ces circonstances forment des
;:m usqus la[::ii;e's" preci;nlss L concordantes, qui éiablis-
t fiere évidence articulation des heritiers
demmsg le Boulnois ; i o i
,llduion: (Illt:c *ration faity par I'appel
Pu‘;ees par la demoiselle |

4 a6eeplée que pour Atre propeidiai e, .
i résep t _ que l_ i re propriéiaire u])pulll
Pigg 1o =orVe des bieng Jul en €taient I"objet, ne sauraii de-
23 p'l‘c.\mn])i]ull.k, parce que, d'une part,

Pas d'une manidre cop

ant qui n'a rejeté leg
doulnois A £a libdrg-

L 2ine que la demoi.
. Nojs . EaLep 1 acmol
g %“VBiI:&t ‘wn.\:duw ce refus commaabsolu, nj quelle
Wea. i eque ses volonlés na o Y as (e
}Que g S Ne seralent pas exéey-
Iielqmq » d D€ autre part o >

Conyajg, v Al West pas admissible que ["ap-

irice, se croie ¢
complir;

» Quon pourrait seulement conclure
appelant qu’il n'y aurait pas e d’eng
par lui de remettre les biens donnés a
res; mais qu'il resterait toujours POUr cerlain qu'an moment
ou i} a accepté la libéralité, il connaissait les
la donatrice a lenr égard, ce qui suffirait,
constituer le fidéi-commis tacite prohibé au
pables ;

» Cnnsiuldrantque I'existence, en fait, de
de’Adoration perpétuelle de Tours, résidant
Saint-Martin de cete ville, etdes autre
dant de la maison de

agement formel pris
en droit, pour

au couvent de

{ Picpus, n’est pas contestss ;
» Qu’il est reconnu qu¢ ces communautés ne sont pas an-
torisées ; qu’ainsi elles nont aucune existence en

qu’elles sont incapables de recevoir ;

» Qu'ainsi Particulation des héritiers I
premier moyen contre I'acte du 20 avril 4
ment justifiés ;

» Considérant qu’il est inutile
griefs produits par les héritjers Boulnois, et fondés I'un
sur la captation qui, dans tous |es cas, n'est pas attribuga &
I'appeélaai; Pautre, sur 1’état de démence dans lequel auraijt
été la demoiselle Boulnois; ces griefs devenant, sans objet au
moyen de 'incapacité légale des donataires ;

» Adoptant, i 'égard des dommages-inl.éréls, les motifs deg

Joulnois, et leur
839, sont pleine-

d’examiner les deux autres

premiers juges ¢
» Confirme. »
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JUSTICE CRIMINELLE
——-———-._,

COUR I’ASSISES DE LA SEINE,

Présidence de M, Lamy.
Audience du 27 juin.

ACCUSATION DE FAUX CONTRE L’ANCIEN
JOURNAL la Mode,

Le 22 février dernier, le sienr Jolivald, ancien direc-
teur du jourual la Mode, comparaissait devant la Cour
d’assises de la Seine, sous Piaculpation de faux en éeri-
ture privée,

Au moment ot le débat  allait s’ouvrir, un incident fut
soulevé par le ministére public. On reprocha & Jolivald
d’avoir fait une tentative de subornation sur les témoins
appelés a déposer dans cette affaire,

Diverses personnes, qu’on accusait d’avoir été ses in-
termédiaires dans ces acles coupables, venaient d’étre
arrétées le matin méme. Une instriction était commencée,
Le jugement du fond était dés-lors impossible,

Ea conséquence, M. I'avocat-général demanda Iajour-
nement du procés jusqu'a la fin de cette instruction,

Conformément & ces conclusions, la Cour renvoya |’af-
faire 4 une autre session. :

Dans Vintervalle, I'instruction nouvelle 8’est terminde
par une ordonnance de non-lieu.

L’affaire du sieur Jolivald revenait aujourd’hui devant
le jury.

Aprés les questions d’usage, M. le président fait don-
ner lecture de l'arréi de renvoi et de Pacte d’accu-~
sation.

Nous en avons déja donné la teneur en rendant compte
des débats de I'audience du 22 février 1850,

Nous en replagons seulement le résumé sous les yeux
de nos lecteurs.

En mai 1849, Jolivald, ancien directeur du journal la
Mode, élait arrété pour tentative d’escroquerie. Dans le
cours de I'insiruction, on découvrit un abus de confiance
commis au préjudice des actionnaires du journal la Mode
et divers faux,

Ces faux consistent : 1°en un billet de 207 francs,
souscrit au profit de Jolivald par un sieur Saint-Etienne,
rue Saint-Georges, qui a formellement dénié sa signa-
ture, laquelle serait I’ceavre du sieur de Jolivald; 2° en
trois autres billets, s’élevant an total i 3,000 francs,
également signés de la fausse signature Saint-Etienne ;
3° enlin, en un billet de 204 francs, portantla fausse si.
gnalure Walsh,

L'accosation signale Jolivald comme l'auteur de ces
fausses sigoalures. : X

En conséquence, Jolivald a comparu avjourd’hui de-
vant le jury, sous I'accusation de fanx en éeriture pri-
vée.

Aprés la lecture de I'arrét de renvoi et Uinterrogatoire
de I'accusé, il a été procédd a I'audition de différens té-
moius, g

M. le vicomte Walsh pére, est venu déposer des sen-
timens habituels de piéié profonde, de dévotiment, de
désintéressement, du sieur Jolivald. ;

M. Jauge, ancien banquier, a également fait sur sa mo-
ralité une déposiiion favorable. ;

Les dépositions des autres témoins n’ont revelé aucun
fait nouvean. ;

L’aecusation a été soutenue par M. Sallé, substitut de
M. le procureur-général.

M*de Thorigny a présenté la défense. * oy

Aprés le résumé (ait par M. le président, les jurés sont
entrés dans la chambre des délibérations. Ilsen sont sor-
Uis en rapporiant un verdict de culpabilité avec des cir-
constances atiénuantes. : .

En conséquenca, la Cour a condamn$ Jolivald & un an
de prison et 100 fr. d’amende.
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La Cour de cassation a rejetd aujourd’hui le pourvoi
du nommé Jean-Claude Boucher, con lamné & la peine de
mor! par la Cour d’assires de la Haute-Sadne pour in-
cendie.

— M. Bonnet (de Montpellier) a pris dans les Pyrénées
un jeune ours qu’il a élevé avec le plus g‘mnd soin, et
auquel il a donné une brillante éducation. Cet animal est
devenu I'étre le plus docile, le plus poli et le |.:lus_;t|gr|;;’_
ble, ca serait lui faire injure-de dire qu'il est apprivoisd,
c'est un ours civilisé. M. Bonnet désirant faire jowr la
capitale des aménitds de son éléve, s'est adressé a M.
Fouraier, alors directeur du théitre de la Poru‘ais.‘nqb
Martin, et luia dit : « Prenez mon ours. » ‘M. I ournier
ne se I'est pas fait dire deux fois, il a éerit & M. Bonnet
d'arriver de Moutpellier avec son ours, et lui a prnn}l_s
40 francs par jour pendant deux mois a partir du 131.11..4:.‘
L’onrs arrivé a tenu tout ce que son habile professeur
avait promis, mais pour le montrer au public, #® I‘nl}lmt
une piéce, MM. Ferdinand Laloue, Labrousse et La]m,r}t,
se sont chargds de la chose et out fait un d:‘fur?e tréd pa-
thétigue, gu'ils ont nommé : ' Ours des f‘yrunccs._ ooy

Vipgt-ienx répdtitions ont eu lieu. L Etutf—}it‘ pi‘lﬂii‘_ll‘;l ’
l'ours de M. Bonnet, apprenait son rdle a mervel o,
dans une scéoe palpitente d‘mu:rul;[ il fa'wa”"“3.1“‘1"]“'1‘”
I héroiae de In picce, lorsqus M™ Rabou, qui repré-
sentait cette hervine, fit quelques difficulics de Be je-
ter dans les bras de son libérateur pour lui lémoigner id:
reconnaissance. L'autorité intervint, et, par lurganel: ]t,
M. Is ¢ munissaire de police, siguifia au directeur dc. u
Porte-St-Martin Ja délense de montrer an public un ours
non muselé, La piece et I'ours devenaient alors impos-

ant leg inientions vrajes et intimes de la dona-

omplétement délié de l'obligation de leg ac-
de la déclaration de
aux véritables légatai-
intentions de
profit d’inca-
la communaus

S communautés dépen-

droit et
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Trois procds ont surgi de Ia timidité de M"* Rabou et

@ Pintervention de 'autorité,
I. Bonnet a assigaé M. Fournier devant le Tribunal

@ commerce en paiement d’une somme de 1,875 fr., qui
Ul restent dis sur les daux mois, du 13 mai au 13 juil-
el, 4 raison de 40 fr, par jour. ;
- Fournier, quia cédé Ja direction de la Porte-Saint-
Martin 4 M, Colin, a appelé celui-ci en garantie, et les au-
teurs de la pice, MM, Ferdinand Laloue, Labrosse et
L:nn‘enl, ont asgigné MM. Colin et Fournier au paiement
¢ ane somme de 1,000 fr., & titre de dommages-intéréts,
par suitede la privation de leurs droits d’auteurs.
Sur les plaidoiries dg M* Prunier-Quatremére, agréé
de M. Bonnet, de Me Bordeaux, agréé de M. Colin, de
M Dillais, agréé des auteurs, et de Me Petitjean, agréé
de M, Fournier, Je Tribunal, présidé par M. Georges, a
mis M. Fournier hors de cause, a résilié toutes 'les con-
ventions faites entre leg parties, et a condamné M. Colin
i payer & M. Bonnet une somme de 1,000 fr., et anx au-

teurs 500 fr. A titrede dommages-intéréts. M. Colin a été
condamné aux dépens,  °

— Voici la liste des affaires qui seront jugées par la
Courd’assises pendant la premiére quinzaine du mois de
{}Jille\t prachain, sous la présidence de M. le conseiller de

erges ;

Le 1%, Ferrey, vol commis conjointement dans une
maison habitée’; Desnoyers, vol oii il travaillait habi-
tuellement ; Vuacheux, détournement par un clerc ot il
travaillait, Le 2, Richard, Maloine et Lecomte, vol avec
escalade et effraction dans une maison habitée. Le 3,
Patard, Clerc et autres, vol par des voituriers de mar-
chandises & eux con fides et recel, Lo 4, Gadelle, vol avec
escalade et efiraction ; Thominet, vol avec fausse clé dans
une maison habitée, Le 5, Paulin, vol par un ouvrier ot
il travaillait ; Beigng, provocation 4 des militaires dans
le but de les détourner de leurs devoirs ; Barisien, fraude
électorale. Le 6, Hublet, attentat & la pudeur sur une
jeune fille; Benoist, offense envers le président de la
République, chanson intitulée : Les Massacreurs. Le 8,
Blanchet, vol 1a nuit avec arme et violence ; Gautheret,
vol avec fausses clés ; Figuet, fraude électorale. Le 9,
Demerck, banqueroute franduleuse; BrunMprovocation
envers des militaires dans le but de les détourner de
leurs devoirs. Le 10, Zimmer, coups et blessures i sa
mére; Lux, fraude électorale. Le 11, femme Cordier, vol
par une domestique ; Raet, femme Tellier et Vandevelde,
{aux en écriture privée. Le 12, Pelletier, abus de con-
fiance par un salarié ; Villé, vol avec fausses clés. Le 13,
fille Leroux, vol par une domestique; Léofold, banque-
route frauduleuse. Le 15, Majeune, vol par un homme
de serviced gages ; Barnoux, attentat sur sa fille.

— 1l y aunan, M. Bissette a été nommé représentant
de la Martinique, M. Scheelcher Ia été de la Guadeloupe;;
celte derniere élection fat annulée. M. Scheelcher publia
alors une brochure a laquelle M. Bissette répondit par
une autre brochure. M. Schoelcher crut devoir envoyer
auprés de M. Bissette deux personnes chargées de luj
demander des explications sur certaing passages de sa
brochure; M. Bissette refusa de répondre, jusqu’a ce
que M. Scheelcher se fit lui-méme expliqué sur son
factum.

Le 6 mai dernier, le journal la République publia une
lettre de MM. Charras’ et Emmanuel Arago, lettre que
M. Bissette- trouva injurieuse. Il signifia, par exploit, au
journal la République, ainsi qu'au National qui avait
également imprime la lettre de MM. Arago et Charras,
d’avoir 4 insérer sa réponse & M, Scheelcher. 7o National
salistit complétement M. Bissette dans son numéro du 9
mai ; le gérant de la République imita la réponse, mais
aw bas de la quatritme page du journal, apres la signa-
ture du gérant; je ne dirai pas au-dessous des annonces,
car personne ne demande la publicité de ce journal,

Pourquoi donc M, Bareste a-L-il agi de la sorte? pour-
quoi a-t-il placé cette réponse dans un endroit of person-
ne n'ira la chercher ! Est-ce que la lettre n’est pas conve-
nable?

M. Bissette ayant cru voir, dans la maniére dont sa
letira était placée, une intention de la confondre parmi
les annonces et de la dissimuler autant que possible aux
lecteurs, a assigné M. Bareste, gérant de la République,
pardevant le Tribunal correctionnel (7° chambre), pour
voir dire que M. Bareste serait condamné i insérer dans
le corps du journal la République, et en caraciéres au-
tres que ceux qu'il avait employés, la réponse de M.
Bisselte 4 une lettre insérée dans le numéro du 6 mars
dudit journal, et & la charge, en casde résistance, de
payer 10 fr. par jour de retard.

M* Bochet a développé la demande de M. Bissette,

Le Tribunal, aprés avoir entendu M. Bareste en per-
sonne, sur les conclusions conformes de M. le substitut
Dupré-Lassalle,

« Attendu que, si la loi de 4849 autorise le droit de faire
insérer la réponse a une calomnie, elle ne détermine pas, &
I’égard des particuliers, la place ot doit figurer cette inser-
tion; qu’elle ne la détermine que pour les agens de 'autori-
t€; qu’en conséquence, il appartient aux Tribunaux d’apprés-
cier si l'insertion est complétement satisfaisante;

» Considérant que les caractdres de la réponse de Bissette
sont éganx a ceux de la lettre qui a motivé cetse réponse;
que si cette réponse est placée aprés la signature du gérant,
elle la suit immédiatement et ne peut échapper aux yeux dg
lecleur; :

» Par ces motifs, le Tribunal renvoie Bareste de la plainte
et condamme Bissette aux dépens.

— Les sieurs Pelat et Hannoyer, marchands de char-
hous, quai Valmy, 23, ont été ciiés avjourd’hui devant le
Tribunal de police correctionnelle, sous Ia prévention de
tromperie sur la quantité de la marchandise vendue,

Il résulte, en effet, du procés-verbal d’un ingpecteur
du pesage et du mesurage des combustibles que, vérifi-
cation faite de deux sacs de charbon qu’un des employés
des prévenus portait chez un consoimaleur, il avait 616
congialé un délicit de 34 litres sur les 400 que les sacs
devaient légalement contenir.

Conformément aux conclusions de M, I'avocat de la
République, le Tribunal condamne les sieurs Pelat et
I'I'a‘.l‘uiu_)'cl‘ chacun & 50 ir. d’amende. 1

— Une plainie en adultdre, dont était saisi lo Tribunal
de police correctionnelle, a donné lieu & un incident as-
8¢z curieux. Le maridéclarait persister dans sa plainte,
la prévenue principale [faisait défaut; le complice seul
étail prés=nt a 'audience.
Les débats allaiernt commencer, lorsque M* Lachaud,
défenseur du complice, propose au Tribunal une tin de
non-recevoir basce sur ce que, depuis la plainte en adul- | *
ture, il y a eu réconciliation compléte entre les époux. I| | ¥
pose douc les conclusions suivantes :

1

«Atlendu que les effets de la réconciliation profitent au
compiice comme a la fimme, puisqu’ils établissent Pinno-
cence de I'un et de Pautre, qu’il doit doiic @ire permis au
complice comme i la femme de se prévaloir, dans P’intére

toire ; !
» Ll plaira wu Tribunal admettre lo complice, avant tous | 1
débats sur le fond, a établir par témoin la réconciliation qui
serail intervenue enire les ¢poux.

. Sur ees conclusions, et du consentemeit de Me Nogent
Saint-Laurens, avocat du plaignant, le Tribunal ordonne

sibles.

Cady, demeurant au quatriéme étage de ce
mistaire de police, qui décida de remelire

manda au siear Cady s'il avait d
tions de guerre. Aussitot le sieur
fet, en a sorti un paquet contenant
de guerre, qu'il a dit lui avoir été
pour son service de garde national, e sieur Cady était
de plus détenteur de cing imprimé

thusiens, les Martyrs de Juin 184

de la bourgeoisie, le Chant des tra
me des socialistes.

I'application de
sieur Hippolyte Vernier, bien conn
Ses opinious politiques, a ét4 tfransporté 4 B
te des événemens dejuin, et a 416 gracig,

mois de prison et deux aus de surveillan
Cady & un mois de prison et 16 francs ¢’

des postes, qui remonte a prés d'une an
qui enjoigrLail a tous les buralistes de ce

position du public, de timbres

et, dans ’élat actuel, i Pon ne
quelqu’un de ces timbres, i|
une lettre sans faire une cours

d’affranchissement dont ils dev
ralistes de la poste refusent de recevoip du i

; ) ub
20 c. prix de franchise pour toute la Frap et 2

p_e’ndilzl}i:‘ (i? quia lien, et cegui nous semp)|
de sa défense, de cette fin de non-recevoip 4ni est péremp- sigualca Latiention de M. le

a plus dangereuse espéte
d'une condamnation grave,
la prisen de Condom,
poursuites dirigées contre

lieu, 43

On entend alors plusieurs témoins dont les dépositions
fort explicites, ne semblent pas devoir laisser le moindre
doute A cet égard. Le mari proteste contre ces ’dép()ll-
tions, et déclare que si, depuis sa plainte, il s_gst.pré-
senté quelquefois au domicile de sa femme, c'était en
présence de tierce personne d’abord, et ensuite pour dis-
cuter purement et simplement des affaires d’argent. A
I'appui de ses assertions, et pour confondra Jes dires des
témoins, qu'il taxait de toute fausseté, il voulait faire en-
tendre sa femme elle-méme, et la parente qui demeurait
avec elle lorsqu’il était allé lui faire ces quelques visites
d’affaires, : ;

Aprés plusienrs remises successives, cette cause reve-
nait & 'audience d’aujourd’hui, et lorsqu’elle a été appe-
lée & son tour, M. le président a annoncé que le mari lur
ayant adressé une letire dans laquelle il déclarait dpnneu:
son désistement de la plainte, il n'y avait plus lieu a
suivre.

et de valses, est depuis longtemps maire de la commune
d’Auteuil, prés Paris. 11y a quelques mois, il avait ac-
cordé au sieur Defresne, transports de juin, gracié, 'au-
torisation d’ouvrir un bal dans le village d’Auleull , avec
cet avertissement préalable qne ce bal serait fermé s'il
devenait une cause de scandale et de désordres. Plus
tard, M, le maire dut en effet retirer I'autorisation ace
cordée & Delresne. §

Un sieur Richer, marchand de charbon du pays, si-
goalé pour ses opinions exaltdes, crat devoir se faire le
champion de Defresne ; il se répandit en propos contre
I'autorité municipale, disant que les actes de I"adminis-
tration de M. Musard étaient arbitraires ; que c’était une
indignité de retirer le pain de la main du paavre peu-
ple, etc., ete. e g :

M. Musard, désirant ne point sévir contre Richer,
est pére de ciaq enfans, le fit appeler dans son cabinet
pour I'engager a cesser son langage ; Rlcher; qui, ainsi
que I'a dit M. Musard & Paudience, a é1é l'objet de la
bienveillance de I'administration, qui a recu des gecours
du bureau de bienfaisance, ne se souvenant point ds
tout cela, répondit aux observations qui lui étaient faites
par des outrages et des menaces, et il comparait au-
Jourd’hui pour ces faits devant la police correctionnelle.

M. Masard fait une déposition pleine de modération et
de bienveillance, par suite de laquelle la prévention est
infiniment atténuée, si méme ellen’est & peuprés détruite.
Mais il résulte des dépositions du brigadier de gendarme-
rie, du garde-champétre et de Padjoint que Rocher, en-
irant daos une affreuse colére contre M. le maire, qui lui
reprochait de critiquer injuriensement une administration
dont il recevait les bienfaits, lui dit : « )'ai plus d’influen-
€8 que vous dans Ja commune; si je disais un mot, la
mairie serait bientot envahie; vous et vos accolytes ne
me faites pas peur ! » Puis, meltant le point sur la figure
de M. Musard, il Pinjuria grossitrement. Le garde-cham-
pétre intervint et voulut mettre a la porte Rocher qni, fai-
sant résistance, se colleta avec lui ; tous deux rouloreat
& terre et, dans celte rixe, Rocher mordit le garde-cham-
pétre & la jambe, :
Le Tribunal a écarté ce dernier fait, et quant & celui
d’outrages envers un magisirat & 'occasion de ’exercice

de ses fonctions, ila condamné Rocher & trois mois de
prison.

— Un délit de détention de munitions de guerre ame-
nait aujourd’hui devant le Tribunal correctionnel, les
deux freres Vernier, Joseph-Hippolyte, commis-voya-
geur, Frédéric, coiffeur, et le siear Jacques-Félix Cady,
modeleur-graveur,
Le procés-verbal de perquisition du commissaire de
police, constate que, dans le domicile des fréres Vernier,
rue de Bretagne, 5, outre deux cartouches de guerre et
guatre_ lingots de plomb coulés dans un dé 3 coudre, ont
16 saisies soixanie-neuf pieces manuscrites og impri-
mées, parmi lesquelles se trouvaient un cahier de doctri-
nes socialistes rédigé en forme d’un cours de droit; dix
prospectus d’un éerit iatituld : les Peillées dy Peuple 5
trois chansons démocratiques-aocialistes; quinze leitres
dont deux de M. Eugéne Sue; une tableite de I'agenda
du portefeuille du sieur Hippolyte Vernier, sur laquelle
est écrite une recette pour fabriquer de la poudre. Aux
murs de la piéce d’entrée élaient appendus, dans des ca-
dres de bois, les portraits de Marat, Robespierre, Barbés;
Garibaldi, Raspail, Kossuth, Charles Lagrange, Saint-
Just et Louis Blaae.
Une circonstance vint impliquer le sieur Cady dans
cetts affaire. Au moment o1 les fréres Vernier, déclarés
en état d’arrestation par M, le commissaire de police, sui-
vaient ce magistrat, I’ainé luj demanda permission de dé-
poser la clé de son logement chez |o coucierge de la mai-
gon rue de la Manche, n° 1+, Eq déposant ceite clé, Ver-
nier ainé dit au concierge d’avoir 3 |a remettre aux époux

ite maigon,
de M. le com-
! lui-méme, 3
Uinstant, la clé aux é; oux Cady. En la remetlant, il de-
€8 armes el des muni-
Cady, ouvrant un buf-
Vingt-six cartouches
remis en juin 1848

Cette recommandation éveilla 'attention

S intitulés: les Maql-
8, le Dernier banquet
nEPortes, le Catéchis-

M. le substitut Puget a requis

rest, a la sui-

La défense a été présentée par M¢

f Malapert.
Le Tribunal a condamné Hippolyts .

Vernier & quatre
ce, et le sieupr
amende,

— Oa se plaint généralement, et ¢’cgt ay

: e €C raison, de
a non-exécution d'un aréig de M. le dir y

ecteur-général
née de date, et
tte administra-
» pour les tenir & la dig-
“postes d’alfranchissement .
s’est conformé 3 et arrété,
PYssede pas par devers go;
€st impossible d’affranchip
© souvent éloigné ar
endre @ un burean d'arrondissemem(.m R
Oa s’explique difficilement qu'a défaut deg limbreg

raient étre munis, les hy-

1on d’étre constamment munig

Aucun de ces buralistes ne

ce. C’est cp-

1 e devoir dipe
Irecteur-géndral.

vigup d’arréter up voleur de
qui, libéré une premidre foig
% 6 était évadd récemment (g
ou il étail déteny par suite dg

lui A raigon de n

— La police de Bordesux

que la preuve testimoniale de cette réconciliation aura

fails, par les parquets des arrondi
 par | ndissemens de ¢
de Saint-Sever et de Pau, .

— M. Musard, le célébre compositeur de quadrilles

o
qui
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— La police de stireté vient de surprendre et d’arré-
ter, dans une maigon isolée de 'arrondissement de Vin-
cennes, deux ex-officiers ministériels du département de
la Moselle, condamnés 'un et Vauire & deux années

- ]
d’emprisonnement, pour abus de confiance, parle Tri-

bunal correctionnel do Metz.

Ces deux individus devront étre reconduits, de bri-’

gade en brigade, au chef-lieu du département de la Mo-
selle, potir y subir tenr peine ou pour y soutenir con-
tradictoirement Pappel des jugemens & Pexécution des-

quels ils étaient parvenus jusqu’a ce moment & se sous-

traire.

— Hier on trouvait dans 'écurie du chantier de bois |
de M. Lesieur le cadavre du nommé Roussin, charretier .

atlaché & cet établissement; il était étendu pres de la por-
te, ayant la téte horriblement fracassée.

On crut d’abord qu’un crime avait été commis, et le
commissaire depolice s'étant transporté sur les lieux,
assisté de M. le doeteur en médecine Bonnet, a procédé

a une enquéte pour rechercher les causes de cet événe-
ment.

On présume que Roussin a péri victime de son intem- |

pérance ; la veille, des témoins V'ont vu, vers onze heu-
res du soir, chancelant et pouvant & peine se soutenir: el
la nalure des blessures qué portele cadavre rend p’ro-
bable la suppositiou que ce malheureux, aprés étre eo-
tré dans 'écurie, sera tombé sous les pieds des chevaux
el que, gridvement blessd 4 la téte, il aura pu encore s
trainer jusqu'a Pendroit ol il a é1d trouvé,

— M. le préfel de la Seine vient de faire afficher Vavis
swvant :

AVIS AUX ELECTEURS.

. Le représentant du peuple, préfet de la Seine, rappeélle aix
électeurs les divers délais dans lesquels devront étre accom-
El;es les opérations qui se rattachent 4 la formation, a la pu-
lication, a la rectification et & la cldture définitive des lis-
tes électorales. ;
_ Le 5 juillet prochain, & minuit, expire le délai des trente
Jours assignés aux maires pour former la liste électorale (ar-
ticle 1 de 1a loi du 31 mai 1850).
Le méme; jour expire 13 délai accordé par Darticle 16 ds
la loi de 1850 aux ascendans, maitres ou patrons, pour faire

Nicolas éprouva des acces de démence furieuse qui se

les déclarations prévues par Varticle 3. Aprés le 5 juillet,
ces déclarations ne pourrout plas étre regues.

Dua 6'an 16 juillet, & minuit, les citoyens omis sur la liste
pourrent présenter leurs réclamations dans les mairies. De
méme, tout électeur inscrit sur'une des listes du départe-
ment_de la Seine pourra réclamer la radiation ou Vinscrip-
tion de tout individu omis ou indament inserit (article 7 de
la loi de 1849).

Pendant le méme délai, les listes demeurent exposdées dans
les mairies.

Le 21 juillet, expire le délai des cing jours pendant les-
quels la commission municipale ou d’arrondissement doit
prononcer sur les dernieres réclamations (article 8 de la loi
de 1849).

Le 24 juillet, expire le délai des trois jours pendant les-
quels doivent éire notifiées les dernitres décisions de la com-
ﬁf;jon municipale ou d'arrondissement (art. 9 de la loi de
. Du'23 au 29 d]uil]et doivent élre déposés au greffe de la
Justice de paix du canton ou de I’arrondissement, les appels
to’rmés contre les décisions de la commission municipale ou
d’arrondissement (article 9 de la loi de 1849).

Le 8 aoutexpire le délai assigné aux juges de paix pour
prononcer sur les appels (article 10 dela loi de 1849).

Le 3 septembre est publié P’arréié de cloture de la liste
¢leciorale; dans cet intervalle, ¢’est-i-dire du 9 aont au 3
septembre, on peut déférer & la Cour de cassation la décision
du juge de paix; mais le pourvoi n’est recevable que s'il est
formé daps les dix jours de la notification de cette décision
(a:srlli)cles 11 e112 de la loi de 1849 et article 16 de la loi de
1850).

Fait a Paris, le 25 juin 1850. BERGER.

DEPARTEMENS.

IiLg-g1-Vicane (Reanes), le 25 juin. — Ua dvéoement
épouvaniable vient de se passer au village de la Dessil-
lais, commune de Languenau, arrondissement de Dinan.
Ua nomlmé Pierre Nicolas, aucien charpentier, était at-
teint, depuis longlemps, d’'une mouomanie dont le ca-
raciére 1 avail révelé, jusqu’a ce jour, rien d'inguiéiant.
Cetle maladie se faisall remarquer surtout par uie gran-
de exaltation religieuse, :

Il y a {rois jgurs, le 22 juin, sous l'influence de Fex-
tréme chaleur qui avait régné toute la journée, Pierre

AVIS IMPORTANT.

Les Xnseriions Iégales, les Annon-
ces de MM, les Oiliciers minisiériels

S'adresser poar les renseignemens :
A M° MOULINNEUF, avoué poursuivant, rue
Montmarire, 39 ;

Et & M= Brochot, Lauveau, B rihier, Gamard,

e 1y)JAINE DE ST-CTR-aniies

canton de Magny, arrondissement de Mantes
(Seine-et-Oise).

traduisirent par des actes d’atrocité qui font frémir,

A onze heures du soir,armé d’une hache, Pierre Ni
colas commence par égorger son pére et sa mére, puis il
metle fegx a leur maison etcelle du voisin. On a1e rouvé le
le,ndemam les cadavres calcinés des pauvres victimes,
L'un et 'autre étaient horriblement mutilés.

Ce n’est pas tout. Ea proie & 'hallucination furieuse
qui le domine, Pierre Nicolas se dirige vers une maison
voisine, habitée par six jeunes filles et un jeune gargon,
et la, aprés avoir annoncé & tous qu'ils allaient mourir,
car ¢'était la volonté de Dieu, il commence 4 batire en
bréche les portes de la maison. Déjaune d’elles avait volé
en éclats, et autre allait céder, lorsqu'on eut l'idée de
lacher sur luideux énormes chiens qui le forcérent & aban-
donner son projet.

Mais en fuyant, il emportait sa hache et une fureur que
la résistance ne faisait qu'irriter. C’est alors qu'un jeune
marin, le nommé Marie Allain, nouvellement arrivé &
Languenau, seprésente devant Pierre Nicolas, qui bran-
dissait sursa iéte une énorme hache de charpentier. Une
lutte furieuse et prolongée s’engage enire eux, et le cou-
rageux jeune homme parvient i terrasser, au péril de sa
vie, le malbeureux fou, qui est a ceite heure détenn dans
la maison d’arrét de Dioan, en attendant qu’on le place
dans une maison de sanlé. ;

= A o—
Bourse de Paris du 27 Juin 1850.
AU COMPTANT.
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L'Opéra donne, ce soir, au bénéfice de la caisse des pep.
sions, une représentation dont le programme est des plyg
brillans. M. Barroilhetet M™ Julienne chanteront Charles V|-
M. Roger et M= Laborde chanteront Lucie; M™¢ Cerrito ot
Saint-Léon feront leurs adieux au public dans leur charmapg
ballet de Stella. Sganarelle, par M. Samson et les artisyeg
du Théatre-Frangais, et Roméo et Marielle, par Levassor gt
MU= Scriwaneck, compléteront ce beau spectacle, :

— Cuateav pes Frpuns.— La féte merveilleuse des flegpg
aériennes et le grand bal de nuit sertrenvoyds a ce soir vep.
dredi. La direction et le public gagneront tous deux i ceta
remise.

SPECTACLES DU 28 JUIN.

OrEra. — Représentation extraordinaire. .

THEATRE DE LA REPUBLIQUE. — Georges Dandin,
Orira-ComiQue. — Les Porcherons.

TutaTre-Historigue. — Les Trois Racan, Pauline,
VAUDEVILLE. — Capitaine, 12 Mississipi,ls Président.
VaniiTEs. — La Gamine, 1’Alcove, les Nains du Roi.
Gymxase. — Une Femme, Geneviéye, le Bourgeois de Paris,
Tugarre-MonTansier. — C'en est un, Jeu de 'Amour, Roméo,
GAITE, — ;

Aspicu. — Le Roi de Rome.

ContE. — Le Peloton de fil, le Prix.de vertu,

Fories. — Entre I'Enclume, Robinson, crusoé,
DiLassEMENS-ComiQues. — Barbapoil, Mac-Dog, Voulois
HippobRonE. — Les mardis, jeudis, samedis et dim,: 4 o2 *
JaRpIN MABILLE. — Féles les dim., mardis, jeudis eisamedig.
CHATEAU DES FLEURS, — Dim., samedis, mercredis, \‘Bridredis:

A VERDRE.

PROPRIETE sur le canal de Briare, et bordant

de I’Opéra. Ch i g
PASSAGE neques susecuapeass dosoe bygie

tion par uu nouveau procédé ; 13 fr.; mécan. 1351,

i
1
4.

et celles des Administrations publi-
ques, doivent dire adressées directe-
ment an burean da jounrnal,

Le prix de Ia ligne est de 1 fr. 50 c.

—

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIBES.

Paris 1 | :
= TROIS MAISONS A PARIS.
Etude de M* QUILLET, avoué & Paris, rue Neuve-
des-Petits-Champs, 83.

Vente sur licitation en Vaudience des crides du
Tribunal civil de la Seine, le 20 juillet 1850, en
trois lot§ qui ne pourront dire véunis,

1° D'une MAISON i Paris, rue des Ursulines, 6,
XlI* arrondissement.

Mise & prix : 15,000 fr.

2> D’une MAISON & Paris, méme rue, 19.

. Mise & prix : 15,000 fr.

32 D’une autre MAISON & Paris, méme rue, 21.

~ Mise a prix : 12,000 fr.

S'adresser audit M* QUILLET, avoué poursui-
vant, dépositaire d’une copie de I’enchére et des
titres.de propriété ; a M Kieffer, rue Christine, 3

et & M Burdin, quai des Grands-Augustins, 11, |

avoués, colicitans, et & Me Lindet, notaire, rue de
La Harpe, 29, (3303)

Paris ‘
" MAISON RUE FRANCAISE.
Etude'de M* MOULINNEUF, avoué a Paris, rue
: Montmartre, 39.
Adjudication en Vaudience des crides du Tribu-
1 civil de premiére instauce de la Seine, le mer-
A 17 juillet 1850,
“'une MAISON sise & Paris, rue Frangaise, 8.
“roduit, par bail authentique, 8,000 fr.
Mise & prix : 90,000 fr.

avoués a Paris, (3316)

Patis | D i
~ TERRAIN B® BEAUMARCHAIS.
Ewde de M* CHAGOT, avoué i Paris, rue de
Cléry, 21.

Vente a I’audience des crides du Tribunal civil
de la Seine, le samedi 6 juillet 1850, deux heures,
en trois lots,

D'un grand et beau TERRAIN propre & rece-
voir des construetions, & Paris, bonlevard Beau-
‘marchais, entre le n® 50 et le n® 60; les fouilles
des fondations sont faites.

Superficie de chacun des lots : 304 m.. 59 c.;
la fagade de chacun des deux premiers . lots sur
le boulevard est de 12 m. 85 c.; le 3¢ lot est en
fagade sur le boulevard, fa rue C et la rue Ame-
lot, sur un développement. total de' 40 m. 45 c.

. Mises & prix:

Premier lot.: 25,000 fr.
Deuxieme lot: 25,000
Troisieme lot : 50,000

L’adjudication de cé terrain a eu liea précs-
demiment moyennant 229,100 fv. outre les charges.
I S'sdresser, pour les' rerseignemens :

A'M* CHAGOT et & M Picard, avoués. (3327)

i Paris A
- TAISON RUE DU PONCEAU.
Etude de M* Oscar MOREAU, avoué a Paris, rue
Laffitte, 7.

_Vente sur folle enchére, en I'audience des sai-
sies immobilieres du Tribunal civil de la Seine,
séant au Palais-de-Juslice & Paris, local et issue
'de I'audience de-la 17 chambre, deux heures de
relevée, le jeudi 4 juillet 1850,

En un seul lot, :
D’ung MAISON situéo a Paris, rue du Ponceau,
9 ancien et 13 nouveau.
20,000 fr.

Mise & prix :
Proauit : 4,230 fr. (3328)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

A vendre, le mardi 23 juillet 1850, & midi, en
la chambre des notaires de Paris, place du Cha-
telet, par M* POTIER, P'un d’eux,

4+ lot. Consistanten : 1° CIHATEAU, vastes com
muns et dépendances, batimens de ferme et d’ex-
ploitztion, eaux vives, au centre d’an parc clos de
murs, conlenant 60 heclares 88 ares 2 centiares,
dans lequel se. trouve pour 30,000 fr. de hautes
futaies a exploiter ; 2° 147 hectares 55 ares 66 cen-
liares de terres et prés hors du pare; 3° 74 hec-
tares 43 ares 32 centiares de bois taillis.

Mise & prix : 300,000 fr.
2¢ lot. Petite MAISON, terres et bois, contenant

83 ares 8k centiares, lieu dit la Gatine,

Mise & prix: 2,000 fr.
S'adresser : A Me POTIER, rue Richelieu, 45 ;
Sur les lieux, & MM. Hay et Damoville;

A Mantes, a M* Volant, notaire, et a M Jour-
dan, avocat;

A Versailles, a' M Finot, notaire.

Il'y aura adjudicatign, méme snr une seule en-
chére. ; (3306) 1

"+ PROPRIEEE ™ TOURVILLE

.

Adjudicavion en la chambre des notiires de
Pariz, par le ministere de Me LINDET, te 30 juil-
let 1850, heure de midi, et en deux lois yni
pourront éire réunis, y

D’une grande PROPRIETE, sise a Paris, avenue
de Tourville, 1 ancian, 20 nouveau.

1*r lot. Un seul corps de bdliment avec cour
derriere.

2¢ Jot. Quatre corps de batiment avec cour et

jardin.
Produits :
Premier lot, 2,000 fr.—Deuxieme lot, 2,500 fr.
Mises & prix :
Premier lot, 15,000 fr.—Dauxiéme Adot, 15,000 fr.

L’adjudication de chaqua lol ssra prononceée

méme sur une seule enchere.
S'adresser sur les lieux, st

29, ruc de la Harpe. (3287) 3

audit Me LINDET,

la grande route de Paris 4 Lyon, construite et
située dans les meilieures conditions pour une
grande exploitation industrielle.

S’adresser a4 Me HUILLIER, notaire, rue Tait-
bout, 29 ; e a M. Lugol, 28, rue Taitbont.

(3326) 2

COMPAGNIE DE CHARBOANAGES
BELGES.

AVIS AUX ACTIONNAIRES.

Le conseil d’administration a ’honneur de
prévenir MM. les actionpaires de la Compagnie
de charbonnages helges que ’assemblée générale
annueile des actionnaires aura lieu au, siége de
la société, & Mons, rue des Telliers, 20, le di-
manche 28 juillet prochain, & midi. i

Le dépdt préalable des titres prescrit par 'ar-
ticle 13 des statu's, pourra étre fait, soit & Mons,
au siége dpla sociélé, soit & Paris, rue Laffitle,
21, soit & Bruxelles, &, la société de commerce.
(4092)

; MM. les actionnaires de la
LIQUIDATIOH. Socicté générale des Annon-
ces, sont invités de la part du liquidateur, a se
préseuter de 11 heures ,a 1 heure, place de la
Boarse, 10, chez M. Panis, pour recevoir, contre
la remise de leurs titres, le colde de la réparti-
tion résultant de la délibération générale desac-
tlionnaires du 2 mai 1850, (4095)

BACCALAUREATS.

MM. Jacguin et Lespr-
NASSE, r. de |'Quest, 26,
(3988)

Médaille d’honneur & exposition de 1849.

! PRESSES Ragueneau, rue Juquelet, 7, au 2°,

Pour tout imprimer soi-méme. —

(4093)

Prix: 23]33, 60 fr.;—26/38, 80 f.:—33/48, 100 fr.

(3957)
en France, 2 et 3 fr.

CHOCOLAT PERROR & [iee 3 3

mateur, MELANGE PERRON, 7 f. R. Vivienne, 14,

_ (4096)
POUDRE v ciarson pu P° BELLOG

approuvée par I’Académis de Médecine pour le tra) -

tement des maladies nerveuses de ’estomac et des
intestins.— Dépota Paris, chez Savoye, pharma-
cien, boul. Poissonniére, 4, et dans toules les villes,
CHAQUE FLACON EST SCELLE DU cAcHET BELLOG.

(3966)
1

rR. Purgatif BA"BE, gros comme une lentille.
Fg St-Denis, 9. Injection Saffroy, 3 ., Ros, 5 .

- ; "ABCES, |
GHEBISGN DES PLAIES TUMBURS, ETC.
VERITABLE ONGUENT CANET-GIRARD.
(Vendu autrefois par M. Chrétien, Md de soies,
rue St-Denis).—Pharmacie, 28, r. des l(t%gards.
4005)

MALADIES ¢ démangeaisons, taches, bol-
DE LA PEAH, tons, ulcéres, dartres, teigne,

hémorrhoides, etc. guéris par la pominade curative

de HUE, M. D. P.,empl.avec succés dans les hopit.

Consult. rue Fontaine-Moliére, 39 bis, de 1 h.a b.
(3983)

T vanr 5, rue Geoffroy-Marie,
TO?IQ“E INDH:IN, a Pentresol.
Guérison assuree des hernies, descentes de matrice

sans bandage ni pessaires, el des varicoceles.

ULCERES ET CARCERS

De la matrice guéris sans cautérisation ; Cancers
et Tumeurs du sein guéris sans opération. Consul-
tations de midi a 4 heures, el par correspondance.
Pharm: Indienne, 5, r. Geoffroy-Marie, & I'entresol.
(3940)

RUE VIVIENNE, 34,
A PARIS,
ACTIONS DE 50 FR.

COMPAGNIE DES BMINES

CAPITAL SOCIAL : 600,000 fr. — 12,000 aclions dé
— Chaque action de 50 fr. rapporiera au moins 1,420
moins- de 170,000 fr. — Un rapport authéntique, qui est
monde peut eonsalter, prouvera que 500 kilogrammes de

LA FRANCE

RUE VIVIENNE, 36,
A PARIS.
ACT/ONS DE 50 FR.

D'OR DI LA CALIFOBRNIE.
50 fr. — Départyprochain de 100 travailleurs le ¢ aotl.
fr., et le béncfice anouel de chaque travailleur sera au

entre les mains du gérant de la FRANGE, et que tout le
quartz aurifére’ de Californie contiennent pour plus de

666,000 fr, d'or. — Les demandes d’actions et d’admission des rayailleurs doivent 8lre adressées FRaNGO & M. J.

RIGAUD, gérant,

(3962)

I

[ e

ARDO-POIMPE,
Nouvelle pompe de

ZEXP. 1840,

yanlure

des magasins. En y aiu

Constantine. — Eaipédie conlre remb.

S g £

= jardin portative 2 jel
- continy, lancant Peau
gans effort 4 10 métres.
Solide, simple el com-
mode, pour arroser les
gazons, espaliers, fleurs, <L en été la de-
ant un
tuyan de fil pen couteux, on fail monler
500 litres d’eau par henre i 25 méires et L
plus de hautgur. (Méd. d'argent). Se méfier B
=®jes contrel.ei exigerle nom d’A, PETIT,
v., rue de la Cilé, 19, au coin d: celie

@ & centimes la bouleille,
Rue St-Honoré 398 (400 moing 2), au premier étage,
-

POUDRE-D.FEVRE,
seu'e garantic'par PEx-
position nationale, un
miers médecins, qui en font usage habituel,
(inde ir@) pour EAU DE SELTZ, LIMONADE
GAZEUSE , VIN DE CHAMPAGNE. |
20 eilless 1 fr. — trés-forte, 1 fr. 50 c.

use citronnée, 30 bouteilles, 1 fr. 50 c.
tez-plus.— Serre-bouchon et entonnoir, 60 c.
s les APPAREILS & Ean de Seltz, er poudres y prépardes.

(4019)

Dépit de

SIROP LAROZE DYECORCES DIORANGES
TONIOUE ANTI-NERVEUX
Ded. P. LAROZE, ph, r.Nve-des-Petits-Champs, 26, Paris.
11 est toujours en flacons spéciaux portant Jes signature:
et cachet Laroze. 11 guérit I'engorgement du foie ou de

larate, la jaunisse ; ahrége les convalescences. Br. gratiss
Prix du flacon. 2 g Dépot dans chaque ville.

w Médaille d'or, LEMONNIER , dessinateur en ¢he;
{0 veny , membré de I'Académie de I'Tndustrie, vient .
fl d'inventer plusieurs res d‘ouvrnﬁes. paimes,
boucles, chiffres dans leur état naturel, ni moi
@ul gomies. Fabrique de tresses perfectionn

des moyens mécaniques, 43, rue du Cog-St-Honorés

m _,,.___.._,___,___“,.. — -__ ‘s ‘_,,—__,__,__f,—.-..m

La publication légnle des Actes de Sociéié eat obligatoire, pour l'année 1850, dans ia GAZETTE DES TRIBUNAUX, LE DROIT of lo JOURNAL GENERAL 1A F FICHES,

e

e ————

Youies mohilieres.

'ENTES PARAUTORITE DE JUSTICE

Etude de Me SI0U, huissier, rue Sainl-
Honore, 265.
En Photel des' Commissaires-Priseurs,
place de la Bourse, 2.
Le samedi 29 juin 1850.
Consistant en buffet, table en noyer,
piavo, secrétaire, elc. Au comptant,
(3334)

SOCIETES.

Du quinze juin mil huil eent cin-
quante, acte de sociélé pour ls com-
merce de couleurs enire M. Claude-
Antoine-Alphonse MONNIER el Xavier:
Léon PIANET, tous deux marchands
de couleurs, demeurant & Paris, passa-
ge du Caire, 68, sous la raison socials
MONNIER et PIANET, earegisiré le
vingt-six du méme mois, folio 31, rec-
10, case 7. 3 o)

Ladite sociélé sera régie et adminis-
trée en commun par ies deux asso-
ciés; tous deux auront lasignature
sociale, Elle a commencé de it le
quinze juin mil hoit cent guarante-
weuf, et finira a_pareil jour mil hait
cent cinguanie-neul. Elle a son siége

ssage du Caire, 68.
pai'ur?s le vingi-sept juin mil huit eent
cinguante.

A. MONNIER, L. PranE®. (1011)

p'un acie sous signalures privées,
fait double entre M. Charles-Georges
AUBINEAU, cemeurant & Paris, rue
Meslay, 65 bis, et M; Frangois MO-
RARD, demeurant aussi & Paris, méme
yue, méme numeéro, ke vingt-cing Jjuin
mil huit cent cinquants, ddment en-
regisiré & Paris, lo lendgmntn vingt-
six, par le receveur qui a regu les
droiis,

1l appert :

Que la suciélé formée entre les par-
ties, sulvaut acte du vingt-sept jullet
mil buit cent quarante-neuf, dament
enregistré, pour Iexploitation, de la
Lampe-Phare Aunbineau el pour la
vente des huiles de schiste,

Est el demeure dissoule a pariir du-
dit jour vingt-cinq juin mil huit cent
cinguante, et que M. Aubineau est seul
liguidateur de celle sociéié,

Pour extrail : ;

Signé : Amédée LEFFEVRE, agrée,
rue Vivienne, 34, & Paris,
(1913)

Par acle sous seing privé, en date i
Paris du vingt-deux juin mil huit cent
cinguante, fail en triple original el en-
regisire. ; -

M. Charles-Louis BENARD, impri-
meur en lelires, demeurant 4 Paris,
cité Trévise, 2, d’une par!, ! :
EEM. Frangois CHEYSSIERE, impri-
meur, demeurant & Paris, rue Sainl-
Fiacre, 20, d’autlre parl, 4o

EL M, Elieana POITEVIN, impri-
meur, demeurén: 4 Paris, rue duCaire,
24 el 26, auwsi d’aulre pari,

Ont forme gotre sux und sociélé en
nom collectil pour Pexploilation de la
elientelle . d¢ Vapeienne imprimerie
Lacrampe [il§ el ,Ce, dontils sont les
successeurs, etpour le commeres d’im-
primerie enlelires, en lithographie et
en laille-douce, gui eu sera la consé-
quence, nolamment pour ioutes los
commandes qui seroni failes au siége
de la sociélé, Celle exploilatlion aura
licu sous le patronage du brevel d’im-
primeur en letires dont M. Beénard est
titulaire, et donl il restera proprié-
taire, 3

La raison sociale sera : BENARD et
Cv, successeurs de Lacrampe fils et Ce.

Les effets de celte socield doivent
remonter au premier octobre mil huit
eent quarante-neuf, el sa durée a élé

, fixde d sept anmées et six mois, qui

ont commencé 4 courir dudit jour
premier ociobre mil huit cenl gua-
ravle-neuf, pour finir le premier avril
mil huil cénl cinquanie-sepl.

Somgiége a é10 fixé 4 Paris, rue Da-
mietle, 2 el 4.

Les offaires de la société seront gé-
réed el adminisirées par M. Bénard
s2ul ; mais en cas d’empéchement de sa
part, elles seronl gérees et adminis-
trées par MM. Cheyssiére et Poitevin.

Les alUributions particuliéres de
chacun des associés onl ¢lé régiées et
fixées entre sux

M DBépard aura exclusivement le
droit de se faire représenier en tout
ou en pariie, pour la gestion de ad-

inisiration de la sociélé, par un man-
tzirg d2 som choix, el sous saTes-
peonsabilité personnelle.

M. Bepard aura seul le droil de [aire
usage do la signature socizle pour la
négocislion des billets et pour Pacquit
des valeurs provenant des opéralions
de la sociéle. Les aulres associés ne
pourront [aire usage de cetie signa-
ture que pour les allaires courentes et
journaliéres, pe devani produire au-
cun engagement 4 la charge de la so-
ciblé,

Toules les opérations de la sociélé,
el rolumment les achalz de marchan-
dises, ainsi que loutes les scquisitions
€l augmentations de matériel, ne pour-
roul éire fails qu'an comptant. En con-
ségquence il ne pourra ire fail auecun
empruant, conlraclé aucune obligation
ou engagement 4 la charge de la so-
ciéle, ni souséri( pour son comple
aucuns billets, traites, letlres de chan-
ge ou sulres effeis au profit de qui
que ce s0it, et pour quelque cause que
ce puisse éire.

b. Bésard s'est réservé expressé-
menl el exclusiverment le droit de ven-
dre eteéder, 4 parlir du premier oc-
tobre mil huit cent cinguante, lous les
droits el avanlages qui se trouveront

Iui apparlenir dans ladile sociélé. L'ac-
quereur de M. Bénard deyiendra as-
s0cié en nom collectif. Celte cession
sera publiée dans la gquinzaine de sa
date,

En cas de décés de Pun des associés,

la sociélé sera dissoute de plein droit |

4 Pégard de Passocié décéde el de ses
héritiers ou représentans; mais elle
continuera tosjours d’exister entre los
associés survivaus. Il en sera de méme
en cas de [ailite personnelie de l'ma
des associés, s"il n’obtient pas son con-
cordat 4
Pour faire publier le présent extrail
partout ol besoin sera, tous pouvoirs
ont é1é donnés au porieur.
Pour exirait :
COMADE.
Rue Neuve-de-le-Fidelité, 6.
(1912)

RIUNAL DE CORMERCE.

AVIS.

Les crésnciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal eommuni-
cation de lacomptabililé des [aillites
qui les concernent, les samedis de dix
4 qualre heures.

Liguidations judiciaires.

(DECRET DU 22 AOUT i848).
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont invités & se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des assem—

blées des créanciers, MBM. les créoh-
ciers :

CONCORDATS.
Du sieur COLUMEAU (Frangois),

! menuisier, chaussée du Mains, *s, le
;:i juilletd 10 heures ij2 [N° 574 du
gr.l:
| Pour entendre le rapport des syndics,
;H deélibérer sur la formation du con-
cordat, ou, s'il y a lieu, s'entendre dé-
clarer en état d'union, et, dans ce der-
nier cas, élre immédiatement consultés
tant sur les faits de la ge:tion que sur
Vutilité du maintien ou du remplace-
meni des syndics.

_Nota. Il ne sera admis que les créan-
ciers reconnus,

L#s créanciers peuvent prendre au
grefle communication du rapport des
syndics. .

Falllites.

DECLARATIONS DE FAILLITES;

Jugemens AW e Juis 1850, qui de-
clarent la faillite ouverte et en fizxen:
wrovisoirement Uouveriure audit
Jour :

Du sieur MICHEL, négociant, ci-
devant rne de Cléry, 50, actuellemeut
rue joquelet, 7, nomme M. Berthier
fils juge-commissaire, el M. Gromorl,
rue Monthoion, 12, sysdic provisoire
[N° 9496 du gr.].

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont inyvilés & se rendre aw fribunal

de commerce de Paris, sal t'ﬂﬁt's assem-

de faillite, ML les créanciers:
NOMINATIONS DE SYNDICS,

pu sienr BIZERAY (Frédéric Julien-
Réné, bou'acger, & Passy, rue de I'E-

glise, 22, le 2 juillel 49 heures 12 [N°

9471 du gr.];

Pour assister @ assemblée dans lo-
quelle M. le juge-commissaire deit les
consuller, fant sur la composition da
1'état des créanciers présumes que sur la
nomination de nouveauz syndics :

NoTta. Les tiers-porteurs d’effets ou
endossemens de ces [aillites n’étant pas
connus, sonl priés de remelire au
grefie leurs adresses, afin d’étre con-
voqués pour les assemblées subsé-
quentes,

VERIFICAT. ET AFFIRMATIONS.

Du sicur KULIKOWSKI (Florian-
Florentin), lenabt hdtel garni, rue des
Fossés-St-Vietor, 15, le 2 juillet 4 3
heures [Ne 9450 du gr.];

D1 sieur COURTOIS jeune (Jean-
Bapliste), md de vins, boul. Beaumar-
chais, 84, le 3 juillet & 1 heure 12 [Ne
9410 du gr.]J;

Pour étre procédé, sous la présidence
de, M. le juge-commissaire, aux vérifi-
cation e affirmation de leurscréances:

_Nora. 1l est nécessaire queles eréan-
ciers convoqueés pour les vérification
et affirmation de leurs eréances remet-
tent préalablement leurs titres & MM,
les syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités 6 preduire, dans le délai
de vingl jours, a dater de ce jour, leurs
titres de créapces , accompagnés d'un
bordercau sur papier timbré, indicatif
des somnmes & réclamer, MM, les créan-
ciers !

Du sieur LANGLAIS, commargant,
passage Vendoéme, 2%, enire les mains
da Mil. Battarel, rne de Bondy, 7, et
Barbier, rus du Four-St-Hoaors, 9,
syndies de la faillite [N* 9491 du gr.];

Pour, en conformité de 'article 493
de la loi du 38 mai 1838, éire procédé

a la vérification des créances, qui com~
mercera immédiatement apres I'expira-
tion de ce délai.

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMALRES,

Jugement du {1 juin 1850, lequel,
en homologuant le concordat passé le
12 mars 1850, entre le sieur FAVRE
(Philibert), md de tissus, rue du Grand-
St Michel, 10 bis, et ses créanciers, dit
qus le jugement du 26 juin 1849, qui
a converli en faillite la liquidation ju-
diciaire du sieur Favre, sera considé-
ré comme nul, et déclare ce dernier
affranchi de la qualificstion de failli et
des ineapacités y atiachées

Condilions sommaires.

Remige au sieur Favre desinléréts er
frais noo admis.

Obligation par M. Favre de payer i
6¢s creanciers le principal aux épo-
ques ci-aprés, par 25 p. €0 le 31 oc-
lobre 1850, 3¢ juillet 1851, 31 janvier
'.:5]2 el 31 oclobre 1852 [No 646 du
Br-i.

Jagement du 14 juin 1850, lequel
homolog e le concordat passé la 21
mal 1450, enire le sieur DURUBLE
(Pierre), carrier, demeurant ci-devant
a Gentilly, et actuellement & Arcueil,
el ses eréanciers,

Condilions sommaires.
Remise au sieur Duruble de 8o
100 en prineipal, intéréls el [frais.
_Les 20 p. 1vo re‘tant payables par le
sieur Durubleen six années, par sixie-
mes, Le 1¢r juin des années 1851, 1852
et suivanles [Ne 7544 du gr.]

ASSEMBLEES DU 28 JuUlN 1850,
nsrl_xF HEURES : Luuyl, banquier, vé-
il

ONZE HEWRES : Juliol dil Lamant, fab,
de cawées, synd, — Fournier, anc.

p. | Germain, 50 ans, rue des

commiss., clol. i
UNE HEURE : Barbancey, nég.-expor
:.jwaur, vérif. — varlet, nég., redd.

€ comples.

TROLS uugjms: Hemont, ent, de u{an%‘
ports par eau, synd. — Fourmage,
hrocheur, clot. — Maulvault, anc
boulinger, id. — Nalel, gaufreurs
redd. de comples.

e

Béparations.

Jugement de séparation de corps et de
bierns extre e TURQUI\NQ““
Alphonse-Victor CHION, & Preuilly
(Indre-et-Loire). — Massard, aYoue.

péces of Inhumalions

Du 25 juin 1859. — M. Gannot, _2_1.
aus, rue de Chartres du-Roule, 7« 2
M, Jacquet, 67 ans, rue ﬁonllxnboll;.e';
— M. Barbier, 15 ans, rue de la .
me-des-Mathurins, 9. - Mme veu
d’0Ormesson, $6 ans,-rue SLNico ns
d’Antin, 9, — Mme Bourrier, 87 270
rue de la Blenfaisance, 52. M-“"
nes, rue des Orlies, . — M. manul
rue Lorelte, 56. — M Gallay, $3 “:
passage des ciuegux.bs. 3% oil» E;mo
cier, 49 aag, rue Gam eY‘Eu]’ans—Roﬂ-
11, — Mme Durand, 56 aus.::."
Payenwe, 13. — Mme Dufoy, 35 ier'
rue d®s Amamdiers, 40. — M- l.:g: .
33 ads, rue du Pont da—la-Rﬁfqr:lnﬁ s
— Mme de Beriy, 80 ans, qual e
re, 11, — Mme Designe, 51 805
du' Bac, 15. — Mme Baudet, 31 Soo
rue Monsieur le-Prince, 41 Boir-
Tiers, 53 ans, rue des Francs-
geois-St-Marcel, ¥.

BUs,

Enregistré & Paris, le

Juin 4850, F.

BRITON.
_———"}-

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

Pour légalisation de la signatare A. GUYOT,
Le maiye du 1°f arrondissement,

Regu deux franes ying\ sentimes.




