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TIRAGE DU JURY.
_ CHRONIQUE.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
o1 o Présidence de M. Lasagni.
- sle g Bulletin du 19 juillet.

_ ETANG: — ECOULEMENT DES EAUX. — SERVITUDE. —
POSSESSION.

1. L’éconlement des eaux d'un élang qui a lieu, en temps

. de pdche, sur les propriétés inférieures, constitue-t-il une ser-

vitude continue et apparente susceptible d'éire acquise par la

seule possession trentenaire, alors que cette servitude se ré-

* vele Sy e bonde et un canal destinés ‘4 P'écoulement des
eaux?

. AL Le propriétaire d’un étang peut-il &tre investi par la

. preseripuon d'un droit d’inondation pour décharger les eanx
e cet elang, el cetle servitude, lorsqu'elle n’implique Pexis-
tence d'aucun délit, est-elle enticrement dans le commerce
comme tout autre droit réel sur les immeubles ?

Telles sont les questions que souléve le pourvoi en cassation
formé Ear M. Fevez contre un jugement rendu par le Tribu-
nal de Chalons-sur-Marne, & la ‘date du 24 avril 1848, et dont

- Padmission a été prononcée au rapport de M. le conseiller
‘Mesnard, et sur les conclusions contraires de M. 'avocat-géné-
ral de Boissieux ; plaidant, Mc Cuénot.

REPRISE D'INSTANCE, — EXPLOIT. — QUALIFICATION ERRONEE.

Un exploit en reprise d'instance dans lequel une partie au-
til recu une qualification erronée west pas nul, lorsque,
dailleurs, toutes les énonciations de Iacte indiquent 'instance
qu'l s'agit de reprendre.— L'article 346 du Code de procédure,

. Sur les reprises d'instance, n'exige que l'indication des avoués
_ qui occupaient et du rapporteur, s'il y en a un. §'il renvoie au
litre des djournemens, ce n'est que ‘pour 'observation des dé-

IS el non pour les autres formalités exigées par Particle 61
du méme Code.

| ¢ PX6Uge, en ce sens, par I'admission du pourvoi du sieur
ell;?i]g" au rapport de M. le conseiller Jaubert, et sur les con-
g tonformes de M. Iavocat-général de Boissieux.—Plai-
dat, Mt Martin (de Strasbourg).

FAILLITE. — JUGEMENT. — APPEL. — DELAIL.

L/ 3 . 2
du'li‘l.:fl:iel d'un jufggm_em. qui a statué sur des ‘créances pro-
% ans une faillite, créances dont le rejet ou I'admission
ljmiégrossu' ou diminuer son actif, est un jugement rendu en
o re de faillite, Conséquemment, l'appell doit en étre inter-
mmn:er:-.;;;a( uinzaine, aux termes de l'article 582 du Code de
. oir arré i
| ’"“?‘iﬂm.} arrét conforme de la Cour de cassation, du
: Ssion en ce sens du pourvoi du sieur Boulard, syndic
‘:: sl:rfa;llue Lereuil, au rapport de M. le conseiller de Gaujal
ol € conclusions conformes de M. Pavocat-général de
‘eux; plaidant, M+ Bonjean.

‘ 3 .
! Y68 PARTICUL1gR, — LEGS UNIVERSEL POSTERIEUR. — DONATION
UNIVERSELLE.—REVOCATION.
I Un)

€8s particulier n’est pas révoqué par un legs univer-
lelel:o[:w:eur alors 'mg‘:me‘ que, par la disposition universe'lle,
- Cette js T aurait ‘:'ill. je leglfe tous mes biens sans exceplion.
Cation g lilu;smon générale n emporte pas par elle-méme révo-

. Tien d‘ineoegs p_arucuhe’i: antérieurement fait; elle ne contient
Lﬂjnge mpalible et d’inconciliable avec cetle espice de legs
Catoip, %l;l |li décide ainsi, en Vabsence de toute clause révo-
eur éohy melle et par interprétation de la volonté du testa-
1, e Ppe a la censure de la Cour de cassation,
p : Méme legs doit également étre maintenu comme non
.miz:.glsfg une dqnau?p contractuelle Iposté;'ieurg, lorsqu’il
- quil e Br(l‘ fait qu'il a été fait a titre rémunératoire, et
1 dy, 10 L;I'ge uhe somme modique relativement a la fortu-
bngtion. || ll‘u". dPgeu Importe que le legs soit antérieur & la
LEEN |=arl ‘;-‘(')' 01l pas moins recevoir son exécution aux ter-
“ant 1y 83 du Code civil, attenduque la rémunération
Slive |, 3‘;"' d'une dette, il est indifférent qu'elle précede ou
:!isle St ﬁ"&’é‘du cl;':\ su:l:cessmn ne consiste que dans ce qui
‘“Pnt'-".’ ooty lon des charges. Bona non sunt nisi de

St jugé au ra

¢ : rt de
b Clusions cﬁuibrI:npgs de

b Diérn, Martin (

M. le conseiller Mestadier et sur les
‘M. l'avocal-général de Boissieux. —
de Suwasbourg); rejetdu pourvoi de La-

oy
NGER, —
R SUISSE, — SUCCESSION IMMOBILIERE EN FRANCE. —
TRIBUNAUX. FRANGAIS. — INCOMPETENCE.

Li 8 s
HeCdsg . s
Cession d'une famme frangaise d'origine, devenue

Suisse par son mariage avec un Suisse et qui se c.mpose d'im-
meubles situés en France, doit, pour ces biens, comme pour
ceux laissés en Suisse, se partiger conformément aux lois de
ce dernier pays. Les opérations du partage et les contestations
qui peuvent en étre la conséquence doivent éire portées devant
les Tribunaux suisses aux termes de I'article rdu traité du
19 juillet 1818, De ce qu’il est dit dans ce traité que les im-
meubles dépendant de la succession d'un Suisse qui_seraient
situés en France continueront d’éire régis par la loi francaise,
il ne s’en suit pas que les Tribunaux francais soient compétens
onr en ordonner le partage et la liquidation suivant la loi
rancaise. 1l en résulte seulement que ces immeubles sont sou-
Fl'ls u‘;u lois de la France pour ce qui concerne la police et
impot.

Préjugé en ce sens par I'admission du pourvoi du sieur
Tschudi, au rapport de M. le conseiller Mesnard, et sur les con-
clusions conformes de M. 'avocat-général de Boissieux ; plai-
dant, M* Dufour.

% COUR DE CASSATION (chambre civile). *
Pré

sidence de M. le premier président Portalis.
Audience du 7 juillet.

OFFICIER MINISTERIEL DESTITUE, — INDEMNITE, — VENDEUR, —
PRIVILEGE,

Le vendeur, non payé, d’un office ministériel ne peut, apres la
destitution du titulaire, exercer son privilége sur la somme
que le nouveau titulaire, nommé direclement par le gouver-
nement, est tenu, comme condition de sa nomination, de ver-

ser d la Caisse des dépils et consignations, pour élve distri-
buée a qui de droit.

Nous rapportons le texte del’arrét que nous avons an-
nonceé dans la Gazette des Tribunaux du 8 juillet (Rap.,
M. Duplan ; plaid., M* Martin (de Strasbourg) et Paul Fa-
bre — On sait que cet arrét, fort grave, est contraire a la
jurisprudence des Cours royales (Bordeaux, 2 décembre
1842 ; varis, 26 juilletet 13 mai 1843; Jowrnal du Palais,
1843. L. 2, p. 332 et 336), et 4 I'opimon de M. Rolland de
Villargues (Rép. not., t. 6, p. 589), et Dard (Traité des
offices, p. 673) :

« La Cour,

» Vu les articles 2102, §4 du Code civil et 91 de la loi du
28 avril 1816 ; -

» Attendu que le privilége établi par 'article 2402, § 4 du
Code civil, en faveur du vendeur, pour le prix d'effets mobi-
liers non payés, ne peut s'exercer qu'an cas ot les effels sont
encore en la possession du débiteur;

» Autendu que lorsque le paiement d'une somme est impo-
5¢, au cas de destitution, au successeur d'un officier destitué,
par ordonnance du Roi et comme condition de la nomination
de ce successeur, cette disposition n'est pss l'exécution d'un
commandementde la loi, mais 'usage d’un droit facultatif ins-
crit dans Varticle 94 de la loi du 28 avril 1816 et constaté
par la loi du 23 juin 1841 ;

» Que le paiement de cette somme n'est pas imposé au nou-
vel officier en faveur de l'officier destitué, a titre d’indemnité,
pour la perte de son office et comme rémunération du prix de
cet office, mais qu'ilest stipulé, le cas échéant, comme un vé-
:'liia_ble dédommagement accordé aux créanciers ou ayant-

roit;

» Que c'est ainsi qu'il est habituellement procédé dans les
ordonnances royales, et notamment dans I'ordonnance donnée
a Neuilly le 24 Juin 1841, et portant nomination de M¢ Huet,
notaire a Paris, en remplacement de Jacques-Francois-Hyaciu-
éhe Lehon, destitué par jugemens des 16 el 23 avril précé-

ens;

» Attendu que cette somme, dont le paiement est imposé au
successeur d'un office destitué par 'acte de sa nomination, et
dont cet acte régle la quotité, ne peut étre considérée comme
étant en la possession de Pofficier destitué, puisqu'elle n'a été
déterminée et I'obligation de la payer contractée que posiérieu-
rement a la destitution, et lorsque Vofficier destilué était des-
saisi de l'office et du droit de présemation, et aprés que l'un
et l'autre avaient été transmis 2 son successeur, surtout lors-
que, comme dans l'espéce, ladite somme avait di élre versée a
la Caisse des dépols et consignations pour étre répartie par
Justice & qui de droit ;

» Qu'il suit de li. qu'en appliquant, dans les circonstances de
la cause, les dispositions de Part. 2102, § 4, du Code civil, la
Cour royale de Paris les a faussement appliquées, et, par-la
méme, expressément violées, ainsi que Part. 91 de la loi du
28 avril 1816;

» Casse. »

Bulletin du 19 juillet.
GUYANE fliANgAlSi}. = ESCLAVAGE. — ACTION.

Un artété des consuls du 46 frimaire an XI, en rétablissant
I'esclavage & la Guyane frangaise pour tous les negres et gens
de couleur qui n'avaient pas obtenu leur affranchissement
avant 'an II, a disposé que les individus de cette classe, deve-
nus propriétaires ou qui n'étaient entrés ni en domesticité ni
dans les ateliers d’habitation, ne pourraient demeurer libres
qu'autant qu'ils auraient soldé Iindemnité & leur ancien
maitre.

Or, en présence de cet arrété on s'est demandé si 'on devait
considérer comme étant demeurée légalement libre une né-
gresse qui n'avait pas pu payer cette indemnité, quoi qu'elle
eut un droit de copropriété dans des immeubles indivis entre
elle et son acien maitre devenn son tuteur, et si, dis-lors, cette
négresse ainsi considérée comme maitresse de ses droits, a pu
eétre repoussée dans son action en compte de tutelle dirigée con-
Lre.s‘mn tuteur par la prescription de l'article 475 du Code
Civil.

La Cour de la Guyane frangaise avait, par arrél du 7 juin
1841, repoussé par application de P'article 475 du Code civil,
'action dirigée par la demoiselle Lacatane contre la veuve
Magloire, héritiere de son ancien tuteur. Cet arrét était fondé
sur ce que la demoiselle Lacalane étant demeurée libre par la
force du décret de I'an XI, avait puagir contre ce dernier, d'oli
il résultait que la preseription lui était opposable.

Mais la Cour, au rapport de M. le conseiller Bérenger et sur
les conclusions de M. le premier avocat-général Pascalis, a
prononcé la cassation de cet arrét. (Plaidant, M Verditre.)

TRIBUNAL CIVIL DE SAINT-ETIENNE.
Présidence de M. Brun de Villeret.

Audience du 21 juin.

ASSURANCE CONTRE L'INCENDIE.— STIPULATIONS GENERALES DR
LA POLICE. — INTERPRETATION.

Le 3 avril 1843, le sieur Oudet, méeanicien, demeurant
4 Saint-Etienne, place Sainte-Barbe, avait traité avec la
Compagnie la Providence, qui, moyennant la prime con-
venue, avait assuré contre les chances de I'incendie le mo-
bilier existant dans son domicile, les risques locatifs, le re-
cours des voisins auxquels un sinistre pourrait 'exposer,

| et encore une maison dont il était propriétaire, sitnée a
)

Saint-Etienne, rue des Capucins, 55, laquelle maison fut
déclarde occupée par des locataires n’exercant aucune pro-
fession augmentant les risques.

Dans la nuit du 11 octobre 1846, cette maison devint la
proie des flammes, et, malgré tous les secours qui furent
apportés, on ne put rien sauver. Le sieur Qudet s'empressa
le méme jour de faire la déclaration de cet événement a M.
le juge de paix. Il en prévint ensuite la Compagnie d'as-
surances, mais eelle-ci se refusa a régler l'indemnité, et
décida ou prononga, ce sont les termes dont se servit son
inspecteur dans sa notification en date du 5 novembre,

ue, faute par le sieur Oudet de s’étre conformé & I'art. 10

es conditions de la police, il était déchu de tous droits &
I'indemnité par lui réclamée. e

Or, suivant cet article, I'assuré, avant d’introduire dans
le batiment assuré, des denrées, des marchandises ou des
objetis quelconques, qui aggravent les chances d'incendie,
était tenu de le déclarer & la Compagnie et de faire consta-
ter sa déclaration sur sa police, a défaut de quoi, porte
I'art. 13, il n’avait droit & aucune indemnité.

La Compagnie articulait en fait que des fourrages
avalent été introduits dans le logement, dans la ¢hambre
méme occupée par le sieur Richard, locataire de la maison
incendide.

« De part et d’autre, disait 'inspecteur dans la notifica-
» tion précitée,les conventions doivent élre rigoureusement
» et loyalement exécutées, el c’est faute par le sieur Ou-
» det de's’8tre conformé a ces conventions librement ac-
» ceptées, que je me vois dans la nécessité de prononcer,
» au nom de la Compagnie la Providence, la déchéance
» qu'ila encourue. »

Le sieur Oudet, de son coté, tout en reconnaissant I'in-
troduction de deux ou trois hottes de paille dans une des
deux chambres composant le logement du sieur Richard,
ne voyait pas dans cetle circonstance un changement de
destination des lieux, et une cause d’aggravation des
chances d’incendie suffisante pour lui oter tous ses droits a
une indemnité, 11 eut done recours 2 la justice, et I'instance
s'engagea le 4 décembre 1846.

Un jugement interlocutoire du 19 janvier 1847, admit la
Compagnie a prouver : 1° que qualre cents kilogrammes
de paille avaient été déposés dans une pitce de la maison
incendide, sans déclaration préalable ; 2° que la piéce o
le dépot avait été fait, servait a I'habitation et recevait
méme du feu et de la lumicre. Le méme jugement admit
Oudet 4 la preuve contraire, spécialement & prouver : que
la quantité de paille était minime et qu’il n’avait jamais é1é
ilpporlé de feu ni de Jumicre dans la picce ou était déposée
a paille.

ﬁs enquéte et contre-enquéte ayant eu lieu les 18 et 20
mars 1847, on revenait a 'audience le 21 juin.

Le point de droit ne pouvait devenir l'ohjet d’une dis-
cussion sérieuse, puisqu’il était préjugé par Vinterlocu-
toire. 1l était certain que la clause résolutoire portée aux
articles 10 et 13 de la police ne devait pas étre entendue
en ce sens que la Compagnie restit, comme elle en avait
la prétention, seul juge dans sa propre cause. « La rési-
liation, disent MM. Quénault (Assurance terresire, 1n° 75),
et Alauzet (7raité des assurances, t. 11, p. 422), doit étre
prononcée par le juge auguel il a.l’)pal‘tielli d’examiner si
I’on se trouve véritablement dans 'un des cas prévus par
cette clause. Le droit de décider ne pourrait, a la faveur
d’aucune stipulation, étre accordé & I'assureur : aux Tri-
bunaux seuls il appartient de juger si le risque a été ag-
gravé el si 'aggravation a été permise el prévue par le
contrat. »

On pourrait ajouter que si le droit de décider, de pro-
noncer les déchéances de ce genre appartenait aux cpm-
pagnies d’assurances, elles seraient presque toujours por—
tées & vouloir interpréter rigoureusement les clauses de la
police; et les clauses des art. 10 et 15, interprétées rigou-
reusement et a la lettre, seraient pour les assurés un véri-
table piége. Ici la Compagnie la Providence prononce une
déchéance, parce qu'il a été introduit dans un logement
quelques bottes de paille pour garnir une paillasse; une
autre compagnie voudra se sousiraire & ses obligations,
parce que l'assuré aura en sa possession du bois, du
charbon, des copeaux, des allumettes, de I'huile, de la
graisse, des livres. mémes oudu papier.ll faudra, en un
mot, qu’il y ait paiement des primes et absence compléte de
risques.

‘Le Tribunal, appréciant les faits résultant des enquéte
el contre-enquéte, a débouté la Com&-agnie de ses excep-
tions et I'a condamnée & payer l'indemnité due au sieur
Oudet, laquelle serait fixée par rapport d’experts sur I'é-
tendue du dommage souffert.

Voici le texte du jugement :

« Attendu que il est résulté des enquéte et contre-enquéte
qu'une certaine quantité de paille a été introduite dans les ba-
timens assurés, il en résulte aussi que cette quantité était mi-
nime; que rien ne démontre qu'il y ait eu changement de des-
tination dans les batimens assurés ; que la loi du contrat ne

eut étre interprélée en ce sens qu’il suffise d'introduire dans
es bitimens assurés une quantité quelconque de matiéres in-
flammables pour amener la résolution de la_convention ; qu’il
faut encore que cette quantité soit telle, qu'elle ait changé la
destination originaire des lieux occupés et ait augmenté consi-
dérablement les risques, ce qui n’est pas admissible dans I'es-
pece; '

» Attendu qu'il y a dés lors lieu d’ordonner 1'exécution du
contrat; que les parties n’étant d'ailleurs point d’accord sur
le chiffre de I'indemnité, il y a nécessilé d'en confier 'appré-
ciation & des experts ;

« Par ces motifs,

» Le Tribunal, jugeant en premier ressort et en matidre
ordinaire, oui les avocals et avoués des parties, et M. Gami-
chon, substitut de M, le procureur du Roi, en ses conclusions
conformes, sans s'arréter aux exceptions de la Compagnie et
les rejetant, dit et pranonce qu'elle demeure condamnée a payer
au demandeur Pindemnité résultant du sinistre, et quant & la
fixation d’icelle, ordonne qu'il sera procédé a ’estimation du
préjudice causé a Oudet par Pincendie, par experts dont les
parties conviendront, sinon par MM. Holstein, architecte; Gay,
menuisier, et Bauzy, entrepreneur de batimens, experts nom-
més d'office par le Tribunal, qui préteront serment devant M.
le président ou le premier juge en ordre; condamne la Com-
pagnie aux dépens fails jusqu’a ce jour. »

Avoués : M= Feys, Berthon-Lagardiére ; avocats : M5 Jauf-
fret, Pollet.)

TRIBUNAL CIVIL DE CHARTRES.

mpomlmnce particuliére de la Gazette des Tribunaug.)

Présidence de M. Genreau.
Audience du b mas.

Le jugement rendu sur I'action publique, intentée a raisond'un
fait qualifié crime, a-t-il Uantorité de la chose jugée sur
Faction civile a laquelle le méme [ail donne liew. (Rés. aff.}
Le sieur Isambert est propriétaire d’un moulin & vent

dit de Monceaux, situé commune de Cham plerie; ce mou-

lin, placé en plaine, estisolé de toute ha itation. L’ay-

berge exploitée par le propriétaire en est dloignée de 120

metres environ. Le 23 avril 1835, Isam'ert fit assurer ce

moulin par la Compagnie d’assurance mutuelle d’Eure-et-
Loir ; I'estimation en porta la valeur & 3,000 fr. En 1844
et 1845, il fit faire des travaux assez considérables, et le
14 juin 1845, une nouvelle police porta 'assurance & 4,300
francs. Le 2 avril 1846, un coup de vent cassa les ailes du
moulin. Le 25 mai, la Compagnie notilia 4 Isambert qu'a
compter du 1+ juillel suivant, elle n’entendait plus assurer
la prisée des moulins. 1sambert consentit & ce que son as-
surance cessita cette époque. Dans la nuit du 9 au 10
juin, un incendie éclata dans le moulin, vers 1 heure du
matin, et le détruisit, moins sa cage. Les deux portes

-étaient encore fermées quand les secours arrivérent, mais

personne ne I'habitait. On pensa qu'lsambert était lauteur
de l'incendie; il fut arrété et envoyé devant les assises,
ot il fut acquitté sur la plaidoirie de M* Doublet.

Isambert, aprés avoir épuisé toute demande amiable en
réglement de I'indemnité qui lui était due, assigna la Com-~
pagnie mutuelle en paiement de 4,300 [r., avec offre de
déduire ce qui restait au moulin.

Me Dmﬂﬂet, avocat du demandeur, s'exprime  ainsi:
Messieurs, c'est une sainte et digne maxime que celle écri-
te par nos lois : « Toute personne légalement acquittée
d'un crime ou délit ne pourra étre reprise ni accusée &
raison du méme fait. » Jabrite ma cause sous la sagesse
de cetterégle, et je me demande si la Compagunie mutuelle
a faveur et droit a refuser & mon malheureux client le paie-
ment d’un sinistre dont il n’est pas 'auteur en insinuant
implicitement, ce que la loi regarderait comme une calom-
nie si cela était dit sans équivoque. Messieurs, j’ai confian-
ce dans la justice de mon pays, et je n’hésite pas a dire
qu’Isambert n’aura plus rien & désircr quand vous aurez
prononce.

L’avocat examine les causes probables de I'incendie : la
négligence, la force majeure, la volonté coupable, et s'ar-
mant des documens de l'instruction criminelle, il. prouve
que rien ne saurait étre reproché a Isambert. 11 soutient
q}l‘Ae le eriminel tient le civil en état, et que I'autorité de la
chose jugée a lieu du criminel au civil. (V. Merlin aux mots
Chose jugée § 15, et Non bis in tdem, n* 15 et 16 ; Fauz,
§6; Legraverend, t- 1, p. 60.) Rappelant les paroles de
M. Mourre, procureur-général dans V'affaire Regaier, en
1817, il dit : « Quelle épouvantable théorie que de faire
rejuger au civil une question déja jugée an criminei. »

M Beaufre, avoué de M. Chasles, directeur de la. Com-~
pagnie d’assurance ‘mutuelle, reproduit les différens faits
3ui avaient servi de base 4 la poursuite criminelle. 1l en

emande méme la preuve, et soutient que ce qui a 6té jugé
g’exclut pas le droit de rechercher I'imprudence d’lsam-
ert.

M. le président : Mais en quoi consisterait cette impru-
dence ?

M* Baufre : Dans les faits que nous avons articulés.

M Doublet a signalé au Tribunal I'espice qui a été ju-
gée le 29 juin par la 2° chambre de la Cour royale de Pa-
ris, en faveur de la Compagnie I’ Alliance. On jugea & bon
droit que P'assuré qui avait abandonné son moulin i ean
pendant 15 a 18 heures, en emportant la clé et laissant en
mouvement la roue hydraulique, qui fait marcher les blu-
teries et les nettoyages, ne pouvait répéter I'indemnité du
dommage qu'il avait éprouvé par suite de I'incendie di &
cette imprudence. Une grave imprudence équivaut au dol.

M. Bresson, procureur du Roi, a soutenu avec force que
Paction d'Isambert était fondée ; on ne pouvait la repous-
ser sans manquer au respect de la chose jugée.

Le Tribunal décide que la Compagnie d’assurance mu-
tuelle est responsable de 'incendie, renvoie les parties aux
termes des statuts & régler leur indemnité, et condamne la
Compagnie aux dépens.

JUSTICE

CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE L'ORNE ( Alengon).
(Correspondance particulicre dela Gazelte des Tribunauz.)

Présidence de M. Chéradame, conseiller & la Cour royale
de Caen. ‘

Audience du 16 jullet.
INFANTICIDE.

Sur le bane des accusés sont assis : 1° Marie-Anne Mou-
lin, veuve Jacques Rimbault, agée de 35 ans, journaliére,
née a Coudehard, demeurant a Survie; 2° Christophe-Mar-
cel Decoca, agé de 39 ans, cantonnier, né & Grenade (Es-
pagne), demeurant a Survie, accusés du crime d’infanticide,
ou au moins de suppression d’enfant.

Voici les principales charges résultant de I'instruction
et des débats.

Le 8 février dernier, le bruit se répandit dans la com-
mune de Survie que la veuve Rimbault était récemment
accouchée, et qu'elle avait fait disparaitre son enfant. In-
terrogée par les magistrats, cette femme nia d’abord et son
accouche.nent et sa grossesse. Un médecin constata les
traces d’un accouchement tout récent; la veuve Rimbault
n'en persista pas moins dans ses méconnaissances. Vain-
cue bientot par I'évidence, la veuve Rimbault a fini par
avouer sa grossesse, mais elle a ajouté que le 13 janvier,
elle avait fait une lausse couche apris cing mois de gros-

sesse. Elle a toujours persisté dans ce dernier s;*stéme,
etelle a refusé, amsi que le nommé Decoca, que Paccusa-
tion lui donne pour complice, de représenter le cadavre de
son enfant.

L'information a établi de la maniérela plus évidente que
la veuve Rimbault est accouchée & terme, le 13 janvier, ¢t
quelle n'a pas pu fiire une fausse couch
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prétend. Depuis longtemps, enceffet, ses. voisins remar-
quaientson état de grossesse, ils én suivaient les progres.
Dans les premiers jours de janvier elle avait toutés les ap-
sarences d’une femme qui est sar le point d"accoucher. Fia
femme Bronaux, qui la soignait tons ks jours; pensait
quelle devait aceoucher dans [¢, méme temps qu'elle, et
celte femme est accouchde le 31 décerfibre. A'ta fiff de sep-
tembre la femme Rimbault était allée cgnsul].er_ un homme
de art, et ce médecin avait reconnu qu 'c_lle”(rtalv_t grosse _dtf
plus de cing mois. Au commencement fobré; elle 8'en-
iretenait de son état avec la femme Philippy et'elle Tui
disait : « Je'mié” teative migux depuis que je sens remuer
mon enfant; » Cetaveu est la, condamnation de son sys-
£Me.; ; ; ;

: nl,?enfarit & qui la Veive Rifibatlt a donné le jour a-t-
il vécu? bes désordres. de cette femme étaient uneL chtosie
notoive; et-son ¢lat de grossesse ctait certain pour tout le
1Hr1n({c(;'., Si donc Son “eénfarit wavait pas \r(;éeu; elfe n'avait
aucun intérétd le faive dis raitrg el s'exposer inutile-
ment aux poursuites dont elle est I'objet. Mais l'instruction
vient eficore justifier cette présomption. '

Le jour de arrestation dés accusés, leurs deux jeunes
enfans ont assisté a4 une explication dont ils ont rendu
compte, et qui ne laisse aticurr doute “sur la culpabilit¢ de
Pun et de 'autre. La veuve Hm‘lb‘ahlt disaita Decoeas: « m;
tu 1h'avais laissé déclarer ma petite fille, elle existerait en-
core, élnous ne serions pas’ dans la position ou tious rious
trouvons. » Elle ajoutait : i« Si-encore tu P'avais enlouie,
nion pas dansla terre molle; mais (,lu coté de Ja haie de
Toutain, nous ne craindrions pas (Eu_op la trouvat si facile-
fient, » Decocase contenta de lui imposer silence etde
répondre : « Ne nous vends:done pas.» Celte conversation

- Facontée par deux jeunes enfans dout on ne peut suspecter

la sincérité, le lendemain de Varrestation de leurs. pa-
réns, prouve le concert criminel des deux accusés el doit
éntrainer lear condamnation, :

Yest en vainqne 'accusé Decoca lutte contre cetle preu-
ve accablanté et soutient qu'ila ignoré la grossesse et I'ac-
couchement de sa complice; tous  les faits repoussent cette
prétention. Ses relations coupables avec la veuve Rimbault
sont de notoriété publique; etles sont avouces par cette
femmé elle-méme: Comment dés_lors, pourrait-il ignorer
setilun état de grossesse quin’'étail unmystere pour: per-
gonne? D'ailleurs, le 13 janvier, oglla Vi ;‘euonduls_aut a
soti domicile la veuve Rimbault qui marchait avec peine et
(jui éprouvait déji les premicres ouleurs de 'enfantement;
puis on I'a vu dans la soivée entrer et sortir, plusieurs fois
de chez cette femnie et y revenir encore le Icndeminp ma-
tin, il n’a done pu ignorer son accouchement; et.d’ailleurs
He trouve-t=on pas Paveu formel de sa. complicité dans lz;
réponse qu’il fait aux reproches. de la veuve Rimbault ?/

Tomment ne serait-il pas son complice lorsqu'il se conten-
te de luidire * « Tais-loi; ne nous vends pas. »

Les antécédens de la veuve Rimbault sont.loin de re-

usser I'accusation dont elle est Pobjet. Un jour; en effet,
It femme Philippe lui parlait de sa grossesse el lui disait :
. No tesemble-t-il pas éivange d’élever un jeune enfant? »
1.’accusée lui répondit < « J'en aurais dix que je n'en éle-
verais pas-un seul. — Tulé mettrais donc en nourrice, re-

ritla femme Philippe? — Non, répond Faccusce, je jette-
véi tne pelletée de terre dessus, el toutseradit. »

Déj cette horrilile femme; avait perdu plusieurs enfans,
et Yopinion publique Ia signale comme: cause volontam? de
leur mort. Elle les abandonnait spu!s chez elle, sans véte-
niens et sans pain; Pun d’eux avait. les jambes brilées par
16 feu dont il se rapprochait sans cesse pour se réchauffer,

roe qu’il était presque toujotirs nu. Un jour, on lui of-

vit uni morceau de pain; le malheureux enfant se jeta, des-
siis ot le dévora avec avidité ; on remarqua qu’il S'était
mordu les mains dans le: paroxisme de la. faim ; peu de
temps aprds, il succombait. €'ést ainsi que sont moris tous
les enfans de cette mere dénaturee, al exeeption d’un senl
qu’elle a chassé de son domicile et qui demeure chez sa

- grand’'mére.

M. Levé, procurenr du Roi, & appelé sur la téte des ac-

* ¢cuséds toute lasévérité de la loic

Au bane de la défense étaient M Lasicolicre, chargé
des ifitérots de la veuve Rimbault et- M Rivicre défendait
Décoca 3 leurs efforts ont été couronnés de succcs ; ils-sont
parvenus & faive écarter la question d'infanticide. Apres le
résumé de M. le président, le jury a ,_rendu_ un verdiet- de
yion culpabilité quant a la question (} infanticide et affirma-
tif sur la question de suppression d’enfant; il a admis de
plus des circonstances atténuantes.en faveur de Decoca; en

- conséquence, la veuve Rimbault.a été condammée i dix ans
- de réclusion et a Vexposition; et Decoca a trois anices

d’emprisonnement.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE MONTBRISON.
Audience du 2 L juin,
USURE HABITUELLE. — Cl[A‘NGEMENT DR PLACE SUPPOSE.

Le 14 mai dernier, un homme qui_jisqu’alors avait, on
peut le dire, joui de la’ considération pubhgue uisqu’il
“tait investi des fonctions: de  maire, M, Claude-Marie
Farge, banquier & Saini-Germain-Laval, fut traduit de-
vant Je Tribunal cotrectionnel de Rouanne sous Ia préven-
tion d’usure habituelle, On peut résumer ainsi les fails et
les motifs qui ont amené contré le prévenn les poursuites
de la justice : T TS *

Aurole des patentes, M. Farge élait imposé comme es-
compteur : en cefte qualité il Taisdit la hahque, escomptait
des billets, etc.; mais aussiil se livrait & d’autres opéra-
tions qui n'ayaient plus le méme caraciere. Ainsi, un cul-
tivateur venait 1ui demander 200 ou 300 francs : M. Farge
faisdit Te prét; etil imposait comme condition & 'emprun-
teur de luisouserive un billet payable & Lyon ou & Saint-
Etienne, a trois mois de date. Un intérét de 12 p. 100 était

wélevé. A Péchéance, si emprunteur avait l'argent il
l’apporlaité. M. Farge, & Saint-Geérmain-Laval; dans le
cas contraire, le billet était, renouvelé aux mémes. condi-
tions, b o ot w o

La plupart des témoins entendus lors i premier juge-
ment constatérent que jamais ils n'avaiént proposé a M.
Farge de recévoir leur billet payable A Lyon ot & Saiit-
Etieine, par la raison bieh simple qu'ils n"avaient aucun
rapport d’affaires avec ces deax villes ; i fut, au contraire,
élabli que M. Farge leur imposait cette condition & eux,
(i nie voulaient qu'uh emprunt et non une megociation
‘J’eﬁ'cts.

Dan§ ces faits, le ministére public vit non pas un con-
trat de change, une opératiol dé _b’an'qlue, niais un prét pur
et simple, que lé préteur avait pris soin de dégniser sous la
forme d’un contrat commeércial, afin dé peércevoir un inté-
rét usuraire. ; '

L inigué moyen de défense du prévenu consista & sou-
tenir quil avait perei 6 pour 100 dintérét €t 6 pour 100
pour escompte ou commission ; que sa qualité de banquier

ui donnait '}e droit dese livrer a de semblables opérations.
Ce systeme, développe en premitre iistarice par M Guil-
Tien, avoeat du bavréau de' Roanne, fit accueilli par le
Tribinal de cette ville, et M. Farge fut renvoyé deé la pour-
suite dirigée contre lui. & g ‘

En conséquence de l'a },L'.‘f'l. émis par le ministére public
contie cette décision, 16 Tribundl dé Monthrison & éié saisi
db ee proces Tequel 'ést pas sans intéreét, ;alpvs suftout
C O e e Bolrsulvi par Te pouvoit judiciaire, semble
quétag'ibmge»'lj. P £ gl ki > une lénre de J:
dtre & Vordre du {mu- ets clcndl_u comme une | ,I"f’ e la
ville jusqu'aux plus petits hourgs de nos campagnes,
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s'est pas présenté, ni personte poar .
1l a été passé outre au rapport de M. Doriér, juge com-
mis & cet effet. ) ;
Le jugement de premicre instance ¢établit d’abord une
doctrine incontestable, savoir : que l'escompte, le change
et la commission sont des perceptions Iégales qui peuvént
g'élever au-dessus de l'intérét fixé par la loi de 1807, Si
c¢’est la une chose certaine, en doctrine comme en juris-
. prudence, il est certain ausstquesous les:apparcnces:du
b eontrat de ehange ou d'escompte, peut’Se déguser I'usure,
toujours ingénieuse & tromper la justice, el qu'il appar-
tient aux Tribunaux de découvrirsous ces apparences le
prét pur et simple.

L’affaire appelée par 'huissier de service, M. Farge ne

par arréts du 10 janvier et 27 décembre 1845. (Journal
du Palais, t. I de 1846, pages 333 et 764.)

Or, lorsqu’un individu, qui n’est pas négociant,. qui n'a
pas de billets a escompter ef qui ne vent qu'un emprant,
vient demander cet emprunt, lorsqi’en Peffectitant on lui
impose pour condition deé souscrire un billet st uhe place
avec laquelle il n’a aucun rapport de commerce, un hilleg
qtic le hanqumier seul s’occupe de faire payer it lien indis
qiré, que ronobstant cétte prétendue rémise de place én
place, toftes tes refations du préteur et de Pemprunteur se

passent at fiéd du préf, on fie petit’ pag dire assarément
“quie ¢ soit 1 an contrat de change, mais biefun prét. pur
et sifrple. it

€65t dans ce sens que le Tribundl d’appel, réformant la
déersion dés premiers juges, a rénda l¢ jugément sti-
vanit : :

« Attendu qu'il est établi par les dépositions. des tt'zm()iys
entendus: devant le Tribunal de Roanne, que Claude-Marie
Farge a preté aux sieurs (suivent les noms de quinze d vingd
einprunteurs, la plupart ¢ultivateurs o artisans) dés sommes
d’argent Sélevint en totling au ehifite dé vingt-deux' mitle
trols ceits francs, poar lesquellés sommes Clande-Marie Farge
a’percn les intéréls au tanx. de’ donze pour cefit par-am; et-en

outre, dans queliques circonstances; moyennant uii: franc vingt-
cing centimes, un frane cinguarte centimes par rimestre pour
port d’argent; i B

« Attendn que Claude-Marie Farge s’est borné a faire sur tous
ces faits desréponses uniformes, savoir: qi'il avait percu six
pour cent d’intérét et six pour cent de commission; — —

« Kltefidit que st la jurisprudence a admis que lés frais de
chiange, escomple on commission; sont des perteptions com-
mercidles qui peuvent s'élever au-dessus du taux fixé par la
loi du 3 septembro 4807, les préfs ci=dessus enuniéres ne peu-
vent.étre ratigés dans les classes des opératibns eorpmerciales ;

« Qu'en etﬁrlt, tous les empronleurs sus-nommes sont des
propriétaires ou de simples ariisans, qu'il w'a méme. pas été,
apiiculé gu'ancun d'eux ait fait ou voulu faire une opér&_z'.non
commetciale ou de charige, (il résulté au contraire de toutes
les dépositions qu’ils ot fait {que des emprints de sommes
d’argent et qu'il ne lear a été lait par Farge quédes préts
cofiveitiontiels. Que les eonditions imposées par ce dernier
auxdits emprunteurs de souscriré des hilléts payables & Lyon
et & Saint-Etienne; & trois mois de date, sur des*places avec
lesquelles ils n’avaient ancun rapport, billets que le sieur Farge
seul prenait soin de faire payer aux lieux indiques et dont le
montant devait étre remis a Farge lui-méme 2 Saint-Germain-
Laval, lieu de son domicilé, w'ont pu changer les cardcteres et
“la nature desdits emprunts ;

« Attendu que ees opérations 'ayant eu de la part des em-
prunteurs aucun caractére d’opérations commerciales, les frais
de change; escompite et commission pergus’ par Farge n'ont éu
en réalité pour objet que de déguiser des préts faits &, des taux
excessifs et usuraires;

» Attendu qu’en faisant cés préts conventionnels & des taux
excédant celu fixé par la loi du 3 septembre 4807, Claude-
Marie Farge s'est rendd coupable @*lisuré et que ces ‘opérations
nombreuses, prolongées, conslituent de sa part le délit d*usure
habituelle; . ;

» Atlendu que la plupart de ces préts remontent & huit, dix
et douze ans, mais qu'il est établi par 'instruction gue les bil-
lets ont €t renouvelés; a leurs échéances, tous les trois mois;
jusqu’a ce jour, ou ils sont encore dus en totalité ou en partie,
que le délit d'nsure habituelle s'est ainsi, et nolamment de-
puis trois ans, continué jusqu’a cejourd’hui, les intéréts aydnt
€1é talcnlés et percis pendant les trois années antérieures o ce
jour, & raison de dotize pour cent par an; 3 k

» Atlendw que les premiers juges ont mal appréeié les faits
de la causg 6t qu’il.y a lieu de réformer leur déeision ;

» N Parliele 3.de:la loi du' 3 septembre 4807 ;

» Par.ces motifs; le Tribumal donne défaut contre Claude-
Marie Farge, prononee qu’il. a éié. mal jugé par le jugement
dont est appell: bien appelé, émendant et. faisant ce que les pre-
miers juges auraient dii faire, déclare Clande-Marie Farge
coupable du délit d"usure habituelle, et lui faisant application
de Vart. 3'de la loi du 3 septembre 1807, condamme ledit Far-
ge 4 6,000 fr. d’amende et aux frais tant de premiére iristance
que d'appel. »

- e

JUSTICE ADMINISTRATIVE
CONSEIL D'ETAT.

Présidence de M. Vivien.

Audiences des 25 et 26 juin. — Approbation royale du
14 juillet.

FOURNISSEURS. — EMMAGASINEMENT DES FOURRAGES HEMIDES.
~— DEFAUT DE SOINS. — INCENDIE, — RESPONSABILITE DES
FOURNISSEURS: — INTERVENTION DE LA COMPAGNIE D'ASSU-
RANCE. “— RECEVABILITE.

La compagnie d’assurance qui a garanti. contre les risques
de Uincendie un fournisseur que le mimsire de la guerre a
rendu responsable de 'incendie qui a cohisumé les balimens
des magasins i’ folirrages est recevable, bien qu'ellé n'ait passé
avcit marché avee le ministre dé la guerre, & irtervenir de-
vant le Conseil d’Etat contre la déeision ministérielle qui rend
le fournisseur responsable del'incendie qui s’est! manifesté.

Au foud : lorsque les magasins i fourrages sont remis avec
les restans én magasins i des fournisseurs pour I'exécution de
léur marché, ceus-ci en deéviennent responsables vis-i-vis de
IEtat.

Sot responsables de I'incendie qui consume lesdits riaga~
sius_ les fournisseirs. qui y enmmagasinent des foins Huniides
salis les précautions voulues, qui, de plus, n’avertissent pas i
temps Pantorité militaire du danger d'incendie qui s'est matji-
festé; et qui, enfin, wopposent au mal que des moyeiis insuffi-
sans.

Ainsi jugé entre le ministre de la guerre, d’une part, et les
sieuts Berr-Lippmann et Lallemand-Michal, fournisseurs des
fourrages de la division militaire de Verdun, et la Compagiie
royale d’assurance contre Uincendie, en raison de 'incendiedes
niagasing & fourrages de Verduy, incendiés par une combustion
spontanée produite par la fermentation des fourrages hu-
mides. p
Rapporteur, M. du Martroy, maitre des requéles; commis-
saire du roi, M. Cornudet, maitre des requétes ; avocals ,
MM Mathien Bodet et Fabre.

ELECTIONS MUNICIPALES, — DEUXIEME TOUR DE SCRUTIN. —
PROCES=VERBAL INCOMPLET, — NULLITE.

Doit étre annulée P'élection faite au deuxitme touy dé seru-
i lorsqu'il ne résulte ni du procts-vérbal ni de Pinstriction
quelle a été Pheure de Pouverture du scrutin, quelle a été colle

@ la cloture, queél a ¢i¢ le temps de la durée, quel a éé l¢
nombre des votans et celui des suffragés obtenus par - chaiue
candidat.

Ainsi jugd par confirmation d'un arrété du Conseil de pre-
fecture.des Yosges, du 16 juillet 1846, qui avaitannilé 1'élec-
tion des siéurs liiengnl et Petit-Didier, aux fonctions de mem-
bres du Conseil municipal de la commune de Laveline.

Rnppm-!eur, M. de Lavenay, auditeur ; commissaire dy roi,
M. Boulatignier, maitre des requétes; avocat, M Ledien,

GARDES FORESTIERS., —PENSIONS:— SERVICES COMMUNAUX. —SERVI-
VICES NON RETRIBUES PAR L'ETAT.—REJET DESDITS SERVICES.

Les services rétribués par les communes ne sont pas sus-

Plusieurs fois la Cour de cassation P'a jugé, notamment |

4

AT Aifisi ugé au rap

-qu'il appartient dé prononcer sur le sens et la portée de 'ar-

L

ceptibles d’¢tre admis en liquidation des pensions des agens
resierss ¥ ol j
g lZ%te'g ffit ? qu'un garde forestier justitié qu'ila bié com-
i iéng'iar ’admimsiration des foréts pour Ia sirveillance
;{2 pllis"iéi!ﬁ foréts domaniales, il fanteéncore, pour faire comp-
tar ces services dans I liquidation [de la pension, que ledit
dgent fortstier justifie que ces services ont é1é rétribues.
\ rt de M. Roix, auditeur; par rejet dela
requéte du sieur Granier, ex-garde général des foréts, qui at-
taquait Pordonnance royale quiliquide sa pension de retraite a
872 fr.. : -

(M. Bowlatignier, conhuissﬁgé‘ du roi, a\g‘ *arrr\_i'u?,,atpcull.) 1

TRAITE DE LUNEVILLE. — ARRETE D'EXECUTION. — LOI D'ATTRI--
EUTION AUX HOSPICES DE BIENS DEVOLUS A L'ETAT. — INTER-
PRETATION. — COMPETENCE DU CONSEIL D'ETAT. — BIENS DES
PRINCES DE L'ENPIRE GERMANIGUE SITUES EN FRANCE. — CON-
SERVATION A LEURS ANCIENS MAITRES.

C’est au Roi en Conseil d’Etat, & V'exclusion, soit de I'auto-
rité¢ judiciaire, soit d'aucune autre autorité administrative,

rété du 24 floréal an XH et.&'un arrété, préfectoral pris en con-
séquence, le toul pour appliqner la clanse dw traité: de bauné:

-ville: qui attribne.au domaine ‘de 'Etat-leés biens des  dues: et

prinees de; Fempire germariique faisant paftie du territoire cé-
dé-i la France: -

Cest également au Roi en son Conseil qu'il appartient de

déterminer le sens et lés etfels dé 'attribution faite gox hos- |

pices dé eertains biens en vertu de:lailot:du 7 septembré 41807,

Ne sontréputés réunis au domaine, par Parréte du 2t floréal
an XH; gneles biens des prineés @t dhics de: Pempire germani:
que; siiués dans les provinées cédées: par le traitéde paizde
Lundville it ke France; on ne pent'comprendre dans cette réu-
nioni les biens situés dans Pancienterritoire francais, par exem-
ple des moulins situés dans le Pas-de-Calais. :

La loi du 7 septembre 4807, ¢t attribuant aux hospices di-
vers-biensia titre- de remplacemernif dé ceux dont ils avaient
perdu - la jouiSsahce; n'a. entendil fiire cette: duribution que
sauf le droit des tiers, il y est fait réserve de ceut des. biens
désignés dans un arrété antérienr qui ne seraient pas disponi-
bles, & plus ferte raison était-il fait réserve de eeux qui n’au-
raient pas appartenu a 'Efat & Pépoque de Paffeclation aux
hospiees. .

Il suit de 12 que les biens qui n’appartenaient pas i I'Etat,
et qui ont été affectés dux hospices, flr’e‘n sont pas moins sus-
ceptibles de revendication nonohstant leur affectation aux hos-
pices. ;

Ainsi jugé a I'occasion des moulins de Colonne (Pas-de-Ca-
lais}; séquestrés surle priuce de Salm-Kirboutg, revendiqués
par ses héritiers contre les hospices:de: Béthuné auxquels ils
avaient ¢té affectés par la’ loi'dw 7septembre 1807 et pér un
arrété. antérienr: LR :

Au rapport: de M Gomel; maitre des requétes, et sur les
conclusions conformes de M. Boulatignier, maitre des reque-
tes, commissaire du Roi; M= Rendu . et; Fabre, avocats, plai-

~ danis potir 1es ayant-dtoit du prince Salm-Kirbourg; ‘i Bon-

jean plaidait pou'r les hospices éivils de Béthurie.
Audience duw 25 juin.
GARDE NATIONALE A CHEVAL DE LA BANLIEUE. — 3I0DE DE €ONVO-
CATION POUR LES ELECTIONS. — VIOLATION PRETENDUE DE LA
101 DU 22 MARS 1831, = ExXECuTI0N DE L4 Lov DU 14 JUILLET

1837, — 'DECLARATION D'INCOMPETENCE DU JURY DE HEVISION,
RENYOI DEVANT LEDIT JURY.

Le jury de révision est compétent pour connaitre de toutes
les contestations. élevées;contre leg élections. de la garde na-
tionale; dés-lors doit étre réformée comme violant les régles
de compélence des jurys de révision; la, décision du jiry qui
refuse de statuer sur des contestations, quelle quenisoit Ja na-
ture, élevées conlre des éleclions de garde nationale.

1l existe dans I'arrondissement de Sceaux une compagnie dé
garde nationale.  cheval composée de phisieurs subdivisions
communales, au. nombre.desquelles s¢ trouve celle de Vaugi-

rard.

D'apres la loi du 22 mars 1831 (avt. 50 et 63) les: citoyens
formant une suhdivision dei cavalerie se réunissaient jusqu’a
présent daus leur commune pour procéder & 'élection des of-
ficiers, sous-officiers et brigadiers de/ leur subdivision, et de
plus ils se réunissaient tous dans la. commune:la plus popu-

leuse pour nommer le capitaine, le maréchal-des-logis chéf et
le fourrier.

.+ Mais lors des élections qui ont eulieu le 1°% avril 1846, le

sous-préfet de Sceanx a. convoqué les gardes nationaux & che-
val du canton dans la commune de Montrouge, quoique moins
opuleuse que, celle- de Vaugirard, pour faire proceder & 1%6-
ection de. tous les officiers de la compagnie sans. distinction
entre les chefs communs & toute la compagnie eteenx prapres
a chague subdivision,communale.

Les ' sieurs Gassendi, Villot et aulres, gardes nalionaux i
cheval de la commune de Vaugirard, au nombre de vingt-un,
ont protesté contre le mode suivi, en invoguant ld. loi precitée
de 1838, et 'usage constamment suivi jusqu’alors dans les élec-
tions préeédentes,

Mais om opposait.au recours des sieurs Gassendi et autres,
les dispositions de la loi nouvelle du 14 juillet 1837, et celles
de l'ordonnance réglementaire du 4 oetobre 1838..

Plagé entre les deux systémes de législation; le jury de vévi=
sion s'est déclaré incompétent, sans denner aueun motif i 1'ap-
pui-de sa décision.

De la pourvoi au Conseil d’Etat des sieurs Gassendi et au=
tres.

Ge recours a ¢t¢. communiqué  aux officiers  dont P’éleetion
élait attaquéa; et tous; ainsi que M, le ministre. de U'intériear,
ont éé unanimes sur la néeessité de renvoyer les parties de-
vant le jury de révision, alinqu’il statuat au fond.

Aussi, au rapport de M. Roux, auditeur, aprés aveir enten-
du M Daverne et M. Cornudet, commissaire du Roi, est inter-
venue 'ordonnance suivante :

« Louis-Philippe, ete. ;

» Vu la loi tae 14 juillet 1837 ;

» Considérant qu'aux termes de 'art, 23 de la loi du 14
juillet 1837, les conlestations élevées sur, les élections de la
girde nationale doiyent étre soumises aux jurys de révision ;
c!ne dés lors, en refusant de prononcer sur la demande portée
devant lui, en annulation des ¢lections de la garde nationale
cheval du canton de Sceaux, le jury de révision dudit canton
a méconnu sa compélence ;

« Art 17r, La décision du jury de révision dn canton deé
Sceaux, en. date du 28 mai 1846, est annulée,

» Art. 2. Les requérans sont. renvoyés deyant ledit jury de
révision. pour étre statugé i)ar lui ce qu'il appartiendra.

v Art, 3. Le surplus des conclusions. de la requéte est res
jele. x

T —
TIRAGE DU JURY.

La Cour royale, 1** Chambre, présidée par M. le prosi-
dent Pécourt, a procédé, en audience publique, au tirage
des ium‘s pour-les assises de la Seine, qui 8’ouvrivont l¢
lundi. 2 aoit. prochain, sous la présidence de M, le conseil-
ler d'Esparbes de Lussan ; en voiei le résultat :

Jurés Litulaires : MM, Millet, propriétaire, rue Siint-llono-
ré, 256; Desgroux, propriélaire, rue Montmorency, 41; Pé-
rier, bijoutier & Belleville; Linzeler, orfevre, rue de 1'An-
cienne Comédie; 5; Vavier-Coulomb, avocal, rue Layoisier
22; Maingard, propriélaire, rue, Laflitie, 7; Savourd, chef
d’institution, rue de la C1¢, 7 ; Fortier, propriétaire, rue Saint-
Georges, 9; Brasseux, praveir, Palais-Royal, 47; Bautain,
L)ropriétaire, rue di Faubourg-du-Temple, 112;le duc de
fassa, pair de France, rue: de 'Université, 805 Emery, mar-
chand de nouveautés, rue de I'Université, 25 ; Tuffier, maitre
de pension, rue Saint-Lazare; 164 Tugot, propriétaire, rue de
la Tixeranderie, 25; Panckoucke, directenr du Monitewr, rue
des Poitevins, 6; le baron Raederer, pair de France, rue du
Faubourg-Saint-Honoré, 85; Bonfin, propriétaire, rue Neuve-
Menilmontant, 23 Albouy, chavpentier, rue Grange-aux-Belles,
89; Arnaud-Jeanti, marchand de grains, rue des Singes, 3 ;
Aron-Javal, miroitier, ruede Paradis, 9; Ducrocq, proprié-
taire, rue du Petit-Reposoir, 2;  Ducrot, miroitier, rue Grené-
tal, 8; le biron de Benac, propriétaive & Neuilly; Degascq,
propriétaire, ruc de Vaugirard, 19 Garnier, propridiaire, rue
du Petit-Carreau; 145 Mévil, ehef d'escadron d’état-major, rue
Neuve-Saint-Roch, 23; Grochet fils, propridtaire i La Villette :
Toussenel, professeur titulaire d’histoire, rue Suiut-;\mnine’,
120; Garreau, propriétaire, rue Portefoin, 11 ; Charoy, artifi-
cier, & La Chapelle; Leroy-Dufougeray, administrateur des

| contributions indirectes, rue Marbeuf, 23 ; Manc},;n——%ﬂ"‘.
tml?" aux Batignolles; Courtial, fabricamy ge bln' Propris
felle; Dyvrande; avoud, rue Favaﬂ,g;"‘almel d?“\-‘» i(;,.e_
fesseur s,‘xplcaﬂi_h la Fagalié de droit; rue it A€, pro.
des-Prés, 9 ; Munier, tapissier, rue Montmarire 164, Maiy,
Jurds supplémentaires & MM. Adafh, &¥ocar, ryo g
botirg-Saint-Denis, 48 ; Chaulet, agent % Cllénge U Ry
Filtes-Sairit=Thomas, 11 ; Chauﬁn,?ﬁnﬁcm lier, rye S:[le deg
noré, 218; Genlis, propriélaire, rue Mommanré, 104 it

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

Loirer.—On lit dansle Journal du Loiy 2 :
de suicide aussi étranges (fti'tfﬂﬁ%é&ns’ Viéf):]eﬂ:l ee“‘ faitg
duire coup sur coup dans-J&¢0mmune dé Gis S pro.

ours d’im;ew&nl#_»,(}?x enfans ont é1é. trouves e A Cing
'}d ménie maniere et dans les ﬁiﬁmes"CTféd:ﬁﬁfgcczs de

juin, Pierre Chomeron; dgé de onze  ans et ¢
avoir passé la journée & cueillir de I'herhe anx cha
soil avee sa more; soit aves des AES de ferria. waq DS,
- nes, revint chez lui vers les sik hetves, én- ﬁﬁm r
tention dé retourner & herbe bientot, oo lin.
»Ba merey rentrant elle=mémié e demichenpa 5

lui; va pour chiercher sa clé dafis 1a vmée;‘ra'p@f%ﬁl’m!
eritrebaillée Wi résisie. Passait. I e, ele dpapg . I
enfant, et croyant qu'il s'amusait, ellé lui parle - iy Son
ne répond pas, elle se persuadé quil est indighose. ¢ I
en entrant, elle voit avee effroi que 14 tbte est Pﬁiémm
une corde attachée & un clon' de Ja solives éligng ang

emi, ai

cri, et des voising accourus enlévent Je dad’iw}é:“ 6 s
et-raide. Get ehfant Gtait duir Garactdre vif 6t waj gy ol
méme il 8'était montré trés content, il était bieh traie

ses parens qui n'onbya'an diitre jeune fils. Aveus
con de eriine ne 8'est élevé; 6t ont ne sait Commeng gy
qter cet événement, o Xl
w Lndi 5 juillet; Péron (Franeois), &e6é dé quates
était, & deux ]heui-'es, a trdvail-{e?(fi&% ﬁchﬁﬁ?ﬂ%ﬁé&fz:
3ui avait passé pres de lui & ce momient, revint p g,
‘heure apres, et, ne le voyant plus, I'appellaet Ja' | t
~chie. Arrivé prés de la vinde, dont la ports était eritr'
verte, il le voit perida, crié au Secours; of Son naveg.
venant, Paide i délivrer le corps d'oi 1 vie venaip o
doute apeine de sé retiver. Le malhélireux enfani’; ‘:
comme enfant de ehoeur, assisté & l’enterrenmtéraé-t;;l"
meron, le jeudi préeédent, et on Vavait entendu g
Cplaisantant : « 1l faudra que’ jé me pende ausst, moj ;,'.-.Ue“
tasse remplie de vin par lui, Semblait Tadidtisr quip étani:
allé a la vinée pour se vafrdiohir 5 la conformiie deg |

neste idée qu'il avait exprimée, ‘

o Cette mort; plus déplorable” peut-étre encorg que lg
preitie,; car les époux Péron wivaient'que oot énfan el
atribuée & la fiévre d'imitatiof iie produit trop souyen
le suicide, Les' exemples de strafigulation pardissent sy
toul’ contagieux; majs les eas de suicides @enfans dtay
trés rares méritent une attention particuliere. 2

»M Charles Read, substitut du procuretir da Roi de My
targis, s’est rendu a Girolles, accompagné du-ddﬁieurp&.
lain; et- a procédé & wne-enquéte sur ce double 6véne.
ment. » T PTe

Paris, 19 Juirer.

— Suivant quelques journaux, pour remplir la placede
président de chambre 4 la. Cour de. cassation qu’occupait
M. Teste, on hésitérait-entre plusieurs magistrats de celte
Gourrevitus de la dignité de pair de France: N6us o
rions difficilement & cette notivelle : de hautes convenan.
ces ne permettent pas, selon nous; de denner. pour sugces-
seur a M. Teste l'un des juges quiont pris part & Fami
qui I'a frappé. 12 SO

— Ainsi. que nous l'avons annoncé dans netre précddent
numeéro, immeédiatement aprés le prononcé de Parrét: dedls
Cour des pairs; signification en a éié- faite: & MM, Teste,
Despans-Cubiéres et Parmentier. Daiis la soirde; MM. Cu-
bitres et Parmentier ont é1é transférés 4 1a Conciergerie,
oitil$ ont passé la journde d’hier dimauche, i

M. Despans-Cubitres, ayant payé hier les 10,000 fr.
d’amende auxquelsil a_été condamné, plus 1,000 fr, pour
les frais du procés el 1,000 fr. pour décime de guerrey o

mandement avait é1¢ fait d'avoir & payer Pamende dont
il a été frappé par la Gour, ¢ormandement auquel il W
vait. pas sausfait, il a ét¢ maintenu en . état de détention,
pa1(=l_ smgte d'une recommandation faite contre lui & la requé-
te du fisc. ;

ou une cellule a été disposée. pour le recevoir.

— M. le garde-des-sceaux, ministre de la justice et des
cultes, ne receyra pas demain mardi 20 juillet, mais il fe-
cevra les mardis suivans,

— Président, vice-président et juges qui m’écouter,
s'éerie un vieillard 4 Fm
choisit un état, ¢’est pour s’en attribuer I’exercice.de, 83
fonctions avec honneur, probité et délicatesse, .« B

M. le président : Dites d’abord vos noms ?

Le vieillard : Nicolas Jaunet, fiché d’en avoir pas plus
long & vous en dire; mais-pasde ma:faute, Jaunetyled

de mon pore, Nicolas, eelai- de  mon parriin, et 1618
deux bien portés par moi taht dans la débine. que dansla
pativreté, : '

A, le président : Quel est votre état? vy

Jaunet : 'Y en a qui rougissent de leur état, moi;&""’f
honore, et je dis sans rougir, je chiffonne; ouiy je i
Je chiffonne tant que je peux. :

} M. le présidént : Vous étes prévenu du vol d'un seat &0
hois. - ; e

Jaunet : Pas si vite, si vous plait, de moi & ll!*-‘d."”
a du chemin ; entendons=nous une minute. Je suis cll -
nier, n'est-ce pas?.., alors je chiffonne ; j’ai mes prati”
quime préparent mes petils. chargemens, .. L

M le président : Parlez du seau. olt-

Jaunet : Ca vous fera~t-y bien plaisir, j'vas pasd]
contre 3 je vas vous en paler du siau.

Tétais en train de charger dans la cour d'une P“"f‘%s
ol'il y avait des macons qui_tritvaillaient. « ﬂpﬁﬁ{-ﬁ’
ces gravois déhors, Ctl;éjc me dit e maitre compagnon =
Avec plaisir, camarade, je luidis ; mais si vous croyet
les boueux en chargeront sans un pour-boire, YOUS Pt
erveur. — Tum’as la mine d'un boueux qu'a soify n]l;i'ﬁ'
pond le maitre compagnon, allons boire un coups » B
venant je me mets aprs les gravois, qu'étaient tih Wdo,
touté espice de chose ¢t des copeaux. qEn rbmﬂﬂl.‘t,.la:
peaux...

V. le président : Parlez done du seau? ant

Jaunel: 'y suis précisément, puisque c'esten rew“‘_
les mElouux que j’ai trouvé un vieux siau plein de P“,&w

M le-président : Et-vous I'avez vendu? = et

Jaunet : Je m'en suis défait comme  d'un "leul&tfﬁ
ruiSque le maitre compagnon m'avait dit - de 1é mebte

ué

10rs, moi j'ai été le porter, sauf votre respect, due

mannequin qu'était i la porte. La premicre pe il

je Pai offert, elle m’a dit qu'elle ne voulait pas du '?'a‘l;ﬂdu
que I'ean ne sentirait pas bonne 3 pour lors jé I pord
4 un serrurier pour tremper sa ferraille la som

50 centimes.

de

volé, @

Le propriétaire du seau soutient qu'il lui a €t

Prig

la vue d’une corde lai auront rappelé et “fait ieﬁﬁéi‘llgufi: '

¢t¢. mis en hberté. Quant & M: Parmentier, auquel com- |

M. Teste n’a pas encore été transféré a laConciergerie,

rbe et blouse incultes, quandon
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' tembre 1840 par un brevet d’addition au brevet principal o

-

eurs Ch. Christofle et C* ,om.uchel.é d‘gbm"(;\
ts Ruolz et ensuite les brevets d Elkmgu_m, afin d’é-
roche de contrefagon qu'Elkington et ut.é en droit
le prévenu ne saurait étre admis & invoquer
les termes des brevets de

li que les si

- Ses breve

5 jo rep
viter 10 ser :
R ?;,re:)re;ets d’Elkington

a dorure comme pour l'argenture, les sieurs Ch.
- 1ofle et Gt sont cessionnaires de deux procédés, I'un dit
Chrisio™ rsion ou au trempé, I'autre dit par la pile; y
par mm du. toutefois, quil n'a été saisi que des bains
R AU + immersion ou par la pile et d’argenture par la
dorure P des bains de dorure par immersion chez Rose-
rilev saVOUF S & ) oménil, de dorure par la pile chez Garnier,

R“:;;:.u];ﬂom' !

ier 7 ;
ot “":,le ar la pile chez Garnier, d’argenture par la pile

arggnti Cloménil;
::]W R“f‘;?;ue:culemem d’examiner successivement les ques-
| Je contrefagon pour ces trois procédés;
{ions ce qui concerne la dorure Par immersion ;
?'E'l:iéram qu’a la date des 15 décembre 1836, 15 novem-
m‘-; 9 mars 1838, 1 juin 1838 et 20 septembre 1840,
bf%.’-gs' 27 obtenu en France un brevet d’importation de quinze
Elkinglon a procédé perfectionné de dorure sur certains me-
qus POUT. T e objels, et quatre brevets de perfectionnement
iaddition pour ledit procédé; que dans le mémoire des
S8 nnexe au brevet du1* juin 1838, il déclare réclamer
cﬂP:lfes:; propriélé 'application d'un bain alealin d’or a la
com
o (e réclamation est d’accord avec tous les détails con-
Jue.o% ddns ce dit meémoire descriptif ou dans les mémoi-
lenus: so;‘ptit's des brevets d’addition ; ‘ .
¢ plusieurs chimistes, entre autres Glauber, Pelletier,
B Sll pFi uier, avaient décrit avant 1836 des dissolutions
l D“?"i‘;'is’d-og au’cun d’eux navait reconnu qu'elles ¢laient
3

alealine jets en cuivre ou en alliage de ce
gﬁébeIP“bleS de dorer les obj 8
i)

ot m'avail songé a les appliquer & 'industrie de la doru-
~ v la simple immersion desdits objets; :
méﬂ’ ant Elkington on avait en vain essayé de dorer par im-
u_:;! dans des dissolutions acides d’or; ot
qersidn | vant Elkington, Baunié avait cherché & rendre ces
Que si1a aussi neatres que possibles, il n'avait pas songé &
' d]_gsolutmﬂ’!ca“nes par I'introduction d'un sel alealin;
les re}?'ih;ﬁ;t pas vrai de dire qu'on peut dorer d'une maniére
Qﬁulbie our lindustrie dans des dissolutions acides d’or,
Ly le Eain acide saisi chez Roseleur n'a pasdonné de do-
Vi g8 wdis que les bains alcalins saisis chez Garnier et Clo-
'.“"e.“ia‘n ont fourni,_ quoigque les uns et les autres continssent
méuts, 80 9 idiens, et notamment le phosphate de potasse
op

fog i mﬁ y et par Roseleur le 11 septembre 1845 et le

’"Q‘:,“;‘;i’g 1’égpertise Roseleur a doré une fois dans un bain
' goidulé, apres la préparation, par de 'acide acétique, en refu-
sant d'essayer la dorure dans des bains acidulés par des aci-
des plus,én’ergiques, ce n'a été qu'en trempant a l'avance ses

objets dans une dissolution de mtrate de mercure, partie du

i . procéds breveté par Elkington qui 'employait dans les mémes

circonstances ; 2
Que Roseleur a vainement voulu essayer de’pr_ou\'er que son
bain contenait une combinaison particuliere n'existant pas dans
''les bains décrits par Elkington ; que toutes ses tentatives de
preuves ont éé démenties par I'expérience ; 1
Qu'au contraire les experiences faites par Christofle pour
uver que la combinaison auriféere donnant de la dorure
* dans les bains revendiqués par Roseleur était la méme que
celle existant dans les bains d’Elkington, ont réussi;
" Que quand méme que Roseleur eit réussi & faire preuve de
P'existence du sel particulier qu'il a prétendu avoir découvert,
il 'en résulterait pas moins I'emploi par lui d'un sel alcalin
dont I'application a 'industrie de la dorure est légitimement
‘brevetée par Elkington qui, le premier, a doré par immersion
" dans des solutions alcalines d’or; :
Que d'ailleurs la substitution de 'acide phosphorique & P'a-
cide carbonique daps un bain alcalin ne saurait constiluer
u'une simple modification ne donnant pas a Roseleur le droit
39. dorer dans le nouveau bain conservant V'alcalinité du pre-
mier, tant que les brevets d’Elkington existeront; que’ cette
_+ substitution étant brevetée par lui pourrait tout au plus confé-
 rer ledroit d'exploiter exclusivement la modification introdui-
1 dans la premiére industrie, quand les brevets qui la proté-
‘gent seront tombés dans le domaine public; :
Quela loi ne permet pas I'exploitation ‘d’un procédé qui se
rattache a un procédé déja breveté, quand il lui emprunte juel-
j=_{‘ues-unes des condilions de réussile, ce qui est le cas dans
i e :

Que ﬁosel_eur. n'a pas inséré dans ses brevets la prétendue
découverte de la dorure par les pyrophosphates, faite au
moye de la calcination des phosphates; dorure ne réussis-
sant pas, selon ses dires actuels, dans les phosphates, quoi-
que ceux-ci figurent dans ses brevets; que ce sont, en ou-
ire, les phosphates qui ont été retrouvés dans les bains saisis
chez Garnier et Cloménil, donnant malgré cela de la dorure;

Considérant d'ailleurs qu'il résulte de la nature des objets

_saisis, de leur analyse et de toutes les circonstances dela cause
'tlue Garnier et loménil ont effectué la dorure par immersion
ans des bains alcalins & eux cédés par Roseleur qui leur avait
assuré qu'ils échapperzient 4 la contrefacon des procédés bre-

* velds par Elkington ;

6° En ce qui concerne la dorure par la pile ,

Considérant que Henry Elkington s'est fait bfeveter le 20 seﬂ~
tenu led3 décembre 1836, pour un procédé de dorure par im-
mersion, en cas de I'obtention d’une couche d’or faible, de do-
rure par la pile en cas qu'on veuille avoir une couche d’or plus
cpaisse au moyen des dissolutions de protoxide d’or ou d’or

1S les prussiates, et en général dans les sels alcaling a dou-

“ble base;-
Quesi tout le monde savait avant le 29 septembre 1840, que
les issolutions d'or sont décomposées par un courant galvani-
e qui réduit U'or, de la Rive et Boettger seuls ont essayé
appliquer ce prineipe & la dorure, principe entrevu scientifl-
. fuement avantageux par-Brugnatelli;
41s que Brugnatelli n'a dgoré que de 1'argent dans de 'am-
fhoniure saturé, et de la-Rive de 'argent et du platine dans du
thiorure neutre ou acide d’or, que Boetiger n’a fait que répéter
Sur Ié laiton et I'argent le procédé de de la Rive;
| e dans tous les cas, lesdites solutions ne rentrent pas dans
: 4 clagse des sels brevetds par Elkington ; qu'en outre les pro-
Oéglés'de‘ Brugnatelli, dela Rive et %oettger n'ont pas été ap-
ques & Uindustrie et n’élaient pas susceptibles de Uéire d’une
. :‘“’_"fy‘c profitable, de telle sorte que M. Elkington a réellement
"6 Pindustrie de la dorure galvanique;
‘ 2 Roseleur par le mélange de phosphate et de sulfite de
uce avec le perchlorure d’or ne produit pas autre chose qu'u-
1€ dissolution de protoxide d'or dans un sel alealin;
© g e cette dissolution rentre dans la classe des dissolutions
Ia Y‘f‘é?ﬁ par Elkington qui, le premier, a appliqué utilement
,gP‘ 24 Vindustrie de la dorure, et a le droit de s'en réserver
*Mploi exclusifavec ladite classe de dissolutions;
Mg ngldéram, d'ailleurs, qu’il résulte de tous les faits et dotu*
&n: e la cause que Cloménil a exéenté la dorure par la pile
Qi une (llssoluuan_ alcaline d’or, & lui cédée par Roseleur,
Pl'oeéu'a déclaré qu’il échapperait ainsi a la contrefacon des
T %es brevetés an profit de Ch. Christofle et C*;
Co; i:l ¢e qui concerne ["argenture par la pile :
i“ilie:bilsggam que Richard Elkinglon s'est fait l)re\"eler le 14
Par im » par un premier brevet principal pour Pargenture
Bring: Inlel'::mn, et le 29 septembre 1840 par un second brevet
“ding ;'m'i l["Olll‘ Pargenture par immersion, en cas du dépot

Ty duzl‘) e couche d argent ; pour 'argenture par la pile en
elamg d"P‘:'t d'une couche d argent plus épaisse; qu'il a ré
Wiy e atls le brevet de 1838, 'emploi des dissolutions alea-

i dk:g.?'lilé’ ?Iled?'us le hrevetlde 1840 Papplication de la pile
x%m? Ib it argenture dans toute dissolution d'argent,

M1l w'est pas établi quaucun chimi i fel aif

Pratique ,“)e“(;i;t'genmre ;q ucun chimiste oun industriel ai
Bmé‘;’n&?l 4 tort que Roseleur a invoqué la l_)uhlicmion de
tllre; youne se trouve pas I'indication de 'idée d’argen-

p b A 1 .
ﬁ%mm& egal_emem.a tort que Roseleur a invoqué la publica-
liey avant| “I'; que rien ne prouve que cette publieation ait eu
3 @29 septembre 1840; qu'elle ne se rapporte pas clai-

-

des Lundi 19 el Mardi 20 Juillet 1847.

rement & largenture par la pile; qu'elle indique en outre fe ni-
trate d'argent non réclamé par Elkington, mais combiné avec
de 'ammoniaqus en 1éger excés, de maniére i rendre la disso-
Intion alealine, comme I'a indiqué Elkington dans son brevet
de 1838 ;

Que quand bien méme on prouverait que cette publication
aurait en liew avant le 29 septembre 1840, et que Boettger en-
tendait bien argenter par la pile, Elkington n'en resterait pas
moins le premier qui ait argenté industriellement par la pile
et le fondateur d'une industrie nouvelle par lui créce; de telle
sorte que Boettger n'aurait fait pour argenture par la pile que
ce que Brugnatelli et de’la Rive ont fait pour la dorure ;

Que Roseleur a appliqué la pile & une dissolution d’argent
connué an méme titre que les prossiates on autres sels, sans
rien ajouter a 'invention d’Elkington ;

Que c’esta tort, par conséquent, quil a cédé a Cloménil un
procédé qu'il n’avait pas le droit d’exploiter pendant la dugée
du brevet d’Elkington ;

'IQHB Cloménil a donc indiment pratiqué I'argenture ‘par 1a
pile;

Par tous ces motifs, nous déclarons que les procédés brevetés
par Roseleur et appliqués i Pindustriede Ia dorure par immer-
sion et par la pile par Garnier et Cloménil, et & l'industrie de
Pargenture par la pile par Cloménil, ne sont qu'une dissimu-
lation de ceux brevetés antérienrement par Elkington, et dont
Christofle et C* sont cessionnaires, et que par conséquent ils en
constituent la contrefagon formelle.

Paris, le 22 mars 1847.

M. Soubeiran : La nature de mes fonctions m’a obligé de m’oc-
cuper spécialement des questions qui sont en’ ce ‘moment sou-
mises au jugement du Tribunal, et jusqu’en 1847, y"ai apporté
& ces questions une attention tris grande. Des discussions s'é=
tant ¢levées a ce sujet, j'ai pris toutes les précautions possi-
bles, j'ai lu les différens brevets sur la maticre, les documens
publiés par les diverses parties; j'ai assisté aux expériences
qui ont été faites, et j'en a1 fait moi-méme.

Les procédés dont il s'agit an procés comprennent trois séries:
ladorure par I'immersion, ladorure par la pile; argenture par
immersion et 'argenture par la pile. M. Elkington fait valoir
en faveur de ses droits cette considération qu'il a fait breveter
P'alealinité, que dés lors ce procédé lui appartient, et gque per-
sonne n'a le droit de 1'employer dans la dorave et 'argenture
des métaux. Jai lu_attentivement les brevels de M. Elking-
ton, et je déclare qu’il n’a pas posé I'alealinité. comme condi-
tion absolue de la réussite de son procédé. Je crois méme que
"alcalinité w'est pour rien dans le succés dela dorure parim-
mersion. La dorure ne vient pas de Palcalinité de la liqueur,
mais bien de la formation dans la liqueur d’une certaine com-
binaison toute spéciale qui a la propriété de dorer.

alcalinité de la liquenr n'influe aucunement sur I'opération,
puisque les phosphates, alcalins au’ méme {itre que les pyro-
phosphates, puisque tous les autres sels alcalins sont impro-
pres. De plus, il prouve que son pyrophosphate dore en vertu
d'une aptitude toute particuliére, puisqu'il faut employer &
I’état acide, sans changer le résultat, et comme j'aime & four-
nir & Pappui de mes opinions, des espérances positives, je dois
rendre compte au Tribunal d'une opération de dorure que jai
faite moi-méme, jugeant bien que je n'aurais pas toute ’habi-
leté nécessaire pour décaper les piéces, préliminaires de la plus
haule importance dans la dorure, jo me suis transporté chez
un doreur de profession, j'a1 composé le bain suivant : jai

ris 500 grammes de pyrophosphate de potasse, 'y ai ajouté

grammes d’or transformé en chlorure, & cette dissolution j'ai
ajouté d’abord 80 grammes d’acide nitrique; le bain chauffé

quatre cinquitmes, et il y a-éé doré un kilo et demi de
bijohts o s
Poursuivant mon expérience, & la dissolution bouillante j'ai

qui n’en peuvent étre dislingués.
" De tous ces faits, J’ai conclu qu'en employant le pyraphos-

peut etre qualidé de contrefacon.
j’ai lu avec somn tous les bhrevets de M. Elkington (et 'vous ju-

nates, tous les sels indiqués sont impropres i la dorure, ce qui
me rappelle la définition de M. Baquillon, qui les compareaux
recettes de la cuisiniére bourgeoise. Il y a cependant cette dif-
férence entre elles et celles ‘du breveté, qu'avec celles-la on
fait tonjours de la cuisine bonne ou mauvaise, tandis qu’avec
celles-ci on n'obtient souvent rien du tout. ]

Quant & la dorure par la pile, elle est connue depuis long-
temps, etily a plus de quarante ans que Brugnatelli I'a trou-
vée; elle est done évidemment dans le domaine public. Reste le
fait de la dorure par la pile en employantun eorps particulier.
Les prétentions d'Elkington sont que toutes les liqueurs alca-
lines lui appartiennent. C'est donc toujours la question de I'al-
cali. Or, personne n'a le droit de breveter pour son propre
usage les préparations alcalines. Le nom d’alcali se (,10““(3 a
trois corps : la potasse, la soude et Pammoniaque. Clest 'un
de ces trois corps, l'ammoniaque, qui est employé dans les
publications de Brugnatelli. Cette question d'alealinité nest done
pas soutenable ; mais Elkington  dit dans ses brevets que son
procédé est un composé d'aleali combiné avec Vor. Ce n'est
done plus V'aleali qui est la base, mais une combinaison double.
Maintenant il faut savoir si, avant Elkington, quelqu’un n’a-
vait pas employé les sels doubles. Avant lui, un chimiste alle-
m&nJ) avait doré le chlorare double d'or et de sodium. J'en
conclus que les cyanures doubles d’Elkington sont bien & lui,
mais que les sulfates doubles inventés par Roseleur ne peu-
vent constituer une contrefacon. ]

Quant a Pargenture galvanique, Elkington prétend avoir in-
venté i la fois Papplication de la pile et celle des dissolutions
alcalines, i cela je rél)rmdrai que le 31 juillet 1840, Botiger a
déerit et publié dans I"Ami des Arts de Francfort, un procédé
d’argenture s la pile dans le nitrate double d’argent et d’ammo-
niac, solution beaucoup plus alcaline que cellede M. Elkington,
s'il a été permis 4 ce dernier de subtituer & une telle dissolu-

droit de substituer les sulfates aux unes et aux autres, bien

gent des émanations vénéneuses, qui, dans les petits ateliers
surtout, peavent amener dans la santé des ouvriers de graves
serturbations, tandis que I'emploi des sulfites n’offre aucun
inconvénient de ce genre. .

M Arago : M. Soubeirand pourrait-il nous dire si M. Ro-
seleur est le premier qui ait trouvé Uemploi des sulfites pour
I'argenture ?

M. Soubeiran : Je ne I'ai vu nulle part.

M¢ Arago : Je demanderai & M. Soubeirand si, dans I'hy-
pothése ot ou lui présenterait un livre ancien ou serait indi-
qué 'emploi des sulfites pour la:dorure et Pargenture, il pré-
tendrait encore que ¢’est une invention nouvelle? :

M. Soubeiran : Cest selon la maniere dont ils seraient
employés. : Mk

M Arago : Nous réservons la question ; comme 'opinion
de M. Soubeirand est diaméiralement opposée i celle des ex-
perts, je prie le Tribunal d’entendre de nouveau M. Barral,
pour savoir il est convaincu par ce que vient de dire M. Sou-
Leirau. ‘

M. le président : Nous allons d’'abord entendre les autres
témoins ; de cette facon M. Barral pourra répondre & tous en
méme temps. 3 { :

M. Becquerel, membre de I'lnstitut : Depuis quatre ou cing
ans je ne m'occupe plus de la question de dorure; el}c m'a at-
tiré trop de désagrémens et je ne voulais pas m'en meler, lors-
que M. Roseleur est venu me trouver et me demander s'il pou-
vait dorer avec une dissolution d’or dans un bain acide sans
s'exposer i étre inquiété par les cessionnaires du brevet Ecking-
ton. Je lui ai répondu qu'il le pouvait tris bien, Elkinglon
wemployant que des bains alcalins. Quelques jours aprés ilve-
vint et w'apporta une dissolution de sels neutres. Jelui en fis
I'observation. Alors il ajouta un acide et la dorure se fit par-
faitement. :

M- Arago : Que pense M. Becquerel de cette opération ?

M. Becquerel : Elle m'a étonnd, mais je ne m’en suis pas
rendu cempte, et je n'ai pas d'opinion & cet égard.

M. Roseleur démontre dela maniére la plus évidente que

convenablement et étendu ne dorait pas, je I'ai concentré des

ajouté 50 grammes d’acide nitrique, on 'y a doré de nouveaux
bijoux, qui sont mélés & ceux que je présente au Tribunal et
phate, M. Roseleur a inventé un procédé nouveau et qui ne

Fajouterai que‘cette opinion est d’autant plus confirmée; que:

gerez que c’est une ceuvre méritoire), et que sauf" les carbo-

tion les “cyanures alcalins, je pense que M. Roseleur a eu le

plus, il a rendu un véritable service & la société, en découvrant
ces procédés de dorure et d’argenture, car les cyanures déga- l

M. Ballard, membre de I'Institut, déclare qu'il regarde l'as-
calinité des bains comme la eause efficiente de la dorare. Jul-
qu’a Elkington, ajonte M. Ballard, on n'avait employé que des
bains acides,

+ le président : Avez-vous examiné si Roseleur a apporté
un perfectionnement & la découverte d’Elkington ?

- Ballard : Fai'remarqué que dans les bains de M. Rose-
leur on retrouvait toujours ce te alcalinité qui est la base du
systeme Elkington.” Ses bains contiennent toujours des proprié-
tes alealines ou des acides faibles, ellement qu'on a pu enle-
ver ces acides et que la dorure n'en a pas moins existe,

M. de Gaujal, avocat du Roi: Ainsi vous pensez que si ce
bain ne contenait que des acides sans alcali, la dorure ne
pourrait pas s'effectuer ?

M. Baﬁard: Clest mon opinion.

M. Vavorat du Roi: Ainsi Paction de V'alcali sur la dorure
est incontestable?

M. Ballard : Je Ja regarde comme telle. Dans la dorure par
les acides on trouve des résidus d’or sous forme pulvérulente,
tandis que par lesalcalis on trouve ce résidu sous forme de
lame. Voila ce qu'Elkington nous a appris & nous autres chi-
mistes et ce qui nous a élonnés.

M. Orfila : I’hiver dernier, lorsque j'ai di parler dans mon
cours & la Faculié des généralités sur les sels, j'ai éié forcé-
ment conduit a faire histoire de la dorure et de I'argenture,
sujet que jai traité tous lesans depuis 1843, qui est imprimé
dans la derniére édition de mes Elémens de chimie, et qui doit
nécessairement trouver place dans ‘un enseignement comme
celui dont je suis chargé ; en effet, Messieurs, n’est-il pas in-
dispensable de montrer aux éléves en médecine quels peuvent
éire les inconvéniens des procédés de dorure par le mercure et
par les cyanures, et un professeur de chimie médicale peut-il
ue pas mettre en regard de ces procédés souvent nuisibles a la
santé, cenx qui ne sauraient V'altérer ? I'insiste sur ce point,
parce que la malveillance n'a pascraint de m’accuser d’avoir
trailé de la galvanoplastie uniquement dans Uintérét de deux
de mes éleves. Je repousse avec d’autant plus d'énergie cette
allégation que ’ai constamment refusé a MM. Roseleur et La-
naux de m'immiscer dans leurs débats avec M. Christofle, et
gue je n'ai jamais voulu leur donner 'adhésion qu’ils me de-
mandaient ; si je viens aujourd’hui déposer en leur faveur,
c¢'est pour rendre hommage & la vérité et non par un sentiment
de bienveillance. Dans le court exposé que je vais avoir I’hon~
neur de faire devant le Tribunal, je ne parlerai ni en arbiire
ni en expert; je me bornerai & retracer les principales don:
nées de la le¢on qui m’a fait appeler ici. ;

Je crois avant d’entrer en maltiere, et afin d'étre mieux com-
pris, devoir établir en peu de mols en quoi les acides different
des alcalis et les sels neutres des sels a réaction alcaline ou
acide. ! ¥

(lci M. Orfila donne des détails techniques et élémentaires que
nous pouvons sans inconvénient passer sous silence. )

Ces préliminaires posés, je vais m'occuper des questions re-
latives & la dorure el & Pargenture par la pile et-au trempé.

J'énoncerai d’abord d’une maniére géunérale la propesition
suivante : MM. Roseleur et Lanaux sont invenleurs de procé-
dés nouveaud qui n'ont par conséquent rien de commun avec
ceux qui avaient déja été déerits; lovsqu'ils me peuvent pas
élre considérés comme inventeurs, les procédés qu’ils ont adoplés
étaient du domaine public.

Dovure galvanique. MM. Roseleur et Lanaux découvrent, en
avril 1845, que 'on dore parfaitement avec un -mélange de

phosphates et de sulfates & réaction alcaline, tandis que pris
séparement, ees deux sels ne dorent.pas. On les accuse de con-
trefacon : 1° parce qu'Elkington, ' des le 29 septembre 1840,
avait breveté les liquenrs alcalines el notamment les cyanures
alealins ; 2° parce qu'il avait également breveté:-les sels' dou-
bles_alcalins. Il est aisé de prouver que l'objection est sans
poriée, puisqu'a I'époque.onn Elkington breveta les ligneurs

blic; en effet, s’agit-il des liqueurs alealines, dés 1'année 1803,
Brugnatzlli avail doré de grandes médailles d’argent par la
pile, a I'aid e de 'ammoniure d’or, liqueur bien autrement al+
caline que celles d'Elkinglon ; d’ailleurs, il est aisé de prouver
que "afealinité des bains n’est pas une condition de succs,
puisque 'on dore trés bien avec le cyanure jaune de potassinm
et de fer, qui-n’est pas une réaclion alealine. S'agit-il de 'em-
ploi des sels doubles alcalins, Botlger avait eu recours a ces
sels avant Elkington; on lit, en el?et, dans U'Amiindustriel de
Francfort, n° 41, publié le 44 acut-1840; que la meilleure so-
lution pour dorer est celle du chlorure double d’or. et de so-
dium.

Dorure par immersion. En aoit 1845, MM. Roseleur et La-
naux prouvent que 'on dore trées bien a l'aide du pyrophos-
phate de potasse ou de sotde. On les attaque comme contre-
facteurs parce qu’en 1836, Elkington avait breveté les carbona-
tes de potasse el de soude, sels & réaction alcaline comme les
pyrophosphates; c'est I'alcalinité, dit-on, qui a été brevetée;
c’est elle qui est la cause efliciente de la dorure. Ici les ‘aits se
présentent en foule pour réduire cette opinion & néant. Il sut-
fira de citer les suivans :

12 On ne peut pas dorer avec la plupart des sels # réaction
alcaline, tels que les boraxes, les sulfites, les hyposulfites, les
arsénites, les arséniates, les hypodrotates et les acétates. Les
phosphates. simples, quoiqu’a réaction alcaline, sont également
impropres a la dorure;

2° On dore parfaitement avec les pyrophosphates rendus
acides, soit par I'acide phosphorique, soit par 'acide acétique,
soit par l'acide arotique; or, ne savons-nous pas que des I'an-
née 1830, on avait doré a ’aide d’un bain composéde chlorure
d’or et de bitartrale de potasse, sel a réaction acide? (Journal
des connaissances usuelles et pratiques, n° 58, t. 2¢ janvier,
p. 3L)

Evidemment ce n'est ni & I'alcalinité ni a l'acidité qu’il faut
attribuer la propriéié de dorer; celle-ci dépend de la nature
du sel Elkington réussit avec les carbonates de potasse et de
soude et Roseleur avec les pyrophosphates sels & réaction al-
caline, non pas parce que ces sels possedent cette réaction,
mais probal l:ment, parce qu'ils peuvent former avecle pro
oxyde d’or, des sels doubles instables, savoir un carbonate de
potasse et de protoxyded’or et nn pyrophosphate de soude et
du méme protoxyde; peu importe la théorie que I'on voudra
adopter a cet égard; le fait seul est en cause en ce momeat.
Quoi de plus remarquable que ce qui arrive au phosphate de
potasse ; 'ai déja dit qu'il ne dore pas ; vous le calcinez pour
ui enlever un équivalent d’eau ; il passe i I'état de pyrophos-
phate et il dore; cependant les deux sels ont une réaction al-
caline. Ne peut-on pas dire que le phosphate, qui contient un
équivalent d’eau et un sel & trois équivalens de base, qui, dés
lork, ne peut pas prendre un équivalent de protoxyde d’or;
tandis que le E,\I'roplmphate est un sel & deux équivalens de
. base, susceplible de prendre un équivalent de protoxyde d’or?

Non, Elkington s’est servi d’unsel i base de potasse on de
soude comme on avait employé six ans avant lui un sel & base
de potasse (le bitartrate ou la créme de tarire). Roseleura re-
cours & un autre sel i base de potasse et de soude; et il prouve
encore une fois qu'il dore parfaitement, alors que le bain est
acide. Ou trouvera-t-on une différence plus grande que celle
qui existe entre un bain alealin et un bain acide? Or, a qui
pourra-i-on fairecroire qu'il y ait contrefacon lorsqu'on subs-
titue le dernier de ces bains au premier?

Argentuve par la pile. En ayril 1845, M. Roseleur emploie
une dissolution d'un sel d'argent quelconque dans du sulfite
neutre de soude, d’ammoniaque ou de magnésie, c'est-a-dire
un sel doubled argent et de soude, on d'ammoniaque ou de
magnésie. Aussitol on lui oppose qu'en septembre 1840 El-
kington breveta le chlorure d’argent ammoniacal, c'est-i-
dire un sel double d'argent et d'ammoniaque, et l'on ajoute
qu’Elkington est réellement l'inventeur de 'argenture par la
pile. A cela il est facile de répondre que, le 31 juillet 1840,
Bo tger avait déerit le procédé d’argenture par la pile, en fai-
sant usage de1”arolate d’argent ammoniacal, sel double sem-
blable an chlorure d’argent ammoniacal, el que par consé-
quent Elkington n’a rien a réclamer sous ce rapport. Mais,
dira-t-on, a la méme époque Elkington breveta une solution
de cyanure d'argent dans du cyanure de polassium, Soit ;
mais n’est-ce pas la encore un sel double de potassium et Q’ar-
gent, et comment pourrait-on considérer Roseleur comme un
contrefacteur, alors qu’il emploie un sel double aufre que
celui qui a éié propose d’abord par Bottger, et que ceux dont
s'est servi plus (ard Elkington ?

alcalines et ses sels doubles, tout cela était du domaine pu-.

SUPPLEMENT A LVA‘GAZETTE" DES TRIBUNAUX =

Avrgenture par immersion. En avril 1845, M. Roseleur an-
nonce que les sulfites solubles dissolvent tous les sels d’ar-
gent, méme les plus insolubles, et propose d’appliquer le bain
ainsi composé a I'argenture. A cela on objecte 1° que Fourcroy
avait reconnu que le sulfite de soude forme avec le sulfite
d’argent un sel double. Mais je ferai remarquer que c'est li
un fait isolg, tandis que Roseleur le généralise en disant que
tous les sel¥'insolubles d’argent donnent avec les sulfites des
sels doubles solubles ; d’ailleurs Fourcroy n’a jamais entrevu
I'application d'un pareil sel a Pargenture des métaux; 2¢:que
le 44 juillet 1838 EE,'!kington brevete la dissolution de chlorure
d’argent, sel insoluble, dans le chlorurede sodium, ou de po-
tassium, ou dans le chlorhydrate d’ammoniaque ; ily a, dit-
on, contrefagon évidente de la part de Roseleur. Cetté accusa-
tion est d’autant moins fondée que dés'année 4834 le procédé
qu'Elkington s’est approprié avait été décrit, sous le nom de
Bouillitoire, dans le Journal des Connaissanees utiles, el qu'il
était dés lors dans le domaine publie (V. tome 1Ll p. 463) ; 3¢
que le 29 septembre 1840 Elkington appliqua a l'argenture par
immersion les cyanures alealins; mais ici c'est une simple
substitution de cyanure de potassium (sel & base d’alcali) au
chlorure de sodium (sel a base d’alcali), et que si I'on argu-
mentait de ce que le cyanure de potassium est a réaction. al-
caline, on répondrail que le bisulfite double de Roseleur,
étant a réaction acide, ne saurait étre considéré comme un sel
analogue au cyanure employé par Elkington.

On le voit, de quelque coté que I'on se retourne, on arrive,
comme je P'ai déja dit, a deux conséquences capitales que
voici : Rose eur n’a fait usage que de bains qui étaient dans
le domaine public, ou bien les bains inventés par lui et’ par
Lanzux different complétement de ceux qui avaient été décrits
par Elkington quelques années avant leurs travanx.

Qu'il me soit permis, en terminant, de jeter uncoup d’oeil
sur le dégagement d’acide cyanhydrique (prussique) qui a
constamment lieu pendant 'emploi des cyanures proposés par
Elkington et sur les inconvéniens qu’un pareil dégagement peut
avoir pour la santé des ouvriers. La production d’acide eyan-
hydrique est un fait facile a prouver; on n’a qu’a placer au-
dessus d’un bain a cyanure un verre & meontre contenant une
dissolution d'arotate d’argent , il se formera bientot du cya-
nure d’argent. Cela étant, qui oserait contester les effets insa-
lubres d’une atmosphere contenant la- vapeur d'un toxique
aussi vénéneux que l'acide prussique ? Voyons ‘maintenant ce
que V'observation démontre, et écoutons le docteur Chanet, qui
s’est particulierement oecupé de ce sujet :

La face externe des mains des ouvriers est presque toujours
couverie d’ulcéres et de cicatrices, tandis que les articulations
des doigts sont sillonnées de crevasses; la matrice des ongles et
le sillon de la i)eau ou est logée leur racine ne sont pas non
plus épargnés. 11 suffit guelquefom de tremper pendant quel-
ques secondes les bras dans la cuve pour voir s’y développer
un érythéme ou un éczéma. Quelques unes des cicatrices ob-
servées aux mains offraient 'aspect des traces rondes et dé-
primées que laissent aprés eux les boutons varioleux. Les ou-
vriers ont affirmé au docteurChanet que les ulcéres pénétraient
quelquefois jusqu’a V'os ; les douleurs sont alors intolérables et
occasionnent de longues insomnies.

Les plaies et les excoriations dontje parle sont' évidem-
ment une voie par laquelle l'acide cyanhydrique (prussique)
s'introduit dans 'économie animale.

Je mesuis assuré, dit encore M. Chanet,: que dés les pre-
miers mois les ouvriers commencent & ressentir un malaise
qui signale déja I'apparition des symptomes d'une congestion
cérébrale, tels qu'une céphalalgie sourde, accompagnée de
vifs élancemens, et occupant la région syncipitale, des bour-
donnemens dans les oreilles, des vertiges et des éblouissemens.
.Plus tard ils éprouvent une contraction a la gorge, de I'anxiété
précordiale, des é)al itations ; la respiration devient difficile et
est entrecoupée de baillemens prolongés et de pandiculations,
symptomes qui dénotent une congestion pulmonaire. Quelques
ouvriers ont ressenti une sorte de pyrosis. avec une douleur
-sous-ternale ou une grande sécheresse de I'arriére-bouche ot
une, viscosité notable de la salive. Chez d’autres on a remarqué
une notable diminutionde la mémoire.

Les bains de MM. Roseléur et Lanaux ne portent auncune at-
teinte & la sanlé.

On objectera peut-ttre que 'on n'a pas observé les accidens
dont il s’agit dans les ateliers de M. Christofle. Fignore quel
est I'état des choses & cet égard ; mais, en admettant qu'il en
soit ainsi, je dirai que dans' ces ateliers on a ménagé des
moyens de ventilation que Ion ne pourrait pas établir dans les
chambres ol travaillent bon nombre d’ouvriers, et que les pro-
cédés de dorure par les cyanures ne datent pas encore depuis
assez longtemps pour que les effets funestes qu'ils doivent pro-
duire chez quelques personnes se soient manifestés tels que je
les ai déerits.

M: Arago : Les pavoles de M. Orfila ont du retentissement,
et déja je dois protester contre ce qu'il vient de dire. Dans les
ateliers de M. Christofle, oi, depuis plus de cing ans, ces pro-
cédés sont employés; on n'a pas eu & déplorer la moindre ma-
ladie chez un de sesnombreux ouvriers Si Elkinglon a été cou-
ronné par ’Académie des sciences, cest qu’il n'avait pas fait
seulement une découverte utile, mais une découverte salubre.
Si M. Orfila était de I'Aéadémie des sciences, il ent sans doute
été de la minorité, mais il y eat été seul, car Elkington a été
couronné a 'unanimité.

M. Orfila: Dans le principe; I'Académie a pu penser que
les cyanures n'offraient aucun danger; mais des accidens se
sont révélés depnis. -

M. Barral soutient que si Yon peut doreren ajoutant des
acides dans une dissolution d’aleali, c¢’est que I'on n'a pas re-
tiré P'alcali; et que des acides seuls ne doreraient pas.

M E. André, avocat de M. Roseleur : Le Tribunal me pet-
-mettra d’observer que M. Barral abandonne aujourd’hui le
systtme que les experts ont soutenu dans leur rapport.

Une discussion s'engage & ce sujet entre MM. Bairal et
g_rﬁla. Chacun de ces savans soutient énmergiquement son

ire.

MM. Chevalier et Henry sont de Pavis de M. Barral.

M. Henry pense queci)uand le pyrophosphate est en ‘quantité
considérable dans le bain, une trés grande addition d’acide
wen détruit pas complétement I'alcalinité.

M. Pelouze, membre de Vnstitut: Je crois que les phos-
phates, les barates et lessulfates, rentrent entiérement dans les
procédés d’Elkington.,

M. le président: Expliquez-vous sur les bains de M. Ro-
“seleur.

M. Pelouze : Je crois qu'il y entre des acides.

M: Arago: 1| entre des acides dans tous les bains, mais en
participation avec I'aleali.

. M. leprésident: L'alcalinité vous parait-elle étre une condi-
tion nécessaire pour la dorure et 'argenture ?

M. Pelouze : Certainement.

: Sur Pinvitation de M¢ Crémienx, ‘M. Soubsiran donne de
nouvean le détail de I'expérience dont il a parlé dans sa dépos=
sition,

M. Pelouze déclare qu'il n’a vu cette expérience consignée
nulle part, et qu'il ne la connait pas '

M. le président: Pensez-vous que dans 'expérience dont on
vient de vous donner le détail I'alcalinité ait pu  étre déiruite
par l'exces d'acide introduit dans le bain. :

M. Pelouze ne se prononce pas; il ajoute que peut-&tre la do
rure est possible, si le bain est trés étendu.

. M. Soubeiran répond que le bain étendu ne doraitpas; que
luﬁfra’}m[n Ilt a réussi qu'aprés une concentration des 413,

f. Balard: La liqueur ne pouvaitdorer qu'a un grand état
de concentration. L'acide nitrique est vo!atﬂ.

M. Soubeiran: L'acide nitrique est combiné, et ne peut se
volatiliser dansce cas. J'ai remarqué que le bain devenait de
plus en plus acide,

M. Soubeiran : Nous discutons ici sur- des théories: le
mieux que pourrait faire le Fribunal, ce serait de ne nous
ccower ni les uns ni les autres.

Que réclame Elkington ? I'alcalinité du bain, et pas autre
chose. On oppose aujourd’hui une foule d‘autres'moyens aux-
quels il n’a pas pensé, et en discutant sur U'état de Vor dans
le bain, nous ne faisons nullement avancer la question, car
usqu'ici le probléme est insoluble. Elkington emploi:z les

aing alealins; Si- M. Roseleur .emploie les bains acides, les
bains de M. Roseleur ne sont pas les bains d'Elkington.

M. Péligot, professeur de chimie au Conservatoiré des arts
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et métiers : Je considére le procédé d'Elkington commie une
découverte importante. Je ne regarde pas celui de M. Roselear
comme y ayant méme ajouté un perfectionnement. Ses princi-
pes.rentrent dans ceux d'Elkington, et ses résultats sont les
mémes. Le systéeme d’Elkington ¢Bnsiste a employer les sels
alcalins, ce qu'on w’avait pas fait jusqu'a lui. Je “crois que,
sans aleali, il n’est pas possible de dorer; et comme M. Rose-
leur emploie aussi un aleali, son procédé rentre dans celui
&’Elkington.

. M. le président : M. Roseleur emploie des acides. Qu'en pen-
sez-vous ? 4

M. Péligot : Je crois que les acides qu'emploie M. Roseleur
ne détruisent pas 'alcalinité de son bain.

M. Soubeiran est de nouveaun appelé a décrire son expérien-
ce. Il la déclare positive. M. Péligot, comme M. Pelouze, dé-
clare qu'il w’a rien i y répondre par V'excellente raison qu'il
ne la connait pas et qu'il nel'a voe consignée nulle part.

L'audition des témoins est épuisée.

M. le président: MM. les experts, persistez-vous dans vos
conclusions ?

M. Barral - Je persiste. t

M. Chevallier : L'expérience de M. Soubeiran modifie mes
opinions. ! \ '

M. Henry : Si M. Roseleur dore dans ce bain autant de bi-
jonx.ii cest-a-dire 4 kilog.

Une voiz dans I’auditorre : On en dore 3 kilog.

M. Christofle : Ainsi le Tribunal remarque que 'on ne peut
dorer par cemoyen que 3 kilog.

M André, wivement :Juste un kilog. de plus que dans le
bain alealin de M. Elkington.

M. le président: Apprechez, et prétez serment.

Plusieurs voiz : (est un concessionnaire de M. Roseleur.

M. le président . Qu’il se retire alors,

‘A Paudience suivante, M* E. Arago, avocat de la société
Christofle et C*, prend la parole.

Messieurs, dit M* Arago, je demande par mes conelusions la
confiscation, au profit de M. Christofle, des objets saisis, bains
et ustensiles, eLIE)‘our réparation au préudice causé, la con-
damnation de MM. Roseleur, Garnier et Cloménil, & tels dom-
mages-intéréts que le Tribunal arbitrera.

Comme explications préliminaires, je dois dire que si nous
ne fixons pas la somme des dommages-intéréts qui peuvent
nous étre dus, c'est que cette fixation nous est impossible en
présence du préjudice qui nous ‘a été causé, préjudice incal-
culable; et s'il nous et fullu mettre une somme en rapport
avec ce préjudice, elle edt éé extrémement élevée, mnous ai-
mons mieux nous en rapporter & l'appréciation du Tribunal.

Depuis la création de cette industrie nouvelle, elle a été 1'ob-
izet de bien des procés, de bien des contestations, la société

hristofle a eu & soutenir bien des luttes, et jusq’a ce jour elle’

en a‘constamment triomphé. Jamais contrefacon n'a été plus
audacieuse, plus persévérante; pourquoi? par trois raisons
que le Tribunal comprendra : en premier lien parce que la con-
trefacon d'un procédé chimique est toujours facile ; en second
lieu, parce que cette contrefacon pouvait se déguiser plus ai-
sément que toule antre; en troisiéme lieu parce qu'elle peut
étretrés productive dans des mains peu délicates. Le procés
actuel est-il plus:dangereux que tous ceux qui ont eu lieu jus-
qu'a.ce jour‘})non‘. algré I'appareil fort imposant en appa-
rence de la défense de M. Roseleur, il n'est pas de questions
soulevées @ cette audience qui n'aient été déja soulevées devant
le Tribunal et devant la Cour et qui n’aient recu une solution.
Il n'y a plus de doute sur ces questions...

‘Mt Arago entrant dans la question scientifique du procés
s'empare du rapport des experis, en fait saillir les parties les
plus importantes, les commente, en oppose les termes précis
aux réponses des adversaires, et de toute cette discussion il
s'efforce de faire sortir Ja preuve de la contrefagon.

?l' André, défenseur de M. Roseleur, prend ensuite la pa-
role. ?

Messieurs, dit M* André, je me propose, ainsi que I'a fait
mon contradicteur, de vous entretenir briévement des faits qui
ont précédé notre arvivée 4 'audience.

‘Lorsqu'en 1836, M. Elkington, de Birmingham, importa en
France sa méthode de derure il porta un coupfatal a notre in-
dustrienationale; les nouveaux procédés étaient plus économi-
ques, le résulfat industriel était le méme quant & l‘aPparence,
et dans'la dorure tout est sacrifié au brillant et & l'éclat. La
dorure au mercure fut donc en partie délaissée.

Cependant. des fabriques rivales s'élevérent & c6té du mono-
pole créé par Elkington, un proceés s’engagea ; le brevet fut an-
nulé pour cause de dissimulation, par jugement de la 4¢ cham-
bre du Tribunal -civil. .

Quelle fut la conséquence de cette décision? De nombreux
ateliers de dorure s'ouvrirent, la concurrence fit baisser les
prix de 50 et 60 pour cent. :

Mais la Cour infirma en 1843 le jugement de la 4* chambre.
Les brevetés relevérent les prix un moment abaissés, et alors
les fabricans se trouvéerent aux prises avec deux exigences éga-
lement redoutables. D'un c6té le commissionnaire refusait de

subir la hausse, del'autre la société Ch. Christofle ne voulait
point consentir & la baisse. Que faire? Abandonner sa profes-
sion, briser son état ou bien s'adresser & la contrefagon. Un
i;rnnd nombre de bijoutiers optérent pour ce dernier parti. De
a cette infinité de procés qui- vous assaillissent. De la une
audience pour ainsi dire i ces sortes de contestations.

Cette situation faite & ces diverses industries qui comptent
plus de trois mille fabricans n’était pas tolérable; c’est alors
qu'aprés avoir murement examiné les précédens judiciaires,
jyarrival i cette conséquence que 'unique moyen de rétablir la
liberté de concurrence était de découvrir de nouveaux proeé-
dés de dorure et d'argenture.

Pour exécuter ce conseil, il fallait un jeune homme versé
dans les sciences chimiques, dévoué, désintéressé et persévé-
rant : Roseleur était tout eela, il se mit courageusement &
Veeuvre. 3

Aprés huit mois de. manipulations et de recherches, Rose=
leur découvrit ses liqueurs . propres a la dorure et & 'argen-
ture galvanique.

Il ne découvrit son procedé d'immersion que trois mois
rplus tard, & la fin'de jmllet, ainsi que I'a déclaré M. Becque-
rel & votre audience de samedi dernier.

Au mois d'avril 1843, un argenteur, M. Isopy, fut autorisé
par Roseleur &'se servir de ses procédés. Il fut saisi par juge-
ment du 5 juin, L'analyse des liqueurs saisies fut confiée aux
experts Chevallier, Barral et Henry.

algré cetle saisie, fort de son bon droit, M. Isopy répandit
dans Paris trois mille circulaires annoncant qu'il etait posses-
seur de nouvelles recettes pour la dorure et I'argenture.

Cétait le 17 juillet et le 19, une odieuse tentative de dol
dtait é)ratiquée ‘par deux agens de la police secréte de la so-
ciété Ch, Christofle, les sieur Thoréo et Fontaine, ces deux
hommes, salariés & 5 francs par jour, ainsi qu'ils 'ont décla-
ré: b untémoin assigné, offrirent 20 francs & un jeune appren-
ti 8'il consentait & leur remettre une fiole des bains d'or et
d’argent gue possédait son patron,

L'apprenti révéla tout & son maitre. Celui ci-lui ordonna de
remettre la fiole et fit avertir le commissaire de police.

Les deux 'hommes  furent arrétés nantis de la fiole. Procs-
verbal a été dressé de tout ce que je viens de dire, et ce pro-
cés-verbal est entre les mains de M. I'avocat du Roi.

Si le coup de main eit réussi, la société Ch. Christofle, aprés
avoir fait avalyser les liqueurs; prenait un trentieme brevet
d'addition et tout était dit... la concurrence était absorbée.

Un second fait mon moins odieux s'est passé a quelques
jours de la... Un siear Chéron; appartenant & une famille ho-
norableet aisée de Troyes, vint demander: du travail & M. Iso-
py... Adroit et.instruit, il eut bientdt pris sur son maitre un
-grand: ascendant, il demanda et obtint d’aller seconder Rose-

eur dans ses recherches. Il s'introduisit dans son laboratoire ;
heureusement. celui-ci se tenait' sur ses gardes.... Quelques
jours aprés, le 'sieur Chévon recevait 500 fr. en présence de
Drion, huissier, et de M. Yver, commissaire de po‘ice.

Le 14 septembre, Roseleur est saisi dans son laboratoire...
Il estabsent, qu'importe! La porte s'ouvre, dix agens 'enva-~
‘hissent, et ses liqueurs sout analysées par le chimiste de la
société Ch, Christofle; M. Mabrun. :

Dés lors, nécessité de. prendre un brevet afin d'assurer son
droit de propriété. Mais, dira-t-on, ¢’était chose fort inutile,
car la saisie ayant date certaine, ies liqueurs étaient inviola-
bles... Ce raisonnement serait vrai si lés sulfites de Roseleur
ne jouissaient pas de la propriété de se transformer a la lon-

ue en sulfates. D'aprés I'analyse, MM. Chevalier, Barral et
glenry n'auraient pas manqué de conclure que M. Christofle
est bien et diment V'inventeur des sulfites suivant la formule
drdinaires 2o Lo cionis ol ; : P

Le brevet fut donc pris, mais au nom dlsop‘)’. qui depuis
donna une contre-lettre & Roseleur, & la date du 18 septembre.

Le 20, Isopy traitait avec la société Ch. Christofle et deve-
nait son concessionnaire , ainsi.que MM. Leridais, Pitolet,
Tiaffay, et plus tard Bailly, que la saisie avait effrayés,

Enfin, le 11 février 1846, nous nous présentons devant cette
chambre, et, d’accord avec mon confrere, je demande le ren-
voi préalable devant experts; le Tribunal commet MM. Cheval-
lier, Barral et Henry.... Toujours MM, Chevallier, Barral et
Henry ! Le jugement trace nettement les limites de 'expertise :
on devra d’abord comparer les liqueurs saisies aux liqueurs
brevetées par Elkington et Ruolz, et comparer les brevets dont
excipe Roseleur.

Cependant un nouvel attentat a la propriété de Roseleur al-
lait s’accomplir.

Le Tribunal se rappelle que, par acte sous seing privé,
Isopy était devenu le concessionnaire de Christofle et Cr,

Il avait é(é autorisé a dorer le bronze et 'argent seulement.
Le lendemain du jugement préparatoire dont je viens de vous
Earler, le sieur Chambellan, mandataire général de la société

h. Christofle, vient voir Isopy, et tout en devisant de choses
et d’autres, il lui dit : « Mais pourquoi donc étes-vous si ti-
mide? pour?luoi ne demandez-vous pas la dorure des bijoux
a M. Christofle 7... Il est bonhomme, M. Christofle.. — Ah! dit
Isopy, si j'osais, cela ferait bien mon affaire; car alors je pour-
rais m'associer avec la  maison Cendret...—Eh bien ! allez
voir M. Christofle, je parlerai en votre faveur. » '

Isopy se hate de suivre ce conseil : il se rend chez M. Chris-
tofle ; on I’écoute favorablement... Quelques jours apres, le 19
février, I'acte est dressé ; Isopy I'emporte pour le montrer i un
homme d’affaires; eelui-ci aﬁprouve. Le lendemain , on va
pour signer ; mais M. Christo | ‘
de I'acte du 20 septembre, ainsi congue ou & peuprés : « En
reconnaissance de ce que nous faisons pour. lui, ledit sieur
Isopy renonce & se servir de tous procédés nouveaux, etc. eto.»

M. Christofle alors écrit & la marge du nouvel acte la clause
suivante : « En reconnaissance de ce que nous faisons pour
lui, M. Isopy nous fait cession d’un brevet par lui demandé le
12 septembre et s'engage & régulariser la présente cession par
devant notaire & notre premiere réquisition. »

M. Christofle prétend que la eession a ¢été bien et diiment
consentie par Isopy. Pourquoi Vacte est-il antidaté? Pourquoi
un sous-seing qui ne transportait aucun droit de propriété ?
Mais qui engageait lIsopy? L'acte du 20 septembre était dé-
chiré.

Pourquoei cette clause ajoutée aprés coup de la main de M.
Christoge, clause que sa femme n’avait pas lue la veille, que
I'agent d’affaires n'avait pas lue, qu'lsopy le lendemain n'avait
pas lue, puisque Isopy, quoique ouvrier trés intelligent et
trés habile dans son ari, ne sait pas lire?... ;

Comment admettre que M. Isopy ait songéa céder un droit

sur une chose dont la propriété est 2 Roseleur, en vertu méme

de la lettre du 18 septembre. 20l

Comment admettre qu'a la premiére réquisition de Roseleur,
il ait consenti & reconnaitre le droit de ces derniers par acte
notarié. b

Comment se fait-il qu’il ait cédé pour rien un brevet d’tine

aussi grande valeur?

Le prix élait-il la cessation des poursuites commencées con-
tre Isopy ? elles étaient discontinuées depuis le 20 septembre.

Le prix était, dit-on, la cession de la dorure sur bijoux;
mais cela n'est pas, puisqu’lsopy s’engage & payer 10 pour 100
sur toutes les opérations de cette nature.

Mais, a-t-on fait dire & Isopy, le brevet ne valait rien; on ne
ponvait pas opérer. Comment expliquer cette non réussile de
ce brevet avec la circulaire du 17 juillet, ol Isopy annonce
que ses procédés valent ceux de la société Ch. Christofle, ce qui
est vrai? 1

Comment Uexpliger en présence des expériences que M. Ro-
seleur a faites dans les cours publics et pendant 'expertise?

Mais, admettons le consentement d’lsopy & la clause; ad-
mettons que I'acte soit 'ceuvre des deux parties, M. Christofte
en serait-il moins coupable? Non, Messieurs, car il savail par
le jugement du 11 février que Roseleur lui opposait un brevet,
et 1l n'ignorait pas que ce brevet était celui-d’lsopy ; il le sa-
vait par la notoriété publique; il le savait par Isopy lui-méme;
enfin il le savait par un mémoire de M. Lesueur, distribué

aux magistrats et communiqué a mon confrére et & M. Chris-
tofle le 3 février. Mais. v ous a dit, mon confrére, nous évitions |

parla un mauvais procés. :

Singuliére méthode d'éviter un procés avec ses voising que
de les dépouiller de 1'objet litigieux ! A

Singuliére légbreté de langage pour expliquér des faits'si
graves!... Maisil faut nous attendre 4 tout; mous lutions
contre une société qui jouit de tous les priviléges, i ce qu'il
parait. Elle n’a pas seulement le droit exorbitant de pénétrer
nuit et jour dans les ateliers de tout suspect, il fallait y join-
dre encore celui de nous dépouiller sans I'assistance d’un comi-
missaire de police. {

Enfin, Pexpertise commence lé 30 mars, M. Christofle espére
que les liqueurs saisies seront celles décrites dans les brevets;
c'est-a-dire des cyanures ou des carbonates... alors rien de
plus simple.... les nouveaux procédés seraient écartés, un nou-
veau proces s'engagerait; ¢’était toujours deux années gagnées
pour le monopole; deux années gagnées pourla concurrence.

L’analyse est faite, point de cyanures, point de carbonates.

Que faire? Aprés bien des insucees, M. Christofle se décide
a ouvrir sa hourse.

Le 4 juin, un sieur Maraudon de Montyel se présente chez
Roseleur, et lui fait des propositions magnifiques. Roseleur lui
répond qu’il esten proces avec une société tres puissante, tres
remuante, trés opulente et tres habituée & gagner ses proces...
Mais vous, vous gagnerez, le premier article du traité sera une
garantie contre la perte du proces.

Roseleur et des doutes que personne ne pouvait mieux lui
Erédire le gain de son proces que M. Christofle. Alors, il dit &

{. Maraudon : Ecoutez, je consens a vendre, mais cest a la
condition que mes procédés seront mis en exploitation dans
trois mois, et que jamais, ni directement ni indirectement, la
société Christofle ne s'alliera avee 'acquéreur de mon brevet.
M. Maraudon rougit, balbutia, il était deviné. Deux lettres, du
reste, seront remises au Tribunal qui prouvent tous ces faits.

Le lendemain, 5 juin, M. Christofle fait des ouvertures, offre
d’associer Roseleur & la grande entreprise, s’il est vrai que les
procédés ont quelque valenr ; Roseleur refuse.

- Le 12 juin, celui-ci fait devant les experts une opération-de
dorure, qui réussit parfaitement, quoique le hrevet du 12 sep-
tembre fut de nulle valeur. A cette séance, M. Chevallier, au
nom des trois experts, tient le langage suivant :

S'adressant & M. Christofle : Si vous n'achetez pas, vous al-

lez perdre la moitié¢ de votre affaire, et vous, Roseleur, si vous |
ne vous entendez pas avec M. Christofle, vous allez ghter une |

excellente affaire; vous vendrez & des gens qui ne vous paie-
ront pas. Je suis prét & faire ce que MM. les experts diront, ré-
pond M. Christofle, que MM. les experts prononcent. Roseleur
l:araissait se soucier médiocrement de cet arbitrage, il gardai:
e silence; car, enfin, il est des choses difficille & dire. Alors,
M. Chevallier répond : Eh bien, puisque vous n’avez pas con-
fiance en nous, prenez gour arbitre un homme dans lequel
vous ayez confiance, M. Orfila, par exemple. M. Christofle de
son cdié, choisira, Roseleur refusa pour deux raisons; la pre-
miere, ¢’est qu'il n'avait Hoim travaillé pendant une année
pour la société Ch. Christofle, que ¢’était déserter ses propres
1dées, trahir sa cause; il aurait refusé encore une telle propo-
sition, s’il et voulu vendre; car, M. Orfila eQit estimé cent,
MM. Ballard ou Barral, cing. Il ett fallu un troisiéme arbitre
nommé par les deux premiers. Quel était-il? il était inconnu.
Il y atant d’hommes honnétes & lasurface et au fond... Eh puis,
la société Ch. Christofle, grace a ses nombreux et riches ac-!
tionnaires, a tant de moyens d'action. Roseleur refusa net et|
fit bien. Quand un homme de cceur a commencé une bonnesae-!
tion, il ne doit jamais s'arréter. Voir le but, y courir malgré
les séductions qui peuvent le divertir et I'en détourner, tel est
son devoir. Roseleur fit son devoir, il demeura inébranlable.

Alors les experts, je ne sais par quels motifs, prolongérent
I’expertise. Bref, du 1;'0 mars au 18 aodt, deux expériences de
dorure avaient été faites,

Au mois d’aoit, les opérations commencérent aprés que M.
le président Perrot efit communiqué aux experts une lettre trés
violente de Roseleur, jointe au dossier.

Les opérations terminées, Roseleur ne parlait pas de trans-
action. On essaie de V'effrayer, on fait pratiquer douze saisies
endix jours. Rien ne I'ébranle. Comment faire, les experts ont
déelaré que les procédés de Roseleur ne sont pas une contrefa-
¢on de ceux d’Eckington. Qu'a cela ne tienne, M. Christofle
va frapper & la porte de tous les chimistes de la capitale, et
en derniére analyse, il descend jusqu'a l'officine de son fabri-
cant de cyanure. y

M. Deiss, jeune chimiste de la plus grande espérance, qui a
comparu & l'audience du 3 juillet et a pris chez Gloménil un

e s'apercoit de la clause finale-

mémoire ! 11 pour le lire. inations a la recherche d'un

M. Christolle, dans ses peregry la, Soubeiran, Lassei-
renfort scientifique, rencontra MM. Orfila, | :jtc "ﬂ'::' 4B
gne, Jacquelain, Ballard, Pelouze, Bﬂcq“‘:‘i‘; IOt entRab iRt

MM. Ballard, Pelouze, Fremy, Payen et Teligor entreprirei
la tache trés facile de faire faire volte-face a l‘]m- les EXP:"L":

En effet, comment résister aux princes de q_scliilllceh.';_:)}lrl..‘;
ce p:itronage, on va donc 0fer,“su!e\]f:::l': Pexpression de M.

Sposer un rapport contre hos $ :
ﬁh::e;gndam 'ai pﬁ-épondre brievement nu;'repf‘ocllnels qui
nous ont é1é adressés par notre_confrére, relativement ?l . “;
vacité, & la virulence,a la violence méme avec les ue:i es on
é1é accueillies par nous ces adhésions, nulles au fon '““.““s
dont nous comprenions toute la portée, parce qu'elles allaient
autoriser les experts & revenir brusquement sur leurs premie-
res idées. Les premiers, mnous regreltons ce langage qui ne
devrait jamais se rencontrer sur nos levres et notre plume.
Nous devrions toujours conserver une attitude calme, car elle
seule est digne de nos juges et de nous. Mais il est des faits
qui révoltent. Eh bien! nous avons éié révoltés quand nous
avons vu un homme aussi éminent dans la science que M. Bal-
lard. M. Jérome Ballard, membre de I'Académie des sciences,
descendre de cette hauteur et pousser l'intérét pour M. Chris-
tofle jusqu’au point de Vaccompagner dans une saisie chez
Cfoméni?, alors qu'il n'avait regu aucune mission judiciaire &
cet effet. Eh bien! oui, nous avons été révolté, indigné, de voir
un pareil homme se perdre au milien de cette indigne poli-
ce aux gages de la société Ch, Christofle dans laquelle 1l se
trouve des gens qui ont subi dix années de fer. Eh bien ! oui,
l'indignation a debordé en nous. Au fond, notre indignation
était juste; en la forme, elle eat du étre plus modérée.

De son coté, M. Roseleur produit a l'appui de sa cause
des autorités considérables , et que jle ne défendrai pas

arce qu’elles se defendent mieux par leur caractere et par
eur position que par tout ce que nous pourrions dire, ce
sont MM. Orfila, Soubeiran, Persot, de Strasbourg, Petit,
d’Orléans, Collin, de Saint-Cyr, Barruel, Gavarret, Lesueur,
'y joindrai encore, s'il le faut, M. Masson, de I’école centrale,
le collegue de M. Payen; M. Jamin, professear a Louis-le-
Grand, lesquelsont tous approuvé dans leurs cours les tra-
vaux de Roseleur. Un fait, Messieurs, vous prouve toute la
fermeté, toute la certitude, de nos convictions. Qui a fait ap-
eler MM. Ballard, Pelouze, Fremy, les experts? Qui, si nest

oselear ? Quelles ont été les conséquences de leurs déposi-
tions 7 (’est ce que nous vearons tout a I’heure.

Quatre procédés, reposant sur des principes essentiellement
différens, font I'objet du débat : la dorure par immersion, -la
dorure par la pile, 'argenture par immersion, l'argenture
par la pile. Ma mission se borne a la défense des deux premie-
res méthodes, les ceux autres vous seront exposées par M¢ Liou-
ville, et M- Crémieux répliquera sur I'ensemble, si toutefois
une réplique est nécessaire.

Ici M® André décrit les moyens techniques i 'aide desquels
on fait passer l'or de ’éiat solide & 1’état liquide; il met sous
les yeux du Tribunal le procédé de dorure de Beaumé, em-
Plo{é par les horlogers et les armuriers. Ce procédé consiste
a plonger les piéces de cuivre ou d’acier dans le perchlorure
d'or; il arrive ensuite & un second procédé de dorure déerit
et publié dans le Journal des connaissances usuelles de 1830,
qui ne differe de celui de Beaumé que par l'addition du tar-
trate acidulé de potasse. Mais, ajoute-t-il, M. Elkington, dont
M. Ch. Christofle et C¢ sont cessionnaires, substitua & ces mé-
thodes imparfaites une méthode qui obtint et dut obtenir le
plus_grand succés industriel. L'invention de M. Elkington
consiste & introduire le bicarbonate ou plus généralement 'les
carbonates de potasse et de soude; une seule chose cependant
était changée, Pacide tartrique du bitartrate de potasse était
remplacé par 'acide carbonique; la base de ces deux sels, la
polasse restait la méme.

En 1845, au mois de septembre, Roseleur arrivait par les
manipulations les plus laborieuses a créer une nouvelle solu-
tion d’or; de méme que M. Elkington avait remplacé le bitar-
trate de potasse par le bicarbonate, de méme Roseleur rempla-
¢ait le bicarbonate par un sel tout différent, le pyrophosphate,
comment donc se fait-il que I'emploi de ce sel auquel n'a ja-
mais songé 'industriel anglais, puisse éire argué de contrefa-
con? La prévention s'est longtemps ingéniée a trouver un ca-
raclere qui puisse suppléer a 'absence d’une descriptiou spé-
ciale et positive, ce caractére a €t¢ inventé pour le besoin de
la cause. On a dit : les carbonates sont alcalins, les yro-
phosphates sont alcalins, done la similitude est démontrée; 3

uetle condition une telle prétention pourrait-elle étre fondée ?
L'alealinité est-elle donc la cause efficiente de la réussite dela
dorure? I'alcalinité est-elle donc brevetée? En admettant ce
d,erme; int comme prouvé — en droit, si dans V'opération
Palcalinité, cette seule analogie que 1'on nous reproche peut-
etre détruite, ou est le délit en ce moment. M* André se deman-
de ce que les experts, ce que tous les. chimisles entendent par
substances chimiques et alcalines.

Nous ne suivrons pas M Audré dans l'analyse qu'il fait des
ouvrages de MM, 'Fhénard, Dumas, Orfila, Foureroy, ete.
1l essaie de démontrer au Tribunal que les sels aecides sont
tout Popposé des sels alcalins. Il insiste particuliérement sur
la division établie par M. Dumas entre les sels acides et les
sels alcalins. Apportez-nous, s’écrie M* André, une attestation
d’'un chimiste recommandable, mais une attestation écrite
afin qu'elle reste, que M. Thénard s'est trompé quand ila derit
que l'on pouvait & volonté rendre un sel alcalin acide, que
l'on peut & volonté rendre un sel acide alealin. Apportez-nous
une déclaration, non une déclaration verbale, parce qu'elle est
fugitive, mais une déclaration par écrit que Foureroy a dit un
non sens quand il a divisé les phosphates en phosphates alca-
lins et phosphates acides ; que M. Dumas a égaré la génération
qu’il deit éclairer quand il a écrit que 'addition d’un acide &
un phosphate alealin transforme celui-ci en phosphate acide.
Oui, les partisans de M. Christofle sont savans, mais nen assez
habiles, ni assez savans pour bouleverser les lois les plus cer-
taines et les plus élémentaires de la science.

M. Soubeiran a bien dit : la question a été déplacée, les con-
clusions anéanties. Retenez; Messieurs, oh! retenez avec soin

.ces paroles de M. Pecquerel : M. Roseleur est venu me con-

sulter, il ya deux années, sur le point de savoir si 'emploi
d'un bain acide, porterait atteinte aux droits d’Elkington ; non
répondis-je, dans mon opinion. M. Roseleur se servit d'un sel
que je w'al pas analysé, cesel était neutre, mais il y ajouta un

‘ acide, il y dora des bijoux et je fus surpris.

Il parait qu'il n'entrait pas dans la pensée de M. Becquerel
de forcer Roseleur a dorer dans la solution de l'or par un
acide; et M. Pelouze, quand il disait au mois de décembre
ajoutez a votre solution de pyrophosphate de potasse de I’acide
acétique, n'abondait-il pas t{nns le sens de M. Becquerel, et
dans tous les procés-verbaux de I'expertise est-il jamais ques-
tion de dorer, dans la solution de 1'or, dans un acide; mais
au contraire, n’engage-t-on pas M. Roseleur a prendre son pvj
mghqsphale de potasse & 'état d’acidité. 1
. Mais rap(f_elezwous le débat qui s’est engagé entre les savans
& votre andience de samedi. Lequel n'a pas été surpris du fait
observé par M. Soubeiran! Le Tribunal interroge M. Pelouze ef
d'em_andq s'il eroit la chose possible; que répond-t-il? je ne
V'ai jamais vu; puis,cherchant a donner une explication satisfaj-
sante du phénoméne, & la rigueur cela se comprend, si le bain
est excessivement étendu d'eau. Le Tribunal rappelle M. Sou-
beiran, et celui-ci répond que son bain, étendu de cing litecs
d’eau, ne dorait pas, et qu'il a fallu pour la réussite de l'opéra-
tion, évaporer des quatre cinquiémes ; M, Pelouze déclare n’
plus rien comprendre ot se retire; M. Ballard sera plus heu-
reux, écoutez-le : Je puis donner au Tribunal une explication
satisfaisante de la nécessité de la concentration du bain on
sait que I'aleide nitrique est volatil, 'évaporation du bain’ n'a
eu pour but que de le chasser, M. Soubeiran déclare que comme
on devait s'P' attendre, le bain concentré présentait une réaction
beaucoup plus acide. — Le trouble de Paudience avait pu seul
faire oublier i M. Ballard que l'acide azotique n’est volatil g wh
I'état de liberté, et que dans cetie circonstance il avait dé
une portion d'acide phosphorique pour former avee
un azotate fixe,

Le nouvean systéme de la partie civile est done
ceux-la méme qui V'avaient inventé, Vajouterai que la seule
consequence a en tirer, ¢'il pouvait jamais étre admis serait
de détruire toute I'invention d’Elkington puisqu'il o'y

e tout A n'y aurai
E}us (if) dlﬁllgﬁilitl)‘l-l entre le bitartrate du domaine pul{licuci“ll:!
icarbonate d’Elkington, par cela seul que

g oo , P que tous les deux eon-

_Abordons maintenant le rapport lui-méme
1¢, dit-on, Iinvention d’Elkington, N
linité; Valealinité n'est rien, deux
montrent.

placé
8& potasse

détruit par

‘me. Roseleur a vio-
en lui empruntant 1'alca-
ordres de preuves le [dé-

1°Tous les sels alcaling moins deux sont impropres & la do-

rure. \

2 Le bain de pyrophosphate dore aussi b;
états : alealin, neatre ou acide ;

Tous les sels alcalins sont manvais, qu'en pe
adhésionnaires de la société Christofle; avewy I leg oy
'expérience, lc'esl. M. Pétléigm qui P'a dit. Quey pe "y
les experts, ils ont trouvé le moyen de Sent
non. p ¥ penser & 1 foig n

Ont-ils fait les ex?ériences‘? Sept fois elles ont
sept fois elles ont été refusées. Qu'en pense ét_é jeatt
beliJran, Petit, ete. pensent My, Ul'ﬁm

Hs déclarent avoir expérimenté, et ils voyg oty sl
organe de répéter ces expériences devant vouyg, "t par

Qu’y avait-il de plus concluant sur ce point e
comparative des phosphates et des pirophos hates péh%
lins au méme titre, dont I'un ne différe de “a’-ltreq ) !als%

el soyg leg

de combinaison qui a chassé la fusion ignée, U par [
Cette expérience a été offerte comme toutes les ay
me les autres, elle a été refusée. tres .
Qu’en pensent MM. les experts? Oui et non; soily
pr%mierdord‘ru de preuves. . 4 pouy,
uoi de plus péremptoiré maintenant que ey :
le pyro hols)phs{f acide? 2 X périence dy

Le 24 décembre 1846, I'expérience a été faite oot .,
rement ; le procés<verbal constate que le bain ém%

et que les bijoux étaient trés bien dorés; des Bejg,

été prélevés pour le Tribunal, - ong gy
Cependant quatre ohjections ont été faites : Vgos d

ble ; c’élait de Pacide acétique. acide fajy

Roseleur aurait refusé I'emploi d'un acide plgg g
Yacide phosphorique, par exemple. De plus, fa | 1‘;"%
tres étendue, et enfin la dorure n'a été obtenue qu ﬁ!’. i
nitrate de mercure, partie du procédé breveté rIE];-“kdl

L’acide acétique était faible, dit-on; mais M, E:hu' i,
expliqué a 'audience de samedi qu'il avait Proposé ;fu-‘o.ml

I'emploi de cet acide. :
Roseleur aurait refusé d'opérer avec un acide plus
que, P'acide phosphorique, par exemple. Nous ¢ h"ﬂ‘
grand ceenr & perdre la plus juste des causes g rl’::%d‘
prouvent leur allégation. “Xpery

Firai plus loin : le 22 décembre, par une lettrs §i-
dossier, Roseleur offre I'acide pyrophosphorique, -l“ll:tgn

Yirai plus loin encore : les experts ont oublié, cap oy +
tractions dans ce proces sont si nombreuses qu'ils o:-':" :
heaucoup. Pour nous, nous nous souvenons trop. Leg oubl
ont eu raison : tout reste dans une expertise; le p %
du 12 juin n’est pas effacé, mais ils 'ont oublig, oty

Le 12 juin, Roseleur a doré dans son pyrophosphate g
par l'acide phosphorique. i

Du reste, I'expérience de M. Soubeiran protesie Coira)
gréleudue perturbation que jetterait dans la liqueur;?'m

uction d’un acide énergique, et cependant Pacide niy;
est un acide énergique, puisque c’est par lui que Jag dn'q.
décapent les bijoux avant de les ghonger daris I¢ bajn,

La liqueur était étendue, et M. Soubeiran vous a djy | ol
ne pouvait dorer lorsqu'elle était évaporée des qu'.tlt;é a
quiemes. -

Quant au nitrate de mercure, cette partie du procéds b
t¢, disent les experts, je prie le Tribunal de jeter Tes yeiy
la premiére etla derniere phrase du brevet dElk; b
déclare ne pas le breveter, car c'est chose connue depl:ﬁm
temps des doreurs au mercure, ici comme partout les gy
s sont trompés. )

Mais, pensera le Tribunal, puisque la dorure ne dépendy,
lement de 'alcalinité, quelle est 30(10 la loi qui présidsj)
précipitation du métal dissout? ]

Roseleur a émisla prétention de rendre un compte exac| &
cette cause, jusqu'alors déclarée mystérieuse et inexplicably
I'opération de la dorure. ; ol

Suivant Iui, il se formerait dans la liqueur un eomp
aurifére particulier que leschimistesappellent un sel
Je n’ai pas 'intention d’en démontrer Pexistence au Tribual,
je me contenterai de dire & mes adversaires : 1’honorable},
Pelouze, dont nous reconnaissons & la fois et la ]oyauté,:elh
science profonde, est pour vous, avez-vous dit ; eh bien! g
déposons entre les mains de MM. les juges le sel de M, Roseley
et nous supplierons le Tribunal de le confier a M. Pelosm,q&
I'analysera contradictoirement avec M. Soubeiran,

Quant aux experts, ici, comme toujours, dans cette expen
qui a duré treize mois, ils ont refusé, comme ils le m
tout reste dans une entreprise, et le sel double y serait res

J'aurais encore bien des choses & vous dire, mais. telle et}
singularité de ma défense que quelle que soit votre patiencsy
ma bonne volonté, vous ne pourrez jamais tout connaitye,

Je ue puis pas terminer cépendant sans laver mon jeues
honorabie client d'une calomnie qui s'est glissée.

M. Uavocat du Roti de Gaujal : Nous devons faire obset
a la défense qu'elle doit s'exprimer en termes convenablss
mesurés. : { onitl

M: Andre : Je répondrai & M. 'avocat du Roi, 3

M: Crémieux, se levant avec vivacité : Comment!il s
permis dans un rapport d’insulter un jeune homme pleindio
neur et de loyauté etque nous estimons, et il ne nous s

permis, a nous, ses défenseurs, de crier a la calomis i
a calomuie existe. Je préviens le Tribunal et M. I'avocalds
Roi que je trouve le langage de mon jeune confrére trés mod
ré; et que je serai plus énergique, moi; il faudrait penl-it
prendre des gants pour parler a ces hommes-la, et je vousde
clare c}ue je suis irés mécontent de ce rapport, .

M. le président Lepelletier d’ Aulnay : Nous sommes persii-
dés, M*Crémieux, que, dans votre défense, vous. ne direz rié
qui ne soit convenable et que le Tribunal ne puisse '
M André, continuez votre défense. 5

M André : Jai toujours vu avec désolation la partie duriy
port sur laquelle jattire & regret I'attention du Tribunal, e
tromper la religion des experts, c’est tromper la mlig.“"r
magistrats, et Je jure, sur ma conscience, que jamais Host
n’a trompé personne dans ce procés. 15550 .

Ce n'est pas une calomnie, soit, si le mot est trop dur,
au moins c'est une grande maladresse de la part de M)-
experts. Gl

Que reproche-t-on & Roseleur, d’avoir fait croire 2 ML ﬂ*ﬂ
vallier, Barral et Henry, dans la séance du 42 juin 1846, 0%
opérait devant eux avéc des phosphates, tandis quen ¥
il employait les pyrophosphates. {

Roseleur a trompé votre religion, dites-vous, cumme'}““.‘
ge [fait-il que MM, Eoyveau et €7, qui ont fourni le sel, 13
lent du pyrophosphate; mais vous me répondrez que ¥’
vez pas lu la facture de MM. Boyveau et Ce, Clest notee
tuel grief. Vous aviez des distractions dont je ne me rends
encore bien compte aujourd’hui. ol
. Soit, que la facture de MM. Boyvean et C* neservé l’“ﬂ,
justification & Roseleur, mais ce que je prétends, ce q“‘fm
firme, ce quej'ai vu, c'est quele sel a été analysé dﬁ"ﬂﬂtv
scance tenante ; vous niez, mais malheureusement pout
il m'est plus facile de prouver qu'a vous de nier. ;. qupf

Si vous avez ignoré, le 12 juin, 'emploi par Rost eur,pJ
rophosphate de potasse, comment se fait-il que je sur
M. Henry faisant lui-méme du pyrophosphate de potas. i
le laboratoire de I'Académie de médecine, et cell.l.*’;]é*
est-ce donc qu'il y a eu un procés-verbal entre le 12 il &
juin; non! c'est donc le 12 juin que vous avez siec_ld_e‘l%lé-}
rait fait du pyrophosphate de potasse pur, et si cela a‘énﬂ'
c)lé(lé le 12 juin, comment donc notre religion a-t-elle 01 i
pee. i

Mais, est-ce que le Tribunal croit que ces Pf"“."“"dzi
lumineuses, me suffisent ; non, je veux la preuve sigie? i
main méme des experts. ’ L sk “Higp

Le sel qui a été employé le 12 juin est celui qui 8575,
dans la séance du 16 avril, interrompue par 1'arrivee;
confrére Arago. :

_Etil est écrit en toutes lettres, dans le [I) olassé
séance : Pesé 500 grammes de pyrophosphaste de P':I r“g’

Mais vous avez oublié le proces-verbal du 16 8¥I, &
que vous avez oubliéde lireﬁl facture de MM. Boyveatl i s
méme que vous avez oublié la fabrication du Py i
de potasse par M. Heury, le 24 juin. : ‘

Yous avez toutoublié dans cette expertise, elle &
gue ! Yous avez surtout oublié de nous rendre ]
nous, nous n'avons rien oublié, car il est des ¢ Mmg al
hommes de Icucur se souviennent tuujouél's, 0”:1 jeus '8 ¥
sant que si la religion de quelqu’un a été tro ! istrals
été celle des ex;)erﬁ;, mnisLLieulplutot, celle des magisi®

Aprés la plaidoirie de M* Liouville, M. Barral }gﬂjﬂf‘r
désir de conférer avec ses collbgues suf les ex ;:essk jwéi
port. Le Tribunal, remet, en conséquence, Patial
entendre les nouvelles explications de MM. les expé
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i ' Jaunet prétend
&= ma,ltl‘e Cﬂmpag,nﬂu gue Ta b 4
’sbsen?;‘fll‘l;uver, le vicux chiffonnier a ét¢ condamué

f‘qqfr P‘j‘ours de prison.
.

i nzeJ; o y dit de mendicité.
Vi IS aioie a & répondre d’un déli nd
i) pouss MUOT ¢ endié, lui demande M. lo président,
oujh‘ fo‘ﬂ%a;?ﬂe encore et vous pouvez travailler /
¥

' i i, 36 sl e ais
yous & J (est vral aussk, 36 ans, ¢’est pas. vieux, mais,
" Moo shance, Monsieur.

o ! ‘oz déia é1¢ condamné plusieurs|
.&‘: j"ﬁgpr“‘dem ;1\{1(?:173 avez d(jd, ¢1¢ condam I |
gt ¢me delit s 6 sl
gy [o'ii'ip?"r l.e ﬁ: =n(?ui, j’ai peu dechance ! Quand j'étais gar-
k. Moo Cais point joindre les deux bouts; je me
@41&".""3“ 44; Vlan ! voila quil y a neuf mo_ls ma,
r“lg s 0 eurt, justé au mementque I'ouvrage ne don-
se

; #tPA%: scident ; Vous avez un état?. : ‘

sl im{'raujdurs, cordonuier ;. mais fichu clat, allez.
oty 3ok " der de onvrage au bourgegna; y crla a;m pas
S| et sez demain. On repasse demain, le bour-
'y ;njat“dh—u"raepafe bourgeois a—tle coupé les semelles,
dicy; gwi’ o ?‘;a bourgeoise? — Je sais pas, qu elle dit, re-
g qﬂf"’""“ ine - Avec tous ©es: repassages, on met ses

- Mf %L e-piété, on vend les réx;onnaissanues, on
e nigpes & m:;t;egetpmn pantalon et on nose plus se pré-
i, use 88 Cles houtiques. . :

: ,h sente! dﬂi:?;em : 'i(’lcms les cordonnieérs n’en. sont pas la,
; M.lep i travaillent constamment. : :
ide, iyendt i sont pas lonrds; c'est les huppés, cenx-la
ing ‘ gm."‘”" t Ja botte fine dans le soigne; mol; yy al jamais
Youg th main, me faut de la gros%e :u:!"lal;gga ; ¢'est comme je
el o dis, j'en suis pas rlus er p ;

voils,w e pofics déelare avoir vu le prévenu tendre,

e, U s Gieurs reprises et recevoir ‘l_’glqméne'. £
e B é l:\il::uvolull:ilité : Cest la vérité, mais je com-
S A ?"e’ais fant que j’ai un sou dans ma poche, cfsas_t. ma
» ) i[“!'s quand j'ai plus mes quatre liards, que j'ai pas
i regle- :se'l s d'invitation & diner, je regarde sous le nez
s g, dé;eunede -Pauan d j'en vois un qui me convient, je lui fais
oy dumonces d out, et c'est rare que je me- trompe, il m’al-
Bl it soutien. el
, y longeun I;e&“ g?iin'- -Cuépin, eul continué a.dé velqp]pi_nf son. |
“édﬂ: Leenf al(l]e n%éﬁdiéité st le Tribunal n’eit déclaré la canse
| o ! Majoie 3 : i t au
‘ ndamné Majoie & 24 heures de prison e
b ﬁ%ﬁgdue etco J
e t i h A
'% _ par délibération du 'l‘_annal_ de commerce d(? la Ste‘u;e
NG 16 de ce mois, M. Stanislas Victor Dillais, avocat la
e de ” :le' a ét‘?é dmis & exercer les fonctions d'agréé
i rni Eﬁm acement de M* Amédde Deschamps, démission-
| ;

' paire. - .
_. Un déplorable événement est arrivé ce matin rue
Saint-Séverin : Un sieur Vimont, marchand liquoriste, qui
hiabitait un_ petit logement au quatricme Clage de la mai-
son n° 24, dont sa boutique occupait le rez-d:a-cha‘usm_.e,
gétant assis, vers trois heares du matin, sur Pappui de sa
{enétre rour trouver un peu de fraicheur; fut saisi par le

5557 i

ikl i dant bientot 'équilibre, tomba en dehors et

it symmell et, perdant b quilibre,

ld}“h vint se briser le crane sur le pavé de la rue. Au moment

badi ol les voisins, accourus au bruit de sa chute, s'empressc-
st ent pour le relever,il ne.donnail plus signe.d’existence.

" Le commissaire de police a constaté, par procés-verbal,
m | pe déods par accident, qui a produit unesdoulourcuse im-

piiession dans ce quartier. 5 o o | T

. — Detous les genres de vols il n'en 'é:it pas de plus fré-

o 3 ‘nombreux,. mais, ils .se mulliplient en

tios  pendant sont peu nombreux, mais. il n 1
0seley ||. ue sorte par leur-activité; et il n est pag r_arg-_dg vow
[, el dentre eux commiettre dans uné seulé Thatinée jusqu’a

: nie et quarante tenlatives de vol. 3 3
" ugUn des experts du genre, le nommé ..y plusieurs fois
is de justice et condamné en dernier lieu le 16 aoiit
1837 trois anndes de prison, était depuis quelques jours
‘Vobjet. de la. surveillance. de la police.. Hier dimanche, il
sortit de son domicile, rue des Ecoufles; & cing heures du
“mialiii, et commenca & se mettre en quéte'de logemens sur
la porte desquels on aurail imprudemment laissé les elés,
‘ouque les domestiques  auraient laissés - ouverts en allant
":il'gge quelque achat de lait ou d’autrés*provisions matinia-

. Les agens qui suivaient C... pour le pouveir prendre en fla-
ant éIit} e virent suecessivement entrer dans vingt-huit
&mm' différentes; ils finivent pat” Pareeter au moment
oil, sortant de la maison n° 335, rue Saint-Honoré, il
comptait dans sa main une petite somme d’argent que; se=
lon toute apparence, il venait de dérober. ! h ;
Cet individu ayant ¢ét¢ conduit & la préfecture, et 1ing
enquéte ayant eu lieu par les soins de M, le ¢ommissaire
de police Vassal, il a été constaté que C... 8’¢tait introduit
dans le domieile du sieur Varniez, quincaillier, situéa I'en-
tresol de la maison n® 335, rue Saint-Hononé, et que, pro-
{itant du sommeil de ce commercant dont la femme, sortie
45X heures du matin pour se rendre & Péglise Saint-Roch,
avait laissé la clé sur la porte, il avait volé sur la commo-
(€ 1 peite smgrﬁp tbevée en 8a posséssion. quand les
agens lui avaient mis la main sur le collet.
+ .., qui est 4gé de 60 ans environ, n'est pasle seul de
St famille qui -pratique le vol au bonjour. Son fils, tout
8ussi expert et andacieux que lui, a déji 6té condamné
Bg“rj.- i_’emblables faits, et tout récemment il 8'est évadé du

aitre devant le Tribunal correctionnel. 8
& -pratiquée rue des Ecouffes a procurc la saisie
U grand nom bre d’objets provenant de vols

ETRANGER.

o pist lﬂ-d- ANGLETERRE, (Londres), 17 juillet. —M. Charles Pol-

el P & comparu devant la Cour eriminelle centrale sous
!ﬂ‘:z o B8lion de vol (larceny) euvers le prince Napoléon-
pur it haparte dans des circonslances que nous avons
rdn ai‘iﬂﬂl]_llaitl_‘(’.. M. Humphrey, son avocat, a dit qu'il n'y
".p,£ . Vol ni escroquerie. M. Pollard a fait “signer, il est
gase 0% mol’ U prince deux acceptations de letires de change
,ﬂt};c sgc'i"‘*m ensemble a 50,000 francs. 11 éspérait les né-

;ﬁ,ﬂ ol eregt en remettre les fonds au prince; déduction faite
g | » m 1881 . H . & -
%, 16 o, mission ; mais personne n-a voulu de ces traites;

Yeny (quiers étrangers (abroad) ne les ont pas encore
'a éﬂyees_'(;e sont des chiffons sans valeur, et le prince
Yy LrOUVE aucune sorte de préjudice, car ¢ est M. Pollard

[ gt les | élh'e:(‘!]ui a avaneé le prix du papier timbré. Si jamais

g B €S de change sont présentées a paiement, 11y auia
wrE Mmf 4 faire entre le prince et son intermddiaire,

e d¢ » - g .bal‘qn Alderson, président de la Cour, a admis ce.
r*@% Yende défense, ct atiendu qu'il nexiste point, quant &

‘ o € soustraction de valeurs rdelles, il a été d'avis
de
e 'el“é“i",‘i“!-ttemenl. Le jury, sans sortir deson banc, a dé-
ol %it&“ﬁ“?igun coupable. M. Charles Pollard a ¢é1é mis
hos iberté,
: ,"""ET.\TS_U : AL e =

i1 Cllibata: N1s (Sabine), 29 juin. — M, Wilkinson, vieux
e i 1 -'l‘*‘-agre dans l¢ comté’dc Shelby, au Texas, avait chez

= Machée i plus d'un fitre. Cette jeune personne
‘""‘f lpngtém' echerchde en mariage, M. Wilkinson refusa
s :

g,  Sop d'une  fortune suffisantes il donna enfin
o éelaﬁo ﬂp‘;enl : tement cette union et la noee fut célébrée aves

Vives, ay le repas et lorsqu'omieut pris le café, les con-
b+ nombre de soixante, éprouverent tous les symps=

f'»u’h quemq.ge le vol au bonjour. Les voleurs au bonjour ee- .

o v e-Justice de Rouen au moment ot il allait compa=-

iﬂl:e::%.!;!l_ne orpheline qu'il avait élevée et qui paraissait

%Piisy consentir sous prétéxte que le prétendantne .

tbmes de 'empoisonnement. M. Wilkinson, le marié et la
mariée, qui n’avaient point pris de café, furent seuls ex-
ceptés. La femme de chambre de I'épouse et le domestique
de I'époux, qui avaient acheyé le fond de la cafeliére, mou-
rurent sur-le-champ.

Le docteur Sharp, qui a donné ses soing anx malades,
cramt que sur les soixanle personnes empoisonnées il
w'en puisse sauver quela moitié, Déjiil en est mort donze,
et notamment les: deux fils du prédicatenr Britlon,  gui
avail célébré ce mariage.

Le vieax Wilkinson a disparn pour se soustraire i la' fu-
reur. populaire qui accuse. de ce crime. On n'a trouvé
dans la cafeticre nivaillenrs-aucune trace de poison miné-
ral. On suppose que 'empoisonnement a été commis par
des nigres stipendids a cet effet, el qui auraient employé
une subtance végétale éminemment. délétére. Get événe-
ment & pris le caractive d’une émeute ; les habitans sesont
armés et ont résolu d'immoler sans Iintervention de la
juslice, celui qui aura le malheur d’étre accusé par defor-
tes présomptions.

— (New-York), 29 juin, — Une jeune fille, faisant par-
tie des colons allemands récemment arrivés dans le Nou-
vean-Monde pour tenter la fortune, est acconchée d’un
enfant qu'elle n’avait pas le moyen de nourrir, et qui s'est
trouvé a la charge de la paroisse. Gonformément aux lois
amérieaines, semblables sur ce point a celles &’ Angleterre,
la jeune fille a été traduite devant la Gour du comté de
I'Ohio, état de Virginie, et menacée d’une peine correction-
nelle si elle ne faisait pas connaitre le pére de son enfant,
La fille-mére a dénoncé an sieur Silas Dexter, habitant du
méme comté, qui a été aussitot mandé devantle juge. Dex-
ter, appuyé¢ sur un biton, a déclaré qu'il était agé de cent
diz ans, et incapable de Vactede séduction qu’on lui re-
prochait. Son dge, que ne démentait point I'apparence,
étant notoire dangle pays, le centenaire a é1é acquittd aux
bruyans éclats de rire de I'anditoire ; mais la_jeune fille,
persistant dans son assertion, n'a pu éire condamnée.

———————e——
TRAITE DU CONTRAT DE MARIAGE, par MM. Roniixe et Poxt (1).

Le Trauté du contrat de mariage de MM. Rodiére et
Pont, est un bon livre, ¢'est-i-dire un livee fait par des
hommes capables de bien faire, vivement inspirés du désir
de faire bien. A chaque page on y reconnait 18 {races de
ces recherches inquictes et répétdes, de cette préoceupa-
tion exclusive, de ces tortures du doute et de l'indécision,
conditions essentielles de I'accomplissement d'un ouvrage
sérieux sur le droit, et en méme temps gage d’une réelle
utilité. Ce n’est que sous ee dernierrapport que nous nous
proposons deL'envisager, en signalant Lesprit qui le dis-
tingue el la pensée qui ena dirigé 'exéeution.

La science da droil a pour objet I'action de la justice;
c'est & ce but que tous les enseignemens doivent aboutir,
Le meilleur livre de droit est, en conséquence, celui qui
montre le mieux aw magistrat-ce qu’il doit juger; et i
’homme quia besoin de prévoir la d .cisioﬁ._de'{a Justice ce
qui sera_jugé. Un tel résultat comporte nécessairement la
reconnaissance par les Tribunaux L]’une regle supérieure &
laquelle ils soumettent absolument leur volonté de magis-
trat; ce n'est qu'a cette condition que le droit existe acti-
vement, et qu'un livre de droit peut prendpe place. parmi
les choses utiles; c’est aussi dans cette hypothdse qu'ils
sont tous écrits : tous supposent qu’ils seront lus par le ju-
ge et qu'ils I'aideront i reconnaitre cetle régle supérieure
que I'ncertitude des principes ou I'obscuritd des textes
laisse si souvent douteuse a ses yeux.

Quoique se proposant le méme ohjet, tous. n’employent

ras le méme moyen ; ledroit comporte des élémens divers,
‘les. prineipes due droit naturel, les dispositions de la

loi éerite, les exigences des conventions réelles de
la pratique ; chaque jurisconsulte, suivant sa préoccupa-
tion, envisage principalement I'un de ces élémens et y rat-
tache ses déductions. De 1, ces livres olt les uns n'expo-
sent le droit que dans._ses rapports. philosophiques, - d’an-
tres n'offrent que le commentaire des textesy d’autres, en-
fin, ne présentent que des formules ou les solutions de la
jurisprudence. Evidemment, les ouvrages faits dans cet es-
prit restreint ne contiennent qu’une ceuvre incomplete, et
sont, des lors, d’une utilité imparfaite. La_justice met le
droit en action dans tous ses élémens, et MM. Pont et Ro-
diére ont trés bien compris que, pour étre complétement
utile, leur travail ne devait en négliger aucun. Ils ont donc
considéré, dans leur matiere, 'histoire, les précédens de
la, loiy son.texte, laydoectrinesdes auteurs et la jurispru-
denee : d’'autres en~ont fait autant, mais ce qui Jeur est
propre parmi lesauteurs modetnes, c'est qu’ils sont partis
dé la pratique pour arfiver & Pintelligence des textes et
ala reconnaissance de-leurs principes. Avec raison, selon
nous, car, dans toute ceuvre logique, le point de départ
n’est pas indifférent. Il est certain que, dans la plupart de
ses dispositions, le législateur n’a pas considéré d'abord
les principes pour en déduire scientifiquement ses textes,
mais la pratique pour y conformer ses solutions ou pour
les modifier.

Les principes sont rarement 'ceuyre de la. loi, qui les
adopte ou les consacre, mais ne les crée pas. 1ls sont Peen-
vie des jurisconsulles, qui les déduisent ou des notions du
juste et de T'injuste, ou de la combinaison systématique
des textes de lois, de la jurisprudence et des habitudes ou
des besoins de la pratique. Ce sont eux qui ont fait du
droit une science, ayant ses axiomes, ses corrollaires, ses

‘déductions, résultat qui ne peut aprpar_tenir qu’'a un trayail
0

de comparaison soit des régles fondamentales, soit des
conséquences diverses et possibles. Aussi, la science du
droit parmi nous, est due principalement a Dumoulin,
d’Argentrée, Pothier, et & ces savans collecteurs d’arréts,
qui, par leurs méditations sur des jugemens particuliers,
en ont fait souvent sortir des principes généraux quine s’y
trouvaient point, mais qui auraient dit8’y trouver.

Evidemment, la jurisprudence ¢t la pratique n’ont pu
faire elles-mémes ce travail de combinaison scientifique ;
mais elles en ont fourni les ¢lémens, et 4 ce titre, 1a pra-
tique surtout a exercé une grande part d'influence dans la
constitution du droit. De tous temps, . en France, les: no-
tarres ontété législateurs a peu pres souverains en tout ce
qui touche aux conventions, c'est-a-dire dans I'objet le
plus étendu du droit civil. L'inflexibilité de leurs formules
a commandé presque absolument et la volonté des parties
et.celle de la loi. Lies contractans ont dit subir les nécessi=
tés d’un moule religicusement respecté de cenx qui Pem-—
ploient, et que, d’ailleurs, ils sont.géncralement peu dis-
posés a renouveler ou & refondre an désir de chaque inté=
rét, La loi a di régir les produits dé ce moule, & peine de
s'oceuper de choses qui n'existent point, en ne s'occupant
pas de celles qui existent,

La matieve du contrat de mariage est un exemple frap-
pant de la vérité de ces observations. Leilégislateur a-t<il

| commened par se demander quels principes doivent domi-

ner l'association de I’homme et dela. femme pour en dé=
terminer les conditions relativement & leur fortune ou &
leur contribution aux charges communes ? Non ! il s'est de-
mandé tout d'abord quetles conventions étaient en usage ;
quels sysiémes élaient suivis; puis ensuite auquel de ces
syslemes, en d'autres termes, 4 laquelle des formules no-
tariales usitées il donnerait la préférence pour en faire Ja
condition légale des dpoux, Voila ce qu'a fail le législa-
teur, comment il a procédé, el par conséquent comment il
faut agir pour interpréter son ouvrage, sous peine de

(1) Chez Cotillon, rue des Gres.

prendre son travail & rebours, ¢t de ne se rencontrer avec
lui que par hasard. C’est done avec raison que MM. Ro-
diere et Pont se sont attachés tout d’abord & la pratique
des contrats, consultant leurs formules générales, lours
clauses particalieres, I'application du droit avant le droit
lui-méme, Pobjet du proces avant leurs jugemens, ce que
font les notaires avant ce qu’ils doivent faire. 43

Nous disons ce que font les notaires, supposant ainsi
qu’ils agissent généralement de Ia méme maniere et qu'ils
n’'ont pas changé la formule sur laquelle le Codeasteavaillé
il y a pres d’un demi-siccle ; cest qu'en effet, cette double
proposition que ‘nous ont révélée nos propres études sur
I'histoire des contrals, est confirmée par. lés. observations
du livre que nous anmongons. Que les formules soicnt uni-
formes, c’est ¢e qué manifesterait a lui seul ce fait’ qui's'y
trouve atlesté (t. 1, n°905), que la sociéte d’acquéts régit
i piéu pris exclusivement {ous les contrats de mariage ré-
digés a Paris depuis cinquante ans, le régime de la société
universelle, par exemple, ne figurant.que dans ia propor-
tion de un @ douze ceuts environ. Cette uniformité doit
s’entendre de chaque localité ou plutdt de chaque circons-
cription des coutumes anciennes; la formule de Paris se
retronve actuellement dans tout le ressort de la coutume ;
celle de Lyon, dans tout le Lyonnais ; celle de Rouen, dans
toute la Normandie ; celle de Rennes, dans toute la Breta-
gne ; uniformité plus remaaciiabls en core dansles pays de
droit écrit, et qui confirme en méme temps notre seconde
observation, savoir, la persistance des habitudes de la
pratique (2), persistance commune & tous les actes des
notaires, et qui pourrait encore se justifier d’une maniére
plus curieuse. 1l nous serait facile, en effet, d'indiquer des
¢nonciations particuliéres et de style, criliquées, dans cer-
tains actes, par Balde au quatorzicme siécle, par Dumoulin
au seizicme, par Guyot au dix-huitieme, et que nous avons

-di critiquer encore au dix-neuvieme dans les mémes actes

passés de nos jours, en signalant les mémes inconvéniens.
Evidemment il y a liune puissance devant laquelle le 1é-
gislateur a dd céder plus d’une fois, dont le jurisconsulte
doit tenir compte et dont oubli rend son ceuvre incom-
pléte, : i

En faisant de ces conditions 'objet de leurs premiéres
¢tudes et le pointde départ de leurs commentaives, MM.
Pont et Rodicre ont dii arriver et sont en effet arrivés a des
apercus, et surtoul a des résultats ér:l‘:alfpl':s auy juriscon~
sultes qui n’ont pas suivi cetle voie, etbien autrement uti-
les'a cenx pour qui sont faits les livres du droit que les
solutions directement déduites des textes ou empruntées &
la jurisprudence. ;

La jurisprudence ne satisfait qu'd une trés petite partie
de la. pratique, parce que ce n’est qulune trés petile partie
de la pratique quiarrive jusqu’au jugement des Tribunaux.,
Le plus souvent, ¢’est présisément parce que la difficulté
est sérieuse quon ne plaide pas, parce qu'elle n‘aljamals
€16 résolue qu'on la dissimule et qu'on se garde de 'abor-
der. Aussi les décisions judiciaires, quelque immense que
80it leur nombre, totirnent dans un cercle assez restreint,
et quant a Ia doctrine, elle ne fail guires que se répéter,
augmentant de quelques arréts de temps a autre lanomen-
clature de ses solutions. Les rédacteurs et les interpretes
des contrats ne trouvent donc dans ces documens que des
secours bien insuffisans. MM. Pont et Rodiére en se pla-
canf au'sein méme de ces difficultés, en remontant a la
source méme dont elles découlent n’en ont pu laisser
échapper aucune et se sont mis & portée de les résoudre
toutes ou du moins de toutes les apercevoir, premiere
condition_pour. les juger. 1ls se sont eatourds d’autant de
contrats de mariage qu'ils ont pu s’en procurer de tous les
lieux et dans tous les systémes que régit le Gode civil ; ils
ont constamment travaillé sur les formules, ek ainsi qu'ils
le font eux-mémes observer, ils ont rencontré telles clan-
ses nettes et précises qui ont éelairé la loi d'une vive
lumicre, ;

Is doivent, par exemple, i ces études d’avoir distingué
des conventions que quelques anciens jurisconsnlies
avaient déja séparées, et qui ont,au contraire; été réu=

‘mies par la plupart des autenrs ‘modernes, peut-itre par

tous, Nous voulons parler des clauses de réalisation pro-
prement dites et des clausés d’apport. Cette réunion a jeté
la-confusion dans les doctrines des auteurs, qui, en géné-
ral, ont assigné les mémes efiets & ces clauses diverses et
n’ont pas paru suppioser qu'il y eit entre elles une diffé-
rence. Ainsi, le cas ou les époux mettent dans la commu-
nauté unechose spécialement indiquée on une somme fixée,
et celui on les époux mettent leur mobilier dans la commu-
nauté jusqu’a concurrence d’une valeur qu'ils- détermi-
nent. Cette confusion, qui, cela se comprend, peut étre la
source de trés graves erreurs, ¢'est par U'étude des con-
trats réels que MM. Pont et Rodiére ont su 'éviter,

C'est enfin en méditant leur livre au milieu des difficul-

tés de la pratique, que ce§ aulenrs ont compris. quil w'est|

pas de contrat de mariagesolbnitme de contrat-quelcongue, -

dans la rédaction dugquel le droit d’envegistrement-n’ontre-|

pour une grave considération.L'impot est- si ‘ndime,
que devant Ja nécessitd ou méme devant la-probabilité ¢u-
ne prétention illégale, les parfies doivent renoncer. . fello.
disposilion qu’il serait de lemintérét d’éerire o deé stipt-
ler. MM. Rodidie et Pont ont consaceé.une partie notable:
de c!laquc chapitre a |'éxamen des: diffieultds que la per- -
ceplion peuatsoulever, et aux moyens de donner ouverture
au moihdre droit possible, chose que mous persistons 4
croive légitime. Dans cette autre branche de la pratique, ils
ont rencontré 'oceasion de solutions nombreuses utiles 2
larédaction en maticre civile.. Clest, par exemple, dans la
jurisprudence fiscale qu'ils ont trouvé- Pexplication véri-
table des ameublissemens déterminés et indéterminés. Déja
les mémes études nous avaient conduit & éviter une confu-
sion dans laquelle la plupart des commentateurs sont tom-
bés. La science du droit ne peut que gagner & Iinvestiga~
tion de ses régles sous un nouyeau jour.

Le style de l'ouvrage est ce que doit étre celui d'un
livre de droit, clair et précis ; les auteurs ont sagement, ré-
sisté au désir naturel de donner & leur opinion les déve=
loppemens qui ne conyiennent qu’aux mémoires et aux
dissertations. Ils ont aussi su borner leurs enseignemens 4
I'objet de leur titre; sans'entrainer le lectenr dans toutes
les études qu’ils ont été obligés de faire, ou dans la discus-
sion de tout ce qu'il est-supposé savoir. En unmet, dans
les limites de leur livre comme dans ses moyens, ¢’est tou-
jours la pratique ‘qu'ils ont suivie; en conséquence, ils
wontdit que ce qui est néeessaire pour hien rédiger, bien
comprendre et bien exécater un contrat de mariage ; mais
ils Uont dit complélement, et ils I'ont bien dit.

P. L. Cuampronsiine,
My S 5t s, e e evnimbl)
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6 chambre ).
Présidence de M. Lepelletier d'Aulnay,
Audiences des 9-13 juillet,

PROCEDES DE DORURE: ET D'ARGENTURE DE MM. ELKINGTON ET DR
RUOLZ: — WM. CHISTOFLE ET C* CONTRE 3M. ROSELEUK, GAR=-
NIER ET CLOMENIL. — CONTREFACON.

Ghacun conmait les nombrenx proces qu'a suscité le mono-
Fﬂlg’ de MM Elkington et de Ruolz; Uinvention de ces derniers,
égitimée par de nombreus arvéts, a depuis quelques anndes
substitné aux anciennes méthodes de dorure et d’argenture des
procédés perfectionnés qui reposent sur-la réduction do ces

(2) Noussignalerons cependant deux exce
bles : la communauté a fait des progres au I
:uwc)unuc, et le régime dolal, & Nantes, o, i
il était tout-d-fait inusité,

lions remarqua-
avre, on elle était
ly a trente ans,

bijoi

métanx précieux par le courant voltaique. j ;

eMais szqu‘abrg MM. Ch, Christofle et C* cessionnaires d?s
brevets, n’avaient résisté qu'a des ’d(‘..lllal)dl?_s en dt}cllml,ll;,?(.(!
bravet; aujourd'hui tout est changé, il s'agit d’un procédé ri-
vitll qui tend & rétablir 1a liberté de concurrence.

A Pouverture de 1"audience, M* Emmarnuel Arago, avocat de
MM. Christofl et C¢, demande & présenter quelques observa-
tions. prélimingires. : 52

Messieurs, dit M* Emmanuel Arago, plusicurs saisies ont
été pratiquées i 1e requéte de MM. Christofle et € au domicile
du.\‘l.\l. Roseleur, Garnier et Cloménil. M. Christofle est le re-
présentant de MM. Ruolz et Elkington, et il entend prouver
que de ces saigies il résulte la preuve ‘du duh’L de conirefagon
commis par ces Messieurs i, son préjudice. Voici; quel est, l_e
systeme de M. Ghristofle : il prétend avoir lu(l)_n_\'llege de Ee)\-
ploitation industrielle de deux inventions distinctes ; I'une
pour la dorure, I'autre. pour l'argenture. des métanx. Pour la
dorure, avant Elkington, on-avait. fait. des essais scientifiques,
et I'on avait doré les métaux en les faisant baigner daps plu-
sieurs dissolitions-d’or, Ensuite sont arrivés. les brevets, d’El-
kington du 11.0ctobre 1846 pour la dorurean trempcet & la
pile. Pour la dorure au trempé, on peut déposer sur les objets
en métal des couches d’or tres minces; a Paide dela. pile on
peut déposer des couches dor de toute épaisseur. Ces diffé-
rentes dissolutions ont un caractére communs; il faul‘. que. | ac-
tion des acides contenus dans le bain soit paralysée par I'al-
cali, autrement ils viendraient endommager les objets déposés
dans le bain. i

Les adversaires, ainsi qu'ils 'ont déja fait, viendront nous
opposer des autorités scientifiques pour la dorure etl argen-
ture ; mais notre prétention, & nous, est que rien ne peut dé-
truire le privilége d’Elkington. : P ’

Pour appuyer lé systeme des prévenns Garnier et Cloménil,
on prétend que leur bain d’or n'a_rien de commun avec celui
de M. Christofle, et.qu'il'est composé d’aprés un moyen inventé
par M. Roselenr, et pour lequel un brevet a été pris. C'est donc
ayec M. Roseleur que devra s’entamer la discussion principale.
1l se prétend inventenr et brevetable au méme titre qu’Elking-
ton, et, & P'appui de sa prétention, il invogue Brugatelli, qui
aurait doré:les métaux avant Elkington, et par lé méme pro-
cédé, et M. Boettger qui les aurait argenteés. Donc la découverte
serail tombée dans le domaine public, Je 1’ai pas & m'expli-
quer, quant & présent, sur la combinaison des bains d’Elkin-
ton et de M:Roseleur ; tout.cela viendra en son temps. J'aiseu-
lement voulu rappeler les prétentions de M. Roseleur, qui sou-
tient que Paleali n’est point la base de la dorure et de P'argen-
ture, mais hien le sel. Ge systéme esL appuyé par des experts
considérables, tels que MM. Orfila, Gavaret, Soubeiran, Le-
sueur el quelques autres. M, Roseleur est préparateur du cours
de M. Orfila; M. Lesueur est beau-fréve de My Orfila et égale-
ment prépatéur & son cours; M. Gavaret est: professeur de
physique & 'Ecole de médecine et M. Soubeiran, professeur &
I'Ecole de  pharmacie. Parmni les savans qui ont donné leur
adhésion a M. Christolle, se trouvent M. Pelouse, M. Ballard,
M. Peligot, M. Frémery. Je n'insisterai pas sur la qualité de
ces persotnes; leur nom suffit. Nous voudrions, avantque le
débat s'ebgage, adresser trois questions aux prévenus. Mais
comme, splon lui, ils ne doivent pas répondre la meéme chose,
il demande qu'ils soient interrogés séparément.

M. le président donne l'ordre qu'on fasse retirer MM. Gar-
nier et CGlbménil. .

M Ardgo : Je demanderai i M. Roseleur si, dans le bain
composé d'apres son brevet, il regarde comme nécessaire pour
le sucees te son opération I'addition d'un acide. :

M. Roseleur : La question est insidiense, et je dois averlir
le 'l‘rihuﬁFl quiil y o la-dessous uit piége que ne verront pas
MM. Clomiénil et Garnier, qui ne sont pas le moins du monde
chimistes; Si en effet on désire savoir si je regarde comme
indispcnsxble la présence d'un_acide.dans les bains de dorure
ou d’argenture; je répondrai-affitmativemeitts. non, la dorure
et 'argenfure ne saurgit s’éffectucr sans;un acide particulier
si gener'zs, aunquel appariient toute la-propriéls efficiente du
bain. On me doye pas & I'immersion sans. acide carbonique ou
pfrophosphorique; car il faug des carbonates o des\pyro-
phosphates; ony ne dore pas 41a_pilesans acide. cyanhydrique
ou sulfuréuy, car il fautdés cyanures ou des sulfites. -

Si, au coutraire, il s'agit de 'addition’d"wr acide dans ces
mémes bains, je déclave, en ce qui regardedos miens, qu'elle
est indifférente, et je préviens M° Arago que si les deux antres

questions qu'il a a m'adreSser sont de cette” force_il peuf s'en
ispenser, ) . ;

On fait,emre_r.-.ld Garnier. -

M¢ Arago: M. Ghrriier sait-il de quelles subsiances se com-
pose le bain de M. Roselenr? ‘ e U

M. Garnier: Non, Monsiéur; je sais: que c'est irés beau,
voila touty : i ’ g

M Arago -
bain? : % AT

M. Gainier : Non, Monsienr; seilement, quand ca ne vient
pas d'un beau mat, 'y métssinacide. . .-

M: Arago : Quel est I'acide dont yous vous servez?

M. Garpier : De 'eau forte.

M. Roséleur : D'on sortent les bijoux quand vous les trem-
pez dans le bain?

M. Garpier : D'une composition de mercure.

M. Roseleur . Comment se fait cette. composition ?

M. Gaj‘faier: On méle une certaine quantité de mercure
avee de I'éan forte, on fait dissoudre le mercure jusqu’a ce
i]’u’;l wen reste plus, et on met unégoutte de ce liquide dans

eau.

“M“ oselewr : Quand vous versezle nitrate de mercure dans
el “déquelle couleur devient cette-ean ?

i Garnier : Elle devient blanchatre.

M Arago: M. Garnier yient de dire qu'avant de passer les
X aux acides composés, il les passe am nitvate de mer-
clite ; comment, s'il opére ainsi chez lui, n'a-t-il pas été
question de ce nitrate de mercure devant les experts?

" M. @arnier : ('est une erreur; M, Christofle sait bien lui- -
meéme que cela a été fait.

On fait rentrer M. Cloménil.

M Arago : Padresserai les mémes questions qu'a M. Gar-
nier. M. Cloménil compose-t-il les bains lui-méme?

M. Cloménil : Oui, g[onsieur.

¢ Arago : Comment les compose-t-il?

M. Cloménil : Pour les bains. de la pile; je prends 300
grammes.de phosphate de soude, 5 grammes d’or, de I’eau,
un acide, ete,

M= Arago: Une fois ce bain composé, ¥ ajoutez-vous un
acide quelconyue?

M. Cloménil: Rien du tout; ce n'est pas utile.

M: Arago: Je ferai remarquer que addition d’un acide
est un moyen de dissimuler la contrefacon, parce qu'alors on
pe{.l:i prétendre qu'on dore par Pacide au liew de dover par I'al-
cali,

- Ou procede i D'audition des témoins. Le premier appelé est
M. Barral, I'un des experts nommds par le Tribunal et répié-
titeur a Pécole politechnique,

M. Barral entre dans de longs détails seientifiques; il exa-
mine le procédé Elkington, le procédé Roseleur, met ces deux
procédés en regard, el déclare persister, dans les, conclusions
du tapport, "

MM.. Chevalier et Henry, experts avec M, Bavral, déclarent
ll:a\'oit: rien i ﬂ?oul_&l: i ce que. vient de dire leur collégue, et
sen référer i Popinion quils ont exprimée dans lenr rap-
l)Dl'L.

Yoici les conelusions de ce rapport :

1° Les sieurs Ch. Christofle et G étant cessionnaives de bre-
Vols prineipaux separés pour: la dorute et pour V'argenture, i1
y a lien d'examiner & part lés droils qui en résultent pour
eux relativement aux denx industries ;

2 En outre, ces dits brevets étant pris, les uns au nom de
M. Elkington, les antres aunom de M. de Ruolz, mais eeux-ci
posterieurément aux premiers, et d’ailleurs attendu qu'il est

(Veir le SUPPLEVEENT.)
%
= Le monde musical sei préoccupe.de Pappavition ‘d*une
jeune Hnm_nste qui sest fait entendre avec beancoup de suceds
dansplusieurs salons de Paris. Elévede prédilection de Lisiz et
de Chopin, MM Pauline Chasaven a interprété dignement les pro-
ductions de ces grands maitres, Elle se propose de donner des
concerts i Parjs cet hiver, etla foulé ne lui fera pas défaut,
— Jamais de-Girque n'a offert & ses habituds et aux 1om-
breux étrangers qui aflluent dans sa charmante salle, si bien
aérée, un spectacle plus varié. Rien de plus extraordinaire et
de plus saisissant que les exercices aériens de Charles Price
le petit prodige. Ce merveilloux enfant soutiendreit b lui seul

M. Gatnier ajoute-t-il quélque”chode i ce

|
|
|
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la vogue des soirées équestres des Champs-Elysées, et cepen-

dant Auriol, le nain et les gracieuses écuyéres luttent de zele
etde talent avec lni.

— Le restaurant des Quatre-Pavillons avait attiré hier le
bean monde qui se rend & Enghien. Ce bel établissement, sans
rival, placé en face le lac, jouit de la plus belle position, soit
par son immense jardin (parc), soit parses dépendances, et
remisait hier dimanche, plus de 50 équipages. Le chef de cette
maison, M. Desruelles, a compris qu’il fallait aussi offrir du
conforiable dans 1'art culinaire pour mériter la faveur du mon-
de comme il faut et habilué & étre bien traité,

SPECTACLES DU 20 JUILLET.
OrpEra. — Fermé pour réparations.
Frangais. — Les Fourberies de Scapin, Misanthrope.
OrEra-Coyroue. — L’Eau merveilleuse,
VavbeviLLe. — Le Chirurgien, Lolotte, le Chapeau gris.
Varifirés. — Le Hochet, Qui dort dine, Turlurette.
Gyunase. — Charlotte Corday.
Parais-Rovar. — Secours contre I'incendie, Judith.
PorTE-SAINT-MARTIN. — Le Chiffonnier de Paris.
Garte. — La Nonne sanglante.
Awpicu. — Relache pour réparations.
CoMTE. — Gentil Hussard, Edmond Kean.
Fories. — Le Chevreuil.
CIRQUE NATIONAL.—Soirée équestre, Retour de Price, ete.
HippoprosEe. — Le Camp du Drap-d’Or.
Panorama.—Champs-Elysées ; Bataille d’Eylau. Prix:2et 3 fr.
I T RO, TR i B A T A

- FENTEY iNEVMOILIERE:.

AUDIENCE DES CRIEES

*«* PLEIRE PROPRIETE ET JOUISSANCE

Etude de M© MOULINNEUF, avoné a Paris, rue Montmartre, 39, —
Vente sur licitation entre majeurs, en 'audience des criées du Tribupal
de la Seine, le 31 juillet 1847,

i® Des pleincs propriété et jouissance des bitimens, dépendances,
eour, basse cour, jardin et verger, élevés et exislant sur des terrains
appartenant a la liste civile, situés & Passy au Ranelagh, enceinte du
bois de Boulogne, canton de Neuilly (Seine);

2* De la jouissance desdits terrains;

3¢ Et de tous les meubles meublans, ustensiles et effels mobiliers,
garnissant les lienx,

Mise & prix, 20,000 fr.

S’adreseer pour les remseignemens :
1= A M* Moulinneuf, avoué poureuivant, rue Montmartre, 39;
2* A M® Petit-Dexmier, avoué, rue du Hlllrd.nicheﬁeu' 1.

- (6129)
"o MAISON

Etude de M* LEMESLE, avoué i Paris, rue
en l'audience des saisies immobiliéres du Tribu

de Seine, 48.— Venle par suite de surenchére,
nal ciyil de Ia Seine, au
Palais-de-Justice, & Paris, une heure de relevée,
Le jeudi 5 aolit 1847
D'une maison, avec cour et dépendances, située a Paris, boulevard de
la Madeleine, 13, cité Vindé, 3, d'un revenu de 10,800 fr.
Sur la mise & prix de 168,000 fr,
S'adresser : 1+ Audit M* Lemesle, avoné poursuivant, dépositaire des
tilres et d'une copie de I'enchére ;
2* A M Jooss, avoué \ Paris, rue du Bouloi, 4 ;
3° A M* Hardy, avoué & Paris, rue Verdelet, 4 ;
4* A M* Levaux, avoué & Paris, roe du Bac, 43 ;
5° A M* Pelit-Bergons, avoué & Paris, rue Neuve St-Augustin, 6;
Et pour visiter Ja maison, au concierge de la cilé Vindé, (6132)
Paris Etude de M+ DUCLOS, avoud, cdemeurant &
- MAISGN Paris, rue Chabaonais, 4. — Yenta en Tau-
dience des criées du Tribunal civil de premiére instance de la Seine, le
samedi 24 juillet 1847, une heure de relevée,
D'une maison et terrain, se lenant sis & Paris, rue Rochechouart, 62,
@’une contenance de 128 métres 88 cenliméires environ,
Produit brut, 1,700 fr.
Mise & piix, 15,000
S'adresser & ME Duclos, avoné poursuivant, dépositaire d'une copie
de 'enchiére, rue Chabannais, 4. (6149)

" MAISON A CLICHY-LA-GARERRE 5-'5i

RIN, avoué & Paris, rue Richelieu, 60. — Vente an Tribunal civil de
la Seine, le 7 aolit 1847, une heure, en deux lots,
1°.D'une Maison & Clichy-la-Garenne, rue de_Neuilly, 20.
Mise & prix : 6,000 fr.
2¢ D’une autre Maison, rue Marthe, 21, audit Clichy.
Mise & prix : 3,000 fr.
S'adresser audit M* Marin, dépositaire de I'enchére;.
A M* Balagny, notaire & Batignolles-Monceaux. (6155)
Etude de M* LESIEUR,

P-.Ts GRL“DE PR‘]PRIET : avoué de premiére ins-

tance, rue d'Antin, 19, & Parisa. — Veunle sur licitation et adjudication
le samedi 31 juillet 1847, en 'audience des criées dua Tribunal de pre-
miére instance de la Seine,

D’une grande propriété aux Prés-Saint-Gervais, grande Rue, 23 et
35.

Plusieurs corps de balimens, pavillons d’habitation, grand jardin et
grand clos, eaux, le tout d'une conlenance de 4 hectares 7 ares 53 cen-

tiares. Misd & prix 100,000
% ur les renseignemens : f
?aa?\rﬁfelfeapigur, avoué polf.ll':iuivanl, ddpo'silal[re dI gfle eople du cahier
des charges et des litres de propriété, rue d’Antin, 19;
20 A Me Jolly, rue Favart, 6 ; j
3o A M* Parmentier, avoué, rue Hauteville, 1"(5 :
Et sur leslieux, & N. Bouton, I'un des propri taires.

Etude de M* LAUMAILLIER ,

i Vergailles, rue des Ré-
ine-et-Oise 2 M“SON avoué a V o 7 i
g?\lrgier: lT.-—)Adjudlunliun en I'andience ?e:nﬁalié“ du Tribunal eivil
aille jeudi 5 aoQit 1847, heure de )
delﬁeﬂezﬁfsﬁﬁg:ttil‘;é?i Paris, rue Saint-Denis, 198 el 200, louée
":59-005[.;:11“3?1.':?:;2“0“ et dépendances sises & Sainl-Germain-en-
Laye, rue de Poissy, 49, et rue d’Ennemont, 1.
; Mises & prix.
Maison de Paris, { 50.000 francs.
Maison de Saint-Germain, 25,000
S'ad our les renseignemens :
l'aa\“\!r?;::nli)llga, a M. Laumaillier, avoué, rue des Réservoirs, 17;
20 A Me Pousset, avoué, méme rue, 14;
3 A M* Pallier, avoué, place Hoche, T;

4o A Saint-Germain, sur les lieux,
2 3 g ; SLAnEr
Pontoise Etude de M® DUYAL, Avl')l]é A Pontoise.

(Seiugll.'(');,m), MAIS“ — Adjudication le I‘l‘lilt'}ll_ 3 aolt 1847,
heure de midi, en 'audience des criées du Tribunal civil de premiére
instance séant & Pontoise, y

D'une Maison servant i l'exploitation d'un café reslaurant et dépen-
dances, située a Courcelles, commune de Saini-Ouen-1"Aumdne, prés la
station du chemin de fer du Nord. : :

Celte maison est louée par bail authentique pour neuf années qui ont
commeneé A courir le 20 juin dernier, moyennant un loyer annuel de
900 francs.

(6173)

Versailles

(6142)

Mise & prix
S'adresser pour les renseignemens : '
1° A M* Duval, avoué poursuivant, 3 Pontoise ¢
2¢ A M° Millet, notaire & Ponloige.

10,000

(6161)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

CHATEAU DE KINGERSHEIM ":*

Kingersheim
(Haut-Rhin)

M¢ CLAUDON, notaire & Mulhausen, arrondissement d’Allkirch (Haut-
Rhin). — Adjudication fixée au mercredi 28 juillet 1847 & Kingerzheim,
canton de Mulhausen, arrondissement d’Altkirch, déparlement du Haut-
Rhin.

pom d’ancien Chiteau de Kingernhelm' formang s
ficle de 1 hectare 14 ares 45 centiares enviroy n enefge o ~
Avee le mobilier industriel garnissany o : “h'
belle maison de maflre de nouvelle construction a 'm.%em ;
en nature de pré, terre el champ d'ype Buperfiej " ﬁll&mm ' Dy
50 centiares. Le toul aussi situé sur |, toi rilo’,’f‘envimh? 3
proximité dudit enclos. Ite dy Kin
La vente aura lieu en 5 lots, sous Ja p : 7 ey
i prix en totalilé d; 82,720 fr. Gaerye dy blog, g E“'l
Ces immeubles dépendent de 1a manufaciys e
Dorgebray, ci-devant manufacturier i Kiugei.‘:;:; I;lle M. N %

o N‘,Wllq"
AVIS, ¥ Lebaoe, avocat, ‘achita lZus;,::\

propriétés au grand livee oy sur
aussi les créances sur hypothique, sup g
ministeres et les hospices. Il suit i seg frui_;,m'.
les affaires de procédure et les recouvrame el
France et & I'étranger, 2, cité Bergire, s de g

BULLETIN DES LOIS ET ORDORI
2

L’année 1847, parait par livraisons; ey .

vente. Chaqué annie prise i Paris, '-l rrj. 1_?‘ af
mens, franco, 1 fr. 50 c. — Librairie o Pay) r
Grenelle-Saint-Honoré, 33.

£ .

£
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i

£
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DECEPTION SIGNALEE AUX MEDECIR

ET ETRANGERS. — ('est toujours et unj g
Augustins, 11, qu'on lromf-e a Pnris'quzgﬁzt;“‘; uuw.‘
ble Rob anti-syphilitique de Laffecteur, qpn 93, lo g
en 4778 et 1780. ' RRTONE S
L'ancienne Maison Laffecteur se recommanda wane b
sion patrimoniale du veritable Rob et par gy ';tpnr,lap%

/

S

consciencieuxr donmés i la fabrication ohinédy gy 8
méthodique de ce remeéde, c'esl-i-dire a(\:':;chlel:.d'!‘.'ﬁ e,
lier approuvé par la Sociélé royale de Médecinee Une

Le remide et la Méthode-Laffecteus réunis oo \10),
ladies syphilitiques les plus graves, les plus il;';“ell!legu

récidives. 11 faut donc eétre sur de prendre v.‘-r'hle"ﬁes,,.,‘

Rob, et ne pas se contenter de Pétiquerte dog h“‘ﬂbl L

titre du livre. ou‘e‘"&sﬂ‘l
Le véritable Rob s'est lO||jo||r_s,- vendu 25 fl‘an('q |n bou

emballage compris; il faut de 6 212 bongei|jec .- 1
ladie. ; tHles suiyay ﬂ“_

(Expéditions maritimes.—Remises

D'un élablissement industriel ayant servi de manufacture de Loiles
peintes, situé & U'entrée dn village de Kingersheim et connu sous le

aux exmn“ﬂl‘&}

Se bien défier

DES CONTREFAGONS,

goulle.— btja plusieurs praticiens des plus recommanda

. SIROP ANTI-GOUTTEUX

el w'a mieux conlirme I'opinion sur la goult: que nous venons de développer. — (e
iranspiration qui termine la crise de 'accés, Ce que celte Ereparaliuu ade remarquable, c’est de ne fa

] les, tels que MAL Andral, Veipeau et Leroy-d
l'es obligera & en faire I'essai, el le succés & Ie continuer. — (Dépots dans toules les principales villes de

»,

DE BOUBKE!
la diminution, el surlon

E, RUE DAUPHINE

Etioles, I'ont prescril avee sucees, el lui donnenl la priférence sur loutes les aulres préparations. — Les goulleux, selon Sydenham, sont gens d’esprit et de bon sens; aussi
France et de Uétranger.) — FAGILITES POUR LES EXPORTATIONS.

38, A PARIS. — (Extrail de la Gazetle des Hopitaux du 15 avril 1847.) — Si l'on a bien compris ce qui précéde, oy doit
suppression de la (ranspiration insensible, est la seule el unique cause de la goutte. — Mais, diront les goutteux,
mais la pratique vienl-elie eonfirmer votre opinion, et avez-vous trouvé le reméde qui

1 oil calmer la douleur et rappeler fa fonction de Ia peau sy
verte est faite, c'vst le sirop anti-goutieux de Boubée.

Nous qui avons tant de fois expérimenté ce reméde, nous romons allirmer qu’aucun n'a rem A g i | :
\le préparation, administrée au début d'un aceds de goulle, en enraye la marche avee une rapidilé merveillense; son premicr effet est de calmer instantanément la douleur, et cel ]’
liguer jamais le malade; aussi elle nous a paru supérieure a loul autre moyen jusqu'iei connu. Pour nous, qui avons suiyi Ies effels de ce médicament, nous

Yoire lhtzoﬁ":e c?n'l' iy

e-ci, .'rnrrre:ée sanls danger, il g6y ! Hissi
ouvons aflirmer qu’il a quelque choge ! i
l.1’mnuc¢=ucu du remedee(;":gc :('m‘:" Oty

Propog,

MM. les actionnaires de I'Octanie, compagnie anonyme
Jassurances maritimes, sont convoués en assemblée géné-
rile pour lo samedi 31 juillet courant, & midi précis, a
ai‘ge social, rue Notre-Dame-des-Victoires, 40,

MM. les aclionnaires des mines de Saint-Mandé sont pri-
venus qu'une assemblée génémlg extraordinaire aura lien
au siege dela société, 17, rue Taitbout, le 6 aoQit prochain,
A 7 heures précises du soir.

COMPOSITION SUPERIEURE 4 o .l ce qui a é(é fait jusqu’;
co joar, netioyant el h_l:_zmlus,sant les dents sans les agacer, e
smelant la crie, puriliant Phaleins, reffermiseant les ébran
jge=, et donn:nt aux levres el aux encives cette couleur ros
sl est Vindiee certain d'vne bouche, fraiche el inodore den!
“tuvenler garantitles bons effets.

ENTREPRISE SPECIALE

DES

ONCES

POUR TOUS LES

franchie a4 M, NORBERT ESTIBAL,

JOURNATX DE PARIS. DES DEPARTENENS ET DE L'ETRANGER.
i NORBERT ESTIBAL

siears Journaux, rue Vivienne, 53, a Paris.

La nomenciature des Jonrnaux des dépariemens est _envoyée franco en en fajsant la demande par

Fermier

§j nonces de pla-

.
SPECIALITE de SEmkrngpp

PO hg

ree¥oh JAKDINS, SCITe8 chundps of 1o |
T TRt Sis de_couches per;'icfisn'nlnti:?] . Y
poulaillers, chenils , bereeayy i
"I]! marquises, passerclles, -pareg 4 m‘.fl,
balustrades invisibles, corbeilles, jypt
res, fauteuils, chaises, banes L

ete. Grillages d'espalie p \

biers, de vitraux d'églises, et,(-.3 pakicrs, de clolyp i%
USINE TRONCHON, avenue de Sari-Clow :

de I'Loile. 4, 1, prél" s h’_ﬂl

~—'—.-___"

.

VIVAIGRE o\

‘ de toilette
DE LA _
Société Hygiénique,

Ce Vinaigre TONIQUE et BALSAMIQUE remphn-ml |
|

d! An_ une grande supériorité 'ean de Cologne et (oues |y
compositions qui, comme cette eau siccarive et

fante, ont pour base 'esprit de vin ou I'eau-de-vi, |
est plus riche en principes aromatiques et balsami
ques; son odeur est plus fineet plos suave,

Il a en outre sur I'eau de Cologue d'autres avaniy
ges plus précieux, 1l assainit et purifie Pair, il
les fonctions des organes de la respiration, il

letire af

Orevel d'invention sans garaniie du gouvernement

ENVELOPPES

LE CHOCOLAT MENIER

chit le cerveau , raffermit les chairs et donne du lon I "3
l'organisme. i

8es qualités toniques et rafralchissantes le rendel)
inappréciable pour les soins journaliers et [es s
ges secrets et délicats de la toilette des Dames. Folr

\ulorisé par ordonnanee royale du 1ev février 1844,
C'est le seul denlifrice dont on puisse se servir pour les en
- fans, ML les Dentistes ¢t Médecins, dans Pintérét de leur clien-
I&le, en recommandent ['usage. Les contrefacteurs seront ri-
goureusement poursaivis.
A Paris, chez Vinventear, chirurgien-dentiste. rue Sainte
Anne, 40 : en provines, chez les principaux parfumeurs.

Par BREVET D’INV!ﬁTlON, 8. gt du g.
Nouveanx BILLARDS-MEUBLES po ir appartemens.

GRANDE FABRIQUE

i BILLARDS

EN TOUS GENRES, A PRIX FIXE.
De GUY-LELOUVET jeune, rua Notee-Dame-de-Loretls, 52.
Brevets aussi pour ses blouses mobiles 4 volonté et ses nouvel
ies bandes ¢lusliques el & ressort & double précision ; incompa

* ‘rables,comme ses wouveaux billards, 4 tout ce que Pon a fai

jnsqu’d présent.

BILLARDS pour salons et salles 4 manger, de T25 & 700 (r

SUSPENSOIR

NEO-HYGIENIQUE. C'est le plus élégant, le plus com=-
mode el le plus vlile de tous ceux connus jusqu’a ce
jour; il sert a prévenic les hydroceles, les varicocéles el
les garcocéles; il ne faligue jamuis les organes, el les per-
sonnes qui les portent ne gapergoivenl pas de sa pré-
dance.

Flus de Pessaires.

Suspensoir périnéal pour les femmes, propre a rempla=-
cer les pessuires, & prévenic ef i guérir les d-scenles ef les
engorgemens de la mairice.

épot général chez M. le docteur C. de LEVIGNACG, a
Paris, rue Neuve Saint-Mare, 10.

INDESTRUCTIBLES

Ces enveloppes doublées en loile fine, sur papier glacé, sont
employees par les minisiéies, les ambassades, les aisons de
baugue. de commission, et par les pesonnes quiont des rela-
lions commerciales avec I'etranger, elles garantissentles pap ors
ou valeurs qu'elles renferment contre l'indiscrétion, Yhumidi é,
le froitement ou une déiérioration quelcongue. Les formats
courans son!, saveir : modéle A en 3, 8 [r. le cent; modéle B
coquille en 4, 10 {r. lecent ; modéle C longues, 12 (r, le cenl;
modéle D, 15 fr. le cent.

Fabrique et magasin chez M. Cresriy, village Orsel, 11, &
Montm a & e, o I'nn se charge de confectionner 4 la fagon les
enveloppes en papier simple.

Dépot géaéral . chez Drourw el Domery, rue de Cléry, 44, &
Paris, oil I'on trouve tout ce qui cuncerne la papelerse el les
fournitures de bureau,

STROP D'ECORCES D'ORANGES,

| TONIQUE ANTI-NERVEUX

bR J.-P. LAROZE, PHARMACIEN,

Rue Neave-des-Petlts-Champs, 26, & Pari
Soujours em flagon éciauz portant la signalur
Ea régularisanl las fomctions de Vestomac ot des i
truit la constipation, guirit la hée ot I dyssentaris, le

mas; facilite la digestion, abrige las convalasconcas,

Prix du flacon : 3 £. Dépot

merveusss, lea gastrites, gastralgion, les aigreurs al crampes d'sste= |

A B centimes la bovteille.
Rue Saint-Hoporé, 398 (400 moins 3|, uu 1", non en boutigus,

POUDRE-D, FEVRE,
D.FEVRE Iseule garantie par
I'Exposition natio-
nale, un certificat des premiers médecins qui en font usage
habitoel, 16 ans de succés (inde ire) pour EAU DE SELTZ,
LIMONADE GAZEUSE, VIN DE CHAMPAGNE.
20 bouteilles, 1 fr.; trés-forte, 1 fr. B0 a.
On ne icelle plus , avec ua Hxe-bouchom de 75 c.
Dépdt do tous les apparells & Eau de Seltz, st poudres y prépardes.

_Comme tout produit avantageusement connu, a excité 1 cu-
pidité des contreflacteurs; sa forme particuliére et ses envelop
pes ont été copiées, el les méoaiLLes dont il est revétu on:
ete remplacees par des dessins auxquels on s'est effored de
donner la méme apparence. Les amoleurs de cet excellent
produit voudront hien exiger que le nom de MeExIER soif sur
les étiquettes et sur les tablettes.

Dépol, passage Choiseul, 2i, ot chez un grand nombre de

pour plus de détails, Uinstruction qui
chague flacosn. — Prix 1 3 fr. le flacon.
Entrepét génér., v.J -J. Rousseau .

Taut Flacon qui ne portera pas les marques chiesl
dolt étre refusé comme contrefait, i

pharmaciens et d’épiciers de Paris et de toute la France.

AParisles APPARTEMENTS deM. GERVAIS

et

PAPIER A LETTRE 0D ashe-
Viant un des ariicles ci-
aprés désignés el autres :
170 FEUVILLES papier superfin, 50 ¢. ; extra fin trés

c ot GRATIS 120 feuilles

pouls, 6fr. Ch

Penduales o080 e

constatée au rapport de Pexposition de il
Médaiile d’argent.

MONTRES 7
o, 100 fr, — MONTRES solaires ot 1y

es montres, 5 fr. — REVEILLE M
~ COMPTEUR - MEDICAL pour L4

ez H.ROBERT, rue du Coq, 8, pr

de eubinﬂ.ml@-‘ '

rds duLouT®

’ glacé, 75 ¢. el 1 fr.: DORE SUR TRANCHE, 1 IT. 25 ¢
in tales). FxvVELOPPES, 50 €. le cent. Papier Ecorikr, 3 r. la
rame. RecIsTRES depuis 50 ¢. les 100 pages. CARTFS DE YISITR
&raveos sur porcelaine, 3 fr le cent.—Rue Joquelel, §, au 1er,
prés la Bourse, Occasion de grayures.

DEPURATIF DU SANG

LE SIROP CONGENTRE de SALSEPARRILLE, Pl‘ﬁl’ii’é %,ﬂ'

BILLARDS LITS foul garnis 780 &4 850
BiLLARDS Irés riches 4 gorges 790 4 990
BiLLanps d’enfans 90 & 250
Occasiox ! un joli choix de BiLLarps 350 & 450

Tous les accessoires sont compris dans les

Location, échange, réparations, achat des anciens billards, et

venles d’accessoires 4 des prix raisonnables.

Ventes mobilleres,

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Eiude de Me CABIT, huissier & Paris, rue du
PonL-Louis- Philippe, 8.

En 'Holel des Commissaires-Priseurs, place
de la Bourse, 2.

i.e jeudi 22 juillet 1847,

Consistant en table, commode, glace, gra-
vures, fauteuils, chaises, etc. Au co(mpwm.

6171)

Socleies commerciales.

Suivant acle regu par M¢ Trépagne, no-
taire & Paris, le 6 juillet 1847, enregistré le
lendemain,, M. Michel-Antoine FERREIRA ,
faieacier, demeurant a Paris, rue Saint-Eloi,
g, et Mlle Frangoise MAIGROT, demeurant
aussi 4 Paris, passage des Patriarches, 10, ont
formé enlre eux une sociélé en nom collectil
pour Uexploitation d’un fonds de commerce
de porce! aine, fajence, verrerie et polerie
€xploilé i Paris, rue St-Floi, 9, impasse Mar-
tial, 3 (Cilé).

$a durée est de dix_années & compter du
wi'uillcl 1847. Son siége a élé élabli dans
les lieux ol s’exploite et o ’exploitera dans
1a suile ledit fonds de commerce. La raison
sociale est FERREIRA el MAIGROT. M. Fer-
reira a la signalure sociale, mais les billets
doivent étre signés par les deux associés.

M. Ferreira a apporté son foudsde com-
merce avee le matériel, les marchandises et
le droit au bail pour 16,000 fr. Mlle Maigrot
& apporlé 4,000 [r. (8033)

Einde de M« SCHAYE, agréé, rue du Fau-
bourg-Montmartre, 10,

D'un jugement rendu par le Tribunal de
commerce de la Scine, le 13 juillel présent
mois (1847), enregistré, entre :

1o M. Louis-Eugéne LAPORTE , propric-
taire, demeurant a Paris, rue des Fossés-St-
Bernard, 2;

piima N

prix ci-dessus.

MOUTARDE BLANCH

r. 1/2 k. Ouvrage 1 fr. 50. DIDIER, Palais-Royal, 32, —‘
Dépdts, voir le Courrier francais du 30 juin.

pour le sang el la
sanié en général, 1

. 3° EL M. Jean-Christophe BERGEAT, uégo-
cianl, demeurant 3 Joinville-le-Pont (Seine),

Il appert

Que la sociélé contratée entre les susnom-
mes le 3 avril dernier, pour la fabrication
du blen d’outre-mer, ala commune de Join -
ville-le-Pont, laquelle devait commencer le
ter avril dernier, mais n’a eu dé fail aucune
exéeulion, a été déclarée nulle faute d’avoir
Iélg revétue des formalilés prescriles par la
o0i;

Que les parties ont été renvoyées devant
arbitres-juges pour le réglement des comptes
qui peuvent exister enlre elles,

Pour exirail. SCHAVE. (8035)

D’un acle sous signatures privées fait
double A Paris, le 19 juillel 1847, enregistré,
Il apperL que la soci¢té formée entre M. Ma-
rie-Bonne-Nouvelle DUPES pére, Lapissier,
demeurant & Paris, rue du Faubourg-du
Temple, 109 et 111, et M, Jean-Pierre DUPES
lils, tapissier, demeurant a Paris, rue de Bon-
dy, impasse de la Pompe, 8, ci-devanl, et ac-
tuellement rue du Faubourg-du- Temple,
109 et ln,i)ar acle sous signalures privées
lait double : 3
gistré el publi¢ conformément 4 la loi, dépo-
$é pour minule & Me Norés, nolaire 4 Paris,
ledit jour 3 octobre 1845, enregisiré, -est et
demeure dissoute putement et simplement 4
partir dudit jour 19 juillet, el que M. Dupés
pére a été nommé seul liquidateur.

Pour extrait, Signé Durks.

(8034)

N e e | R
Tribunal de Commerce.

CONYOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se réndre au Tribunal de
commerce de Paris, salle des assemblées des
Saillites, MM, les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur VIDEHEN (Auguste), limonadier,
rue Si-Martin, 244, le 24 juillet 4 3 heures
[No 7391 du gr.];

20 M. DEHAUT pére, négociant, demeurant
4 Joinville-le-Pont (Seine) ;

Du sieur CHRETIEN (Joseph-Louis), lail-

Paris, le 3 oclobre 1845, enre-|

leur, passage Delorme, 4 et 6, le 24 juillet &
3 heures [N° 7388 du gr.);

Du sieur \'lLI.AIN.(Alé)lmuse-lsidore), pro-
priélaire de bains, cité d’Orléans et faubourg
St-Denis, le 24 juillet 4 9 heures [Ne §488 du
gr.l;

ba sieur MARIN (Louis-Adrien), limona-
dier, avenue des Champs-Elysées, 135, le 24
Juillet & 9 heures[No 7375 du gr.};

Pour assister & U'assemblée dans laguelle
M. ie juge-commissaire doit les consulter,
tant sur la composition de I'état des créanciers
drésumes que sur la nomination de nouveauz
syndics.

Nota. Les tiers-porteurs d’effels ou endos-
semens de ces [aillites m'élant pas connus,
sonl priés de remeltre au grefTe leurs adres-
ses, afin d’étre convoqués pour les assemblée
subséquentes

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Du sieur LEBAN (Pierre-Anselme). md de
nouveaulés, faub. St-Martin, 184, le 24 juil-
let & 9 heures [No 7242 du gr.];

Pour dtre procédé, sous la présidence ' de
M. le juge-commissaire, aux vérificalion et
affirmation de leurs créances :

Nora. 1l est nécessaire que les eréanciers
convoques pour les vérification et affirmation
de leurs créances remellent préalablement
eurs litres 4 MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du sienr CASSEN, receveur de renles, rue
d’Anlin, 9, et entrepreneur de déménagemens,
rue Feydeau, 5, le 24 juillet & 12 heures [Ne
4143 du gr.J;

Pour entendre le rapport des syndics sur
1'état d: la faillile et délibérer sur la forma-
tion du concordat, ou, s'il y a lieu, s 'enten-
dre déclarcr en élal d'umbn, et, dans ce der-
nier cas, éire immédialement consullés tant sur
fcs faits de la gestion quesur V'utilité du main-
tien ou du remplacement des syndics.

rue Montmartre, 140.

= =

Nora. Ilne sera admis que les créanciers
reconnus.

REMISES A HUITAINE.
Du sieur PRE (Jean-Bapliste), malire d’ho-

tel garni, rue St-Jacques, 233,1& 24 juillet &
12 heures [Ne 6889 du gr ];

Du sieur LORTET (Charles-Henry), linger,
rue du Ponceau, 24, le 24 juillet 3" 9 heures
[Ne 6913 du gr.);

Du sieur MARTIN (Parfait-Napoléon), md
de Jaine el colon, rue St-Denis, 128, le 24
juillet 4 3 heures [Ne 7011 du gr. ;

Pour reprendre la délibération ouverte sur
le concordal proposé par le failli, V'admettre
sl Y alics, ou passer & la formation de
L'union, et, dans ce cas, donuer leur avis sur
Putilité du maintien ou du remplacement des
syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités & produire, dans le délai de
vingt jours, & dater de ce jour, leurs litres de
créances, accompagnés d'un bordercau sur pa-
pier timbré, indicatif des sommes a réclamer,
MM. les créanciers :

Du sieur MOITIER, négociant, rue de la
Montlagne-Sle-Geneviéve, 63, entre les mains
de M. Nellet, rue Paradis-Poissonnitre, 56,
syndic de la faillile [N 6956 du gr. |;

»Du sieur BOUVILLIER (Eugéne-Frangois),
cartier, rue_Grenétat, 2, entre les mains de
M Blet, rue des Bons-Enfans, 32, syndic de
la faillite [Ne 7276 du gr.};

Du sieur PHILIPPE (Jean-Frangois), md de
fers en meubles, rue du Bouloy, 24, entre
les mains de M. Thierry, rue Monsigny, 9,
syndic de la faillite [Ne 7334 du gr.);

Du sieur MUSSER (Mathias), carrossier, rue
Neuve-des-Mathurins, 23, entre les mains de
M. Pellerin, rue Lepellotier, 16, syndic de la
faillite [Ne 7340 du gr.};

Du sieur LAMBERT (Nicolas), md de chaus-
sures, rue Neuve-des-Petts-Champs, 36, en-

14, syndic de la faillite [Ne 7355 du gr.J;

" NOUVEAUX APPAREILS & vapeur libre, pour
1 le lessivage du linge en deux heures — Fxpi-
RIENCES lous les vendredis, de une heure 4 trois.

Chez Victor CHEVALIER, 232, place de la Bas-
tille, 4 lu fabrique de Fourneaux économiques de
cuisine et de laboratoire. (Aflranchir,. — DEror,

Pour, en conformité de Uarticle [93 de la
loi du 28 mai 1838, élre procédé i la vérifi-
cation des créances, qui commencera immé-
diatemeant prés I'expiration de ce délai,

REDDITION DE COMPTES.

MM. les créanciers composant union de
la faillite du sieur DESJARDINS (Louis-
Frangois-Delphin), marchand de bronzes et
glaqn&s, rue des Sls-Péres, 12, sonl invilés

se rendre, le 24 juillet & 12 heures préci-
ses, au palais du Tribunal de commerce,
salle desassemblées des faillites, pour, con-
formément 3 P'article 537 de la 1oi du 28 mai
1838, entendre le comple définitif qui sera
rendu par les syndics, le débatire, le clore et
l'arréter; leur donner décharge de leurs fone-
tions el donner leur avis sur 'excusabilité du
failli [N 5610 du gr.].

Jugement du Tribunal de commeree de la
Seine, du 22 juin 1847, qui fixe au 20 féyrier
1846 Pouverture de la faillite du sieur
BLARD (Eugéne-Elienne), serrurier, rue
Boucheral, 10. [Ne 6181 du gr.];

ASSEMBLEES DU 20 JUILLET (847,

DIX HEURES 1]2: Delpy, md de charbons,
veéril. — Lebreton, tenant hotel meublé, id.
— Lagrilliere, md de lingerie, vérif, —
Kalbficisch, md de fiience, clot. — pu-
mont, entrep. de maconnerie, id. — Ban-
cer et Dlle Coiffrel, glaisiers, id. — Ville-
neuve, tenant table d'hole, id. — Lardet
entrep. de charpente, id. — Raspail, md
de bois des fles, redd. de comples,

Mipt : Lebesgue jeune, dorear sur métaux
synd. — Velloni, fab. de chocolats, clot, —
Suzanne, anc. entrep. de pavage, redd. de
nl_:tllmptea. — Jobert, peinire en voilures,
a,

UNE MEURE : Leger, épicier, véril, — Godel
alné, épicier, clol, — Rocher, platrier, id

LONGUEVILLE ,

10, rue Richelieu, prés le Théatre-Frangais.

GHEMISES.

rharmacien i Lyon, est employé avec un succés COLE Ly
a.guérison des Maladies secrétes, d-s Dartres. e b
Taches et Boutons & la peau, Rhumat smes, f-"“"'ﬂﬂ-
dcrelés ou viees du sang. D'un usage fort commode, L
féré aux tinnes.ﬁ\'oir Finstraction.) Depotsd Fatth g
macie HikpenT; galerle Véro Dodat, 2; des Plﬂ""’.‘;"“m
marire, 161; dans les principales villes de France et d i

de biens entre Octvisn 1. - an i i . 1
Frangois DUMEIGE, 4 Paris, passage de I'In- ::&; -
dustrie, 16. — E, Morin ayoue, ‘

Du 1 juillel 1847 : Séparation de biens en-
ire Marie-Anne-Catherine-Emilie CAPELLE
€t Ambroise GUEST, 3 Paris, rue de I'Est, 21.
= Dubrae avoué,

32 403, rae Saiak

4——--'/
Bourse du 19 Jufliek

|8:"n1rolo.l- dnfzdm”........‘.:::‘
Du 14 juillet 1847 ; Séparation de biens fae {200, ). Cd e
;lll;leCéurme—u_ane-(;eorgelle DELACOUR- .?:‘.':i‘::lﬂulo.jl-.::::m'mb“,. =
3 '..cl_ Jean-Baptiste-Alexandre DESQUARTS, ij.olo'(empru“l 1844 )eaenernrt
awo:?g' rue du Mouton, 5, — Parmentier | Actions de la Banque...»est=+***
3 Rente de la yille.. .. .. B
Obligations de la ville.... . b
Caisse hypothécaire......+
Caisse A. Gouin, ¢. 1000
Caisse Ganneron, c. 1000 Ir--
4 Canaux avee primes..--
Mines de la Grand'Gombe -
Lin Maberly .....oounnnneer
Zine Vieille-Monlagne..:=«=***
K. de Naples, j. de janyier
— Réedpissés Rothschild. .--

a®BW=

Du 14 juillet 1847 : 36paration de bi
entre Emilié-Clémentine ?.ETERIIEI?IEbE:ﬂ:':
Hlppl[le-hasoléon-chichery DESQUARTS, 4

[

‘l":;t::é.rue § Coquilles, 1. — Parmentier

viava BEaE

WY YL LYY LYY YL LES AT
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l_)e'ce. et Inhumations.

Du 16 juillet 1847, — M. Legoix, 61 ans,

qLegoslms. décoraleur sur porcelaines
id. '
—_—

tre les mains de M, Maillet, rue des Jedneurs, ]
Du

Séparations,
23 juin 1847 : Séparation de corps el

Enregistré & Paris,
Regu up frane dix centimes,

Jaillet 1847, F,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

rue de Courcelle, 48, — Mile Galbris, 1§ ans, e e
rue d’Anlin, 18. — Mme Beltz, 46 ans, faul) cuxming BE TER sourTi”
Poissonniére, 95, — Hirsch, 58 ans, rue du & " At a
Della projetée, 5. — Mme Calincourt, 50 an | st Hier. -
"s‘::adv% inergd.,u:i — M. Félix, 42 ans, rue - e
Ste- ) 6. = Mme Daunay, 49 ans, rue de ¥ wes s ] FiT IR
POrme, 10, — M. Pennequin, 15 ns, rue %:‘;I,Fu::m:ii:.fljniu,.. = 1l fe
Plumet, 33. — Mlle Bernard, 61 ans, rue des g igt che..| 2057t o
Magons, 15, — M. Terri p . i 276 28] 10
CIT’ sy errier, 33 ans, rue de 1a | paris 4 Orléans .o ....oo0] ! s0f 97
(lerl 251 — Mme Brunot, 68 ans, rue de la Paris A Rouen .. 95; = e
Bl 4 Rouen au Havre ........| S 2} g0
Du 17 juillet 1847. — Mme Raimf(roy, 32 | Marseille & Avignon.....-| [ 5o W
ans, ruede la Vicloire, 24. — M. Texier, 53 Strasbourg & Bale.....e: =l |
Ans, rue Thérése, 11. — M. Demay, 36 ans, Orléansd Vierzon......o] = _ d,\‘i
ruede la Fidélite, . — M. Legrand, 18 ans, Boulogne & Amiens . 490 — -“. 1
rue de Bondy, 13, — M. Colmet, 63 ans, rue Orléans 4 Bordeau 571 25 o
des Récollets, 26. — M. Rabaran, 18 ans. ruc  Chémin du Nord . . 965 — e
Si-Denis, impasse des Peintres, 3.— M Miard, Montereau i Troyes. SRR i
32 ans, rue des Cravilliers, 3i. — M. Lefé! Famp. & Hlazebrouck. - ‘g‘l
‘re, 17 ans, rue Portefoin, 10. — Mile Bar- Paris & LYOD. ... e oo 4 15 ‘,’
lhélemy, 28 ans, rue Traversine, 25. — Mme Paris A Sirasbourg..«-«+ 307 50
Yeuve Gias, 66 ans, rue de Charoune, 179, — Toursd Nanles......-:+*

M. Stacpoole, 24 ans, boulevard Montpar-
Nasse, 24.—M Prieur, 67 ans, rue Dauphine,
13. — Mme Lemire, 36 ans, rue de Lourcine,

Pour la légalisation de la si
s mairs du

]




