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JUSTICE CIVILE

COUR DE &.‘.ASSATIO'N (chambre des requdlos).
( Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 20 février.

-
S0CIETE DES ARROSANS D'UNE CONTREE. — SYNDICS, — ACTION
JUDICIAIRE. i

Les propriétaires arrosans qui se sont associés pour la dis-
tribution des eaux communes sous la direction de syndics,
et dont les statuts ont été approuvés par P'autorité adminis-
trative, peuvent étre légalement représentés en justice par
ces syndies, soit en demandant, soit en défendant.

Ainsi jugé au rapport de M. le conseiller Mestadier, et sur
les conclusions conformes de M. l'avocatgénéral Chégaray ;
plaidant Me Millet (rejet du pourvoi Carol).

Voir deux arréts analogues, rendus, I’un, par la chambre
des requétes, le 8 novembee 4836, I'autre, par la chambre
civile, le 26 mai 1841. Au premier aspect, ces arréis sem-
blent étre en contradiction avee celui que nous annongons
aujourd’hui, et dont nous donnerons le texte dans un de nos
prochains numéros. Mais en rapprochant les espéces’ de ces
trois arréts, il est facile d’apercevoir, par les différences
qu'elles présentent, que la contradiciion est plus apparente
que réelle, En effet, 'arrét du 8 novembre 1836 a jugd, il
est vrai, gn’une sociélé civile (c’élait d’ume société de cette
espéce qu'il s'agissait dans la cause actuclle) ne pouvait agir
en nom collectif dans la personne de son administrateur, mais
il ne faut pas perdre de vue qu’il n'est pas de l’essence de
88 sociétés de s'individualiser, a I’égard du public, dans la
personne d’un représentant, comme dans les sociétés com-
merciales, & moins qu’elles ne soient légalement autorisées

agir par l’entremise de I'un ou de plusieurs des intéres-
863 en qualité de directeurs ou de syndic. Or, la socigté sur
laquelle a statué Parrét de 1836 n’était pas légalement auto-
risée. Dans le proces actuel, au contraire, il était reconnu
que 'autorisation avait éiéaccordée par I'autorité administra-
tive (le préfet sur I'avis du sous-préfet). Déas lors, il n’est
pas doutens que P'arrét de 1836 et celui rendu a Taudience
de ce jour peuvent trés bien se concilier.

Quant & Parrét du 26 mai 1841, I'observation qu’on vient
de faire sur Parrét de 1836 lui est commune, L’association

es. arrvsans des Pichinals, qui élait en causs lors de Iarrét

1841, n'avait pas plus dexistence légale que la sociéié du

Henlie, qui figarait daus VCarrdt de 1336; les syndics de
t8: deux associations n'avaient done pas, comme dans Pes-
péce actuclle, le carsetére public et legal sans lequel ils ne
bouvaient valablement agir en justice.

GOUR DE CASSATION ( chambre eivile,
(Présidence de M. Teste. )
Bulletin du 20 février.
CAPITAINE. — INCENDIE, — RESPONSABILITE.

.Lfaﬂiq]e 221 du Code de commerce dispose que « tout ca-
Pilaine, mailre ou patron, chargéde la conduite d’un navire
g‘;n:“}}‘e batiment, est garant de ses fautes, méme légéres,
b exercice de ses fouctions. » Mais, d'un autre coté, il
& liogstant que le capitaine n‘est1 tenu ni du cas fortuit ni
s dor(ie majeure ; seulement c’est & lui a prouver Pexis-
pri e la force majeure ou du cas fortuit. Quant a Pappré-

Mo des faits constitutifs ou exclusifs de Ia faute, elle est
eida;nmem abandonnée & la conscience des juges, qui se dé-
Sitg Bt par les circonstances particuliéres “dans lesquelles

rdPll S€ trouver le capitaine. Mais, quelle que soit a cet

s la décision des juges du fond, elle échappera i la cen-

D de la Cour supréme,

e ;ﬂ?t:_espece aujourd’hui soumise & la Cour de cassation,
Une G?ais Lue ,JOQVe avait laissé embarquer sur le brick I’Enmile
Buser, tise d‘ acide pitrique, qui lui avait été remise avec la
log lug_e‘)ﬂ ¢ Médicamens. Le feu ayant pris a ceite caisse,

W g msa m}:]irclu_mdlses furent incendiées, et les chargeurs
Pﬁél&ireg ;C aud]ses crarent pouvolr recourir contre les pro-
Parlecy itu' flavire comme responsables de la faute commise
e 49 dége:;]gw' Deux arrétsde la Courroyale d’Aix, des 28 juin
%elion ll‘e 1838, longuement motivés, ont repoussé cette
]egqugngsa‘l', 2 motil quil résultait des circonstances dans
Yait pj gy e,mhal”thlpent avait eu lieu que le capitaine n’a-
Tors, “,étlnI:l Pu savoir le contenu de la ceisse, et que, dés
8ablg 47y ¢ LS O1 [aute, il ne saurait étre déclaré respon-
Majeyre oqunemenL qui avait tous les caractéres de la force

i U cas fortuit.

1

L Ourygj des si ¥
a 3 Stears Nouvelle ; ’ 3
tion de Particle 991 g , Ourdan et autres, pour vio

du mame C, u Code de commerce et de ’article 281
Brévaloiy, 4 e. Pour établir que ls capitaine ne pouvait se
Yany laquelelson 18norance, ils invoquaient 1'art. 231, sui-
148 leg espésec‘mﬂﬂlssemem doit énoncer « la quantité, ainsi
Salent.j|g |e3 Ou qualités des objets a trausporter, » Or,
Ut norsaniper bl 108 Ui avait signé ce connaissement sa-
,- F’“hhandismem quelles étaient Pespéee et la qualité de
bar ceptee er‘“barqﬂée- Il y avait donc en fante de sa
! Hwnl.ar ci,_s marchandises, et 'article 221 lui était
Maig la: pplicable,

il :“p:'apport de M. Renouard, a, sur les con-
. e xyoi 1. o, Premier avocat-général Pascalis, rejeté |
g h par |, . B y IPJOLC 18

th:émth qu’en déclarant 'absence de la faute,

® s'Ctaient liv rés i une appréciation de faits

qui échappait & la cénsure de la Cour de cassation. (Affaire
Nouvelle, Ourdan et autres, cintre Niviére et Badelly; plaid.
Mes Coffinieres et Béchard.)

e

- COUR ROYALE DE PARIS ( 4 chambre).
(Présidence de M. Gauchy. )

Audiences des 7 et 8 février.

CAHIER DE3S CHARGES. CONSIGNATION DU PRIX. — POURSUITE
DE FOLLE-ENCHERE. — CERTIFICAT. — NULLITE.

Lariicle 12 du cahier des charges, aux termes duquel Vac-
quéreur est lenu de payer son prix dans les qualre mois @
lui impartis par Uarticle 11 pour purger les hypotheques
légales , denne aux créanciers inscrits le droit de con-
?uindrc ledit acquéreur a déposer apres Ueaxpiration du dé-
ai.

La disposition du méme article, qui aulorise les créanciers
exiger de Pacquéreur le dépdl annuel des inléréts pour le
cas ot ils lui laisseraicnt le priz enlre les mains, ne por-
te pas atleinle au droit d’exiger le dépdtdu priz lui-mém-y

Faute par le dépositaire d’opérer ce dépdt, les créanciers ont

le droil de poursuivre la revente de immeuble par folle-
encheére.

Dans la Gazetie des Tribungux du 13 jenvier dernier,
nous avons déja rendu compte de cette affaire, qui, ainsi
que nous l'avons dit, présente un grand intérét a Paris, ol
la clause dont il s’agit se retrouve dans les cahiers des
charges, qui Pempruntent cux-mémes au modeéle adopté
pour les ventes immobiliéres par la chambre des avoués,

Voici dans quelles circonstances se présentaient ces
questions :

Le sieur Dugourd s’est rendu adjudicataire sur suren-
chére d'un immeuble situé rue Mazagran, moyennant
178,050 francs, ayant appartenu aux sieurs Bressot et
Triozon. :

MM. Périer fréres, banquiersd Paris, créanciers ifis-
erits sur la maison, cherchérent & empécher que cet im-
meuble ne passaten des mains 8trangéres. Dans ce but,
aprés quelques tentatives pour faire déclarer le sieur Du-
gourd en élat de faillite, ils demandérent devant le Tribu-
nal civil la nullité de 'adjudication, fondée sur la préten-
due insolvabilité de Dugourd. Un jugementdu 28 décem-
bre repoussa leur demande.

Dugourd passa alors avee un sieur Gauthier, entrepre-
neur de balimens, un marché pour I'achtvement de sa
propriété,

Plus lard, et les quatre mois accordés a l'acquéreur par
le cahier des charges de son acquisition étant expirés,
MM. Périer fréres firent sommation a Dugourd de payer
son prix; celui-ci répondit que I'immeuble étant grevé de
250,000 francs d’hypothéques, un ordre élait indispensa-
ble. MM. Périer fréres introduisirent alors un réferé, et
demandérent la consignation du prix on la revente sur
folle-enchére. Une ordonnance de M. le président enjoi-
gnit a Dugourd de consigner son prix dans les quinze
jours, passé lequel délai le greflier délivrerait le certificat
de poursuites de folle-enchere,

Cette ordonnance fut confirmée par arrét dela 4° cham-
bre de la Cour.

MM. Périer {réres commencérent alors, en vertu du cer-
tificat délivré par le greffier, les poursuites de folle-en-
chére, et demandérent encore en référé 'expulsion des
ouvriers qui achevaient d’édifier I'immeuble. Cest alors
que Dugourd forma la demande, au principal, en nullité

es pou'suites de folle-enchére. Ce référé fut joint a la
demande principale, et c'est en cet état que Vaffaire s’est
présentée, le 10 janvier dernier, 4 I'audience du Tribunal
des saisies immobilitres, qui a décidé que l'art. 12 du ca-
hier des charges, aux termigs duquel acquéreur est tenu
de payer son prix dans les quatre mois qut suivent l'adju-
dication, qu'il ait ou non rempli les formalités nécessaires
poar purger les hypothéques, ne conférait pas & la partie
saisie ou 4 ses créanciers inscrils non en mesure de rece-
voir, le droit d'exiger la consignation du prix ou de pour-
suivre la revente sur folle-enchére. En conséquence, le
Tribunal a jugé que le certificat délivré par le greffier
pour arriver a la revente sur folle-enchére et les poursui-
tes dirigées en vertu d'un pareil certificat étaient nulles,
quoique autorisées par una ordonnance de référé, et que
cette nullité pouvait étre déclarée par les juges qui con-
naissaient du principal, et il a donc prononcé la nullité des
poursuites de folle-enchére.

MM. Perrier fréres ont intérjeté appel de ce jugement.

M Verwoort, leur avocat, a combattu cette décision, qui
lui parait réformer arrdt de la Cour intervenu sur I'ap-
pel de l'ordonnance de référé. 11 invoque T'autorité de la
chese jugée, et prétend que Dugourd ne veut que gagner
du temps; il ne comprend pas qu'un autre mouf Vempé-
che de consigner son prix. L'avocat s'efforce de prouver
Pinsolvabilité de Dugourd et soutient que Pexistence des
inscriptions qui grévent immeuble ne peut avoir pour
résultat que d'amener un dépét conditionnel, ¢'est-a-dire
un dépéta charge de rapporler main-levée des inscrip-
tions. ;

Pour Dugourd; M* Liouville oppose al'appel des fréves

Périer un moyen de nullité suffisammeént indiqué par

les motifs de 'arrét que nous rapportons, Au fond, M
Liouville soutient que si Dugourd déposait son prix, il se
libérerait s1ns avoir les avantages de la libération, puis-
qu’il serait toujours sous le coup des inscriptions qui gré-
vent Pimmeuble acquis par lui. L’avocat sefforce ensuite
de prouver la solvabilité notoire de son client, qui, 'l n'a
pas maintenant les 178,050 francs, montant de son prix,
ena du moins une partie, et aura le reste aussilot qu'il le
voudra., M¢ Liouville nie l'autorité de la chose jugée par
une ordonnance de référé, jugeant par provision seule-
ment; il reproche 4 la maison Perrier une rigueur qui, si
elle était sanctionnée, aurait pour résultat de priver Da-
gourd des conséquences d’une excellente ‘affan-q par lui
faite et qui doit étre réalisée par lui aussitot aprés I'ache-
vement des constructions, ; :

Pour I'entrepreneur Gauthier, M* Giraud adopte pleine-
mert le systéme présenté par Dugourd ; il ajoute que son
client compte pour le paiement des travauX par ,I.UI faits
sur la plus-value que ces travaux donneront & l'immeu-
Lle dont la revenie, avant leur achévement, aurail pour
résultat inévitable d’empécher la réalisation de bénétices
importans, :

M. l'avocat-général Poinsot a repoussé le moyen de
nullilé 4iré de autorité de la chose jugée; il @ pensé que
la Cour n’était pas liée par le précédent arrét rendu sur
appel de I'ordonnance de référé jugeant provisoirement et
sans préjudice au principal. Mais au fond, M. I'avocat-gé-
néral a pensé que 8'il élait vrai de dire que la libération
faite par le dépot du prix a la Gaisse des consignations,
laissait toujours 'aequéreur sous le coup des inseriptions
grevant 'immeuble, ce motil n’était pas suffisant pour
empécher le dépot apres le délai accordlé pour la purge des
hypothéques ; que 1l en était autrement, il faudrait recon-
nzitre que toutestipulation de déposer apeds les quatre mois
serail toujours illusoire; qu’elle n’aurait jamais d’application
possible, car il y aurait toujours besoin de nouveaux délais
pour ouvrir un ordre et arriver au réglement définitif en
passant par les différentes phases d’une pareilie procédure
et les lenteurs inévitables qu'elle peut amener avec clle
jusqu'au moment du dépot. Eatrant dans I'examen des
détails, M. 'avecat-général a pensé qu’aucun reproche ne
pouvait élre adressé a la maison Périer, et que Dugourd ,
dans I'impossibilité aujourd’hui de payer son prix, ne le
pourrait pas davantage plus tard ; ‘1l a donc conclu a la
réformation du jugement.

Conformément a ces conclusions , la Cour a rendu l'ar-
rét suivant

: « Eln ce qui touche le moyen ‘de nullité proposé conire
’appe

» Considérant que la demands sur laquelle.a été rendu le
jugement dont est appel ne pent étre considérée comme un
incident sur poursuite de folle-enchére, mais qu'elle a le ca-
raciere d’une demande principale ;

» Que dés lors la disposition de l'article 732 du Code de
procédure civile ne lui est point applicable, et que dés lors
la signification dudit appel au domicile réel, et non au domi-
cile de avoué, n’était de nature & porter aucun préjudice
a lintimé ;

» Que des-lors il 0’y a lieu de prononcer la nullité dudit
acte d'appel ; .

» En ce qui touche la question de chose jugée ;

» Considérant que ’ordonvance de référé du 2 décembre
1843 n’a point été rendue dans les termes de P’article 754 du
Code de procédure civile, lequel nest relatif qu’au cas ob la
folle-encheére est poursuivie avant la délivrance du jugement
d’adjudication ;

» Que dés lors ladite ordonnance, non plus que arrét infir-
matif; n'ont pu préjudicier aux droits des parties de se pour-
voir par action principale; qu’ainsi le moyen tiré de la chose
jugée n’est point admassible ;

» En ce qui touche le fond :

» Considérant gu'aux termes de l'article 12 du cahier des
charges de son adjudication, Dugourd était tenu de payer son
prix a l'expiration du délai de quatre mois & lui imparti par
Particle 11 pour purger les hypothéques légales ;

» Que la conséquence de cette obligation imposée a Du-
gourd était nécessairement pour les creanciers inserits ledro’t
de le contraindre a déposer aprés Uexpiration dudit délai, et
qu’il n’était aucunement porté atteinte au droit par la dis-
position subséquente du méme article qui Jes autorisait pour
le cas ou ils laisseraient le prix entre les mains de Pacquéreur
4 exiger de luile dépdt annuel des intéréts

» Gonsidérant, en outre, que les piéces et documens du
proces sont de nature & faire naitre des doutes sérieux sur la
solvabilité de Dugourd, et justifient la demand: formée par

.Périer fréves, créanciers inscrits sur Pimmeuble, & Veffet d’u-

serdu droit résultant en leur faveur du cahier des charges,
» Infirme; :
» Au principal, déboute Dugourd de sa demande en nullité
des poursuites de folle-enchére ;-

» Lui accorde néanmoinsle délai d’un mois dece jour pour
déposer son prix. »

e e R e
COUR ROYALE DE CAEN.
(Correspondance particuliere de la Gazetic des Tribunavz.)

Présidence de M. Dupont-Lengrais, — Audience du
; 18 janvier.

HUISSIERS. — GOMMISSAIRES-PRISEURS. —— CONCURRENCE, —
FAILLITE.

Le juge-commissaire d'une faillite peut-il désigner la classe
des huissiers pour procéder d la venle des marchandises
d’une faillite, ou, aw contraire, doil-il s’en tenir 4 la classe
des commissaires-priseurs dans le chef-liew, desquels® ces
venles doivent élre opériées?

L’huissier qui effectue la vente de pareilles marchandises en
vertu d’une ordonnance du juge-commissaire peutil élre
traduit devant le Tribunal civil pour qu’il lui soil interdil

de continuer celle vente, et qu’il soit condamné d des dom-
mages-inléréls ? ;

La Cour de Caen a ainsi jugé ces deux questions im-
poriantes : 3

« Considérant que les commissaires-priseurs appelans
ayant vu l'huvissier, Lemercier procéder & la vente des mar-
chandises de la faillite Lechevalier dans la ville d’Alencon
leur chef-lieu d’étublissement, ont pu valablement inlenter
action audit Lemercier devant le Tribunal d’arrondissement
de cette ville pour faire statuer sur la prétention qu’ils éle-
vaient d’avoir exclusivement le droit de procéder & cetie ve.ute
et sur les dommages-intéréls qu'ils réclamaient & raison de
la violation de ce droity

» Considérant gu’a la vérité Phuissier Lemercier g'e
valu de l'ordonnance du juge- commissaire & [a fgi
chevalier, en datedu 27 maj 1843,
opérer cette vente la classe des hui
é1é choisi par le syndic;
3 ’iblilis considérant qu'en admettant la nécessité du rapport
d:;:ll?ugrggf:lg?:(.]?, {pour que les appelans pussent réussir
aaus ides, out ce qui pouvait @ résnlier éiait que
€ bien ou mal fondé de ladite ordonusince aurait constitué
une question préjudicielle qu’il aurait, fallu faire vider de-
vant le Tribunal compétent; mais grue cela ne pouvait don-
:sler lc:ieu qUa un sursis jusqu'h ce qu'il et été statué b cet
ilzzrl'“{ e;;u!m 2 un dessaisissern-ent radical de I'action; d’on

surtque le jugement dont est appel doit &tre infirmé en ce
quil a déclaré Pincompétence d’une maniére absolue;

» Considérant que les pavties ont conclu et plaidé tout & la

20!8 gur le‘ fond el sur les. exceptions, et que la cause est en
lal de recevoir décisior; sur |e tout;

s'est pré-
: ! Alite Le-
qui avait designé -pour
ssiers, dang laquelle il a

te est appelé a décider si la vente aux

ench #flises du fuilli sera faite par RFentre-
mis “CBlirtiérs-on de lous autres officiers publics, prépo-
5‘%3 @\aﬁk‘q Hps syudics doivent choisir daus la classe
dofflgi 3 wpublics glerminés par le juge-commissaire celui
domﬁ Seufentdgrloyer le ministére ;

» r L tig

que le choix du juge-commissaire n’étant

limité & aucune classe d’officiers publics, et pouvant au con-
traire s’exercer sur tous autres que les courtiers, s'étend évi-
demment & toutes les classes d’officiers publics quelcongues pour
qu’elles aient qualité pour procéder aux ventes, seule restric-
tion qu’aient eu pour but d’établir les mots : préposés d cet
effet, portés dans ledit article 486; e B

» Considérant gue les doutes que I’on éleve sur le véritable
esprit de la loi & cet égard disparaissent si I'on se Teporte &
ce qui s’est passé lors de sa discussion 3 la Chambre des dé-
putés ; qu’en effet, & la séance du 26 janvier 1835, le rappor-
tear de la commission déclare que les deux alinéas de Parti-
cle 486 (alors I'article 484 du projet), qui déféraient au juge-
commissaire de la faillite la désignation de la classe d'offi-
ciers publics, et aux syndics le choix de Pindividu de cets
classe dont 1ls voudraient réclamer le ministére, avaient 6té
congues par le gouvernementdans la vue de mettre un terme
aux contestations sans cesse renaissantes entre les cqurhers
de commerce, les commissajres-priseurs et aulres officiers pu-
blics chargés de ces ventes; qu’il propose cependant la suppres-
sion de ces alinéas, jugeant qu’il valait micux laisser la ques-
tion dansledomaine du droit établi, que d’adopter le moyen de
la résoudre offert par le projet; mais qu'a la séance du 19
février, cette proposition fut rejetés, et que les deux alinéas
furent réintégrés dans 'article, ou ils ont été définitivement
maintenus; qu’il devient des lors évident que c'est la pensée
du gouvernement qui I’a emporté, et qu’en elle réside le sens
de la loi;

» Considérant qu’a ces motifs de décision se joint la rédac-
tion de 'art. 4 de la loi du 25 jnin 1841, qui, distinguant les
ventes des marchandises des faillis de celles de leur mpb:ller_‘,
veut que les premiéres soient faites, conformément a I'arti-
cle 486 du Code ‘de commerce, par un officier public de la
classe quele juge-commissaire aura déterminée, tandis que les
secondes n’auront lieu que par le ministére des commissaires-
priseurs, notaires et grefficrs de justice de paix, d’apres les
lois et réglemens qui déterminent les attributions de ces dif-
férens officiers ; : A

» Considérant que parcela quel’article 4 n’a preserit 'obliga-
tion de se conformer avx lois et reglemens sur les attributions
respectives des officiers publics que pour les ventes du mobilier
desfaillis, il est clair qu’il n’a pas entendu 'imposer pourles
ventes des marchandises de ces mémes faillis, dont il fait un
cas & part,régi par l'article 486 ; ce qui ftappe d’autant plus
d’évidcnce, que la loi du 25 juin 1841, lorsqu’elle a vou-
In que P’ordre des attributions fut suivi, n’a pas manqué de
s'en expliquer formellement, ainsi qu’en fournit une nouvelle
preuve le 3¢ alinéa de son article 3; ;

» Considérant que I'on soutiendrait en vain que le droit
d’option donné au juge-commissaire par Iarticle 486 ne sap-
pliquerait qu'a I'hypothése oir le privilége exclusif des cour-
tiers de commerce et des commissaires-priseurs cessant , il
ne s'agirait que de régler la concurrence ouverte entre les
diverses classes d’officiers ministériels ; car, d’une part, les
textes précités accordent le choix de la classe au juge-com-
missaire dans des termes tellement larges et généreux qu’ils
ne se prétent 1fallement & une pareille distinction; et, d’au-
tre part, cette distinetion, si elle était admise, réduirait les
deux alinéas du gouvernement a4 n’étre plus qu'une redon-
dance absolument inutile, puisqua la ou il n’y avait pas d’of-
ficiers publics pouvant prétendre & un privilége d’exercice,
la liberté qui, d’apres le droit commun, appartient aux per-
sonnes chargées de la direction des faillites d’en choisir les
agens, offrait un moyen suffisant de trancher toute discus-
sion entre les classes rivales;

» Considérant d’ailleurs que article 486 du Code de com-
merce est une disposition spéciale introduite dans Pintérét de
la masse des créanciers du failli, & qui il importe souvent
que ce soit plutdt par le ministére de telle espece d’officiers
publics que de telle autre que les marchandises soient ven-
dues; qu’en présence de cet intérét, la question des attri-
butions respectives a dii s’effacer parce qu'elle n’est que se-
condaire, et que les attributions deivent en définitive &tre
réglées pour le plus grand avantage du public;

» Par ces molifs, la Cour joignant 'appel du jugement
rendu par le Tribunal civil d’Alengon, le 24 juillet 1843, &
Pappel du jugement du Tribunal de commerce de la méme
ville, rendu le 27 septembre dernier, faisant droit sur Je tout
par un seul et méme arrét, confirme le jugement du Tribu-
nal de commerce qui a repoussé la tierce-opposition formée
par les commissaires-priseurs Poilrineau et Alexandre; & 'or-
donnance du juge préposé & la faillite; et infirmant celui du
Tribunal civil d’Alengon, en ce que le Tribunal s'est dessaisi
d’une maniére ahsolue du litige, et évoquant le principal en
état de recevoir jugement, dit & tort ’action d’Alexandre et
de Poitrineau contre ’huissier Lemercier, concernant la vente
des marchandises neuves par lui opérée, en vertu de Por-
donnance du juge-commissaire & la faillite Lechevalier. »

(Plaidans, Me Trolley et Lecavelier; conclusions confor-
mes, M. Fortier, avocal-général.)

e e R p——

COUR ROYALE D’AIX.
Présidence ‘de M. Lerouge.

Audience du 15 janvier.

USURE. =— BANQUIER. = DROIT DE COMMISSION. — MODE B
PERCEPTION. — RECIPROCITE.

La loi du 3 septembre 1807 ne régit que le taux des intéréls;
elle est inapplicable aw droit de commission dit au banquier
pour lesopéralions de banque et de change faites er comple-
courant avec un négociant par suite d’un erédit ouvert.

Ce droit est acquis au banguier alors méme que le crédit se-
rait garanti par une hypothéque éventuelle.

Quel gw’ait élé lemode de perception adopté par les parties, le
banguier West lenw de vestituer que si les sommes par lui
touchées exciodent les justes bornes dans lesquelles les Tribu-
naux doivent, en Uabsencs d’une.loi, maintenir Pindemmild
due au banguier.

La commission n’élant pas réciproque, elle doit éire calculde
sur la totalité du débit du crédiié.

Ces questions, dont la solution intéresse & un si haut
point le commerce, viennent' d'éire résolues pur la Cour
royale d'Aix.

Voici I'espece sur laquelle la Cour royale d’Aix a pro-
nonce : 4

La maison Crémieu, Milhaud et Laroque ouvrit en 1825
un crédit au siear Hippolyte Reynaud, négociant. Un
compte courant [ut établi; intérét fut réeiproquement fixé
? 6 p. 120-, une commission d'un gixidme sur les nombres

ut accordée au banquier; la nature de cetie commission
rendait nécessaire de soumettre A la perception le solds
Teporie a nouveau; mais le compte ne devait &tre réglé
qu=une fois I'an. :

En 1817, le crédit du siear Raynaud fut Qorlé i 30.000
fralnt.-%\ En échange il consentitune hypothéque éventuci ]
]IJS‘_]U a coneurrence,

, lgr_1 1842, les relations entro.des deux maisons cossirent
d'exister, et M. Reyuaud paya Dintégralité de co qu’il




57

Tz,

386

[

 GAZETTE DES

TB[iSU’NAUX DU 21 FEVRIER 1844

devait, en principal, intéréts et commission. M. Reynaud
mourut dans les premiers mois de I'annéde suivante, Quel-
que temps aprés son déeds les hérfuers ajournérent la
maison Crémieu, Milhaud et Laroque en réglement! de
comptes; ils soulinrent 1°que la commission avait été mal
a propos prise sar des soldes réporiés & nouveau; 2°
quen oulre, an lieu d’étre caleulée sur la totalité du dé-
bit, elle ne devait I'étre que sur la balance da crédit et
du débit.

La maison défenderesse faisait remarquer” que la com-
mission devait d’autant mieux étre prise sur les soldes,
que sans cela il dépendait du crédité de n'en payer au-
cune ; quil lui auraii suffi pour cels de se faire compter
des fonds, ou remettre des valeurs la veilleduo réglement ;
elle faisait remarquer d'ailleurs combien celle percue avait
®é modérée, puisque, sur un mouvement général de
416,000 francs pendant dix-sept ans, elle navait regu
que 2,990 francs, ce qui représentait une moyenne an-
nuelle de moins da 72 centim s par 100 francs.

Sur le second point, elle soutenait la légalité du mode
suivi, la commission n’étant due qu'au banquier, devait
nécessairement étre prise sur le débit,

Sur ces prétentions, jugement da Tribunal de com-
-merce d’Aix, ainsi concn :

> Attendu qu’il résulte des débats qu'un compte courant
réciproque, & raison de six pour cent 'an, et une commis-
sion d’un sixiéme sur tous les nombres da débit, étaient éta-
blis entre la maison Hippolyte Reynaud, marchand quincail-
lier de cete ville dAix, chez la maison Crémieu, Milbaud et
Laroque, aussi négocians de cette ville; g
» Attendu que le banquier a droit & une commission sur
les sommes qu'il fournit, et ce, indépendamment de V'intéret
légal; mais attendu que ce droit de commission ne peut étre
percu qu'une seule fois sur chaque somme, et qu'en le pre-
nant sur le solde de chaque reglement de compte porté a
nouveau, la maison Crémieu, Milhaud et Laroque, a non-
wseulement pergu une double commission sur le solde du
compte, mais encore un droit de commission sur les com-
missions déja payées; ce qui ne saurait étre maintenu, et
que c'est en ce sens qu'une jurisprudence constante a tou-
jours entendu et appliqué Ia loi;
» Attendu qu’en ordonnant la révision des comptes cou-
rans, il est juste de prescrire que toute erreur ou omission
au préjudice de MM. Crémieu, Milhaud et Laroque soit rele-

vée; ce qui, d’ailleurs, n'est pas contesté par les hoirs Rey-
naud;

«Par ces motifs,

» Le Tribunal de commerce, ayant tel égard que de raison &
la demande des hoirs Keynaud, et, sans sarréter a la défense
de la maison Crémieu, Milhaud et Laroque, ordonne que les
comptes courans dont s’agit au procés seront redressés par
MM. Isidore Holive, Désémery et Henri Revoil, lesquels re-
trancheront sur chaque solde decompte toute commission qui
aurait déja été une fois percue sur lesdits comptes, releveront
loute erreur ou omission qui pourrait exister au préjudice de
MM. Crémieu, Milhaud et Laroque ;

» Condamne la maison Crémieu, Milhaud et Laroque a la
restitution envers les demandeurs de toutes les sommes qui,
par le résultat de cette vérification, seront établies avoir 616 in-
diament pergues avec intérétsa 6 pour 100 ’an ; la condamne
de plus aux dépens.»

Appel.

ARRET,

« Considérant que I'ouverture d’un crédit, par compte cou-
rant, donne nécessairement lieu, entre le bauquier qui I'ac-
corde et le commercant qui 'obtient, & de fréquentes opéra-
tions de banque et de change; que ces opérations autorise-
raient & elles seules le banquier a percevoir, indépendam-
ment de Pintérét légal, un droit de commission; mais que
ce droit représente encore la juste indemnité due au ban-
quier, 10 4 raison des chances auxquelles il est assujéti, soit
pour le paiement ou lacceptation des traites et effets qu’il
acquitte a la charge de son débiteur; 20 & raison de Pobli-

ation & laquelle 1l s’est soumis de tenir constamment des

onds & la disposition da crédité tant que dure le crédit;

» Qu’il est donc évident que le droit de commission dérive
de la nature des choses; que c’est par ce motif qu’il est gé-
néralement admis dans les usages du commerce, et qu’il est
en outre confirmé par la doctrine unanime des auteurs, con-
sacré par la jurisprudence, et reconnu par les héritiers Ray-
naud eux-mémes dans les éerits qu'ils ont publiés au pro-
€as;

» Considérant que la loi du 3 septembre 1807, n’ayant pour
objet que de régler le taux de I'intérdt de ’argent, n’est point
applicable au droit de commission ;

»Quela qualité de ce droit n'est déterminée par aucun
texte de loi;

» Qu'elle est réglée d’aprdsles usages du commerce et les
conventions des parties, et qu’elle ne saurait étre considéréde
comme constituant une per¢eption usnraire qu'antant qu'elle
Beraitexcessive ou que lesopérations qui auraient donne lieu
a la perception du droit de commission seraicnt fictives et
couvriraient un intérét excédant le taux ligal;

» Considérant que la sincérité des operations qui, dans
Pespéce de la cause, ont donné lieu & la perception desdroits
de commission, n’est pas contestée; qu'il s’agii doue nnique-
ment de rechercher si la perception elie-méime n'a rien d'exa-
géré el si elle représente la juste indemuité due au banquier,
sans qu'il soit besoin dexaminer le mode de perceplion qui
a eté suivi;

» Considérant en fait qu’il est établi par les comptes re-
mis chaque année au crédité, qu’indépendamment des som-
mes prises et versées, un foule de rem-ses et valeurs com-
merciales ont été respectivement données pour &tre encaissées
ou recues dans diverses places, ce qui constitue de vérita-
bles négociations de banque et de change donnant lieu a un
droit de commission ; que du relevé des opérations pendant
les dix-sept ans de durée du compte-courant, il résulte que
le mouvement général du compte a été de 416,000 fr. et le
chiffre total dela commission perguede 2,990 fr.; que ce chif-
fre, en égard au mouvement moyen et snnuel de 24,500 fr.
réduit la commisston percus & une moyenne de 72 cent.
par 100 francs; o

» Considérant qu’une pareille commission, en présence des
usages recus, ne peut étre taxée d’exagération; qu'en effet, au
lieu du rézlement trimestriel généralement pratiqué, les comp-
tes n'ont été balancés qu’une fois chaque année ; qus, de plas,
la maison de banque débitait Reynaud, valeur de échéance,
des trailes qu'elle aurait pu négocier & trente jours au pair,
et que, pour les valeurs fournies sur les correspondans, elle
payait elle-méme un droit de commission sans répétition con-
tre Reyonaud; ! )

» Considérant que, accueillir, en P’état de ces faits, les ré-
ductions demandees par les héritiers Reynand, ce serait re-
fuser & la maison Crémien, Milhaud et Lareque la juste in-

demnité que les usages du commerce, consacres par une ju-
risprudence constante, 'autorisaient a percevoir ;

» Sur Pappel incident, g 3

» Considérant qu’il vient d’¢tre éiabli que la commission
peérgue par la maison Crémieu, Milhaud et Laroque ne doit
subir aucune réductionr;

» Considérant d’ailleurs que la commission est due exclusi-
vement au banquier, & la différence des intéréts qui se re-

g'ent, par réciprocité, sur les versemens mutuellement opé-g

rés;

Q’u’admettre la prétention des héritiers Reynaud, ce serait
recounaitre qu’un droit de commission est du aun crédité pour
les sommes par lui remboursées en compte courant, créer
ainsi une réciprocité proscrite par un usage invariable, et
compenser une detle certaine avec une delle qui n’a jamais
existé;

» Par ces motife, .

» La Cour, sans s'arréter & P'appel incident des héritiers
Raynaud, faisant droit & P'appel principal, met I’appellation
et ce dont est appel au néant; émendant quant & ce, décharge
Crémieu, Milbaud et Laroque des condamnations prononcées
contre eux, et les met hors de Cour et de proces sur la de-
mande des héritiers Reynaud; confirme le surplus du juge-
ment pour éire exécuté suivant sa forme et teneur; condamne
les héritiers Reynaud a 'amende et aux dépens. »

(M. Desolliers, premier avocat-général , Mes Bédarrides et
de Laboulie, avocats; M* Jourdan et Dejoux, avoués.)

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence<de M. Bertrand.
Audience du 19 février.

SOCIETE EN COMMANDITE PAR ACTIONS. — ASSURANCE CONTRE
L'INCEXDIE, — POLICES. — DEM\NDE EN NULLITE POUR
CAUSE D‘EItREUR, DE DOL ET DE-FRAUDE.

Plusieurs assurés de la société Villette et C*, ont formé
contre le gérant de cette compagnie une demande en nul-
lité des polices d’assurances par eux souscrites, motivée
sur ce que, 1° la société serait nulle comme ne présentant
pas les conditions imposées par larticle 23 da Code de
commerce, qui dispose que la société en commandite se
contracte entre un ou plusieurs associés responsables et
solidaires, et un ou plusieurs associés bailleurs de fonds,
tandis que M. Villetlte a figuré seul dans Pacte constitutif
de ladite sociéié; 2* ils auraient été trompés soit par 1'é-
nonciation d’un capital social qui n’existerait pas, soit par
L'usurpation qu’auraient faite le sieur Villette et ses agens,
de la forme des sociétés anonymes; 3° les polices renfer-
meraient des conditions polestatives de la part de la so-
ciété; 4 enfia, ia commandite n’offrirait aucune garantie
sérieuse aux demandears pour réparer les sinistres dont
ils pourraient étre frappés. .

Ils concluaient, par | organe de M Chale, Martin-Le-
roy, Deschamps, Pronier-Quatremére et Bordeanx, leurs
agréés, a l'annulation de leurs contrats d’assurance, et au
paiement de dommages-intéréts. A Pappui de leur sys-
teme ils invoquaient deux jugemens rendus, l'un par le
Tribunal de commerce de la Seine le 8 jnin dernier, rap-
portédans la Gazette des Tribunauzx du lendemain, et le
second par le Tribunal civil de Lyon,

Mais, sur la plaidoirie de M* Fontaine ( de Melun), avo-
cat de MM. Villette et C, le Tribunal a prononcé le ju-
gement suivant : !

« En ce qui touche les fins de non recevoir opposées par le
défendeur;

» Attendu qu'il ne s’agit pas dans la cause de prononcer
sur Pexistence de la société c?out la nullité n’est pas deman-
dée, mais d’apprécier les faits argués de dol ou de fraude, au
moyen desquels le défenseur aurait surpris les engagemens
des demandeurs;

» Attendu qu'aux termes des acles des 31 aoiit, 5 octobre
1833, et 28 juin 1837, Villette a créé une sociélé d’assurance
contre I'incendie, sous la raison sociale Villette et Ce, avec la
dénomination spéciale de le Réparateur;

*» Attendu que tous les actes ont été dument affichés et
publiés; que les tiers ont pu en avoir connaissance; que,
dans I'espéce, les assurés me peuvent en prétendre cause
d’ignorance, et que plusieurs d’entre eux ont & diverses re-
prises payé les primes d’assurance & leur charge sans élever
d’objection contre la nature de la société et les garanties
qu’elle devait leur offrir;

» Que des sinistres ont été payés par ladite société & plu-
sieurs des demandeurs, lesquels, aprés en avoir touché le
‘montant, sont sans droit pour demander la résiliation du
contrat ;

> Attendu que la constitution d’une nouvelle société ano-
nyme sous lenomde la Réparalricen’s pas mis fin & I'existence
de la société ditele Réparaleur; que cettenouvelle sociélé, au
contraire, a offert aux assurés du Réparatewr un snpplément
de garanties, en prenant a sa charge tous les risques d’incen-
dgée, sans aucune exception, garanties par cette derniére so-
clété;

» Attendu que les faits reprochés ne constituent pas le
dol et la fraude tels que la loi les définit pour déterminer
Pannulation des contrats;

» Par ces motifs, déclare nul et non avenu le jugement
par défaut rendu contre Villette; et, statuant par jugement
nouveau & I’égard de tous les demandeurs, les déclare non-
recevables, et en tous cas mal fondés en leur demande; les

en déboute, et les condamne aux dépens chacun en ce qui
les concerne. » 3

e T

JUSTICE CRIMINELLE

———

COUR D'ASSISES DE LOIR-ET-CHER.
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunaux.)

Présidence de M. Lemiolt-Phalary, conseiller. —
Audience du 15 février.

USURPATION DU COSTUME ECCLESIASTIQUE. = FAUX, — ES-
CROQUERIES.

Le 24 novembre dernier, on arréta i Blois un individa
arrivé depais queljues jours en cette ville sous le costume
de prétee, et qui menait laconduite la plus seancaleuse.

Appelé a doaner des explications, I'inculpé déclara se
nommer Jean-Bapliste Lafosse, prétre, sapérieur d’un or-
dre de Saint-Frougo s-d’Assises, domicilié 2 Montauban,
parcourant diverses villes & Peffet de recueillic des se-
cours destinés a fonder une maison de son ordre. 1| §'6-
tait en effet présenté -4 I'évéché de Blois, puis chez di-
verses personnes, notamment chiez M. Leconiat, vicaire de
la paroisse Saint-Nicolas, qui, sur la foi de son costume et
de ses allégations, avaii accucilli ses demandes.

Pour donner plus de crédit & ses dém irches, Lafosse
i avait en sa possession une attestation prétendue délivrée
¢ par M. Pévéque de Bayeux, et portant eutre autres men-

tions les snivantes:

« Joannes Baptista Robin... Attestamur denominatum Joan-
nem-Baptistam Lafosse, sacerdotem, superiorem fratrum
Suncti-Francisci diocese nostra exire cum omnibus notis qua
sunt iili necessariz ad exercendum ministerium. Nulla con-
tra eum pronuntiata fuit censura. Quapropter viro illi op-

timo presentia remittimus testimonium ut sanctum exercet
ministerium...

» Datum, ete., le 5 novembre 1843. »

Cette piéce, en partie lithographide, et surmontée des
armes du prélat, se termine par ces signatures éerites &
la main : « Joannes-Baptista Robin. » Puis, 4 la suite des
mots lithographiés : « Canonicus seriba generalis, » la
signature « Bachelier, »

Ce titre, qui impliquait nécessairement I'obtention préa-
lable de lettres dordination, avait inspiré une telle con-
fiance & M. I'évéque de Blois, que ce prélat lui avait don-
n¢ lautorisation de dire la messe daus son diocése par la
mention suivante, éerite au bas de la pitce en question :
« Per nos licet supra dicto magistro Lafosse missam cele-
brare i1 nostra diocesi.—Blesis, die 23 a novembris anni
1843. — - Ph. F. episcopus Blesensis »

Muni d'we altestation & laquelle deux signatures d’évé-
ques, celle notamment de M. I'évéque de Blois, donnaient
un double caructére d’authenticité, Lafosse se crovait a
Pabri de toutes recherches. Aussis'empressa-t-il de la re-
présenter lors degon arrvestation. Mais bientdt diverses
fautes de latin et le'inode inusité de la sigoature de M.
I'évéque de Bayeux fivent entrevoir, aprés un examen at-
tentif, ce qu'une letire &manée de ce prélat, a la date du
27 novembre 1843, ne tardla pas a confirmer, & savoir :
que l'attestation sus-énoncée, étail fausse en tout point, et
que Lafosse n’a pas éié ordonn$ prétre dans son diocise,
ou il est complétement inconnu’: '

Un nouveau document vint d’ane maniére inattendue
donner de nouveaux renseignemens'd la justice. Lo jour-
nal V' dmi de la Religion signglait, 16,2 décembre 1843,
un nommé Lafosse comme voyageant portant de faunsses
lettres d'admittatur déliveées par M. 1'évéyue de Bayeux,
et fubriquées, au dire de celte feuille, sur ;*&\mstructiuns
de Lafosse, dans Iatelier du sieur Villin, lithiographe a
Chalons-sur-Marne. ;

La déposition du sieur Villin révéla en effet quNVélu
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du costume ecclésiastique, Lafosse  s'était préSEI‘llé n!:hqz
cet imprimeur sous le nom de Joannés, frire ‘é‘l g'd“‘.gl"ll'
caire de-Bayeux, pour commande.r., au n.om ?00 pr 18 ’
pes certificats d’admettatur. Lafosse dicla en i‘aﬂcﬁts 33
mentions & consiguer dans cette picce, en pru,ml Villin de
les faire traduire par loute autre personne qu'un membre
ergé. £
duU(ﬁe %preuve ayant été présentée al'inculpé, il en fit
faire nne autre avec recommandation de supprimer 1 Iﬂ_dl;
cation da nom de 'imprimeur, comme contraire, disait-il, &
la forme habituelle de ces sorles d'imprimés. Deux autres
épreuves furent en effal tirdes avec cette modtﬁcat:osl,,el
sur la demande de Lafosse, Villin les mit sous bande a I'a-
dresse & M. I'évéque de Bayeux.

Mais I'accusé ne tarda pas & revenir pour prendre la
dépéche et la mettre a la poste, puis il disparut, apres
avoir donné a I'imprimeur I'assurance qu'il recevrail sous
quinze jours la commande d'un certain 'xngulbre d'impri-
més, dans le casou l'intention de M. l'évéyue serait rem-

lie.

; Quinze jours se passent sans nouvelles de Bayeux, et
Viliin aitendit jusqu'a cingsemaines. (’est alors que, con-
cevant quelques soupcons, il écrivit a I'évéché et apprit
qu'un imposteur avait abusé de sa bounne foi. Inspire
par une pensée d'intérét public & laquelle on ne saurait
trop applaudir, il crut devoir sigoaler dans le Journal
de Chalon, ainsi que dans I'Ami de la Religion, les su-
percheries dontil avait été victime. =~

Une pareille audace s'expliquerait difficilement chez un
malfaiteur inexpérimenté. Aussi Lafosse a-t-il précédem-
ment fait ses preuves, et les renseignemens recueillis par
la justice sur ses antécédens ont révélé une existence con-
sacrée au vol et & l'escroquerie. 3

A peine dgé de quinze ans, I'accusé débutait, le 30avril
1830, par une condamnation correctionnelle a six mois
d’emprisonnement prononcée pour escroquerie par le
Tribunal de Saint-Lo.

Le 19 juillet 1837, le Tribunal correctionnel de Cou-
tances, jugeant sur appel du Tribunal de Cherbourg, I'a
condamné & cinq années d’emprisonnement et cinq ans
de surveillance pour vagaboniage, pour port illégal du
costume ecclésiastique, vol et escroguerie.

Le 10 novembre suivant, le Tribunal correctionnel de
Vire I'a reconnu coupable de faits de méme nature, mais
sans prononcer aucune peine, les délits étant antérieurs
au jugement du Tribunal de Coutances, lequel avait épui-
sé i]e maximum des condamnations édictées par la loi.

Déja en 1837, Lafosse se disait prétre et supérieur de
ordre de Saint-Francois-d’Assises, et son attitude, en
1844, n’est que la reproduction de sa conduite lors de ses
derni¢res condamnations,

Mais ce n’est pas tout : I'accusé, libéré le 21 scptembre
1842 dela maison centrale du Mont-St-Michel, aprés avoir
détruit la feuille de route qui portait I'indication de la sur-
veillance, se présentait le 29du méme mois a Vitré, sous le
titre de supérieur des fréres de St-Francois. 11 sut y capter
la confiance d’un sieur Brault, tailleur. 1l lui commande un
soutane pour lui, et promet de lui faire confectionner
d)uze costumes du méme genre destinés a des novices.
Brault s’empresse de satisfaire 'accusé, et lui remet bien-
t6t une soutane du prix de 55 francs, aprés avoir payé
seulement 15 francs. Lafosse disparut des le lendemain,
avec uu nouveau passeport déliveé & Vitré, et Brault n’en-
tendit parler ni de son débiteur, ni des commandes qu’on
lui avait fait espérer,

Aux mois de janvier et delfévrier dernier, I'accusé sest
rendu & Parisot (Tarn-et-Garonne) avec intention, disait-
i', de fonder une maison deson ord e. A I'aide du crédit
qu'il s’était donné prés des autorités du pays par ses al-
légations, il se fit remettre divers objets mobiliers tant &
Parisot qu'a Villefranche 4’Aveyron.

Enfin Lufosse a paru & Lisieux dans le cours du mois
de novembre dernier, et de nombreuses escroqueries ont
laissé dans cette ville des traces de son passage. (C’est
ainsi qu'a l'aide des moyens, et en se donnant les qualités
énoncces plus haut, il sest fait remeitre diverses sommes
par M. le supérieur du séminaire et dans diverses com-
munautés. De plus, Lafosse s'étant présenté chez M. lo
de servant de la paroisse de Saint-Martin de la Lieue, du
méme arrondissement, y assista & Uoffice en surplis, de-
manda et obtint la permission de prononcer pne instruc-
tion tant a la messe qu'a Vépres, et n'a pas craint d’offi-
cier dans cetie derniére cérémonie religieuse,

En conséquence, Lafosse est accusé de faux en deri-
ture avthentique et publique, d’usage de ce faux, d’es-
crxjuerie, de port ill igal du costume ecclésiastique, et d ;
rujtare de ban, «rimes et délits connexes.

Laccusé ne présent: de remarquable qu’une physiono-
mie quil s'efforce de rendre mystique et recueitlie. Cette
contenance,, dts boglemps éiudiée par Lafusse, e qui
constituait depuis plusieurs années 'un des moyens de sa
coupable indusirie, devaii élre de nature & faire de nom-
breuses dupes.

Lorsqu'on dépose contre lui, Lafosse s'agite vivement,
fait des protestations accompagnées de phirases pieuses
et de sermens devant Dieu. M. le président I'arrdle pour
lui faire sentir combien un pareil langage est inusiié et
peu convenable dans la sitnation. Ce magistrat 'invite en
méme temps, au nom de son propre intérét, a convenir de
cequ il serait facile & prouver contre lui, a savoir qu'il
n'est pas préire.

Lalosse, qui, aprés de vives dénégations, a successive-
ment avoué la plupart des faits 4 sa charge, laisse échap-
per un dernier aveu qu'il s’était refusé de faire dans lo
cours de I'ipstruction, et convient que le caractére de pré-

tre ne lui a jamais été conféré. Jusque-1a I'accusé soute-
nait avoir élé ordonné

L _ nne par un ancien évéque dont 'abbé
C]l?.lel, suivant lui, avait également recu les ordres sa-
crés.

Le sieur Villin, imprimeur-lithographe & Chalon-sur-
Marne, reproduit les faits sus-énoncés.

Le sieur Brault, tailleur 2 Vited: L’aceusé s'ost pré-
senté chez moi en novembre 1842; il portait une espéce
de lévite, et se disait supérieur de I'ordre de Saint-Fran-
gois d’Assises. Il m’a commandé une soutane en ajoutant
qu'il avait besoin de douze autres costumes de ce genre,
qu’il me ferait bientot confectionner. Bien quil n:'inspirdt
confiance, je désirais qu’il me souscrivit un engagement
etje lui en parlai. En co moment Lafosse parut tout i
coup attaqué de violentes coligues,

: > _ ce qui a détourné la
conversalion. Je confectionnai la soutane moyennant 55

francs, sur lesquels 15 francs sculement m’ont éié payé,
et y'en suis pour mes 40 francs, car. Lafosse n’a pas re-
paru el ne m'a rien envoyé.
M. Pachereau, chanoine secréiaire de M. I'évéque de
Blois, raconte ce qui s'est passé chez ce prolat. Interpelié
sur 'usage que pouvait faive Lafosse de ?’auestmion dont
il élait porteur, il déclare que lorsqu’un prétre sort de son
diocese, il est d'usage de lui délivrer de pareilles lettres
po:tant la signature de 'évéque, et destinées a lui permet-
tre d'exercer le saint ministére dans les lieux ou il doit se
rendre. Une pareille attestation, déliveée par I'autorité
compétente, doit faire considérer par conséquent celui qui
en est porteur comme prétre catholique devant jouir de
tous les privilégesinhérens i ce caractére.
M. Miron de I’kispinay développe I'aceusation, et eroit
devoir appeler toute la sévérilé du jury sur Lafosse, dont
les antécédens et la dégradation ne sauraient permettre
aucun sentiment d'indulgence.
M° Derouet, avocat de I'accusé, aprés des considérations
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élevées sur la nature et les devoirs de son minses -
sente de courtes observations, mlmstere, pré.

Le jury, aprés une demi-heure de délibération r
verdiet affirmatif sur toutes les questions dn PI‘Oc’ég end yp

Les questions relatives au f:aux avaient étg Posé
fait au jury ; restait a la Cour & déeider si |y fabr;. . o0

@ la piéce préseutée par Lafosse a M, l‘é\'équa de(mmn
copslituait un faux en écriture authemique et Publinhi'
ce que contestait l‘xbeliéfcnse. . ue,

Le ministere public a requis Papplication :
147 et suivans uﬂ Code pénal, 11 n’cl:s{) pas‘dou?ﬁﬁfn'%
ce magistrat, que la lettre fabriquée par Paccysg s, 2 dit

quait nicessairement le caractere de prétre - deljy, o Pl
Pautorité déléguée par la loi & Peffet de conférap Vo
tonson effet devait éire d’atiribuer a Lafosse l::;d 3.
droits et priviléges accordés aux prétres catholj 0 S ley
preure au surplus en existait au procés dang Pauggp:
tion donnée par M. 'évéquz de Blois, surla représen Tlsa
de cette piece, de dire la messe dans son dioctge tatiog

S'il est vrai de dire que les membres dy clergg -
lique ne sont pas functionnaires publicsa pmpremeﬂl?&thq_
ler et que lenr mission est purement spirituelj OM'
saurait professer cette doctrmf; d'une manigra ;
Ainsi le clergé catholique est loin de demeurep gy, 2
a l'ordre temporel, on en trouve la preave dang o
cordat, loi de I'Etat, qui, en imposant au clergg o pia ™
obligations, lui confére aussi' certains priviléges laj
prérogatives, qui dans certains cas participent de la p‘::
sance publique. j : .

Cest ainsi que la loi civile intervient pour e
mariaze des prétres ; que le gouvernement , d'apﬁ}:
Varticle 69 du concordat, estappelé a confirmer jog régle.
meas des évéques relatifs aux oblations.

Ainsi I'article 26 atiribue spécialement et exclusive
aux évéques les lettres d’ordination, et c'est ici quo.
manifeste au plus haut point leur intervention clanslq:,le’la
temporel et public. Loin d’avoir un effet puremeng gy
tuel, les lettres d’ordination ont pour effet, par ls faif g
du pouvoir ecclésiastique, d’attribuer des droits o Privie
léges importans dans P'ordre civil; ainsi elles dig
des obligations a la loi sur le recrutement (art. 14,104

% . : ¥
la loi du 21 mars 1832), & la loi sur la garde natioy),
(art. 12, n* 1, loi du 22 msrs 1831).

Les violenees exercées contre le prétre dans seg
tions le rendent I'objet d’une protection toute spéciale, ¢
sont punis, d’aprés l'arti.le 263 du Code pénal, d'yy,
peine plus sévere que les violences sur de simpleg gj.
toyens. Car comment admetire quiun évéque spdog
m :nt et exclusivorent délégué par une loidel’ Etat3 gop.
férer un titre et & exercer en le donnant une partie de |
puissance publique, ne puisse étre considéré dans ceys
partie de son ministére comme ayant un caractére authep.
tique et public? 1l est ici 'homme de la loi, dispensant o
son nom d’obligations importartes dans I'ordre social; i|
est donc impossible de refuser au titre qu'il délivee § g
effet un caractére authentique et public.

Que, si I'on veut, on reconnaisse dans les membres du
clergé un caractére mixte, soit qu'ils agissent seulemen
dans l'ordre spirituel, soit que leur ministére les a pelle
a représenter dans certains cas la puissance pubE ue:
mais ce serait une erreur de prétendre quele titre de

tionnaire public permanent soit nécessaire pour donner
lieu aux écritures authentiques et publiques dont parle s
Code pénal. Il suffit, dans la circonstance toute spéciale ol
elles sont délivrées, de se trouver le représentant del
loi et d’intervenir dans le pouvoir public. ;

Un arrét de cassation 2 la date du 29 aoit 1840 ( af,
Ladmiral ) a admis cette doctrine, et I'a appliqués 4 d
fausses lettres d’ordination. : :

Le défenseur, en se fondant sur un arrét du 23 juin
1831, rendu surles conclusions conformes de M. le
cureur-général Dupin, a soutenu que, n’existant plusen
France de religion de I'Etat, les ministres du culte catho-
lique ne pouvaient étre considérés comme fonctionnaires
publies, et que, par une conséquence nécessaire, ils e
Fou\_ralem donner lien & aucun acte public ; que la pitee
abriquée par Lafosse devait étre considérée commeun
m;np:e cerlificat, préva et puni par article 161 du Code
penal.

_La Cour, aprés un long délibéré, adoptant les cencli-

sions du ministére public, a condamné Lafosse & I peine
de dix ans de travaux foreés et & 'exposition publigue.

e —— T T . ———

COUR D’ASSISES DES PYRENEES-ORIENTALES.
(Correspondance particulidre de la Gazette des Tﬂbum‘iﬁ}-j
Présidence de M. Lacroix.— Audience du 10 février.

TENTATIVES D'ASSASSINAT SUR UNE JEUNE FILLE PAR UN GARDE:
CHAMPETRE. I :

. Le caractire violent de I'accusé, les trois condamni:
tions prononedes déja contre lui par contumace (deux 8
mort, et une aux travaux foreés a perpétuité), eK}_J"‘-l‘“mt
I'affluence q1i de honne heure a  envahi U'enceiote di
Tribunal. On se presse pour voir cet homme, quia 1S
tant de persistance dans l'accomplissement de son crime
el qui, aprés avoir tenté d’exercer les plus coupables vio-
lences sur une jeune fille qui avait repoussé ses propost
tions de mariage. a depuis tenté deux fois de I'assassinér.

, L'accusé se nomme Francois Goze, dit Patras. Il &
d’'une taille moyenne ; ses traits sont riguliers. Son a,l}l'
tude, aux débais, est calme et assurée ; rien en luinin-
dique qu'il soit préoccupé du résultat de cette affair ‘s

Voiel les faits tels qu'ils résultent des trois actes d'a¢cl”
sation dressés contr Jui it
Frangois Goze, garde champétre 4 Raillen, fréquentat
hab_ltuc!lemem la maison des mariés Bournet, et r@here
chait en mariage leur fille Marie. Les parens de cctte jeun
fille voyaient avee peine ses fréquentes visites ; Gozé élall
signalé comme ayant déja séduit deux- jeunes filles, ansslt
recommandaient-ils & Marie de se défier de lui. Méconte”
de la froideur avec laquelle la jeune Marie recevait sﬁ“:
siduités, Goze en vint i des menaces, et lui déclara (U
élle se mariait avee tout antre que lui, il la tuerait. 0
Le 21 aolt 1840, 'accusé moissonnait avec Marié et “dj.
 Sessoeurs sur une propriété de leur pére : apres 5 el

ner, il voulut sapprocher de .Marie ; mais elle se 168
se mit a I'écart. Goze, irrité, saisit Marie par le bras, ge:
comme elle résistait, il la frappa au visage avee v{:ﬂlﬁll_w
Marie, deretour chez elle, se plaignit de ce maunyais 8%
ment, et depuis ce jour Goze ne rentra plus dans 18 T
son Bournet, e

L'aceusé n’avait pas cependant renoncé 4 ses P‘.’"ﬁtde
tes ; il cherchait sans cesse 'occasion de voir Marie &
lui parler en secret. Se voyant toujours repousséy l:IIJi
nouvela plusieurs fois les menaces ‘qu’il avait faites; €
déclara que si elle persistait dans son refus il arri¥
des malheurs, - Mari®

Le 29 aoiit 1840, vers les huit heures du_ 0l s
sortit pour aller chez une voisine emprunter des G;Se:oﬂ'
Goze, qui la guettait, I'aborda, et lui demanda si ol
lqil tenic sa promesse et se¢ marier avee loi. Marie r :
dit qu'elle n’avait r en promis et qu'elle aimail '?;uliﬂ
mourir que de uevenir sa femme. Alors Goze lul mll‘ﬂm'
main sur la bouche pour 'empécher de crier, etler $
rapidement Jusquau bord du torrent dit las - pour
las Aigues, Arrivé I, il la renversa & lerre’; WAL Foy
net et sa femme ne voyant pas revenir lear fille S€

- ks ignd
n1is a sa recherche avee des flambeaux. Goze, e;'ﬂ“ yie*
d’étre surpris ct Jes voyant s’approcher, abandopna 5= =

-




- Amelia Norman. Dés Je premier
-Muly pas quaprés avoir été séluite et lachement aban-

- ®Xpregg
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;  lui disant quelle devait s'gstlmf‘!_r‘ heureusg_a de co
e e’avail pas sou couteau , mais qu'il la‘ tuerait plus
quﬂ:ll t’homme de l'art appelé & constater I'élat de cette

fliea déclaré qu'il résultaitdes ecchymoses, des déchiru-
© fille

et des excoriations remargquées sur son corps , g‘u’une
wative du plus lachedes crimes avait é1é commise sur
em""gi de Goze, trouvé sur les lieux, était en la
e t!‘-m; de la famille Bournet. Craignant cetle -prenve
Possessl;) tion, il tenta de se le fuire rendre. 11 se livra
com’]s i des menaces : « Sl m’ariive malheur pour
* (Elire dit-il un joor, vous pourrez préparer un lin-
::]e-aje( tuerai votre fille, fat-elle au milieu de cent per-
gell

wl;l“ﬁ;' d:vait pas tarder & mettre sm']:1 dess:.ml} a :’,‘).(é(‘,lﬁl‘m‘l.

‘favrier 1841, vers les qual.r:u eures du soir, Marie
Le 10- de la fontaine, loraque I'accusé, df’Ja poursuivi
revenﬂl'-r itde tentative de viol, I'apergut, et aussitét cou-

- le‘_a lle. « Tu as done toujours un cceur de fer? lui
pR - be- dant.Tu dois te rappeler 'endroit ou je te
dit-il 'enli Ozbe —Je m'en souviens, » répondit-elle, et
fermai la | otlanl il 1a saisit, tira de sa poche un couteau,
- g mslusieurs coups & la fille Bournet, qui fut bles-
et en porta_pr de 1a main gauche et eut ses véiemens per-
s endroits. Piusieurs personnes accourues a
eés en dlyerst I'accusé en fuite. La blessure n'a pas eu de
ses CTiS mlrzﬂ_ mais, & la manicre dont les coups ont été
sm:fjéss,gli‘?zt facile rec:mnaitre que 'accusé voulait réa-

. > .
et b mcéggfﬁ:eds‘ﬁire:;t, vers les sept heures du matin,

Le 7 se;pit de sa maison, et se rendait & une propriété
Bty sor;a dite Clos de Baix : lorsqu’elle parvint & un
do oot g-ctnij’e Ja Boussigue del Migé, Goze sortit tout &
Chamﬁe lla forét, et se présenta devant Marie, qui, dans
ﬁzpeﬁ'roi, jela au loin le panier qu'elle p.ortait‘. L’accusé
tenant un couteau ouvert a la main, entraina Marie a dix
oudouze. pas dans la forét, la jeta a terre, lui porta plu-
sieurs coups dejcouteau, et prit la fuite. :

Marie s'était levée, se dl_mgeant vers le champ ou son

ére et ses fréres travaillaient ; mais e]!e‘ne put y arri-
ver, et tomba sans connaissance; revenue & elle, elle ra-
conta aux personnes qui I'avaient secourue ce gm venait
de se passer. Pendant ce récit, on vit aupres de 1a, ca-
ché derriére les arbres, un homme que | on crut ét_re | ac-
cusé. Il fut rencontré un peu plus tard_a une petite dis-
tance du lieu du crime, par dem'( témoins qui le recon-
nurent par{ai.temlent-,' l’u;l d’eux eﬁt:ang?‘a r:u_:rﬁe ﬂuelqtlles
mots avec lui : il était alors prés d’une fontaine dans la-
quelle il Iav; sias mains et son baf{qu. 0 ;

L’homme de I'art constata cetle fois six blessues sur le
corps de Marie. Deux d‘gntre ellgs présqnltaient beaucoup
de gravité ; elles étaient 4 la région supérieure de I'hypo-

astre droit, et avaient six centimétres de profondeur; el-
fes ont occasionné une maladie longue et dangereuse.

Aprés la lecture des trois actes d’accusation, on a pro-
cédJ) a l'audition des témoins. Le premier entendu a é1é
Marie Bournet, qui a survécu miraculeusement aux nom-
breuses. blessures qui lui avaient é1é faites. Sa figure,
qu'ella cherche a cacher, est jolie, et annonce le caractére
réso'u dont elle a donné des preuves en préférant la mort
a lavie en commun avec I'accusé. Elle dépose des faits ci-
dessus relatés avec calme et sins animositd.

Les autres témoins sont venus confirmer aussi par leurs
dires les faits contenus dans les actes d’accusation.
¥ L'accusation a é1é soutenue par M. Aragon, procureur

u Roi. :

M Piquas a présenté la défense de I'accusé.

Les jurés ont déclaré Gozé coupable sur toutes les ques-
tions ; mais ils ont déclaré aussi qu'il existait des circons-
tances atlénuantes en faveur de cet homme, qul avait mis
tantde persistance dans le crime.

. lJGthe a été cont;.!l:iamné aux travaux foreds a perpétuité et
exposition publique, ;

P

TRIBUNAUX ETRANGERS

ETATS - UNIS ID’AMERIQUE.

COUR D'ASSISES DE NEW-YORK.-
(Correspondance particulidre de la Gazette des T ribunauz.)
Présidence de M, le juge Tallmadge. — Audiences
des 16, 17, 18 et 19 janvier.

JEUNE FILLE ACCUSEE DE TENTATIVE D'ASSASSINAT SUR LA PER-
SONNE DE SON SEDUCTEUR.

Le 1" novembre dernior, au erépuscule du soir, dans la
rue dz Brodway, la plus feéquentée de New-York, M. Hen-
ry Ballard, riche néanciint, fut frappé d’un coup de poi-
gnard par une jeune fille, ¢t tomba baignd dans ton sang.
L jeune fille auteur de cet attentat wessaya pas méme de
prendre 11 fuite. .

Elle déclara étre dgée de vingt-lrois ans, et se nommer

moment, elle ne dissi-

unée par M. Bullard, elle avait voulu se venger. Con-
uite a la prison de Tombes-Eqyptiennes, elle tenta quel-
ques jours aprés de se pendre, en employant le moyen
Meme qui avait réussi & un prisonnier allemand nommé
ll,acl}nel‘- (1); mais elle n'apporta pas la méme fermeté dans
£XCeution, et & peine suspendue au fatal lacet elle appela
elle-mdme du secours.

Quant a M, Ballard, il avait ¢

Clait rendu partie poursuivante.

Jamais, depais le célébre proces de Colt, condamné &
Pri;tl Pour avoir assassiné et coupé en MOorceaux son im-
excugul!', ?I. Samnd {\«‘lam, aucun procis cr!mlqel n'avait
usage :I_lu.r(‘ie curiosits, l;? Weelly-Herald, suivant,son
repes. Joint au r‘em!. de l.e‘fenemer_n uae gravure en bois

N catant le portrait exact de la jolie prisonniére.
é};itegél;?'l-ﬁlfstglll:wi fgﬁlf q:lli’o}}t 'l:ll:l‘[é ]!eg’;_‘lébzﬂ,s,‘ h sa_lle

Clines § l’é&e]f&o".P S B e g

2G84 olre éiut encombré de carieux,
amn‘:lld;ﬁl:ce ét:l‘it présidée par la recorder, M. Tallmadge,
P'aux,p assesseurs deux aldermen, olficiers municie

x
4 élé aceusée, accompagnée
@ Amment vétue et couvert

unq collerette do mousse

té promptement guéri, et

d’une dame quakeresse, était

[e d'un manteaa noir surmonté

ine & la Byron brodée ¢t fes-

Oggggé ;’150 PH{EM des manchettes de mousseline et le

0iffge q:J elle avait lo jour de I'événement. Elle était

hissat !;b €3pole noire, et un léger voile de dentelle

cheveysy Pnl‘_ceerH‘ des traits agréables et réguliers, des

teing pogg 3“‘51. es sourcils épais, un front large, un

2 (68 Yeux vifs, une bouche petite et agitée sany

iuvl; ll;emblem_ent convulsif. Sa physionomie, fort
Tospeh noneait une profonde mélancolie.

Pordre iud"‘m ou I'huissier faisait placer les jurés dans

d:‘\mr-lia N“Iué par le sort, M. Graham, un des avoeats

Cliile, élaitog‘-!:i:’“a d\cm‘umic st M. Henry Ballard, partie

Seriet jcl”l](‘.hi() Ce nom, tous les regards se sont

fe M. oy Ralie : mime que | on avait cru jusqu’alors

rdy mais qui n’a pas répondu. C'éiait

Ly 3 —__-_‘_-_-___~L_-_V’-——h

et re=-ﬂ:ranﬁfﬁﬁ'$f’§f}ﬁ‘;” @ rendu compte du vol d'une

soq 1 S€ sujgj S o8 precieus, par le nomms Lach-

Clda, aussitdtapres g ‘restati
Eaa "2, aussitdiapres son arrestatiof, en dressant

2 °“ml‘acter :st contre |le mur. Lachner avait eu le courage
Tig lem oA hes jambo:s, qri, sang culu, eussent touché la
Peché g straugulation,

le frére puiné du plaignant : celui-ci se trouvait au fond
de la salle. C’est un homme d’une trentaine d’années, et
dont P'extérieur n’a rien d’attrayant.

M. Sandfort, avocat de M. Henry Ballard, a bmevempn\t
exposé les faits de la cause. Au moment ou il montrail i
MM. les jurés le couteau-poignard qui a servia frapper
M. Ballard, on a entendu parmi le public uve rumeur
bien différente de l'impression que fait naitre ordinaire-
ment l4 vae de l'instrament d’un grand crime. Cette agi-
tation n'avait rien de favorabl: a4 M. Ballard. Je n’entre-
rai dans aucun autre détail, ajouta M. Sandfort , le fait ne
saurait étre contesté, j'altendrai les explications de la dé-
fense. ;

M. William Crummie, premier témoin, dépose : Je suis
employé au cercle d’Asfor-House; je conmais M. Henry
Ballard, je reconnais aussi miss Amelia Norman. Dans la
soirée du 1" novembre, & la chute du jour, me trouvant
sur le perron d’Astor-House, jai va M. Ballard se diriger
vers la porte principale, qui donne sur la rue B oadway.
Une demoiselle trés bien mise le suivait : ¢'élait Iaceu-
sée.

Elle porta & plusiears reprises sa main dans son man-
chon, et en laissa tomber quelque chose, un mouchoir ou
un morceau d’éloffe. Elle s’approcha ensuite de M. Ballard
et porta vivement la main sur lai. M. Ballard s’écria : «Je
suis poignardé ! » Je courus vers cette demoiselle et la
saisis au moment ot elle allait porter un second coup.Une
autre personne la désarma. Je ne lichai point celte demoi-
selle et la fis entrer dans I'intérieur de la maison. Ses pre-
micres paroles furent : « Je suis bien fichée de I'avoir
manqué, ce scélérat. » On fit venir un cabriolet pour la
conduire ala station de police, et de la aux Tombes-Egyp-
tiennes. En arrivanta la prison elledit : « Je regrette
beaucoup de n’avoir pas tué ce damné yankee! (1) »

De retour au cercle, je vis M. Ballard entre les mains du
docteur Watson. La blessure qu’il avait & la poitrine m’a
paru large et profonde il en a perdu beaucoup de savg,
mais le docteur a annoncé que sa vie ne courait aucun
danger. A

M. Watson, chirargien, a déposé que la blessure était
immédiatement au-dessus du coeur, mais elle n’avait point
pénétré au-dela d’une cotejque lalame a rencontrée, et par
conséquent aucun organe essentiel 4 la viene s'est trouvé
lésé.

M. Sandfort : Qu'aurait-il pu arriver .si la lame et

traversé la cote?

M. Graham :Je m’oppose i cette question, quine con-
clut & rien. C'est & peu prés comme si I'on disait : Que
serait il arrivé si la blesssure efit été mortelle?

La Cour ordonne que la question sera faite en ces ter-
mes : Si la blessure eut pénétré un huitieme de pouce
(américain) plus bas, la mort aurait-elle pu en résulter?

M. Hatson : Tres certainement. La pointe du poi-
gnard a traversé un paletot, un habit, un gilet et une che-
mise. Le malade est resté quinze jours au lit. La plaie
avait un quart de pouce de profondeur et autant delargeur.
Il w’aurait pas fallu beaucoup de force pour faire pénétrer
le poignard,

M. Morrell, autre conseil de 'accusée, a adressé aux té-
moins diverses interpellations, et annoncé que son con-
frére, M. Carpentier, ferait consister les débats dans un
sysieme de justes récriminations contre le plaignant,

M. Carpentier a suivi en effet cetle marche. Ameiia
Norman, a-t-il dit, est native de I'Etat de New-Jersey. Son
pére y existe encore ; mais elle était fort jeune lorsqu’elle
a perdu sa mére, Elle est arrivee & New-York a I'age de
treize ans, et a 6té recueillie chez une de ses sceurs qui
est mariée et tient dans cette ville un rang honorable.
Jusqu’a seize ans sa conduite a été irréprochable, mais
elle et le malheur de connaitre alors M. Ballard, qui em-
ploya contre elle le plan de séduction le mieux combiné.
De petits cadeaux, dont I'importance s'augmentait insen-
siblement, des parties de promenade et de spectacle, rien
ne fut négligé. Ce fut dans une maison mal famée que
cet homme, jeune encore, surmonta la résistance d'A-
melia; illa placa ensuite dans diverses pensions bourgeoi-
ses, et il allait la voir sous des noms empruntés. Cette
inconduite eut les résultats qu'elle devait avoir. M. Bal-
lard fut obligé de conduire sa victime chez mistriss Res-
tell, célebre sage-femme de New-York....

A ce nom, d:longs murmures éclatent dans I'auditoire.
Il 0’y a pas de jour ol mistriss Restell, qui prend le ti-
tre de médecin femelle (female physician) ne fasse an-
noncer dans les journaux, en termes souvent pompeux et
quelquefois équivoques, ses précieases découvertes,

C’est dans la maison de cett> matrone, continue le dé-
fenseur, que l'infortunée Amelia est aceouchde d’unenfant
mort. (Nouveau mouvement dans Pauditoire.) L’année d’a-
prés, autre délivrance d'un enfant mort-né. (Agitation
croissante.) Dans ces nombreux changemens de domicile,
M. Ballard a pris une seuls fois le nom de la malheurense
fille séduite; ils "se faisaient appeler M. et M™* Norman.
Dans d'autres maisons, il A:rélendait se nommer Brown
Ellesly, on Williams, et se disait son oncle.

Devenue enceinte une troisieme fois, Amelia Norman
fut conduite non plus chez mistriss Restell, mais chez un
autre médecin femelle, mistriss Marguerite Bird, La, elle
donna le jour 4 un enfant vivant, dont M. Ballard est le
pére.

La preuve de la séduction résulte d’une volumineuse
correspondance que voici. Dans toutes ces lettres, signées
des noms plus ou moins euphoniques de Francis Ellesly,
Alfred Brown, et Jonathan Williams, le plaignant promet
a Amelia de réparer son honneur par le mariage ; mais, au
mépris de ces engagemens sacrés, il part louta COup pour
I'Angleterre, et laisse pendant plus de treize mois la mére
et I'enfant sans aucun secours. La patience a des bornes,
surtout lorsqu’elle est aiguillonnée par le besoin.

An:elia Norman est venue me consulter; nous avons
intenté contre M. Henry Ballard una action en domma-
ges-inléréts pour rupture de promesse de mariage, mais
il s'est mogué de V'assignation, disant qu’Amelia Norman
élait une fille perdue, qu'il Vavait abandonnée & cause de
ses désordres, et qu'il w’est point I'autear de sa triple ma-
ternité. 1l va jusqu’a mnier les letires dans lesquelles il
pardit avoir déguisé A dessein son deriture.

Dans la soirée du funeste événement, Amelia Norman,
qui n’a aucune intention de vivre désormais avec un pa-
reil homme, I'a abordé dans le seul but de Pengager a
terminer a lamiable le procés civil, car elle v'a pas le
premier centicme de dollar pour en faire les frais. Elle a
éprouvé un refus inhumain, Dans un moment ’exalia-
tion et de démence, Amelia Norman a eu le malheur de
frapper M. Ballard du couteau qu'elle destinait peut-étre
a abréger ses propres souffrances. On ne peut voir dans
une pareille action le dessein de commettre un crime, d’au-
taut plus que la blessure a été fort légere 5 la déclaration
du docteur en a fournila preuve.

Au moment ol l'avocat terminait son exposé, de
bruyans applaudissemens ont éclaté. Un des spectateurs,
qui trépigaait des pieds et continuait de crier : « Bravo!
bravo!» malgré les avertissemens des huissiers, a été ar-
réte, et amené sur-le-champ au pied de la Cour,

laterrogé par le recorder, cot homme a réfondu :
« G'est la premidre fois que je me trouve dans une Cour
de jystice ; je savais biea qu'il était défenda de siffler, de

(1) Yankee est un sobriquet injurieux que les Anglais doh-
nest aux Américains, et que ceux-ci se donnent quelquefois
enire eux.,

“détails mémes auront de I'intérdl dans une a

—

murmurer ou de crier: « A bas!» mais je croyais qu’il.
élait permis d’applaudir, surtout quand on eniend de si
belles choses. » ;

Le recorder, soariant 4 la naiveté de I'explication, s'est
contenté de faire sortir I'interrupteur de la salle, et 11 a
annoncé que si un pareil scandale se 'runouv'-liilt, les au-
teurs des marques d’approbation ou d'llnPPUb:“‘O“‘ seralent
emprisonnés pour manque de respect envers la Cour.

Les témoins & décharge enteadus aux séances suivan-
tes, qui se sont prolongdes matin et soir, ‘ont confirmé les
assertions de M. Carpentier.

A louverture de la quatriéme audience, celle du 20
janvier, M. |e recorder Tallmadge a rappelé encore une
fois le public au respect qu'il devait dans le sanctuaire de
la justice, et déclaré que toute infraction aux convenances
serail sévérement punie.

..M. Morrell a présenté la défense de V'accusée, et a é1é
plusieurs fois interrompu par M. Sandfort, avocatad-
verse.

Dans la soirée, M. Sandfort a répliqué.

Le recorder a fait ensuite le résumé des débats. 1l a
conclu en disant que les fuits allégués dans l'intérét de

l'accusée ne pouvaient étre d’aucune valeur devant le-

jury si le fait était constant, et qu’ils pouvaient seulement
étre pris en considération par la Cour pour | ap‘pllca,tlon
de la peine. On pouvait, en effet, écarter 'accusation d’ho-
micide, mais Amelia Norman était évidemment coupable
d’avoir fait volontairement une blessure grave qui aurait
pu occasionner la mort, méme sans intention de la don-
ner. :

A neuf beures, les jurés ge sont retirés dans la chambre
des délibérations, mais ils y sont restés & peine cinq mi-
nutes et sont rentrés en disant qu’ils étaient d’accord pour
leur verdict. Il s'est fait un profond silence. L'accusée a
été ramenée a son bane. fi : e

Le recorder : Quelle que soit la décision des }urég, jai-
me a croire que le public s'abstiéndra de toute espéce de
manifestation. Greffiers, demandez au jury quelle est leur
déclaration. , & 4

Le greffier : Messieurs les jurés, étes-vous d’accord a
l'unanimité? : :

Le chef du jury : Oai, nous le sommes. Notre déclara-
tion est que I'accusée Amelia Norman N'EST PAS COUPABLE.

A ces mots, une explosion d’applaudissemens, accom-

agnée de bravos etde trépignemens, retentit dans toute
a salle, et méme au dehors. daie

Le recorder : Huissiers, rappelez le public a I'ordre.

Les huissiers : A I'ordre, Messieurs, 'il vous plait l...
(Oa rit.) Messieurs des galeries, la Cour vous invite a les
évacuer.

Une voiz : Certainement, nous ne prétendons pas ‘cou-
cher ici. :

Les huissiers : A l'ordre donet! §'il vous plait.

Le recorder : La séance est levée, 2
& Le greffier : Mais la Cour oublie d'enregistrer le ver-

ict. 3

Le recorder * C'est pourtant vrai... Silence, Messieurs,
au moins jusqu’a ce que le verdict soit enregistré.

Les hwissiers : A Pordre, §'il vous plait, Messieurs !...
(Nouvelle hilarité.) :

Pendant la rédaction et I'enregistrement du verdict au-
quel le président et le greffier apposent leur signature, une
inexprimable”confusion régne dans Pauditoire ; tous les
spectateurs quittent leurs places afin de contempler de
plus prés I'accusée ; les trois avocats, MM. Morrell, Gra-
ham et Carpentier, sont presque étouffés par les impor-
tuns qui leur adressent des félicitations.

Une voix : Cette pauvre fille se trouve mal ! un verre
d’ean ! vite un verre d’eau! 3

On apporte un verre d’eau & Amelia Norman et on lni
fait respirer le grand air. .

Le greffier : Silence, Messieurs! A I'ordre ! Messieurs
du jury, n’'avez-vous pas déclaré que Vaccusée Amelia
Norman n’est pas coupable ?

Le chef du jury : Telle est notre déclaration.

D¢ nouveaux applaudissemens éclatent ; personne ne
songe plus a comprimer ces transports.

Amelia Norman est recondaite au domicile de la dame
quakeresse qui ne I'a pas un seul moment abandonnée et
qui se charge de subvenir aux frais de I'instance civile
contre M. Henry Ballard.

CHRONIQUE

DEPARTEMENS,

— Gers (Auch), 17 février. — Arraire Lacosts. — On
lit dans I Opinion :

« Ge n'est pas senlement dans le Gers que Iaffaire La-
cost: inspire le plus vif intérét : tous les départemens voi-
sins sont avides de communications sur les mysteres de'la
maison de Riguepeu. Plusieurs personnes, quisrrivent de
Paris méme, nous assurent que dans tous les lieux pu-
blics on s'evtretient des faits qui ont donné I'éveil & la
Justice,

» Cetinléréts'explique par la position sociale deM=* g~
coste, jeune femme immensément riche, veuve d’un vieil-
Lird septuagénaire; elle 'explique encore par les nombreu-
ses et honorables relations de la famille & laquelle elle ap-
partient. On nous assure qu' Euphémie Verges, si elleestis-
sue elle-méme d’un pére et d’une mére sans fortune, compte
cependant parmi ses parens, dans les Hautes-Pyrénées et
dans les Landes, des personnes haut placées par leur for-
tune et Sar les emplois qu’elles ont occupés dans I'armée
et dansdiverses administrations publiques.

» Henri Lacoste devait avoir beaucoup néglizé ces hono-
rables relations, dont ses habitudes I'éloignaient. Depuis
qu'il avail hérité de son frére, il uvait une idée fixe, celle
de devenir et de mourir millionnaire, et 11 n’était pas de
privations qu'il ne s'imposit pour atteindre & cette posi-
tion, d'aatant plus enviée, qu’il ne lui fallait plus que quel-
ques années de vie pour yarriver. Son existence 4 la cam-
pagoe §'écoulait done dans la retraite la plus absolue, sans
ce confort et ce bien-éire intérieurs qui peuvent donner
du charme & la vie paisible des champs. Sa maison, ou
teut abondait, élait administrée avec une avarice telle (ces
flaire ou tout
esL--imér‘e:;sam),. qu'il se nourrissait d'ail, lui et ses domes-
tiques, & ce point qu'un de ses voisins, homme digne de
o1, nous assurait I'autre jour qu'il se consommait plus d’ail
chez M. Lacoste que dans toute la ville de Paris.

» On persiste, du reste, & afficmer que M** Lacoste,
quiest en lieu de siretd, mais en France, se présentera si
elle est renvoyée devant les assises. »

e e R B T e

Paris, 20 Fivnien.

AssassINAT DE M. DoNON-CaDOT, —— ARRESTATION DES AS—
SASSINS PRESUMES. — On sait quelle terrear répandit le 15
janvier dernier, dans la ville de Pontoise et aux environs,
I'assassinat commis en plein jour et pour ainsi dire en
pleine ruesur la personne de M. Donon-Cadot, banquier
dans cette ville,

Déjis plusiears fois la police avait cru éire surles traces
des autenrs de ce crime audacieux ; elle déployait une
grande aclivité ; elle multipliait les arrestations. Il ya
quelque temps, une voiture cellulaive avait Lransporté &
Pontoise une douzaine d'individus contre lesqpuels ne 8'6-
levaient que de vagues indices, et que I'on jugeait utile

pour les intérits de la justice, le

de confronter avec les témoins; mais plusieurs des incul-
pés n'avaient pas tardé & démontrer lear t::nrnplelc inno-
cence : ils avaient di, en conséquence, étrerelaxés; et
quant & ceux quisont encore détenus, l'instruction parais-
sait devoir aboutir au méme résultat, Anssi la police, qui
agissait sans direction certaine, et qui évidemment n'était
pas sur la voie, désespérait elle de découvrir les coupa-

bles, lorsque le 16 de ce mois, sur un avis donné depuis’

quelques Jours & l'autorité judiciaire, les assassins présu-
més ont étéarrdiés. Voici quelles circonstances ont amené
celte importante capture:

Lorsque nous avons donné les premiers détails sur cet
épouvantable crime, nous avons dit qu'une grande quan-
tté de valeurs de portefeuille, soustraites pir les assas-
sins, et qu'on évaluail & plusieurs centaines de mille franecs,
avaient, le lendemain et les jours suivans, été renvoyeées
sous enveloppe par la voie de la poste, a la famille Do-
non-Cadot. Gette circonstance était singulicre. Dans quel
but ce_renvoi avait-il été fait? On pensa d’abord que les
assassins, comprenant qu’ils ne pouvaient tirer parti de
ces effets quen les présentant & échéance chez les sous-
cripteurs, ce qui eiit été dangereux, s'étaient décidés a
renvoyer des valeurs inutiles entre leurs mains. Mais cette
conjecture ne supportait pas la réflexion : ce n'était pas
par_souci pour les intéréts des héritiers Cadot qu'ils
avaient renvoyé les traites : d’un autre cité, si elles les
embarrassaient, rien n’était si facile que de les détraire,
soit en les bralant, soit de toute autre maniére; et puis, il
Y avait aussi cela de remarquable que ces billets n'avaient

as été renvoyds en bloc, mais bien en onze paquets mis
a la poste & Poissy, & Paris, a Saint-Denis, ainsi que I'in-
diquait le timbre. ;

Une circonstance tris grave vint confirmer les magis-
trats de Pontoise dans la pensée que ce renvoi des billets
avait une autre cause. .

Le crime avait é1é commis le 15 janvier; le 22 on apprit
que deux billets passés i ordre de M. Donon-Cadot, par
la maison Loignon, de Paris, avaient été touchés aViarmes
prés Luzarches, le 16, lendemain du crime. M. Dapin,
procureur du Roi, accompagaé de M. le lieutenant de gen-
darmerie Maher, 5’y transporta immédiatement ; et il ap-
Erit que ces billets avaient été présentés par un jeune

omme d’environ seize ans, qui-avait déclaré a Pun des
souscripteurs qu'il venait de Poissy; & Iautre, qu'il venait
de Pontoise. L'inspection des billeis, qui avaient été payés
sans observation, la nouvelle du crime n’étant pas encore
répandue, démontra que les endos étaient faux. Les billets
furent saisis, et les recherches les plus actives faites sans
désemparer pour retrouver la trace de Vinconnu porteur
des billets furent alors sans résultat.

Cet épisode était cependant pour la justice d’une gran-
de importance. Il indiquait que I'inexplicable renvoi
des billets était une ruse pour dépister Iinstruction ;
que, selon toute probabilité, les assassins n’avaient pas
tout renvoyé, et qu'ils avaient gardé par devers enx une
certaine quantité d'effets, dont ils essayeraient plus tard de
faire argent. Cela était d’autant plus a croire que on
avait, dans les premiers récits, singuliérement exageré

I'importance du vol en numéraire, et qu’il consistait pres-

que exclusivement en valeurs de portefeuille.

Les magistrats & peu prés convaincus qu'ils tenaient lo
fil qui devait conduire a la découverte de la vérité, con-
tinurent leurs investigations dans ce sens. Ils examiné-
rent minutieusement les registres et papiers de M. Do-
non-Cadot, et malgré le désordre qui existait dans la
complabilité de ce banquier, ils trouvérent 1a trace de plu-
sieurs effets qui certainement avaient é1é volés, et qui
n’étaient pas parmi ceux renvoyés. On suivit donc I'ins-
truction dans cet ordre d’idées.

A force de recherches, Iinstruction apprit que parmi
les billets volés etnon renvoyés, s'en trouvait un souscrit
par le sieur Caillé, maitre macon a Argenteuil, et qui de-
vait. échoir le 15 du présent mois de février. L’autorité
judiciaire en donua avis a M. le préfet de police, qui en-
voya sur les lieux un agent hahi‘le, a leffet de prendre,
de concert avec les autorités et M. Caillé, souscripteur du
billet, les mesures nécessaires pour arréler le porteur
lorsqu'il se présenterait : mais elles faillirent étre déjoudes
par ‘un fatal incident,

Aunombre des billets volés, il en était un antre dont
la justice ignorait 'existence : ¢'était un billet éehéant le
10 février, payable & Houille, prés Bezon, chez le sous-
cripteur, M. Gillet, capitaine de la garde nationale. La
famille de M. Donon-Cadot av: it fait former une opposi-
tion a paicment la veille de I'échéance, sans prévenir an-
torité judiciaire de cette mesure conservatoire

Or, 16 10, jour de I'échéance, un jeune homme se pré-
senta pour toucher le billet, Le souscripteur, M. Gillet,
répondit qi’il avait une opposition entre les mains, et ne
pouvait payer. Le jeune homme, sans se déconcerter,
dit qu'il se présentaii au nom méme de I'huissier qui avait
formé I'opposition. M. Gillet ne se contenta pas de celte
ralson; mais, tout en refusant de payer, soit indifférence,
soil indécision, il laissa Iinconnu’ se retirer librement.

Cet incident était d’autant plus ficheus, quil devint
bientdt certain que le jeune homme qui s'étail présenté a
Houille était le méme que celui qu’on avait vu & Viarmes,

Or, selon toutes les prévisions, ceite déconvenue devait
donner I'alarme aux assassins et empécher qu’ils ne fis-
sent toucher le billet échéant le 15 février. Fn effet, la
Journée du 15 se passa, et personne ne se présenta i Ar-
genteuil. Les magistrats déploraient le funeste contre-
temps qui avait dérangé leurs combinaisons, lorsque, le
16, poussé par cet esprit de vertige dont, par bonheur

ui _ s criminels sout parfois
saisls, un jeune homme se présenta chez M. Caillé, 4
Argenteuil, pour toucher le billet Donon-Cadot.

Arrété i l'instant méme, il reconnut que
déja avait été recevoir les deux hillets de Vi
clara qu’il était le fils du sieur Rousselet,
nois. On se transporta immédiatemo
qu'on mit également en état darres
emme.

_ Les recherches faites & Pinstant méme dans son domi-
cile amenérent la découverto deplusieurs billets volés chez
M. Donon-Cadot, et d'autres charges fort graves.

La famille Rousselet futdirigée sur la préfecture de po-
lice, ot elle est encore détenue en ce moment, et ol ga
poursuivent les investigations tendant & faire connaitre si
tous les coupables sont sous la main de la justice,

c'était lui qui
armes, €1 dé-
serrurier a San-
nt chez cet homme,
talion, ainsi que sa

— La Coar de cassation se réunira vendred; prochain
23 février, en audience solennelle pour procéder A Ia rée
ception de MM. Colin et de Boissieu, nommé - le i!I‘I_“ll]iL"l"
conseiller, et le denxiéme, avocat-geénéral, !
La Cour s'occupera ensuite, an rapport de M. le con-
seiller Mesnard, de l'examen d'un pourvoi qui souléve la
grave question de savoir quel est le droit des magistrats
en matiére de liberté provisoire sous caution, e
— Dans _lf_:. courant de 1'¢td dernier, les arfistos des
Coneerts-Vivienne ont donné 3 Versailles, dans 1 P-:l;li.l' né-
medudébarcadire plusieurs concerts qui ont atird la foule
ais qui ont soulevé de la part de M, Chepiseau, direc-
teur privilégié du théatre de Versailles, une réclamation
a !aquell«j M. Ancessy, directeur des concerts, refisa de
faire droit, M, Chapiseau soutenait, & raison de son pri
vilége, et en vertu de la législation spéciale qui régiy
entreprises théatrales, avoir droit

log
aucinquieme deg leg
des concerts, M. Ancessy répondait que |'inden ré-

clamée éwit un véritable impot; qu'en préseu la
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GAZETTE DﬁS TRIBUNAUX DU 21 FEVRIER 1844

Charte, le décret impérial de 1806, et surtout le régle-
ment da 15 mai 1815, et I'ordonnance du 8 décembre
1824, sur lesquels on fondait la réclamation du cinquieme
des recettes, devaient éire considérés comme abrogés, et
meéme comme illégaux el incoustitulionnels,

Cette défense avait €16 accueillie par jugement da Tri-
bunal de commerce de Versailles ; mais sur Pappel, la
2 chambre de la Cour a réformé- ce jugement, et ac-
cucilli la demande de M. Chapiseau. Nous donnerons le
texte de l'arrét en rendant compte de 'affaire, qui pré-
sente une question de droit constitutionnel qui n’est pas
sans gravile, (Plaidans : M'* Moussoir et Rodrigues; con-
clusions conformes de M. I'avocat-géndral Glandaz. )

—THEATRE-1TALIEN., — RESILIATION D ENGAGEMENT., —
M. Vatel, directeur da Théatre-ltalien a formé devant le
Tribuaal de commerce, contre M. Fornasari, premiére
base de ce thédtre, une demande en résiliation de I'enga-
gement de cef arliste.

M. Vatel prétend que, sous prétexte de maladie, M. For-
nisari ne joue jamais, et qu'il ne gagne pas les 35,000 {r.
qui lui sont alloués pour la saison d’hiver.

M. Fornasari, de son coté, se prétend trés malade, ct
preduit des certificats de médecins.

Sur les observations de M Vanier pour M. Vatel, et de
M Durmont pour M, Fornasari, le Tribunal, présidé par
M. Taconet, a remis la cause & quinzaine pour les plai-
doiries.

— VoL p’vs paxtaLox. — Désiré Fresson vient prendre
place sur le hanc correctionnel, ou 'améne une préven-
tion de vol d’un pantalon, commis au préjudice d'un ou-
vrier qui lui avait donné asile pour une nuit.

Le volé, qui a nom Pasquet, raconte ainsi sa mésaven-
ture :

Y étais allé au Prado pour me régaler d’un petit bout de
contredanse, vu que ¢'était un lundi. Ce musecadin qu’est
13 avec son pelit air, avait dansé plusieurs fois vis-a-vis
de moi, ce qui fuit que J'avais crn devoir lui faire la poli-
tesse d’un demi~setier chez le cabaret du coin. Tout en
causaut, il me dit qu’il demeurait a ld barriere du Tréae,
c: qui 'embé ait fameussment comme ¢a, vu qu’il allait
¢lre obligé de sen aller. Alors, moi, en bon enfant, jo lui
dis qu¥fje demeare lout proche, et je lui propose la moitié
de mon lit. 1l accepte en me remerciant énormément, et
pour me témoigner sa joie, il accepte un nouveau demi-
setier que jo lu1 paie. Jusqu'a présent ¢’est bien, quoique
¢’aurait plutot été a lui & payer le demi-setier, n’est-il pas
vrai? Enfin il n’importe peu.

Aprés avoir encore dansé, galopé, et tout, nous par-
tons, nous arrivons, nous nous couchons et nous der-
movs... C'est-a-dire moi je dors; pour lui, jen ignore.
Tout ce que je sais, cest qu'il s'est réveillé avant moi,
car lorsque jai ouvert les yeox il wélait plus 1a; ee qui
m'a fait me s'éerier. & moi tout senl : « Tiens! il est par-
ti!» Oh! oui, il était parti, le gredin! mais pas toat
seul : il §'élait fait accompagner de mon pantalon, de mon
seul et unique pantalon, Pantre étant au clow (an Mont-
de-Piété), et n’en possédant que d’élé, vu qu'on ne préte
rien dessus... Etais-je vexé!... Iétais-jel... Il faisait un
froid de glace, et de boues.. Dieu! les belles boues!...
Et étre obligé de mettre un pantalon d’été par des lemps
gi... marécageux... Nom de nom, de nom, de nom!....

» Alors, ma [oi, je me mets & donner un bon coup de
collier au {ravail, et le samedi suivant je retire mon pan-
talon du clon pour pouvoir retourner le dimanche au Pra-
do, qui serait un joli petit bal si on n’y rencontrait pas
des floueurs qui vous subtilisent vos culoit:s... Qu'est-ce
que je vois en- y entrant? mon parliculier, qui dansait
comme si de rien n’était et comme s'il avait trois douzai-
nes de pantalons dans son armoire. Je ne fais semblant
de rien, et je m’spproche du garde munizipal, a qui je
glisse dans Poreille ces propres paroles : « Vous voyez
biea ce jenae blond en paletot, 1l m'a volé mon pantaloa. »
Le mameipal me regarde de baat en bas.. je vis son idée,
et je luidis : « Pas celui-ci, mais un autre, chez moi,
lundi dernier. » Alors on arréla moa individu, et cest
avec bien du plaisir que je le vois empoigné et traduit. »

M. le président : Fresson, convenez-vous avoir volé le
pantalon du plaignant ?

Le prévenu : Ce jeune homme a un coup de marteau...

je le plains... c’est trés disgracieux pour lintelligence.

M. le président : Ainsi, vous niez?

Le prévenu : Je vie et archi-nie... Je me suis levé

avant lui parce qu'il dormait, et que je voulais aller &

C— 2° annee,

Histoire de la semaine. — Courrier de Paris. —
Les Evénemens en France et a I'étranger. —
Littérature, Sciences et Arts. — Biographie. —
Romaus inddits. — Revue d-s livres nou-
veaux, ele., ete. — Fétes et Cérémonies pu-
bliques. — Poriraits des personnages célebres.

ablissemens utiles. — Taventions indus-

triellés. — Vues pittoresques. — Carles gio-
graphiques. — Compositions mu-icales. —

Tableaux de meeurs. — Scenes de-Théatre, —

Mon imens, — Costumes. — Décors, — Expo-

sitions de Peinture et de Sculpture. -— Expo-

sition de I'Industrie. — Modes. — Caricitures.

— Echecs. — Rébus, ete., etc. =

mon ouvrage... Quant a son pantalon, ni vu ni connu.

M. le président . 11 0’y a que vous qui ayez pu le pren-
dre. ; ;

Le prévenu : Que 'mm?..'. Ah! bien... en supposant
que je sois un voleur, je serais donc le seul... Je vous dis
qul dormait et qu'il ronflait comme une toupie d’Allema-
gne... On a bien pu entrer dans sa chambre et lui faire
son pantalon. ;

M. le président : Quelle est votre profession ?

M. le présidint : Cela veut dire que vous ne faites
rien. ;

Le prévenu : Par exemple!l... j'ai des certificats... Te-
nez, lisez plutot,

Fresson ouvre son paletot pour fouiller dans sa poche,
et ce mouvement met son pantalon a découvert, Deés que
Pasquet Papercoit, il 'élance vivement vers lui en s'é-
criant : « Il a mon pantalon!... il Fal... Gredin, veux-tu
bien me rendre mon pantalon?... »

L'audiencier : Taisez-vous done, et allez vous asseoir !

Pasquet : Puisque je vous dis que son pantalon est mon
pantalon... qu'il me le rende. <

Laudiencier : 1l ne peut pas vous rendre volre pan-
talon ici. :

Pasquet : Pourquoi done?... puisqu'il a un paletot qui
descend jusqu'en bas?... ¢ :

L’audiencier forea Pasquet & s’asseoir. Le pauvre gar-
con ne perd pas des yeux le prévenu. « Un pantalon tout
neuf, dit-il & voix basse ; il 'aura déchiré, bien sar... 1l
est trop étroit pour lui... il I'aura fendu pour le metire. »

Pendant ces doléances, le Tribunal delibére, et Fres-
son est cofidamné 4 une année d’emprisonnement.

Pasquet : Tout ¢a ne me rend pas mon pantalon.

— LEs METAMORPHOSES DU PORTiER. — Longtemps Félix
avaitambitionné uneloge de portier;il remplissait la plupart
des conditions nécessaires & cette fonction : il était marié,
n’avait pas d’enfans, n'aimait pas les chats, €t verait de
perdre son caniche. Le printemps dernier il trouva enfin
celte loge bienheureuse en avant d’une jolie maison de
Meudon.

La, Félix, qui a passé 'dge des passions, et véeu dans
un digne repos, si en lui ne se fut éyeillé un goit singu-
lier, bizarre, excentrique, le goit des métamorphoses.
Sans aveir jamais lu Ovide, sans que jamais la my-
thologique antiquité lui ait inspiré Vamour des transfor-
mations, Félix se trouva étre un des transformateurs les
plus intrépides tant anciens que modernes. En peu de
mois, dans sa loge, autour de sa loge, tout changea de
face-et de forme ; on et dit que sa main avait éi1é faite,
non pour tirer le cordon, mais pour tenir la baguette du
magicien.

Le fait qui Paméne aujourd’hui sur le bane de la police
correctionnelle est ericore une métamorphose. Une amie
de sa femme lui aurait confié, pour la: porter & I'horlo-
ger, une montre d’'or que Félix lui a rendue en cuivre
doré. A cetfe occasion, on a recherché les antécédens de
Félix, et le propriétaire de la jolie maison de Meudon a
raconté les métamorphoses suivantes :

A l'enirée de Félix chez moi, je m’étais plu & orner sa
loge; j'y avais fait poser une glace, un joli poéle & dessus
de marbre et & tuyaux en cuivre ; les vitres des fenétres
et de la porte étaient en beau verre de Bohéme. Cet
homme m’avait été recommandé comme digne de toute
ma confiance, et comme je n'ai pas Ihabitude-d’entrer
souvent chez mon portier, il était déja 4 mon service de-
puis plusieurs mois sans que je me fusse aperqu des
étranges changemens qu’il avait fait subir & sa loge.

Un jour, cependant, en sortant de chez moi, je lus cho-
qué a la vue d’ignobles vitres de papier huilé qui avaient
remplacé a sa fenéire mes verres de Bohéme, et j'entrai
pour lui demander l'explication de ce changement. Lui,
ssns se déeoncerter, aprés force saluts et force politesses,
me dit que le dernier coup ae vent lui avait cassé beau-
coup de vitres, et que, n’osant appeler le vitrier sans me
prévenir, et n’ayant pasd’argent, il avait ea récours au
provisoire du papier huilé. Je me serais contenté de cette
réponse si, enjetant un coup-d'ceil dans la Joge, je w'y
cusse vu, a l'intérieur, bien plus de changemans qual'ex-
térieur.

Les tuyaux de cnivre de mon pedle élaient de toles le
dessus de marbre était de vieille faience crevassée; le ca-

dre de ma glace n’encadrait plus de glace, mais la mort
de Poniatowski, furieusement enluminéde.Ces éiranges tra-

IELENTRALIO:
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; - Graé de &ravures sur tous les sujetfs acluels.
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Le prévenu : Je fais tant6l une chose, tantét une autre. '

vestissemens me firent songer que gi,ans un cellier voisin
de la loge, et dont Félix avait la clé, j'avais quelques jours
auparavant trouvé une enclume changée en une grosse
pierre, une chaine changce en corde, de gros marteaux de
forge changés en maillets. Je ne savais jusque-la sur qui
faire tomber mes soupgons ; mais I'aspect de ma loge ns
me permit plus de douter, et je chassai Félix.

Apris le propriétaire est veuue Pamie de }a f.mme de
Félix, qui a raconté I'histoire de samontre d'or metamor-

phosée en cuivre. Toutes ces métamorphoses se sont mé-
tamorphosées en faveur de Félix en une condamnation a

| six mois de prison, qui a été prononcée sur les réquisi-

tions de M. I'avocat du Roi Meynard de Franc.

— Un Allemand trés blond a fait rédiger un proces-
verbal qui améne sa femme, plus blonde que lui, sur le
banc de la police correctionnelle, et aussi uit petit Alle-
mand, également blond, en qualité de complice de con-
versation criminelle.

On interroge la prévenue, qui ne répond pas. Le gref-
fier lui transmet les questions de M. le président, elle ne
répond pas davantage.

M. le président, au mari : Est-ce que votre femme ne
parle pas frangais? ) ;

Le mari 'avance & pas lents, se pose & la barre, croise
les bras sur sa poitrine, léve les yeux au ciel; et dit :
« Mon femme, il barle le vrancé bour vaire le mal, il
doit le barler aussi bour vaire le pien.

M. le président : Est-elle depuis longtemps en France?

Le mari : Tebuis neuf ans; il barle le vrancé aussi
pien que moha. :

Lépouse: Di tout, di tout, che n'aime bas le vrancé,
che feux bas barler a loui. ;

Lépouz : Mon femme ila guité moha guadre foha
bour aller avee la bedit cheune héme.

Lépouse : Lui auzi il a guité moha guadre foha bour
aller avec une matame... T’ailleurs che feux blus barler
vrancé, che temante un indrebéte.

Le petit jeune homme : Si les missieux ils feulent, che
ferai I'indrebéte, che barle le vrancé come I'allemand.

Lemari, vivémeat : Non bas, non bas! le betit cheune
home il tirait bas les chosses come il vaul.

Le Tribunal dé:ide que les prévenus se font suffisam-
ment comprendre et n’ont pas besoin de I'assistance d’un
interpréte, et les débats continuent dins le dialecle re-
produit plus haut.

Ces débats établissent le flagrant délit, du reste constats
par un bon gros proeés-verbal ; mais ils démontrent en
outre que cetle infraction a la foi conjugale n’est pas le
point principal de la contestation cntre les époux. Le vé-
ritable auteur du procés est une certiine montre d'argent
de la disparition de laquelle chacun des deux accuse I'au-
tre. Le mari ne serait pas éloigné de pardonner a sa fem-
me, si celle-ci voulait non pas réintégrer le domicile con-
jugal, mais réintégrer le mari en la possessicn de sa
montre.

Ce point de V'affaire n'est pas encore éclairc quand le
Tribunal condamne I'épouse a six mois et son complice &
trois mois de prison.

— Vin FaLSIFIE. —MOYEN D'EVITER UN PROCES-VERBAL.—
Qualre dégustateurs assermentés se présentent dernicre-
ment chez un marchand de vin pour se livrer a Pexercice
de leurs fonctions. 1ls dégustent d’abord deux hrocs d’é-
tain qui se trouvaient sur le comptoir, etne tardent pas a
‘reconuaitre que la boisson était falsifiée & un point qui pas-
sait loule permission, puisqu'ils y consfatent un mélange
d’environ trois dixiemes d'eaun. Ils procédent ensuile a la
visite de la cave, mais n'y trouvant rien de suspect ils re-
montent & la boutifae et se disposent a lever un. échantil-
lon de ce vin falsifié pour rédiger ensuite leur proces-
verbal. Mais ceci ne faisait pas le compte du marchand de
vin ; il se souciait peu d'étre pris en fraude; et pour éviter
Pamende & tout prix, il a recours au moyen suivant, dont
les conséquences furent assez graves pour lui-méme,

Au moment ou 'un des dégustateurs prend un brog, lo
marchand de vin le lui arrache des mains et cn verse le
co..lenu sur le earreau ; puis répélant la méme manceuvre
a I'égard da secon 1, il ajouta comme variante, cet incident
d’asscz mauvais goiit, et consistant a verser tout le vin
dans la poitrine de I'agent, que cette immersion e dut
que bien médiocrement flatter. Cependant le- marchand
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avait atteint son but; il était en effet impossible de pren-
dre un échantillon de ce vin ainsi répandu; mais s'il évita
la plainte en contravention, il ne pul échapper a cclie de

violence envers un citoyen chargé d’un ministire g
vice public, pour laquelle il comparait aujourd’hy; 3 e
le Tribunal de police correctionnelle (8¢ chambre) 5 t
s'entend condamner a 50 francs d’amende, 1| aur’a{tou. 1
tainement gagné A se laisser salsir sou vin falsifig, = Cor~
— Une femme assez rudement maltraitde par son
avait d’abord porlé plainte coutre lui devant Jg
de police correctionnelle (8° chambre). Depuis,
avait 616 arrété pour un autre fait, et conduit & Saim&ni;a"
lagie, ot il subissait une condamnation de trois yo: &
prison. Touchée de la triste position de cet ho;nmem
elle avait pourtant & se plaindre elle-méme, elle pa dogt
geait plus & le poursuivre pour son propre compe fﬂ
que la plainte qu'elle avait poride ayant pris son gy vt
role, améne avjourd’hui deva t'e Tribunal, ou ellg Bf ay
prime en ces termes : X~
Il est bien vrai, Messieurs, que 'ai des torts 3 re
cher 2 mon mari : il est encore bien vrai que javajg
& venir vous demander justice; mais que voulez-yoyg
mon mari a éLé et est encore si malheureux que je Sepss.
bien fachde d’'étre la cause gu'il lui arrive encore' ga
peine. Je donne donc mon désistement de cetle ply
queje n'ai portée qu'a regret et en svivant de mayyy
conseils. Puisque le mal est fait je viens an-devang, g
ne me reste d’autre moyen pour le réparer quﬁ’da;}-
Vindulgence du Tribunal, que j'implore au nom (g
mari, de mon enfant et de ma famille. Soyez iséripy,
dieux, je vous supplie. Souvent un pardon changg |,
coeur d’'un homme égaré, tandis qu'une peine tro; 86y
peut Uendurcir. Dans Vintérét de tous, daignez, Messjgypg
accueillir ma priére ! ?
Le Tribunal a renvoyé le mari de la plainte,

' Mgrj
Triby
son al

La France musicale donnera deux concerts @ ses abonpgg
vendredi 25 et mardi 27 de ce mois, & une heure apris.p;
di. Ne trouvant pas de salle assez vaste pour contenir toge
s+s abonnés, elle est obligée de les diviser en deux sérieg ¢
de donner deux concerts pour un dans la salle de la rye “—
vienne. On y entendra MUe Matman, la ju1e pianiste gy L
f.it une si grande sensation & la derniére séance du Congep.
vatoire, et 3. A. Piatti, le plus célebre violoncelliste de py.
talie, @2 pays si riche en insirumentistes de ce genre; Pour
le chant, M=e Sabatier, A. Thillon, Iweins-d’Hennin, Roger
Tegliafico, elc., etc. izl

Librairie, Beauz-Arta, Miunsigue.

L’Illustration s’est posé un probleme résolu depuis up
avec un succes qui Jul a mérité la faveur publique. Ferjpy
et peindre, montrer les objets qu’on décrit, parler & la fojy
aux yeux et a I'esprit, traduire les récits en imeges, aider
Pintelligence en frappant la ‘mémoire, tel est ce probléme pé-
solu par 'Elustration dans une revue hcbdomadaire qui e
a la veilla de commencer sa deuxiéme aunée. L'Illustration
est, par l'intérét universel des matiéres dont elle s'occups, 1y
plus compléte des reyues; pour la forme, et & raisondy
charme de ses accompagnemens illustrés, aucune publicatio
périodique ne peut lui étre comparée. Les deux expositiong
qui vont s’ouvrir, sont, pour Plllustration, la plus excelleniy
occasion d’appliquer son double systeme de texte et dé gra-
vares s’'accompaguant et s'expliquant 'un Paulre. )

Commerce et Indusirie.

Nous croyons devoir rappeler & nos lecteurs les sxcellens
sirops de puunch, d’oranges rouges et d’ananas, poir soirée
de la pharmacie, rue du Roule 11, pres le Pont-Neuf; & Pa-
ris. .

Avia divers. “

—Les bateaux & vapeur les Inexplosibles et les paquebots de
la Loire ont repris leur service le 43 février courant. Départ
d'Orléans pour Blois, Tours, Angers et Nantes, & huit heures
du matin, et pour Nevers, Moulins, Digoin , & cinq heures du
matin. Les bateaux & vapeur de la haute Loire partent seu-
lement les jours pairs a cing heures du matin. Incessamment
deux départs par jour pour Nantes. Correspondance avee les
bateaux de la Vienne, de la Loire & Cha:ellerault. Pour
tranaport des voyageurs et des marchandises, s’adresser aM
A. Chiteauncuf jeune, agent des bateaux a vapeur, 8, boule
vard Montmartre; & 1'Office universel, place de la Bourse,
27, et rue de la Gare, 9. i

AVIS AUX ABONNES. <

Les abonnés de tous les journaux au-dessus de 50 francs
par an, qni s'adresseront franco & M. Edonard Lebey, 1usSt-
Georges, 12, & Paris, pour renouveler leurs abonnemens, ré-
cevront pour rien le journal " Abonné, paraissant le premier
de chaque mois, etcontenant la valeur d’un volume mn-ocla-
vo, soit douze volumes par anuée. M. Lebey ne recoit en paie-
ment que des mandats & vue sur Paris.

mpeciacies ¢ 21 février.

Oréra. — 1re représ. Lady Henriette, 3¢ acte de Moise.
Frangais — Un Ménage parisien, Valérie.

seplembre 1843

b

\'.ng aise.

EM VENTE LE TOME 1,
Ce vo'ume cooient |8 six premiors mois, de moars A
I — Prix : 16 fr. bro-hé, aveeune Table
des maliéres, le Titre et uce préface; 21 fr., carto.néd

LE TOME II-.

Contenant les numéros de septembre 1843 3 mara 1844,
paraitra le 1¢" mars prochain, — Ces deux volumes com-
pléter ont la premiére année d: L'ILLUSTRATION,
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la Huchstte, i1,
De aunéc. 1 0y S = ' T CR M Mme Bulfa, 53 any, rue dsl
| i f i % [ — M, Fessard 45 ars, rue Notre-Dame:

EO)& DthO‘* Dﬂ‘ 'J ABO\REEL‘E I ' Champs, 8. — M. Prevot, 12 ans, rue d'E0°

ARIS, 3mos, 8 fr; 6mo fr; onen 20 fe, | fem3. i ‘
;’\z:l::r? 3 n_q. 3 fr.; 16 :*i] s, ;7{‘; fr; 1“ n 20 fe. s Du 18 fewier. 3
JTRANG., C 10 P 5 Mme veuve Chevilard, 77 ank, Fue (4

ErRANG., = — 28 — 4d Fsub -St Horore, «u5. — Mme Eiicnte,
o e ans, rue Monlmarire, 177, — Mme l_itll”'l'l:
Chague numé ¢ téparément, 75 c. 33 ans, galerie Colbert, 18, = !!.Mg:ﬂ;“,
La colteetion mensuelis, brochiée, 2:te. 750, gs ans, ru- B a}_l:'lfl"’f!g '-;‘t"“ = 1!5'.' M

Un volum: gu tix meis, broché, 10 » 3,08, F0- 54118 K

veuve Picol, 35 ans, rug da Poilog, 6=
Mg Cagez, 63 aus, rae des Resicrs, 13 1
Mme Coly, 44 ans, rue da Petit-Mus, 13
— M. Cazier, 61 ans, rua de PHiotel-de-d .
96. — Mme Bouchsr, 76 ans, rue Poulth
10. — Mme Lemesle, 41 ans, rue des 5“:;
cheries-St Gerrsain, 46, — M. Maligiols o
ans, rue St-Jacques, 166. ~ M, MilrTioh

ans, rue de 'kpée-de-Lois, 1. - M. mﬂiﬂ, "‘v
9 ans, rue St-Jacques, 25, ~— M. Pav%y

ans, place Maubari, 32. N

BOURSE DU 26 FEVRIER.

B DE L'AcApie

s 4 F
sules aur Cubébes , b Vhuile de foid de morue , Lk tsus
RTETIE

“Re
autres médicapens.:

Avin divera

OFFICE »v DROIT

1 30 francs par an,
L'Oifice se charge, pour ce prix, de

| représenter ses abonnés dans toutes cir-
censtance: ayant vn earactére judiciaire
etlitigienx. — M. Ch. VILLETTF, di-
rectenr. (Affranchir.)

PATE DE BAUDRY.

PHARMACIEN, RUE RICHELIED, 44. C¢t excellent honbon pectoral, brevelé,
calme promptement la toux et fortifie la poitrine, Les médecins lui accordent
une préférence marquée.-Par boites de 1 fr. 50 et de 3 fr.

ter g, (pl, ht. ph bas ‘d_“_".-

ey . S i
5 00 compt... (125 65125 65/125 83 :15 B
—Fin coarant|135 69|12 70{125 :5 s 1
3 0j0 compt..| 82 35| 82 35| 82 : o4t
- Fin courant| 82 40, 52 40 l:zﬂ d=
Naples compt. | 105 —105 - | = "
~ Fin courant|104 75.104 75,104 19 l: =

-

s RUE DE TEEVISE, 10 TER.
g \ Assurance conire les honoraires.— Ges-

e e e T s e e R

INVERTION ¢ 1 FR,

e o s

Jtion d'affaires par sbonnement.

S =3

25 C. LA LIGNE-

INSERTION : 1 IR,

Pumrs| Fin courant, | Fin prochait. d___‘_d’

Boe| — —; — (126 10) = =" g
125 65]125 80[126 25]135 45 d-;

3 00| — —| — - |s240] 828

ADMININISTRATION GENERALE DES HOPI-
TAUX ET HOSPICES CIVILS DE PARIS.

Le mardi 12 mars 1844, en la chambre des
notaires de Paris, par le ministére de M* Des-
prez, 'vn deux,

Adjudication da BAUX pour une durée de
neu{ anaces conseculives :

1o De GRAMNDES BOUTIQUES el dépendan-
@es. situd-s houlevart $t bems (c0'é Nord).

1r+ BOUTIQUE,
un msrchand ds pendules.

Entres eu jouissance, 1er juillet 1844,

Mise 4 prix o francs.

2¢ BOU 110U resratement occupés par
un cordonnier et uwhitissier.

Entrée en jouissanes, ter juillet 1841,

Mige 4 prix. 3,100 [r,

1¢ BOUTIQUE, présenlement occupée par
un magasin de deul.

Ealiée en jouissance, 1r oclobro 1844.

Mise 4 prix. 3,600 [r.

2¢ BOUTIQU®. présentemenl occupée par
un marchand de benneterie et de nouveau-

(L8
Entrés em jonissance, 1or juillet 1844,
Mise & prix, 3,800 {r.
3¢ Dun APPARTEMENT et dépendances,

avee jard n, situé dans la propriete rue du |

Cherche Midi, 59 no 2 du passage St Maur),

pro:édemment oceu pé par un prnsionnat,

Entrés en jouissance, 1ex avril 1844,

Misn & prix 64o [r.

§'adresser &4 administration, rue Neuve-
Notre-Dame, ne 2, ou & M. Despres, nolaire,
rue du Four-St-Germain, n® 27, E

Lo secrélaire-gencral de administration,
Signé L. DuBost \1928),

(RIS T s

presenlement occupee par |

25 G, LA LIGNE,

Bocidtes commerciales.

Aux termes d’un acte sous seing privé en
date du 19 février 1844, enregisire & Parisle
wéme jour, folio 85, reclo, case §, par
Texier, la sociéié qui existail entre BERNIER
el MARTIN, fabricans de cadres, 4 S:ains,
prés St-Denis, a 616 dissoute & partir du i
fevrier dudit mois. M. Beruier reste seul li-
quidaienr. (1783)

D'un jugement contradictoire da la qua-
tri¢#me chambre de la Seine, rendu le 30 dé-
cembre dernier, esoregistré.

il appert :

Que la société formée suivant actes dépo-
sés en l'étude de Me Lefer, notaire & Paris,
les 25 novembre 1839, et 3 mars 1841, el
ayent pour dénominalion LA MINERVE
FRAKCAISE , Compagnie d’assurances mu-
tuslles sur la vie, a élé déclarée nulle;
~ Qu'il a éi6 donué acte de ce que les de-
mandeurs déclaraient consenlir & faire par-
tie de la société nouvelie formée sous le ti-
tre da LA MINERVE, par acte regu par ledit
M+ Lefer, le ter a0t 1842, et autorisée par
ordonnance du Rei du 20 du méme mois, et
&rentrer daos 'une dss calégories ouverles
dans celle sociélé, qui n'est en réalité que
la transfermation de la précédente; d

Qu'il a é1é ordonné, en conséquence, qu'il
serait procéde 4 la liquidation de la'Minerve
frangaise, par M. Mayer Torris, dirccteur ac-
tuel de la Minerve, demenrant & Paris, fau-
bourg Mentmarire, 57, lognel dresserrit un
élal des sommes versées par les souscrip
tours dauos les diverses catogories précédem-

ment ouvertes, avee la répartition de celles
rovenant & chacun en capitaux et arrérages,
ot déposerail ledit état- enl’étude dudit Me
Lefsr, pour cnsuil» étre par les parlies re-
quis. et par le Tribunal statué,

Pourquoi, il est par ces présentes donné
avis & lous intéresses, que les duats prescrils |
ont été déposés en V'éiude de= M+ Lefor, no-
taire 4 Paris, rus Saint-Honors, 26, sui-|
vant scte du 17 février't¢44. ou ils aurontla |
faculté d'en prendre communicalion pen- |
danl la quinzaine de ce jour.

Paris, 1y [évrier 1844,

MavEr ToRnIs,

Z=are:

ZEE B

Tribunci di: CORMIBERCS,

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugement du Tribunal de commerce de
Paris , du 10 FrvRIER 1844, qui déclare la
faillite ouverie el en fixe provisoirement
Vouverture audil jour :

Du sieur MESSAGER, cartonnier, rue Ste-
Avoie, 63, nommae M. Dubois juge-commis-
saire, ol M. Morel, rue Sainte-Appoline, 9,
syndic provisoire (Ne 4356 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont iavités 4 se rendre s Tribunal e
commerce de Paris, salle des assemblées das
faillifes, MM. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICB.
Du sieur LEGUILLON, fab, de chaux, &
Grenells, le 27 [éyrier 4 3 heures (Ne 4313
du gr.);

Pour assister 3 I'assemblée dans laquells
M. le juge-commissaire doit les consulter,
tant sur la composition de U"état des créan-
ciers présumés gue sur le momination de
nouvesux syndics.

Horta. Les tiers-porteurs d’effets ou andos,
samens de oes {allifes w'étznt pas sonnuz-
sont priés de romeiiee au grefle leurs adress
8¢, afin d’étreconyoqueés pour les assemblée-
subséquantes.

YERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Du sieur QUENTIN alnd. md de vins &
Belleville, le 27 (évricr & 8 heures (Ne 40u7
du gr.;; ’

Du sieur VASPARD, ane. restaurateur,
rue des Pelites-Ecuries, 24, le 27 f{dvrier &
3 heures (Ne 4250 du gr.);

Du gisur CHINEAU, épicier, rus du Dra-
on, 47, le 27 [évrier & 10 heures (N« 4271
u gr.);

Pour étre procédé, sous la présidence dy
M. le juge-commissaire, 2ux vérification st
affirmation de leurs créances :

Kova. Il est nécessaire que les créanciers
eonvoqués pour les vérificutien el affirmation
de leurs eréances ramatient préalablemex:
leurs titres & MM. los syndics. 3

CONCORDATS.

Du sieur DIEPPEDALLE fils, graiuetier,
rue Cequilliére, 49, le 26 Tevrier 4 2
heures (N* 4098 du gr.};

Pour eniendre le rapport des syndics sa-
U'état de la faillite et ire procédé & un con

cas, btré immidiatement consullés, tant sur
les faits de la gestion que sur [lutilité du
maintien ou du remplacement des syndics.

Nora. Il ne sera admis & ess assemblées
que les créanciers vérifiés elafiirmds eu ad-
mis par provision

REMISES A HUITAINE.

Du sieur LEBOITEUX, anc. limeonadier,
rae Geoffroy-Maris, 3, la 28 février & 2
heures (N 3988 du gr. );

Pour reprendre la délibération ouverle sur
te concordat proposé par le failli, I’admeitra
sl y o lieu, enlendre déclarer I'union, el,
daus ce cas, éire iinmédiaiemeni consuliés,
tani sur les faits de la gestion que sur l'uli-

lité du maintien ou du remplacement des
syndics, ¢

ASSEMBLYES DU MERCREDI 21 YEVRIER,

NEUF MEURKS : Poorrat f(réres, editeurs,
clot. - Dellanger el Ce, négocians, id. —
Briant et fils, mds de vins, id.

nu;‘u_n[u“s : Thomis, ancien md de vins,
yeril.

oxzz NEURES : Gellé, teinturier, clot. —
Ultzmann, fourreur,id. - Leclerc jeuna,
chapelier, id. — Pelret-Jonery, malire
d&’hotel garni, id. — Soudan, limonadier,

synd.

wipi : Haxtlefeuille, épicier, id. — Kuzner,
anc. md de vins, redd, de comptes. — Du-
fen, négociant ¢n laines, clot. — Boucher,
carrossier, id.

TROIS WEURES : Dame Brunet, lingére, id.

cordal ou & un contrat d'union, e, au dernier

~— Ollivon, en‘r=p. de batimens, cona, —
Girard, fumiste, synd.

Béparatione de Corpa
ed de Bicny.
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Rerorrs. Du compt. & fin dem. | D'un mois 3 1
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: YEIE: §0[0.,% § » » -»fw-B50  SISSEES

Ls t6 [évrier Demande en siépsrationde | 3 oiln,_, » 7 1':t : PR R : »
biens par Marie-Aune-Sophie AYNE contrs Naples. » » B O -
dsan-krapgois PELUCH, md de vins, jue - hyp.- 708 1
du Temple, §5, Pierrel avous. 4 112 010.... 112 50 Coisse hyp.. L

Le 17 février : Demande en sépuration de
biens par Laare-Clothilde Anna VIGUIR
contre Charlss-Elienne-Joseph FLAHAUT,
négociant, rue de¢ Laucry, 26, Fagniez

£ 010 eausrses 206
B.daT. -
Baogue...... 3280
Rentesdela V. 106

0

caiss. Lailil
o Diu;i...r.e- 1
Banq. Hav

T Lille.

Oblig.pers 4
({05
e 1 ]

-
240 &

-—

avous. Oblig. do.... 1410 - T
Le 17 février: Demande en gfparation de h.’abé"’,f,;','ﬂﬁ' z
biens par Olympe-Colombe BEGULE con- 1205 = {'r'oﬁ? L=
tre_Jean-Juseph ARNAUD, négociant, rue 145 ~ 'Zinow y;‘;il. =T
de Popincourt, 50, Guyot-Sionnest avous. T Seyssel. e i
cxjf P
Beedn vt Inhumations, -89 Romain. . 'l': 1
e v 1225 — | g |D. achive G =
Du 17 février 1844, doyitmt] [ L d‘.ﬂ{’" s 3
Mme yeuvs Févre, 70 ans, rue de la Blen- | . 060 f & Pdij, 1 'F
faisance, 59, Mmeveuve de Tieseuil, 14 | 8|~ 1843.. — =l “:]e;,lﬂ 161 "
ans, rus Caumartin, 1t. — M, Magistel, 42 | ° |~ Gauche 170 —| 5 1540, 109 %1
ans, rue da Faub.-Saint-Honoré, 94, — Mme i = |Rouen.... $'7 §0j o si2., 419 o
Martin, :5 sns, rue do Chaillol, 9. — M. | = |-aaHav.. 857 50| o)~ o S
Duguesne, 34 ans, rue St Honoré, 335, — | § |Orléans... 335 — % e
M, Camus, 70 ans, roe PEvéque, 25, — M, | & |7 Empr.. 1255 | 8 B‘mﬂ".. = ;
Gorgin, 16 208, rue d’Argenteuil, 26, — Mme | & |Birasb..... 340 = .} 7y
vouve l.anoue, 53 ans, rue Neuve-Cogque- — Oblig.. 1225 p,“"," i “$
uard, 32. — M. Bussy, 25 ans, cilé Bergére, resorip. 58 25 Portug® ¥ ger B
7. — M. Lamontagne, $6 ans, rue Ménilmon- Mulhouse — — |Ha tohe ) - *
tant, 13.  Mme Louche, 24 aus, rue Trans- Marseills. 732 50 M“: Holl.. 5!
nenain, 4. — Mme Maillot, 32 ans, rue Ram- Montpell . 455 — 12 112 07—

buteau, 23. — M. Elienne, rue St Antoine,
185. — M. Jacob, 40 aus, rue d'Enfer, 22. —

Enregistré }_Pl.ris, le
Reew un frana dix eentimesy

ifévrier 1844,

IMPRIMERIE_DE A. GUYOT, IMPRISEUR DE IJORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 35.

Pour légalisation de la signature A. GuYoTs
'6810 maire du 0 arrondissement:

BRETON'
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