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FADX y <DE~SOUSTRACTION“DE~PEANS" ET DE CORRUPTION DE FONC-
TIONNAIRES. — CINQ Accuses. (Voir la Gazette des Tribunaur
d’hier.)

L'audience est ouverte & dix heures et demie. Les accusés sont intro-
duits. L'accusé Hourdequin est placé le premier. Pour Pintelligence de
son interrogatoire, nous croyons devoir reproduire la page du carnet
contenant la mention écrite, partie & ’encre, partie au crayon, des re-
cettes qui ont fait 'objet de I'accusation: dirigée contre lui.

RECETTES.
1836. * s i
Février, De 1a mason rue des Fourreurs, 48,214F.
s De M. Cady, g 1.500
—  De Leséble. ; 500
—-  De Mme Vallée, deux lampes Gagneau, 300 fr.
il De M. Leroy un service en vermeil, 1,800 fr.
10 avril. De Lesaisne, semestre échu le 1«7 avril, 150
§ mai. De Georges, trimes re du 1¢¥ avril, 1,000
Oct. ldem, 2,000
Nov. _ De Lesesne, 102
— De Lacroix, 90
Déc. DzD.... 10,000
Avril.  De Lesaine, 1,500

Matéraux des murs mitoyens Hérard, 4 250
1d. De M. Duofau, argenterie, 500 fr.

—  De D..., solde; 5,000
— . M. Crap, 1,500
— M. Moris, 15,000
- M. Vilain, : 5,000
— M. D.., A 2,000
—._  M.Crap, 1,500
— M. Daf., commission Ganneron, 3.000
— De Saintes, 4,500
— De Grébaalt, vente de la maison et des terres i valoir, 3,500
- De Ggorges, - * ¥ 1,000
- De G ébault, golde de la vente, 7,000
— De Berpnard, 5,000
- ( Au verso est éerit: ) De Leloir, 10,000

Inlerrogatoire de l'accusé Hourdequin.

M. le président : Messieurs ies jurés, nous avons interrogé les précé-
susés non seulement sur les chefs d'accusation, mais aussi sur

des faits de moralité. Nous suivrons la méme méthode i I'égard de I’ac-
poiir empécher cette démolition. On vous écrivait pour presser l'arrété

favorable qua vous aviez promis, et on vous accoidait une entrée per-

sonfielle au théatre, dont vaus déclarez au resté n’avoir pas profité. C'est
peu de chose, maiscela prouve que vous receviez des cadeanx de toute
sorts, selon P'importance des affaires dont vous vous occupiez, — R. Que
vouléz-vous que e répnndeh de semblables accusations?

M. ls président : Pouvez-vous nous fournir quelques explications sur
l'affaire Blanchet 2—R. Ce sera trés facile. Je e sais trop an juste en
quoi consiste 'accdsation sur ce point. M. Blanchet est propriétaire d’nne
maison faisant retour sur 1a rue d’Erfurth, ol il n’a pas de facade,
(nelgiies échoppes "empéchaient de jonir de cet avantage, et il aurait
faln les démolir pour Pen faire jonir. Oril faut qu'on sache qie ces mé-
mes échoppes avaient antrefois apparienu au domaine, qui ne les avait
vendues qu'avee des réserves dont 'effet pouvait étre de forcer les pro-
Driftaires & en subir la démolition. C’est en vertu de ces réserves qu'en
1857 on demanda cette démalition, et e promis mes bons offices, ce qui
s'explique par la nature des droits que administration puisait dans les
Teserves dont je viens devous parler. M. Blancheta dit, dans ses déposi-
Uous ceriles, que je changeai ensnite d'avis, Cela n'est pas exact ; mais
lad'ﬁ»‘nistraﬁnn v'était pas trés bien fixée sur son droit, car je com-
MeNncals 4 peine un travail non encore achevé aujourd’hui, et dont
le but est d’Stablir les droits de 'administration sur toutes les proprié-
LS grevées de réserves domaniales. En 1838, M. le maire du 10e arron-
d',ss"«f}!leﬂt m'adressa une note pour établir 'origine des échoppes en
question, et nn mois aprés Parrété fut rendu. J'avais done tenu la pro-
messa que j"avais faite.

* Mais si M. Rlanchet était pressé d’obtenir la démolition qni de-
vall lui donner fagade sar 1a rue d’Erfurth et augmentsr de 5,000 fr, le
reveni de sa propriéts, MM. Béziades et consorts, propriétaires des
©clloppes, avaient un intérét directement contraire. Il était done naturel
q'ils se pourvnssent pour faire casser l'arrété dont yai parlé, ce qui
A liew. T's prétendizent que 1a clause de réserves dlait prescrite, €t que
daillenrs ils na devaient pas étre tenus de démolir & premiére réquisi-
tion, L'affaire fut donc soumise & qui de droit. et je crus qu'il fallait
faire jnger les” daux guestions snivantes : « 1o Comment devait étre
eniendue la clause de réserves? 25Cette clause était elle prescrite? »
'?i‘.?‘lade&j et autres furent apoelés devant le conseil de préfecture pour
_\:_lfn‘ll viir leurs moyens de défense. Ils demandbrent leur renvoi au ci-
¥il surla guestion ‘de preseription, et 'affaire resta ainsi en suspens
pendant dix-sept mois.

‘q' C:e§t alars que M. Blanchet présenta une pétition écrite eh entier de
A aincponr réclamer 1%exéention des arrétés qui lui étaient favorables,
Fellitaistiny; nommsé rapporteur, et, tont en constatant !es drnits de
indemni\tp’r}; 40;1, il reconnut cr_\mhleu snr'm!. rigourense 1_’ex}aﬂ11t|ﬂﬂ SaNS
D ré';‘ e la c]anse dg’ réserves ; d un autre cots, il fit remarquer
s {c.';n;'!tstance ‘des _prnprlf:talrres pourrait se prn]ur_}get: (quatre on cing
do 1 ‘iarll ]r:f_!. qu a\rali_dn e lopgasnmn. des propriétaires des terrains
ik enemp). Aussi, ’le_('.nnsm municipal futil d’avis d’exproprier
a4 ement les propri¢taires de ces *éch_np;_ws‘ sous toutes réserves a
1500 da la clanse domaniale, et 12 fusinvité & transmettre an prélet
catta d",CISiOIl‘ du ennseil municipal qui fut adoptég.
Wi’ .!.n cr:nseﬂ municipal avait pensé en méme temps qu'il étaitjuste que
m.m) anq.lpt_ qui ‘reisr'mt. 11:1 grar;d avantaga de cotte mesure, suriport-&l
© partie des dépenses. C'est dans_ ce but que je Tui fis sovscrirs une
Obligation de 10,000 francs, qui est restée dans Va calsse municipale, qui
arecn ladestination qu’elle, devait avoir, et U'affaire s’estuinsi 1el‘mi’1::i"f'
., » Quantau propos (car ce n'est pas autre chose) qui consiste a dire qﬁé
ial lmposé cette obligation en menacant d'on retard de quatre on cing
S, je ne prends pas la peine de le réfater. L’argent qu’on m’aurait
Ty at, gre moi, atteindre ce terme de cing années de résiz-
M. le président : Sor ce 0l 30 ‘ous ré :
Wis Podbmd rer B Nouspver;tégél-ln{i)l:t.whet seul peut veus répondre :

Cette confiance qu’avait en vous le conseil,: vous la rencontriez partout
dans le monde, car vous apparieniez & une famille des plus honorables;
vous apparteniez & une famille ot se conservent par tradition depuis
de longnes années, la pureté, la probité, la foi antique de vos peres, a
une famille illu8tre autrefois, sans laquelle il n’y avait pas de Parle-
ment, et dont nous avons vu les membres placés au plus haut degré de
’échelle sociale ; malheureusement ces traditions n'ont pas é16 fidele-
ment conservées par vous. — R. Je remercie M. le président d'avoir
l;_ajﬁg i Jes.antécédens honorables de ma famille. Je ne crois pas m'étre
rendu indigne des exemples qu'elle m’a donnés : )'ai constamment fait
mon devoir avec loyauté ; j'espére que Messieurs les jurds s’en convain-
crontdans le cours de ces débats.

» Vous pensez, M. le président, que mon influence a fait accepter au
conseil municipal les propositions du sieur Cady.C'est uneerreur, soyez-
en sir. En effet, je ferai remarquer d’abord qu’a cette époque je n’avais
aucune influence. Lies travaux de Ja voirie ne faisaient que commencer.
Je n'avais pas d'expérience acquise : J'en étais anx essais. Ce n’est pas
en un jour qu’on se forme en pareille matiere ; il faut pour cela douze
ans de pratique et d’études : ces études, je n’ai pu les faire que depuis.
D'ailleurs, lareligion du conseil municipal ne se surprend. pas aussi fa-
cilement qu'en pourrait le croire. Il est composé d’hommes éclairés qui
prétent aux affaires une attention soutenue. Le plus souvent on pe fait
les traités qu’apres avoir entendu les propriétaires eux-mémes, et il est
vrai que les propositions ne furent ,pas examinées par un membre du
conseil commis & cet effet.»

M. le président : Voila pour ce qui concerne la somme recue dusieur
Cady. Maintenant veuillez nous dire combien vous avez acheté la mai-
son voisine, dont vous avez demandé, sous un autre nom, 46,000 fr. a
la Ville 2—R. 36,100 fr., outre les oharges.

D. A qui cette maison avait-elle été adjugée ? — IL. A 'avoué Gavault,
qui a fait déclaration de command au profit de M. Laurent Huet,

D. Non, c’est an profit d'unsieur Lerond Huot.—R. Le prénom a seul
2&3 altéré; le greffier a mis Lerond par erreur ; mais le jugement porte

uel. '

D. Je vous demande pardon. La double altération se trouve daus votre
rapport au conseil municipal et dans votre demande d’approbation au
ministre de 'intériear. C'est vous qui avez écrit ces piéces’; je vais en
donner lecture. (Lecture est donnée par M. le président, qui fait passer
ces picees a l'accusé.) :

R. (Aprés les avoir examinées.) Il paraitrait qn’il y-a une petite alté-
ration sur 'o. Au surplus, cela n’a aucune importance. Quel  intérét
aurais-je eu & dissimuler le nom d’nn ami qui consentait & me le préter?
Si j'avais craint que le couseil ne se doutat, en voyant le nom de cet
ami, que l'atfaire était pour mon propre compte, il était plus simple que
j’eusse recours 4 un autre que lui, i

» Maintenant ai-je abusé de ma position dans cette affaire ? Voila la
question. La Ville hésitaita faire cette opération.. J'avais. appris que la
maiso:3 ‘était. non pas a vendre amiabtement, ma’s en vente aux enche-
§agit, par exemple, de contraventions pen importatiies on d*affaires dans
lezquelles il y avait des raisons particulidres d’agirainsi; il ne m’apparte:
nait pas de réformer cela.

M. le président : Vous avez entendn hier ce qui a été dit sur les dés-
ordres du bureau des plans. ' Comment vous, liomme éclairé; intelli-
gent, avez vous pn tolérer gela? — R, Je ne P'ai point toléré. Ce qui
s'est fait de 18234 1830, je n'ai pash m'en nccuper; cela ne me regar-
dait pas. Jo n'ai pris la direction qu’eh 1831, et depui§ catte époque
jai fait tout ce que j'ai pn polir répFimer ces abus. Je puig dire aujour-
d*hui encore qu’a dater de ee moment il n’y a pis en de désordres, o
1350 on avait alloué un crédit de 100,000 franes, qai fut absorhé i 7 fr.
pres. En 1851 c'est moi qui pris la mesure dont il a éé parlé et qui
obligeait les géométres & dresser les ‘devis de ce qu’ils avaient i pro-
tendre pour achever leurs travaux ecommences; on alloua un crédit de-
60,000 francs', qui fut' employé I'année snivante, Je fis descendre ce
erédit 4 48,000 francs, et n’en ai' employé que la moitié. Voila le résultat
de I'ordre que j'avais établi, '

Me Chaix d'Est-Ange : Vai 1a les chiffres exdcets ; 8"l y avail quel-
ques Jégéies errenrs noiis pourrions facilement les rectifier.

D. Est-ee que Solet n’a pas concouru & Vexéeution des mesutes que
vous avez prises? — It Certainement, et avec beaucoup de zéle &t d’in-
telligence, car c'est un homme fort habile, Je lui dois cette déclaration
solennelle, et jela fais ici avee plaisir. On lni reproche la possession de
quelques plans; mais je dois dire que l'inventaive qui fut fait en 1834
comprend des plans sous plusieurs numéros. Je ne prétends pas con-
clure de 1a qu’il 0’y a pas eu de plans perdus; M. Jacoubet a éfablj
lui-méme qu’il était impossible qu’il en fitt antrement. On ne sadrait me
rendre responsable de cette perte, et en ce qui concerne les plans je
crois avoir fait mon devoir.

D. Ainsi ce n’est pas devant vous qu’on aurait déchiré; brulé des
plans ? — R. 8i cela s’est fait, ¢’est avant 1851, - f

D. Comment expliquez-vous la présence dans les mains de Solet du
plan des ilots dé la rue dix Loavre & la Bastille ?— R. Cé né peut étre
qu'un oubli desa part. : .

D. Pourquoi avez-vous tenu sa démission secréte ? — Rz C'est une er-
reur. Tont le monde la connaissait, et il en avait parlé & M. Lemnaire;
chef de division.

D. L'avez-vous remplacé ?2—R. Au point oir en étaient les choses; jeo
n'avais plus besoin d’un génmétre aussi habile ; ce qu’il me fallait, ¢’é-
taitwn homme de bureauintelligent, etj'ai choisi M. Lazare (Félix). ¢

M. le président : Vous avez encore cachéa M. Lahure Parrété du pré-
fet. qui fixait ses obligations comme chéf adjoint du bureau des plans ?
—R. M. Lahnre a dit connaitre cet arrété, qui est antérieur i celui de sa
nomination. Au reste, l'arrété que j'aurais caché était rédigé et écrit
par moi dans le but de diminuer ma responsabilité persennelle ; com-
ment et pourquoi auraisje caché? Si M. Lahure ne I'a pas connu,
c'est de sa faute : il devait le demander. :

M. le président : Expliquez-vous sur les trois vis:ias qu’avait M. La-
hure. — R. Je n’ai jamais eu connaissance de cette distinction entre des
visas qui signifient quelque chose et des visas qui pe signifient rien,

D, Comment expliquez-vous la détention de quelques plans par
Morin 2 — R. J'ignorais qu'il en eit en sa possession.

D. Solet devait-il et pouvait-il; depiis sa_démission, travailfer pour
la ville ? — R. Il avait eu, avant sa nomination comme géométre-vérifi-
cateur, des missions spéciales du préfet; il pouvait et pourrait encore
en avoir depuis sa démission. ; 3

D. Pourquoi ne I’a-t-on pas payé ?—R. Je Pighore.

D. A-t-il demandé ce paiement?—R. Je ne me le rappelle pas.

D. Morin avait-il, depuis 1’époque oil vous aviez prescrit de vous pré-
senter des devis, le droit de faire des fravanx, et de vous présenter des

mémoires?—R. Pour moi, tout était fini; j'avais défendu qu'il fit des
plans ultérieurement.

M, le président : Mori & prétendu que s'il n’avait pas él6 payé, c'est

M. le président : Or, sur cet acteil y avait Lerond Huot; une main
inconnue a corrigé et a mis Huet. Est-ce vous, Philidor, qu1 avez fait
cette correction? : . '

L'accusé Philidor : Je ne me rappelle pas bien; je crois cependant
que c'est moi : J"aurai corrigé d’apreés les titres.

M. le président : D'aprés quels titres ? ’ 1

Philidor : Le jugement d’adjudication et les autres titres ont éié en-
voyés a la Ville par 'avoué Gavault. J'ai dit inscrire le nom tel qu'il
était’ porté-dansl’acte de propriété. - e

Me Chaix-d’Fst-Ange : Si la déclaration de command est aux piéces,
on pourrait véritier le fait. =

M. Vavocat-général : Nous n’avons pas voulu déplacer une minute ;
nous n’en possédons qu’une copie certifice. N

Me Chaix-d’ Est-Ange : On pourrait faire venir la minute, afin de
constater d’out vient ’erreur de nom que ['accusation signale.

M. le président ; Accusé, votre carnet porte que vous avez touché
pour cette maison 48,000 francs ; or, vous I'avez achet¢e 36,000, c'est
done un hénéfice de 12,000 francs que vous avez réalisé ? — R. Outre
les 36,100 franes de prix principal, il y a les charges, c'est & dire les
frais d’enregistrement, ceux de licitation, et le remboursement des six
mois de loyers payés d’avance. Le tout s'est élevé i 41,000 francs envi-
ron ; et des 48,000 ‘francs il faut déduire les intéréts. Je n’ai vendu &
la Ville que 46,000 francs de prix principal. Mon Eénéfice a donc été
seulement d» 5,000 francs & peu pres, ‘ i

M. le président : Messieurs les jurés apprécieront. Au reste, ce fait
n’est pas celui que I’accusation inerimive; c'est senlement celui relatif
& la somme recue du sieur Cady, qui forme un chef d’accusation,

A(faire Dubrugeaud.

M. le president : Oa trouve sur votre carnet les mentions suivantes :
Décembre, de [3. 10,000 fr.; plus bas : de D., solde 5,000 fr.; plus loin :
M. D., 2,000 fr. Que veulent dire ces initiales ? —R. Les deux premieres
sommes, formant un total de 135,000 francs, me proviennent de mon
pere qui e les avait mises d’abord en dépdt. Des raisons que je ne
peux pas dire, mais que mon défenseur expliquera avec la délicatesse
de langage qui lui appartient, m'ont engagé a dissimuler de cette ma-
nicre l'origine de cette somme, qui n’est antre chose qu'un/dépot. De
D., veut dire De Dépdit. L’accusation veut gu’elle me provienne de Du-
brugeaud. On pourra bien trouver la trace de quelques cadeauvx qu'il a
faits & ma fille, tels que des bonbons, mais je n’ai jamais recu de Jui
15,000 francs. Quant a la derniére mention : M, D., cela veut dire M.
gelusan. Cette somme provient, s1 je me rappelle bien, d’un escompte

e billet.

M. le président : Mais ’accusation vous répond que quand on recoit
an dépot, on ne Vindigue pas en mettant de dépal. Il est d’autant plus
vraisemblable qu’il s'agit d’une personne, que cette indication vient au
milien d’autres s’appliquant, et dans la méme forme, & des individus.
— R. Je rappelle d'abord que ce carnet ne contient que des notes sans

~? 3 nl
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avoir & toucher h 1a caisse. Or, depuis deux ans, Rouget ne f4isait plus de
travaux pour ld Ville. Je voulus savoir & quel titre il réclamiait ce paié=
ment; ét je le fis passer au bureau. Il reconnut qu'vn €14t aviit 6té faud:
sement présenté sous son nom ; la signature én était faussé, ot il conte=
nait la mention de travaux'déja payes audit Rouget.

D. Savez-vous si quelques jours avant que le mandat dat étré pays,
Morin ne s’est pas présenié dans les bureavx pout s'informer si fes pié=
ces Rotiget étdient arrivées 7—R. Cela m'a été dit; {'élais abient dahs
ce moment.

M. le président : Cest done peridant votre absenceé que ce mémoird ou
état a é1é rédigé ?—R. Il aurait pu I’étre auparavant.

o R i

D. Dites-pous ce qui se passaitdans ces circonstances. = R, Uh ém-

ployé présentait son état en memé tédips qu’il pportait ses (rivaik. On
vérifiait sur le terrain. Cette vérification n’était pas_nécessaire podr 1%-
tat Rouget; il ne s’agissait que de plans de réport. Toujdiirs j8 gardais
Pétat qui m'était remis. J'en faisais faire deux copies, I'unié pour 18 bu-
reau de comptabilité, I"autre pourla Cour des comptes:

D. Nous voudrions savoir par guelles mains passaient les &tafs, — B.
On me les présentait d’abord, jo les signais et les certifiais, ot les éi-
vovais an bureau de la voirie.

D. Qu’en faisait-on ? < R. Lechef y faisait des observations 'l y
?ylrgi:élieu, puis les envoyait au sous chef, quiles apportait & la compta-
lte,

D. Hourdequin, qui apportait ces états 2 — R. Ordinairement c'était
un garcon de bureau. ¢

D. A qui les envoyait-on ensuite ? — R. A Philidor.

M. le président, & Jacolibet: Les confisit-on quelquefois & eelai gqui
les avait présentés 2 — R, Oui, mais rarement. J'ouhliais une formalité,
car te n'était pas autre chosé, c’est e visa de M, Lahure.

D. En quelle qualité visait-il? — R. Je ne I'ai jamais trop bien sa ;
majs j'étais obligé de lui sotmettre tous les plans.

D, Qui vous y obligeait donc? — R. De simples lettres de M. Lémairs
ou _de M. Hourdequin.

D. Avez-vohs su que Lahure n'avait jamais connu les obligations. qui
lui étaient imposées? — R. J'ignore s'il connaissait ot non ces obliga-
tions ; mais ja les connaissais, et )’agissais en conséquente.

D. Quand le faux commis sut le mémoire Rouget vous a été Féveld,
sur qui se sont portés vos soupcons ? — R. Sur Morin; sa conduite les
autorisait, et la conduite irréprochable des autres employés les mettait
a ’abri de semblables soupeons:

M. le président : Examinez cétle signatare,

Le témoin, apres avoir examiné Pétat quon Ini a fdit passer, dit :
Cette signature est bien faite:,si elle et é1é isolée," J'aurais pu m’y
tromper. Mais le libe!lé écrit au-dessus rend la falsification évidente, Ca
libellé est tremblé, et n’est écrit ni franctiemept, ni éourdmment.

Le témoin donne ensuite des explications sur les signatures fausses
des sieurs Lahure et Hourdequin. Cet état; présenté i Morin; n’est pas
reconnu par cet accusé,

D. N’est-il pas & voire connaissance que Morin s’est présenté dans les
bureaux pour toucher le montant du ‘mémoire? — R, On me dit-
« Nous avous failli prendre Morin; il est venu poiir toucher I'8tat
Rouget. »

D. Qui vous a dit cela? — R. Je ne me le rappelle pas positivement

D. Mais quand vossoupcons ont été éveillés, n’avez-vous pas inter‘rogé-
Morin 2 — R. Je ne Pai-plus revu. Il a, je crois, é1é interrogé par le
secrétaire geénéral.

D. Qui a dénoncé ee fait? —R. Tout le monde, et personne,

D. Mais qui a envoyé Morin auprés du secrétaire-général ? — R. Gt
M. Hourdequin.

L'accusé Hourdequin : Cest vrai, je lui donnai des
au_seerélaire-général : ¢’était pour amener l'entrayie,

D. Qa’est devenu Morin ?

M, Jacoubet : Il a disparu complélement,

pitcas 4 apportet
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2 ¢u liev pour Dubrogerud. Quant'avx pans de murs, 1l n'élait pas obligé
de les shatire; Céimit gux propriéiaives  dérormeis plecés en facade
gu'incomtbait cette obligation. Mis aux liew et place de la Ville, il n’¢tait
tenu qu’au percement de la rue. Je 1’ai pas connaissance des plaintes
qui auraient é1é élevées a ce sujel. »

le président : 1l parait que vous pressiez tout le monde dans celte
afiaire. Voici un fait sur lequel je vous demanderai nme explication. Au
dos d’'un mémoire relatit & Paflairé Tremery, présentée pgr vous au
conseil, on trouve Jdes notes éerites par in membre; constatént es Votes
et les opinions émiseés par les autres wembres.On y lit ces Mols § & Galis
hurle sur¢elte quesiion. » Savez-vois de qui émanent ves notes? Esie
de M. Lambert-Sainte-Croix ? — R. Non.

D. De qui sont- elles 2 — R. Je I'ignore. g

D. C’était vne grave inconvenance d’écrire dé p‘nfeiﬂes fotes quahd
le conseil traitait d’aussi hautes questions. ;

» Maintenant; veuillez nous diie peurquoi vous, chef de bureau, vous
acceptiez des rendez-vous chez Dubrugeauvd. chez un spéculateur dont
Jes intéréts étaient colitraifes & ceuk de la Ville? —R. Les intéréts de
M. Dubrugeaud n'étaiéht ni ¢onirairés ni favorables i ceux de 'adminis-
tration, puisqu'il agissait en son lien et place, en exécution d’un forfait.
Ces démarches étaient quelquefois nécessaires, par exemple, lorsqu’il y
avait des documens impossibles a déplacer. _ ¥

D. Dubrugeaud, pour obtenir le remboursement de son caulioune-
ment de 100,000 francs, dit dans ses demandes, qu’il éprouve des pertes,
ou que du_moins son affairc estblanche. Cependant il est constant qu'il
a gagné 270,000 franes. Comment avez-vous donc pu appuyer sa ré-
clamation ? — R. J’ai dit c» que je croyais, ee que je crois encore vrais
En comparant I'indemnité & lui accordée per la ville, avec la Somme gue

- M. Dubrugeaud a da payer pour achats de terrains, on voit qu'il v’a

pas fait de bénéfices; sl ena fait, ils ne peuvent provenir que d'achatsde
maisons dans Je quartier aux environs de la rue qu’il percait: Mais il
est évident que sur 'opération méme, avee une indemnité de 470,000
francs, il n’a pas pu gagner 270,000 francs. G'est & luiy du restey & s'ex=
pliquer la-dessus.

Affaire Morise.

M. le présidenl : Volre carnet porte 1a meinition : de Moris, 15,000
francs. Or, Morise est un entrepreneur qui a fait use portion de la rue
Rambuteau; & quelle decasion vous a-t-il donné celte somme ? — R, B
Morise n’est pas un éntrepréneur de travaux publics; il est le représentant
d’une soci€té; & cetitre il [a acheté I'immeuble du siear Pavy. Clest moi
qui lui ai procuré cetté acquisition. M, Pavy m’avait demandé un ac-
quérelir; je lui avais conseillé de faire lui-méme P'opération du perce-
méit de Ja rue Rambutéau sur son immeuble; il refusa, Un jour que
nous fious rencontiames aux-Tuileries, il fit d8 nouvelles instances au-
prés de moi pour gue je lui trouvasse un acquiereur; j%en parlai a M. Mo-
rise, et apres quelques pourparlers l'affaire fut conclue moyeonant
750,000 francs, ave¢ réserve d’un sixiéfe av sieur Pavy, dans I'opéra-
tion. La compagnie w’offrit, sans demande déria part, et j"ai cru de-
voir accepter, une commission; c'est I'usage en pareil cas, et je n’ai pas
crit mal faire en m’y conformant. Cette affaire ne touchait nullement
anx intéréts de la ville. % :

M. le président : Comment ! un chet de burean g'immiscer ainsi dans
une spéculation, toucher des bénéfices dans une entreprise? — R. Ii n’y
avait de ma part ni spéculation, ni entreprise : il y a simplement une
entremise.

. En admettant encore l'explication que vous donnez,; cette entre-
mise n'était pas convenable de votre part? — R. Je n’ai jamais cru que
ma qualité de fonetionnaire diit m’empécher de m’occuper en dehors
de mes fonctions dans I'intérét de ma famille. Je n’ai pas de fortune, et
mes appointemens ne s'élevaient qn’a 6,000 francs net.

D. Mais vous occupiez un rang dans la garde natiopale? — R. Ce
gl\;ade €tait purement onéreux : il n’en résultait pour moi que des
charges,

D; Je croyais que vous étiez rétribué 2—R. Le général Lafayette m’of-
frit autrefois des appointemens, que j’ai refugés.

M. l'avocat-général : N'était-ce pas 8,000 francs que vous aviez & la
préfecture 2—R. C’était 6,000 francs seulement ; il y avait en plus 500
francs de retenue, et jlai eu, pendant deux années, 1,000 francs de gra-
tification. : ‘

. le président : Revenons & ’affaire Morise. Il'a vendu & laVille le
16 a0t 1838. A cette époque, 'axe de la rue n'était pas encore détermi-
né, et c'est le 28 aolit que vous' présentez votre rapport qui propose le
biais que fait la rue. Je ne veux pas dire que vous ayez fait cela pour
favoriser Morise. On a pu le croire d’abord ; mais ¢’était une erreur. Si
la rue fait un coude, c’est par des motifs dont le conseil a_é1é juge ; et,

" pour en’dire un des plus importans : c’est dans le but de profiter du

sol des rues des Ménétriers et de la Chanverrerie, ce qui était une écono-
mie pour Ja Ville. Nous laissons don¢ de edté les dépositions des témoins
qui_vous ont accusé de -ce changement, mais il reste contre vous les
15,000 francs recus de Morise.—R. Je me suis expliqué i ce sujet. Quant
aux obhservations si importantes de M. le président relativement au tracé,
je demanderai la nermission d’y ajouter ceci : La rue sur la propriété
Pavy éfait tracée depais 'an V, c'est-a dire depuis guarante ans. Depuis
cetts épogue, il existe une réserve domaniale qui oblige Vacquéreur &
livrer passags n~ur une rue. Le tracé qui vient d'étre suivi estle méme
que eelui d’alvis, <auf Ja largeur, qui est plus grande. Le conseil mu.
nicipal, en le suivant, profitait de la réserve, et par li économisait & la
Ville plus de 600,000 francs.
Affaire Crapez.

M. le président, avant de continuer, fait passer & MM. les jurés, du
consentement de 1'accusé, des copies de la pitee des recettes qie nous
avons réproduite plus haut,

M. le président : On trouve encore sur votre carnet deux mentions de
1,300 franes recus de Crapez. Pour quels services vous avait:il remis
ces sommes ?—= R. L'accusation reconnait que j'avais acquis, dans la
voirie, quelque expérience et des conpaissances assez étendues;j'avaisda
moins prété & cette étude touté mon attention et toute mon intelligence.
Quelgues propridtaires, quelques entreprenenrs, oiit pengé que mon ex-
périence pourraitleur étre de quelque utilité : Crapez était de ¢é nom-

- bre. Depuis plusieurs années, il venait bien souvént me consuiter pour

des divisions de propriétés, des achats d'immeubles, ete. Une fois, versle
jour de I'an, je trouvaisur ma cheminée un roulean de 1,500 francs
quily avait Taissé. L’année suivante, vers le miois de février, il me laissa
une semblable gratification.

D: M. Grapez a dit que des sommes vous avaient été remises & V'occa-
sion de vos démarches pour 'a¢quisition de Petit-Bourg. Or, cette ac-
quisition par Grapez n'a eu lieu qu’en 1840, époque postérienie a celle
oil la derniéré somme vous a été remise ? = R. Je répéte que mon car-
net n’est pas un livre de caisse tenu réguliérement. 1l 88 eompose de
notes écrites au hasard, quand j'y peusais.

M. le président : Voici comment l'accusation explique le versement
de ces sonimes :

» Crapez avait obtenu la concession du percement de la rue Trévize,
ol vous demeurez. Entre autres conditionsg & lui imposées, il lui était
preserit de n’élever les maisons qu’a 15metres. Sur votre rapport; le con=
seil municipal 'autorisa & les €élever & 46 métres [0 centimeétres.
Crapez construit, il vend diverses prapriétés & d’autres qui construisent
également, et les maisons s'élévent au-deld de la hauteur fixée. Vous
faites un rapport favorable; et sur ce rapport]é conseil, changeant én-
core d’avis, fixe la hautenra dix-sept metres. Deux architectes-voyers,
nommés ‘pour faire la vérification, constatent qu’il n’v a pas d’excé-
dant. Mais les membres dé la commission du conseil municipal ont
des soupgons; et I’on nomme d’autres architécles, qui reconnaissent que
les maisons dépassent la hauteur prescrite de 40, 45, B3 centimbtres.
Le premier procés-verbal était done mensonger. Aussi, son auteur, le
sieur Callet, a-t-il été suspendu de ses fonctions. Ordre est donné aux
propriétaires de rédunire la hauteur de lears maisons; mais Crapez ré-
pond : « Vos maisons ont 6té recues, elles doivent rester telles qu'elles
sont. » Un proces s'engage avee la Ville sur cette difficulté. N'esi-ce pas
pour vos complaisances dans cette affaire que vous avez obtenu de lui
3,000 franes ? L

Lacewsé : La premiere délibération du coniseil était le résullet @ine
orreufr, La hautéuf dé 18 fmbtres est facheuss : ol|8 est tiop grahde
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pour trois étages, trop petite pour quatre; et comme les propriéiaires en
veulent toujours plus, 118 en font quatre; ce qui est contraire & la salu-
brité, avec 15 metres de hauteur. Il est reconnu qu’il faut accorder 16
metres, & moins que I'on n'en permette que 412. ; k

» L’ordonnance royale a déterminé la hauteur & 16 métres. Il parait
que les propriétaires, ignorant cela, ont élevé & 17 motres. ils ont ré-
elamé enh alleguaint ledr bonne foi: C'est & Faidbi de célte bonne foi, et
pour ié pas les foreér a démolir un élage; queé le ¢ongeil & 10léré un
excédant pew importint de 50 centimbties, = :

» L'exéenition de 18 délibération & eu Jien. Callét 18 constaté. 11 est
Viai §i’on I"a'souPEonhé et qu'il a Gié Slispendii, mais il & &€ réintéghe
dans ses fonctions lorsqu’on a su qu’il avait é1é trompé par les proprié-
taires qui avaient relevé leurs maisons aprés la visite faite par lui:

3 Quant by 3,000 fraiics que {'ai recws; 1énr mowl st tobt & fuit
étranger i l'entreprise de la rue Trévise. Ils sont la rémunération de con-
seils donnésdans des affaires o1 1a Ville n’était pas intéressée. Je prou-
verai par les témoins que lorsqu'en pareil cas il ma été offert de Var-
gent, j'ai constammeént refusé.» b :

M. le président : Lorsque la contravention a eu lien, vous avez fait
un premier rapport dans lequel vous dites que les acquéreurs de Cra-
pez sont de mauvaise foi. Ce rapport est défavorable, Plus. 'tard, Crapez
se rapproche des propriétaires, et dans un nouveau mémoire vous dites
qu'ils ont ignoré Ja hauteur prescrite, et qu’ayant égard & leur bonne foi,
on doit leur permeltre de conserver leurs maisons & dix-sept metres.
Comment expliquez-vous cetta contradiction ? == R: T'ai ph croive d'as
bord qu'ils avaient sgi sciemmient j mais, Mieux @elairé pliss 1ard; j'al
reconny qu'il étaient de bonne foi, et que la sirélévation provensil en
partie d’une erreur dans la coupe des eombles: -

M. Ie président donne lecture des deux rapports:

Llaccubé : Iajonte b ce que je viens de direque le déuxieme rapport
(cela y est indigné au eommencement) & pour base une lettre du minis-
tre de I'intérieur en réponse & la réclamation de Crapez; et tine délibeé-
ration du conseil: Je n’si fait giie traduire teur pensée dans mon rapport.

L’audience ést suspendue b inidi et demi pendaiit Guelques minutes.

Affaire  Géorges.

M. le président: Accusé Hourdequin, les mientions suivantes sont
écrites sur votre carnet: « Le 8 mai. de Georges, 1,000; oct. id. 2,000 f.;
et plus loin, de Georges, 1,000 f; 5 Quelle est la cavee de ces recettes?—
R. Lia méme que pour les recettes Crapez. J'avais rendu ah sieur Geor-
ges des services; il m’a envoyé eet argent. J'ai ldbgtemps ignoré d’ou il
me venait; quand je Jui ai demdndé si ¢’était de lui, il %én ést défendu.
Jen’ai pas insisté davantage, car insister ¢est demander; miais ’ai biedi
pensé que cet argént me venait de Georges, )

D. Quels services 10l avez-vous rendus? = R. Je lui avais fait des
devis, des divisions de terrain; donné des avis sur des opérations, suf
des achats d’immeubles. £

D. Georgesa nié vous avoir envoyé cel argent; n'est-ce pas parce qu’il
était le prix d'affaires traitées avec la Ville? = R. Ceites ; Georges ne
me devait pas de reconnaissaiice pour les affaires qu'il & eues uvee la
Villey car il a été asser maltraiié,

D. C'est cependant apres la conclusion d'afiaires traiiées avee 1a Ville
qu’il vous a envoyé cet argent? == R. C’est putsiblé; mais ce 1i’est phs
a 'oceasion de cés atfaires.

D. Vous I'avez dit dans instruction, cependant ? — R. Je répite que
si_Georges m'ent offert de Pargent & propos d’affdires faites avéc la
ville, yaurais refusé. ] :

D. Mais quels autres services un foncfionnaire. dans votre position
pouvaitil rendre ? — R: L'avis d’un hommé expérimeénté en matidre
de valeurs immobiliéres a plus de prix qu’on ne pense. Tout le Suc-
¢bs d’une affaire dépend quelquefois d’un bon avis:

M. le président : Ne fut-ce que pour éviter la rumeur publigne, il
et été prudent de vous abstenir de donner des avis aux spéculatenis,

»Maintenant nous allons démontrer, en rapprochiant lés dates, que les
sommes recues par vous I'ont éé & Voechsion d’affaires de laville. Maig;
d'abord, qu’est-ce que ce Georges, qui a d’abord 11ié vous- avoir eénvoyd
de l'argent, et qui a essayé de dolinier 1é change én  disant qu'il y avait
trois entrepreneurs du méme nom? C'est in homme contre lequel il y
4 eu une ordonnance de non-lieu sur la prévention d’avoir corromph
L,e nomm¢ Armand, fonctionnaire; condamné pouf ce erime par la Cour

’agsises. :

sGeorges a en deux affaires avee ln ville, I'ubie relative i une maisou
située au coin dé la rue Bourbon-Villeneuve. C’ést le 28 avril que vous
faites un rapport favorable snr sa proposition, et & 4 mal vous recevez
de Ini 1,000 francs. Cette somme n'est-elle phs le prix dé volre rap-
port? — R. Non; Monsieur: ;

D. L'effdire march® promptement: vous demandez Pautorisation du
ministre dans le iois d’doiit; 1e 24 seplenibre 1836, Vordonnabce est
rendue, et le mois suiviint I’on voit figureér iir vétre carniet une receite
de 2,000 francs: Je vous demariderai encore & celte somme H'est pas le
prix de votre zéle ? — R. Non, -Monsiéur.

M. le président: Le sienr Georges a fait une autre affaire, Il a proposé
d'exéeuter Palignemeént de 1a rue de 1a Ville-UEvéque, pour 37,800 fr.
Le préfet approuva pour 30,000 fr. Lé 12 dout; vous avez fait un rap-
port dans ce seng, en disant que vous aviez lien d’éspérer que le pro-
priétaire accepterait. Le 29 #out; demiande d’autorisation. Le 10 no-
vembre, ordonnence qui aulori¥e Je traitd; et c'est aprés éette époque
que se place la dérnigre recette de 1,000 fr. = R: Cette derniére mention
ne porte pas de date. .

D.1l y aplus, il restait & Georges une étroité bande de terrait que
Callet avait déclarée inexploitable; €t cepeéndant, affiirs terminés,
Georges demande & v ¢léver ét v €léve des constrictions en bnis? = 1.
Lexpression inezploitable signifie que 1*éxploitation était difficile, mais
non gu'elle était absolutiient impossible.

Affaire Sdintes.

M. le président : A quelle occasion avez-vous recu du sieur Saintes
une somme de 4,500 fiares? —R. Cette somme estlarentrée d'une valeur
éscomplée, y

. Connaissiez-vous cet individu ?— R. Non,

D. 1l a été en contravention, et P’affaire n’'a pas eu de suite? — R,
Taj exercé pendant quinze ans les tonctions de chef de bureau & la
grande voirie; il y entre & peu pres 3,000 demandes par an, ce qui fait
en quinze ans 45,000. On a cherché dans ces 43,000 noms, et quand
on est parvenu h en trouver gui soient semblables 4 ceux portés sur
mon carnet, on en a conclu que la recette mentionnée avait eu lieu &
Poccasion de V'affaire traitée avec la ville par Pindividu porteur de ce
nom. ‘

M. le président : Le sieur Saintes avait demandé & M. le préfet la
permission de changer le poitrail de sa maison. L’architecte commis pour
Pexaminer a constalé qu’il y avait lieu 2 reculement, et qu’on ne pou-
vait faire aucune réparation. Malgré la défense qui lui a é1é faite, Sain-
tes a réparé. Il a é1é'poursnivi, condamné i démolir. Cependant I'affai-
re_atrainé jusqu’en 1843, épogue & laguelle une lettre de Villain, ar-
chitecte, au sieur Vestrier, annonce que ces travaux ont été jugés de na-
ture a étre mainténus. N'est-ce pas sur un rapport favorable de vous que
cette tolérance a eu lien ? — R.Sile sieur Saintes a obtenu cétte tolé-
rance, c'est par décision souveraine de M. le ministre de I'intérieur; Au
surplus, bien que mon carnet ne porte pas exactement les dates, il est
au moins extraordinaire que j'aie mentionn¢ comme faite en 1842 une
recette qui aurait di, d’aprés l'accusation, étre faite en 1834 ou 1855,
époque a laquelle 1a tolérance a 616 accordée.

Affaire Leloir.

M. le président : Au verso de voiré carnet se trouve cette note : « De
Leloir, 10,000 fr. s D'oit vien\ cette somme ? — R, Ainsi que je I'ai dé-
claré dans Vinsteuction, j"avais proposé & Sebire de lui faire acheter un
h()le1,_d0ut il était possible de tirver un parti avantageux pour le pro-
priétaire et pour la Ville en y réuiissant d’autres propriétés pour y on-
vrir une rue et mienx diviser le terrain, Mais aprésavnir étudié ceprojét,
je reconnus qu'il eut fallu demander wn stibside & la Ville ; et comme jo
ne voyais pas qu'elle eut assez d*intérét al*affaire pour Paceorder, jé n’ai
pas voulu m’en méler. Je n'ai done rien recu- du sieir Leloir : mais,
comme en calculanta | poiir 010, il nie soFait revent dans celte affaire

| #ine commission de 10,000 france, j’avais ifsbrit #8H5 somifiie 86 ms ss-

pérance. Cette inscription est un non-cens, vne bélise,
Uexpression. .

D. Vous &tes trop capable pour faire et pour éerire aipsi cOmme
gué ce que vous aviez manqué & gapier. — R. Je vous ;
quer que peci esl ecnit au VErso de la pege el au crayon

M. le president : L'accusation ‘Lense, su contigive, que cette som
eit Yo prix des rappotts favorables faits par vous davs une zt]hj;(, Q'T;a
a Bhe avee la Villeo Il avait achélé, moyennant 400,000 franee '.}“l
fdison d’un sieur Dibait, Il proposa a la Ville dé la reculer mo}'él}h te
U8 indemnité. Leffiite e fil. On lui relrancha 360 mewes, i luiam'
Fésta 180 8 peu pres € podt e Fetralichement il obtint 90,000 fryp By
plus 6,000 francs d'intéréts. De sorte qu'avec trés peu d'argent i!"‘,
remboursé le prix de soa sequisition. N'est ce pas vaus qui lui avey ’.“
eilité le8 moyelis de mieiér & bonne fin cette magnifique affaire at
R. Non Monsieur, je persiste dans mes déclarations, =

Affaire Grandmaison.

M. le président: Oa a trouvé chez vous, dans une armoire ep fer

comme en ont les banquizrs et les agens de change; une leitre ains{
concue :

; .
quon me psey

prie de umit

« Je vousenvoie ma demande au préfet, mon cher Hourdequin, en vous Priang
de vous cccoper de snite de cetie affaire.

» Je prends I'engagement, si 'on m'accorde les 125,000 fr. que je demaug
-de sonlte, de vous remslitre sur cetie somme 25,000 fr. i

» Tout a vous d'amitié, Le baron pE GEANDMAISOX,

» Ce 30 juin 1841, »

» Voila une promesse qui veus est faile, 4 vous fonetionnaire public
ét sur laquelle vous avez & vous expliquer. » i

R. Un mot d'abord sur cette caisse, dont le juge d’iustruction a beay.--
coup exagérc 'importatice et la dimension. Elle wavait pss deux miteg
de haut sur un metre de largeur ; elle avait a peu prés quarante centj.
metres en tous eens. Jo I'avais achetée pour mettre mes objets les plyg
précieux pendant mes voyages:

» Quant & la lettre; voici comment élle se trouvait dans la caisse. Jp
I'avais portée longtemps dans ma poche ;. on peut remarquer en effey
qu'elle est salie : un jour, en allant recevoir mes rentes, j'avais pris moy
portefenille contenant mes titres. I’y ai mis toutce qui_se trouvait dang
ma poche, notaniment la lettré de M. de Grandmaison. Plus tard 'ai mis
le portefenille dans ma caisse; &t lalelire y est restée & nion iusi. Je g
vais complétemetit onblice.

» Je vais mainlenant m’expliquer sur cette lettre elle-ménje. M. 4
Grandmaison, propriétaire d'immevibles considérables aupres de la ply-
ce de la Madéleine, propesaita la Ville d’exécuter sur ses propriétés I’a-
!lgnprr]em de la place, et de percer une rue qui aboutirait ala rue 8'Afis
lou-Saint-Honore. Il demandait qu'en échange d’une maisen fapporian
40,000 francs par ap, 1aVille lul en cédit une autre qui Jui appartiént,
rue de la Madeleive, 16, et lui accordat une soulte de 150,000 franes,
3'étudiai Pafiaire avec soin dans Uintérét de la Ville, et j¢ fis un rapport
daps lequel je concluais a ce qu’il lui fit eceordé 115,000 francs. Mon
Opinion €tait, mon opinion est encore, que cette somme est insulfisantey
et que, fut-il indemnisé de 150,000 francs, M. de Grandmaison mettrait
200,000 fiancs de sa poche dans cette affaire, Un membre dii congej}
municipal, M. Lafanlotte, que j'avais consulté, pensait qu’h 150,000 fr,
la Villé ferait encore une excellente affaire. M. le prétet  s'était ariélé
au chilfre de 100,000 francs. M. de Grandmaison finit par réduire ses
prétentiqps & 125 000 francs. Jinsistai beaucoup pour qu'il descendit an
chiffre de 100,000 francs. Cependant, dans ma conviction que cette som- -
me était insulfisante, je Jui dis : Si vous le voulez, je tacherai de vous
faire obtenir 125,000 francs; mais autorisez-moi par ¢erit & traiter a
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100,000 francs, s1 je ne puis ebtenir davantage.

» ('est alors qu'il m’éerivit cette lettre, dont la fin n'a été ni sollicilée
ni antorisée par moi.

» Jadrais di peut-étre la renvoyer sur le-champ. Mais les relations
que j'avais avec M. de Grandmaison ne me' permirent pas de pemser
qu’il avait voulu m'insulter. Il devait bien penser, d’ailleurg; que je'ne’
lui aurais pas demandé un pareil engagement psr éérit : & quoi edt pu
?ae ;qert'ir un engagement qu’il m'était 1iterdit de montrer § qii qué ce

L?

» J’ai done proposé au conseéil d’accorder 125,000 franes. Cette som-
me a éié votée, mais avec une condition par trop onéreuse : c’était un
privilége hypothécaire jusqu'a 'achévement des travaux. Je comprisque
cetle condition ne serait pas Hccépiée. Les vacances arrivérent, on en
resta la, Plus tard, causant avee un membre du conseil municipnl,j‘al:-'
pris gue le conseil réncncerait & cette condition. Cést alors que je suis
allé trotiver M. dé Grandmaison, et que j& Ini ai dit : « Yous vous éles
tout i fait Mdnris sur mes inténtions; je n’ai nullement voula vous dé-
matider 25,000 francs pour moi. 118 vous sont accordés ; wardez-les ; ils
vous sont indispensables. » J'igtiorais alors ce qu’était devenue cetle let-
tré & laguelle je n'avais plus pensé : je ne 'ai revue qu'én présence de.
M. ls juge d'instiuction. y -

. M. le président : L'accusation n’accepte pas cette explication, Elle &%p-

puiepour cela, non seulement sur la déclaration de M. de Grandmaison,
mais aussi sur des piéces émanées de vons. Au nombre de ces pigces sont
vos rapports des 24 et 26 avri), 7 juin 1841, et la leftre écrite de volre
main, par laquelle le préfet refuse Ja proposition eh offrant 100,000 fr.,
¢e qui prouve que M. de Grandmaison n'avait pas besoin dé votre inter-
vention pour finir affaire de 100,000 fr. Mais voici Pintérét qu’il avait
a vous ofirir 25,000 franes, c’est que vous lui aviez fait entendre, & €@
qu’il parait; que ¢’il ne faisait pas ce sacrifice, 'affaire trainerait en lon=
gupur.—R. Je voudrais biéu saveir dans quels faits M: de Grandmaison
puisé cette opinion. Il avait fait, il est vrai, plusieurs propositions diffé=
rentes, gn’il avait successivement retirées depuis plusienrs années. Vais
¢’est en 1841 seulement qu’il avait fait celle en question. Elle n'avait
donc souffert aucun retard. Si je lui avais demandé 25,000 francs diree
tement ou indirectement, ne me serais-je pas mis  sa discrétion,et n'all-
rait-il pas ét6 se plaindre au préfet, qui lui offrait les 100,000 fr. qu'il
consentait , en délinitive, & accepter ? ' |

D. M. de Grandmaison est allé vous voir & votre bureau; ilvous a prié
de luirédiger un modele de la demande de 125,000 francs, et vous I'avez
rédigé? — R. Oui, Monsieur; M. de Grandmaison; quoique capable, né
savait pas bien les bases du traité & faire; il était indispensable
les bien établir.

D. Deux propriétaires avaient protesté contre cetraité; et ‘vous ne mell-
tionnez pas leur opposition dawvs votre rapport; pourquoi cela?— H.
C’est parce que le moment de faire ces oppositions n’était pas encore ar-
rivé; elles ne devaient se faire qu'aprés que Penquéte anrait eu liev;
éiles n'avaient donc aucune valeur, et devaient élre renouvelées: L

D. Dans votre rapport, vous exaltez la valeur de la propriété de M. do
Grandmaison, et vous dépréciez la maison de la Ville. — R. Je n’ai nul-
lement déprécié la valeur de la maison communale. C’était un vieil ho-
tel, bon & démolir, qui n’avait de valeur que celle du_terrain. Jg Val
estimé 400,000 fi., comme les architectes. La propriété de Grandmaisoll
avait une lout autre importance : elle rapportait 40,000 fr. Cependanty
dans mon rapport, si 'on veut le consulter, on verra que )’y discute rés
scrupulensement tout ses avantages.

D. Ce qui prouve encore votre calpabilité, c’est Ja démarche faite au=
prés de M. de Grandmaison par votre ami intime; XM: Huet, pour 'engs~
ger htaire la vérité dans votre intérét. A

Me Chaiz-d'Est-Ange: M. Huet nie formellement avoir fait une dé=
marche dans ce but.

M. le président : M. de Grandmaison Vaffirme. '

Me Chaiz-d’Est-Ange : M. de Grandmaison était accusé, M. Huet 1¢
I’a jamais été.

Affaires diverses tion ineriminées. 4

M. 12 président : Que signifie 1a recette de 300 fr. de Lenoble, portee
sur votre carnet?—R. Cette somme provenait d’un partage d’honoraires
percus pour une étude que nous avions faite ensemble sur un ferr@f
sitné harriére Saint-Denis, ¢

P. Pour quel service avez-vous recu les deux lampes Gagneall de
Mme Vallée?—R. Mme Vallée s’élait montrée tellement recobynaissait®
des soins que{avais donnés i une affaire qui la concernait, q“'e'lle'a\rﬂ,l_t
envoyé in piano i ma hille ; jo 'ai refusé ; mais elle a tant insisté; 4U°
yai fidi par accepter deux lampes quelle m'a énvoyées.

M. le président: Vous avez recu un service il vermeil da M. Lerort




neien officier Supérieur de la garde nationale? — R.
pyices que je lni avais rendus Nos relations élaient
qu'il m'a 61 impossible de refuser ce qu’il nr'of-

ancien député et a
Crétait pour des ser
tellement amicales,

- v - o a: \
rait avec instance: £ ; et ; = ] 4
f D. M. Lero g déclaré d'aberd que ces services remontaient i 1816,

A de lorgavisation de la garde nationale. G’est dans une deuxig-

& l'époque ¢ qu‘-u a dit que vous lui aviez donné un renseignement

L ("e’msnm;,r un sieur Peire , homme d'un caraciére difficile,

important ,? était sur le point de traiter. Lkiccusation n’admet
avec_leque lieations. FElle vous rappelle que monsieur Leroy a ven-
as. ces ei}’nq"e]et' un ferrain & construire & un sieur Lemaire,

e n::m le terrain retranchable et I'indemnité qui devait étre so-
i ";’?'fr“ ’a demandée; et n'est-ce pas sur votrerapport favorable que
(I.?rtto?;s'eil municipal lui a accordé 15,000 l_rg}l-cs ? —'-;R',]Je ne me rap-
pe”e pas cela, |-]',q‘|s ]e' repcte que le i:(?!!:-]"'l lf'll.lﬂ}(.l-l.).d E-"b!. L,‘\)I]lptlbe
q'hommes éclairés qui ne se laissent pas influencer a2ussiaisément qu’on
le pense, BRETE S Ve o g

M. le président: Je ne révoque pas en doute Ja capacité da_conseil
_municipal : je ne dis pas que sa décision était ipjusle ; mais je dis que,
mbme pour fiire faire une chose juste au conseil, vous aviez lert de re-
cevoir un salaire. — R. Je n’ai rieu recu pour cet objet. :

D. Maintenant, vous svez recu aussi 500 fr. d’argenterie de Dufaud ?
_R. Cest d’une dame Dufaud, qui m’avait consulté trés fouvent sur
des difficultés qu'elle avait avec des locataires. Cela m’est arrivé en-
caissé 3 j'ai ignoré longtemps d’oli provenait ce cadeau. Je ne sais ce

w’est devenue cette dame,

D: Que veut dire ceci: De Duf.., commission Ganneran, 5,000 fr.2 —
R. Clest un droit de commission que m'a puyé M. Dufaiud, a quijai fait
acheter un terrain de M. Ganneron.
au. le prézident : Que sigyifie cette mention : « M. Villain, 5,000 fr. » ?
— R. C’est un cadean d’'amixié fait & ma flle par 'oncle de M. Villain.

D. Et celle-ci : « Barnard, 5,000 fr. 5 ? = R. C’ést la rentrée d’un hil-
Jet esentipté.

D. Jarrive a 1'affaire de Tivoli, Quand MM. de Greffulhe et de
Ségur ont voulu transformer en rues le nouveau Tivoli, vous avez
fait quantité de travaux pour eux. Sar votre demande, ils vous
ont proposé en récompense Ia concession d’un terrain que vous avez
préféré & un droit de tant pour cent? — R. Je n’ai rien demandé ni
rien exigé. Il a été question daps la conversation avec M. de Monisse de
me remercier de mes travaux faits pour la division de cetle propriété.
On mw’a proposé taut pour cent : j'ai refusé, ne voulaut pas eutrer dans
las détails des ventes. J'ai ajouté que si ces messieurs élaient dans
lintention de reconnaitre mes services je préférerais un ferrain; voila
folit ¢@ qui s’est passé,

M. le président passe & nne série de cadeaux divers que I’accusation
reprochie &' Hhourdequin d’avoir acceptés pour prix de ses services, et
en sa qualité de chel de bureau de la grande voirie. L'accusé nie for-
me!lement.

‘M. le président : Vous enlendrez ¢galement le témoin Lecamus dé-
clarer qu’il vous a envoyé un billet de 500 fr. dans une letire. Vous avez
dit que vous lui aviez renvoyé ce hillet. Votre interrogatoire est du. 8
mai ; malheurensement Lecamus 1n’a é16 interrogé que le 18, et sa dé-
claration s’est trouvée conforme & la votre.—R. C’est une preuve que je
J'gcceptais pas guand je ne croyais pas avoir raison de le faire,

M. le président : On a saisi chez vous des actions du chemin de fer de
Paris & Orléans ; exvliquez-vous Ja-dessus.—R. Je les ayais acquises de
mes deniers. J'en svais sonmissionné dix avani leur émission ; J'ai ache-
1¢ les autres postérieurement. Quand il a fallu verser une partie dua
montant de cesaclions, mes moyens ne me permeltiant pas de le faire,
1'2i é1€ obligé d'en vendre neuf pour conserver les onze autres.

M. laprésident : L'accnsation dit que ¢'était mal i vous d'étre action-
naire d’une société dont les intéréls pouvaient se trouver en opposition
avec cenx dg la Ville. Elle a d’antant plus raison en cela, qu'il résnlte
d'une lettre du comte Darla, I'un des administrateuirs de cetle sociétd,
q'on Ini disait : « Il fantdonner de Pargent anx employés de la Ville,
sans c»12 vous n'obtiendrez jamais rien. » — R. Je ne peux que répondre
une chose, c'est gu’il me sera facile d'établir par mon agent de change
que j’ai acquis ces actions a titre ohéreix. _

M. le president : Arrivons & I'affaire du Gymnase. On avait fait con-
struire en eontravention une espeéce d’anvent sous lequel on avait établi
un calé, La démolition en fut ordonnée, et on se serait adiessé i vous
poiir empécher cette démolition. On vous éerivait pour presser I'arrété

favorahle qua vous aviez promis, et on vous accordait une entrée per-

soiiielle au théatre, dont vaus déclarez au resté n’avoir pas profité, Cest
peu de chose, mais cela prouve que vous receviez des cadeaux de toute
sotte, &élon Pimportance des affaires dont vous vous occupiez. — R, Que
vouléz-vaus que je répondea de semblables aceusations?

M. le président : Pouvez-vous nous fournir quelgues explications sur
Vaffaire Blanchet 2—R, Ce sera trés facile, Je e sais trop an juste en
quoi consiste I'accusation sur ce point. M. Blanchet est propriétaire d'une
maisoi faisant retour sur 1a roe d’Erfurth, ot il n'a pas de facade,
Qfelynes échoppes empéchaient e jonir de cet avantage, et il aurait
falln les démolir pour en faire jonir. Oril faut qu'on sache que ces mé-
mes échoppes avaient antrefois appartenu au domaine, qui ne les avait
vendues qu'avec des réserves dont Peffet pouvait étre de forcer les pro-
prictaires & et subir la démolition, C'est en vertu de ces réserves qu’en

857 on demarida cette démolition, et je protis mes bons offices, ce qui
s'explique par la nature des droits que Padministration puisait daps les
réserves dont je viens devous parler. M. Blancheta dit, dans ses déposi-
Yons deriles, que i changeai ensuite d’avis. Céla n'est pas exact ; mais
Padministration n'était pas trés bieh fixée sur son droit, car je com-
MeNgais 4 peine un travail non encore achevé aujourd’hui, et dout
]f’ but est d’établir les droits de 'administration sur toutes les Proprié-
155 grevies de réserves domaniales. En 1838, M. le maire du 10¢ arron-

'S3ement m’adressa une note pour établir P'origine des échoppes en
question, et nn mois aprés 'arrété fut rendu. Javais donc tenu la pro-
messe que j'avais faite.

» Mais si M. Blanchet était pressé d'obtenir la démblition whi de-
vait lni donner facade sur la rued'Erfurth et augmentér de 5,000 fr, le
revenii de sa propriéts, MM. Béziades et consorts, propriétaires des
“clloppes, avaient un intérét directement contraire, Il était done naturel
quils sa pourvussent pour faire casser I'arrété dont yai parlé; ce gui
eat lien. Ils prétendirent que la clause de réserves élait prescrite, et que
d'aillenrs ils ha devaient pas étre tenus de démolir & premiére réquisi-
tion. L'affaive fat donc soumise i qoi de droit, et je crus qu’il fallait
faire 1nger les’ denx guestions snivantes : « 1° Comment devait étre
entendue la clause de réserves? 29 Cette clause était elle prescrite? »
BEZiadESg el autres furent apoelés devant le eonseil de préfecture ponr
y fournir leurs moyens de défense. Ils demandérent lenr rénvoi au ci-
vil surla guestion de prescription, et I'affaire resta ainsi en suspehs
pendantdrx-sept mois,

s "anest alors que M. Blanchet présenta une pétition écrite en entier de
1

N I]n'p:mr réclamer "exéention des arrétés qui lui étaient favorables,
.M, Ga

ol 15en fur nomms rapporteur, et. tont en constatant les droits de
ind inistration, il reconnut combien serait rigourense Pexéeution sans
E‘{nmté_de la clause de réserves; d'iin antre cotd, il fit remarquer
g:: (:,'Srtés_lstance :ies ‘propri'éla'ires pourrait s¢ prolonger quatre on eing
de-]a, ‘.‘-f;:]‘tlct! qu :walfvdure Popposition. des propriétaires des terrains
Ry eleine). Aussi, le eonseil municipal futil d'avis d’exproprier
ablement les propridtaires de ces échoppes, sous toutes iéserves a

raison ’d-’. 13 clanse domaniale, et ja fus invits & transmettre an preéfet
catta ri»':cision_ du eonseil municipal qui fut adoptée.
Y 'Plfa (:t;nseal municipal avait pensé en méme tem ps qu'il étaitjuste que
RO partic 4 ddnonaca., ey daio. o8 Lot oy oo o L T Spportd
bev 5. Clest d it que je lui fis sovscrire une
‘1Z5ation de 10,000 francs, gui est restée dans Ia caisse municipale, gui
arecn ladestination qu’elle.devait avoir, et Iaffaire s’est ainsi ler'niil’iﬁée
0P _)uant’au propos (car ce n'est pas autre chose) qui consiste & direqué
lla[ lmposé cette obligation en menacant d'on retard de quatre on cing
8. je me prends pas la peine de le réfuter. L'argernt qu’on m’aurait
onné n'anrai et antres d'exercer leurs droils, et

o A Lpas empiché Béziades
t:-nlgm aient, malgré moi, atteindre ce terme de cing années de résis-
M..lc président : Sur ce poi : 5
- prés .00r ce point, M. Blanchet seul peut veus répondre
¥us eritend rezi—R, Nous verrens hien, 3 P
LS ; ] i
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M. lg président : 11 ? aun fait qui a retenti a ces débats, et, bien que
vous ne soyez pasinculpé sur es point, hous vous invitons a fournir
quelgues explications : c'est 1'affaire Trémery. L'accusation vous re-
proche, comme fait de moralité senlement, qu’étant chargé de vérifier
les dtats relatifs aux carricres; vous avez laisse porter en comple le paie-
ment de journées attribuées & des individus absens ou méme wortsdepuis
longtemps. Nous vous demandons comment cela a pu se faire? — R. Je*
réponds que je 1’étais pas chargé de vérifier les piices relatives auy tra-
vanx des carri¢res ; il ¥ avait a la ville un bureau spécial; les états ne
faisaient queé traverser ines bureaus, et neé s'arrétaient jamais sous'mes
yeux. M. Trémery, homme justement considérd, inspivait atoit le mon-
de une assez grande confiance pour que je ne me mélasse pas de ce qui
le concernait. Jo ne suis done pour rien la dedans.

D. Est-ce que les carriéres ne dépendent pas du bureau de la grande
voirie ? — R. Oui, mais non pas pour les travaux.

D. Mais pour les états de paiement? Répondez a ce que vous reproche
I'accusation sur les paies indament allonérs i des individus absens ou
morts ?— R. Voiei Pexplication. En 1830, M. Trémery fut dénoncé
comme ayant plusieurs plantons, c'est-a-dire des ouvriers fictifs dout la
paie lui prefitait, On institua une commission d’enquéte qui examina
ses comples, etil fut reconnu qu'il avait ea ainsi jusqu’a quatre plan-
lons. On sut que ¢’était un usage établi, et M. Trémery futautoriséa
couserver un seul planton.

D. Nous devons vous interroger sur Boutet, et vous demander com-
ment il se fait, gn’ayant recu lesaveux qu'il vous a faits sur ses torts,
vous ayiez rédigé un rapport qui lés dissimule, en attribuant a la négli-
gence ce que vous deviez attribuer & autre chose, et que vous 8yiez pro-
posé, au liew d'une destitution certhinement bien méritée, un simple
changemient de burean ? — R. Vous avez entetidu tes aveux de Boutet;
ce sonit ceux qu’il m'avait dés faits; Bontet avait vingt anndes de servi-
cesirréprochables; il était actif, intelligent, laborisux, aimé de tous ses
camarades, affectionné de ses chefs : ¢’était un pere de famille, »lus
malheureux que conpable, et 'ai cherché & le sauver. J'espérais, et cet
espoir s’est réalisé, que, replacé dans une” autre position, 1l se souvien-
drait du danger qu’il avait conru. Fai pn étre faible; mais, placé dans
les mémes circonstances, il me serait difficile de we morttrer plos ri-
goureux, :

M. le président : Dites nous comment il se fait qu'aprés avoir déelaré
dans volre rappart que rien n’était plus facile que d’exécuter les con-
damnations arriérées en levant une mouselle copie de arrét, vous
Wayiez cependant fait exécuter aucune de ces condampations ? — R. Jai
fait alors ce que mon rapport annoncait ; je peux citer notamment Pal-
fai I"F].' Husbrocq, rue du Vert-Bois, qui a €té exécutée par une démolition
tolale.

M. 1z président : Anssi ce fait ne liguret-il pas ad proces. Mais les.au-
tres affaires 2 — R. J"ai commencé par celle-lh ; les autres arrivaient
en leur tour i je n’avais éié (étourné par d’anitres oceu pations.

D. M. Lefébure de Fourey est encore en état de contravention. — R.
Il a produit une lettre dn ministre de Vintérieur qui remettait I'affaire
& la discrétion du préfet. :

D. Non ; le ministre renvoyait seulement devant le préfet sur la gues.
tion de savoir &'l fallait exécuter. — R. Pardan; le ministre renvoyait
ad préfet pour prononcer la tolérance demandée, i

D. Et le sienr Secrétain, bien que condamné i fa démolition et & Pa
mmende, n’a jamais exécuté cette condamnation ? — R. I existait fitie
législation ancienne favorable & la canse du sieur Secrétain, puisqu’elle
autorisait les pans deé bois jusqu’a seize métres de liaut. Depuis,on a exi-
gé qu’ils reposassent sur des rez-de-chaussée en pierre. C'est une gues-
tion- de savoir si le premier état n'est pas plus favorable aux intéréts de
la Ville. L’affaire fut suspendue, le Conseil d’Etat fut saisi, et il ne s'est
pas encore probonce. Voila pourguoi cette affaire en est restée li.

D. Que nous direz-vous de P'affaire Devillers ? —R. Je ne me rappelle
rien la-dessis. fe déclare m'en référer au rapport de M. Lezhure, qi a
été d'avis de ne pas exécuter.

D. Est-ce qu’il est libre & I’'administration de paralyser les décisions
du conseil de préfecture; du Conseil d’Etat méme, c’est-a-dire des or-
donnances rovales? — R. C'est passé depuis longtenips en jurisprudence
administrative,

D. Comment ! quand ces autorités ont parlé, il dépend des bureanx
de ne pas exéeuter, et de faire le contraire de ces décisions | — R. Ouj,
Monsieur le président; il y a des cas ot cela s’est toujours fait, quand i
s'agit, par exemple, de contraventions peun imporiatites.on d’affaires dans
lesquelles il y avait des raisons particulidres d’agir dinsi; il ve m’apparte-
nait pas de réformer cela.

M. le président : Vous avez entendu hier ce qui 2 6té dit sur les dés
ordres du bureau des plans. ' Comment vous, homme éclairé, intelli-
gent, avez vous pu tolérer gela? — R. Je ne I’ai point toléré. Ce qui
s'est fait de 18234 1830, je n'ai pash m’en nccuper; céla ne mé regar-
dait pas. Jo n’ai pris la direction qu’en 1831, et depuis catte époque
j'al fait tout ce que j'ai pn potir réprimer ces abus. Je pois dire avjonr-
d'hiii encore qu’a dater de ee moment il n'y a pis en de désordres, En
1830 on avait alloué un erédit de 100,000 fancs, gl fut absorbé & 7 fr,
prés. En 1851 c’est moi g pris la mesure dont il a été parlé et qui
obligeait les géometres & dresser les ‘devis de ce qu’ils avaient A pré-
tendre pour achever leurs travaux commencés; on allona un crédit de-
60,000 franes', qui fut' employé I'année suivante, Je fis descendre ce
erédit 4 48,000 francs, et n’en ai"employé que la moitié. Voila le résultat
de I'ordre que j'avais établi. a

Me Chaix d’Est-Ange : J'ai la les chiffres exacts ; il y avait quel-
ques légéres érrenrs nous pourrions facilément les rectifier: :

D. Est-es que Solet n’a pas concouru & l'exécution des mesutes qune
vous avez piises ? — k. Certainement; et avec beaucoup de zéle &t d'in-
telligence, car c’est un homme fort habile. Je lui dois cette déclaration
solennelle, et jela fais ici avee plassir. On lui reproche la possession de
quelques plans; mais je dois dire que I'inventaire qui fut fait en 1834
comprend des plans sous plusieurs numéros, Je ne prétends pas con-
clore de 1a qu’il 0’y a pas eu de plans perdus ; M. Jacoubet 4 éfablj
lni-méme qu’il était impossible qu’il en fiit autrement. On ng savrait me
rendre responsable de cette perte, et en ce qui concerne les plans je
erois avoir fait mon devoir.

D. Ainsi ce n’est pas devant vous qu’on aurait déchiré, brilé deg
plans ? — R. 8i cela g%est fait, ¢’est avant 1851, i 7

D. Comment expliquez-vous la présence dans les mains de Solet du
plan des ilots dé la *ue dua Louvre a la Bastille ?—R. Ce 18 peul étie
qu'un oubli desa part. " \

D. Pourquoi avez-vous tenu sa démission secréte ? — R: Cest une er-
reur. Tont le monde la connaissait, et il ¢n avait parlé & M. Lemaire,
chef de division:

D. L'avez-vous remplacé ?—R. Au: point ott en étaient les choses; .je
n'avais plos besoin d’un géometre aussi habile ; ce qw’il me fallait, ¢é-
taitun homme de bureau intelligent, et 'ai choisi M. Lazare (Félix).

M. le président : Vous avez encore caché i M. Lahure I'arrété du pré-
fet qui fixait ses obligations comme chéf adjoint du bureaun des plans ?
—R. M. Lahnre a dil connaitre cet arrété, qui est antérieur & celui de sa
nomination. Au reste, I'arrété que jaurais caché était rédigé et écrit
par moi dan3 le hut de diminuer fna responsabilité persennelle ; com-
ment et pourquoi 'auraisje caché? Si M. Lahure ue Pa pas connu,
c’est de sa faute : il devait Je demander.

M. le président : Expliquez-vous sur les trois visas quavait M. La-
hure. — R. Je n’ai jamais éu connaissance de cette distinction entre des
visas qui signifient quelque chose et des visas qui pe signifient rien.

D. Comment expliquez-vous la détention de quelques plans par
Morin ? — R. T'ignorais qu'il en eit en sa possession.

D. Solet devait-il et pouvait-il; depuis sa démission, travailfer pour
la ville ? — R. Il avait eu, avant sa nomination comme géométre-vérifi-
cateur, des missions spéeiales du préfet; il pouvait et pourrait encore
en avoir depuis sa démission. _ : X

D. Pourquoi ne I'a-t-on pas payé?—R. Je P'ignore.

D. A-t-il demandé ce palement?—R. Je ne me le rappelle pas.

D. Morin avait-il, depnis 1’époque ou vous aviez prescrit de vous pré-
senter des devis, le droit de faire des fravanx, et de vous présenter des

mémoires ?—R. Pour moi, toiit était fini; J"avais défendu qu'il fit des
pians ultérieurement, - : :

M, le président : Merin a prétendu que s'il n'avait pas 616 payé; c’est
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préte-noms, ;" °

entre aL, geronvilie et M. Jacoubet,
niér un mois de §és dppointemens, 1

qu’on ue pouvait pas dépasser le crédit qui avait éje'}lxe-—-ll. 1l c:t_ﬂv\n:al
queé j'ai formellement déclaré que nons ne dépasserions pas ce 0131 e.
Le premier architecte quil'a dépassé, M. Rngg}en, a qui je wu]ua“ﬁdire
peur, fut obligé par moi d'adresser une demande au préfet, qui l'auto-
risa & toucher 2 : 2 c 2o A

M. Pavocat-jénéral : Les crédits n'ont jamais 618 '‘épuiscs 2—R. C'est
vrai ; aussi n'al-je Jamais parlé de ne pas dépasser les crédits, mais bien
les devis. : . y . & Morii

M. le président : Yous avez entendu que 1'accusation rqpmche a N orli}
qudtre faux, consistant en faussés mentions mises an bas de p|u.¢1el|r§
mémoires, et en fausses signatures, Yotre signature, mise av bds de ces
méritoires, est-ello de votre main ? <~ Rt. Jé ie peuix parler que dé sou-
venir. Quand on me présenta ces mémoires pour Ja premiere fois, je re-
connus ma signature. Cependant onh me dit qit’elle était fausse; je re-
gardai plus attentivement, €t je crus reconinaitié que ce n'était pas mot
qui avais fail ces signatures. S

D. Sur 'un des états, votre signature n'est méme pas terminée? — R.
Je la faisais ainsi quelquefois, mais sur des pieces peu importantes, pour
lesquelles ma signature était surabondante. £

D. Quand on a présenté le mémoire de 4,883 fr. 85 c., Morin était il
sous vosordres? — R, [l faisait partie du bureau de la grande vdirie.

D. Qui délivrait les bordereaux? — R. 1ls étaient faits par M. Clavel.

D. Vous avez du lui en parler, alors ? — R. Jéne croispas l'avoir revu
depuisce moment. i :

Aprés cet interrogatoire, quin’a pas duré moins de cing heures, 'au=
dience est snspendue pendaut un quart-d’heure. A la reprise, on pro-
cede & Pandition des 1émoins. Le yremier qu'on appelle est M. Jacou-
bet, qui déclare se nomiier Jaboubet (Simon-Théodore), étre agd dé
auaranfe-guatre ans, et employé vomme chef adjoint du bureau des

lans: -

D. A quelle époque avez-vous consiu Morin ? — R Ffi 1823, il vénait
du ministére de 'intérienr.

D. A quelle épogue était-il sorti de 'administration ? — R. En 1834.
Un état Taux ayant été reconnu a la commission de complabilité, Morin
fut accusé de cette falsification, et il quitta 'admini&tration,

D. N'a-t-il pas été employé en qualité de porte ¢haire? — R. Oui,
pendant six mois. _

D. Quelle donduite tenait-il 2 — R. Jusqu’en 1851 sa conddite a éi8
irréprochable, a cela prés d'iune complicité quon crut pouvoir lui itnpl-
tera raizon de la disparition de quelques plans. Il fut cependant eoii-
servé, et il me le dut, car j'insistai auprés de M. Daubanton, én faisart
valoir sa jeuiiesse comime exchse. 1 #

D. Ne s’agissait-il pas de la sonstriction soixante-quinze ‘plsus b
Non, il ¢’agissait de PAtlas de Verniquet, yui coiiteriait soishnte:quinge
feuilles: 3

D. N'était-il pas cynique dans ses acles et dans son langage? — R.
Non, nds a cette époque. .

D. Yous 'avez déclaré devant le juge d’instruction. — R. Fai dit qua
de 1823 3 1831 sa conduite avait été excellente. Ce n’est que plus tard
gu’il a pris les habitudes de cynisme dont j"ai parlé.

D. Ne se vantaitil pas de hanter les mauvais lieux? — R. On me I'd
dit.

D. Ne faisait-il pas des tours de cartes? — R. Oui, il perdait soti
temps, et le faisait perdre aux autres employés.

D. Pourquoi passa-t il dans le burean des plans? — R. En 1852,
une scéne assez désagréables dans laquelle il figurd; amena #a transla-
tien dads ce bureat a titre de punition. ‘

D. N'excellait-il pas & imiler votre sighature? — R, Oh m'a présents
une fois une feville sur laquellé ma signature était répétée trente on
qusarante fois; sur ce nombre, dix signatures 4 peu prés étaient parfaité-
ment imitées.

M. le président: Morin, vous entendez; ceci est grave. (Jud répoi-
dez-vous? — R. C’est une favsseté; sur soixante-douze employés il &'y
en a gue trois qui-parlént de ce talent d'imitatiot. :

D. Pendant votre absence, n'aurait-il pas écrit votre nom sur un état
de paiement? — R. Cela m’a été dit. d 1

M. le président : Expliquez-vous sur un mémoire de 1883 fr. 85 c., pté-

senté sous le nom d’un sieur Rotiget?—R. Je venais d’obienir un éonﬁié
d"un mois et demi on deux molis, et je rentrai vers le 10 6ule 42 avril. Un
employé, le sietir Léons, me dit qu'une lettré d'ivis dvait été eiivoyée
au biireau'an nom du sieur Rouget; pour un mandat qite celifi-ci devait
avoir & touehier & la caisse. Or, depuis deux ans, Rotget be f4isait plus de
travaux pour 1a Ville. Je voulus savoir & quel titre il réclamait ce paie=
mént, ét je le fis passer du bureau. Il recontiut qi'un état aviit été fauss
sethent présenté sous son nom ; la signature en était fausse, ét il conte-
nait la mention de travaux+déjh payés audit Rouget.
D, Savez-vous i quelques jours avant qiie le mandat dt étre pays,
Morin ne s’est pas présenté dans les bureaux pour s’informer si les pié=
ces Rotiget étaient arrivées 2—R. Cela m’a été @it; j'élais abBent dans
ce momeit.

M. le prégident : C'est done peridant votre absenceé que c& mémaoird ou
état a é1é rédigé 7—R. Il aurait pu ’étre auparavant. :
D. Dites-nous ce qui se passaitdans ces eifconstances. — R. Un ém-
ployé présebtait son élat en méme temps qu’il apportait sed (ravaix. gln
vérifiait sur Je terrain. Cette vérification n'était pas nécessaire pour 8-
tat Rouget; il ne s'agissait que de plang de réport. Toujotits j8 gardais
I'état qui m'élait remis. J'en faisais faire deux copies, 'uné pour 18 bu-

reau de comptabilité, I'autre pourla Cour des comptes:

D. Nous voudrions savoir par quelles mains passaient 1es &tats, = R.
On me les présentait d’abord, je les signais €t les certifiais, et los éfi-
vovais au bureau de la voirie.

D. Qu’en faisait-on 2 < R. Luchef v faisait des observations &'l y
;zquiélieu, puis les envoyail au sous chef, quiles apportait & la compta-
nhte,

D. Hourdequin, qui apportait ces états 2 — R, Ordinairement ¢'élait
un garcon de bureau. : :

D. A qui les envoyait-on ensunite ? — R. A Philidor.

M. le président, & Jacohbet: Les confisit-on quelquefois & celui qui
les avait présentés ? — R, Oai, mais rarement. J'oubliais une formalité,
car e ’était pas aulre chose, c'est le visa de M, Lahure.

D. En quelle qualité visait-il? — R. Je ne I'ai jamais trop bien su 3
mais j'étais obligé de lui soumettre tous les plans.

D, Qui vous y obligeait donc? — R. De simples lettres de M. Lémaira
ou_de M. Hourdequin.

D. Avez-vahis su que Lahiife n'avait jamais connu les obligations qui
lui étaient imposées ? — R. J'ignore s'il connaissait ot non ces obliga-
tions ; mais je les connaissais, et j'agissais en conséguence.

D. Quand le faux commis suf le mémoire Rouget vous 4 été révele,
sur gui se sont portés vos soupcons ? — R. Sur Morin; sa conduite les
autorisait; et la conduite irréprochable des autres employés les mettait
a I’abri de semblables souptons:

M. le président : Exatninez cetle signature,

Le lémoin, apres avoir examiné P'état qu'on Ini a fdit passer, dit -
Cette signature est bien faite: si elle et é1é isolée; j'aurais pu m'y
tromper. Mais le libellé écrit an-dessus rend la falsifieation évidente. Ca
liballé est tremblé, et n’est écrit ni franctiement, ni ¢ourdmment. :

Le témoin donne ensuite des explications sur les signatures fausses
des sieurs Lahure et Hourdequin. Cet état; présenté i Morin, n'est pas
réeeonnu par cet accuseé.

D. N’est-il pas a votre connaissance que Morin s’est présenté dans les
bureaux pour toucher le montant du ‘mémoire? — R. On me dit:
« Nous avons failli prendre Morin; il est vend pour toucher I'état
Rouget. »

D. Qui vous a dit cela? — R. Je ne me le rappelle pas positivement

D. Mais quand vos soupeons ont éié éveillés, n’avez-vous pas interi'ogé
Morin 2 — R. Je ne Pai*plus revu. Il 4, je crois, été interrogé par le
secrétaire général.

D. Qui a dénoneé ce fait? —R. Tout le monde, et personne, v

D. Mais qui a envoyé Morin auprés du secrétaire-général ¢ — R, o
M. Hourdequin.

L'accusé Hourdequin : C'est vrai, je lui donnaj des
au_seerélaire-général : ¢'était pour amener l'entrevie;

D. OQu’est devenu Morin ?

M, Jacoubet : 11 a disparu complélement,

piécas & dpportet

Four détourner au profit de co der-
termine en disant1 « Ge mois m'e




{ D. N'avez-vous pas recherché alors si d'autres faux n’avaient pas été

I antérieurement commis ? — R. Oui.

| D. Qui en a donné 1'ordre? — R. C’est M. Hourdequin.

f D. A qui l'a-t-il donné? — R. A Philidor. & >

| M. le président : Vous avez retrouvé un état de 1832, Dites-nous si

volre signature, qui y figure, vous appartient? - :

g Le témoin examine cet éuat, y fait des observations sur les signatures
el les mentions qui; sont au bas, et conclut que tout cela est faux.

D. Le travail porte sur I'élat Rouget élait-il de nature a &tre payé a
Morin? — R. Non, Monsieur; il y avait bien des travaux qui se rappor-
taient au 24¢ 48¢ dont Morin avait été chargé en 1828 ; mais en 1830,

- son comple avait été réglé definitivement, et il avait méme touché un
excédeut de 209 francs. Plus tard il avait fait une nouvelle demande qui
avait é1é rejetée, parce que je voulais I'autorisation de M. Hourdequin. 1l
me l'aurait rapportée que je n’aurais peut-éire pas encore payé, parcs
que déja Morin avait touché le montant de ces travaux sous le nom de
Stévenin. :

M. le président : Morin, expliquez-vous maintenant sur 'ensemble de
celte déposition; mais auparavant laissez-moi fairé nne observation a
14, Jacoubet. Morin prétend que vous seriez Pauteur de fausses signa-
iures qui lui sout imputées ?

Le témoin : Jan'si rien & répondre a cela.

M. le président : Morin, parlez maintenant.

Morin : Veuillez demander au témoin si nous n’avons pas été intime-
ment liés 2 — R. C’est vrai.

Morin : M. Jacoubet cependant me signale comme un &tre cynique;
il dit qu'on m’a chassé pour céla d’un bureau, mais qu’on m’a envoye
dans vu autre; ceci fait tomber cette accusation d’immoralité. J'arri-
ve aux faits. C’'2st en 1832 que je présentai mes plans ét mon mé-
moirea M. Jacoubet, qui a tout gacdé. 1l a préiendu que mes travaux
étaient inutiles; c'est qu’on n’a pas voulu comprendre que j'avais le
droit d'achever mon 48e, .

D. Monsiear Jacoub-t, expliquez-vous catégoriquement sur ce point.
Avait-il ce droit ? — R. Non.

M. le président : Hourdequin, Morin avait-il ce droit ? — R. L'admi-
nistration avaitle droit de lui retirer le 48¢ qu’elle lui avait concédé.

Morin : Mais ces travaux ont été faits sur da papier délivré par I'ad-
ministration. Et comment aurais-je perdu mon temps & faire des travaux
inutiles?...

M. le président: Tant pis pour vous.

Me Joly, défediseur de Morin: Je prie M. I'avocat-général de faire
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DEPARTEMENS;
HeravLt. — O nous écrit de Montpellier, le 4 novembre 1842

le condamné n’avait conga aucun espoir sur leur sucees. « l\‘lo
crime est trop grand, avait-il dit plusieurs fois, pour espére

« Hier a eu lieu dans notro ville I'exécution de Pascal Fabre,
déclaré coupable da parricide, Malgré les retards trop prolonges
qu’avaient subi son pourvoi en cassation et son rzcours en grace,

T
qu'on me. fasse grice. » Et d’avance il g'était montré calme et
résigné -au sort qui l'attendait; aussi avait-on cra pouvoir le

ramasser le cadavre et de le jeter dans le panier destiné a luj sep.
vir de bigre provisoire, puis ils se sont retirés. En vain le com.
missaire de police les a fait chercher pour terminer leur missigy
: | et meure davs le panier ou élait ie corps la 1éte du supplicié. O

0’a pu les retrouver sur-le-champ. Usant de son autorité, le come
missaire a epjo'nt au voiturier qui allendait le cadavre pour |g
conduire i Pamphithédtre de dis:zeclion, d'sccomplir I'cffice deg
n | exécuteurs. Ce n’est yu'aprés plusieurs minutes de résistaunce que

cet homme s’est décidé a obeic & linjonction. Liasirament dy,
supplice est resté pendant Vingl-quatre heures expusé wux je.
gards de la foule, et n'a é1é enlevé que le lendemain.

laisser, depuis son jugement, confondu avec d’autres prisonniers
condamnés aux travaux foreés ou a la réclusion. Cette dern:ére
circonstance a élé 'occasion d’une scéne des plus touchantes
lorsqu’on est venu hier matin a dix heuresi annoncer au condamné
qu’il n'avait plus que quelques momens & vivre. La porte de Ja
prison ayant été ouverle, I'aumonier s'est avancé le Christd la
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— Plusieurs journaux ont parlé des ditlicultés survenues enfpg
M. Delaunay, directeur-gérant duo journsi I’ Artiste, et MM, |4

heureux compagnon et lui faire les derniers adieux. Celui-ci les

cuteurs pour qu'on lui otit ses fers.

prenez pitié de moi... »
Viexxe. — On nous écrit de Poitiers, 3 novembre :

maintenir la parole & I'accusé, pour qu’il s’explique complétement.

M. le président : M= Joly, ce n’est pas a M. 'avocat-général, mais au
présidentqu’est réservée la direction des débats. Notre intention n'est
pas d’entraver la délense ; que votre client s'explique.

Me Joly : C’est ce qu'il ne peut faire si on lui coupe la parole & chaque
deux motsqu’il prononce.

L’accusé entre dans de longs détails au milieu desquels il finil par se
perdre. 1l demande & s'arréter, et M, 'avocat-général e:' «bligé de le
remettre sur la voie, en lni disant de s’expliquer sur le défaut d’auto-
risation d'Hourdequin. Morin s'explique sur ce point, et termine en di-
sant qu'il pevsait avoir le droit de terminer son 48e.

M. le président : Vous avez fini ; puis-je parler maintenant, je vous
ls demande?. — R. Certainement.

M. Je président rappelle ce qui s’est passé en 1831 a propos des droits
prescrits pour les travaux a exécuter. Un débat s’engage sur la question
tl de savoir comment cette mesure a pu étre interprétée, Morin prétendant
1. toujours-qu’il avait le droit de . continuer, Hourdegquin et Jacoubet ayant
la conviction contraire,
|| M. le président : Passons a un autre chef. On a trouvé chez Morin
I ;:013 plans, parmi lesquels ceux des rues de la Verrerie et des Lom-

ards.

1 M. Jacoubet : Tout le monde entrait dans les bureaux et pouvait y

‘ prendre des plans. Morise a pu en prendre ou-en faire prendre quel-

M| ques- uns. X
D. Avait-il le droit d’en emporter? — R, Non.

, D. Den conserver chez lui? — R. Non.

i) D. Y avait il nécessité pour lui & posséder ces plans? — R. Non.

L Morin explique qu’ayant entrepris de réduire sur une petite échelle
11 les rues étroites dout I'elargissemeut serait avantageux a la circulation,
| il avait exécuté ce travail sur les rues de la Lanterne et du Marché-
\! Pallu. Cela se faisait du consentement de I'administration. Il allait

faire le m&me travail pour les rues des Lombards et de la Verrerie,
\ dont il avait pris les plans, et pour lesquelles M. Jacoubet, sur un ordre

B

.~ de M. Hourdequin, lui a délivré des feuilles de papier.
1 Un juré : Je désirerais savoir si le mémoire de {513 fry a été remis par
| Morin lui-méme i M. Jecoubet?
| M. Jacoubet : Non, cela ne se pouvait pas, et voici pourquoi : quand
I un employé venait réclamer le montant d’'un mémoire, il ne présentait
|

qu'un projet d'état. Ainsi Morin n’aurait pu me présenter qu’un projet
semblable.

Le juré : Vous en a-t-il remis un®
M. Jacoubet : Oni, mais je 'ai rendu aussitot, parce que je ne vou-

: lais pas vérifier. Ce fut méme la cause de cette discussiou.

I M. le président, a Philidor : Morin vous a dit cependant: « Enfin,
I je viens d'obtenir un réglement de Jacoubet. »
fhi Philidor : Oui,
i Morin : Si yavais dit cela, Je serais descendu chez M. Hourdeqguin.

Me Joly : Pourquoi le témoin ne rendait-il pas les plans ?

Le témoin : Parce que je ne savais pasce qu’ils étaient. Morin me dit
d'ailleurs qu’il allait chez M. Hourdequin chercher 1'autorisation, et je
P’attendais,

| ~ L’audience est levée a cin
|

, q heures et demie et renvoyée a demain dix
h heures. '
l

Adjndicntions em jusiice, |ES™ Etade de Me BLOT, avoué & Paris,
rue de Grammonl, 16.

Vente sur saisie immobiliére, en l'audience
des saisies immobiliéres du Tribunal civil
de premiére instance de fa Seine séant au
Palais-de Justice &4 Paris, local et issue de
Paudience de la 17e chambre dudit Tribunal,
deux heures de relevée,

D’'une MAISON

et deépendances, sises 4 Noisy-le See, rue
du Goulet, 23 commune de Noisy-le-See,
canton de Panlin, arrondissement de Saint-
Denis (Seine),

Sur la mise a prix de 22,000 fr.

L’adjudication aura lieu le jeudi 17 no-'
vembre 1842,

S’adresser pour les renseignemeus :

1e Audit Me Blot, avoué poursuivant ;

20 A Me Bizouard, notaire 4 Noisy-le-Sec.
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rue Neuve-des-Petils Champs, 62.

Adjudication, le mercredi 23 novembre

1842, en l'audience des criées du Tribunal

civil de premiére instance de la Seine, séant

au Palais-de-Justice a Paris, local et issue

i de laudience de la preémicre chambre, une
il | heure de relevée;

wf-CHA%E&V

etde la
Terre du BReflfand,

situés communes de Saints, Fonlenay, Druyes
g | et Thury, ‘canton de Sainl-Sauveur-en- Pui-
it #ale, arrondissement d’Auxerre, composés
i d’une belle Maison d¢’habilalion, avec pare,
| cing fermes, et bois essence de chéne, qui

I‘ | BES™ Ltude de Me GUIDOU, avoué i Paris,
|
I

moin d’un drame lugubre.

huis clos,a payé sa dette a la justice humaine.

un spectacle uouveau pour une pariie de la population.

Paris, surtout, ou les exécutions se font en quelque sorte clande

tion et Pexemple.

aunoncaiest son passage, en tintant le glas de l'agonie.

- I— — e T

muin ; tous les autres prisonniers, au nombre de plus de dix, sont |
aussitot tombés & genoux, les mains jointes et fondant en larmes.
Ils pe se sout relevés que pour serrer dans leurs bras leur mal-

embrassés avec effusion, et a prés:nlé ensuite ses pleds aux exé-

Conduit en chapelle et soumis plustard & la sinistre toilette,
Pascal Fabre n’a cessé de réciter a voix basse des prieres de par-
don, et de porter & ses lévres, avec les sigoes de la plus vive fer-
veur, le crocifix que Ini présentait le prétre. Darant tout le trajet
de la prisonau lieu de son supplice (irajet d'un quart-d’heure en-
viron), 13 condamné, monié sur une charrette, la téte baissée et
couverte d'un voile noir, g'est livré aux mémes démonstralions
de repentir,.et n’a cessé de préter L'oreille aux exhortations de son
confesseur. Arrivé au pied de Péchafaud, il en a franchi les de-
grés avec fermeté, s'est joté dans les bras du prétre qui l'accom-
pagnait, et sest livré aux exécuteurs en s’écriant : « Mon Dieu !

« Hier, lanniversaire de la féte des Morts, notre ville a été té-

» Frangois Gateau, condamné. au mois d’aout dernier, &lapeine
capitale, pour tenlative d’assassinat commise sur £a femme avec
des circonstances telles, que les débais de V'affaire ont en lien a

« Cette exécution avait aturé sur lu place ou elle devail s’ac-
complir, sur les ponts, sur les quais, et dans les rues adjacentes,
une foule compacte et serrée, telle que jamais de mémoire
d homme on n’en avait va dans notre ville. Toute la ville, toutes
les campagnes environnantes semblaient s'élre donné rendez vous
pour assister & ce triste spectacle. Le concours de curieux était «i
grand q2’on avait été obligé d’entourer I'’échafaud d'one double
haie de fantassins et de cavaliers, afin d’empécher qu’il ne fit
envahi. Cet empressement s’expliquait par celte circonstauce que
depuis quatorze années la Cur d’assises de la Vienne n’avait pro-
noncé de condamnation capitale ; une exécution a mort était donc

» L’antorité avait pensé qu'il importait, afin de mieux frapper
Iesprit des populations par la solenmté de l'exemp'e, de donner
i cette expiation un caractére de publicité et un développement
inusités maintenant.dans la plupart des ‘autres départemens ; a

linement, & la points du jour, dans le lieu le plus écarté, comme
si le premier argument de la peine de mort n’était pas I'intimida-

» On connaissait donc dés la veille, & Poitiers, le jour et] heure
de I’exécution. Ce méme jour, a l'une des messes paroissiales de
’église dauns le territoire de laquelle se trouve la prison, Gateau
avait é1é recommandé aux priéres. Semblable recommandation, a
Poffice des morts, le matin de I'exécution, avait été renouve!ée
dans toutes les églises de la ville; enfin, pour entourer la marche
du patient d'un certain appareil, on avait fait venir toutes les bri-
gades de gendarmerie de 'arrondissement, gui lui servaient d’es-
corte, et les cloches des paroisses que traversait le lugubre cortége

» Gateau a voulu faire & pied le trajet dela prison & la p'ace des
exécutions. Sorti 4 midide la gedle, 1l était midi et demi quand il
estarrivé su pied de I'échafaud. En ce moment, Gateau jeta un
regard désespéré sur l'instrument de son supplice, et ses forces
parurent ’abandonner ; mais, appuyé sur le bras de I’abbé Pas-
cal, il gravit cependant d'un pied assez ferme les marches de I'é-
chafaud. Gateau «’est alors agenounillé, et a r: ¢u la béoédiction de
son confesseur. Deux secondes aprés, Gateau avait cessé de vivre.

» Soit trouble, soit précipitation, soit oubli, Galean n’avait pas
étd attaché suffisamment sur la planche de I'échafaud. Le couteau,
en lai tranchant 12 téte, a imprimé ason corps une secousse qui
I'a fait rouler sur I'échafand. Les exécuteurs se sont empressés de

crampe et C¢, imprimeurs de ce journal. Ces difficuliés sont gp
ce moment soumises au Tribunal de commerce, et la cause, ap-
pel¢e & 'andicnce d’avjourd’bui, présidée par M. Taconet, a g
renvoyée au grand réle du mercredi 16 novembre, sur la demgy.
de de M® Mariivet, agréé de M. De'annay, et malgré la résistapen
de M® Aronssohu, avocat, et de M® Delouche, agréé de la majgop
Lacrampe et C°, '

Nous attendrons le jour des débals contradictoires pour rendpe
compie de cette affaire. Nous nous bornons 2 dire avjourd’hy;
que suivaot la demande de M. Delaunay, MM. Laerampe, en re-
fusant d'vmprimer ' 4riiste, cédersient & la crainte de se voir ro-
tirer leur brevet »'ils continuaient d'imprimer une série d’artieleg
commencés par ' Ariiste sur 'adminisiration des beaux- arls g
la mécessité de sa réorganisation.

Spivapt MM. Lacrampe et Ce, il pe s’agirait enire les partieg
que d'une question de paiement des numéros imprimés.

On annonce que la canse de M. Delaunay sera plaidée par Me
Marie. '

a

MODES.

Vous savez tout ce que je vous ai souvent ditde Mme Hélye-Pesson-
meaux, mes lectrices, de ces beautés si maguifigues et de la bonne at.
tention qu’elle met & vous atlirer & elle par des prix si peu élevés, qu'en
effet vous ne pouvez guere résister. Avjourd’hm, J'ai vu quelques chi-
les longs, & trois rangs de palmes, I'un bleu, I'autre jaune ture, dont e
travail est réellement nne merveille. ; .

Connaissez-vous le Grebe, la plus fine, la plus soyeuse de toutes les
fourrures, avee ses nuances nacrées et ses reflets argentés ? C'est la four-
rure 3 la mode -pour les parures du soir. Gon, rue Fivienne, qui a lo
secret des nouveautés élégantes, fait de charmantes choses avec le grebe
sur le satin rose et jaune.

Décidément, les manches un peua larges remplacent les manches pla-
tes. Mmes Brunel et Leymerie, rue Neuve-des-Petits-Champs, 56, ont
fait plusieurs robes ceite semaine pour une corbeille de mariage; il y
avait entre autres unve robe en pékin moiré tourterelle, et une robe en
reps mordoré, dont les manches s'élargissaient & I'épaule. Cetie maisan
conserve la faveur qu’elle a conguise. ;

Avant de gu:tter le n. 36 de la rue Neuve-des-Pelits-Champs, nous
verrous chez, Mme Cordier un certain petit chapeau de velours qui fajt
grande sensation sur les personnes qui essaieut sa coguetlerie touls
gracieuse. Je vous lesignale.

Le camail, manteau des Dragicsevics (Dolly, rue Saint-Honoré, 325),
est commode et gracienx. L’habile artiste fait de la nouveauté de
bon goiit. La fourrure exige de la distinction et dela richesse; il réunit,
Pune et I'autre. /

. La mode, cette annde, a du reste nne grande richesse en elle-méme, .
Les formes de robe sont en harmonie avec les étotfes, si bien nuan cées,
Les-lampas de Thiébaud Guichard,a larges raies ; les talfetas quadeil-
1és. les moires satinées, sont de belles étoftes demi-habillées.

Je crois avoir négligé de vous parler de quelques beaux chiles de ca-
chemire achetés au magasin de Fechil, boulevart Montmartre, 2, pour
le mariage de Mlle C... [l y avait entre autres un chile carré bleu-foncé
et un chile long vert-émir, et dont les bordures sont de vraies musai.
ques. »

Parlons de Mayer, de ses gants longs et courts, en peaun brillante et
forte comme le satin, garnis avec la richesse la_plus recherchée; brace
lets d’or et d’argent, ouvrages de bijoulerie, et rappelons ses belles el
jolies cravates. ;

Lesessences de Guerlain, I'eau Je Portugal, le bouguet de Chantilly,
extrait de myrthe et de chévrefeunille, parfutnent le mouchoir, qui
quitte la poudre d'iris etle patchouly. Les eaux de toilette de Guerlain
ont une grande célébrité bien fortifiée; la lotion de Gowland, pour la
peau du visage, est ce que les femmes peuvent adopter de plus parfail
et de plus simple.

Les chatelaines, les bracelets de cheveux a cadenas riches, les chaines
longues pour suspendre un trousseau de clés, et les peigues, fantaisies
passageres, me rappellent la maison de Hon, joaillier en imitation,fue
Castiglione.

Les uniformes ét les livrées sont deux importantes dépenses dans les
maisons qui ont & les faire. Aussi estil de notre devoir de comprendre.
dans nos magasins recommaudés le magasin de passementerie choisi
par les hommes élégans, celui de Lisier, successeur de MM. Beuzard
et Delamarre, rue Richelieu, 43 bis. Tout ce qui tient a I'équipement
et les mille détails de la livrée sontcompris @ merveille dans cetie mai-
son, habituée aux plus exigeantes demandes. CONSTANCE AUBERT. !

=

Le siege de la société esl audit établisse~
ment.

La signature sociale appartient 3 Mme Col-
lier seule; elle ne pent la déléguer 4 un fondé
de pouvoir que du consentement d2 ses as-
sociés ; elle ne peul en faire usage que pour
les besoins et les affaires de la sociéle.

La durée de la sociélé, qui a commencé au
premier octobre mil huit cent quarante-deux,
est de dix, quinze ou vingl années, au choix
respectif des associés, mais 4 la charge de
s’averur réciproguement six mois avant 'ex-
piration de chacune des periodes de dix on
(quinze ans de l'intention de faire cesser la
sociélé, a défaut duquel averlissement elle
continuera de plein droit.

Pour extrail : signé : J. COLLIER, James
HALL, Ernest Bousu. (1637).

ment-Uouverture audil iour :

(No 3425 dugr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

faillites, MU les eréanciers :
NOMINATIONS DE SYNDICS.

3415 du gr.);

Br.);

Fribunal de commerce.

DECEARATIONS DE FAILLITES,

la faillite ouverie et en fixent provisoire-

Du sieur HERDT, boulanger & La Chapelle-
| Sl-Denis, rue des Couronnes, 24, nomme M. | 8F-);
| Thibaut juge-commissaire, el M. Thiebaut,
rue de la Bienfaisance, 2, syndic provisoire

Sont invités a se rendre au Tribunal de
commerce de Paris, solle des assemblées des

Du sieur GEANT, chaudronuier, rue Saint-
{Jacques, 260, le 14 novembre & 10 heures N

Du sieur SUREAU, md de vins & Gentilly,
le 15 novembre a 10 heures (N® 3413 du

Du sieur JACQUILLAT, md de vins-raiteur
4 Vaugirard, le 14 novembre a 10 heures

o

Du siear LEUNEBACH, ane. tailleur, rue
de Rivoli, entre les mains de M, Hellet, rue

litz, 13. — M. Scellier, rue St.-Jacgues, 1.
Ste-Avoie, 2, syndic de la faillite (Ne 3322 du

— Mme Dola, rue Copeau, 19, -~ M. Robin,
rue Monthabor, 24. — M. Gueriot, rue de
Bondy, 70. — M. Durand, rue QuincampoiXy
69. — Mme Aubry, boulev. du Temple, 1.~
M, Mouchotte, rue de la Croix, 10. — Mme
pufay, ree d’Anjou (Marais), 21. — M. Band,
rue du Faub -St Antoine, <05, - M. Leche-
vrel, rue Neuve-Ste-Catherine, 13. — M8
Bourguet, rue St-Anloine, 126. — Mlle ke
tourné, rue du. Cherche-Midi, 23. — M. Le
froltier, rue de Vaugirard, 4, — Mme Gau-
don, rue Neuve-Ste-Genevieve, 21.

Du siear MAVRE, limonadier, rue Monlor-
gueil, 26, entre les mains de M. Thierry,
rue Monsigny, 9, syndic de la faillite (N°
3389 du gr.);

Pour, en confurmité de Uarticle 493 de la
loi du 38 mai 1838, étre procéds & la vérifica-
tion des créances, qui commencera immedia-
tament aprés L'expiration de ce délai.

—

ASSEMBLEES DU MERCREDI 9 NOYEMBRE,
NEUE HEURES : llauél, anc. épicier, vérif. —
Arveufet femme, mds de vins, conc. —
Mesnard [ils ainé, ent. de printures, clot.—
Dubois, sellier-bourrelier, id,
ONZE HEUW'S : Babali¢, tailleur, id. — Go-
defroy, rég. en vins, id. — Rouequeron,

BOURSE DU 8 NOVEMBRE.
terc. pl. bt. pl. basjdere.
§ 010 compl.. 119 —|119 15 119 — |19 0
—Fin courapt 119 30| 119 <0 $19 25[119 25

se coupenl d vingt ans; le lout d’une conte-

Bocicien commnsercialon.

It nance approximalive en lerres, prés el bois,
| de 413 heclares.

Jugemen« du Tribunal de commerce de

D'un acte sovs seings privés fail (riplea’
St-Denis, le vingt-neuf octobre mil huit cent |
(uarante-deux, enregistre 4 SL-Denis, le- me- |

Revenu, — Le produit de celte lerre, en
¥ comprenant les réserves du proprietaire
Bl et le produit des coupes de bois, peut éire

evalué, net d’impots, a la somme de 14,000
francs.

Mise 4 prix, 400,000 fr.

centimes;
_S'adresser pour les renseignemens, 4 Pa-

]
1l appert qu’une sociélé en nom collectil a

me jour, fol. 123 ro ¢. 9 et suivanles, par le Notre-Dame-de-Bonne-Nouvelle , 2
receveur, qui a pergu cing (ranes cinquante M. Selies juge-commissaire, el M. Geoffroy,

Paris, du 27 SE¥TEMDRE 1842, qui déclarent
l?falliilz vuverie cl cn fixent provisoiremend
Vouverture audiy jour ;

Da sieur PRIN-LIVERNOIS, négociant, rue
, nomme

rue d'Argenteuil, 41, syndic provisoire (N°
3343 du gr.;

o e o e tdeba. | 3 00 compl..| g0 35| go 40| 8o 30| 8033

(No 3148 du gr.); E?f:exfsc:"i‘(;],“f-_T\ly:-.eau:.lil;:nsl:lc'lf:ﬂ'h;]biinl._ —Fincourant| 8v 50| 80 5.‘.1 £0 35| 89 i?
Du sieur OLLIVON, entrep. de batimens, | mens, rem. 4 huit. — Batteux et e, négo- | EMP. 3 0[0.i | — —| — —| — —f— 7

rue Thevenot, 11,le 15 novembre 4 10 heures | - cians, synd. — Clochez, sellier-carrossier, | —Fincourdnl] — —| — —| — = prire

(Ne 3422 du gr.); id. — Gerbout, md de meubles, delib. Naples compt. | 108 9uf109 — 105 909|108
Pour assister & Uassemblée dans laguelle | MD1 : Boulee, fab. de couverlures, clot. =Fincourant| — —| — —| — —

M. le juge-commissaire duil les consulter, DEIU{I.IE:;RES Fl'“!l."rrc_e(;m ’ Iz|b!{'lw‘r, r“'{.; d_‘

tant sur la composition de 'état des créan- hf;[:::"ﬁ J?:Ll::‘;hu’e: i _’_f_(’t[(::::‘ :c::n: Bangue....... 3280

cicrs présumés que sur la nmomination de Hien; s_;;nd. g e e, lillayrastet (‘Jb_l: de la V. 1300

pouveaux syndics. Caiss. Laffitte 1055

Lench seual, eone. — Bataille, ent. de me

i)

NoTa, Les uerﬁ-plorteurséd'effels ou endos nuiserie, u‘»nf.)— Leroy. md de miznrbrﬁs. ids |27 e i 32' 3 0]0 ‘1 -
| Tis : " é16 formée entre : 10 Mme Juliana BERTIION- semens de ces faillites n'étant pas connus, ' TRO1S HEURES: Orange, epicier, id.  Plan- i 12 501215 oio v 103 14
i 10 A Me Guidou, ayoné poursuivant, rue | NEAU, veuve de M. John COLLIER, construc- paﬁgemgza ;ium?\"réﬁz;:;::l ig:ﬂcomege de gont priés de remettre au greffe leurs adres=| que, teinturier, id. — Dame Rivage, re- ?_-‘“;‘té’gr‘;_n d ::}3 iﬁ‘; L‘:};ua s
Neuve-des-Petils-Champs, 62 ; teur de machines, demeurant & St-Denis, Al pgyr Ijﬂ‘fﬂ”tileruveﬂg o s Ui dEcia- oo afin d’élre convoqueés pour lesassemblées |  lieuse, id. - Regnauldin, md de vins, synd. | & percae™ o955 —|piémont..... 1137 50
2° A Me de Benazé, avous colicilant, rue | Barrage, 2¢ M. Ernest BOUIU. construcleur goirement Louverture audi o dvent provi- gybséquentes. — Lignaull, anc quineaillier, id.. —Ro- | £ 2" oe "5 —|Portug.sop 82 112
Louis-le-Grand, 7 ; : de machines, demeurant au méme lieu: et | 3 ture audis jour : PRODUCTION DE TITRES. main, serrurier-mécanicien, clof, H “RoUeN..... 51250 |Haili,..c.pe $70 30
I 30 A Me Glindaz, avoué coligilant, Tue|3e M. James fIALL, constructeur de machi-| DU sieur OLLIVON, entrep. de balimens, invités & produire dans ledilaide vingt | =07 & Orléans... 587 50|Autriche (L) 372, %
| Neuve-des-Petils-Champs, 87 ; nes, demeurant @ Si-Denis, sous la. raison Tue Théveno, ii, nomme M. Ieury juge- s""“mm’ai : Bives b i DBéces et inhuematione. 5 : :
| fog Me Faiseau-Lavanne, nolaire, rue Vi- [sociale COLLIER, BOUJU el James HALL, Commissaire,etM Morard, rue Montmarire, jours, & dater de ce jour, bm; itres L ot
it vieane, 57. ponr Pexploitation, d’un éablissement_de 173, 8yndic provisoire (Ke 5422 du gr ; onisuced] - actosapagnés C'un- Borderegn skt Du 6 novembre 1811 N
i . A Sainl-Sauveur, & Me Jarry, nolaire. construction de machines, sis 4 St-Denis, lieu |  Jugemens du Tribunal de commerce de papier timbré, indicatif des sommes & relgs Ul ol ra oL RRETOR)
A Auxerre, 4 Me Guiblin, avoué, (763) dit le Barrage. | Paris, dit 7 NOVEMBRE 1842, qui déclarent mer, MM, les créanciers = Mme Gillot, née Chouquet. quai d’Ausier- 2
L S - e i it il o e . X
EnreglstréFﬁ Paris, le novembre 4842.  IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE L’ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS,35

Recn na franc dix centimers

Pour légalisation de la signature A.GUYOT,
s maire du 2* arrondissement,




