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Dans Uélat actuel de la législation, les enfans naturels peuvent élre
adoplés, méme par les pére et mére qui les onl reconnus.

(Vest pour la premiére fois que la Cour de cassation avait & se
prononcer sur celte importante question, M. Toullier, L. l I, n° 988,
cite, il est vrai, comme la résolvant (et dans un sens défavorable
a lenfant naturel) un arrét de cette: Cour, du 14 novembre 1815,
rendu sur la conclusions- de M. Merlin.-Mais c’est la une erreur
que M. Merlin lui-méme réfute dans son Répertoire, t. 16, add.,
vo Adoption. :

La plupart des Cours royales se sont depuis longtemps pronon-
cées en laveur de I'adoption, c’est aussi en ce sens quiont (erit
Grenier, Proud’hon, Duranton, Locré; mais le systéme contraire a
é16 professé par d’autres auteurs. V. Maleville, L. T, p. 346; Loy-
seau, Appendice aw Trailé des enfans naturels, p. 345 ct suiv.;
Delaporte, Chabot, Toullier, Favard de Langlade; Dictionnaire du
notariat, Merlin. V. aussi, entre aulres arréls rendus en ce sens,
un arrét de la Cour d’Angers du 21 aout 1839. (V. Gazette des
Tribunaux du 6-septembre 1849.) Toullier et Merlin avaient d’a-
bord émis 'opinion opposée. R ¥

L’arrét que nous rapportons, rendu aprés une discussion appro-
fondie et une longue délibération, aura sans doute pour résullat
de faire cesser la controverse. 1l a éi¢ rendu surle pourvoi dirigé
contre un arrét de la Cour royale de Riom du 14 mai 1838 qui a-
vait déclaré valable I'adoption faite par une demoiselle Buiron de
son enfant naturel reconnu.

Aprés le rapport de M. le conseiller de Barennes, la Cour a en-
tendu les plaidoiries de Mes Mandaroux Vertamy, demandeur en
cassation de I'arrét de Riom, et de Me Piet.

Nous regrettons que le défaut d’espace ne nous permette pas de
reproduire ces deux habiles plaidoiries, dont au reste la substance
se trouve dans les conclusions de M. le procureur-général Du-
pin.

« Messieurs , a dit M. le procureur - général, c'est au nom de
la morale qu'on vous demande la cassation de Tarrét de la Cour
rovale de Riom , qui a refusé d’annuler l'adoption d'un enfant
naturel reconnn ; — et c¢’est aussi dans Pintérét de la morale et
de la société que I'on demande le rejet du pourvoi. — Ces deux théses
si contraires ont ¢été discutées de part et d’autre dans de solides mémoi-
res, et soutenues a 'audience avec un-talent de plaidoirie qui fait hon-
neur au barreau de la Gour.

» Votrearret, Messicurs, est attendu avec anxiélé par les juriscon-
sultes, parles Gours de justice, par les parties intéressées, autant celles
qui ne sont pas en cause que celles qui y sont engagdes. Tout le mon-
de, er, effet, comprend I'importance et la gravité de votre décision; avec
cette différence cependant qti’un rejet ne voudrait pas dire, comme on
a paru le craindre, qu'il faudra nécessairement admettre toutes les
adoptions d’enfans naturels, quelles qu’elles soient, car, a cet égard,
une entiere liberté d’appréciation morale restera toujours anx Cours
royales, avec faculté péremptoire de refus suivant les circonstances; —
tandis qu’une cassation siguifierail impérieusement qu’il n’est permis
en aucun cas d’adopter un enfant uaturel reconnu, elle provoquerait
avec 'appat d’un succes certain tous les recours, toutes les attaqnes des
collatéraux les plus éloignés et les moins favorables contre les nombreu-
ses adoptious de ce genre consommeées depuis {rente-huit ans!

» L’arrét de la Caurde Riom est rédige avec un soin remarquable, Il
passe en revue toutes les législations et résume avec habileté tous les
principaux argumens,

» Cetarrét décline avee raison 'autorité des lois romaines dont les
principes en matiére d’adoption ne sont point les mémes que ceux qui
ont servi de base aux rédacteurs de notre Code civil; nons n'en dirons
que peu de mots.

» A Rome, I'adoption avait licu dans P’assemblée du peuple, comme
elle dérogeait aux lois ordinaires de la famille et des successions; c’est
aussi par une loi que cette dérogation devait étre autorisée. L'adoption
se faisait calalis comitiis avec 'intervention des pontiles pour consa-
crer la continuation des sacrifices et du culte des dieux domestiques dont
la perpétuité était souvent le principal but de adoption; ¢’était une ac-
tion de loi qui v’admélait ni terme, ni condition, actio legis, ne¢ diem,
nec conditionem continens.

» Chez les Romuins encore, Padoption était une véritable imitation de
la nature, une fiction complete par Vetfet de laqueile Iadopté ne deve-
lait pas seulement le fils de I'adoptant, mais acquérait les droits d’a-
goation dans sa famille, conséquence extréme qui n’est point admise
dans notre droit. Et toutefois & Rome, remarquons-le bien, quoiqu'en
genéral ’adoption ne fut exercée que par ceux qui n'avaient point d’en-
fans ou qui les avaient perdus, in solatium eorum qui liberos non ha-
bfnt, ad molliendum nature défectum vel infortunium, il est certain
d’une part qu'un pere, aprés avoir émancipé son fils légitime, pouvait le
faive rentrer sous sa puissance par la voie de I'adoption, loi 12 {f. de
adoptionibus, et d'autre part il est également certain qu’il pouvait
adopter son enfant naturel : « Etidm filius naturalis adoptari polest, »
dit Pothier dans ses Paundectes, numéro 22, au titre de adoptionibus,
etil s'appuie pour exemple sur la loi 46 au méme titre, a laquelle on
peut joindre la loi 14 au titre de his qui sui vel alieni juris sunt.

» Ce droit, qui était en vigueur sous la république, continua sous les
empereurs : Anastase 'approuva (loi 6, au Code De natur. lib.) 5 lustin
valida les adoptions antérieures des enfans naturels par ce motif : fn-

g*gm non sunt qui alieno laborant vitio ; il les interdit i 'avenir, loi

41 méme titre, et Justinien confirma I'interdiction par sa Novelle 89,
Mals en reconnaissant dans sa Novelle 74 que 'adoption des enfans na-
tprels etait autorisée par Pancien droit ; enfin, il fit douter, par sa No-
\"ellg 117, §'il ne revenait pas lui-méme a celte ancienne opinion ; c'est
]_a"}s ded, Godefroy, contredit en ce point par M. Merlin, ce qui ahou-
it a un doute; mais toujours est-il que, pendant toute la durée de la
république et jusquaux régnes de Justin et de Justinien, c’est-i-dire
pendant plus de douze cents ans, le droit romain adinettait I"adoption
dus enfans naturels, 4

DE M. LE PROCUREUR-

_» Avant 1789, a peine sil'on trouve quelgues rares exemples d’adop-
tion daps notre trés ancien droit. Quant aux batards, lorsqu’ils n’étaient

pas légilimés par mariage subséquent, ou y§
par lettres du prince, ou méme par des brds de la Cour de Rome, dont
on dut plus tard restreindre les effets, éir c’est un des articles de
nos libertés gallicane qu'en France « le papé ne peut légitimer batards
| au temporel, mais seulement pour lesefletsspirituels. » ;

» Laloi du 18 janvier 1792 permet les adoptions en principe; mais
sans régler ni les couditions ni les formessous lesquelles il serait pos-
sible d’adopter. On usa de la facultd ; on en usa principalement en fa-
veur des enfans naturels.

» Au moment de la promulgation du Gode civil, une loi transitoire
(celle du 2 germinal an X1) valida toutes les adeptions antérieures, ou
du moins défendit de les attaquer sous préteste d’inobservation des for-
mes. Quatre arréts de cassation, sous la date des 24 novembre 1806, 24
juillet et 12 novembre 1811, et 9 février 1824, ont, en conséguence, va-
lidé autant d’adoptions faites antéricurement a la promulgation du Code
en faveur d’enfans naturels reconnns,

» Ces sortes d’adoptions (en faveur d'enfans naturels recounus) ont-
elles continué d'¢tre permises depuis la promulgation du Code civil ? Tel
est le fonds du procisactuel. Mais avant de traiter cette question, il faut
examiner la fin de non recevoir ¢levée contre I'action elle-méme par le
défendeur, quisoutient en thése générale qu'ancune action en nullité
n'est recevable contre les adoplions une fois consommeées.

» A cet égard, messieurs, je suis loin d’accorder que cette fin de non
recevoir puisse élre admise indistinctement et d’une maniére absolue ;
mais e crois que son examen suggére d'importantes considérations ca-
pables d’influer méme sur le fonds.

» L'action en nullité de la part des tiers contre 'adoption est-elle rece-
vable? Non, dit le défendeur ; non,"a cause deda nature méme de I'acte;
non, & cause du modesnivi pour I’adoption, car elle est 'wuvre de la
puissance publique. '

» Vous le savez, Messieurs, il fut aussi question d’établir en France
que I'adoption n’aurait lieu que par une loi. Mais on objecta avec raison
que ce que qu’il avait été possible de pratiquer & Rome par les citoyens
d’une seale ville, serait impraticable au sein du corps législatif pour
une nation telle que la notre. On voulut ensuite attribuer ce droit au
gouvernement; mais finalement on jugea plus convenable de le déléguer
a l'autorilé judiciaire. Seulement, un peu plus tard, on réserva au sé-
nat le droit d'autoriser les adoptions impériales , parce qu’elles tendaient
a conférer la succession a 1'empire. Ce droit fut effectivement exercé par
I'empereur a I'époque ot il eut 'heurense pensée (a laquelle il eat dit
se tenir) d’adopter pour son fils le prince Eugéne. Toutes les autres adop-
tions resterent done dans le domaiue des Tribunaux.

» Mais ne nous méprenons point sur le caractére de cette délégation.
Saus doute elle confere moins de puissance que n’en auraitiem le corps
législatif; car, si T'on a jugé, et avec raisou, que les Cours royales n'a-
vaient pas eu Je droit d’admettre Padoption des étrangers, parce qu'el-
les wavaient pas le pouvoir] de les naturaliser et de leur coférer la
Jonissance des droits civils en France (arréts de cassation des 5 aoitl
1825 et 7 yuin 1826), on n’aurait pas pu faire la méme objection au pou-
voir législatif; mais, & cela pres, et pour le reste, I'attribution faite aux
Tribunaux dudroit d’admettre ou de rejeter les adoptions estune vraie
délégation de la puissance souveraine.

» Ainsi, devant eux, ce seront d’autres formes, mais avec la méme
pensée. L'adoption, en cilet, est autre chose qu’un contrat; c’est autre
chose qu’un jugement, ¢'est un acte de Pautorilé souveraine. Si ladop-
tion n'était qu'un contrat, le consentement des parties suffirait. Si Iin-
tervention judiciaire n’élait qu'une homologation, un jugement de pre-
mitre instance suffirait comme pour les délibérations de famille concer-
nant la personne ou les bicus des mineurs, mais la loi de 'adoption exige
davantage , elle exige Iintervention de la Cour royale. Cette intervention
west point facultative; la Cour n'est point saisic parce qu’il y & unap-
pel interjeté; sa juridiction n’est point mise en jeu par 'action des par-
ties; c’est de plein droit qu'il faut porter Vadoption devant la Cour
royale; son coucours cst necessaire, il I'est toujours, il est d'office, il est
d’ordre public. La décision de la Cour, Varrét qui dira qu'il y a lien ou
qu'il 0’y a pas lieu & I'adoption, n& sera pas un des arréts qui jugent
seulement entre parties, et dont on peut dire relativement i d’autres,
que c'est res inter alios judicata; c’est plus que cela, ¢'est un examen
fait, une résolution prise dans Pintérét général de la société; c'est] res
solemniler per magisiratus celebrata.

»En effet, adoption, par sa nature, ne saurait étre un atte éphémere e
réformable. (Pest un acte solennel, c'est un acte perpétuel dont on peut
dire aussi parmi nous comme chez les Romains, quil n’admet ni ter-
mes, ni condition. Congoit-on, en effet, une adoption qui ne sera t faite
que pour un temps donné ou qui serait conlractée sous une condition
suspensive ou résolutoire? «{du’est 'adoption, si elle peut étre révoquée ?»
s"éeriait Napoléon ausein du Conseil-d’Elat dans la séance du4 nivose
an X (Locré, L. VI, p. 514). Aiusi elle ne peut étre révoquée ni par sar-
venauce d'enfans méme légitimes, ni pour caunse d’ingratitude, ni par
consentement mutuel, Comment done pourrait-elle I'étresur "action des
tiers, & toute époque, indéfiniment?

» Yoila de graves raisons, messicurs, mais ce ne sont pas les seules,
On procéde en secret, a hum-clos. Dans lu discussion du projet, M. de
Malleville s’en efiraie; il dit « que le mode de procéder en secret me
« permet pas aux parens de 1'adoptantde faire valoir leurs réclama-
» tions. » M. Berlier répond « que ce n'est pas ici un droit de collaté-
» raux, et que la question ne peut s'élever par rapport aux enfans,
» puisque P'adoption n’est permise qu'a cenx qui n'en ond pas. » Nesuit-
il pas de la qu’on n’entendait pas admettre de recours en nullité de la
part des collatéraux?

» Continuons. La Cour prononce, elle prononce sans donner de mgo-
tifs! Notez-le bien ; depuis 1790, I'obligation imposée aux juges de moti-
ver leurs décisions est de droit public ; absence de motifs entraine la
nullité des jugemens et des arréts LEt ici, par exception & ce principe,
'autorité judiciaire prononce i la maniére des oracles, elle ne se révele
que par oui ou par nomn.

» Sicrvolo, sic juben, sil pro ratione voluntas

» C'est le seul cas ol cette forme despotique soit autorisée; n'est-ce
point encore une preuve de intention qu’a ene le législateur de ne per-
metire aucun recours contre la décision une fois rendue ?

» Cependant des réclamations justes peuvent se produire, et il n’est
ni dans l'intention de la loi, ni dans la mission des cours de ne point
y avoir égard, La suite de la discussion dout nous venons de citer un
fragment le prouve suffisamment. Si Vinstruction doit étre secréte, si
I'arrét prononce sans motifs, c'est pour éviter le scandale, pour ménager
les réputations, ce n’esl point pour empécher la vérité de se produire.
Ainsi, on exigera que adoption se poursuive devant les juges du domi-
cile de Pappelant, au milieu de ce qu'on appelle le bruit du voisinage,

rumor vieiniee. Sil'aveétadmet Uadaption, il sera prononcé a l'audience.
Gette forme de pub'clte nesora pasla seule, I'arrét sera affiché en tels

pléait par la légitimation

licux et en tel nombre d’exemplaires que la Cour jugera cml.\‘eua.bla. ;un
délai de trois mois devra s'écouler avant que 'adoption puisse élre ins-
crite sur les registres de 1"état civil: ne sont-ce point la des ‘moyens sul-
fisans pour avertir les tiers s'ils veulent former opposition ? Mais aussi ue
peut-on point leur dire que 'ils ont négligé de réclamer dans ce délai,
18 seront ensnite non-recevables. : '

» Larticle 360 fournit un nouvel argument en faveur de cette opi-
nion. Si-Padoptant vieut a mourir aprés que I'acte constatant la volonté
de former le contrat d’adoption a été regn par le juge de paix et porle
devant les Tribunaux, et avant que ceux-ci aient définiivement pro-
noncé, laloi ne dit pas que Padoption restera imparfaite et cum'me‘nuu
avenue; non, elle dit au contraire que linstruction sera coutinuce et

Tadoption admise s'il y a lieu; mais elle ajoute : « Les hiéritiers de I'a-

» doptant pourront, s'ils croient I'adoption inadmissible, remeltre au
» procureur du Roi tous mémoires et observations a ce snjet. » Ainsi les
héritiers pourront bien intervenir eu ce cas, les choses élant encore en-
tieres, pour prouver que l'adoption ne doit pas étre admise; ma::}ll ya
loin de la a leur accorder le droit de la faire annuler ure fois qu'ella a
été prononcee. e g

» Méme en cet élat d'imperfection de I'adoption, ils ne pourront pre-
senter que des mémoires et observations; eertes il y a loin de la a l'é-
clat et au scandale d’une procédure principale en nullité avee plaidoirie
en andience publique, pour renverser un état déja conslitué'et suivi de
possession ! : i i o

» Etquel'on ne dise pas qu’une filiation légitime peut bien &tre atta-
quée! que les mariages méme- peuvent étre argués de nullité! Cela est
vrai : mais la loi, dans ces matieres, en 0|1vrant.des actions, les a déti-
nies, limitées, circonscrites, elle a semé comme & plaisir les fins de non
recevoir et les déchéances sur les pas des uggresseurs; et ici, en ma-
uere d’adoption, tout seraitindéfini, pour les causes d’attaques, pour lg.
mode, pour les persounes, pour lesdélais! : ;

» Cependant, il faut bien le dire, en maticre d’adoption, la loi ne
prononce pas distinctement de fin de non recevoir; de tout ce qui pre-
céde, on peut bien conjecturer qu’elle n'a pas voulu admettre de re-
cours tardif, mais enfin elle ne I'a pas dit.

» D'ailleurs, on ne saurait nier qu'il peut se rencontrer des cas de res-
cision évidens. Je dis des cas de rescision; car il faudrait vraiment qu'ils
eussent ce caractére. o :

» Ainsi, 4° s'il était articulé et prouvé que T'adoptant était en deé-
mence au jour de 'adoption, on bien que 'on a usc de violence envers
lui; 2° &'l était prouvé que I'adoption n'a été admise qu’a l'aide de pie-
ces fausses; 3° 51 la Cour qui a rendu l'arrét d’admission n'était pas cel-
le du domicile de I'adoptant; 4° si elle n’était pas composée du nombre
de juges exigé par la loi; B° si Parrét n’avait pas éé prononcé en au-
dience publique ni suivi d’affiche, etc... Dans ces divers cas, nul doute

squ’une action en nullité de 1'adoption serait recevable et qu’elle pour-

rait ¢tre admise. Mais on voit par la, et c'est toat ce que j'en veux con-
clure, que s'il v’y a pas une fin de non recevoir absolue contre toute ac-
tion en nullité, ces cas au moins sont bien rares, et qu'il faudrait de
bien fortes raisons pour que cette nullité fut prononecée. :

» Le moyen qui est proposé dans P'espéce, a-l-il ce caraclere de gravi-
t6? Le faitque Padopté était 'enfant naturel de P'adoptaut, fatl non dis-
simulé, fait connn de la Cour quia prononcé'adoptiou, est-il une cauge
de rescision de cette adoption ? Telle est la question du londs, et nous
sommesainsi ramends & 'examen des dispositions du Code civil et de la
discussion qui I'a précédé. £k :

» Il est assez remarquable que le projet «n Code civil ne comprenait
pas P'adoption. Ce fut la Cour de cassation a gui le projet avait ¢éié ren-
voy¢, ainsi qu’atoutes les Cours d’appel, qui, dans ses observations, pro-
posa de remplir cette lacune. :

» Le Conseil-d'Etat se saisit de- ce projet, on le discuta. L'adoption
avail ses partisans et ses adversaires. M. de Malleville n’en voulait pas;
M. Trouchet en voulait bien peu. Le premier consul la défendit chau-
dement : on I'a dit, il avait dans cette prédilection pour Padoption une
arricre-pensée politique, et ¢’est dans la crainte que celle pensce ne per-
cat avant le temps que tous les procés-verbaux relatifs a cette partie du
Code ue furent pas d’abord imprimés; c¢'est méme pour dissimuler le
motif de cette réserve que les procés-verbaux de plusieurs autres séances
au nombre de 21, ne furent pas non plus imprimés dans le temps, mais
'ont ¢é1é dapuis. Leur authenticité ne saurait étre douteuse: les avocals
des parties ont ét¢ aux archives vérifier contradictoirement l'exsctitude
du texte qu'a publié M. Loeré. : :

» Or, il résulte de cette publication la preuve non équivoque que les
rédactears du Code n'ont pas entendu interdire au pere la laculté d'a-
dopter son enfant naturel reconnu.

» Le Conseil s'est occupé de cette question & plusieurs reprises : dés
la premiére séance, celle du 6 frimaire an X, on tira argument gontre la
question méme de ce que le projet ne défendant pas Padoption” des en-
fans naturels, 'autorisait par son silence, encourageait ainsi le cclibat,
dounait la possibilit¢ de communiquer & ces enfans les droits Kigitimes
et d’Cluder les dispositions qui les réduisent & une shwmple créance sur
a s uccession de leur pere. (1)

» Mais bientot la question de "adoption des enfans naturels fut abor-
dée directement. La discussion de la condition alors proposée, d'élre ou
d’avoir été marié, ne tarda pas i s'engager.

» La section, en proposant cette condition, n'avait entendu iuterdire
I'adoption des enfans naturels qu'aux célibataires, dans la crainte quela
faculté de se donner des enfans adoptifs ne les détourunat du wmariage.
Dans cet ordre de pensée, le mariage était comme une conscription i la-
quelle il fallait avoir satisfait, mais dés qu'une fois on avait passé par
le mariage, 'homme devenu veuf pouvait adopter Penfaut qu’il aurait
eu avant d’étre marié (2).

»Cette restriction fut vivement combatiue.

» On dit qu’il convenait sans doute dans Pintérét du marviage de ne
pas autoriser expressément le pére ou la mére a placer leurs enfans na-
turels sur la méme ligne que leurs enfans légitimes, mais que « pros-
> crire adoption de ces enfans, uniquement dans I'intérét des collaté-
raux, qui ne doit jamais P'emporter sur celui des enfans, serait se
montrer injuste et cruel envers des malheurenx qu'on punissait de la
faute de leur pére, et refuser i ce pére lni-méme le moyen de répa-
rer les suites de sa vie licenciense (3). Qu'inutilement on s'alarmerait
pour 'union conjugale, l'opinion suffit ponr lui assurer la préférence
sur le concubinage (4).

MLe conseil adopta la condition proposée et décida ainsi implicitement,

¥ w Y v w w

(1) Procés-verbaux du Conseil-d’Etat, séance du 6 {rimaire an X, 1,
n. 11 et 12, dans Locré.

(2) Procés-verbaux du Conseil-d’Etat; s¢ance du 6 frimaire an X, 1,
n. 24, M. Emmery.

3) Proces-verbaux du Conscil-d'Elat, séance du 6 lrimaire an X, 1, uo
24, M. BERENGER. !

i) Stance du 6 frimaire, an X, 1, n° 24,
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d'aprés Iexplication que la section avait donnée sur la maniére dont elle
entendait Particle, que I'adoption des enfans naturels serait permise,
mais dans le cas seulement ot le pere serait ou aurait été marié,

Dansla suite de Ia seance, en tracanl un nouveau plan du titre, on
marqua la place ol pourrait otre colloguée une disposition qui distin-
guerait le cas favorable ol le pere voudrait adopter son enfant naturel,
eteelui o il n*an pit potir hétitiers que des collatéraux (1), 3

~» La matiére da ]'aflup[iun w'étant pas encore sufiisamment appmfon-
die, les observalions faifes fugent renvaycdes d la section pour qu'elle
les phsat gt présentat une rddaetion nouvelle.

» Cette'rédaction fut présentée dans la séance du 14 frimaire, et dis-
cutce dans eelle du 46 senlement. Elle contenait un article ainsi coneu :
¢ Celui qui a reconnu, dans les formes établies par fa‘lgi, un enfant né
> hors du mariage, ne peut Padopter ni lui eonférer d’autres droits que
> Coux résultaut de cette reconnaissance; mais hors ce cas il 'ne sera
> admis aucune action tendant i prouver que enfant adopté est I'en-
» fant naturel (e Padoptaut. (Article 3.)

» On refnarquera que dans ce systome I'adoption des entans naturels
reconnus aurail 6téSeule interdite. Clest done dans ces lermes qu'il faut
prendre-lafuestiony et ¢'est aussi dans ces termes qu'elle a.élé décidée
contre la proposition de la section du conseil,
w00 objecta que Particle aurrait compromettee 1'état des enfans ua-
tirels, parce qu'il serait ;m.‘;siinle qulafin de se ménager la faculté de les
:1:]0'1)191: le pere différat de les reconualire, et qu'il vinl a mourir sans
les avoir ui adoplés ni reconnus (2).

» Le rapportear ne dissimule pas qu'il tronvait la disposition tropsé-
vere, et dit quelle n’avait é1é ajoutée que par la crainte de contredire
celle qui ne donne aux enfans naturels reconnus qu'une créauce (3).

> Un'autre membre, M. Emmery donna la raison décisive, celle qui
ehiiraina Ja résolution du conseil, il fit remarquer que la créanceest le
droit commun, et Padoption le cas particulier, et il conclut en consé-
quence a la suppression de Particle. (4). .

« Larticle fut supprimé.

» Voyez, Messicurs, quelle st Véuergie de ce rejet : un article pro-
hibitifavait 6té jugé nécessaive par ceux qui ne voulaient pas quun
pere piut adopter 'son enfant natnrel reconuu. Cet article fut proposé en
fermes clairs, précis, éuergiques. Sl eat 616 admis, nul doule, que ces
enfans wenssent été incapables d*tire adoptés; maisil a éé rejeté; la
conséquence contraire st donc certaine, elle est irrésistible.

» Dans une sgance subséquente, celle du 4 nivose an X, ot il s'agis-
saitde I'adoption de Penfant fqui n’aurait pas de parens connus, M. Tron-
‘Z‘,.hCL l'-i’l}'ll(]i]isit et soutint la [)I‘()[Sl'}&i[.i()[] d’exclure absolument E’-l]_dop.
tion des enfans naturels (3); mais il fut seul de son avis. Le premier
consul lui ‘répondit « qu'il serait au contraire heureux que Pinjustjce de

» Phomme qui, par ses déréglemens, a fait paitre un enfant dans la honte,
» pubEtrdiriparde sans que les meeurs en fusseut blessées (6); quon
» offensarait assurément 105 meeurs si Pon donnait aux batards la capa-
» ¢ifé de'succéder; mais que les moeurs ne sont plus outragées si cetle ca-
> pacité leur est rendue par Padoplion. Le moyen ingénieux de les faire
> succeder comme enfans adoplifs et non commne bétards, concilie la jus-
» lice avee I'intérét des meurs (7). — Diailleurs, ajouta M. Réal, c'est
» dans Ia supposition_que Padoption pourrait réparer le préjudice que la
» sévérité de la loj cause aux enfans naturels que le conseil a précédem-
% ment réglé avec plus de rigueur les effets de la reconnaissance de ces
2 enfans (8). — Au surplus, dit Ie ministre de la justice, on ne gagne-
> rait rien en les excluant de Padoption, car pourvu que le pére ne les
> reconnit pas, il ne tiendrait qu'a lui del  instituer Ses légataires uni-
» ‘versels (9). »

> M. Portalis proposa de garder 18 silence sur 'adoption des enfans
naturels (10, et ¢’est ce qu’on fit. _

» ‘Llintention ‘qui a présidé ala rédaction da Code civil ne saurait
done étre dontelise. Aussi, & Papparition de ces proces-verbaux, M. le
procareur-général Merlin, qui dabord s'était prononcé contre I’adoption
des enfans naturels reconnus, n’hésita pas i revenirsur celte opinion, et
a serendre i ce qu'il appelait 'évidence dans cette question. On objecte,
il est vrai, que dans Ta derniére édition de son répertoire il a vari¢ une
troisicme fois pour revenir i sa premiére opinion. Mais, en vérité, plus
J'attache une haute estime & la science ot 4 la profondeur habituelles
de mon illustie prédécesseur, moins je puis dans cette circonstance dé-
férer a un changement d’opinion qu’il aurait du s’épargner, car il repo-
8¢ surun motif qui ne soutient pas 'examen. Ce motif, le voici : « Cest
» que le défaut de publicité des proces-verbaux relatifs a I'adoption des
» enfans naturels n'a permis au corps législatif de voir le titre de I'a-
» doption que tel qu’il était concu. Rien ne garantit que le corps légis-
» latif Vet déeréls, sl Vetit cru rédigé dans un autre sens. ‘»

» On pourrait rélorquer 'argument et dire que rien ne garantit que
le Corps législatif de ce temps-la ne P'ouit pas déerété, lors méme qu'il
Teat rédigé dans un autre sens. Car, s'il est permis de recourir aux
conjectures, elles sont aussi bien permises dans an sens que dans l'au-
tre. Mais d’autres raisons plus positives viennent détruire la supposi-
tion.

>0 Le titre de T'adoption, séparé des procis-verbaux et yu seul, ne ren-
ferme aucune prohibition, il sé présente done naturellement avec le sens
que l'adoption était permise ; et cela est si vraitjue les adversaires de la
facalté d’adopter avaient fait effort pour introduire un article prohibi-
tif; mais, comme on Pavu, ils avaient échoud. ,

»2° Une loi, & moins qu’elle. ne soit amendée, est toujours censée vo-
1ée dans le sens ol elle a €16 proposée: et comme le sens dans lequel le
conseil-d‘état 'avait préparée n’est pas douteux, le vote du corps législatif
e peut pas étre supposc ayoir en un autre sens; autrement la consé.
guence ne serail pas que laloi votée ditt s’entendre en un sens différent
de celui qu’y attachait le conseil-d’état ; mais la conséquence serait qu'il
Iy aurait paseu de loi votée puisqu’il aurait ea dissentiment; il est en
eflet de I'essence des Tois qui se font par deux ou frois pouvoirs qu'elles
seient comme les contrats, duorum vel plurivm in idem placitum con-
sensus.

»Mais il ya mieux encore, Messieurs, n*oublions pas histoire conternpo-
raine. Une fois, il cstvrai, le corps législatif se laissa entrainer i la velléité
d’amender le Code civil, Its'agissaitdu premier article, Bien jeuneencore,
J'assistai a celle séance quine s'elfacera jamais de ma mémoire. L’orateur
du Tribiinat venait de parler. Je vois encore, dit M. le procureur général
en s'adressant a M. Portalis, je vois encore votre illustre pere se levant
pour lui répondre: aveugle, il se dirige vers la tribune soutenu
par les huissiers qui guidaient ses pas ; sa parole puissamment accentuée
fitune vive impression sur 'assembiée, et cette fois pourtant il ne réus-
sit pas & entrainer. Il veviut & son banc couvert d’une noble sueur, et
reportasau conseil-d’état la.conviction que nul code n’était possible avee

suneegfitradiction qui se montrait aussi vive a son début. Le travail fut
suspendu pendant plusieurs mois; et il ne fut repris qu'aprés qu'unnou-
veau mode de communication eut été établi entre le Conseil-d’Etat, le
Tribunat et le Corps législatif. Un arrété du 18 germinal, an X, détera
mina en queélle forme les proces-verbaux du Conseil-d'Etat concernantles
projets de lois seraient désormais communiqués au Tribunat. Ce mode,
qui recut le nom de communication officieuse, eut pour but de prévenir
et d’empécher a I'avenir les collisions de tribune ; aussi elles ne se re-
nouvellerent point.

» Ce nouveau mode, dit M. Locré, t. Ier, pag. 89, & beaucoup contri-
» bué an perfectionnement, des lois; on le reconnaitra en lisant les
» observations qu'il a produites de I part du Tribunat, Mais, d’un autre
» coté, il est devenu entre les majns de Napolépn le moyen d'asseryir

(1) Séance du 6 frimaire an X, 1, numéro 24.

; (':2])6.\11: le' général ‘3\_{;1}’]1}10111, {J,-.ocﬁs-t-w-bairm dy Conseil-d’ E'tat, séance
u 16 frimaire an ) no 18,

(3) M. Berlier, ibig.

(4) M. Emmery, ibid.

5) Procés-verbal dn 4 nivose an X, 1y, no 13,

(il
(6)Ibid. Le premier consul, séance du 4 nivose an X, 1v, no 15,
(7) Le premier consul, séance du 4 nivose an X, 1v,ne 15,

 (8) M. Réal, ibid. Voyez aussi au titre de la Palernité e delq Filia-
tion, la séance du 26 brumaire an X, 1w, n° 14,
(9) Le ministre de la justice, proces-verhaux du Conseil-d'Etat, séance
du 4 nivose an X, 1v, ne 13,

(10) Ihid.

i
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» les deux aptres branches du pouvoir législatif, grace a leur pusilla-
» nimité, Depuis, ce Tribunat, d’abord si audacieux, s’est montré d’une
» docilité excessive. Ila donné de sages avis sur les projets ; mais
» quand ses avis n’ont pas é1é adoptés, il n'a plus osé les reproduire
» devant le Corps législatif ni opposer de résistance réelle. Le Corps 1¢é-
> gislatif & son tour a déeréié touy ce qu'on a youlu. »

» De fait, il a yoté cing Codes entierssans un seul amendement.

» Apres cela, peuton supposer eacore que la communication des
procés verbaux n’a pas eu lieu, au moigs officieusement? Peut-on dire,
surtout avec M. Merlin, que ie corps 1égislatif n'aurait peat-étre pas vot¢
le titre de l'adoption, s'il les et connus? ’ .

» Je crois, Messieurs, qu’il reste démontré que les proces-verbaux con-
servent loute leur autorild, et que le titre de Padoption, dans son vote,
comme dans sa rédaction, n’a qu'un méme sens, celui de n'avoir pas

' voulu consacrer la défense au pére d’adopter son enfant naturel re-
¢ .

conniu,

» Ici la discussion semblerait arrivée une seconde fois i son terme.

» En effet, pour baser une prohibition, il faut un texte prohibitif, et
Jyai prouvé qu’il n'y en avait pas. Mais, & défaut de lexte, on veut pro-
céder par induction, on prétend établir ce qu’on appelle une incompati-
bilité entre I'adoption des enfans naturels reconnus, et certaines disposi-
tions du Code relatives, soit i l'adoption elle-méme, soit & la disponibi-
lité des biens, : 5

» Premiére objection. L'adoption, dit-on d'abord, est un moyen fictif
de suppléer au défaut de la nature; mais celui quia un enfant naturel
a connu les douceurs de la pateruité; il n’a donc pas besoin d’adopter.

» Clest lenaturam imitatur des lois romaines ; mais nous avons déjh
dit que chez nous la fiction w’allait pas si loin. Le pere naturel a con-
nu, dit-on, les douceurs de la paternité. Peut-dire est-1l plus vrai qu'il
n’en a connu que 13s amertumes. La preuve, d'ailleurs, que le Code ci-
vil w’a pas entendu interdire 'adoption au pére d’un enfant naturel, clest
que Particle 345 ne la défend qu'a ceux qui ont des enfans ou descen-
daus lég'times. On ne peut pas dire qu’il est de Pessence de I'adoption
qu'on ne st it pas pére naturel. Cette objection, en tant qu'inhérente &
l'essence meéme de I'adoption, eut entrainéla nullité de ces sortes d'a-
doptions, méme sous la législation intermédiaire; car ce qui est de l'es-
sence des choses n’a pas besoin de sanction particuliere; et cependant
ces adoptions par le pére naturel ont é1é validées par les quatre arréts
que j'ai déja cités, et Pohjection a été réfutée victorieusement par M.
Merlin lors .de Parrét de 1806. ( Voyez Répertoire, au mot Adoption,
182 et 183. ) : :

» Deuziéme objection. Dans hypothése ol I'adoption par le pére natu-
rel est permise, 1l aurait di ¢tre dispensé des conditions d’age, de servi-
ces préalables, de moralité. Je réponds que non. La condition d’age est
toujours remplie de fait; mais ce n’est pas une raison pour en dispenser.
Lessoins dounés, les services rendus, sont de bienfaisance entre étran.
gers; ils sont de devoir du pere au fils. Enfin, la question de moralité
est une condition de toutes leés adoptions; une exception prononcée pour
une seule serait une véritable immonalité.

» Troisiéme objection. Mais a quoi bon I'adoption, puisque le fils na-
turel est déja le fils du pére adoptif? il porte son nom; il y a prohibi-
tion de mariage entre eux. Tous ces effets que le Code attache & P'adop-
tion, existent déja entre le pére et son fils naturel reconnu. Il ne reste
plus que la transmission des biens; ¢’est done 1a le seul but de 'adoption;
mais c’est en cela aussi que 'adoplion est incompatible avec les disposi-
tions prohibitives du Code. En effet, dit-ou toujours, les articles 338,
908, 911, T56 et 757 fixent les droits des enfans naturels; ils peuvent
récevoir moins, mais Jamais plus, ni directement ni indirectement, .ou
par personnes interposées; donc on ne peut pas conférer & ces enfans
P'hérddité par adoption. )

» 11 y a.dans cette argnmentation une confusion évidente : 'adoption
n'est pas une manisre de disposer de ses biens; ce n’est ni une donation
ni un testament; c'est un acte d'un ordre supérieur; c’est un change-
ment d’état. Les conséquences que adoption entraine pour la transmis-
sion des biens, sont un effet accessoire qui n’absorbe pas le principal et

ne le remplace point. Qui nierait séricusement Pavantage immense pour |

Penfant naturel de passer par l'adoption, d’un état flétri & un état ho-
norabie qu'il puisse avouer, et qui lui donne, aux yeux du monde, une
tout autre sitnation ?

» Aveala'disposition actuelle des esprits, de fout réduire i la propor-
tion des intéréts purement matériels, qu'arriverait-il en effet si Padoptant
ne laissait pas de biens 2 Il n'y aurait donc plus de question ? Et cepens
dant qui oserait nier que P'adoption conservat encore ses effets légaux
tant qu'elle ne serait pas “rétractée ? Donc il y a dans l'adoption autre
chose que la succession aux biens; donc les dispositions concernant les
biens dirigées contre les enfans naturels non adoptés, ne s'appliquent pas
exteusivement a ces mémes enfans lorsqu’ils sont adoptés. :

» En effet, les articles 388 et autres ne doivent pas étre sépards des
personnes pour lesquelles ils ont été faits. Ils sont applicables aux
enfans naturels qui sont demeurés fels. Ces articles ne parlent pas des
droits qui seraient la conséquence d’un titre et d'une qualité sur les-
quels ils n'avaient pas & s'expliquer. On ne peut pas les éfendre d’un
cas & un autre; et comme I'a dit la Cour de Caen dans un arret
contre lequel le pourvoi en cassation a échoud, « il n’appartient
» pas aux Tribunaux de créer des exceptions et d’élendre & I'état des
» personnes les dispositions relatives aux droits réels. » Il n'y a pas in-
compatibilité entre deux qualités dont I'une remplace Iautre. La légis-
lation a établi plusieurs degrés entre les enfans naturels; il y a les en-
fans non reconnus, les enfans reconnus, les enfans adoptifs, les enfans
légitimés. 1y a des dispositionsapplicables & chacune de ces situations;
mais I'incapacité d’un état ne suit pas les personnes dans un état nou.
veau, qui en fait en réalité des personnes nouvelles. C'est pour cela que
la Cour de cassation, Te 24 novembre 1806, en rejetant le pourvoi contre
I'arrét de la Cour deCaen précité, a donné ce motif : « Considérant que
» Ta loi qui réduit I'enfant naturel 3 une portion de 1'hérédité et porte
» qu'il ne pourya, par donation entre vifs ou par lestament, rien rece-
» voir ad-dela de ce qui lui estaccordé i titre de succession, n’empd

cherait pas qu’il ne pit étre plus avantagé par effet de l'adoption, si

elle a lieu; qu’ainsi I'arret attaqué n'a violé aucune loi, rejette. »
La Courl’a ainsi jugé en 1806; elle I'a juzé encore dansles mémes termes
en 1811, quoique cela ne fiit pas nécessaire, puisqu'il s'agissait d'adop-
tions antérieures au Code civil, et qui, par conséquent, étaient suffisam-
ment protégées par la loi transitoire, mais elle a voulu, par un considé-
rantde plus, exprimer que I'incapacité de succéder, prononeée contre
un enfaut naturel simplenrent reconnu, nes'étendait pas a l'adoption de
ce méme cnfant.

» Cetle maniére de prononcer mérite d’autant plus d'étre remarquée
que lors de 'arrdt du 14 novembre 1815, malgré la pressante allocution
adressée par M. le procureur-général Mourre it la Cour pour qu’elle saisit
Poccasion de défaire ce quelle avait fait précédemment, en insérant un
considérant officienx pour condamner i I’avance ces sorles d’adoptions ;
quoiqu’il ait dit alors que ce jour serait wn beau Jour pour la Cour de
cassation, la Cour ne s'est pas protée & ce désir; et par son refus elle g
implicitement confirmé la HOctrine exprimée dans ses arréls de 1806 et
de 1811; et les autres Cours, et tout le public ont du s'affermir par la
dans Pidée que la reconnaissance d’un enfant ne préjudiciait pas au
drdit de Padopter plus tard.

» La prohibition de I'article 538 est générale pour tous les enfans na-
turels reconnus ; cependant elle n'empéche pas ces mémes enfans de re-
cueillir les biens arés qu'ilssont légitimés. Done le changement apporté
i la qualité apporte aussi un changement dans la capacité, Je sais hien
qu’on allégue pour ceus-ci que la loi permet de les légitimer. Je ré-
ponds pour les autres que la loi ne défend pas de les adopter. Il a fallu
pour la légitimation un article spécial, parce que cette légitimation n’a
lieu que pour une seule classe d'enfans, ¢’est-a-dire pour les enfans na-
turels nés de deux personues libres qui ensuite contractent mariage ; au
lieu que Padoption s’applique a tout individu légitimé ou batayd qui
est dans les conditions de Iarticle 343. 11 suffit done pour qu’un enfant
Fuissn étro adopté qu'il w'ait pas 6té excepts; Pabsence d’exception qui
ui soit applicable le lajsse dans la régle,

> Qualridme objection. Mais ici vient la grande et solennelle objec~
tion, celle qui, du moins au premier apercu, semble devoir faire plus
d'impression : Aveg cette maniére de raisonner, on pourra done aussi
adopter les enfans adultéring et incestueux ? Ie réponds aves confiance:

L

»

nom, on ne le pourra pas, car le Code,ne réduit pas seulemeit gp
classe ’enfans a des alimens (art. 762), mais il leur refuse tout chy el
ment d'état ; il y a plus, il leur yefuse absolument tout éat de ﬁ\m?l ;
En effet, il nedéfend pas seulement de les légitimer (art. 35] ), mais j} fi ‘
fend méme de les reconnaitre (353). Le Code leur interdit [g base af l:-
sommel; ils ne peuvent jamais étre rattachds qu'a une famille qui g
80iL étrangére. Ur

» Le be%ﬂ danger qui existe est ciéé, non par la question aciyelle =
il ne s'agit que des enfans naturels recounus ; mais il est erdc par In 1diu
position qui ne permet pas méme que les enfans adultéring on Lneestyey
puissent étre reconnus. Et c’est bien la; il faut le dire, un de ces caq 3
le mieux semble devenir 'ennemi du bien! Car, s'ils ne peuvent
étre reconnus, leur ineapacité restera le plus souvent un mystere, ()p
Justice, ce qui n’apparait pas et ce qui n’existe pas sont meme chosg » = |
Judicio quod non est el quod non apparel idem sunt. Il esy done pogg
ble que ces enfans trouvent leur salut dans Pincognito meéme dony oy o
voulu les envelopper. Mais n’oublions pas qué si, en malicre ordingpe
les cours, obligées de motiver leurs arrets, se sont vues q ueiquefois dgpe | |
la nécessité de confirmer des donations universelles faites ay profit drey,_ |
fans adultérins, méme en présence de reconnaissances auquelles Ty i
gueur du droit leur défendait d'avoir égard (arrét de_rejet du 8 févrip
18356, chambre civile), il n’en est pas méme en matiére dadoption, I
en effet, les cours royales sont vraiment souveraines: elle ont pour mije |
sion d'examiner toujours la question de moralité ; et partout of '
appareitra qu'un enfant est le résultat de Padulteae ou de Pinceste, elleg |
répondront non, sans qu’il soit Jamais possible de les contrainde 2 pro.
noncer autrement. 2 \

» lci encore, Messieurs, je devrais étre au bouat de la tiche qui m’ey
imposée. Mais la question est si grave, elle intéresse tan) de familleg
elle a été si vivement et si habilement controversée devant vous, il im:
porte tellement de dissiper tous les doutes et de fixer, 8'il se peut, Louteg
les opinions, que je ne veux pas laisser méme de simples cousideratigy
sans réponse. :

» On a voulu intéresser la morale 3 la question. D’une
vous a dit qu’il y aurait danger pour les maurs publiques & pep
mettre Padoption des enfans natarels recovnus; et, d'autie part, g |
a soutenu qu’il y aurait un péril bien plus grand "encore i défendp |
ces sortes d’adoptions ! chose étrange ! se peut-il done qu'on soit divisg
sur une question de morale ? N'est-ce pas d’elle qu'on a du dire - non
est alia Rome, alia Athenis ? Cependant, il n’est que trop vrai, Mes.
sieurs, méme les questions morales peuvent quelquelois étre envisagées
sous des points de vue différens, ‘

» Ily a des doctrines dont le relachement tue la morale; il y a angs
un rigorisme outré qui transformerait le droit lui-méme. en injustice, |
Entre ces deux extrémes se place une morale vraie, charitable, humaj.
ne, vraiment chrélienne, sagement politique, attempérée a I'imperfec.
tion de notre nature, aux besoins de la sociélé, plus touchée des résyl-

il leyp

pan, on

tats géndraux que frappde de quelques inconvéniens particuliers; ung

morale pratique qui, sans jamais approuver le mal, ouvre la porte ay
repentir, et qui sait pardonner lesfautes en faveur des réparations. Cette
morale est celle des législatenrs dont esprit est assez élevé pour en-
brasser toutes Tes situations; ils ont vu dans Padoption tine institution
réparatrice moins parfaite sans doute que la légitimation, mais qui mé

ritait cependant d’étre encouragde. ‘

» La Cour de cassation, en proposant 'edoption, la recommandait sup-
tout du coté moral, Si la gloire de Napoléon a vu s'élever contre ell _
quelques objections, ce n’est point celle qu’il s'esl acquise comme ldgis-
lateur; celle-la est pure et sans nuage, etlon doit dire avec vorits que
dans la discussion de ce Code auquel il eut certainement le droit de don
ner son nom & cause de la partqu'il y prit, personne, méme parmi les
célebres jurisconsultes qui composaient son conseil, n'a émis des jdées
plus justes, plus politiques, plus morales sur Pétat des personnes en g
ne¢ral, et particulicrement sur la constitution dela famille, sur la diguité
conjugale, sur la puissance paternelle et sur 'adoption. Or, Napaléon,
dont j'ai déja cité opinion, considérait surtout Padoption des enfans na-
turels reconnus comme un ingénieux moyen de réparation. Cependant,
vous a-t-on dit, ces sortes d’adoptions auront pour effet certain d’inviter.
au désordre et de détourner du mariage. Il semblait déja voir® les cofi-
bes romani, I'ltalie dépeuplée, et presque le besoin derecourir aux colé-
bres lois papiennes de marilandis ordinibus. . ¢

» Je puis, Messieurs, rassurer p]el_nemeut VOS esprits sur cette inva-
sion présumée de I'adoption aux dépens du mariage. Je n'ai pas en lg
temps de rassembler les élémens d'une statistique genérale pour toute la
France; mais voici le vésultat pour Paris. Dapres le rapport fait le 8 ue-
tobre 18338 sur les enfans trouvés, au conseil général des hospices de Pa.
rig (dont j'ai 'honneur d*¢tre membre), il y a en & Paris, depuis 1816
jusquw'en 1837, c'est-a-dire dans une période de 20 ans, 49,232 enfans na-
turels reconnus, et 164,737 non reconnus ; total, 213,969,

Le relevé officiel des adoptions admises par la Cour royale de Paris,
depuis I'année 1837 jusqu’en 1841, offve le résultat suivant :

1837, 15 adoplions, dont 6 enfans naturels reconnus. .

1838, 16 adoptions, dont 8 enfans naturels reconnus.

1859,-16 adoptions, dont 14 enfans naturels reconnus.

1840, 23 adoptions, dont 9 enfans naturels reconnus,

Total 70 adoptious, dont 57 d’enfans naturels reconnus pour 4 ans.
Or, en multipliant ces 37 adoptions par 5, on obtient le chitive lolal 185
pour 20 ans ; c'est done 183 adoptions sur 49,232 enfans naturels recon-
nus.

» Maintenant, si Pon veut comparer le nomhre des adoptions d'enfans
naturels reconnus avec le nombre des légitimations opérées par mariage
subséquent, nous voyons par le tableau ci-dessus qu’en 1340 le nombre
de ces adoptions s'est réduit & neuf, et I’ Annuaire des Longitudes nous
atteste que, dans cette méme annde, le nombre des légitimations opérées
par mariage subséquent a été de onze cent quarante-deus,

» Vous voyez done que le mal n’est pas contagienx. Le mal existe
dans les enfans délaissés, abandonnés i la pitié publique, sans secours,
sans parens a qui l'on puisse les rattacher! Le fait de la reconnajssance
de ces infortunés est déja un. bien qui peut souvent leur assurer des se-
cours, une retraite, une éducation, un appui. L’adoption dte & cette si-
tuation ce qu’elle a de précaire; elle lenr donne une famille ; car, pres-
que toujours, Messieurs, I'adoption a pour effet le mariage de I'enfant
adopté. Oit donc, je le demande, est 'immortalité de ces aetes de répat
ration ? On craint que I'adoption ne devienne une perspective, un but,
un caleul de 'immoralité! Hélas! Dhistoire de ces tristes passious dé-
montre que fa séduction s’exerce bien plus aisément par la promesse
d’épouser la mére que par la promesse d'adopter 'enfant! Le mariage
offre un moyen immddiat et complet de réparer la faute; l'adoption n'el-
fre que des chances éloignées et incertaines; le mariage, le plus souvent,
ne dépend que du consentement des parties ; pour Padoption, il faut de
plus le consentement des magistrats,

» Les appréhensions qu'on a manifestées sur les suites de I'adeption
des enfans naturels reconaus sont done chimérigues ; et, au contraire, les
inconvéniens atlachés au refus de permetire ces adoptions ne seraient
que trop reels ! ;

» Il faut mettre au premier rang le danger de voir détruive aprés coup
avecscandale ce que la loi ne permet d’édifier qu’avec mystere. Il faut se
résoudre & voir surgir tous les genres d'attaques qu'une espérance décue
ue manque jamais de suggérer aux collatéranx. En effet, si Padoption,
dans le cas dont il s’agit, est réputée fraude & la loi, il faudra bien qua
Uincapacilé puisse d&tre recherchie et prouvée: car, ainsi que la dit
Parrétde Riom, « le vice de la naissance n'est pas moins n"e{ pour n'a=
» voir pas ét6 révélé, » Dela, ces plaidoiries acérées olt, malgré la réserve
apparente des termes, la réputation des adoptans sera tonjours déplora-
blement engagde. La recherche de la paternité est interdite ; mais 11 ya
des exceptions, on s'en emparera. Dailleurs la recherche de la maternis
W est permise ; plus malheuréuses que les peves, les méres n'oseront

plus adopter ! '

» Si P'adoption est réputée -avantage indirect, il faudra exclure de Var A
doption toutes les personnes que larticle 911 signale comme personnes
interposeées. ‘

» §i la reconnaissance met ohstacle & 'adoption, on ne reconnaitra pas
les enfans; etsilamort survient avant P'adaption, ils seront complétement
au dépourvu, i

* On pule de moralité : eh bien, le pére voulait réparer sa faute; i
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‘ Fere et la mere de l'enfant se marient; mais ils ont, en
0

4

allait épouser la mére de son fils naturel; le contrat de mariage (gl.ait‘si'-
gné, les bans publiés; quelques jours encore on allait ala wuuicipalité,
on marchait a P'autel; un mal funeste interrompt ces appreéts; la mere
mourante recommande au moins qu’on adopte son ‘f_‘ll:'a_.'h'\‘!‘u*'l-li interdit
au pere qui SUrvit d'accomplir ce dernier veeu de Pinfortunée dont il al-
lait faire sa légitime épouse ? : )

» Le mécompte peut aller plus loin : en vue de réparer lear faute, le
fait, ignoré la

i; ils ont négligé de faire un acte préalable de reconnaissance; ils ont
eru qu'il suffirait d'introduire Penfant sous le veile qui couvrait leurs
tétes le jour oii la bénédiction n‘anmle leur .fqt do‘nnce,; bu:u_lut leur il-
lusion est détruite; on leur révéle que la légitimation s'est ln(‘:u aceom-
plic aux yeux de I'église, mais qu'aux yeux dela loi civile Penfant est
encore illégitime : nulle légitimation nouvelle n'est plos lli):-Sll)]t_‘,’] a-
doption seule pourrait..!. Qui osera dire qu'en pareil cas la moralité se-
rait du cdté du refus de laisser opérer I'adoptian ?

» Yous le voyez donc, Messieurs, si I'adoption-des enfaus naturels re-
connus ou susceptibles de 'étre, offre des dangers a quelques esprits, le
refus de permettre ces adoptions entrainerait dans une foule de circons.
tances les inconvéniens les plus graves. BT ; ot

» Mais aprés avoir parecouru ee eircuit d’objections ot w'ont entraing
les plaidoiries des parties, il est temps de revenir aux seuls principes qui

uissent fixer votre opinion et guider vos résolutions. I‘.sl-wi done que
Bon casse un arrét pour des considérations ? casse-t-on avec des doutes
jetés dans les esprits ou daps les cceurs ? Ne faut-i] pas quil y ait eu vio-
iation d’une loi, d'un texte précis? Et dans quelle circonstance sera-t-il
plus nécessaire de tenir a ces maximes que dans une affaire qui intéresse
un si grand nombre de familles 2 i ;

» Ces sortes d’adoptionsse pratiquent depuis la promulgation du Code
civil, c’est-i-dire depuis trente huit ans. Sur prés de quatre mille adop-
tions, & peine les arrétistes ont-ils remarqué deux ou trois l;L‘[]]‘ﬂl](lES
d’annulation, et cest pour la premiere fois que la question agrive jus-
qu’a vous dans des termes qui appellent Papplication du Code eivil.
Nest-ce point une preave de'assentiment donnd i tant de faits accom-
pliset & la maniere dont la loi a dit recevoir son exéoution, :

» Cependant, j'en conviendrai, la longue durée d’un abus ne serait

as un motif pour 'absoudre. La violation ou la fausse application de la
]E}i, si cette violation était constante, devrait sans balancer entrainer las
cassation de V'arrét de la Cour de Riom. " .

» Mais ne l'oubliez pas, Messieurs, cet arrét n’a pasjugé qu'un enfant
naturel puisse, par des actes de libéralit¢ détournés, rien recevoir au-
dela de ce que la loi lui attribue; — il ne méconnait aucun des effets de la
loi sur la disponibilité des hiens a ’égard des enfans naturels reconnus

ui seraient restés dans cette situation; — mais il a déclaré que Pétat
jes enfans naturels peut changer, non seulement par la recannaissance,
non seulement par la légitimation,. mals aussi par Padoption. — Fn cet
état, tout nouveau pour enfant, la succession aux biens estun des effets
de I'adoption, mais c’est un effet légal, car I'adoption est un acle légi-
time qui ne doit pas étre confondu avec des actes faits en frande de'la
loi. — Cette loi aurait pu, par exception a la permission générale d’a-
dopter, défendre & un pere d’adopter son enfant naturel reconnu; mais
elle ne I’a pas fait; et il est certain que le législateur n'a pas voulule
faire; car onle lui a proposé, et il a refusé, ! !

» Le rejet de larticle prohibitif entraine le rejet du pourvoi
clus. »

Aprés cet éloquent réquisitoire, qui a constamment caplivé I'at-
tention, la Cour entre en délibération, puis aprés quatre heures de
délibéré elle rend larrét suivant :

« Attendu que le Code civil contient un chapitre spécial qui établit les condi-
tions, les formes et les effets de I'adoption; Lol ,

» Que ni dans ce chapitre ni dans aucune autre partie du Code civil il n'existe
<de disposition textuelle et formelle qui prohibe 'adoption par leurs pére et mére,
des enfans naturels reconnus; : o

» Que dans 1’absence de disposition expresse, on ne pent prononcer | incapa-
cité des enfans naturels reconnus qu’autant que ecelte incapacité résulterait vir-
tuellement et par des conséquences rigoureuses et nécessaires, soitdes condittons
de I'adoption, soit des limites imposées par la loi aux effets dela reconnaissance
des enfans naturels; ;

» Attendu qu'en considérant I'adoption comme I'institution d'une paternité
fictive, le hénéfice de cette institution semblerait ne pouvoir appartenir au pére
de 'enfant naturel; maie que d’une part I'article 343 du Code civil n'interdit Ja
faculté de I'adoption qu’a cenx qui ont des enfans ou descendans légitimes, et
que d’autre part on ne pent méconnaitre que sous le rapport de la filiation et
de ses effets, il existe une différence immense entre I'état de I'enfant naturel re-
connu et 'état que confeére I'adoption; L ¥

» Qlue, par la reconnaissance, le pere naturel n'obtient ni pour son enfant, ni
pour lui-méme les avantages de la filiation légale que crée I'adoption; ’

» Qu'aingile motif d’une paternité préexistante qui a fait exclure le pére légi-
time de la faculté del'adoption ne Deut recevoir une excuse d’application au pére
naturel;

» Attendu, en ce qui concerne les conditions établies par les articles 246, 347
€t 348 du Code civil, relativement au consentement des pére et mére deladop-
té, & son nom et 4 son maintien dans ea famille naturelle, que ces diverses con-
ditions sont établies parla loi d’une maniére générale, et que da fait que les denx
premiéres cxistent déja pour I'enfant naturel reconnu, et que Ia. troisiéme est
8ans application & son égard, il est impossible d’induire la conclusion exorbitante
que la loi I'a frappé d’incapacité; -

« Attendu que la légitimation et P'adoption ont des régles et des effets es-
sentiellement distinets ;

» Que séparées dans leurs conditions et dans leurs conséquences, ces deux in-
stitutions ne peavent exercer une 4 I'égard de I'aatre une iofluence qui ait da
exciter la sollicitude de la loi ;

» Quo’au surplus, la forme de procéder pour I'admission de I'adoption, assure

.

i’y con-

a la société et aux familles les garanties nécessaires, etqu'en investissant les ma-

gistrats d’'un pouvoir diserétionnaire qui couvre Vindépendance de leurs motifs
d'un siicnce obligé, la loi a pleinement satisfait A tous les intéréts moraunx et
d’ordre public;

» Attendu, en ce qui concerne la successibilité, que I'adoption constitue enlrg
l'adoptant et I'adopté un état dont les effets, relatifs & la transmission des biens,
sont spécialement réglés par le chapitre du Code ecivil sur 'adoptionl;

* Que c’est dans ce chapitre et non dans les dispositions générales sur les suc- "}

cessions que devrait se

I { rouver exprimée I'incapacité des enfans naturels recon-
nus s'il et été dans la

olonté dela loi de la prononcer;
qui refusent aux enfans naturels reconnus

pectivement 4 eux qu'en les considérant dans leur état d’enfans natorels re-
connus ; :

» Que ces dispositions générales deviennent inapplicables lorsque I'adoption,
opérant un changement d'état, fait entrer l'enfant naturel reconnu sous le ré-
gime d’une législation différente et spéciale; que ce changement d’état n'étant
Das textuellement prohibé par |a loi, on ne peut induire cettd prohibition de ce
que, dans 'état antérienr 3 l'adoption, 1'enfant naturel était frappé, sous le rap-
port successif, d’une incapacité {ne ne comporte plus le changement dé son état;

» Atlendu que, de 'ensemble des motifs qui viennent d’étre développss, il
résulte que V'ineapacité qu’on Oppose aux enfans paturels reconnus n’existe ni
dans la lettre de la loi ni dans le sens virtuel «de ses grescriptions; que la géné-
r.ahté des dispositions du Code civil sar I'admissibilité au bénéfice de P'adoption,
TI'absence de toute exceplion & I’égard des enfans ualélrels reconnus, I'impossibilité
de fonder juridiquen;eng lincapacité sur des inductions assez rigoureunses et

» La Cour rejette, ete, »
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR D'ASSISES DE L’ARIEGE ( Foix ).
( Correspondance particulidre. )
Présidence de M. Darnaud. — Audience du 29 qoril.
ACCUSATION D'INCENDIE. — GRAVE INCIDEST, — UN JURE ACCUSE DE SUBOR=
NATION DE TEMOLN.

Un incident fort grave et peut-étre inovi dans les annales de

;‘- y

la justice s'est passé Ngolltd\yud irte udience de la Cour d’as-
sises, La Cour s’occupailNgpeisaid de 'affaire Camboulive et
Gailhaid, accusés d’incendie, précédemment condamnés par la
Cour d’assises de la Haute-Garonne, I'un & quinze et l'aulre a
treize aundes de travaux foreds, et qui, apres cassation de cet
arrét, avaient été renvoyés devant le jury de I'Ariége. |

A l'audience d’hier, on avait entendu quelques témoins pour
établir le corps du délit, et ce matin ’on procédait a Paudition
de ceux qui éwient relatifs & la culpabilité de chaque accusé.
Le témoin Bousquet, menuisier & Toulouse, venait de faire une
déposition trés grave contre Gailhard.

M. le président, en résumant ce que le témoin avait rapporté,
lui demande si ce qu’il dit est bien la vérité. «Oui, moasiear,» dit
le témoin. :

M. le président : Vous persistez dans toutes vos déclarations?

Le témoin : Oui, monsieur, Jai dit la vérité, et quelles que
soient les manceuvres que I'on a mis en usage & mon égard pour
m’empécher de dire da verité, je la dois a la justice et je la dis.
Hier soir, continue le témoin, un monsieur vint m'accosler i ’ho-
tel et me dit : Vous dles M. Bousquet; votre déposition est trés
forte contre Gailhard ; il ne faudrait pas tout dire, vous pourriez
adoucir votre témoignage pour ne pas comprometire laccusé, |l
est jeune, il faudrait lui pardonner quelque chose; il est pére de
famille, il a fetme et en‘ant. Vous devriez avoir quelques égards
pour lui; les jurés le verraient avec plaisir. Je fais. moi-méme
partie du jury. » Je répondis a ce monsieur, que je ne connaissais
pas; « chacun doit avoir le courage de remplir son devoir. Je préte-
ral serment de dire la vérilé, je ne pourrai rien cacher, Si vous
Ctes juré dans cette affaire, vous devez aussi-avoir le courage de
remplir votye mission. » Je ne croyals pas que ce monsiear fit
juré. Je ne pouvais pas supposer, §'il I'était, qu’il me tint un tel
langage. Je vois quil ne m'a pas trompé puisque je le vois 13,
c’est ce monsieur... (Le témoin désigne avec la main le douzidme
juré. Sensation profonde.)

- Ce juré fait quelques légers mouvemens comme pour désigner
quelqu’un dans I’auditoire ou sur le bane des témoins.

L'andience est suspendue quelques instans, la Cour se retire
dans la chambre du eonseil. Cet incident fait dans lauditoire le
sujet de toutes les conversations. On remarque que les antres ju-
rés laissent-leur collégue dans le plus profond isolement. La Cour
renire en séance, M. le président fait tenir note par le greffier de
a déposition de ce témoin, et accorde la parole a M. le procureur
du Roi sur l'ineident.

M. Blajac, procureur du Roj:

« Je suis bien profondément affecté de incident qui vient d’é-
tre soulevé par les révélations du témoin Bousquet,

» Elles me laissent la convietion qu'un des jurés du jugement,
au mépris de son serment, s'est non seulement abandonné aux
intrigues qui s'agitent si scandaleusement dans cette affaive ;
mais qu’encore il s’est oublié au point de chercher A influencer
en faveus de I'accusé Gaillard 1'un des témoins 4 charge,

» Clest 14 une monstruosité dont, grice au ciel, les exemples
sonl infiniment rares dans nos annales judiciaires ..

» Aprés lavoir déplorée et flétrie comme elle mérite de élre,
ne souffrons pas plus longtem ps que ce juré reste assis sur ce
banc d’honneur, o il nétait pas digne de monter.

» Annulons ces débats pour I'en faire descendre
vent plus se continuer aprés une pareille souillure.

» La sainte majesté de la justice, la dignité de la noble et libé-
rale institution du jury, enfin la morale publique outragées, ré-
clament impérieusement cette solennelle réparation.

» C'est au nom de ces grands intéréts soeiaux que je viens re-
quérir qu'il plaise & la Cour renvayer & la prochaine session I’af-
faire Cambonlive et Gailhard, et me donner acte de mes réserves,
tendant & faire condamner aux frais occasionnés par ce renvoi le

juré quila nécessitd, » :

Ce réquisitoire, présentd avec force et avee I"accent d’une pro-
fonde conviction, fait la plas vive impression. -

M. le président interpelle Mes Gasc et Rnomeau, avoeats défen-
seurs des accusds, pour savoir s'ils ont & parler sur lincident, ils
font I'un et Pautre un signe négatif. Le juré désigné est immobile
sur son bane,

La Cour a rendu I'arrét suivant :

HO
)

: ils ne peu-

« Altendu quo’il résulte de la déposition du témoin Bousquet qu’a-
pres audience d’hier il y aeu, sur cetle affaire, communieation entre
Ini et 'un des membres du jury de jugement; que cette communication
est une violation de ladoi etdy serment prété par le juré; qu'elle est aussi
une atteinte portée 4 la dignité de la Justice et & la° morale publique;
que, dans cet état, les débats ne peuvent étre continuds;

» La Cour renvoie la présente affaire 4 la prochaine session, et donne
acte au ministére public des réserves par lui faites pour faire condam-
ner le juré aux frais frustrés, »

R T R T —s

Le Tribunal a procédé au classement des nouveanx juges et
juges-suppléans nommés en exdeution de la loi sur Ig composi-
tion du Tribunal civil de la Seine, :

1 chambre : MM. de Moléne et Labour Jjuges; MM. Couture et
Fagniez, juges-suppléans.

2¢ chambre : M. Chauveau-Lagarde juge-commissaire aux or-
dres et contributions; M. Philippe Dapin Juge-suppléant,

d¢ chambre ;: M. Puissan juge; M. Lavaux juge-suppléant;

14= chambre : M. Filhon juge; M. Chaix-d’Est-Ange juge-gup-
pléant.

5¢ chambre : MM. Geoffroy Chateau et Bertrand juges; M, Pail-
let juge-suppléant; .

6° chambre : M. Berthelin juge en remplacement de
M. Boinvilliers juge-suppléant;

7¢ chambre : M. Denormandie juge—suppléant.

M. Puissan;

GRANDE INSTRUCTION.

M. Cadet-Gassicourt, en remplacement de M, Zangiacomi,

M. Maussion de Candé, en remplacement de M, Garmer Du-
bourgneuf. : o o

M. Becquet; en remplacement de M Berthelin,

M. Poux-Francklin, en remplacement de M. Labour,

M. Baroche, dans le local du petit parquet.

PETIT PARQUET,
M. Bienaymé, en remplacement de M. Cadet Gassicourt.

CHAMBRE DES VAGATIONS DE 1841,
M. Labour, en remplacement de M. Elie de Beaumont,
M. Geoffroy-Chateau, en semplacement de M. Gautier de Char-
nacé.

Aucun des juges-suppléans n’a été altaché, quant a présent, au
service des vacations. On n'a pas voulu, sans doute, les effrayer
sur les conséquences de leur nouvean titre, Mais 1l parait que deux
d’entre eux seront ultérieurement désignés pour ce service. Il pa-
rait aussi que leur concours aux travaux de chacune des cham-
bres a laquelle ils sont attachés, sera plus souvent réclamé qu'ils

ne s'y atlendaient. M, le garde-des-sceaux espére, dit-on, gt
par la Patilité de sa nouvelle loi. 11 risque fort de prouver le con=
Lraire.
L.
TIRAGE DU JURY.

La Cour royale, 1% chambre, présidée par M. le premier prési-
dent Séguier, a procédé au tirage des jurés, pour les assises de la
Seine, qui s’ouvriront le lundi 17 du courant sous la présidence
de M. le conseiller Poultier. En voici le résultat : '

Jurés titulaires : MM. Debure, libraire, rue du Battoir, 19 ; Dipare,

conseiller référendaire i la Cour des comptes, rue de Beaune, 10 ; Lami-

ralle, propriéiaire, rue St-Joseph, B; Carrey, bibliothécaire de la Chambre
des pairs, an Luxembourg ; Wissemans, propriétaire et parfumeur, rue
de la Harpe, 76 ; Ganda, adjoint au_maire, & Yaugirard ; Jumelle, pro-
prictaire, rue Montmartre, 8 3 Halligon, auditeur au Conseil-d-Etat, rue
Cadet, 19 ; Simon, tourneur en cuivre, rue de la Croix, 21; Briosne, avo-
cat, ruedu Faub.-du-Roule, 85 ; Brossard, prop.,rue du Faub.-St-Martin,
46; Brossard d’Inval, propriélaire, quai d’Orléavs, 8; Bleynie, doclenr
en médecine, & la maison royale de Charenton ; Jonot, receveur de l'{)cu't_g,
rue de Verneuil, 29; Gérardin, doeteur en médecine, rue St-Dominique, 53;
Guignard, fermier, & L'Hay; Bouvanier, officier en retraite, me Grange-
Bateliére , 47 ; Blain de Cormiers , * propriétaire ,, rue des Francs-
Bourgeais, 18; Méray, docteur en médecine, rue Notre-Damo-de-Naza-
reth, 20, Lenfant, proprictaire, rue de Grenelle, 86; Faiseau-Lavanne,
avocat, rue Nem‘e-du-l,nxembourg, 28; Chappuyzi, professeur agrégé
de troisieme au collége Bourbon, rue Neuve-Sainte-Croix, 5; Jodin, doc-
teur en médecine, quai d'Anjou, 51; Demont, mercier, rue du Fau-
bourg-Saint-Honoré, 114, 116; Treille, officier retraité. Grande rue Ver-
te, 16; Laisné, courtier de commerce, rue d'Enghien, 30; Mauvage, pro-
priétaire, i Charenton; Boutzon, avocat, rue du Temple; 162; Meniere,
docteur en médecine, aux Sourds-Muets; Evelin, propriétaire, rue
Iioyale-Saint~}lonoré, 12; Dupuis, docteur en médecine, rue de Seine, 87;
Gomel, auditeur au Conseil-d’Etat, rue des Moulins, 15; Golbert, officier
retraité, rue de la Pépiniére, 119; Godefroy, salpéwrier, proprmictaire,
rue de Vaugirard, 82; Lemaitre, marchand "de toiles, rue Saint-Denis,
303; Ricard, officier retraité. rup de 1"Quest, 20. 2

Jurds supplémentaires - MM, Maréchal, notaire, rue des Fossés-Mont-
martre, 41; Royer, marchand de meubles, rue Richelieu, 104; Ilenry,
membre de I’Académie de médecine, rue de P'Ancienne-Comédie, 29;
Glandaz, avou¢ de premiére instance, rue Neuve-des-Petits-Champs, 87,

L S S e
CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

— On nous éerit de Toulon, 26 avril  « Ben-Aissa, ancien
ministre d'Achmet-Bey, condamné & vingt années de travaux for-
cés & Constantine, comme faux monna yeur, est arrivé vendredi
dernier par le bateau & vapeur I Etna, Squ fils, le méme qui, aprés
la eonclusion du traité de la Tafna, fut envoyé en France avec
d’autres jeunes Arabes, ne I’a pas quitté, et, apres lui avoir fait
ses adieux et s'tre muni de Pargent nécessaire, il s'est mis en
route paur Paris, dans 'espoir d’obtenir la révision du Jugement,
On croit généralement & ceite révision, attendu que ‘Ben-Aissa
s'est servi d'un moule dont il faisait usage sous le bey pour frap-
per de petites piéces de monnaie qui n’avaient cours que dans la
régence de Tunis et dans une partie.de la province de Constan-
tine. Ben-Aissa a été conduit au-bagne ; mais on ne lui a pas mis
les fers ; on 'a méme placé immédiatement 3 hépital, on il at-
tendra la décision du gouvernement 11 fait preuve d'une grande
force d’dme ; la résignation est peinte sur sa figure, et cependant
il est assez instruit pour apprécier parfaitement sa position.
Lorsqu’on lui parle de son affaire, il ne cesse de répéter qu'il
ne demande pas grice, mais justice. 11 se fait trés bien eom-
prendre en frangais. On sjoute aux circonstances® de celfe af-
faire que la fausse mgnnaie dont 11 est question dans Jaffaire
de l’ancien lieutenant en-Aissa, se fabriquait dans une triby qui
n'a jamais ét6 soumise & la France. On croit que ce personnage
sera envoyd an fort Lamalgye. »

Fory, 29 avril.—Tragine est parti hier.d minuit par une voiture
cellulaire, On le conduit au bagne de Toulon,

—_—“______
Paris , 3 Maw
— La Chambre des députés a, dans sa séance de ce
poussé sans discussion la demande en autorisation de poursuites
formée contre un de ses membres, M. Lachéze,
= MM. Dionis Duséjour, Saint-Gilles, Gislin de Bontin, Ajgnap
pommes procureurs du Roi aux Tribunaux civils de Troyes, Me-

lun, Auxerre et Joigny, ont prété serment 3 laudience de [g 1re
chambre de la Cour royale. :

jour, re-

— La Cour d'assises (premidre quinzaine d
aujourl’hui sous la présidence de M. lo o
Cour s'est occupée & I'ouverture de I'audie
sentées par MM, les jurds.

M. Raffard de Marcilly, colonel
excusé pour cause de maladie,

M. Demontgeon a été rayé de la liste comme “faj i
jury de la Seine-lnférieure.}ll en a été de mémefé Sl?e}:;tafr)'iclincl[g glu
Jouhaud, avocat, qui habite maintenant Limoges, et de M Del-
barre, décédé, : '

La Coura donné jusqu’a jeudi & M. Pjcar
daire a la Cour des comptes, pour justifie
cens électoral. :

Les noms dé MM. Janillon
mentaires, out ¢été rayds de la liste ; le
septuagénaire, et l¢ second étant atfeint d

.~ Le 2¢ Conseil de guerre est convoqué pour demain 4 maj
a onze heures précises du matin, pour le jugement dy fusilier Po-
thier du 17 de ligue, prévenu d’homicide par imp‘rudence sur la
personne d’un détenu de Ste-Pélagie, M, Mtfvil, commandant-rap-
porteur, occupera le sidge du ministare publie. :

— Par décision en date du 30 avri] a 'oceasi sa fate e
du baptéme de 8. A. R. le comte de Pa’ris, le P
remise du reste de la pe i
prononcé le 31 janvier 1840 contre Jo nommé ()y
dre), pour attentat & Ia siretd de I'Eiat.

S. M. a également fait remise du reste
nées d’emprisonnement prononcée le 31
nommé Longuet (Jules), pour attentat al

€ mai) s'est eyverte
onseiller Grandet, 1.
nee des excuses pré-

d’artillerie en retraite, a éié

d, conseiller-référen-
* qu'il ne paie pas le
et de Warmghei_n, jurés_supp]é—
premier dtant plus que
 une maladie grave,

de la peine de cing an-
lanvier 1840, contre Je
a sureté de I'Etat,
— Un évépemm?t déplorable est arrjvé samedi dernier, 3 ey -
droit o aprés ayoir recu la rue Mazarine, la pye de Seine va re-
oindre en tournant a angle droit le quai Malaquais, Une Jjeuna
onne conduisait & la promenade les frojs enfans d’un de nog
peintres les plus distingués; arrivés 3 cet endroit ils traversajent
la rue pour passer sous le pavillon de Pnstitut, lorsqu'ils fy-




rent surpris par une voiture qui débouchait du quai. Avant, que
le cocher eiit pu retenir son cheval, l'un des trois enfans, agé
de trois ans, est alteint par la roue qui lui passe sur la cuisse,
et le blesse gricvement. La bonne épouvaniée laisse échapper
un des enfans qu'elle portait dans ses bras, et tombe évanoule,
Les enfans sont recueillis par les voisins; le blessé et la domes-
tique sont transportés chez M. le docteur Deleau, ot tous les
soins leur ont é1é prodigués. On espére sauver le jeune enfant,
malgré la gravité de res blessures ; mais I'effrol avait fait décla-
rer clrez la malheureuse domestique une congesfion au cerveau el
une_paralysie de la moitié du corps. lievenue 4 elle apres denx
heures d’évonouissement, elle a é1é transportée & I'hospice de la

e

H. L. DELLOYE, éditeur,

BIBLIOTHEQUR CHOISIE

Collection des meilleurs ouvrages modernes francais et étrangers.

Format grand in-18 (dit anglails), papier jésus vélin.
NOUVELLES PUBLICATIONS.

L% LIVREE DES AFFLIGES, Douleurs et Consolations, par
M. le vicomte ALBAN DE VILLEVEUVE-BARGEMONT ; 2 vol. avec 2
vignetles, . 7 fr

GUVRES DE BALLANCHE , conlenant Antigone, I'Homme
sans nom; Elégie, Fragmens. 1 vol. avec vignettes, 3fr. 50 c.

]

Charité, et Pon désespére aujourd’hui de sa viel _

Quand donc l'administration voudr_gd-elle réaliser ses projels
sur les pavillons de I'Institut pour rendre praticable sans danger
une des issues les plus [réquentées du faubourg Saint-Germain ?
Fallait-il que cet accident, ajouté i tant d’autres qui pour n’avoir
pas eu .un résultat aussi funesie n’en sont pas moins déplorables,
vint lui rappeler I'un de ses premiers devoirs?.

Orera-Comique. — Aujourd’hui, pour la rentrée de Mme Rossi-Caccia,
qui nous revient d’Italie avec une ample moisson de braves et de cou-
ronnes, on donnera la 1 représentation de lala reprise de la Dame
Blanche. On as sure que exécution de ce chef-d’euvre de Boeldieu ne

=0 Asenar

place de la Bourse, 13.

ED0ITH DE FALSEN, par ERNEST LEGOUVE. 1 vol. avec vi-
gnettes, Aifr. o C:
FABLES LITTERIBES, de D. THOMAS DE IRIARTE, traduites
de 'espagnol en vers, par CH. LEMESLE, précédées d’une Intro-
duction par M. Emile Deschamps. 1 vol. avec vign. 1 fr. 75 c.

LES MEDECINS les plus distingueés
PATE PECTORALE bhalsamique AU FIOU DE VEAU de DEGENE-
HAES (1), considérant ccite pate comme
pour combatire efficacemesnt les affections et irritations de peoitrine.

(1) Rue, Saint-Honoré, 327 — Pour toutes les demandes en grog, s’adresser rae du Faubourg-Montmartre, 10, a Paris.

recommandent chagque jour la

un des remedes les plus utiles

“DEPOT GENTRAL, CHEZ M. B. DUSILLION, RUE LAFFITTE, 40.

LES 86 DEPARTEMENY E

NOUVEL ATLAS STATISTIQUE ET HISTORIQUE DE ¥ :
Chaque carte de département est gravée sur cuivre ou &ur acier, et imprimée sur beau papier des Vosges, quia prés

Adjudications en jusiice.

Adjudication préparatnire le 26 mai 1841,
en Paudience des criées du Tribunal civil de
la Seine, une heure de relevée, d’'une grande
PROPRIETE, connue autrefois sous les noms
de Grand et Petit hotel Jaucourt, sise a Paris,
rue de Vaugirard, 67, a la proximité du
Luxembourg.

Celte propriété, de la contenance de 4558

L ALGIRIE.

le plus grand

laissera rien idésirer. L'administration a confié le role de Georges it M
R 7 B A 25 a Mas
set; Mme Rossi Caccia remplira celui d’Anna.

e e PR e s .

Librairie, — Beaux-arts. — FMlusigue.

Le libraire Delloye vient de publier, sous le titre de Coup-d'@il historique ot
statistique sur le Texas, un écrit de M, Fournel, qui mérite I'attention des
publicistes et des hommes d'état. Désormais la partiela moins connue de I'Amg-
rique dunord va devenir 'une des mieux appréciées.

Avis divers.

Nouveau Cours de langue anglaise, par T. ROBERWTSON, un vel. in-8e
broché, 3 fr. En vente, chez Derache, libralre, rue du Bouloi, 7, au premier,

EAU DES PRINCES

Du docteur Barcray, pour la Toiletle et pour Bains.
Extrail concentré de Parfums exoliques et indigénes pour la Toilette. Prix : grand flacon,

o fr.; six Mlacons, 10 {r. 50 ¢. pris a Paris. — On délivre gralis un Traite d'llygicne de la
Peau, des Cheveux et de I'Odorat, et une Nolice sur les Bains et les Cosméliques. Son odenp
st douce el suave, et I'on s'en sert pour neutraliser les mauvaises odeurs el pour parfu-
mer les cassolelies, les sachels, les mouchoirs et les vélemens; elle remplace avec avaulage
les eaux de Cologne, el les vinaigres aromaliques el les pommades, dont on se serl pour
entretenir Péclat et la blancheur de la peau. Celte Fau balsamique enléve les démangeai—
sons el les efflorescences de la peau Les hommes s'en servent aussi babituellement pour
neutraliser les effels alcalins du savon el ceux du rasoir sur lgs bulbes de la barbe, — A
Paris, chez TRABLIT, pharmacien, rue J.-J.-Rousseau, 21.

A ecéder pour cause de samié.

Un OFFICE DE NOTAIRE, dont la résidence est a Lyon, ayant une belle elientéfe ef si-
tuée dans I'un des beaux (uartiers de cette ville. S'adresser a Me Phelip, avoué en Ja me-
me ville, place du Change. ‘

ARDOISIERES D'ANGERS.

La commission administrative des ARDOISIERES I’ANGERS vient de prendre des rsu-
res pour garantir I'exactitude et la loyauté de ses livraisons, et pour rendre désormais an=
possible une surprise trop souvent faite, depuis ces derniéres années, & la bonne foi du
commerce; car elle ne peut plus lolérer que des ARDOL d’une qualilé bien inférienre
soient placées sous la dénomination ARDOISES D'ANGERS, au grand détriment des siennes,
el rendent ainsi inuliles les sacrifices qu'elle n’hésite pas a faire pour ne livrer au commerce
que des produits de loule satisfaction. r

vour atteindre ce résultat, la commission adminisiralive vient d’élablir, & Paris, un dépot
LARDOISES ot les livraisons pourront s'opérer de méme gu’a Angers, elelle a nomme pour
son seul représentant et commissionnaire M. DE CAQUERAY CONSTANTIN, ecilé Bergére, 2,
faubourg Montmartre.

4 fr. la boite de . @ Dépots chez lous les
72 pralines. > pharmaciens.
Seules infaillibles contre les Maladies secréles, Ecoulemens, Ilueurs blanches, méme les

lus opiniatres. Les médecins les référent au baume de Copahu, parce qu'elles v'irritent
jamais 'eslomac. Chez Daries, pharmacien brévelé, rue Croix-des-Pelils-Champs, 23, aw
premier, el Regnault, déposilaire geénéral, rue Lafeuillade, 5, & Paris.

Bourbon-Villeneuve, 35; tres de créance, sont invilés a les produire

30 A Me Lelavernier, nolaire, rue de la

daps la huilaine entre les mains de M. Peron,
syndic de ladite faillite, rue de Touruon, 5,4
Paris, passé lequel delai il seront dechus ey

d'un meétre de largeur; elles sont ornées, des armes du chef-lieu, de vues, par CHAPUY, et dressées avec i
soin sur Jes cartes du dépot de la guerre. L'Atlas est complet, et on peut se le procurer pour 87 fr. avee la carte de _lAI-
gérie. Dix départemens au choix se vendent 12 fr. 50 ¢., et chaque carte séparément 1 fr. 50 c. Sion veut recevoir les

métres 49 cenlimetres, se compose d’un prin-

. g s vieile-Draperie, 23.
cipal corps de baliment, dontle premier ela;ie i P
a

s

e —

cartes franco par la poste, il faut ajouter

1l est accordé la remise d’usage a MM.

10 c. par carte. :
les libraires-commissionnaires.

Autorisée par un brevet d’in-
vention, par uné ordoanance
du Roi, et approuvée par la
Sociélé des sciences physiques

et chimiques , et par les meé-
decins les plus distingués de la
Facullé de Paris. — Les obser-

Aliment analeptique pour potages.

valions sont légalisées par les
aulorites.

FECULE ORIENTALE

5 fr. Chez M. RAQUIN, pharmacien, rue Mignon, n. 2, prés

SULES . RAQUIN

. Au Baume ¢e COPANRE.
Celle nouvelle préparation a élé approuvée et reconnue par I"Académie de médecine comme élant bien supérieure a toutes les aulres
dumeme genre, et devant éire considérée comme UN SERVICE import
Jaralivement anx autres MODES CONNUS JUSQU'A GE JOUR D’ADMIN
es médecins les plus distingués luj donnent-ils une préférence justifiée par ses incontestables avantages.— Prix du flacon de 64 capsules :
I'Ecole-de-Medecine, el daps les pharmacies de Paris et des déparlemens.

PoasE’,

sans odeur mi Sasewnr,

ant rendu @ PART DE GUERIR el un PROGRES marqué, com-
T.ER LE COPAHU (1837, Bulletin de Académie, page 844.) Aussi

ENTREPOT GENEBAL
Chez TRABLIT el compagnie,
pharmaciens,
rue J.-J.-Roussean, n. 21,

PRIX : 4 [r. le FLACON,
Une instruetion trés détaillée se
délivre avec le Kailfa.

,Brevet
d’Invention

FRANCS
1A

par An.

CORBEILLE,

JOURNAL DE MODES..

de letires ornées et vignettes, elle publie 18 gravures de modes pour femmes, et
4 paTrRoNS de robes, chapeaux, lingerie, ete. :
Toute demande doit étre accompagnée d’un mandat peyable d Paris, et fran-

co, 4 l'ordre de M. DE VILLEMESSANT,
du Miroir, journal & 12 fr., et la Corbeille, 1, rue Laffitte, 4 Paris. Ces trois!}

journaux ont pris sous leur patronage Ia
et €, rue Laflitte, 1.

directearde la Sy'phide, journal a 32 f.;

maison de commission Giraud de Gand

Coup-ad’'eeil historique et statistigque sur

- LE TEXAS,

DELLOYE, lib.-édit.

= AT T e 7ol, in-g°.
Paris, place de la Bourse, 13. i’f\?i : Hbl\ H FO[JR\MJ' I‘{:lrvl&“lJ frl.n E?D C.

A Louen rue Saint-Lazare, 23,  l'angle

=4

s la rue Saint-Georges, dans une des mai-
sons les plus élégantes et les mieuX tenues
de Paris, un JOLI APPARTEMENT au pre-
mier, sur le devant, — Prix: 1,800 francs
avee ecurie el remise: — 1,500 [rancs sans

- .| écurie et remise. — Pour visiter 'apparte-
La Corbeille parait tous les mois par livraison de 8 pages de texte, illustré

ment, se présenter de midi a deux heures.

esl éclairé par quinze croisées de face sur
rue de Vaugirard,

D'une belle chapelle, cour, jardin d'agré-
ment et de rapport. basse-cour , vacherie,
loit & pores, poulailler; .

Elle est en parfait élat de construction, el
convient éminemment 4 un grand établisse-
ment, lel que pensionnat, communauté reli-
gieuse, ele.;

Estimation et mise a prix : 20,000 francs.
S’adresser ppur les renseignemens ;

10 A Me J. Camaret, avou¢ poursuivant,
quai des Auguslins, 11;

20 A Me Randouin, avoué présent a la ven-
te, rue Neuve-Saint-Augustin, 28.

privés de leurs droits a la répariition des de-

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE | [0, . jite faillite.

En I’hétel des commissaires-priseurs,
place de la Bourse.
Le mardi 4 mai 1841, & midi,
Consistant en bibliothéque, fauteuils, es-
tampes, gravures, chaises, etc. Au compl.

ETUDE DE M® GLANDAZ, AVOUE,
Rue Neuve-des-Pelits-Champs, 87.
Adjudication préparatoire le samegdi 15 mai
1

i1,

En Paudience des erices du Tribunal civit
de premiére instance de la Seive seant au
Palais-de-Juslice a Paris, local et issue de la
ire chambre. une heure de relevée.

Une USINE A GAZ DE RESINE et dépemn-
dances sises a Orleavs|Loiret), boulevarl du

Vertes inpmmobilieres.

Adjudication le mardi 11 mai 1841, en la
chambre des nolaives de Paris, par le minis-
tore de M: Thifaine Desauneaux, l'un d’eux,

ETUDE DE M® ROUBO JEUNE, AVOUE,
Rue Richeliew, 47 bis.

Adjudication définitive le 12 mai 1841.

En l'andience des criées du Tribunal civil
de premiére instance de la Seine, au Palais-
de Justice, 4 Paris, une heure de relevée.
D’une MAISON, & Paris, rue des Lombards,
n. 5.

surla mise & prix de 18,000 francs.
Produit net: 2,500 francs. .

Bail notari¢ de la totalité de la maison jus-
qu’au 1°v janvier 1853. Tty f o
Imposilions fonciéres el mobiliéres a la
charge du locataire. 3
s'adresser 10 4 Me Roubo, avoué poursui-
vant, rue Richelieu, ne 47 bis -
90'A Me Berthe, avoué, rue St-Anloine, 69.

D.FEVRE, rue Si-Honore,398, au1°r,
2 de plus, gela ferait n® 4oo.
La Poudre de Selts gazeuse, si remarquée @

I'Exposition  de 1839, corrige Leau presque
partout malsaine , nuisible aux dents eta l'esto-
mac: elle en fait une boisson agréable et rafrai.
chissante,qui se prend pure,ou se méle au vin saus
Vaffaiblir; facilite la digestion,prévient les aigreurs,
la pierre, la gravelle, lesrétentions el maux de
reins dJes hommes de burcau.— Poudre de fimo-
nade gazeuse— Poudre de vin mousseuz changeaut:
tout vin blanc en champagre. — 20 paquels pour
a0 bouteilles, 1 fr.; trés fortes, 1 fr. 50 ¢

Adjudication définitive en Paudience des
criées du Tribunal de premiére instance de
la Seine, séant au Palais-de-Justice, a Paris,
Je $ mai 1841, une heure de relevée, de QUA-
TRE MAISONS, sises 4 Paris.

La ire, rue Neuve-Si-Merry, 16, d'un pro-
duil de 5,440 fr.; misea prix : 80,000 Ir.

La 2¢, rue Pavée-Saint-André-des-Arts, 10,
d’un produit de 2,200 fr.; mise a4 prix:
25,000 {r.

La 3¢, rue des Marais-St-Germain, 9, d’un
produit de 4,100 fr.; mise & prix: 48,000 [r.

La 4e, rue St-Jacques,. 138, d'un produit
susceplible d’étre porte a 2,200 fr.; mise a
prix ¢ 18,000 [r.

S’adresser, pour les renseignemens : ;

19 A Mc Camaret, avoué poursuivant, qual
des Auguslins, L1; -

g0 A Me Peronne, avoué colicilant, rue

Due-d'Orléans, au coin de la rue Verle et du
terrain sur lequel ¢lle esvetablie ; e tout aves
les matériaux et ustensiles servanl a l'ex-
ploitation. 3

Sadresser pour les renseignemens ;

1o A Me Glandaz, ayoue poursuivant, de-
meurant & Paris , rue Neuve-des-Ietits-
Champs, ne §7.

90 A Me Duclos, avoué, demeurant a Paris,
rue Chabanais, no4;

30 A Me Drouin, avoué, demeurant i I'a-
ris, rue St-lionoré, n® 297 ;

40 & M. Mailig, notaire, demeurant a a~
ris, rue d’Antin, ne 9;

50 A Me Pommier, demeurant & Paris, tuo
Coguillére, ne 225

6o A Orléans, i Me Proust, avouc; ¢l encers
sur leslieux.

d’'une belle MAISON sise & Paris, rue Pigale,
28, a Vangle de la rue Laval (chausseée d’An-
lin, avec cour, jardin el dépendances: su-
perlicie fo60 métres environ. Mise a Prix;:
100,000 [. On entrera de suile en jouissance:
il suffira d’une seule enchére pour que l'ad-
judication soit prononcée.

S’adresser 4 Me Thifaine-Desauneaux, no-
laire, rue de Ménars, 8.

Adjudication en la chambre des notaires, le
mardi 18 mai 1841, par le ministére de e
Tourin, notaire, d’'une MAISON sise i Paris,
rue Si-Romain, 5 et 7, composée de trois
corps de bilimens avec cour et jardin. Pro-
duit brut : 4,149 Tr. Mise a prix : 50,000 fr.

L’adjudicalaire aura la facullé de se libérer
d’une partie du prix moyennantune rente via-
gére sur lo 16te des vendeurs. . :

Sadresser, pour les renseignemens, d Me
Tourin, rue de Grenelle-St-Germain, 3, de-
positaire du cahier des charges.

= -
FEaison de Sanic.
Allée des Veuves, 41, Champs-Elysées.
MEDECINE,, CHIRURGIE , ACCUOUCHEMENS.

 BONBONS FERRUGINELY,

Les Pastilles du ehocolat Colmet sont unp
des meilleures préparations gue les medecins
puissent recommander pour Fadministration
des ferruginedx. La boile, prix : gfr. — Ches
Colmet, 12, rue St-Merry.

Avis divers.

Messieurs les actionnaires de la sociélé ano-
nyme du Chemin de Fer de Parisa Si-Cloud
el Versailles (rive droite), sont convoques en
assemblée générale extraordinaire pour deéli-
hérer sur une moditication des slatuls. L'as-
semblée se réunira au siéze de la société, rue ST \
de Tivoli, 16, le samedi 5 juin prochain & 10 |EAU ET POUDRE DEJACKSON
heures du matin. Balsamiques et Odontalgiques,
| 3 ans; on donue intérél des fonds, nne pri-

ML les créanciers dela [faillite des sienrs : me salisfaisante et des garanties sur une honue
Goix pére, lils ainc et (ils puiné, voituriers et créance, avec un emploi pour un jenne how-
marchands de vin s & la Villette, boulevart de me. S'adresser 4 M. Juge, galerie Vivienne,78,
Bruxelles, 28, en retard de produire leurs ti- |de 9 & 10 heures.

PUBLICATIONS LEGALES.

Socictés commercinles.

D’un acle sous signatures privées fait dou-
blea Paris, du 20 avril présent mois, enregis-
tré le 28 du méme mois par le receveur, qui
a pergu les droits de 7 franes 70 C., fo 83,
reclo, case 3 ; f :

11" appert qu'une soci¢lé en nom colleclif
a élé formée entre

to M. Jean-Bapliste-Anloine DUPUIS, pro-
priélaire, demeurant & Paris, rue de la Mon-
naie, 8;

20 M. Jean-Bapliste BOURRELIER, demeu-
rant & Paris, Tue Jeannisson, 13, et dame Ar-
séne-Viclorine DAREAU, sop épouse, avec
laquelle il demeure, el qu’il 2 autorisée aux
fins de ladite sociéte.

Pour I'exploitation d’un fonds de restaura-
teur situé i Paris, rue de la Monnaie, 8, ac-
q{:isﬂpar cux, en commun, de Mme veuve Bi-
choll.

La raison sociale de la sociélé, dont la du-
rée sera de dix ans et trois mois, i compler
du 15 avril courant, est BOURRELIER et Ce;
le siége de la sociélé estétabli & Paris, rue de
la Monnaie, 8:

1’apport de M. Dupuis estde 3,000 [rancs;
celui de M. et Mma Bourrelier de 500 [rancs
seulement,

Toutes les affaires de la sociélé devant se
faire au comptant, les billels signés par les
associés, méme avant la signature sociale,
resteront pour leur compte personnel.

M. Bougrelier et Dupuisauront tous deux
la signature sociale; cependant ladite société
sera repie et administrée particuliérement
par M. Bourrelier. .

Pour extrait,

Cu, CounrTOIS.

T'un acle sous signatures privées fait dou-
ble 4 Paris, le 20 ayril présent mois, enre-
gist¢ le 28 méme jour par le rereveur, qui a
pergu 1 fr. 70.¢., folio 83, reclo case6;

1l appert qu'une sociélé en nom collectif a
61 formee pour douze années, qui ont com-
mencé 4 courir le 15 février 1541,

Enlre M. Louis-joseph CUVILLIEZ, passe-
mentier, demeurant A Paris,rue Grenélat, 31;

| syndic provisoire (No 2375 du gr.j;

Et M. Marie-Louis-Pierre LAMBERT, passe-
mentier, déemeurant a Paris, Tue Saint-Vie-
tor, 76

Pour la fabrication et le commerce de pas-
sementerie, la raison sociale sera CUVILLIEZ,
LAMBERT et Ce; i

Le siége de la société est établi & Paris; rue
Saint-Victor, 49;

L’apport de M. Lambert a élé estimé 1,150
francs, non compris ses droils & un brevet
qu’il 2 oblenu dans l'année 1828, pour la
confection des bretelles suns coulure ;

L’apport de M. Cuvilliez a élé estimé 4 la
méme somme de 1,150 rancs;

MM. Cuvilliez et Lambert gérent collective-
ment et ont tous deux la signature sociale,
mais toutes les affaires  devant étre faites au
comptant, les billets souserits par Pun des
coassociés n'engageront pas la société.

Pour exlrait, .
Cn. COURTOIS.

Eributanl de commerce:
DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal ds com-
merce ds Paris, du 30 avril cou-
rant, qui déclarent la faillite ouverte
et en fizent provisoirement l'ouver-
ture audit jour : 5

Du sieur DELCROS, md de dentelles, rue
Bourbon-Villeneuve, maintenant passoge du
Saumon, 3, nomme M. Fossin juge-commis-
saire, el M. Dupuis, rue de Grammont, 10,

Du sieur VILLEVIEILLE, ancien négociant
et ancien directeur du thédtre du Vaudeville,
rue du Paradis-Poissonniére, 14, nomme M.
Fossin juge-commissaire, et M. Geoffroy, rue
d’Argenteuil, 41, syndie provisoire (No 2376
du gr.);

d’huile el eaux-de-vie, rae Laffilte, 6, el le
sieur Blanchard, courtier de commerce per-
sonnellement, nomme M. Lacoste juge-com-
missaire, et le sieur Lefrancois, rue Riche-
lieu, 60, syndics provisoire (Ne 2377);

Du sieur TISSOT, serrurier en voilures, rue

Des sieurs BLANCHARD fréres, marchand 8

Godot, 38, nomme MM. Bertrand Juge-com-

missaire, et le sieur Sergent, rue des Filles-

§'-Thomas, 17, syndic provisoire (No 2378);
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invitfs d se rendre au T'ri-
bunal ds commerce de Parir, salle
des assemblées des faillites, MM. les
créanciers :

NleNATIONE DE SYNDICS.

Du sieur SOURDIERE, tailleur, place du
Chevalier-du-Guet, 6, le 8 mai, 4 12 heu-
res, (N0 2368 du'gr. ;

Des sieur el dame NOUVEAU tenant hotel
garni, rue de la Bibliothéque, 25 bis, le 10
maiy a 1 heure (2371 );

Pour assister & Uazsemblés dans
laquelle M. le juge-commissairs doit
les consuller, tant sur la composition
de Uétat des oréanciers présumds que
sur la nomination de nouveéaus syn-
dics.

Nota. Les liers-portenrs d’effets ou endos-
semens de ces [aillites n’étant pas connus,
sont priés de remellre au grefle Lurs adres-
ses, afin_d'élre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

SYNDICAT PROVISOIRE.

MM. les eréanciers des sieurs DECLERCK el
AMYOT, associés, en liquidation, rue-de la
Heaumerie, 4, sont invilés a se renfire le
10 mai, 4 1 henre précise, au palais du Tri-
bunal de commerce, pour proceder a la for-

‘I mation d’une liste trlpie de candidats, sur

laguelle le Tribunal fera choix de syndics pro-
visoires (Ne 8889 du gr.).
VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.
Du sfeur BEAUPERE, tailleur, rue de Choi-
seul, 17, le 8 mat,a 11 heures (N°2235 du
gr.)
Du sieur DECOURCELLES et C¢, droguistes
rue des Lombards, 16, et du sieur Decour-
celles personnellement, le 8 courant, & 11
heures (N© 2177 dugr. ;
Pour dtre procédé, sous la prési-
dence de M. lo jugs-commissaire, auxn

vérification et affirmation de lsurs
oréances.

NoTa. Il est nécessaire que les créanciers
convoqueés pour les vérification et affirmation
de leurs créances remeitent préalablement
eurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS,

Du siear THIERRY et Ce, négocians, rue
Tronchet 27, el des sieurs Thierry etJofTriaud
personnellement, le 8 mai, 4 10 heures (N°
1673 du gr.);

Du sieur DURU fils, marchand de soieries,
rue des Prouvaires, 18, le 8 mai, a 3 heures
(No 1310 du gr.);

Pour entendrs le rapport des syn-
dics sur Udtat de la faillite et 8tre
procédé & un concordat ou d un con-
trat d'union, et, au dernier cas, éire
immédiatement consullés, tant sur lcs
faits de la gestion que sur lutilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Norta. Il ne seraadmis 4 ces assemblées
que des créanciers vériliés el affirmés ou
admis par provision.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur DUTHOZET, ancieu marchand de
vins, quai des Auguslins, 17, le 7 mai;a 10
heures (N° 2091 du gr.);
_ Du sieur CAILLEUX, imprimeur sur éloffes.
& S-\l—nems,le 8 mai, & 12 heures (Ne 1815 du
Br)i
Pour reprendre la délibération ou-
verte sur le concordat proposé par le
failli, 'admettre 'il y a liew, entendre
ddéclarer U'union, et, dans ce cas, élre
immédiatement consultds tant sur les
faits de la gestion que sur lutilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.

PRODUCTION DU TITRES.
Sont invités & produire dans le dé-

Lourdel, rue Sle-Avoie, 25. — Mme Filiod,
rue Saint-Claude, 9. — M. Savagner, rue ct
ile Sainl-Louis, 52. — M. Wurlz, rue de Lille,
17. — M, Juiien, rue de ['Universile, 25, —
Mile Boudin, rue de la Harpe, 7. — M. Four-
nelle, rue Servandoni, 10. — M. Barbier, rue
du lelder, 2. .
Du 1er mai.

Mme (Queneaw, rue Neuve- de-Berry, t bis.
— Mme Veuve Dallery, ruc du Foubourg-St-
Honoré, 5. — Mine Salis, rue du Roule, 5i.—
Mme Leblond, rue Bergére, 14. — M. Dureay,
rue du Chauire, 20. — Mine Lrongniarl, ho-
pital Saint-Louis. — Mlle Gérodias, rue de
Dretagne, 0. — M. laimbaull, rue Méail-
montant, 75. — M. Mauceau, rue d’Crléeans,
12. — M. Leterlois, place du Marel
Jean, 21, — Mme Calle, rue d¢s Rosiers, 2.
— Mile Maurice, rue Planehe-Mibray, 6.
Mme Dunand, rue des Franes-Bourgeois, 232,
— Mme Mcreier, rue du Faubourg-Saint-
Anloine, 153, — M. Thubeuf, rue Charonnt,
149, — Mme Lecourt, quai Vollaire, 21 bis.—
Mme Massy, rue du bac, 74. — M. Legraud,
(quai (ie:_i Auguslins, 49, — M. Parot, rue des
Sepl-Voies, 35. — M. Brodard, rue Censicr, 5

leurs titres de créances, accompagnés
d'un bordereau sur papier timbrd ,
indicatif des sommes d rédelamar ,
MM. les créanciers :

Du sieur NOUEL, négociant en vins, rue
‘Notre-Dame-des-Vicloires, 21, enlre les maing
de M. Monciny, rue Feydeau, 26, syndic de la
faillite (N° 2288 du gr.);

Du sieur 1.OCURSEL, restauraleut, rue de
Chartres, 8, entre les mains de M. Nivet, rue
Montmarlre, 169, syndic de la faillite (Ne 2300
du gr.);

Du sicur SIR HENRY, coutelier, place de
I'Ecole de Médecine. 6, entre les mains de M.
Monciny, rue Feydeau, 26 Ne 2302 du gr.);

Pour, en conformité de Uarticle 493
de la loi du 28 mai 1838, étre procédd
d la vérification des créances , qui
commencera imniédiatement aprés
Vexpiration de ce délai.

ASSEMBLEES DU MARDI 4 MAIL

DIX HEURES : Remy, marchand de chiles, de
Pancienne sociélé Pageés et LRemy, clét, —

Laforesl, ancien négociant, vérif, — Dame
Deveuve, limonadi¢re, id, — Pelit, restau-

_rateur id, — Florentin, antrepr. de bati-

mens, id

BOURSE DU 30 AVRIL.

ler g,

pl. bt 1pl. bas der €,

; : -

mipi : Mallevile, tabletier, redd. de comptes. ",_?l,: ::,::-g:,l ::i o ::3 ‘;H:g ::\i:: ‘2

DEUX HEURES : Morel, epicier, conc. —Rin- | 3 ojo compl..| 79 40| 79 43| 19 500 7920
gel-Lefévre, limonadier, id. — Monier jeu- | Zyin courant| 79 45| 79 55| 19 40| 79 40
ne, marchand de modes , id. — Poyer, | Naplescompl. |103 75 75l 163 725|103 75
ancien marchand de vms, loueur de Yoi- | —Fincourant| — —| — —| — '_I ——

tures, id.
Trots nEURES : Quillet, fabricant de bronzes,

lat ds 20 jours, a¢ dater de ce jour,

remisa 3 huit. — Veuve Piquet, march: Banque....... 3185 —|Romain...... 101 14
de uou\{lcnuws, c]ot.u e g::sd&:?ﬁ‘lje el Y b l‘i]ﬁ‘jl‘“e 2 3.1_5
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Mlle Mahudez, rue Saint-Lazare, 126. — é‘.::’F‘,“lux i A2RE00| L4 0l0e iR
Mme Fleury, rue de Ghaillot, 99. — MmeGi- __f“:”" bYpOte 770 et B3, 010 0o lE
rault, rue la Michodiére, 12. — Mlle Vautrin, | & 'vl’l".(':._{“" ol i Landue.. 1;3: -
ruu de La Bruyére, 11, — M. Gérard, rue de | {50 OF i ".I.'e’“f’:"'.“‘" »a
la Michodiére, 1. — M. Brochot, rue Montor- | g lm“““: 0. ;*; j“-“ﬁ"_;ll!-b--“-'l“ i
gueil, 41. — Mme Pouzot, rue du Faubourg- | 3 Or[::n's“" jreki A:“'m:‘h‘“,'.‘i"j ojaiet
Saint-Marlin, 222, — M. Jere, rue Chapon, 6. | © 5 ! o
— M. Millet, rue Bourg-1'Abbé, 50.— M. Jan- R
vrin, rue Saint-Anloine, 51 el 53. — Mme BRETON.
e

Earagistré  Paris, le
¥,

Regu un franc Aix centimes

Mai 1841,

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DE LORDRE DES VOCATS, RUE NEUVE- DES-PETITS-CHAMPS, 57

Pour légalisation de la signature A, Guyo,
Le meire du 2¢ wrrondissem=nt,




