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JUSTICE CIVILE.

oOIR DE CASSATION ( chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
: I dudience du 11 aoilt.

e JENREGISTREMENT. — DECLARATIONS DE COMMAND.
diclorations de co'mmam_i faites dans les farmes et dans
Is délais fizés par la loi peuvent-elles éire considérées
Jes ¢ des reventes passibles du droit prqpnrllo?':net.,’ au
i b droit fizxe, par cela seul que ces, déclarations n’au-
* sint pas pour objet de substituer! arlj_udrf:utazr'c au com-
our lz totalité des objers.adjuges et du prix de
cudication , et qwelles tendraient o subdiviser ces

ds et c¢ prix entre Uadjudicataire et ses commands?

[fés. nég.)
1 hiens de 1a succession Foix furent vendus par Jicitation
Me Vienot, notaire a Melun. i :
Lart, 12du cahier des charges portait : « Que toutes per-
solvables seraient recues a enchérir el auraient la fa-
» ulléde faire la déclaration de command dans le délai de Ja

» loio» i . . .

pymi les hiens & vendre se trouvait une ferme appelée de
PHipital, composée de cent parcelles de terre, formant ensem-
e | 9¢ lot, estimées article par article, dont le tolals’élevait a

4 fr. 50 c.
"&Iotfnt adjugé en bloc, le 14 octobre 1852, au sieur Ber-
sier pour le prix principal de 50,260 fr. L’adjudicataire fit, dans
& délai de 1a loi, déglaration de command en faveur du sieur
Larent pour douze” axtieles compris dans son lot, évalués i 1o
wanede 46,545 fr., et'en faveur de M© Agasse, pour 'art. 53,
érlné a 4,655 fr.

Il déclara au méme moment que le surplus da 9¢ lot lui res-
il comme V'ayant acquis pour son comspte personnel et poar
tloi de M® Agasse.

Le receveur de V'envegisirement percut le droit de mutation,
mn-senlement sur les 50,200 fr. montant total de adjudica-
lln, mais encore sur les deux sommes inGiquées dans les deux

de command qu’il considérera comme des reven-

Tes.
M Vienot, qu. fit Pavance de ce droit proportionnel, en de-
Banda plus tard la restitution quant i la portion applicable aux

e &iﬁﬁ'ﬁii .command pour lesquelles il soutint ne devoir

dgement du Tribunal de premiére instance de Melon qui

e 12 restitution, par le motif qu’a tort Padministration

siregisicement avait considéré, comme reventes partielles,

& alions de command faites en faveur des sieurs Lau-

L el Agasse par Padjudicataire, alors que ces déclarations

it eu liea régulierement, et dans les delais de la loi.

0L en cassation pour violation de la loi du 5-19

i) d"" 179_0. au tarif, 3° classe , 4° section; de l'arti-

& e la loi t.iu 28 avril 1816, et pour fausse application
. 68, § 1. n° 24 de la loi du 22 frimaire an VII.

(emoyen consistait & soutenir qu’en principe la décla-

Ududicataire comm i i i
e unsimple mandataire, et, par suite,
t‘l:lr; le command a Ia place de 'acquéreur ostensi-
e ing mmand est, disait-un, censé avoir acheté lui-mé-
liemem' La déclaration ne forme, avec le contrat
Py &I:n. quun seul et méme titre. Ces effets léganx
i g —ration de command devaient—ils étre attachés
hrigio: c:?;?:, dont il sagit au procés? Non, répondait
Wi pour rrier, en faisant Ja déclaration qu'il avait
frme # esds_zeurs Lauren.t_ et Agaste une partie de la
e |y :lna jugée, et qu'il conservait I'autre partie
M t!aialu:qms,e pour lui-méme, ne substituait pas
m:plé}ielmeresnmi; son lieu et place les commands déclarés,
Ty Propriétaire d'une partie du fonds et dé-
ey, S partie du prix. Il ne faisait, par la, qu'une
tuagyy dmml?esamn partielle de I'objet dont il sétait ren-
gy % e. Ces actes n’'etaient pas simplement dé-
Uy g wmfp"opl‘lété, ils en éiaient réellement transla-
I Bigtipy, - 4Pport, ils étaient passibles du droit de

|

t By 5
“t!araﬁun “:3‘_, disait 'avocat de 1a régie , pour que la
p “iﬂtﬁ(:lmlma‘nd ne donne pas lieu a un nouveau
ngiy S que 'aﬂ‘ » il faut qu elle soit faite aux mémes
W B Cquisition. ( Loi du 5 décembre 1790. )
dn?ee "’e;lla”"l“' avait acquis la ferme de | Flopiteau,
;"W com ?"’I‘?\" » Moyennant 50,200 fr. Su décla-
h*eadu.s mmgl::;“ que douze articles pour f'un des
e prit que gyp d3 » €t un senl pour le second , et elle
.ad!udicaliou D‘e"flx fommes inférieures au montant
I ,3?& Altrilygq ﬂa‘ eurs il n'avait pas acquis les douze
B o declarg o 'a_u"f{ﬂl » moyennant le prix de
i ju{;:"!'fﬂnam les 6= LUt PAs acquis non plus [‘article
- de3are d |y déclarés ; il s'éuit rendu ad-
w,mﬂ &

o COmmand avait pour effet de faire considérer

X ) l‘-a'_

a €rme ¢p ie p I
2 3 :
) p enlier et en l.‘IUu , pour I(- pl IX

@hons qu exi;;eeillr;lqnt il 'y avait pas la Uidentité de
“ﬂfﬁ{ la urispry da 01, et dont la nécessité a éte consa-
491 a nce. (Arrétde la ch, . du 51 jan-
i Pour pey que?'juge par cet arréi, disait la rége ,

de 30 gop-: CHEteUr change le prix et les con-

command qu'il fait, ce n'est plus un mandat c’est un acte
personnel de propriété qu'il exerce. »
La Cour a rejeté le pourvoi , sur les conclusions con-

foxjmes de M. Nicod , avocat-général , et par les motifs
suivans :

La Cour;
. Attendu en droit qu’il résulte de la combinaison des termes
de la loi du 5 décembre 1790, au tarif des droits fixes, et de
ceux dela loi du 22 frimaire an VII, article 68,§1, n. 24,
ainsi que de la jurisprudence constante, que les déclarations de
commands et amis ne sont, soumises qu'an simple droit fixe,
lorsque les déclarations ont €té faites en vertu de réserves ex-
pressément stipulées sous les mémes conditions que 'acquisi-
:!(‘{q, et dans le délai de vingt-quatre heures légalement no-
1ie H

Attendu en fait que ces diverses conditions se rencontraient
dans les déclarations de command contenues dans I'adjudica-
tion du 14 oclobre 1852; que notamment le jugement aita-
qué a reconnu, et qu’il résuite en effet de cet acte que les dé-
clarations de command au profit des sieurs Laurent et Agasse
sont régulieres en la forme; qu’il est également constant que
le prix principal de 'adjudication et les stipulations de paie-
ment n’ont éprouvé aucune variation; attendu que la subdi-
vision de ce prix entre I'adjudicataire et ses commands pour
partie est étrangére 4 Vadministration de Venregistrement, et
ne peut étre critiquée d’aprés des piéces qui ont précédé ladite
adjudication, et qui ne peuvent servir de base i des percep-
tions, lorsque le prix principal de 'adjudication reste soumis
en entier aux droits proportionnels ;

La Cour rejette.

CHAMBRE CIVILE. — Audiences des 25 et 26 aoilt.
(Présidence de M. Dunoyer.)
REQUETE CIVILE. — DECOUVERTE DU DOL. — PREUVE.

Quel est le sens légal des mots, preuve par écrit, employés
par Uart, 488 du Code de procédure civile pour lu date
de la découverte du dol, en maticre de requéte cvile ?

Le 24 aout 1826, acte de société entre Guyon et Stokeim,
commandités par Thiollier, dont Stokeim €tait, en outre, le
caissier. Faillite des uns et des autres. Production par la mai-
son Galos de Bordeaux de 50,000 fr. de traites, tirées par Dan-
diran, mandataire de Guyonet Stokeim, et acquittées par elle.
Rejet de ces traites’ du passif de ceux-ci, d’ahord parce que
Guyon soutient que le 4 mai 1828, quinze jours avant la eréa-
tion des traites, Dandiran n’était plus son mandataire ; ensuite
parce qu’il prétend que sa maison n’avait pas profité de cette
création de traites. Arrét de la Cour royale d’Orléans dans ce
sens. Deux ans apreés, le syndic de la faillite Thiollier, associé
de Guyon et Stokeim, découvre et dépose chez le notaire Cham-
pion deux lettres de Guyon, adressées l'une a Dandiran le 50
mai 1828, et dans laquelle se tronvent ces mots : Je m’adresse
@ vous qui étes mon mandataire; Vautre en date da 29 mai
1828, a Stokeim, son coassocié, et qui constate qu’il a encaissé
les 50,000 fr. produit des traites sur Galos. Le dépdt de ces
piéces est fait le 2 avril 4832 par le syndic de la faillite. Action
en requéle civile de la maison Galos, pour dol, formée le 28
juin suivant. Le dol n’élait point contesié; mais cette action
était-elle formée dans les trois mois du jour de la découverte :
la maison Galos en fournissait-elle la preuve par éerit ?

Sur cette question, arrét de la Cour royale d’Orléans,
rendu le 15 novembre 1852, en ces termes :

Considérant que, dans la plopart des cas o1 il y a lieu a re-
(quéte civile, cette requéte doit éire signifiée dans les lrois.mois
du jour de la signification, 4 personne ou domicile, du juge-
ment atlaqué; Y

Que ce délai, aux termes de I'art. 488, ne court, lorsqu’il s'a-
git, comme dans l'espéce, de dol on de découverte de pidces
nouvelles, que du jour ou le dol a été reconnu ou les pi¢ces dé-
couvertes; PR

Mais que, d’aprés ce méme article, pour qu'il y ait lieu 4 son
application, il faut que, dans ces deux cas, il y ait preuve par
écrit du jour et non autrement;

Qu’en fait, la veuve et les héritiers Galos ne rapportent au-
cune preuve de ce genre, relativement aux deux lettres dépo-
sées pour minute & Champion, notaire, «dont ils veulent faire
résulier ouvertare  requéte civile; i

Qu’il ne suffit pas, en effet, pour établir le jour de cette dé-
couverte; qu’ils soient @ portée d’établir le jour o ces piéces
ont pu étre enregistrées ou déposées dans un lieu public, élant
possible que ’époque en soit antérieure a celle de ces mémes
enregistrement et dépot, et dont aucun document ne prouve le
contraire dans 'espéce; ; !

Qu'il paraiirait méme, par certaines expressions d’une lettre
adressée le 41 février 18350 par le sieur Galos pére, au sienr
Guyon, que l'existence de ces leltres lui aurait éie révelée dés
cetie epoque; § i b 5

Qu’il résulte de ces considérations que les héritiers Galos s'é-
tant mis, par leur négligence ou autrement, hors d’état de pro-
fiter du delai accorde par art. 488, ils demeurent assujélis 4
celui de l'art. 485.

Pourvoi en cassation de la part de la maison Galos.

« La Cour d'Orléans, a dit M° Jovhaud pour les de-
mandeurs , n’a pas fait une distinction que commande la
rature méme des choses. Lorsque le dol personnel est éta-
bli sur p:éces écrites, on recherche si elles étaient en Ja
possession du demandeur en requéte civile , ou en la pos-
session de tierces personnes , et nolamment en la posses-
sion du defendeur ou des siens. Si ces piéces se sont
trouvées en la possessiondu demandeur, le jour oii il les
remet dans un dépot public peut fort bien n’étre pas ce-

» € nest plus une déclaration de

lui owil aura découvert l'existence da dol : on exigera

alors de lui la preuve par écrit du jour oil ces piéces sont
entrées en sa possession. Si ces piéces sonten la posses-
sion du défendeur on de son associé, le dol ne peut étre
reconnu que le jour ou ces piéces écrites sortent de leurs
mains, et sont livrées a la publicité ou déposées dans des
archives publiques. Cette derniére hypothese est celle du
proces. Ei si le sieur Guyon voulait prétendre qu'il n'était
pas impossible que la veuve et les héritiers Galos eussent
eu connaissance de I'existence et de la tenenr de la lettre
avant l'acte de dépdt, il se constituerait demandeur en
cette exception, il devrait 2n supporter la preuve. Au-
trement une preuve négative serait imposée aux héritiers
Galos.

» Mais, disent les défendeurs, cette preuve que vous
faites Feser sur nous, ellé a été faite, car 'arrér constate
» quil paraitrait que l'existence de ces lettres avait été
¢« revélée &4 M. Galos, antérieurement au dépédt. » Nous
répondons : Il paraitrait exprimer une probabilité, une
vraisemblance, une présomption, si 'on vent, mais rien
de plus ; et d'aillenrs cette probabilité sur quoi portait-
elle? sur ce que I'existence du dol anrait été révélée aux
demandeurs avant le dép6t. Mais ce n'est pas avec de va-
gues données sur 'existence d’un dol qu’on renverse un
arrét souverain. Il faut en fournir la preuve tormelle, ma-
térielle ; il faut, selon I'art. 480, avoir recouvré les pitces
décisives. La loi est formelle, et la Cour d'Orléans, en
assimilant une probabilité de révélation de pieces qui se
trouvent toujours en la possession d'un adversaire, 4 Ia
preuve écrite de l'existence de ces mémes piéces, soit en-
tre les mains du demandeur en requéte civile, soit dans
un dépét public, a fait une fausse application évidente de
art. 488 du Code de procédure civile. »

M* Guény , pour le défendeur, a soutenu que I'arrét
attagué avait jugé en fait, et non en droit; qu'il échappait
par suite 4 la censure de la Cour.

M. l'avocat-général Laplagne-Barris a reconnu que Ja
question €tait neuve, etaadoptéles principes plaidés pour
le demandeur en cassation ; toutefois I'arrét attaqué lui a
paru une simple appréciation des faits, et il a conclu an re-
jet du pourvoi.

Mais la Cour, aprés un long délibéré daus la chambre
du conseil , a rendu I'arrét suivant :

Attendu que les héritiers Galos ont formé leur action en re-
quéte civile dans les trois mois du dépdt chez un notaire des
lettres constatant le dol, que par suite il rapporte conformé-
ment au veen de la loi la preave écrite de la date de la décon-
verte faite par enx de ce dol; Y :

Altendu qu’en décidant que c’était & eux & prouver qu'ils
n’ont pas eu connaissance de ce dol, antériearement au dépot .
effectné, 'arrét attaqué fait peser sur eux une preuve négative;

La Cour casse.

e
COUR ROYALE DE PARIS (2°chambre).
(Présidence de M. Hardoin.)

Audience du 15 aoiit,

LES HERITIERS SEGUIN CONTRE MM, LE GENERAL DUPONT BT
OUVRARD.

Lors du retour de Napoléon de I'ile d'Elbe, M. le gé-
néral Dupont , alors ministre de la guenie, quitta Paris,
abandonnant la gestion de ses affaires 3 M. Cordival ; ce-
lui-ci se vit bientot dans la nécessité d’emprunter une
somme de 26,000 fr. pour acquitter une partie du prix
du chiteau des Thernes. Cet emprunt eut lieu en juin
1815, etne fut d’abord constaté que par cette mention
trouvée sur les livres de M. Cordival : « 28 jain 1815 ,
emprunté, sur ma signawre, la somme de 26,000 fi, »
Meation suivie de celle du paiement de pareille somme
fait en I'acquit du général Dupont au vendeur du chiteau
des Thernes.

Peu de temps aprés, M. Cordival décéda, sans laisser
aucuns renseignemens sur la nature du titre souscrit par
lui , et sans avoir fait connaitre le nom du préteur.

Dés son retour, M. le général Dupont s'empressa de
reconnaitre que cet emprunt lui était personnel, et prit
I'engagement de garantir la succession Cordival de toutes
recherches i cet egard.

Douze années s'étant écoulées sans que le porteur da
titre se fiit présenté , les Liériters Cordival s'imaginérent
que ¢'éiait leur auteur larméme qui avait fourni de ses
deniers les fonds nécessaires 3 I'zcquit de la dette de M. le
genéral Dupont, et ils actionnérent celui-ci en rembourse-
ment de la somme préiée,

En réponse i cetie demande, le général opposa le regis-
tre de M. Cordival, qui prouvait que la réclamation n’était
pas fondée ; d'aprésce document contre lequel aucun titre
n'était produ{t, les héritiers Cordival perdirent leur pro-
ces en premiere instance et en appel,
. Cependant les révélations faites dans le cours de cette
instance par une leitre de M. Follope, firent présumer que
cette somme de 26,000 fr, avait é1é préide par M. Ou-
vrard, et elles éveillérent l'attention de M. Séguin, son
élernel créancier. Il forma opposition entre les mains da
général Dupont et 2 la caisse des dépors et consignations,

ot le géncral avait déposé les 26,000 fr, par lui dis,




Hur Vinstance en validité, nouveanx débats : lay somme
déposée éleit-elle la propricété de M. Unvrard, et ponviit-
elle éire remise, soit u M. Seguin, soitaux eommissaives des
créanciers Quvrard, tant que le titre sousciit_par Cordi-
val, et garanti par le général Dupont, ne serait pas repré-
senté? Le Tribunal avait déeide I pégaive; mais, sur
Fappel, et aprés les pliidoiries fory antuées de M® Gou-
jou, pour lea héritiers Sépuim, de M Parquin pour le gé-
néra[ Dupont, et de M® Amiot pour fes commissaires. des
créancicrs Ouvrard, la Cour a concilié tous lesintérédis, en
ordepnant qu'a défaut de présentativn du titre  souscrii
par Cordival, Jasomme de 26,000 fr. etles iniéréts cou-
ris et 4 courir, vesteront déposés & 1a - caisse des consi-
gmations jusqe’'an 29 juin 1845, époque ont par Feffet de
la prescription, la successicn Cordival et M. le général
Dupont seront & l'abri de tous recours, et qua la méme

- époque celte somume, si elle n'a été réclamée par un por-

teur sérienx et légitime, sera définitivement attribuée aux
créanciers Ouvrard et anx héritiers Séguin, el partagée
entre eux suivant leurs drois.

e 5 o 4 3

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARIS (Appels correctionncls).

(Présidence de M. Jacquinot-Godard.)
Audicnees des 20 ct 27 aoiil.

Compagnie du Soleil contre les journaux le Bon Sens, MEs-
tafetie et le Reénovateur. — Diffamation. — Dommages
et intéréts. — rlode de publicite dn jugement qui ac-
eorde la réparation.

Nos lectenrs se rappellent que le journal i Bon Sens,
par uge malheuriuse inadvertance, avail annunce la fail-
lite de M. le chevalier Thomas, dicecteur de la compaguie
du Suleil. Cette fausse pouvelle fut répétée le méme jour
par les journaux [ Estafette et le Rénovatesr. 3

Le Tribunal correctionnel , faisant droit sur fa plainte
en diffamauon portée par M. Thowas, a condamué M.
Cauchois-Lemaire, directeur du journal le Bon Sens, i
400 fr. d'amende et 4,000 fr. de dommages el intéréts ;
et MM. de Lostanges el Boulé, gérans du Rénovateur et
de I’ Estafette, ont é1¢ condamnes chs

acun 4 25 fr. ’'amende
et 4 1,000 fr. de dommages et intéréis
Le méme jugement a ordonué | insertion aux {rais des
prévenus de cetie condamnation dans deux journaux de
Paris , et dans un jourpal dg chacun des 86 départe-
mens. ] ;
Appel de cette décision a éié interjeté tant par le direc-
teur des trois jourpaux que per M. Thomas, qui na pas
trouvé les dommages-intéréts proportionnés a la perte
qu’'une pareille diftamation a pu fire éprouver & la com-
agnie du Soleil. v
M Chaix-d Esi-Ange, avocat du Bon S:ns, s'est efforcé

~ d’établic non-seulement gue la peine éiait excessive, mais

qu'il ne pouvait pas y avoir de délit. La diffamation, dans
Lesprit de la lot, suppose l'intention de nuire, et le fedac-
teur en chef a rectifié spontanément dans son nuwéro du
lendemain 'erreur dans laquelle avait éié induit 'anteur
de Particle par ure circonstance facheuse et tont o fait
contre £a volonté,

M° Léon Duval a présenté la défense de { Estafette, et
B¢ Flayol a plaidé pour le Rénovatewr. )«

Me Lozaouis a plaidé pour #. Thomas, partie civile, et
conclu 4 150,000 fr. de dommages-intéréis.

M. de Momsarrat, substitut du procurenr-général, o
conclu 4 la confirmation du jugement.

La Cour a rendu aujourd hui son arrél en ces termes :

Considérant, en ce qui touche action publigue, que la com-
pagiiie d’assorances dite du Soleil n’a jamais €té en état de
faillite , que la aéclaration w'en a 616 faite par aucun jugement;
que les journaux le Bon Seas, VLstafetie et le Rénovateur ont
néanmoins inséré dans leur feuille du 8 juiliet dernier le fait
supposé gue la_ compagaiz d"assurances au Soleil avait eté de-
clarée en Eaillite par jugeinent du 29 juin précédent;

Que cette publication inconsidérce, et faite sans aucune des
vérifications préalables qui étaient dans le dévoir des ;g_:‘:~5;;-4'¢1|=.‘
ces journavx, portant atleiute a Vhonnevr et 4 Ia consilération
des’ membres de ladite compagnie d’assurauces, constilue 'le
Aélit de diffamation défini par Vart. 15 de la loi du 19 mai 189,
&t rend les gérans passibles des peines prononcees par ’art. 18
de la méme loi; ; v Bty

Adoptant, en conséquence }a§ motif f}ﬁq premiers joges;

En ce quitouche Vaction eivile, considérant que les auteurs
de la diffamatien doivent réparer le dommage qui a pu résulter
directement des publicaticns par eux faites, et que publicité
doit étre accordée a la réparation; o

Considérant quil n'est pas élabji que la somme allouée pour
findemnité soit insuffisante ; it Lo

Considérant d’sillears goe 1a compagnie d'assuranees du So-
leil a 1o Croit (exiger Vemploi de tous les moyens a laide des-
quels les dommages de la publication dent elle s’est plaint peu-

& révenns otf VEPares;
venqﬁ;ﬁ%f:}ﬂa de la loi {)?u 26 mai 1819, ports : .
« Tout arrét de condamnation conire les auteurs et compli-
ces des crimes et délits comwis par 1a voie de _publication,
entraine la suppression ¢t la destruction des objets saisis, et
de tous ceux qui pourraient I'élre gltérieurement en’ tout ou
en partie... ; 4
» Limpression et Vaffiche des condamnations pnurrm:“t dire or-
» donnees;les arrdls seront re publics dans les mémes for-
» mes que les jugemens ce ativos d'ahicnce. » :

Considérant que les ms ordgunées par les premicrs
juges, présentent des it 'ns ¢l peuvent donner lew poir

eur exécution i ges difi jui doivent élre prevenuess

Sans g'arréter a 'appelia lerjetée par Bonlé , Gauchois-
Lemaire et Logtanges; met iosd ppeliations au néant , or-
donde que le jugement gortira son ple'n et entier effet;

Ayaut égavd a Fappel in par Thomas, (!}l méme juge-
mcu‘t, en e¢ qui touche les impression, affiche et insertion dudit
jugement ; z ' ’ f

Ovdonne la suppression et desiruction des puméros desdits
journaux le Bon Sens, I'Estafeiie et le Renovaleur, contepant
Particle diffsmatoire, qui pourraient ¢lre ultéricurement saisis ;

Ordonne qu'extrait du présent arrél sera adressé par le mi

b}
bl
Y
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nistére publie ai ministre de la jpstice, pour étve rendu public
dansia méme forme que les jugemens de déclaration d’absence;
Autorise Vimpression et Paffichie du present arrél en toul liew
ol la société d'assuranees le jugera utile, et eu tel nombre
d’exemplaires qu’elle le reconnaiira nécessaire ;

Ordonne que le présent arrét sera inséré par extrait dang
deux journaux gunotidiens de Paris, et dans un journal de eha-
que dépariement ;

Condamue Cauchois-Lemaire, Boulé et Lostanges, chacun
potie un liers, ad montant des frais desdiies publications et af-
liclies dont il sera justifié, et qui ne pourra excéder la sommé
de 3,000 fr ; les condamne A insérer dans le délai de quinze
jours 'extrait du préseni arrét dans les journaux le Bon Sens,
UEstafette et le Rénovaleur, et les condamne a tous les dé-
pens.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. Grandet.)
Audience du 27 aoiit.

Délit de presse. — LE REFORMATEUR.

Dans son nuwéro du 21 mai , le Réformateur a fait pa-
raitre un article intitulé : Dixitme séance de la Cour des
pairs , dans lequel il refusait 4 cette Cour le droit de juger
les accusés d’avril. L'article se terminait ainsi :

ElL que diraient donemaintenant lapairieet ceite royautéquel-
te sert, si le people encore une fois souverain, interprétant le
droix écrit actuel avee antant dejustesseet d'énergie qu'il véfuta
Finterprétation jésuitique de Vart. 44 de la Charte octroyde, se
présentail autour de leurspalais, la Charted lamain, ouverteanx
art. 28 et 53; si la garde nationale tenant anssi ¢a loi organiqag
du 22 mars owverte a i’art. 4¢* qui lui conlie le maintien de ce
pacte, venait dirshautement : Les juges naturels des Francais
pour des delits qu'une loi promise w’apasencore définis ne peu-
ventéire des pairsde France!Ou enseraient Ja pairie etlaroyau-
té si ce pruple doat cetie Charte reconnait la souveraineie, s
cette milice ¢itoyenne surtout allait se souvenir qne leurs obli-
gations ne se bornent pas a protester par écrit et que la loi a
confi¢ des balonneltes aux ups et la civilisation es paves dux
anires?...

Vraimeent , en presence de tant d’arbitraire et d'inconss-
quence, de tant de servilisme et d'inhomanité,; de tant d'o-
dieux et de ridicule d’une part, de tant de longanimité de Pan-
tre, on ne peut que gémir sur cette subversion compléte de Lou-
tes idées du bien et du vrai. A la vue de ce chaos qu’embrouille
tous les jours encore le génie du mal qui plane sur les Tuile-
ries conume sur le Luxembourg, il nest pas un esprit logigue
guine se croie transporté i Charenton, pas un atoide la jus-
tice et du droit, pas une dme probe qui ne se sente dans une
vérilable forét de Bondi politique.

Le journal fut saisi et M. Jaffrenou son gérant compa-
raissait anjourd’hui devant la Cour d'assises, comme pré-
venu du double délit d'aitaque anx droits et 4 l'autorité
deda Chambre des pairs, de provoeation, non suivie
d’effet au renversement du Gouvernement, et d excitation
des citoyens & s'armer les uns contre lesautres.

M. Plougoulu: soutient U'accusation. Aprés avoir rendu
hommage 2 la modération dont la Chambre des pairs a
fait preuve en pré:ence des atlaques dont elle a ¢ié i'ob-
jet; aprés avoir posé en principe que la Chambre des
pairs est compétente pour connaitre des alleniats a la si-
reté de I'Ewat, M. lavocat-général donne lecture de I'ar-
ticle, et demande & MM. les juréds si les délits signalés
n'ont pas été commis. » Nous n'avons rien d ajouter,
dit-il, quant a présent pous n'ayons pas hesoin de vous
en diredavantage pour signaler, surtout dans les conjunc-
tures actuelles, les dangers de la presse, ou platot le mal
qu’elle a déja fait! Nous mesurerons notre replique sur la
défense qui sera présentée. »

Me Plocque se léve pour le Réformateur.

« Je défends, dit-il, un journal qui n'a pas un an d'exis-
tence et qui plusieurs fois a parn devant le jury ; organe
con:ciencienx de la presse, bientot sans doute, 1t faut le
dire, avee douleur, il aura 3 lutter contre les mauviises
lois et les coups d’Eral...

M. Plougoulm : Vous n'avez pas i qualifer des lois qui
n'existent méme pas encere.

M Plocque : Je ne sais ce qui vous a choqué; si c'est
le miot coup d Exat, soit, je le rétracte.

M. Plougoulm : Retranchez ce qui choque et rien ne
choguera plus.

M® Plocque : La position dans laquetle nous nous trou-
vous placés, me vappelle celle du Journal des Débats en
1828; iui aussi il prevoyait...

M. Plougoulm : Vous aurez beau faire, vous ne pour-
rez établir de rapprochement entre V'époque actuelle et
1828. Continvez.

M® Plocque : Yai dit ce que j= croyais utile dans F'inté-
rét de la detense.

M. le président : Continuez, M° Plocque.

M¢ Plocgue continue. « Econtez-nous avec confiance ,
MM les jurés ! nous avons droit A votre indulgence aussi,
car c'est peut-8ire la derniére fois que nous paraissons
devant votre juridiction ! La décision que vous rendrez,
Messienrs, sera peut-éire le testament du jury en maticre
politique. »

Le défensear repousse l'existence du premier délit, en
disant que la question de savoir si la Chambre des pairs
est ou non compétente, est grave; que les meilleurs cri-
minalistes, que MM. Legraverend, Barthe, Persil, Hen-
rion de Pansey et beaucoup de pairs de France l'ont ré-
solue négativement ; que la Cour elle-adme a admis les
défenseurs 3 plaider la compéience, que doz-lors le Réfor-
melewr ne peuat étre coupable d'étre eniré en lice pour
traiter la question.» Que fa discussion ait été vive, cela
pent étre, dit-l, les exemples sont contagieax , et nous
avions sous les yeux leg injures qu'en 1830, aprés la ré-
volation, M. Thiers prodiguait & la Chambre des pairs !
mais il faut bien remarquer qu'il s'agi} ici, non de la
forme, maisdu fond, etquele I{C’[lur'ma!em- est cité, non pour
offense & la Chambre des pairs, mais pour atlaque a son
autorité eonstitutionnelle. »

M* Plocque termine en repoussant le délit de provoca-
tion; le journal n'a raisonné que dans une hypothése ,

celle de la violation de la Charte,

Dans sa réplique, M,
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acharnée. «Ur, ditil, la 1-“,[.“12“:;];‘?9“0&&1%. anm*ﬁ“-“’e
Ce 1 esl pas Comme constitnee i!!é{, a,milnrler la M‘d\
bre des pairs est repoussée par le R f-elﬂenl que fy op
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l{appellm-;s-nuus_ comment, ont commeng, I8 suwamiuh!f
cette licence qui a débordé 4 upe “xa:‘é -nd“l“dé A
pour la sociéié. lls ont cou bre si dg

2 - mencé v Clolapy,
on a foulé aux pieds la justice, et%s‘ﬁ'ei& (_.otl:ier i e '3
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de la loi se sont traduites ag dehors py & iy
sil ! Glest la licence qui a fait l’inéurgeclnl' des £00DS e g,
d’avril, c'est elie quia fait le 28 juilleiolll g" i, o
plus lon, et désormais, ici, on se et lle wiry R
n ;‘i{fiui;l;era pas. » : €ndra, LT
 M® Floeque repliqua en repo -
forme emporte le i:iiilld. « I fﬂ}i;ﬂmjﬂ‘_?lmmme que
uous faire considérer comme coup&’h!es d‘(;f? v ity
divectement. Vous voulez la bherté sans fion - i
vous. Messieurs , un homme qui depuis¢ uaCBﬂoe.|%_ '
prophéte , M. Royer-Collard , disaig : lll n.r‘““ﬁ gy
beité sans licence ; 1éprimez la deruigre A
chez pas i l'autre. » Or, vous touchez ila lihem e g,
Apres une heare de délibération e i ! dm'.

Jafiiennoun non coupable d'avaque 3 I'éiutoy' g |,
tionnelle de la Chambre des pars , mais coum;‘lil':;0

Lit de provocation au renversement dy 500\'ei:-a 'h J
est condamné a quatre mois de prison ey (-;Qme%m'"
mende , lesquels se confondront avee les précéde r.
damnations prononcées contre [ Réﬁ)rrnate;;r%?s@‘
épuisement du mazimum. ; » Tt

COUR D'ASSISES D'ILLE-ET-VILAINE(

Audience du 19 aoinr,

Retney),

REFRACTAIRES, — LEUR VIE ERRANTE ET VAGABONDE, —
A MAIN ARMEE.—VIOLENCES CONTRE LA FORCE mm:;mm

Jeau-Marie Breton, conscrit réfractaire de 185 fit
arrété le 14 avril 1853, dans i'arrﬂgiﬂissememd Fous
res. Il fut traduit devant un Conseil de guerre ei
d’indulgence, le condamna pour cette premié;-equfoﬂm
mois de prison. Sa peine suvie, il fut incorporé dmll.e
16° régument d'infanterie légére en garnison i Clemug
Ferrand. Bientot aprés, sur sa demande, il ohinw
congé de semestre, dont 'expiration fut fixée au 3l may
1854 ; mais au lieu de rejoindre son corps,, il désera,
depuis lors, jusqu'aujour de son arrestation, il 2 pag
une vie errante , courant ¢4 et Ja dans les campagnesdes
environs de Vitré, tantOt seul, tantd!en compagnie dn
vl de glusieurs aulres malfaitears.

Le 25 juin 1854, Jean-Marie Breton, et-un autre i
vidu x:cssé inconnu, firent rencontre, dans la communed:
Vergéal, d’'un journalier, nomuné Foarnier. Brefn éi
arme d'un gros baton et d'un pistolet de cavalerie; lis
conna avait un pistotet de poche et un biton de moyem
grosseor. Ils demandérent & Fournier le chemin de B
et la demeure da Hené Mancel; Fournier les leor indign
el consentit méme a les copdusre. Ils arrivérent lous s
vers une heurs du matin'a la maisen de Mancel, el fpe
pérent a la porte : la femme Mancel se leva, allumsee
chandelle et ouvrit. Breton et l'inconnu epteérent; Fous
nier resta en dehors ensentinelle. Les deux premiers s
prochérent dn mantean de la cheminde pour voir sis
s’y trouvait point d’armes. Ils demandérent & boire, 84
femme Mancel alla leuy tirer da cidre. 'Tls forcémeo
swite Mancel & sortiv du i, et lui demandérent desams,
disant qu'il devait avoir un fusil, des pismletsﬁg:'_ i &
un sabre, Hs le tranerent de pataud, et Iz menac Lds
capilaine §'il ne livrait pas ces armes. Mancel repos
qu’il n’en avait pas. Alors on le saisit, onlé terrasa,
Breton fui porta plusieurs coups de baton. 14 _;
Mancel voulut all=r au secours de son mati, mais o1
malfaiteurs la prit violemment par le bras ct la res
~ Lffrayée de ces excds , elle monta au gremerdsy
pagnée de Breton, et lui remit un sabre, seule armétd
éait cachée. Enfin, au bout d'nae heare eaviron, 6! &
maifaiteurs se retirarent et se dirigérent sar [a bo
Bais. dens

Vers les quatre henres du matin , Breton & 5‘?‘”: :
acolytes firent rencontre de trois faucheurs [ i
daient & leur journée : sans aucune provoeatiofy i
s b

=

traitérent de patauds, les menacérent de leg;s i
et les frappérent avec une telle violence de ¢ pssir :
¢ mort f

u;n, que I'un d’entre eux fat laissé pau i
DIACE, i

| A la saite de ces scénes, Jean-Marie Bl‘e"?"-]go mfﬂ
mener una vie errante, nayant pas de dom'w.
se livrant @ toutes sortes d'actes de ymlenms W
Enfin, dans la soirés du 28 juin derniers deu;lm o Hov
de la brigade d’Argentré, se rel_ldanl an ml{ssi 6 gilie
perron, remarquérent qu sn petit patre, aiti'nn ir B
avait apergus , s'était dirigé !‘-ipfdem.em,ct-“a jears
téricux vers le moulin, Gette condaite eve:a danﬁlf-‘m?
cons ; Fun se vendit & la ferme, Vautre €At individe "y
lin; ce dernier ne tarda pas & y trouver llﬂ‘ - L
dans un coin. Il lui mit la main au ﬂ‘-’ﬂe'ui (Jans M“‘”
porte. Alors une lutte 'engagea f‘““'elfe' 'u : d”r?"
cet homme , s'emparant de la bamnnefut g hgﬂw L
chercha a U'en frapper; le gendarme b4 qdéq"-f‘ B
pour parer le coup, ¢t en fut quitte POUL 3737 g
chures 4 la main,

ﬂ—-




y qon camarade aceournt ; ils; y?arlvm&-e.rft ci?-
A#Gﬂ" sans heaacoup de pemne, a s¢ rengit: mat-
, et pon i jeune, vigoureux, et Gui n étail autre
gwcet lﬂd‘,‘f_' J;a“.Marie Breton, lls lai Liévent les
;-éfractairer de et se disposerent a l'emmener. A
ﬁw“eqflneo‘;“ de la s'était forwé nn groupe de
. qu,, d:;.lc‘ll: ardaicnt ce qui se passait. \Bm:rp'n leur
P’ﬂs’ qui Iﬁgpriﬁ‘ﬁs : A moi, mes amis! @ moil Mais
: j'dwe!‘ﬁe;iémms{rmions des géndarmes, faisant mine
il ( .‘ﬂﬁ; e pyir de leurs armes, nul n‘os-:_:‘:wapcer.
W youiolr 5 ce, Breton est acensé : 1° d'avoir, pen-
nfge‘l“eliéu’ﬂion d'individos porteurs d'armes, et
Jant ':]mt",igﬁnces, comais le vol d'l_ml sabre chez les
jlaide g€ T 90 ('avoir exercé des violences avec etfu-
gous M amec’.gmre les agens de la force.publique.
ﬂdesan&: ar M. le president, F'accusé ne se rappelle
[nterroge g)uvieni de rien. Il nie e vol faitchez les
s, 2650 |, et prétend n'étre jamais allé a leur masson.
: ‘ﬂmfyen:ent pour lui, un de ses complices, Fournier,
élif::;ge derniére, eL qui expie en e moment, par la
| e Ja part qu'il a prise au crime, avait fait des ré-
! m:lg.sm:: Appelé anjourd hui en témoignage, malgré tous
: 'bgrss pour revenir sue ce qu’il a dit et favoriser Bre-
& il se trouve encore e chargzer. / : ]
difense , presentée par M° Bodin,, explique les dé-
e vde son client. « Le vol, dit-il, est I2 sonstrac-
#‘Hgnfiu!euse de la chose d’aairui. Or, en supposant
Breton ait pris part 4 U'excursion noctarne en ques-

! a1t Do re lien 4 laceuser de vol :
5’ il n'Y aurait pomnt enco i

réclamées avaient é16 trouvées quelque temps
lﬁi.ﬂ“::m par Mancel prés du champ de baaille de

enaux ; elles appariensient soi a B!‘&:L:m y 50iL A ses
. parades ; mais ce o clait pas la chose de Mancel. » '
| “puantau second chef d’accusation, Breton nie avoir
6 le coup de haionnette : réfractaire , il s'est débatiu
wa cherché 4 fuir ; mais iln'a point exercé de violences
la force publique dans le sens dft_lg loi. :
Maloré I'adresse de ces moyens de défense, MM. les
ésont répondu affirmativement sue presque toutes les
wﬁens quoi leur ont été soumises ; neanmmns,']%s ont
mis des ¢irconstancis atténuantes. Bremp a é1é con-
4 6 ans de reclusion et a la surveillance de la
junte police pendant toute sa vie.

o R e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL D'AUCH.
Audiences des 31 juillet et T qoiit,

§IROP  ANTI-GOUTTEUX DE M, BOUBEE, PHARMACIEN.
- T
~ Larenominée ducsirep anti-goutteux et la position per-
wnelle de M. Boubée , ont aweng, comme on I'imagine,
dr monde & I'audience. On tenait 4 saveir ici comunent le
sinisiere public expliquerait son action contre linventeur
dun remede en vogue en France, en Eurcpe méme, de-
puis (ix ans, et qur, dans la localité surtout , a pu éire
dpprécié par ses vésuliais, Toutefois, le ministére public
st borne a exposer que M. Boubée s etant permis de ven-
dre et de faire annoncer par placards et jouraawx un re-
méde secret, a, par 13, contrevenu aux art. 32 et 36 de la
bi du 21 germnal an XI. En conséquerce, il demande a
faire preave du delu. e g /

Un remarque que tous les 1émoins cités a la requéte du
minstére public, sont éurangers an département du Gers,
Voici leurs dé larations ¥
i*seear de Laroche, supérienre 4 Foix. Elle a débité
#fat aficher un placard avec la permission de Fauto-
Hi. Elle croyait d' autant moins mu! faive, que les pau-
wesde son hospice profitaient des remises accordées, et
quele reméde farsait du bien aux gouiteux, 7

«Bousquet, pharmacien i Ville-Franche. 11 ignore
wmposition du sirop que M. Bonbée a déposé chez
558 il w'ignore pas en avoir vendu el avoir €6 16-

Win de grands résuitats. Un fondeur de son pays notam-
sl auent de la goutte depuis plosicurs annces, et

ESIropié, a éié complétement rendu a ses habitudes
avail, C'est un miracle, dit le témoin.

«Mailles, agent dassurances i Castres, dépusitaire
190p. 11 2 fait insérer une affiche dons le journal de
68,112 vu des effets prodigicux du reiméde, 11 signale

ent un officier ce gendarmerie de son départe-

rl' L’iml_x, libraire & Carcassonne. Il a fait placarder
dliche 40 annonce e mémoire de M. Boubée. Quant au
| L e0du dans son pays, tout le monde vante ses effets,
t Uil Cife cing ou six guérisons éclatantes.
Commandant Sarrans, officier de la Légion-
®ur, de I’ Aude. 11 sait qu'il se vend da sirop dans
arement qu'i] habite, caril a va le colone! Mathis et
officiers de dragons en faire usage et, par ce
L se débarrasser, les uns de la goutte, les autres de
e et de la fréquence des acees. Et sadressant 4
PrEsident qni est décoré comme le témoin : « Mon
e dit le commandant, si vous avez la goutte,
"0, prenez du sirop. Si je I'ai jamais, je n'y ferai
}%ﬂd&. pharmacien 4 Cahors. Ila \fe;idu pour le
ilesi + Bothée ; maig, va les bons résultats obte-
Telleg oPeu, repentant, :
ey dum' €Lé les dépositions A charge; elles difiérent
g gy CI0iENAGeS de la défense que nous rapporte-
N.ge B? Avec une exiréme briévet. yplti
"lg.u-[‘;“a‘? de Saint-Sauvi. 1l a une goutte hérédi-
gy Poing ns il eut les premiéres atteintes. Le mal gran-
‘dﬁmbre quil passait des années sans pouvoir quitter
ue ﬁe;xm%me son lit, Grice au sirop, il marche
: an'] monte i cheval, fait ses affaires, suit
X champs et se porte bien,

{&; 3 3 :
il l.':' la Wz;grie Eiont-l'errand. Quand il a pris le sirop

8, etay 1 18, il était comme paralysé depuis six
Mg lit. 1e v ingambe et sans douleur.
on, de Caumont, Aprés de longues et

el i
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&
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d'horribles souffrances, ot désespérant de sa vie, le 1é-
moin, sur avis de son mélecin, se décida A prendre lo
sirop. 1l y a six ans que la goutte n'a pas reparu. M. de
Mac-Iahon n'hésite pas i se croire radicalement gueri.

M. Gages, d'Auch. La goutte ne lui permetiait de rar-
cher qu’avee des béquilles. Le mal éiait ancien quand son
médecin lui conseilla le sirop. Le mienx fut tel qu'il mar-
che comme tout autre.

M. Pujos d’Auch fait une déposition semblable.

M. Berthier, vétérinaire aux armeées. 1 raconte qn’il a
été témoin de plusienrs gudrisons étGanantes, sur lesquel-
les il dunne des dérails.

M. Camwpardon d’Auch, médecin. Quoique en garde
contre les remédes secrets, il déclare ordonner le sirop
dont il a vu les bons effets. A ce propos, il rappelle gue
Fémétique fut proserit, par arrét du parlement , et que
l'émétique a triomphé parce qu'il est utile.

La finissent les témoignages; et, comme on voit,
il s'agit d'vn reméde dont tout le monde dit du bien,
el personne dn mal. Néanmoins, et quoique 1° Alem
Rousseau prouve au moyen d’une volumineuse cor-
respondance soit de malades, soit de médecins fran-
¢ais et étrangers, que le sirop anti- goutteux  est
un bienfait pour T'humanité ; quoique encore il ap-
puie sa doctrine légale de deux arréts de la Cour de
cassation et d'un jugement du Tribunal de Toulouse, i.
le procurenr du Rot demande, va Uétat de récidive, la
condamnation de M. Bouhée A lamende et 3 Yemprison-
nement.

Le Tribunal, faisant_application de Pariicle 56 dela
loi du 21 germinal an X1, condamne M. Boubée; mais,
attendu les bons effets du sirop, ce qui auénue le délit et
inspire de lintérét, le Tribunal, usant de Uarticle 463 du
Uode pénal, prononce une amende de 50 fr. sans empri-
sonneinent.

M. Boubée s'est rendu appelant,

e TG
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LILLE.
(Présidence de M. Lorain.)

Audience du 24 aoiit,

TENTATIVE DE VOL.— SCENE EFFRAYANTE,

Aprés avoir condamné plusicurs individus pewr contra-
vention aux lois en matiére de contribntions indirectes ;
d'abord un soldar pour aveir intcoduit en ville denx kilo-
grammes de tabac destiné 2 son usage, puis un-autre
pour avoir €té trouvé porteur d'une vessie contepant denx
litres de geniévre , le Tribunal a eu a s'occuper d’un
notnié Desiré-Brutus Degrange , élevé i I'Hopital-Géné-
ral de Lille, inculpé d’une tentative de vol.

Deux témoins sont entendus : il résulte de leur déposi-
tion que le prévenu étant entré dans un cabaret de la rue
de I'Hopital-Miliaire , y a €16 trouvé blotti sous I'escalier
conduisant aux chamabres; il a déclaré devani M. le juge
d’:}nslruclion quil avait l'intention de commetire” un
vol.

M. le président interroge Degrange , qui déclare étre
4gé de 36 aus, et n'avoir pas de profession, puisque, dit-
il, je suis resté vingi-deux ans en prison. Il nie avoir eu
lintention de voler, et déclare qu'il voulait passer la
nuit sous ledit escalier, ne sachant vit se loger.

Il parait qu'en octobre 1829, Degrange ayant volé,
dans cette méme maison, un drap de lit, a été condamné
pour ¢ fait 4 eing ans de prison. Il est donc i croire que
c'est pour se venger de la femme qui I'a fait condam-
ner précédemmnent qu'l s'était introduit dans cetie
maiton, '

La physionomie de Degrange décele un de ces étres que
devratent aueindre les lois sur le bannissement, car si ces
nomines, sur la conduite desquels la société doit gémir,
étaient envoyés dans quelque colonie, ils se liveeraient an
travail et deviendraient pent-éire de hons péres de famille;
au lieu gu’en les condamnant & une peine criminelle ou
correctionnelle, ils rentrent davs la sociélé qui les re-
pousse, el par cela méme qu'ils se trouvent repousses, ils
se voient dans la nécessité de commetire de nouveaux
erimes. s

M. le procareur du Roi en fournit la preuve en don-
naut lecture d'une piece du dossier. Elle est 3 peu prés
conc¢ue en ces termes :

1° Pararrét de la Cour d'assises de Douai, en date du
7 avril 1819, Degrange a élé condamné & sept années de
travaux forcés pour vol;

2° Par jugement du Tribunal de Lille , en date du 16
juin 1827, a4 six mois de prison pour vol ; ;i

3° Le 24 avril 1828, accusé de destruction des objets
destings su culte, il fut acquitté ; :

4° Le 26 octobre 1829, il a éi1é condamné pour vol , 3
cing ans d'ewprisonnement ; _

3° Le 28 mars 1852, prévenu d’incendie volontaire , la
chambre du conseil a déclaré qu'il 0’y avait pas lieu a
suivre ; ¢

6° Le 4 juin 1853 , méme déclaration de non lieu, pour
un autre delit ;

7° Enfin , le 1°" juillet 1835 , 4 quinze jours de prison,
pour infraction de ban.

On prévoit facilement que M. le procureur du Roi va
requéric le maximum de la peine , et en ’eﬂet ce magistrat
requiert contre Degrange deux années d’emprisonnsment,

Aprés ces conclusions, Degrange demande la parole,
M. le prés'dent s'empresse de la lui accorder, Tout I'au-
ditoire s’attendait sans doute & voir Degrange prendre la
parole pour justifier le délit qu’on lui reproche, mais au
lieu de cela, il se léve et aguonce au Tribunal qu'il se
tuera si on le condamne ; puis, il retourne suy le hane ;
mais, aussitt que M. le président commence 4 lire le ju-
gement, une scone épouvantakle a lieu en présence d'un
nombreux auditoire. Degrange se Iev.tla armeé d'un coutean:
on ne sait 'il veut s’en frapper ou s'il cherche i en por-
ter un coup & I'un des membre du Tribunal ; dans ce mo-

laquelle il avait depuis quel

ment tout le' monde est saisi de frayeur; de tous les cotéy
de la salle, on cvie 1 Arvée! arrée] Le prévena semble,
par ses gestes, défier les gendarmes de 'approcher. M. le
procuresr du Roi s'écrie d’une voix forte : « Gendarmes ,
faites votre devoir! » Er, voyant que cenx-¢i ne peuvent
faclement désarmer ce furieux, 1l requiert main-forte,
el ep un instant des gardes champétres , munis de lears
sabres, franchissent la barce, ainsi que plusieurs citoyens
non armes, et se rendent maiires de ce farieux,

Le Tribunal, sans avoir égard a cet incident pour infli-
ger & Degrange le maximum de la peine, ne I'a condamné
qu’'a cing mois d'emprisonnenent.

Cena de MM, les souscrivtenrs dont L abonmement expire
le 31 aoiut , somt priés de fe faire renouveler , s'ils ne
veulent point éprovver d'interruption dans Fenvoi du jour-
nal , ni delacune dans les collections. L envoi sera supprimé
dans les trois jours qui suivront [ expivation. )

Le prix de U'abonnement est de 17 fr. pour trois mois .
34 fr. pour sizc mois , et 68 fr. pour L' annse.

o e ) AT s < - § 4 50

DEPARTBWENS.
— Des chanteurs ambulans ont para dans une com-

mune de 'arrondissement de Gex (Am), vendant une
complainte sur I'attentat du 28 juiller, Au chant de ceue
complainte, ils ajoutaient que 23 personues avaient é1é ar-
rétées, qu'on leur avait arrachs les ongles, qu’on les bri-
lait avec des charbons arde 18, pour obtenir des aveux;
que le fils de Napuldon n’est pas mort, que I'emperear
d'Autriche va Venvoyer i Paris, ete., ete., ete, Ces cricurs
sont entre les mains de la justice.

— Le Journal de Rouen rend compie €n ces iermes
d'an banquet offert par ['Ocdre des avocats 3 M Senard
et Daviel, et qui a éé doand lundi deraicy -

« La plus franche cordialité ¥ présidé i cette réunion.
Au dessert, ¥° Taillet, I'un des doyens de I'Ordre, a pro-
posé un toast en I'honneur de M*'Senard , bitonnier sor-
tant, qu'il a remercié au nom de ses confréres, de la dé-
fense du barreau, o il a déployé tant de 1alent et d’éner=
gie. Ce toast a é1é aceneilii par une acclamation générale,
et apres le remerciment de M* Senard, M€ Chéron a porté
untoast & M° A. Daviel, bitcnnier entrant. «Par sa sa-
»vanle coopératicn 2 la défense du barreau de Rouen,
»M* Daviel, a dit I'honorable jurisconsulte, 2 mérité 'hon=
»neur d'étre associé A I'éloguent oratear qui a sibien sou-
»tenu nos droits et nos libertés. » '

» M° Daviel a répondu en faisant des veeux pour Fu-
nion qui lie tous les avocats malgré I diversité de lers
opinions politiques. Il a ba a la concorde et & l'indépen-
dance du barrean. » ' ;

— Une question fort importante dans V'intérét de ia dé-
fense , a été soulevée d’office par M° Doublet, ¥ I'au-
dience correctionnelle du Tribunal de Chartres , le 26 de
ce mois. Deux individus, homme et femme ( quoique
non mariés ) , étaient en prévention d’outrages et de coups
envers le maire d’une commune ressortissant de Iarcon-
dissement de Chartres. Plusienss témoins étaient pro-
duits ; les premiers entendus , la femme prévenue s em-
porta en disant & chacun d'eux qu'ils étaient de faux to-
moius. Les ohservations bienveitlantes do Bl le président
da Tribunal la  calmérent. Un troiséme témoin se pré-
sente ; mémereproche, M. le président lui fait de nouvean
observer que si elle persévére 2 outrager les témoins , le
ministére public requerra contre ells ; elle se mait. Mais
voild que le principal témoin est entenda, le maire ; et sa
déposition concordante aver les précédentes, est couron-
née par une nouvelle attague de la prévenue » qui s'éerie
de plus belle : C'est faux! cest un fauzx témoin ! Lg 1pi-
nisiére public requiert que procés-verbal. soit dressé 3
l'instant de ces outrages, pour éire ensnite requis ce qu'il
avisera, Le Tribanal fais droit 4 cette réquisition , ey la
prévention déja justifiée par jo débat , est aggravée de ce
nouvesn délit d’outrage on diffamation sup lequel le mi-
nistére public insiste. .

® Doublet , présent an barrean , se ldve et demande
4 soumettre au Tribnnal quelques observations spr cet
incident. Selon le défenseur , il tient 2u droj sacré de la
défense. Aucune loi ne parait avoir préva ce cas. Les ar-
ticles 181 et 504 du Code d'instruction criminelle, 88 dy
Code de procédure , supposent que T'audience est trou-
blée par des tiers et non par des prévenus ou des accuseés,
'l'oug est permis & I'accusé, le mensonge méme ; Ia loi
n'exige pas qu'il s'accuse. Appelé & s'expliquer sur les dé-
positions des témoins , il pourra étre dup y Injuste 4 lenr
€gard, leur adresser des paroles inconvenantes ; la justice
lesapprécieracomme conséquence de 1 positiondel’acensé
alors qu’elles ne dégénérent pas dans le trouble de I'au-’
dience. D'un autre coté, il faut tenir compte A un accusé
de sa position sociale. Si c’est un homme sans éducation,
5€s expressions seront mal choisies ; mais dans sa bouche
elles n'aeront pas la méme valear que dans celle de tou
autre. Un accusé qui traite de fausse la déposition qu'on
lui oppose , de faux témoin celui qui l'a faite, apprécie on
crolt apprécier ainsi les paroles qu’on lui rappelle, il croit
les aféaiblir... mais ce n'est pas la Voutrage gratuit, la dif-
famation spontanée dont parie Ia loi. Panir up accusé pour
avoir manqué i un témoin, cest |e forcer 4 savouer
caupable ou 2 se taire!,., o358

Le Tribunal s’est retird en la chambre dy conseil , et
aprés délibéré a, dans un jugerent sagement motivé, yge
cidé que, quelles que blamables et répréhensibles. que
fiissent les €Xpressions reprochées A I prévenue, elles ne
constituaient pas un délit,

— Le 25 aoit, sur les quay
dit étre cordonnier, ‘o3t enre
Saint-Dominique & Lyon, o

e heures, utr homme qu’on
dans un cabarer de Iy pye
s€ trouvait une femme ayee
que temps des velations iy




mes. Cette femme, qui éfait mariée, mais vivait séparée
de son mari, se trouvait en ce moment avec nn individu
que le cordonnier considérait avee quelque raison comme
son rival. Furieux de se voir trahi par sa maitresse, il se
précipite sur elle et lui porte plusieurs coups de couteau,
dont I'un a ouvert I'artére crurale et a déterminé la mort
immédiate de cette malheureuse. Son complice, dit-on
aussi, a recu un coup de contean; mais sa blessure est pen
grave.

Le meurtrier a été transféré & 1'Hotel-Dieu pour étre
mis en présence du cadavre de sa victime ; il I'a parfaite-
ment reconnue, et n'a point paru avoir le moindre regret
de s'étre abandonné & un acte de vengeance aussi atroce.

e e T——

Pamis , 27 Aour,

— M. le garde-des-sceanx a recn et mis sous les yenx
dua Roi des adresses dn Tribunal de premiére instance de
Tarbes ; de la justice de paix du canton de Cérisy-la-Salle
( Manche).

— L’appel interjeté par M. Raspail dv jugement qui le
condamne & deux ans de prison peur outrage par paroles
envers M. Zangiacomi, sera jugé samedi par la Cour
royale, chambre des appels correctionnels. M. Plougonlm,
avocat-général, portera la parole.

— C’est par erreer que les journaux ont annoncé que
M® Chaix-d'Est-Ange avait refusé la défense de Fieschi.
Fieschi persiste dans la demande qu’il a adressée & cet
avocat, et, par plusieurs lettres, il I'a prié instamment de
venir le voir , mais il parait que M. Chaix-d’Est-Ange n’a
pu obtenir encore le permis de communiquer avec lui. Ce
ne sera done qu’apres avoir conféré avec Fieschi que I'a-
vocat pourra prendre une détermination sur la demande
qu’il lui a faite.

— Nous annoncons avec plaisir que M. Truchon , juré,
dont nous avions annoncé la condamnation dans notre
numeéro d’hier , ayant-justifié son absence , a éié relevé
de I'amende par la Courd’assises.

— Un paisible rentier débouchait derniérement dans la
rue Aubry-le-Boucher, vers les dix heures du soir, quand
en passant devant un petit enfoncement qui se trouve
dans cette rue, il se sentit brusquement hearté par un
homme qui s’élanca de ce renfoncement, et qui prit sou-
dain la fuite du coté de la rue Saint-Denis. Le rentier s'a-

r¢ut bientét qu’on lui avait enlevé sa montre ; il se mit

courir aprés le fuyard en criant de toutes ses forces :
Au voleur! au voleur! Deux autres individus couraient
aunssi dans la méme direction, en criant plus fort : au vo-
leur! Arrivé A la Halle le fuyard se jette par terre; lesdeux
poursuivans qui I’avaient suivi de irés prés, disparaissent
tout-d-coup, et le rentier arrive tout haielant, redeman-
dant sa montre 4 la foule qui s'était amassée; mais
I'homme qui était par terre jouait des pieds et des
mains, de telle sorte que personne n’osait I'approcher.

Cependant un macon plas hardi se décide a I'arréter :
une autre personne suit son exemple, et on se met en
route vers le poste le plus voisin. Pendant le trajet on
apporte une tasse d'argent i queue de serpent en guise
d'anse, qui avait é1é ramassée 2 |'endroit méme ou 'hom-
me s’était tant démené. On le fouilla au poste mais pas
de montre sur lui. L’opinion du rentier qui porte plainte
aujourd hui devant le Tribunal de police correctionnelle
est que le voleur avait passé la montre volée 4 I'une des
deux personnes qui semblaient le poursuivreavec tant da-
charnement. Information prise au sujet de la tasse d’ar-
gent en question , on ne tarda pas 3 reconnaitre qu’elle
avait été volée le jour méme 4 un marchand de vin qui
éuait allé passer la soirée aux Champs-Elysées avec sa pe-
tite famille , et qui est venu réclamer sa tasse d'argentd
queue de serpent.

C'est sous la double prévention du vol de la moutre du
rentier et de la tasse d'argent du marchand de vin que le
sieur Schleser, allemand, pédicure, comparait devant la
6° chambre. Malgré les dénégations les plus énergiques
qu'il fait parvenir ar Tribunal par truchement, et en dé-

Prix de 'action
20 francs.

DE LA

Grande Seigneurie de Samokleski, |

Evaluée & vx mion 375,000 rLomins, valeur de Fienne.

Cette Vente comprend 25,914 gains en argent de
fl. 250,000, 20,000, 15,000, 42,000, 10,000, etc., ete.
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pit de I'étalage qu'il se complait & faire d'un grand nom-
bre de certificats de clients haut placés qui paraissent
rendre publiquement hommage 4 son talent de pédicure,
le sieur Schleser a éé condamné 4 6 mois de prison.

ral,

—Deux serruriers s'avancent d’un pas pesant, mais ég
devant le Tribunal de police correctionnelle ; puis s’arré-
tant de front, I'un oblique & gauche, pour aller s'asseoir
sar le banc des prévenus, et 'autre & droite, pour porter
la parole en qualité de partie plaignante.

« Voild ce que cest : J'étais i déjedner en famille, dans
mon établissement , quand j'entends qu’on m'appelle sur
enclume. — On y va, que je crie, et me voila descenda.
Je trouve pour lors Monsieur , qui est aussi mon confrére
dans la sociélé de trois personnes. Aprés s’éire fait les po-
litesses d'usage , je demande naturellement & Monsieur :
« Qu'est-ce qu'il y a pour votre service? — N auriez-vous
pas besoin pour le quart-d’heure d'un compagnon ; mais
d’un compagnon fini... 1a? — Mais pour le inoment jai
tout mon monde. — Cela étant, voulez-vous que je vous
fasse voir ma montre? — Mais , comme vous voudrez,
mon confrére , si ¢a vous fait plaisir. » Ladessus, il tire
sa montre. « Voila une belle montre j'espére! — Mais pas
mal , mon confrére.—En or et 4 répétition; tenez, digue,
digue. » Et il fait sonner la montre qui élait 4 repétition.
« Moi aussi , confrére,, j’en ai une montre, mais elle n'est
qu'en argent... la voila.» Et je tire aussi ma montre.

M. le président, interrompant : Mais arrivez donc au su-
jet de votre plainte. ;

Le plaignant : Jai fini, m'y voild. Pour lors, apreés
nous étre montré nos montres réciprogquement, le con-
frére me dit = « Voulez-vous boire un canon?... »

M. le président : Mais abrégez done tous ces déiails.

Le plaignant : Je ne peux pas aller plus vite en cons-
cience. Je refuse donc d’abord de boire un canon; mais
comme il insiste, je risque un verre de vin pour m'en
débarrasser. Me v'la rentré chez moi, quand le confrére
revient et me dit : « Vons savez bien, ma montre, et bien
je lai perdae. — C'est bien malheureux ! confrére , mais
que voulez-voulez que j'y fasse? »

M. le président : Pour la derniére fois , arrivez donc au
fait.

Le plaignant : Pour le coup, il n'y a plus qu’un peun de
patience. Figurez-vous que j'ai appris que le confrére
faisait courir partout le bruit que je lui avait volé sa mon-
tre : ce qui n'est pas et n'a jamais été. J'avais bon besoin
qu'il vienne me déranger chez moi, pour me faire perdre
ensnite la confiance d'un chacun de mes concitoyens ;
voild plusde trois mois que je ne fais pas un pouced’on-
vrage. Je demande réparation d’honneur d'abord, et puis
de I'argent pour mes dommages-intéréts. ;

On entend plusieurs témoins qui établissent le fait de
diffamation. :

Et le Tribunal , aprés avoir entendu la défense du pré-
venu, le condamne 4 25 f. d’amende et aux dépens pour
tous dommages-intéréts,

—Le conseil de révision de la 17 division militaire séant
a Paris, présidé par M. le maréchal-de-camp Faudoas, s'est
réuni pour juger le pourvoi formé par le nommé Lieber,
chasseur au 5° léger, condamné par le 1°" Conseil de
guerre A la peine de 12 ans de fers comme coupable de
viol sur la personne d'une jeune fill2 de 8 ans. Le Conseil
aprés avoir entenda le rapport de cette affaire et les con-
clusions de M. Biés, chef d’escédron d'état-major, a re-
jeté les moyens présentés, et confirmé le jugement.

Cet homme dontla physionomie décéle des passions vives
et ardentes, et dont le cynisme a plas d'une fois excité
contre lui I'indignation de ses camarades, subira samedi
prochain & 11 heures, place Vendome, la peine de la dé-
gradation militaire en présence d'un détachement de tous
les régimens en garnison 4 Paris.

— Dans la Gazette des Tribunaux du 22 aolt, nous
avons fait connaitre la décision du jury de révision de la
8¢ légion, qui a prononcé l'annulation de la nomination
de M. Thoury, comme capitaine, et celle de M. Goujon,
comme lieutenant de la compagnie de grenadiers du 1"
bataillon, par le motif que ces messieurs n’avaient pas la

I'est en provivce.
Pour extrait.

condition d'ligibilité, attendu qu'g v e
tie de la compagnie dans laquelie ils sy
a cg grade par 'élection, Avaien
Se conformant A ce jugem
h i ent du j
le maire a convoqué hier la copy du jury de
qu’il fat procédé aux rempl
il parait que la majorité de
es conserver, car MM. Thoypy :
au premier tour de serutin, ° i Gou;
Aussitdt aprés la promulgation dy
des gardes nationaux ont

at‘emem
S grenadiers (;
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protesté de o

de révision, qui vraisemblableme
sion.

— Le souverain pontife vient d
avocat a la Cour royale de Par

¢ . Il arriv;
Cet Ordre, comme celui de la [ i

grades tels que chevaliers, offi
il parait que la répgle n'est pas
I'Ordre; car M® Henrion est
premier coup.

Le bref du pape porte qu’appelé par les
charge & récompenser les efforis de
se consacrent 4 la défense de la véritg, Sp §
devoir décerner une marqgue toute pa
tisfaction 4 'autenr de 1° [ Histoi
toire des Ordres veligieux, 3° I Histoire
glise, récemment publides A Paris,

M. le prétai Garibaldi, chargé d'affairesd
a mandé cet avocat A I'hdtel de l'ambassade

de Suivre

deur que le pape a envoyée de Rome,

Cest le neuvieme commandeur que Je
VXI a nommé dans la chrétienté de
FOrdre.

personnes arrélées comme Ssoupgonnées
dans les soustractions des montres dont J
rait étre 'un des auteurs principaux. Nous
sons d’annoncer aujourdhui que M, A
remis en liberté A la suite d’explications d’oi

effet ; que s'élant rendu a Paris pour des ac

étaient dénnés de tout fondement.

aussi 6t€ mis en liberté, aprés avoir démontré que quo-

encore en étatl d'arrestation.

quitiée,

il avait des relations, et qui a disparu. La
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est entrepreneur de I'éclairage de la Gaadel
réside depuis nombre d’années; qu'il a en outre un
sin de bijouterie & la Pointe-a-Pitre et paie patents 4 g

assez considérables, il a, le 10 aott, aequis de M. Spire
connu depuis 36 ans dans Paris pour faire ce commens,
des montres qu'il a payées, et qu'il lesa pertées de e
méme devant M. le commissaire de police dés quilagy
pris qu'elles avaient €€ volées, et qu'il a fait depuis b
d’autres achats dans’ les meilleures fabriques. Ainsidoe
les premiers soupcons dont M. Séror avait éié i

M. Sasias, chez lequel or n’a rien trouvé de suspect,d

que l'associé de Spire, son beau-pére, il était étrangerd
tout autre commerce gue celui de tailleur. Spire seal, oo
tre lequel jusqu’alors il ne s'était élevé aucun soupcon, &t

Nous ajouterons qu'aucun mandat d’amener n'a &
lancé conire I'épicier de Ia rue Sainte-Avoye, chez leqee
on a saisi des montres dont il a représenté la facture &

— Une somme de 31,500 fr. a été dérobée au sieur
zon, ancien courrier de cabinet, rue des Martyrs, 0.
Lessoupcons se sont portés sur une jeune fille, aveclag

jeune fille et un nommé Blanche, qui avait 616 domesig®
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travaux lithographigues pour la valeur de 200 fr., si
ce commandilaire est établi a Paris, et de 150 fr. s'il

DE PARIS.
COTELLE.

ANNENCES JUBRIOIAIRES,

Place du Chitelet.

VENTES PAK AUTORTE DR JUSTIUK,

Le samedi 27 ackt 1835, midi.

LEMOINE , Md de vin. Clétare ,

Le Rédactear en chef, gérant, DARMAING:

TRIBUNAL DE COMMERGE

ASSESBLRES DE CREANCIERS
du vendredi 28 aobh

TROREAU , negociant, Remise & huitaine,
NEURDEIN , entrepreneur de batimens: Vérifesl®®

Sur cing actions prises ensemble une sixieme sera délivrée grass ; sur dix une onziéme gratis et en sus une
douziéme bleue gagnant forcénent et pouvant gagner jusqu’a onze jous.
Le Prospectus frangais qu'on regoit gratés, donne tous les detsils desirables. §'adresser dipectement &
e R

F. E. FULD,

Banquier et receveur-general a Francfort-sur-le-Mein.

Qu'on se le dise!

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

Par acle sous seing prive dui42 aoit 1835, enre-
gisiré a Paris le 25 dudit par Chambert qui en a recu
les droits.

La sociélé qui a existé depuis le 1°" janvier 1833,
pour la commission entre M. Fraxgors GUILLOU,
négociant , demeurant @ Paris, rue des Vieux Augus-
tins, n. 37, et M. JEax-N covs-Aprien CHEHKON ,
négociant, demeurant méme maison, sous la raison
GUILLOU et CHERON, est dissoute a partir du 4**
septembre 1835.

1! sera statué ultérieurement sur le choix du ligui-
dateur.

Pour ex!rait.

F. SERGENT.

ETUDE DE M° COTELLE, NOTAIRE,
rue St-Denis, 374.

Suivant acte devant M*® Cotelle ¢t son colligue,
notaires a Paris, les 25 juillet et 14 aott 4835, enre-

istré;
¢ hr; ¢té formé société en nom collectif entre M. Mi-
cner VERVILLE-MARTENOT, imprimevr litho-
graphe, demeurant rue Richelieu, u. 92, & Paris ;

Et M. le baron Cuarces-Lours CHASSELOUP DE-
LAMOTTE, propriétaire, uemeurant a Paris, rue
Caumartin, n. 45.

£t en commandite & I'égard des personnes qui ad-
héreraient audit acte.

I'objet de la socicte est l'exploitation de 1'etablis-
gement lithographiqoe, situé préscnicment rue de
Hichelieu, n. Y2, sivge de la sociéte,

Aux travaux lithographigues pourront ¢tre join'es
I'imprimerie €n taille-douce et celle en lithegraphie,

L'ctablissement prend le nom de societe iithogra-
phigue. i sera gere par les deux susnommés sous la
raison sociale MsRTENOT, DELAMOT Tk et Ce,

La sociéte sera formée pour 20 ans, qui commen=
cct;uul du f1°" janvier 1836 et expireiont a pareil jour
1856,

La dissolution pourra avoir lieu avant cette épo-
que, dans le cas ou il existersit un deficit mensuel de
1,000 fr. pendant 3 mois consécutils

La socielé sera constituce dés que les souscriplions
s'eléverdnt an vombre de 200,

My. MARTENOT et DELAMOTTE apportent &
la socielé Pusage de leur brevel, celui do materiel
de leur établissement, leur clientelle actueile, leur
industrie et une somme de 3,000 Ir,

La mise sociale de chagque commanditaire consiste
dans uoe souscription portant l'engagement de faire
exécuter a Lo société, dans le cours d'une année, des

_Comsistant ea meubles , bibliothéque , volumes , curton-
nierz , Jusires , pendules , piano, et autres objets. Au compt.

LIBRAINIE,

The Deeds and Documents in England and France
compared. ( Comparaison d'actes anglais et fran-
cais, tels que baux, kypothéques, ventes, elc., etc.)

Par C. Uxey, avocat de 'smbassade de 8. M. Bri-
tanuique a Paris.

Se wrouve chez Auteur, faubourg St.-Ionoré,
n. 35, et Galignanis, rue Yivienne, n. 18,

LE POUVOIR EXPIRANT
vient de parsitre an Palas-Royal, 4 £, par lauteur
de la Clgf du Bonheur, dela Plerre philosophale .
50 ¢., et de da Nouvelie lumiére, vol. in-8°, Le tout 6
fr. 50 c.

Le priz de U'ingertion est de 4 fr. par ligne.

AViS DLVERS.

AVIS CONTRE LA FAUSSE CRINOLINE.

Signature Quninort (seul type
¥ de la yraie crinoline Oudinot )
Apposée sur_ses cols; 5 ans de
! duree , brevetes a Vusage de
l'armee. Ceux de luxe, chefs-
RIS DRULES I'ceuvre d'industrie, ont fixe la

y S8 vogue pour bals et soirces.
7.9, 18 et 48 fr. Maison centrale , rue du Grand-

Chantier, 5, au Marais: et de detail, place Bourse, 27

AUGER , Md épicier. Vérification,

BRTARD, Md de vin troitenr. Verifealions,
MONET , Md de soieries. lemise 8 huitaises

CATUSSE fils, négeriant, Clétare
LEUNNET, Mt macen, id.,
VOUTHIER fils , négociaut, ide
DESFAMMES ; entrepren. de peintar

du samed 20 00l g

o |
'rl(;r-
R

COTTIN DE SAINT-JUST, Md de vin:
FORGET , Md limonadier. Syndicat,

CLOTURE DES
MARCHAIS pére, fabr. de P piers peiats
MOUCHEL , Md tailleur, le

MASSON , Md de yin, le | -
TORTAY , ancian Md de bols+

BOUKSE DU 27 AOUT-
P bas- L |
TEAME {or cone| pl Bamh blﬁ
= 109 40 "’95 o
109 2 109 bt 5
by o 09 25 | 100 i s ~lz=
Empr. 183 eompt. - : e P : 5
vid lgi- courant. SRR P : -5~
Empr. 1832 compt, | ™ . fo. =]ay " L |
arly ;‘ll courant, - 4 T’ at '5 o
; 78 85170 G 18 B 1A D
3p. -ol'lur:np:. L L : ch
ST p L 4
- He. cu‘;;-al. 97 .% 1 f.z &
R, srp.el"d.lr.lh '
-~ Fiw eouranis

Buregistré & Faris , le

Regn wn frane dix cenvimesy

Vu

par le maire du 4 g‘,",,“ . 8

|égalisation de la signaiure

o Noura it
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