i

worED1 23 sprremere 1831,

(STXTEME ANNEE.

numero 1907.

o —— . ]

 GAZETTE DES TRIBUNAUX,

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

- s

ﬁ ot

===
— ST =

o s

(aprix {abonnament est de 17 fr. pour trois mois, 34 fr. pour six mois , et 63 {r. pour I'annde.— Qn s’shonne h Paris , au BUREAY DU JOURNAL, QUAI AUX FLEURS, N° 11
ez meye CHARLES-BECHET , quai des Augustins , N°57; PICHON ct DIDIER , méme quaj,, N° 47; HOUDAILLE , rue du Coq-St.-Honoré, N° 11; et dans les départe-

men

s, chez les Libraires , et aux bureaux de Poste. — Les lettres et paquets doivent étre affranchis, |
, &

—

ﬁ

COUR DES PAIRS.
Audiences des 19 et 20 septembre.

‘ ;‘ﬂaire de MM. de ﬂlo::tff{ernber'tl, de Coux , Lacor-
laire, fondateurs de lécole libre de la rue des
Beanz-Aris. é\( o)n- la Gazette des Tribunaux des 21

g9 septemDre.

;‘ de Cpoux prend & son tour la parole. }Jne derpiére

se de son discours a excité duns toute 1 assmpblec de
ifes réclamations. « C'est, a dit M. de Coux, 4 la con-
jiion de supprimer tous les monopoles que Louis-Phi-

oo ost moOBLE sur le.trouc; tant que cette (_:ou_dnmn
Ja point été remplie il n’est.que le roi provisoire des

e )

F"I‘Z':cf[: sentiment pé}lifﬂc, qui' s2 seraii sans doute

dangé en indignation si | ?sseml)lee ne se fiit pas souve-

e qu’elle était Cour -de Justice, a_cclaté dm’]s tous les

angs de Passemblée. Plusieurs pairs, que l'on assure

er lopinion de " dvemur sur 'la liberté de I’ensei-
ent, out paru vivement aifegtes dc' cette sortie.

Une voix : Cest abuser du gh‘fnt.,sacre de la défense.

L M le pre'sident : Je suis obl'lge d’arréter ici le 1._11-0:(3_—
a1l sort de sou devoir en (}lsant que le roi Louis-Phi-

[ippe n'est que le roi provisoire des_Fm:zgms: ‘
Pﬁ de Cotx » Nobles pairs, ce quime reste a vous du:e

vt que le développemc?t d’une phrase que M. le pré-
il ve inconvenante.
lgd;;'10‘1’.:'::1‘;‘'rl:ambret.es.':s: Nous la trouvons tous inconve-
wf;f.de Couz: : Sil'on m’eit permis d’achever ces dé-
itloppemens , on et trouvé (ue cette pensce est tres
mstitationnelle ; mais je m’arréte cn vous rappelant
we la cause des trois maitres de I'école libre est celle de

“unsles catholiques de France. Vous allez acquitter ou

gadamuer en cux tous les catholiques du royaume.

M. le procurcur-général réplique sur-le-champ.

« On m'a accusé, dit M. Persil, de rapetisser cette
aue, parce que je I’ai montrée tout ce qu’c_ll_c est. On
avouln en faive une haute question de politique, une
qustion de foi. Si mous suivions le défenseur dans ses
wsitions contre le pouveir et dans les 11}59](3115 re-

proches qu'il a adressés 4 la coaronue, nous irions plus

bin que cette cause ne peut le permettre. Nous seatons.

Wis nos devoirs, nous savons ce que nous devons a la

lour et qu public; nous nous renfermerons dans le pro-

i, Aucune des difficultés véritables n’a été touchée; on

fmble avoir pris & tiche de transporter l_c débat laon il
ledevait pas dtre, et d’insulter le pouvoir, lorsque tous
| @hons citoyens devraient s¢ faire, surtout aujour-

Ui, un devoir et une obligation de I’appuyer.»

| M. Pabbé Lacordaire réplique par une brillante et
leureuse improvisation. s _

Gazette des Tribunaux a publié hier le texte de
gy quia condamné les trois prévenus a cent francs
imende,

i ( 'ibul‘nal P dvenir prétend que dans la délibération a
| Wsclos, MM. de Dreus-Brézé, Raymond de Bérenger
2% Beurnonville se seraient montrés les partisaus dela

& é d’ﬂnseignumcnt. Le piemier aurait cité-a I'appui

0 opinion, d’aprés la Gazette des Tribunaur, le

tarrét de 1a Cour d'assises du Bus-Rhin, quia al;-
|’_ﬂhs[.e5 habitans d’Oberbelschdorf, quis’étaientrévoltés

"in armée pour maintenir leur instituteur, et la sen-
dém;:it :I‘ribunul de Béziers , quiy tout en ordonnant la
Magg d'une école libre ouverte daus son ressort, aurait
4Mv:i1:e1p-“g"“““ Ct{ reconnaissant que nulle peine ne

AL lm étre appliquée.

PRt le mén}e%oﬁrugl; MM. de Bastar_d, D(’zc:ézes ¥
g T et Tascher auraient co’mbatlu la légalité de la
g des accusés et la pureté de leurs intentions. _M.
{oegy E_Bmglic se serait distingué par son opposition
o - Violation flagrunte des lois, en se félicitant d’a-

. ;,mﬁidco::Fon{llx dans les inj ur_rfzsld'un des prévenus ,
Rtiggs d. C‘nus'm_, \'u_llel‘na[n, 1hen‘ard CL‘;llltVC:S 1!l'us~

it failr: 1 Ulu\'u:s:tc._‘lz.nhn M. le baron I L!b(l[ilf!?l .,l‘u-

lagy T_“?‘l}ler a la Cour le scandale de la défense.

"Il!immpa f‘m‘l des prévenus a ¢té, dit-on, reconuue a
Seu]em’c Mmajorité. Ou assure quesept ou huit mem-

oy e‘fmﬁt‘avamm conclu & 'abselution. Ceseraient,
i‘ﬂo: d aprés &' dvenir, MM. le duc de Duras, le duc

"“Pquis ) prince de Poix, le comte de Bérenger, le

Sl ¢ Brézé, le marquis de La Tour-du-Pin Moti-

‘ Q“a;te: comte de Vogud, le baron de Bc:u'n()n‘vﬂ_le.

1 " : ! application de la peine, la méme tcunl’lc

Qryie Ux pairs, MM. l’-.gtuu'al Duperré ot de Noé ,

L conclu aa maximum , 300 fr. damende ,

d“s‘la (;]_u Peu de madération qui anrait €1¢ mountrée
elenge,

L 1
A

M. de Dreux-Brézé aurait soutenu avec énergie que
ce n’était pas la défensc, mais le délit des prévenus qui
ctait traduit a la barre de la Cour, et qu'il était inoui
d’appliquer uhe peine 4 ce qui n'avait pas méme été
I'objet de conclusions du ministére public. .

La Cour aurait écarté cette proposition , et serait assez
généralement revenue 4 1'idée de n’appliquer que le mi-
nimum de la peine, 'amende de 100 fr. Plusieurs voix
auraient réclamé une différence dans la peine qui serait
appliquée a M. de Coux, que son dge et ses lumiéres
rendaient plas coupable que MM. de Montalembert et
Lacordaire.

La Cour aurait également écarté cette proposition
ainsi que celle de M. le comte de Tournon, qui aurait
désiré que le considérant de Parrét énongit formelle-
ment un veeu pour la prompte exécntion des promesses
de la Charte.

Il a été répondu que ce veeu se trouvait suffisamment
exprimé dans les adresses de la Chambre et dans le troi-
sitme considérdnt de 'arrét, tel que nous l'avons rap-
porté,
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JUSTICE CIVILE,

COUR ROYALE DE PARIS, (2° chambre.)
(Présidence de M. Dcliérain.)
Audience du 1o agil.

La femme mariée sous le régime dotal peut-clle consen-
tir une subrogation dans son hypotheque légale, bien
que sa dot soit mobiliére? (Non.)

Le jugement d adjudication sur expropriation jforeée ,
purge-t-il hypothéque Iégale de la femme qui n'a
pas pris inscription avant {adjudication? (Oui.)

Cette hypothéque n'est-elle néanmoins purgée que vis-i-
vis de Uadjudicataire et dans son interét seul, en
conséquence la femme conserve-t-elle le droit de pro-
dutre & Uordre du priz des biens de son mari, et de
se faire colloquer & la date de son hypothéque ? (Oui.)

Ces questions ne sont pas neuves, mais elles sont tel-
lement importantes, que nos lecteurs nous sauront sans
doute gré de lear faire connaitre les nouvelles déci-
sions. ;

Les faits sont simples et peu mombreux. Les sieurs
Leplaideur de Sigy et Janin avaient prété des fouds au
sieur Marion , sous 1’obligation solidaire de son épouse ,
qui les avait en_outre subrogés dans }’eﬂt’:l de son hypo-
théque légale. Le sieur Marion avait déclaré, dans les
actes d’emprunt , qu'il était’ marié soos le régime de la
communauté, et §'¢tait obligé de Iiustiﬁer de son contrat
de mariage daps la quinzaine de lear date.

Depuis, les biens du sieur Marion avaient €t¢ saisis et
vendus sur lui , un ordre avait été ouvert , la dame Ma-
vion y avait produit sans avoir pris inscription soit avant,
soit pendant la poursuite d’expro(i)nauou , et avait de-
mandé 4 étre colloguée 4 la date de son contrat de ma-
riage pour sa dot , s’élevant & 40,000 f:r., et pour ses au-|
tres reprises et couventions matrimoniales; le tout sans
s'arréter ni avoir épard & la subrogation consentie en son
nom par son mari guné son hypotheéque légale, au profit
des sieurs Leplaideur et Janin, laquelle subrogation se-
rait déclarée nulle et comme noun avenue, attendu qu'elle
était mariée sous lc régime dotal, et que ses biens étaient
inaliénables. ; “

Réclamation de la part des sicurs Leplaideur et Ja-
ninj; ils prétendent ?iu’ayaul é1é subrogés dans.l'.effet de
I'hypothéque légale de la dame Marion , ils doivent étre
colloqués en son lieu et place jusqua concurrence de
leurs créances , et subsidiairement , dans le cas ou cette
subrogation ne gerait pas valable, que I'hypolhcf[ue_ de
la dame Marion a été purgée par le jugement d:adjudlca-
tion; que deés lors elle doit étre rejetée de l'ordre, ct
qu'a ce moyeu ils peuvent et doivent étre c’olloques a la
date des hypothéques qui lear avalent ¢té personuelle-
ment conférces. 54

Sur ces contestations, jugement du Tribunal civil
d’Avalion , gui déclare mulle la_submgam)n faite an pro-
fit des sieurs Leplaideur et Janin,

Attendu qu'aux termes de son contrat de mariage , la dame
Mariona 6té mariéesous le régime dotal, T‘Iu conséquemipent
elle ne pouvait aliduer mi h_ypodléqucr veb bicnus dotaux, sinon

dans les cas prévus parles art. 1555 ctsuivans du Code civil ;
qu’elle ne pou\'uil, pas davantage sulroger. duns ses droits

ll

aliénation et subrogation d’hypothéque qu'elle aurait pu avoir
faite ne produit aucun effet : : '

Ce méme jugement dcarte le reproche de dol et de fraude
fait par les sieurs Leplaideur ot Janin, et résultant de la fausse
déclaration faite par fe sieur Marion au nom de safemme, que
celle-ci était mariée sous le régime de la communauté, par le
motif qu’il avait été loisible aux créanciers d’exiger, avant
tout, la représcntation du contrat de mariage des époux
Marion; ¢

Enlin ce jugement déclare que U'hypothéque légale de la
dame Marion a &1é, & la vérité, purgée par le jugement d’ad-
judication, mais seulement au profit ct dans I'intérét de I'ad-
Judicataire senl, ct que le prix n’ayant pas été p?é par_ce
dernier, la dame Marion a pu se présenter a 'ordre et doit
étre colloquée par les molifs suivans :

Que le Eodc civil article 2121 et 2135 attribue aux fem-
mes mariées wne hypothéque légale, indépendamment de
toute inseription sur ies biens de leurs maris pour raison de
leurs dot et conventions matrimoniales.

Que ces droits penvent s’exercer dans le cas de vente volon-
taire, comme dans le eas d’adjudication forcée; que dans le
premier cas, pour éviter les préjudices qui pourraient résulter
d’une vente sans publicité , consentie peut-étre & vil prix, le
Code civil a preserit 4 acquéreur, sous la condition expresse
de payer le prix, Pobservation des formalités sans 'accomplis-
semeut desquelles il ne peut se considérer comme proprid-
taire incommutable ; que ces formalités sont rapporiées sous
le chap. 8 du titre 18 du liv. 3 du Code civil, au mode de pur-
ger les hypothéques & I'égard des créanciers inscrits et sous le
chap. 9, aumode de purger les hypothéques dispensées de
Vinseription, ct ont pour rdsultat de veiller aux intéréts de
tous. 1° En fuisant reconnaitre aux crésnciers la vente de 'im-
meuble frappé de leur hypothéque; 2° En accordant & eenx-ci
la faculté d[: sur-enchérir, i ceux la de prendre inscripiion
dans un délai fixé ; 3° En déclarant Pacquéreur proprietaire
incommutable aprés les délais fixés, et en payantle prix. Ainsi
dans ce premier cas il résulte des dispositions de la loi d’ane
part, que 'acquéreur par vente vo'ontaire n’est et ne peut étre
propriétaire incommutable qu’aprés avoir purgé les hypothe-
ques corfornément aux art. 2181 et suivans au Code eivil,
Inrsque les délais fixés sont expirés ct en payant le prix, art.
2179 du Gode ecivil; d’autre part, que ceux en faveur desquels
existe une hypothéque indépendamment d'inscription, di-
ment avertis par les formalités voulues par I'art. 2194, ne
l:etwem conserver leurs droits qu’en prenant inscripiion dans
e délui de deux mois fixé par I'art. 2195 du Code civil;

Que nombre d’arréts et notamment ceux de la Cour de cas-
sation du 8 mai 1827 et 15 décembre 1829, ont décidé qu'en

vente volontsire aprés la purge poursuivie par Pacquéreur , la
femme mariée wavait point conservé son li,'pmhéque légale,
faute par elle d’avoir prisinscription dans le délai preserit;
surtout lorsque I'acquéreur avait payé son prix. :

Dans le deuxiéme cas , celui d’adjudication sur expropria-
tion, qu'il est constant par la jurisprudence des Cours , que
Padjudication par suite d'expropriation, a pour effet , attendu
les formalités qui la préceédent etla publicité quiy est attachée,
de purger toutes les l‘lypothéques sur l'immenble vendu, en
telle sorte gue 'adjudicataire est i U'abri de toute action bypo-
thécaire en payant son prix, et que cenx qui ont une hypo-
théque légale ne peuvent exercer le droit de suite sur cet 1m-
meuble; mais, il est aussi généralement reconnu par um grand
nombre d'arréts, que les eréanciers qui ont une hypothéque
indépendamment 3.3 toute inscription, de méme que les créan-
ciers inscrits, conservent leurs droits sur le prix de l'immeu-
ble, tant quel’ordre ouvert saurIadistributionduprixn’esl pas
clos, ou qu'il n’a pas été disposé définitivement du prix. La
jurisprudence avait paru incertaine sur cette dernitre propo-
sition pendant quelque temps , mais d’une part cette apparence
d’incertitude disparaissait,en examinant avec attention les dé-
cisions judiciaires : en effet, les sieurs Leplaideur de Sigy et
Janin prétendent tirer en leur faveur un graed argument des
arréts de la Cour de cassation , et notamment de ceux du 21
novembre 1821 et 30 aoit 1885, A la vérité ces arréts décident
que I'adjudication sur expropriation purge les hypothéques
légales; ces arréls ont rejetté la demande de collocation de la
femme mariée, dont Uhypothéque n’avait pas été inscrite;
mais il faut remarquer que la Cour de eassation avait 4 statuer
sur des questions bien différentes de celles que présentejle
procés actucl, en ce que le prix de 'immeuble n’existait plus.

Dans 'arrét de 1821 le sieur Bruker était scul créancier ins-
crit, un ordre avait été ouvert, le sieur Bruker avait ¢ié col-
loqué et le bordereau lui avait é1é déliveé; ainsi I'ordre était
clos, ct tout étail consommé.

Dans le deuxiéme, du 3o aolit 1825, la dame Nicolle avait
laissé disposer da prix avant de réclamer et de prendre ins-
eription ; ainsitoutétait encore terming, t e prix del'immen-
ble n’existait plus, - .

Dans l'espece qui nous occupe, an contraire, 'adjudiea-
tion délinitive sur exprepristion des immeubles du sicur Ma-
rion a eu lica le 31 aohit 1826 ; un ordre a é¢ ouvert le 28 no-
vembre 1826, mais la dame Marion a produit i l'ordre le 8
jaunyier 1827 , avant toute collocation; ansiil n’y avait rien de
consommé, le prix restait en entier dans les mains de I'ucqud-
reur. Que si P'areét du 11 aott 1829 semble mieux s'appliquer
i ln enusc, ontrouve a la date du Sjam‘icr 1831 l'utimisa':on
du pourvoi de Ja dame veuve Tranchet, dans une espéce par-
fairement identique 4 celle de la dame Mariou, contre un arrdt

a’bypotheque sur lcs biens de son mari, d’ot il suit que toute

quia décid‘é que, dans le cas d’expropriation foreée d'un im-
menble afficté 2 Phypothéque légale de la femme, celle-ci
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ayant laissé consommer I'adjudication définitive sans avoir
pris inscription ; avait perdu son hypethéque et n’avait pu se
faire colloquer sur le prix en provenant. " 3

Quant aux arréts des Cours royales, si on rejette ceux qui

décident dans le cas’ de vente volontaire suivie de parge,
et ceux o1 toul t':l.a.il.gaur.&&mmé par lacldiuve de l’ﬁn}ﬁ'p 3 lg‘-
délivrance et Pacquit ds’ bordereaux ;° ¢omme Alissi celm-
rendu le 16 aont 1827 par fa Cour de Mantpellier, i cause des
eirconstances particilieres, il reste pn_urJlu-lsprud?'r‘we cons-
tatée par de nombreux arréts des Cours royales de Toulouse,
M(‘ml;lclfiet‘, (.‘-:u:n, Rouen 3 Lj'nt] - Rl)l'-l.lt.':lll\" l'n!";;m{_;m] ’
Riomr , Grenohle , Colmar et Paris, (n 15 juillet 1829, que la
urge n'est faite qu’en faveur de Pacquéreur , pour rendre
l‘im‘mcubln fibre entrg ses mains , mais non ¢n faveur des
créanciers, et que la'femine mariée qui n'a pas pris inscrip-
tion peut produire & Pordre ouvert ensuite d’expropriation
forcée , tant que le prix n'est point distribué.

Que d’aprés ces principes il 1’est pas doutenx que la dame
Marion, qui-avait-hypothéque légale sur les biens de son
mari, adj ugés ensuite d’expropriation forede le 51 aotit 1826,
a perdu’; faute Pinseription avant Padjudication, fes droite
de smite suv les biens vend g, et que Pucquéreur st devenu
propriétaire incommutable en payant le prix; mais que la
dame Marion a conservé par la force de la loi, mdépcm'lum-
ment-de toute inseription , ses droits vis-h-vis les créanciers ;
que c’est avee raison qu’elle a été admise A produire, le 8 jan-
vier 1827, & Pordre ouvert suvrle prix , €t qque par suite la col-
location qui lui a été attribuée est régulicre e i juste titre.

Appel de ce jugement a été interjetté par les sicurs Le-

plaideur et Janin; M® Fontaine, leur avoeat , soutenait
en premier licu que la subrogation consentie 4 lenr pro-
fit" était valable ; suivait Iui, les immeubles dotaux
Ctaient seuls inaliénables. Aucune disposition du Code
civil ne frappait Ta cot mobilicre d’inaliénabilité; au
contraire , il résultait de Iart. 1551 du Code civil , que
si la dot était, mobilitre, et -consistait comme dans l'es-
péee, en une sonrme d'argent , le mari en devenait pro-
priétaive ; quaiusi la dot mobilieve pouvant étre aliénée
aa mari,‘elle pouvait I'édtre également aux tiers , et que
Phypothéque légale n’étant que I'accessoire de ladot ,
¢tait , comme elle , aliénable.
_ M citait, a 'appui de son systeme, un arrét rendu par
la 3= chambre de Ia Cour, le 58 mavs 1829, contre la da-
me Marion elle-méme, et qui avait déclaré bon et vala-
ble le transport queé son mari avait faitde sa dot mobi-
ligreau profit du sieur Crapy. (Voyez Journal du Palas,
de 1829, t. 2, p. 284.)

M¢ Fontiiiie, piétendait subsidiairement et en $econd
lien, que Ia dame Mariou n’avant pas pris inscription
avant ou pendant la poursuite d’expropriation , son hy-
potheque avait été purgée par le Jugement d’adjudica-
tion,, el quiainsi elle était sans droit pour s¢ présenter a
Vordre. Il établissait en principe que la trés grande pu-
blicité donnde & Pexpropriation était ta avertissement
pour tous les créanciers de faire connaltre ét régulariser
lewrs droits ; que cette obligation était d’autunt plus
étroite pour la fémme de la partie saisie , qu’il était im-
Hi)s‘sible quelle ignordt les poursuites d'expropriation

irigées contre son mari 5 que ¢’était a raison de cetle
grande publicité, que 'adjudicataire sar expropriation
ctait dispensé. pai: la loi des notifications prescrites en
mati¢re d’aliénation volontaire ; qu'en effet , aux termes
de'lart. 749 et 750 du €ode de procédare civile | I'ordre
du prix d’on’immeuble vendu par expropriation pour-
rait étre ouvert un’ mois aprés la siguification du juge-
ment d’adjudication; d’ou la conséquence que I’ac[l_j udi-
cataire n'étaif pas tenu de faire les notifications prescrites
par les aljt._f;llei et 2194 du Code civil , seit pour faire
coyrir les déliis de la-surenchére., laquelle d’ailleurs, en
matiére d’expropriation , était régice par U'art. 710 du
méine Code, soit pour purger les hvpot héquaes légales;
que cetle induction néeessaive résultait, an surplus , de
Part. 995 ] Papres lequel Vordre par siite d’alivhation
voloniaire ne pouvait étre ouvert qu’un mois aprés I'ex-
piration des délais prescrits par les art. 2185 et 2194 da
Code civil.

St dong, : joutait M° Fontaine, Padjudicataire par suite
d’expropriation n’est pas tenn de faive les notifications,
prescrites par les art, 2185 et 2194 , il faut en conclure
que le jugement d’adjudication purge toutes les hypo-
théques,, de quelgue nature qu'elles soient , non. reali-
séas; par dessinscriptions prises antérienrement. 8’il en
étut autrement, Padjndicataire se verraic exposé, tant
qu'il a'aurait point preseritla propriété, & des poursnites
contie lesquelies il wanrait aucun noven de s¢ garantir,
puisiue la Toi'Tui interdit les actes a''iide desquels seuls
il pourrait conso ider saproprifté, jes notrications pres-
crite8 par les art. 2185 et 2194 du Code cwvily d’aillears
ce point: a été déja jugé nombre de fois; il est nidme re-
conuw par-le jugement dont est appel. :

Quiel duit dtre maintenant Veffer de cotte purge légale
operée par le fait de’ I'idjudication ¥ Evideniment Pex-
tinction de Iliypothéque; et déslors, si Plivpothdque o
cessé dexister, commeiit Concevoir que la dame Marion
pui’SS_Ié‘ e'ng.m'e‘ requdéric la collocation de ses-dot et créan-
ces matiimoniales, quelle ne pourrait réclamer qu’en
vertu de son deoit- hypothécaive? Cest “ici que les pie-
miers juges ont adopté une distingtion admuse par di-
verses Gonrs rovales, ét notaimiment par celle de Paris',
dams une arrét dw’ 15 juitlet 18s4y (1); ‘cette distinction
consiste'en ce'qui fa purge des hypothéques légales n'a
€té instituée que dans lintérét de Padjudicataire seul, ot
non en yue des créanciers 3 et qu’ainsi, tant que le prix
n’est pas payeé ou distrihué, la femme peut réclamer hy-
pothécairement I paiement de sa créance, ¥

QOn répond d’abord que rien n'indigue dans la loi cette

istitiction, que d'uilleurs cette distinction w'est point
rationueile ; qu’il est impossible de supposer qu'il ait éé
dauis' Pintention de la loi qu'une hypothéque soit et ne
soit pas ; qu'clle existe & 'égard des créanciers ‘ot qu’elle

(1) Ceturréta &té rendu sous la présidence de M. Cassing ;
c'est'un modeie de rédaction’ comme tont ce qui sortait de la
plume de cet' honorable magistrat; nos lectens fe trouveront
dails'l¢ Juurnal du Palais, v. 3 de 1829, page 62,

F diverses dispositions relatives 4 la purg

: pas, distribud ,,

(‘Iro'l)

| n’existe plus vis-a-vis de "adjudicataire ; que telle serait

cependant la conséquence de cette distinction , car, L
le répite , ce n’est quen vertu de son droit lnypot,hs-,-
caire, que la femme peut requérir sa'cullucanfiu 5 quen-
| fin_la ibération de I'hvpotheque légale AFRLCLC Prge
noncée dams le eas dont il ‘sagit, méme a Pégard des
créanciers , par plusicurs qeréts de fa Cour de cassation
rapparkés dans Ie recueil de Sivéghy. 5582 page 214 7ke
20, page 65 ; t. 27 , page 302 , et t. 29, page 342.

Swr la premiére question, M¢ Delangle, avocat de la
dame Marion, Faisait remavquer qu’il ne sagissait ps ‘.l"
savoir si la.dot mobilitre était alignable: par le mari,
mais par la femme ; que tout ce quiavaient pl-’l:n!(':' fes
adversaires tendait uniquement a établir Paliénabilité de
la dot de la part da mari; (ue notamment i’;u't:ét de la
3¢ chambre de la Cour, qu’ils avaient cité, avait scule-
ment décidé que. e mari était propriétaire de la dot
constituée en argent, et qu'a ce titre il avait pu en di.-
poser, mais qu’i avait ¢té si peu dans l’mmnu‘on, de la
Cour de juger la question dans le méme sens 4 | égard
de la femme qu'on -y lit ce considérant remarquuble :
L «que Vinalidnabilité de la dot constituée en argent se-
» rait illusoire et inutile; que, d’an cété, le mari en
» aurait forcément la disposition dés qu’il 'aurait recue,
» et.que, de I'autre , la femme, trouvant sa garantic
» daus Uhypotheque légale , & laquelle , sous le re me
» dotal il ne luiest pas permis de reroncer , ce scrait
» sang objet que 'on paralyserait la disposition de cette
» espece de créance ; que clest. précisément parce (ue
». le législateur a suffisamment pourvu par Phypothéque
» légale & la garantie de la femme , qu'il wa trappé d&'i-
» nalidnabilité par Uart. 1554 que les geuls immeubles
» apportés en dat. » 3

« Ainsi, ajoutait M Delangle , cet arvét , loin d'étre
favorable aux adversaires , décide an coutrairg la ques-
tion contre eux , puisqu’il déclare nettement que la fem-
me mariée sous le régime dotal ne peut_jamais renoncer
a son hypothéque légale. »

Sur la seconde question , M* Delangle faisait d’abord
| remarquer ce (}u’il v aurait d’'inique a déclarer ’hypo-
| theque 16gale de la femme , purgée par le scul fait de
l’ud'judicntir.m sur expropriatiation des biens de son mavi.
|« Ou congoit A merveille, disait-il » quel’adjudication
| par expropriation purge les hypothiques ordinaires, car
les créanciers sont parties dans la poursuite, et consg-
| quemment instruits de tout = qui se passe ; mais la feni-
‘me , dont 'hypothéqueexiste indépendamment de 1'ins-
‘cription, n’est.pas., comme:les créanciers inscrits , ap-
pelée dans la poursuite ;' elle peut Pignorer compléte
ment malgré la grande publicité donnée A Pexpropria-
tion. Comment donc pourrez-vous déclarer son hopothé-
que purgée, éteinte, 4 raison d’un fait qu'elle a pu
ignorer ? Cela nest pas tolérable,

» Remarquez d’ailleurs qu'aux termes de Uart. 2135
du Code civil , 'hypothéque de la femme existe indé-
pendamment de toute inscription , et quaux termes de
Vart. 2180 du méme Code, cette hypothéque ne peat
s'¢teindre que par Paccomplissemcut des formalités et
conditions prescrites par "art. 2194 ; comment , en pré-
sence d'un texte aussi précis, pouvez-vous nous créer un
nouveau mode d'extinction par induction ?

Largument tivé didélai rapproché dans lequel Pordre
peut étre ouvert, n'a rien de concleant; chacun sait
qu’un ordre ne se termine pas si promptement , et qu’il
est trés facile a Padjudicataire, én a pportant quelque
diligence, d’opérer la purge légale a‘vant que l'ordre
' s0it clos et réglé. :

Mais je veux, <joutaitil, que le jugement Fadjudi-
cation purge méme les hypothéques légales. Qulen ré-
| sultera-t-il? que Padjudicataire qui aura payé son prix

aux créanciers inscrits sera valablement libeérs et vien
autre chose. Car, qu'on ouvre le Code , qu'on y lise les
e des hypotliéquns
légales , on y. verra qae toutes, sans exception , ne sont
faites gn’en vue de Pacquérenr seul ; on 'y voit pas un
- mot.relativement aux créanciers ; le mot de: eréancicr
ne s'v. trouve. méme pas, et cela se congoit. Le but de la
i loi ¢lait de régulaviser la positipn de Pacquérenr vis-a-vis
. des eréanciers inconnus, ayant des hypothéques existant
‘ indépendamment. de Vinscription ; mais les créanciers ,
" lewr sort érait fixé dés avant Vadjudication ; chacun d’enx
 savait qu'il était primé par les hypotheques légales qui
‘lear: avaient été déclarés , la loi n’avait Pas a s'en occu-
- per,
- Aussi, si quelques Cours, sédnifes, par des arguments-
thous, subtiles,avaicat d’aborddéclare I'hypothéque légale
purgée par i'adju ication surexpropriation nonseulemennt,
Lvis-a-vis de Vadjudicataive, mais méme él’éjr

_ sard desciéan-
ciars inscrits, la jurispradence a été modifice daus ces

" derniers temps, et jug arrét de cette chambre méme a
| posé les viais principes en déclar:

it qu’en Supposant que
Padjudication sur expropriation purgedt les ]lypnhbéquus

| méme légnles, Cétait uniquement dans Iintérét de l'ad-

judicataire , mais que. la femme , taut que le prix w’était
conseryait le droit de se faire colloguer 3
sou, vaing; ¢'est ce que les premiers juges ont décidé, et
la Cour counfirinera leur sentence. g

La Cour, adeptant les motifs des premiers juges |
confirgee. p g

. e R X R St e o .
JUSTICE CRIMINFLLE

COUR D'ASSISES DE LA SEINE.
( Présidence, de M. Dupleés, )

“Six ouvriers accusés d’avoir crid vive la république, sa-

chans vaincre ou mourir pour elle.

Le 18 juillet dernier, quatre jours- aprés le 14, ainsi

‘que Pa fort bhien dit M, fe preé

sident, “six jeunes geps

projettent de passer leur lundi 4 Saint-Oucn; ils trouvetit

une bouquetitre et achdtent chacup up il

rivés a Saint-Ouen, ils se promeénent ot d‘i et Touge .
le diner i'ls se mettent a chanter, Que pe::m’ ©l appy
des ouvriers, si ce nest /n Marserllayse Iem chiay,
et le Chapt du Départ? Ce dernier chap; Fa' tsien
F habitans de Saint-Ounen que six vépublicai, AL erojg
village. Oy les arréte, et apres plus de ‘dp:f:“m- g
| tention , ils comparaissaient devant |e jury mojs de g

M. le président procéde 4 l‘inlorrngm.,ii.;
Pun d’eux est Belge; il comprend 4 peing
vépond ainsi aux questions suivanios,

Y. le président . Poarquoi vans mélez-yvoys ]
litique de notre pavs. — R. Moi ! W, le l"""-“lde:rn la,
connais pas ce (que (,"utl_'.[ll'rlln' pnliliqm- l‘,i“’lp»ne
que l'on doit respecter la tranquillité 4’y p;“:.; bt
accorde 'hospitalité ? — R. Je ne tronble pas
je ne connais que mon ouvrage.

M. le président : Novs avons hien assez de pog

beteurs sans en emprunter anx pays C‘tl'allgcrs_ Pertyy.
Laccusé : Moi, monsicur je ne suis Pas defypy,

je ne connais pas cet état la 5 Je suis taillony, e,

M. le président : Est-ce que dans la Belgique g
rouge signifie vive le roi des Belges ? e illy

Sur trois témoins assignés , ‘mn seul dig avoir
le cri vive la republigue, etles autres n’ontrien en 2
quedes chants, dont quelques uns avaient pour re;"!%a
sachons vainere ou mourirpour elle. o

Llimpartialité de M, l’avucnt-général a lai
les jurés le soin de décider si le chant du
dansd’autres temps, a été un chant noble el patrioligu.
peut constituer aujourd’hui un eri séditicux, A l’éq,d
ducride vive la république , co magistrat a declapg
était fort douteax qu'il etit ¢té prononce.

des Accnss
le ﬂ'ﬂllgai,! p;

o —

Chteyg,

35¢a My,
départ gy

Ci:ll‘é qu’y|

Mt Sauniéres s’exprime aipsi: « Les
j'avais pu concevoir en me chargeant inopinémérit'&eh
défense des prévenus, se sont cvanouis en Présence ey
debats. Mais je regrette que pour répondre any cousidi.
rations de M. Pavocat-géuéral , les prévenus se Erouyepn
privés du talent de I'avocat qu’ils ay '

viient choisi préeé
demment , et qu'up arrét de la Cour a enlove MO

nément au barreau pour avoir obéi 4 des ins'pit‘alionsg&
nereuses,

M, Uavocat-géneral ; Ge n'est Pas convenant.

M. le president : Vous ne pouyez pas critiquer Papey
| de 1a Cour, vous ne pouvez qu'exprimer des regrols,

L avocat : La Cour ne peut pas m’enlever la Pacole

pour m’empécher de parler en faveur de M.'Rhtiez,
dont le patriotisme est venu si sonvent daus cotte méme
enceinte défendre des citoyens injustement traduits s
| les bancs. : '
| Aprés cette interraption, ¥M° Sauniéres représente les
| six accusés se rendant A Saint-Ouen pour une promenade,
lavec un ceillet rouge fort innocent , quoi qu’on e dik,
et aussitot 'alarme se jeta dans le pays & Ja nouvelle
(des républicains étaicnt arrivés ; los bons villageqiss's
{proclient tout doucement pour voir ce que c’est que des
| républicains , s’attendant 4 voir des monstres surate-
rels, et tout étonués cependant ajoute 'avorat, de
trouver que les vépublicains sont des hommes comme
nous. L'avocat discute ensuite 1a déposition des témoins
en parlant du sieur Mercier, domestique d’an agent de
change, le soul qui dise avoir entendu le cri de vive la
républigue. M°® Sanniéres dit (ue ce témoin-est sous lin-
flaciice de la Bourse, il a peur de la républigue.

scrupules ‘I“'

L’avocat démoatre ensuite, par les autres déposuip_ns,,
que les accusés se sont bornés A chanter la Marseillaise,
la Parisienne ¢, le Chant du depart.

M. le président a posé la question suivante : Les ac-
cuses sont-ils conpables davoir proferé les cris ff?‘ e -
la Bepubligue | sachons vaiucre ou mourtr ;:mi{{‘..cﬂf{- y

Me S:unieres fait observer que cette question ne ré:
csulte ni de Pacte d’accusation ni des t:lt",i)ar.s;= que Face
d’acte d’accusation ne parle pas de ce cri : sachons vl
cre ow mourir, pour ¢lle; que surtout clest le mot €
séditieux- qui o1t se trouver dans la question. i

M. le président dit que cest par erreur quele F‘*‘T
séditieux a €16 omis, mais il demande a 'avocal iy
prend des conclusions pour faire supprimer ceus-Ci:
Sachons vaincre ou mourir pour elle. TR

M’ Sauniéres prend en effet des conclusions , et M. [*
voeat-général pense également que ces mots ne se ok
vant pas daws I cte d’accusation, et ne ressortant p#
des débats , doivent étre retranchés, .
Mais la Coar, aprés délibére, maintient la f{“,qs?'pfﬁ;
Aprés une courte delibération , les jurés r-‘l?P?.',.Ifa‘
une répouse négative , et les six accusés sout acquit
—Le nommé Pierredon, dessinatear, est cr]-“}‘te '":d
- sur le bane, prévenu deleris séditicux p‘rofel‘t‘ﬂ da;w
rue Sainte-Apolline. Au dive de I'arrét de renvol, 1
redon aurait dit, le 13 juillet dernier, dans la soiréts
présence de plusicurs témoins : « Jai deus C“_“tses 2
f » citer contre e’ gouvernement. Ce sont tous des

» gands qui nous gouvernent depuis un an ; Ces Gl ale
L » L venlent nous faive sabrere (romaiu;_ mais ce 5l
19 Do prochaiu que ie cpup sera plus fort. » csians des
Pierredon oppose des déuégations aux dépost it
témoins, « Je wai pas dit un' seal mot de Ce‘;’ ;n.ii' un
» t-il en pleurant; je ne suis pas si savant. -ef'n.ﬂﬂe“t'
» pauvre boutiquier qui n'en veut pas au gf}u‘ cuples
» Jai répéLé ce que javais lu dans [ 4me du p
» voila tout. » 3 ricles

M. le président : Vous devriez savoir qué’]eesﬁt l:ireu as
. dv journaux ne sont pas des articles dc_ f“." sans quoB

stz que certaing journaux sortent des limites; .
aille répéter leurs articles. ; s i AR

Pierredon , pleavant : Je ne snis pas 5;1 - as que Vo'
pur et innocent de tout ; ce qui n’empéehe P
| deux mois que je snis en prison. ot tonjo”s
M. le président : Les préveius se pl?[(ﬂ]emarilf?fﬂfrc
du temps qu’ils passent en Jll"ﬁflf'- n 4 ol poru;c!“ﬂu_‘?
insistance que ces sortes d’aflaives fussent £ :

)r“‘.

i




. 3 . ;
accnsés ne doivent passen plaindre ; puis-
ot la garantie du jury.

P

f'i];:;eafom Je n'ai pas demandé avec insistance a étre
L prison. ;
g Ll;,moius déposent  avoir  entendu  les

ortés par larrét de venvoi. Il résulte de
s FAPP tions que Picrredon a enu ces propros a
;:f; dgckllﬂl au’il manifesta de suite du regret des dis-
ix bﬂS‘;’f’l‘ ::-ai[t tenus dans un moment d'exaltation,
:,{zil,; avocst-général : Vous étes de la garde
S 5
. o Pierredon? R o
edon : Oni, Monsienr , je suis :lgns la G légion ,
P e < Eté nn des premiers i marcher pour
i, toujours o ot &
. Pordre [[n:n‘.(l il y aeu des cineut s.
Pousse déclare que le prévenu a dit, en re-
e affiche = « Voila des appréts pour nous faire
Fﬁ‘a"t[ lnl'ﬁu. » I! s’en allait tranquillement aprés avair
,breli‘e ajuule le témoin, lorsque Pengageai avee Ini
wan",m-sanou. — Vous avez tort de parler ainsi, lui
v .:0;“ (}e moment. — Oh‘! }'eprii-il il v a des grosses
Je ma conuaissance gt sont savantes en pf:hthmz
alll vous le divaient micax que moi. — Ils en alla
'lle Lranquiilmu(:nt, et_ce ne fut fltl’apl‘és.([ll']! .cul
sl gante pas que plusieurs personnes qui avaient
h:::gfnlce qu'il me disait, coururent :113!‘(‘:5 Iui'en disant:
. un jesuite, c’est un carliste, il faut lui f.... uoe
et l. njm:s alldmes alors pour le protéger, et nous di-
& [l pe ‘faut pas se faire jn%tire soi-méme , il
| Larséter. Clest pour: del proléger contre; ]:‘1 fu-
qurdes gens qui Uenvironnaient que nous 1 arpétinies.
fundis qu'on le conduisait au poste, il nous dlﬁ{il[:.
| Laissez-moi m’en aller, nem nr:'étc:f. pas lHlSS['!Z moi
| grouver ma f'cmq-m. Je suis wy pere d? famille, je suis
' whomme ranguille. » Nous ne l'arrétimes que pour
mp‘édher d’étre battu, 7 .
3. Avlies, avm:;u-genm‘al_, a cru devoir, dapns son
‘iil |‘tiﬁ|ité- tout en 1'9.(‘:0zmn|ssmlt que li‘S. px‘nlﬁms tenus
Pierzgdon étaipnt trés-inconye nans, ti'cs—blumabl_vs 4
5::]:11‘61' qu'il appartenait au jury 11{’. décider da'l.l.ﬁ son im-
falité s'ils constituatent \’Cl:lt:lul:_'lll(‘,:l[ le délit de cris
dliticux. T1 s’est mppr('ssé !-.u«mémv de ‘api)elcr que
F&i'ed-'m ¢lait un, homine t]‘auqullic., uu . pere de fa-
gille, un membre zélé de la garde 1}auomlc. e
. ) Sauniéres , dans Vintérét de Piervedon s'est borné
{lire un certificat fort honorable qui lui a été délivré
¢ LoNS 568 VOIsins. o :
Diclaré non coupable & Punanimité par le jury, aprés
.méum'te délibération, Pierredon a été acquitte.

ﬁﬂ““h" o

jutenit |
Lemon

— La Cour s'est ensuite occupée de la prévention
| {outrages envers la personne d,u Roi, du"lgt_ée contre
I Eugenc Desmares , auteur de 'ouvrage intitulé : les
Metamorphoses du jour ou Lefontaine en 1831. 1.’heure
plaghelie s'est terminéc cette cause intéressaute , nous
be & remettre les détails A demain.

M. Fugéne Desmares a ¢té condamné a six mois de

yison et 500 fr. d’amende.
s e Rt

. FLAGELLATION DE M. BONHOMME ,
RACONTEE PAR LUL-MEME.

M. Bonliomme ; ce Francais dont 'odieuse condam-
‘alion fut la cause principale de notre expédition dans
\kTage, a traversé Toulouse pour sevendre & Auxerre,
ayille natale. A peine dgé de trente ans , il joint & an
Pisique agréable toutes les grices d'un esprit distingué,
dexprime avec heancoup de facilité et d’élégance. Voici
elques détails qu'il a communiqués a une personne de
#tieville, et avec laquelle il s’est long-temps entretenu:
8duit par les brillanies illusions dont se berce la
Juiesse, je fis voile en 1819 pour le Brésil, ot je de-
Sirai plusienrs années. Je vins ensuile i Lishonne éta-
run cours de mathéniatiques et de langue francaise, et
“lije me rendis A Coimbre pour y ¢tudier la méde-
. Au bout de deux anndes je revius 4 Lisbonne.
2 Deux mois 8'étaient a peine ¢coulés depuis mon dé-
#tde Coimbre , lovsqu’une:profimation  fut commise
ine des nombreuses églises de cette ville : aussitot
iens de don Miguel d’étre sur pied; mais tontes
“I5 recherches demeurérent infructueuses; cependant
Hlear fallait 2 moins un coupable; ils jetérent les yenx
}h.'m"i , dout 1a qualité de Francais et les opinions 1i-
i?ﬂles élaicut une assoz, Mmauvaise 1'ccnm_mandz‘niou.
8 bean justifier d’un alibi, toutes mes raisons furent
Ln £5: Je g.us déclaré coupable de sacrilége , et jeté dans
; fchot infect , ol jai langui Jix’ mois. Lf'.ur rage ne
', i pasen si beau chemin ; d’autres ch rges plus gra-
#élevirent contre moi ; Jétais accusé d'mculquer a
Heves des principes libéraux ; hostiles au gouver-
:&"Lpa.terucl de don Miguel , et d'appartenir a une
“de francs-macons. Ce n’étaient 12 tout au plus que
g mptions vapues, insignifiantes ; mais mes ‘j‘ugc;é,
Ut vendus au tyran. J'étais Francais et libéral | que
1%2’-" 4 Pour.que ma perte fiat jurée ' Ou me condamaa
i ULt publiquement dans les rues de Lishonne’,
WLe 4 étre oxilé sons le elimat bridant de UAfrique
g ?E'd”‘- aus. C'était me condamner & subir une mort
douloureuse , que de me reléguer dans des dé-

Cinhyd s e et - ¢
:‘b‘ébeS , 0 jamais edropéen n'a pa vivre plus de
15,

'y
Sl g

‘rance, M. L. Cassas , avec priere d’'employer

M“‘.,"F"!tit‘m. Il me conseilla de faire reviser mon jo-
I

‘1;18 je fus instruit de cet arrét, j'en instruisis le
-

‘%-gem‘f's daus toute la péninsule I'organisation
biy 5 est telle, qu'un condamné n’a aucun espoir de
l,al::‘phcr Sou inubcence,, car les juges quiont pro-
.h"élre CL primitif composent la Cour d’appel. Ainsi,
‘emhﬁrh:"“?equens avec eux-mémes , ils sont obligés

¥l l‘ef&f leue prum‘nisre sentence. i i
Yeu o ﬁ;la‘ ‘.1°l_lC d’en appeler ; j'adoptai I'mnigpe
"‘Nre Ut qui me vestat, je m’adressal directement
re des députés. Ma plainte fur accueillic ,

i Bl S P s
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et bientot I'Endymion entra dans le port de Lishenne.
Sa mission éLait de faire an gouvernement portugais d’é-
nergiques représentations sur Uinsulte faite & deux ci-

berté. Mon compagnon d’infortune était M. Sauviguet :
vieillavd presque octogénaire.

» Menacé de voir ses vicinmes ¢chapper i sa lareur, le
monsire couronne, pour me servir de Pexpression de
Pun de nos ministres , ordonna que ma sentence’ rece—
vrait son exécution le lendemain.

» Dans la mativée du 26 mars 1835 | jevis entrer le
bourrean dans na prison. Il était armé d'une loncde
chaine en fer, et d’un fouct composé d’uy manche court
ct d'une longue laniere en cuir. A sa vae, je frissonnai ;
un sentiment d’horreur plaga tous mes membres. La veille
méine, il était venu prendre & mes ¢btés sept malhen-
reux patriotes pour les conduire an dernjer supplice.
Mais cet effroi invelontaive fit aussitot place a une en-
titre vésignation. Fort de mon innocence, je m’armai
de courage , et me préparai a marveher au s:applice.

» Le bourrean me dépouilla de tous mes vétemens ,
et me fit revétir un calecon de toile; il m’attacha un
collier en cuir auquel était suspendue la chaine qu'il te-
nait:de Ia main gauche; dans la droite , il brandissait le
fouet. Je sortis Eu la prison dans cet état, escorté de
seize cavaliers et d’un nombre égal de fantassins. L’on
me fit traverser toutes les rues de la ville; de ‘moment
en moment, le cortége faisait halte. Le bourreau pu-
bliaita haute voix la longue liste de mes prétenduscrimes,
6} , au nom du trés-juste et trés-clément roi dou Migael ,
il m’assénait sur le dos et les reins un vigoureux coup de
fouet. Je lisais dans tobs les regards de la multitude la
pitié et Pindignation. Beaucoup de persounes détour-
naient les yeux a notre rencontrve , et s’éloignaient avec
horreur. Lesmagasins, les cafés, se fermaient 4 notre
approche. Mes Lourmens me paraisssicnt moins cruels
en'voyvant gne le tyrau w'était pas encore venu & bout
d'étonutfer toute sensibilité dans cette capitale, théitre si
fréquent de ses turpitudes et de ses excécutions sangui-
naires.

» Aprés avoir é1é ainsi flagellé, 'on me reconduisit
daus mon cachot, la peau toute noircie et toute décliirée.
J’étais destiné & partir pour Angora, licu de mon exil.

» Mais j'étais Frangus, j'étais citoven d'une nation
qui sait fiire respecter le droit. des gens, et qui jamais
ne supporta impunément une insulte faite a Pun de ses
membres.

» Bientot escadre frangaise entra dans le Tage, et,

Lrois jours apres, je fus mis en liberté; je me retrouvai
ficr et heureux au milieu de mes libérateurs, de mes con-
 citoyens.
» La veille de mon embarquenient , je ne pus résister
& Tattrait piqoant d’une petite vengeance. Je pris un ca-
briolet, et jallai rendre une visite a chacun des juges
| quit m’avaient condanmé ; voulant pousser jusqu’au bout
| 'ironie, j'osai lear faire' des complim: ns de condoléance
| sur lear ff«stitulion; vous devez peuser comment j'ai été
accueilli. »

— M. Sauvignoet a é(é également ¢élargi le méme jour ,
| s il fut moins heureux gne M. Bpuhomiue, auquel
I'amiral frangais fiv donner, par le gouvernement por-
| tugais, 20,000 francs 4 titve de dédouunu"cmtjnl.

. M. Siuvigiet posséde une brasseric de bidre ¥ Lis
' bonne : mais son commerce a4 da beaucoup soufirir de sa
} longue détention. It a préféré rester au sein de sa nom-
breuse familic, platét que de rentrer en France dans un
dge aussi avance , et d’étre condaminé dans sa patrie 4 un
isolenient absolu. Pourvu toutefols qu'il n’essuie pas de
nouvelles persécations ...

e
CHAMBRE DES PAIRS.

AFFAIRE DE M. DUBOUCHAGE.

La Chambre des pairs a entendu hier le rapport de
la conunissien chargée de examen des requétes de plu-
sieurs créancicrs de M. le vicomte Dubouchage, ten-
dantes a exercer la contrainte par corps prononcée con-
tre Jui par jugemens <u Tribunal de cominerce. On as-
sure que  la discussion sur ce rapport aura lieu .-szum;dx 3
et quelle améuera la solution de plusicurs questions
d’ordre et d’intérét public. Déa M. Duabouchage avait
publié nn mémoire (1) daus lequel, aprés avoircombattu

L avee force le reproche dlavowr follement dissizé un pa-

trimoine important, et repoussé avec indiguation Palié-
gation calomnicuse d’avoir voula jouir d’une fortune
considérable sans payer ses dettes, il entre avec un ju
risconsulte distingué , M® Coflini¢res , dans 'examen ap-
profoudi des questions qui sont soumises a la Chambre,
Le 25 avuil 1822, 1i Chambre des pairs, aprés une
discussion des plus longues, décida que d’apres les ar-

tions des pairs, aucunc contrainte par corps ne pouvait
dtre exercée contre la persounne d’un pair, pour {_leu,es.
Depuis lors jusqu’an 6 décembre 1830, elle a suivi cons-
tamment cetle jurisprudence, déclavant formellement ,
daus les diversesioccasions qui se sout présentées, qu’il
pe lui convenail pas de remcitre en guestion un point
aussi solennellement juge, D'apres la Gharte , nul pair
ne peut étre arrété que d'apresl autovisgtion :.l?. la Ghaw-
bre. A cet égavd elle est omnipotente, et décide seule
sans le concours des deux autres pouvoirs. Aussi, le 6
décembre 1830, crut-elle devoir modifier sa premiére
jurisprudence , a cause df:s n.nt;_ibles changerr}cns ameneés
depuis peu dans les'institutions et les dﬂoctrmesA. et elle
décida qu’un pair de France ourrait étre arrété pour
dettes , s'if y avait liew, avec Vantorisation de la (.-hal’n-
‘bre. Cel arvété renverse la jurisprudence suivie jusqu'a-

(1) Ce mémoire a été distribué dans tous les salons littérai-
“res et cabincts de lecture de la captale,

ticles 34 et 51 de la Charte constitutionnelle et les fonc-)
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toyens frapcais , et de réclamer de suite leur mise en li- |

g e

lors , et sous 'empire de laquelle MM. les pairs peuvent
avoir contracté des engagemens.

Dans cet état la chambre peut-elle autogiser la con-
trainte par corps pour des actes contraelés :mlé_l'icure-
ment & sa jurispradence nouvelle? Cette guestion est
traitée avec sagesse el résolue négativement par le ju-
risconsulte qui s’exprime ainsi :

¢« Une antorité gquelconque , législative on judiciaire?
ne peut atiribuer d’effet rétroactif i ses décisions. Ce qui
est innocent aujonrd’hui ne saurait étre puni plus tavd
parce qu’une loi 'a depuis interdit. Des engagemens
qui Fapres les lois et les réglemens sous empire desquels
ils ont €té contractés, étaient susceptibles d’exéeution
sur les biens du débiteur, ne pourraient étre exéeutoires
sur la personne , parce que les principes de la législation
anraient ét¢ modifiés depuis. Si, ans certaines circons-
tances, une loi a éié appliquée i des faits antéricurs a sa
promalg.tion, c¢’est parce que sa disposition avait adeuci
la vigueur de la loi précédente. Mais la rétroactivité
pour déclaver coupable ce qui était innocent! la rétro-
activité pour frapper un citoyen davs sa personne! la
retroactivité pour atteuter a la liberté de celui qui ne
pouvait en étre prive sous une législation antérieure !
voila ce que repoussent la raison et Phumanité comme
les principes du droit ; voila ce dout un pair de France
peut se plaindre comme tout autre citoven.»

" M. Dubouchage prouve, pac la date des titres et
méme par celle des jugemens qui ont pronencé la con-
trainte par corps qu'ils sont en partie de 1828, et tous
coutractes ou rendus avant ie changement de jurispra-
dence. D'aprés ces principes, la Chambre ne pourrait
autoriser I'exercice de la contrainte par corps, car ce
serait donner & sa décision une rétroactivité qui d’ail-
leurs déwrairait autorité de la chose jugée , ainsi que le
jurisconsulte I'établit par la solution de la question sui
vante :

* Une autorité législative, ou méme un pouvoir quel-
conque, peut-il infirmer autorité de fa chose jugée? La
Chambre avait repoussé, le 23 mai 18aq, conformément
i sa jurisprudence de 18292, plosienss demand s dirigées
contre M. Dubduchage, et saps qu'il y elit rien dé chan-
¢ dans la position des parties intéressées, clie les a ac-
cucillies le 29 janvier 1831 ] Des décisions souveraines en
dernier ressort, et ¢ontraires , se trouveraient ainstren-
dues dans la méme affaire par la méme autorité! « Llau-
torité  de la chose jugée, ce principe d’ordre public,
dit T'autenr du méyioire, a été méconnu a Végard de
M. Duboychage. Non senlement on s'est écarté des
régles consacrées daus an intérét géuéral, et dont lap-
plication avait eu lieu en sa faveur, mais, ce qui doit
paraitre plus  exuraordinawe , des réclamations. qui
avaicnt été une premicre fois repoussées, ont 616 ac-
cueillies, sans que rien fit changé dans la position des
réclamans et daus la sienve. Enfin, ajoute-til , comme
g’il ne lui était pas permis d'invoquer la protection du
droit commuan dans une circonstance ou il s'agissait de
sa liberté, il a été jugé sans étre entendu ni méme
appelé. »

M. Dubouchage attribue 'excés de riguenr dont il se
plaint, aux funestes et injustes préventions accumulées
contre lui par des imputations calomnieuses, dont il

- rend compte pages 8 et . Il s’attache aussi 4 les dé-
traire, etil est impossible de nier qu’il v ait réussi; car
cu lisant le tableau naif qu'il fait de sa carviére parcou-
| rue avec honueur et loyauté, on voit comment en vou-
 lant dméliorer ses propriétés immobilidres , il a été
| obligé de recouriv & des emprunts considérables.

Cette discussion amene Pauteur & Pexamen de cette

' question d’ordre public qui est du plus haut intérét.

Un pair de France peat-il étre empéché de remplir
ses fonctions de législateur et de juge contrairement aux
dispositions des art. 29 et 43 de la Charte ?

» Les mémes considérations d’ordre public qui met-
tent le député i Pabri de la contrainte par corps,
lorsqu’il est appelé a ses fonctions législatives , existent
i Pégard des menibres de la chambre des paigs. Une
circonstance particuliere rend méme plus favorable
relativement a ces derniers, application d’une telle
exception. La Charte investit dans certains cas, la
Chambre des pairs du pouvoir judiciaire, soit a 1'é-
gard de ses membres, soit méme a Pégard des sim-
ples citoyens, s'il s’agit du crime de haute trahison,
ou d’attentat a la suveté de UEtat. »

L’auteur du mémoire démontre que les art. fo, 42,
43, 44, et 45 de la Charte renferment des dispositions
communes aux deax Chambres, T est évident , dit-il ,
que P'art. 43, qui dispose quaucunecontrainte par corps
ne peut étre exercée contre un membre de la Chambre
des députés durant la session, et dans les six semaines
' qui Vauront précédde et suivie , est également applicable
aux membres de antre Chambre. L’ intention du légis-
lateur est surtout indiguée dans. ces mots = et dans les
SIX semaines qui. auront précede ouw swivi la session.
Isc Iégislateur a vomlu, dans Pintéeét- des libevtés publi-
ques, pour préyenir tout abus du pouvoir supréme , que
la_sireté personnelle d’ancun des membre des deux
Chambres ne pit le détonrner d’assisier aux premiéres
et dernieres séances des Chambres. Ce nest pas certesun
privilége, mais une garautie d'indépendance nécessaire
ndispensable, puisce dans Vintérét publie. Une seule
voix omise, un seul vote absent, peuvent amener les
plus funestes résultats, Et puisqu’il est quesiion d'un
pair de France réclamant le droit qu’il tient de la Charte,
d’assister aux sessions de sa Chambre | qu'on se rappelle
la loi du droit d’aiuesse repoussée par la Chammbre des
pairs a la majorité d'une seule voix; qu’on se rappelle le
proces du mois de novembre dernier, ou M. de. Ker-
gorlai ne fut condamné qu'a trois voix de la majorité
voulue par la loi.
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CHRONIQUE-

> DEPARTEMENS.

— Dans son audience du 12 de ce meis, la Cour
royale de Poitiers ( chambre des vacations ) a recu le ser
ment de M. Carré, ancien avocat du barreau de Paris ,
nommé président du Tribunal de La Rochelle.

— M. B., négociant, allant de Nantes & Dinan , est,
i la descente du bateau i vapeur, 4 Niort, sommé par
un gendarme de lui veprésenter son passeport. En ou-
vrant son portefeuille , pour obtempérer a cette invita-
tion, une lettre cachetée soffre aux yeux du gendarme,
qui s’en empare aussitot et refuse obstinément de la reo-
dre. En vain M. B. fait-il observer que cette lettre est a
I'advesse de sa femme, ce qu'il prouve par son passe-
port, et qu'elle est par-la méme sa propriété; en vain
réclame-t-il contre une pareille vexation , et dit-il que ,
encore bien qu'il ne connaisse pas les lois qui réglent le
monopole des postes, il ne peut croire quelles autori-
seut un acte aussi arbitraire. Malgré ces remontrances ,
M. B. aurait ét4 conduit en prison s’il nelit consenti A
se soustraire a cette humiliante nécessité en signan: le
procés-verbal de la contravention prétendue sur la-
quelle la police correctionnelle aura i prononcer.

—Le 14 de ce mois, sur laroute de Laval 4 Sablé, prés
de Meslay, deux gendarmes, étant dans la voiture qui
conduisait un prisonnier, ontrecule feu d’une vingtaine
d’hommes embasqués derriére une haie. L'un des gen-
darmes a été atteint de deux balles 2 une jambe, etle
fouet du conducteur a été coupé par une troisieme balle.
Il se sont échappés au galop du cheval, avec le prison-
nier, sans étre poursuivis,

On a liea de présumer que cette bande d’assassins est
la méme que celle qui, ily a quelques jours, dans la fo-
rét de Juigné , attiva dans une embuscade un détache-
ment d'infanterie, lui taa un homme et en blessa gricve-
ment quatre autres. Les battues actives qui fuvent faites
dans cette forét auront forcée i choisir pour théitre de
ses brigandages une localité jusqu’ici paisible et dégarnie
de forces militaires.

)

— Une visite domicilizire, faite le 14 de ce mois par
le procureur du Roi et le joge d’instruction de Vannes,
dans la commune de Saint-Avé, au chiteau du sieur
Mavestier, « fait découvrir, soigneusement cachés, aprés
six heures de perquisition, sept fusils de guerre, dont
cinq de calibre anglais et deux de calibre francais, sept
baionnettes avec cinq fourrcaux, cinq gibernes gavoies
de leurs porte-gibernes, & I'usage de Vinfanterie; deux
sabres-briquets avec les baudriers, un briquet d’abor-
dage, un sabre d’officier, et enfin un tambour en cuivre,
garni de ses peaux , daguettes, cordes et buffleterie.

— On apprend que le sicur Saint-Victor, le méme qui
comparut, il y a quelque temps, devant la Cour d’assises
de Toulouse, pour délit politique, et qui fut la cause ,
aumois de juin dernier, des nombreux attroupemens
qui se formérent sur la place Rouhaix , vient d’étre ar-
rété par la brigade de Rieumes. 11 aurait, dit-on, opposé
une vive résistance , 4 la suite de laquelle un geuc{;u‘mc
aurait été blessé.

— Quelques personnes - prévenues d’embauchage ont
6té arrétées et conduites dans les prisons de Toulouse.

Une procédure s’instruit, et les Tribunaus auront bien-
Lot & prononcer.

— M. Poynaut, qui exercait depuis long-temps la
pharmacie a Saint-Esprit (département des Landes) , a
été condamné le 11 aodt dernier, par’le Tribunal de
Dax, a 4 mois d’emprisonnement , 100 fr. d’amende ,
et aux dépens, comme convaincu d’homicide par im-
prudence , sur la personne de M= Mendez, femme du
percepteur de ladite ville.

Par arrété du 10 du courant , M. le préfet des Lan-
des’, apreés avoir reconnu que le siear Poynaut n’érait
pourvu d’aucun titre légal qui I'autorisdt i exercer la
pharmacic , a preserit la %‘urmcture de son officine,

—Dans la nuit du 11 au 12 de ce mois, quatre condam-
nés aun boulet se sont évadés de Uinfirmerie du chiteau
de Dax , o ils avaient été mis pour cause de maladie. 11
parait qu'ils sont sortis de la salle de Pinfirmerie en en~
fongant une planche de la porte qui estsituée prés d’un
toit; il se sont glissés le long d'une dalle jusque sur la pla-
teforme du chiteau, d’oi, al'aide d’une corde faite avec
lears couvertures, ils sont descendus d’une hauteur den-
viron quarante-cing pieds, sur Je bord de la riviere. On
croit qu'ils se soat dirigés sur Bayonne; onest a lear
poursuite.

Un ancien condamné, gracié de juillet , et soldat au
1< bataillon du 63¢ de ligne,, soupgonné d’avoir favorisé
leur évasion , a été mis au cachot. Deux autres sentinel-

les, en faction au moment de I'évasion , ont été punies | jourd’hui devant la Cour d’assises, M. Everat a é1é ac-

pour manque de surveillance.

— Dans le courant du mois de juillet dernier, et lors-
qu'une légére hausse dans le prix des céréales avait oc-
casionné quelques désordres dans les arrondissemens de
Dax et de Saint-Sever, la commune de Tosse avait vu sa*
tranquillité troublée par des individus qui voulaient
taxerle prix du grain. Leur projet échoua :}evant la fer-
meté du maire et la bonne contenance de la garde na-
tionale et de la gendarmerie. Deux des plus mutins,
Antoine Darricade et Etienne Carridre , furent saisis et
livrés & M. le procurcur du Roi de Dax. Us Jjugement
du Tribunal correctiounel de cette ville, apres avoir re-
laxé le premier, a condamné le second i six moijs d’em-
prisennement ¢t aux dépens.
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( arof )
—Tous les ans ; & Vouverture de la chasse, on aa dé-
plorer quelques nouyeaus :fccidu:ns , causés parles armes
a feu. La semaine derniére , M. Charles Rollet, de Saint-
Amand , étant & la chasse , cat 'imprudence de pousser
une barriére avec la crosse de son fusil | le coup partit
et il regut toute la décharge dans le ventre ; il est mort
vingt-quatre heures aprés. Un accident du méme genre
est venu plonger dans la douleur une famille de Bour-
ges. Le fils de M. Bonardel , jeune .humme1d(_: dix-huit
a vingt ans , regut aussi la dféc!rarge de son ’i'usﬂ dans le
bras ; il parait qu’on sera obligé de'lui fairel amputation.
Puissent ces terribles exemples servir de lecon aux jeunes
impradens qui manient sans précaution des armes aussi
dangereuses !

— La nommée Maric-Rose Delacroix , dgée de cin-
quante ans , née a Saint-Vaa%l—l(‘as-Ba_\'{li , et demeurant
a Bavai (Nord), ol elle vivait paisiblement avec sa
sccur, a été trouyée noyée dans la Sambre, pres’de
Saint-Remi-mal-bati. On ignore si cet événement est 1'ef-
fet d’un crime ou du déserpoir.

— Une jeunc fille, appelée Marie Bailli, s'est préci-
pitée dans la Garonne, 4 Bordeaux, le 17, et a été re-
trouvée noyée le lendemain.

Cette fille avait été-amenée de Paris, enceinte de
quatre-mois, par unnommé Mathieu Cassou , voiturier )
qui I'a abandonnée a Boerdeaux , en emportant avec lui
les eflets, le linge et T'argent de cette infortunée. Cest
uéanmeius plas Fe désespoir que la misére qui 'a p?l‘tée
i se détruire , elle avait aux doigts' trois anneaux d’or.

e S R R R e s e
Paris , 29 SerTEMBnD.

— M. Lehouriier, buraliste de la loteric, réclame
contre le rendu compte de I'audience du Tribunal de
commerce, qui a paru dans la Gazette des Tribunaux
du 11 de ce mois. Il y est dit qu’il continue toujours &
Jaire crédit aux habitués de son bureau de loterie. M.
Lebourlier nous fait observer que les affaives dont il a
été parlé remontent a 1824 et 1825, et que la derniére
contestation sur la somme de 1100 fr. rdsultait de la
réunion de deux affaires opérées 4 dessein pour avoir le
droit d’interjeter appel. It annonce qu’en effet il va se
poutvoir devant la Cour royale.

— Cinq comimnissaires de police supplémentaires vont
étre nommés,

On a saisi un écrit sang signature d’auteur ni d'impri-
meur , contenant un appel aux @rmes adressé aux pa-
triotes de juillet.

Ce matin des commissaires de police ont fzit des per-
quisitions dans plusiears maisons signalées comme ren-
fermant des armes & feu.

— On a arrété lundi, dans le quartier du Gros-Cail-

de Vextérieur, qui était dénoucé comme ayant proféré
le cri de wive Charles X! 1l a été conduit chez le com-
missaire de police, olt, aprés un long interrogatoire, il
a été mis en liberté.

— Un incident assez bizarre a signalé aujoned’hui I'aun
dience dela 7 chamnbre : un sieur Player avait cité pour
le 1*" septembre , une dame sa_voisine ; il se plaignait de
diffamation. A P'audience, cette dame étant indisposée,
on demanda la remise ; elle fut pronoucée. Toutes les
parties entendirent que ¢’était i trois semaines. Les trois
semaines - expirert , et voila les plaideurs a l'andience ,
assistés d’avocats et suivis de nombreux témoins. Mais A
Pappel de la cause, le greffier ( chose inaccoutumée) de-
mande la parole , il Stesa toque avec une grice infinie,
et annonce aux plaideurs étonnés qu’ils sont jugds depuis
quinze jours. Chacun de se regarder , le Tribunal d’en-
voyer quérir la feuille d’audience , le plumitif, etc. , du
8 septembre , et de lire un jugement en bonne et due
forme, qui, en I'absence du plaignant , partie civile, et
attendu le défaut de preuves, renvoie L prévenue des
fins de la plainte , et condamue la partie civile aux dé-
pens. Le sieur Pluyer et son coaseil demandent que
ucanmoins et attendu Uerrenr, le déhat s’engage con-
tradictoirement. : .

M* Syrot, avocat adverse , pnred des conclusions
formelles , et tout en regrettant que la canse ne soit
pas gagnéc, par suite d’un débat contradictoire ; de-
mande quaudience soit refusée aux parties, et que le
bénéfiee du jugeruent demeure irrévocablement aequis &
sa clieifte. -

Le Triluaal , aprés aveir entendu le ministeve pu-
blic, et conformément i ses conclusions, renvoic les
plaideurs , sauf i la partie civile 4 se pourvoir comme
bon lui semblera

— La publication d’une petite brochure ayaut pour
titre: Du résultat des élections , 3¢ lettre & M. Je comte
de Cordon, a amené des poursuites contre M. Benoist ,
son auteur, et contre M. Everat, imprimeur. Cités ag-

quitté, et le sieur Benoist condamné A deux mois d’em.-
prisonnement et 4 3oo0o fr. d’amende, sur la plaidoirie
de M* Chauvin et les observations écrites de M. Benoist.
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lou, un nommé Encogpard, conducteur de cubriolets |

dience des crides an Padais-de-Tustice . 3 1.
de COYE, chiteau et bitimens d’selx&[:léi?ml?‘ms y du domy
pés par une filature , cours dean ; can;gn, c'M!ev“t'n i,
maison presbytériale ; terres, prés, hois!g!’.ta.ng : rdcjcn‘
sis au village et sur la commune de Covye 2 del‘cuda s,
tilly, arrondissement de Senlis (Oi.,c) Y}dnlcanto de Cl.Se
ris, fornant un ensemble de 5, ﬂl‘pcu; el]‘f}’f lieues de?
L’eusemble des mises & prix cst de 169 00‘\ 1fron. rs
Ce domaine qui réunit P'uile 3 l‘an}:-m]_,? ta
duit d’environ 8ooo fi., contigu i |a ")tcrre fl'- est
présente par ses belles eaux, la facilité doq CLO Chang
et la beauté du uys , une des plas & re b;llmu.
des environs de f’aris. Ereables
S’adresser : 1° 3 M° Leblant , ayous

R O
P
MCay;

éside,t

. IJ‘E ;1\1= D di ¢ col o Mumm :
2" a M® Denormandie ; avoué colicit ;
S ! itant, rue 4, Seng; .
nujg'a M* Forqueray , notaire , place des Pelils-m :

ETUDE DE mM° AROHAMBAULT-GU!‘Q
Vente au-dessous de I'estimation en Pan T-AVQD '

- E,
du Tribunal de preniiére instance de la Scin;[lence des Crify
; De sept MAISONS | sises Pn;is
La premiére, grande rue Verte, n° §. sqr la r;ﬁs(, B
110,000 fr. * Prix,
La deuxitme , rue du Caire, n° 30 1 et passage dy o
u° 11g et 120, sur la mise & prix de 56,000 } 9 Cire,

I's

La troisiéme, passa(?c du Cuire, n* 52 , 33, 54 55

32, sur la mise 4 prix de 30,000 fr. P die
La quatriéme , rue du F auhourg-Sainl—Martin s

la mise & prix de 40,000 fr. 193, sy
Lacinquiéme, rue Saint-Sébastien, n° 6
: ) su AR
prix de 120,000 ft. -5 0 0k Tse}

|
La sixitme, rue Saint-Séhastien , mo :
de 40,000 {r.
Lt la septiéme , impasse Saint
a prixde §,500 fr.
L’adjudication définitive aura lieu le 1
S'adresser, 1° 4 M° Archambault-Gu

44, surla ise i priy 3
-Sébastien , n° 19 » Sur lapig,

2 novemhpe 183
YOty avoué, pyg dy)

Monnaie, 1° 10, & Paris; 2° 4 M. Delachapells, rug'q°4 p
teuil, u°® 48; 3° & M° Eucelain, rue Neuve-SniuL-Eustache soe [
4° M* Legendre ainé, place des Victoires ;

ne 3; Aoy .

Daxmier, rue Michel-Lecomte, n° 2,1;’(;‘";, ,M' Dp‘?{hﬁ“‘" &

villers, rue Hautefeuille , n° 1 ; 7° 4 M Charpillon ,quaicm:ﬂ' i
¢l

1 2
n’ 7, tous avoués, coli¢itans.

Adjudication préparatoire e cing lots , m I
octobJre 1831, cull)’éllude de M” Ddru:[ult , Notaire 4 ;ﬁiﬁ:ﬂ‘ i
prés Viecennes, des immeubles situés 3 Charonne, et gy i 14
désignés: ?

1g"4D’uue MAISON et dépendances, ruc Saint-Gema‘n,
0y 34 :

n'{’ D’une aulre MAISON ot dépendances » méme rye, 4
u’ 30

53° D’'une MAISON , jardin et dépendances , rue Sy,
Germain, n° fo; | e

4° D’une MAISON avec cour et jurdin, sis rue Riblette L
8- N

5° D’une MAISON , cour, jardin et dépendances, r T
Riblette, attenant & la précédente, : lo

Sur la mise & prix, savoir, les premier, deuxitme ctqua
trieme lots , chacan 4 8ooo 1. , le troisitme & 4000 fr., et s
cinc’{uiéme a 5000 [r. .

S’adresser 1° 4 Me Darnault, notaire & Montreuil, déipositaie | ™|
du eahier des charges et titres de propriété ; : | g

2" & M Ancelain , avoué poursuivant , rue Neuye-Suinte | me
Eustache, n° 26. i

| b
S ey ||

VENTES PAR AUTORITR DE JUSTICE, | W
SO L4 PLACE PUSLIQUE BU GWATELAT DR palls » i
Lemercredi af seplembre 1831, heure de midi 4

Consistant en commuiles , secrétaires, glaces, lorluge, tables, chaises, ||| {
el autres o'-ir:l! s &u complant.

Censistant en compioirs , séries de mesures s glaces , tables , fontaine , bulfets, | il
el aulres objets, au compraat. » i | 1

Rue de Grammont, no a4, a Paris, le ser octobre, midi; consistant eu diflé- |
rens meubles, garde-robe, et autres objets, au comptant. o { h
Commune de Beriy, le a5 septembre, consistant en comptoir, mesures , broes,

batleric de cuisine, el autres objets, au complant.

o
Commune de Boulogne , le a3 septembre, consistant en différens meubles, dess i
porte toupets, fravures, et aulres ubjeu, au comptant. [

Commune de la Chapelle.Saiat Denis |, le 23 seplembre, consistant en diffirens L'.l.l
meubles, ving rouges et blancs, et antres objets, au comptant.

AVIS DIVERS. I

JOURNMAL DES JUSTICES-RE-PAIX, par Moo= |,
FouLan. — 11° année. Prix des douze livraisons de 1831, 61t
de 1832, 6 [r. aussi, rue Neuve-des-Bons-Enfans, n° 5.

Alouer, bel APPARTEMENT, rue de I'Echelle, 1’3,
prés les Tuileries, au deaxiéme étage. S'adresser au conciergh

GUERISON .

Garantie parfaite avant de rien payer,

Des maladies secrétes, dartres , boutons 4 la pﬂauxﬂm._ Y

céres , hémorrhoides, douleurs, et autres maladies deswu.

des, par Pimportante méthode du docteur Fenr, fg ;
jours gavantie parfuite avant de rien payer, rue e I'kg

Saint-Louis, n° §, au Marais, e 8 heures 4 midi. \
———~ —- — ey
BOUKSE BE PARIS, DU 22 SEPTEMBRE i

AU COMPTANT. s l

S p- g0 élo\n‘uﬂnna du 33 sept. 1831). ¥y [ 70 Sog0 75 70 75 BIYP

85 87 f g5. 1)
Emprumjnﬁ.'ia. 89 f =5, i !
§ p- ope (Jouiss. du 23 septs 1834.) 74 90, P P [

s! '? o{: {gJon'us. du 22 fmn. 18 |?j 58 f Go 70 8o 6o 55 65 759790 % "

15 20, \

Actions de la banque, (Jouiss de janv.) 1535 f, | )

Reutes de Naples, (Jouiss. de juillet 183..) Gg [ 70 50 g0, de juillet 6 34~

BEuregistré & Paris , le
folio case
Recu un franc dix centimes

Le Rédacteur en chef, gérant, 511;‘3':5;02.&?'11-}-::;':3.: }';ua.‘L‘.'l,’L'. Jr:,i:aiile:i:uié.;.;tﬂie?ls 35S N
densit? |84
" A TERME. fer conrppl. baut- il P _— <
5°I°;_" liquidation. 7 = ; -~ g; 5_; 37f !.
— Fin ¢ . = 50 5, o = 4
ANNONCES JUDICXATRES. | rop i biuiein “Zfmsl=clzc K
: = se e 3 ;;opzlnnlc:;l';:!l:::nn. i 0 ;; o 7 :1_5 SQ_'! g
— Fin eourant. 0 " -z
ETUDE DE M<LEBLANT , AVOUE, Baate do Bap. en liquidatioe, el o B CLaR T
o Rue Montmartre, a° 174, e it o EX ER et
Adjudication définitive le samedi 15 getobre 1831, en I"au- cate perp. en liquid. pg s [y X)
IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, N° 34. & 5
: alisation
Vau par le maire du 4° arrondissement , pour légalisat _ - N

de la signature Pruax-Decarongst. . : 5



