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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Addition a 'audience du
e 1T juin.

j -
7. (Présidence de M. le comte de Bastard.)
POURYOI DE M. LE COMTE DE LA TOUR-DU=PIN.
(Voir la Gazette des Tribunaux &’hier.)

La décision de la Cour de cassation dans cette af-
faire'a consacré plusiéqrs points importans en n.:at.ler’e
de délit politique,, savoir : 1" que des propos incriminés
ne coastituent pas le crime ou le délit prévus par
l'art. 1" de la loi du 17 mai 18 1g, par ce].a seul qu:ls
ont été tenus dans une m!herge; -;f._" qu’:_l fant qu'’ils
ment ¢té profeérés , c'est-d-dire que Uintention coupable
ait ét¢ hautement manifestée ; 3° qu’il faut que le lien
olt ils ont été proférés soit public. Comme cet arrét ne
peat manguer d’étre fréquemment invogud da_ln.s les ac-
casations politiques , nous allons reproduire ici sa re-
daction textuelle et délinitive :

~ VulPart. 1% de laloi du 29 novembre 1830, et 'art. 1 de
loi du 17 mai 1819; :
3 Attendu fue d’ap?fgs les termes de Part. 1% de la loi da ‘17
mai 1819, pour que les discours , cris ou menaces constituent
le crime ou délit que ‘cette loi a veulu réprimer et punir, '1[
faut que ces discours, cris ou menaces, aicut été proférés
dans des liewx ou réunions publics, ¢’ est-a-dire que l'mte_n;
tion eriminelle et repréhensible se soit révélée par sa publicité
méme; :
Que cette double condition de la publicité da licn et de la
manifestation de I'intention -coupable , résulte évidemment

noféré fut substitug au mot tenu qui se trouvait dans le pro-
jet de loi présenié par le gouvernement i la Chambre des dé-
putés (séance du 15 avril 1819) ; _ y : :
Qu'il ne suffisaitanéme pas de demander an jury, si les dis-
COurs ou propos incriminés ont été proférés dans une m‘{{:er'-
L puiselu’ils pourraient n’y avoir pas été proférés publique-
ment; quil fallait donc interroger spéeialement le jury, juge
sonveramn du fait et des circonstances qui Paggravent, sur
chacune des deux circonstances de la_publicité des propos et
du licu ot ils avaient éié proférés; que cependant la guestion
qui lai a été posée, textuellement conforme au disposilif de
Yarrét de renvoi a la Cour d"assises , et répondue aflirmative-
ment par le jury, ne satisfait A ancune de ces deux conditious;
welle était done insuffisante pour motiver la coudamnation
U prévenu ; d'oi il suit que Parrét altaqué , en prononcaut
celle condamnation, a fait une fausse application de I'art. 1"
¢ la loi du 2g novembre 1830, et violé 'art. 1% de la loi du
17 mai 1819; ;
~ Ln Conséquence, et sans qu’il soit besoin de statuer sur les
altres moyens de nullité préseniés dans les mémoires, la Cour
fasse et annule '3 ret rendu le 17 avril 1831 par la Cour das-
sises du département des Deux-Sevres, contre Frédéric-Claude
A.Yma") comte de la Tour-du-Pin-Gouvernet ; et vu 'art. 429
4 Lode dinstruction criminelle , attendu que le fait, tel qu'il
Stprécisé et fixé daus le dispositif de I'arrét de la chambre
8 mises en accusation de la Cour royale de Poitiers, du
™ars dernier, ne constituge ni crime, ni délit, qu'il n’y a licu &
;‘Pirhcalion d’aucune loi pénale, et qu'il n’y a point de partie
€5

L]
La Cour déclare qu'il 'y a lieu de prononcer le renvei du
ordonae que I'éiat de liberté provisoire dans lequel se
Cﬂuliuﬁe demandenr, ’dcmcarlrcrn df’:l'm,ili['; fait maiu levée du
tituds, lement et de Pamende consignés, lesquels seront res-

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. (2 section.
par prorogation.)
(Présidence de M. Naudin.)
Audience du 18 juin.
Y
Procés dy COURRIER FRANGALs. Prévention d'infidélité !

fe Mauvaise foi dans le compte rendu d’une au-

nce,

- Cette affaire,

azelle des Ty
aujourd’hyj

dont nous avons déja parlé dans la
bunauzx du 15 juin , venait de nouyeau
sutrit aud.iefxm \jcrtu de la remise prononcée a la
isssionsar l‘:e ’.(i! Pr?lmblcmenl pour éviter toute
M le "ﬁl‘:urcur-nv‘d }l.llc de la premitre assignation ,
velle dans 1. mé?enm al en avait fait donner une nou-
" l’le? termes & M. de Lapelouze.
vueat-géni:'t'ﬁrﬁ-lﬁ?cl‘a“(“*?l‘_lce, au moment ot M. Pa-
* Dupont (lemanli §¢ ispose a prendie la parole,
Catendre yy, certai( ¢ ala Cour la permission de faire
taient 3 Pang; n nombre de personnes qui assis-

ience du 1 juin , et qu’il a fait assigner

pour déposer comme témoins de la véracité da réeit du
Courrier frangais, i

~-M¢ Dupont dévelope ces conclusions; il fait sentir la
néeessité pour les juges de ne pas =2 rendre, en quelque
sorte, témoignage a eux mémes, et, aprés avoir éta~
bli, dans une discussion pleine de force, que 'audition
des témoins est un droit substantiel a la défense , il fait
observer que les magistrats n’ont méme pu qu'impar-
faitement observer tous les détails de cet incident, car
M. le président dirigeait les débats, et M. le couseiller
qui siége a sa droite suivait sur les dépositions écrites.

« Rappelez-vous, Messieurs, dit en terminant M¢ Du-
pont, quelle réprobation s’est attachée a ’arrét rendu
aprés I'affaire des sergens de La Rochelle, sur une pour-
suite sumblable a celie qu'on dirige en ce moment con-
tre le Courrier francais ; il ne faut pas qu’on dise en-
core anjourd’hui de l'arrét que vous rendrez : c’est un
arrét de parti.... » '

M. le président: M Dupont , la Cour vous remercie
de cet avis ; mais elle n’en a pas besoin ; elle fera son
devoir, advienne que pourra.

M. Miller, avocat-général, déclare qu’il considére
l'audition_d_g;i témoins comme tont-a-fait facultative ;
si la Cour croit avoir des sonvenirs assez présens ;elle
ne doit pas appeler de témoins ; dans le cas contraire ,
elle peut s’cclairer de leurs dépositions.

« Nousdevons cependant , Messieurs , dit en termi-
nant ce magistrat, vous présenier une ohservation. La
Cour a va , a 'audience da 11 juin , une foule d’indi-
vidus qui ont entouré le témoin Dufey en le traitant de
mouchard ; je suppose que parmi les personnes citées
comme témoins, il se trouve un cerlain nombre de
ceux yui ont participé & ce désordre; etil est facile de

eomprendre que si , parmi les témoins, on voyait des-

personnes qui ont déja déposé devant vous comme té-
moins a décharge , par exemple dans Paffaire Gallois,
et qui se trouvaient encore présentes a l'audience da
samedi 11 juin, on devrait croire que ces personnes se-
raient amenées a Vaudience par wne conformité d'opi-
nions politiques avec les aceusds, qui pourrait les éga-
rer malgré elles.

Me Odilon Barrot présente quelques observations sur
Ia ndcessité d’entendre les témoins , et termine en expri-
mant le regret que le ministére public ait cru devoir
flétrir d’avance ces témoins par des personnalités.

M. Miller se défend du reproche qui vient de lui étre
adressé : « Je n’ai pas préiendn, dit-il, que ces té-
moins mentiraient , mais seulement que leurs affections
politiques pouvaient les rendre suspects, »

Apres quelques autres considérations de M Dupont,
la Cour se retire dans la chambre du conseil , et , apres
une heure de délibération , elle rend Uarrét suivant :

Considérant , en principe général, que les art. 16 de la loi
da 25 mars 1822, ct 3 dela loi du 8 octobre 1830, en don-
nant aux membres des Cowss et Tribunaux le droit de juger
les comptes infidéles et de mauvaise foi rendus de leurs au-
diences, leur a nécessairement donnéle droit d’estimer par
eux-mémes si ces comples présentent le caractére de culpabi-
lité indiqué par la loi pour donnerlieua Iapplication de la
peine;

Considérant que si le juge était, contraint , dans de pareils
procés, d’entendre les Léinoins produits par le prévenn, il s’en-
suivrait un débat ou 'on pourrait étrclobligé d’admettre ct
d’entendre’, dans leurs dépositions, soit les accusés mis en ju-
gement & la précédente audience, soit les nombreux specta-
teurs qui auraient pu & dessein troubler U'urdre de cette au-
divnce, soit avocat-général qui y anrait porté la parole; qu’on
pourrait aller jusqu’a faire descendre de leurs siéges les magis-
trats cux-mémes qui auraient composé la Cour ou le Tribunal;

Que la nécessite d’entendre ces derniers aménerait pour ré-
sultat la récusation du Tribunal qui aurait la connaissauce la
plus parfaite des faits sur lesquels il sagirait de prononcer,
résultat monstrueux et subversil de Padministration de la jus-
tice en cette matiére; que la nécessité d’entendre les autres 1é-
moins ci-dessus désignéds, aurait pour effet on de faire ad-
metire une enquéte inuti'e si les souvenirs desjuges y étaient
conformes, ou de faire violence 4 la conviction profoude du
magistrat , qui serait contraint de déclarer dans son jugement
qu’il aurait yu ce qui n’aurait pas ea licn , ou entendu ce qui
n’aurait pas été dit;

Que le juge ne peut méconnalire son caractére ou Pabdi-
quer, ni renoncer par une faiblesse condanmable 4 I'emploi
des moyens mis entre ses mains pour faire respecter Iadmi-
nisiration de la justice et protéger Pordre social;

Que s'il existe pour les Cours et Tribunaux, non pas devoir,
mais_faculté d’entendre des témoins, ceite audition ne peut
avoir lieu que quand la Cour ou le Tribunal ne connait pas
suffisamment les faits & juger; ¥

Considérant que les faits qui ont eu lieu & Paudience de la
Cour d’assises du 11 de ce mois , etqui font le sujet da compte
ipgriming, sc sont passés en présence et sous les yeux mémes
de la Cour composée telle qu'elle est en ce moment ;

II

Coosidérant quele peu de temps qui s’est écoulé depuis cette
audience , permet aux magistrats qui I'ont tenue de conservor
leur souvenir assez récent et assez précis pour qu'ils n’aient pas
besoin pour éclairer leur conscience, de recourir & d’autres
preuves qu'a leurs souvenirs mémes;

LaCourdit qu'il v’y a lieu i procéder i Paudition des 1é-
moins assignés a la requéte du gérant du Courrier francais ;
ordonne et conséquence qu'il sera plaidé au fond,

Apres le prononcé de cet arrét, M. de Lapelouze se .
concerte un moment avec ses défenseurs, et hientdt il
déclare que, par respect pour la Cour, il consent a
plaider au fond.

M. Iavocat-général Miller prend la parole pour ex-
poser la prévention; il commence par donner lecture
d’une lettre des accusés Malot, Mathé et autres , insé-
rée dans un des derniers numéros du Courrier francais,
et dans laquelle ils pavlent de la persécution dirigée
contre ce journal , a I'occasion du procts actuel. « Le
ministére public, dit-il , ne persécate pas; il poursuit
en verta de la loi , et il n’a pu obéir, en agissant ainsi ,
qua une conviction prefonde ; nous avons pu, aum
reste , ajoute M. Miller, nons assurer par nous-méme
des fréquentes infidélités qui se trouvent dans les comp-
tes rendus par le Courricr, des débats judiciaires; car
nous lisons chaque jour ce journal, et c’est le seul
auquel nous soyons ahonnés. » (On rit,)

Abordant’la cause au fond , Vorgane du ministére
public lit le compte rendu du Courrier francais ; qnand
il arrive a 'imputation dirigée contre les deax premiers
jurds, d’avoir parlé entre eux et d’avoir manifesté par
des gestes leur improbation toutes les fois que les té-
moins ne chargeaient pas les accusés, il convient qu'a-
vant la sceéne violente qui a interrompn I'andience, il a
été obligé lni-méme de faire obscryer au premier jaré
qu'il devait réprimer 'expression de ses opinions.

» Les deux premiers jurés ricanaient, dit I'article ; il
est trés vrai que sur des interpellations” adressces par
M* Dupont a un témoin , le premier juré s’est éerié :
vous interdissez le témoin;; ii est également certain que
les denx premiers jurcs ont fait une manifestation quel-
conque et & plusieurs reprises ; mais le rédactenr était-
il dans la conscience du juré, pour savoir si les mani-
festations srovenaient ou non de ce que les accusés n’é-
taient pas chargés? qui lui a dit que ces manifestations
n’étaient pas au contraire excitées par les fréquens
murmures de P'auditoire? Il y a plus que de 'erreur,
il y a mauvaise foi, il ya injure pour les jurcs, puis-
que I'on suppose en eux le regret de ne pas voir pré-
senler les accusés comme coupables.

« On croit, dit plas bas le Courrier, reconnaitre que
le témoin Dufey dépose avec passion. » Nous avons
cru reconnaitre, au contraire, nous, qu'il déposait avec
courage et énergie ; et quel motif pouvait-il avoir pour
en agir ainsi, lui qui s’est porté de lui-méme et sans
aucun intcrét & secourir cing ou six gardes munici-
paux entourés par deux ou troiscents personnes? La vi-
vacité de ses paroles s'explique par cette pensée qui le
dominait, que les agitations dont il avait ¢té témoin
troublent le commerce, et 'empéchent de se livrer & ses
travaux. Il est faux, an surplus, que le témoin ait dé-
ciaré reconnaitre les aceusés avant de les ‘avoir regar-
d¢s , et dans tous les cas, présent & Vaudience pendant
la lecture de l'acte d’accusation , sgrait-il étonnant qa’il
elit eu tout le temps de les reconnaitre avant d’étre apsh,
pelé pour déposer? »

Arrivant au récit de la scéne qui a interrompu 1'an-
dience, M. 'avocat-général soatient que le premier
juré n’a pas montré le poing et n’a pas menaceé les ac-
cusés,, qu’il s’est borné & indiquér de la main le poi-
gnard. (Murmures d'incrédulité dans I’anditoire.) 11
déclare que les paroles de M. Allou ne s’adressaient pas
aux accusés, mais aux perturbateurs,

L'organe du ministére public fait remarquer que
cest & tort que le journal énonce qu’il s’est oppose au
renvoi, puisgu'il a déelard sen rapporter a4 la pru-
dence de la"Cour ; et il soutient enfin que M¢ Dupont
n’a pas prononce le discours que le journal met dans sa
bouthe.

. Ge magistrat termine en requérant contre M. Valen=
tin de Lapelouze lapplication de I'art. 7 de la loi du
25 mars 1822,

M. Valentin de Lapelouze obtient 1a parole et s'ex-
prime en ces lermes :

» Messieurs, il ?r a précisément un an que j’étais en prisor
pour le compte de la restauration ; ¢lest , sije me me trompe ,

ar les soins de M. Pavocat-général ici présent, qie j'y avais
été éeroné. Il'a donc en raison de dire qu'il connait” depuis
Iong-tcmps le Cou.r'riw-_ﬁ'angm's.




» A peine Libre, je signais celte protesiation, premier si-
gnal d’ung révoluti m ui devait , disait-on, affranckir la li-
berté de toutes scs entraves. Il y a long-temps déja, quel'on
est revenu de cesillusions, et pourtant je ne m’attendais grére
a dtre siLot atteint par 'une des dispositions les plus tyranni-
ques d’un loi congue tout exprés pour Vanéantissement de la
publicité. ’

» Cette disposifion fut appliquée wne scule fois dans la

longue guerre ;que la restauration fit & la presse, et dans la-
quelle M. Favoeat-général n’a pas combattu moeins vivement
qu'aujourd’hui. M. Bellart , ni aucan de ceux qui lui suceéde-
rent, n'osdrent y revenir. Il fallait des temps et des hommes
cOmme ceux gue nous voyons, pour qu’un procés de cetle na-
ture redevint possible ;. et ee qu'il faut bien remarquer , c'est
que cette disposition, gue Pon exhume d’une législation frap-
pée de mort, est encore empirée par une loi récente. Il yaun
an, j’aurais eu cing juges , et maintenant je n’en ai que trois.
J’ai donc, sous notre prétendu régime de liberté , une garantie
de moins que sous la restauration. Les auteurs de la loi réecute
sur la composition des Cours d’assises n’y ont pas pensé, je le
sdis ; ils ne se figuraient pas que de pareils procés pussent en=
coreé éire infentés. lls avaient tort; ils devaient saveir que,
dans tous les temps, il se trouve des hommes pour qui tout est
possible.

» Me voild done moi , gérant d’un journal dont la sineérité
n’a pas ¢lé misc en doute une seule fois, méme par nos adver-
saires , depuis douze ans que mon collegue Chételain et moi
en avons la direction ; me voila accusé de mauvaise foi! It
par.gui ? par anteur de tant d’accusations layales, et si loya-

es, quelles n'ont pu swpporter un quart-d’heure I'examen
.de jurys conscieucienx; par celui qui, accusant de calomnie

les reproches mérités qui lui étaient adressés , n’a pas 0sé ve-
nir soutenir sa plainte, ct a mieux aimé se résignerh payer
Yamende de sa désertion !... -

Ici M. de Lapelouze est interrompu par M. le prési-
dent, qui lui. dit que la Cour ne peut souffrir ct ne per-
mettra pas que l'on fasse le proeds & uns loien vigueur,
-etque L'on attague personnellement le ministére publie.

M. de Lapelouze : Ce que je dis, je crois le devoir
-dire dans Lintérét de ma défense. Il m’'importe de re-
-monter 3 la source de la préférence accordée au Cour-
_rier, francais pour cette accusation. C'est 4 M. Persil
_que je m’adresse ; qu’il vienne ici meltre sa vie en pa-
-rallele avec la mienne : nous verrons de quel coté se
- tronvera ’honneur et la loyauté. » ‘

« Pour qui sait (et M. Persil ue ignore pas ), qu'un gérant
de journal n’assiste pas plus aox audiences des tribunaux
B;l'ﬂux séauces des cjlamhres;que ce gérant recoit de con-

nce des ‘comptes rendus dont il ne peut apprécier Pexacti-
tade , cereproche de mauvaise foi est plus absurde ercore.
Jele repousse avec indignation , avec mépris; il est antipa-
“thique @vec ma vie toute entiére, et je le renvoie hantement
‘i eelni qui me Padresse.

-» Quantau compte rendn en lui-méme, il est vrai,
il est fidéle : cent témoins en déposeront; il est entiére-
ment conforme a ce ui est rapporté dans plasieurs au-

tres jonrnaux de diverses couléurs, et qu'on n’a point
ineriminés , ce qui serait déji une preave suffisante que
_nous navons rien rapporté qee d’exact. Pourquoi done
“cefte préférence pour le Courrier francais? Ne cherche-

‘rait-on qu'an prétexte pour renouer la tradition de!
tant de poursuiles exercées contre lui, en commengant

par un procés d'exccption soustrait i 'appréciation du

jary? La premitre série a été nombreuse: depuis les

_plus petites chicanes de détail jusqu'aux procés de ten-
~dance , nous avons tout essuyé sans que nolre voix ait
“été ulfdiblie par tant de persécutions, et cette constance
?e’nt-’é‘tm n’a pas ‘été sans produire quelques résultals
“favorables A 1a liberté. Nous sommes préts, puisqu’il le
“faut, & soutenir la méme lutte, et nous ne serons pas
“moins imperturbables A suivre la ligne ol nous a pla-
“cés 'depuis si jong-temps notre consciencieuse convie-
“tion.
*__» Mais peut-dtre youdrait-on faire croire qu’un concours de
circonstandes assez graves pour décider la Cour & renvoyer &
“tine autre session laifaire qui I"occupait, n’a acquis quelqae
importance que par les comptes rendus des journaux; cette
rétention serait encore iusontenable. Les faits en géndral
ant été fidélement rapportés. Si, dans un moment d’agitation
@ laquelle les spectateurs n’ont pu rester étrangers, quelques
circonstances avaient éte mal saisies, ce serait une erreur dif-
ficile a éviter en pareil cas, facile & expliquer du moins; et
Ton ne pourrdit voir la un'acte de mauvaise foi dela part de
-celui qui a fait le récit de ce qui s’est passé i Paudience, bien
moins éncore de ma part, & moi, qui n’y assistais pas , et qui
n’axais aucun moyen de vérification.

» Jenetcnais quh repousser cetle nccusation de mauvaise
foi, le reste m'importe peu. » ( Marques d’approbation dans
Tauditoire. )

M, Miller : Je ferai observer que j’ai moi-méme fait
remarquer que je n'accusais pas M. de Lapelouze per-
sonnellement de mauvaise foi, mais qu'il était respoii-
@xn_hle de l'article , aux termes de la loi. -

Me Dupont: M. 'avocat-général vient de vous dire
qa’il n’accasait pas M. de Lapelouze personnellement
d’inhdélité et de mauvaise foi, et que ce reproche ne
s'adressait & lui. que comme gérant responsable. Cest
doncune autre personne que M. Miller a voula désigner.
Qu'il sache bien qu'au Courrier frangais il n’ya pasun
seul rédacteur gui ne soit un hemme de bonne foi et de
conscience; tous ont signé cette protestation da 26 juil-
let qui pouvait leur faire porter lcur téte sur ’écha-
faud. Qu'on n’ignore pas que si jamais il pouvait sortir
de la plame de 'un d’eax quelque chose ui blessit la
vérité, ¢e ne pourrait étre que par le résultat de l'ex-
fcur, et jamais 1effet de la mauvaise foi.

» M. I'avocat-g néral a craint, je ne sais pourdquoi
que je ne l’accusasse de partialité ; pour repousser un
reproche que je n'avais pas méme Uintention de lui
adresser, 1l s'est éeri€ : « Je suis abonné du Courpicr
francais ! » 1l n’avait pas sans doute besoin de ce titre
pour faire croire 4 son impartialité; mais., quoi qu’il
en soit, je respecterai 'abonné du Cowrrier francais.
(On rit.)

. » Je vais examiner maintenant quelles sont les
preaves qu’on invoque pour convaincre le Cowrpier du.

( 786)

délit qr’on lui attribue. M. 1'avocat-géncral allégue sa
conviction ; je puis y opposer ma convlc_hon person-
nelle, et je ne comprends pas pourquoi cntre deux
hommes d’honneur, I'une prévaudrait sur Vautre; il
invoque, pour nous départager, le récit de la Gazelle
des Tribunanze, a laquelle il qccore!e une con.ﬁun'ce
exclusive, et comparant le Courrier a la Gazet'te, fl dit:
la Gazetle constate tel fait, le Courrierfrancais dit au-
trement ; done le Courrier a fait un réeit infidéle.

»1l parait qu’aux yeux de M. I'avocat-général,la Ga-
zette des Tribunaux est une espéce de journal officiel
dont tous les récits sont des verités authentiques ou des
articles de foi judiciaires, Je ferai observer d’abord que
le mode de procéder est contraire i l'arrét que vous
venez de rendre , puisqu'il substitue une preuve par té-
moins écrite & la preuve orale que joffrais de faire;
mais je dirai, dans tous les cas, que sans accuser !a
Gazelte des Tribunaux d’infidélité et de mauvaise foi,
les différences qui existent entre nos deux articles sont
tres faciles & expliquer, par la différence des impres-
sions que deux personnes peuvent recevoir dn méme
fait. Je ne refuserai pas cependant de suivre M. avo-
cat-géndral sur ce terrain , car, au récitde la Gazette
des Tribunaux , je pourrai moi-méme opposer celui
de plusicurs autres journaux. » h :

M¢ Dupont se livre ensuite & I'examen des cinq faits
dont le réeit est argué d'infidélité et de mauvaise foi.

1 fait : Les deux premiers jurds ricavdient sanus cesse,
parlaient cuntre eux, et par des gestes scinhlaient manifester
leur improbation foutes les fois que les témoins ne char-
geaient pas les accusés

M* Dupont atteste qu’il a lni-méme va les marques
«'improbation des jarcs ; que M® Michel et lui se sont
plusieurs fois communique cette remarque pendant les
débats, et qu'enfin M* Michel ; dans sa plaidoirie, a
prononceé ces paroles :

« Dés qu'un juge manifeste des opinions hostiles & I’accusé,
uon pas sculement par des ricanemens que nous avions déjh
remarqués, mais. méme par des qestes menagcans, iln’y a plus
pour I'accusé les garanties que la loi lui promet. »

M+ Dupont invoque  encore . le réeit de la Tribune et
celui du National qui s’exprime ainsi : « Le public, mal
disposé par plusieurs manifestations malveillantes des
Jures, eic.

2° fait : On_croit reconuaitre que le sieur Dufey dépose
avece passion contre les accusés, et méme sans les regarder
déclare les reconnaitre tous.

« M. 'avocat-ginéral a nié ce dernier fait; mais ce
n'est pas bien sérieusement , sans doute, et je n'en vou-
drais pour preuve que le soin qu’il-a pris de soutenir
que le témoin avait déja pu, pendant la lecture de 1’acte
d’accusation , s’assurer de lidentilé des accusés. Je
puis attester , moi, que.sur la premiére interpellation
de M. le président , ct avant d’avoir regardé les acca-

lors de la spécification des fails qui concernaient cha-
cun des accusés, qu'il a jeté les yeux sur eux, et que

Pauditoire.

» On reproche au Courrierd’avoir ditque le témoin |
déposait avec passion; je puis citer non-seulement les .

récits des autres journaux , mais méme la lettre d’un
des juréds qui siégeaient pour juger les accusés :

« Le sieur Dufcy (est-il dit dans cette lettre inséré an Jour-
nal des Débats) mettait assez de chaleur dans son réeit pour
laisser supposer, 4 tort ou & raison , quelque chose qui n’éuwit
pas de 'impartialité envers les prévenus, »

3' fait: Le chef du jury (avec Iindication de scs nom, pro -
fession et domicile) se léve et menace du poing les accusés et
leurs défenseurs, ‘en s’écriant : « Vous ne nous intimiderez
pas, nous yous reconnaissons, le mot de poignard est pro-
noncé par lui. » Le second juré (avec I'indication de ses nom,
profession ¢t domicile) s’est aussi loyvé, il dit & haute voix et
avec colére , en montrantles accusés : Nous les connaissons
bien. 1l répéte plusieurs fois ces paroles.

»En ce qui concerne M. Allou, Me Dupont fait obser-
ver que ce juré a fait lui-méme I"aveu du propos qui
lui est attribué et en quelque sorte de sa conduite, dans
une lettre qu’il a adressée au Journal des Débats s 3l
cile de plus la plupart des autres journaux qui ont
constaté le fait et les paroles.

» En ce qui concerne le geste par lequel M. Ledounx a
montré le poing aux accusés, continue I’avocat, ce fait
a été articulé dans les conclusions prises par Me Mi-
chel et moi, et n’a pas élé contredit par M. Ledoux.
Le méme fait a élérépété par la Révolution , le Cour-
rier des Electeurs, le National, la Tribune, le Constiti-
tionnel, le Globe, et méme le Journal de Paris.

4° fait. On reproche au Courrier d’avoir dit que M. Pavo-
cat-général Miller s'était opposé an renvoi de Paffuire , tandis
que ce nigistrat aprés avoir développé toutes les raisons qui
selon'lui s'opposaient i ee renvoi, s’est borné en terminant 4
s'en rapporterd lapradence de Ia Cour.

5% Tuit. On reproche au Courrier francais davoir mis dans
la houche de M* Dupont une plaidoirie qu'il n’aurait pas pro-
noncée en entier. .

M¢Dupount reponsse avec forceces deax derniers griefs
de la prévention, et comme Farrét a rejeté A cet ¢gard
Uincrimination adressée au Cowrrier nous n'entrerons
pas dans le détail des développemens auxquels I'avoeat

s'est liveé A cet ézard , et par lesqaels il s’est attaché 4

établir que M. Miller s’était réellement opposé au ren-
voi, ¢t que M* Dupont avait réellement prononeé le
diseonrs que le Courricr francais met dans sa bouche.

« Messicurs, dit le défenseur en terminant | si ton-
tes les prenves que nous avons accumulées ne suflisaient
pas pour établir la honue foi du Courrier francais, qui
n’a fait que reproduire des impressions commanes A
tont "auditoire,, et surtout pour repousser 1’accusation
de mauvaise foi qui a soulevé la conscicuce de tous ses

rédacteurs; si toutes ces preuves ne suflisaient pas

{ méme pour établir la fidélité serupulense

Sy v 7 3 ¥ ' g (le son Tea
| invoquerais encorelassistanced un témoin ocula Ceif
homme d’honneur et de conscience, un l‘O“IIne{ 'Te. Uy ‘
ce moment, sollicite a Bourges la confiance qelshdam
citoyens , pour les représenter a la Chambre, yy Es
connu de M. le président lui-méme, qui ne aau,o' g
fuser de reconnaitre 2 la fois sa foyautd et 5 lmm
Me Michel , que nous aurions voulu voip préter }f‘. J
de sa parole a la délense du Courrier frangqis n‘j o
plutét appris la poursuite intentée contre ). JE L.
louze , qu’il lui a écrit la lettre snivante ; e,

A M, le Rédacteur du Courrier francais,
Monsicn;',

Le scandale causé. par une scéne dont les fagies 3
ne fournissent pas d’exemple; la détention de cip Préy
plus ou moins prolongéc; une augmentation de fl‘aiscn !
quele donneront lieu de nouvelles assignations : i “}
que la se borneraient les (unestes conséquences del ¢ m?_h |

: . : o
indéeente, pour ne rien dire de plus , des deax premi,:

rés - dans affaire Mathé s Malot et consorts. “.Jt-
e t ’ *
> { g T 'Volr : By
Je m’étais trompé otre numéro du 15 m Apprend

e

e rendy deh |

vous étes traduit devant la Cour sous la prévention g
d’infidélité et de mauvaise foi dans le comy %
séance des assises du 11 juin.
» Je regrette bien vivement que mes affaires m’aient pgn .
a Bourges si précipitamment. Jaurais é1é ne joindye Epde
avocals'pour appuyer votre défense, jene dis Pas de Ii:mmE
lent (lesecours de M* Barrot ct Dupont le rend in“ti}la'
mais de Pautorité de mon témoignage. Vaurais dit j Y05 '.:)'
ce que je n'ai cessé de réplter ici A toutes les personnes 1
m'ont parlé de cette malheureuse alfairve , que M, Je pPrésid
du jury nous a menacés du peing ; qu'il a manifestd plusic?l
fois, ainsi que le second juré, et par des signes non équi‘l'l
quces, une opinion défavorable aux accusés ; qu'enfin 50l ¥
frgﬁdé!itf dans votre comple rendic , ’est en ce Sens que g 4
éles restd au-dessous de la vérité.. Quelle plume puu,m{‘
peindre Pindignation si vive, si profonde, si spantande sl |
gitime , manifestée par I'auditoire, & la vue d’un jugc‘lra, $
me, comme je U'ai dit dans ma plaidoirie , en gladiatenr,
» Ce que j"aurais dit de vive voix 4 la justice Je le cong.
gne ici, sur le papier, afin que vous le fass ez lire & vas juges,
Clest un devoir pour moi de rendre hommagci\}avéﬁué
de veuir au secours d'un écrivain perséeuté pour Vavoir digy
que cette el

» Vous devez étre jugé samedi. Je craius
n’arrive pasassez tot pour que vous en fassiez usage. Ly
Je wai pas le temps de me faige @

done mon griffonnage.
pier.
» Signé, Micner,
» Membre du conscil de 'ordre des avocats de Bourges,
» Bourges, 16 juin 1831. » S L

« Messieurs , s'écrie M Dupont, aprés ce tmi
gnage, que M. I'avocat-général nous accuse d’infidé
ou de mauvaise {oi, personne ne croira a une telle ac-
cusalion. »

M¢ Odilon Barret, dans une éloquente improvi
tion, développe des considirations géncrales d’un hast

: | ntéret , et combat successivement les griefs de la préc
65,1l a déclaré les reconnailre tous ; que ce n’est que

vention. En abordant celui tiré de ce que le discours
atteibué par le Courriera M Dupontn’aurait pif%

en enticr prononcé par lui, 1’avocat fait remarquer
méme il a confondu Malot avec Mathé, et que cest | E

cetle confusion qui a excité les murmures violens de |

une singulicre amphibologie qui s’est glissée dans
rédaction de Passignation, et de laquelle il semblerail
résulter quece discours aurait €té ainsi rédige par
Dupont lui-méme. s oy
M. Miller, interrompant : Je déclare que cette mai
vaise rédaction ne doit étre imputée qu’'a moi m]?‘:i
sielleapu impligner un sens facheux,)’en présente me
excuses a M° Dapont.

Aprés deux heures et demie de délibération dansh
chambre du conseil, la Cour a renda Varrét suivant,
quelle a fait précéder d’un procés-verbal par elle ré-
ﬁlgé, de tous les détails de Pincideat de Uaudiens

w i,

_ Considérant, quele compte rendu i 'audiencede la ¢ set-
tion ‘de la Cour d’ussises du 11 de ce mais, dans len® da Cou*
rier dulendemain 12 est mjurieux pour les jurés Allou et It
douzx: |

. 1° Ence qu'ils y sont présentés comme dominés par la pat
ston, el en hostilité manifeste contve les aceusds , motam
dans cette phrase : « Pendant les dépositions , les deuz pre
maers jurés ricanatent entre euxr, parlaient entre enx, el pi
des gestes, semblaient manifester leur improbation toutes
JoUs que les témoins ne chargeaient pas les accusés. »

2¢ Injurieux envers lesieur Allow , particuliérement 3
cette phrase oii "on’énonce qu’il aurait dit & haute voix et
colére, en ‘montrant les accusés : « Nous les conna
bien, » k

5 Injurieux pareillement , envers le sieur Ledous , @ &
qu’il est ditqu’il a menacé du poingles accusé;

Cops!déraut que le compte est encore injuieux pour b
témoin en ce gu'il Y est énoncé en parlant de'la déposition
sieur Duley : Qu’on eroil reconnaitre qilil dépose 4"""?#&
ston contre les accusés , et que, sans méme les regarders
déclare les reconnaitre tous;

Considéraut que dans ce méme récit il y a infigélité, v t
que c’est i tort qu'il y est énoncé que les jurés aient &
manifester leur improbation., toutes les fois queles témoins ¥
chargeaient pas les accusés, et que ce soit avee colére et i
montrant ces derniers, que le sieur A llow aurait dit : Youd
cennaissons bien; ;

En ce que c’est pareillement % tort ‘qu’il est dit que l¢ -
Ledour aurait menacé du poing les accusés ; S

Enfia en ce qu'il est énoneé que le témoin Dufey ;Iépsﬁ
avec passion contre les accusés, et sans ménie Jes regardens
clare les reconnaitre tous , tandis qu’il est au contrairé &
tant pour la Cour quela déposition dulémoin.aété faite %
modération , et que ses regards et son altention ont ﬂ*
cialement attirés par le président sur chacun des accuses:

Counsidérant que de pareilles infidélités ne peuvmt éﬂ;ﬁ
gardées cornme le simple résultat de Pervear, et qu'on 1€ P
les‘eonsidérer que comme I'@avre de la mauvaise fol;

Considérant que les injures adressées aux jurés €t ‘ﬂ’gd
moins s’aggravent encore purl'afiectation mise & jcile:s
particuliérement par leur noms , leur qualité , e dmmd [
comme si on cherchait , ¢n les signalunt aiusi, a les lfl:u- Eé
ou a les effrayer sur le résultat de leur décision ou ge e85

position; Pourf‘”

Considérant q 1c de semblables injures auraient

.
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' étaicnt pas réprimees,
jury; e -
iJﬁm{l’iom dejurésont des fonctions po-
Considér il n’est! pas loisible aux citoyens de
i i ‘ :
as remplir ; que la loi soumet a une peine
¢l oy l:c(l;i veut s'en affanchir; que d,és Tors la jus-
syere le cllggf‘; e ! Proleclion i celui qui abéit & la loi en’'ve-
= doit secoUiR,
:u';‘ Jes exercer ;
cansidérant que
sastifiés s :
Ju’éousidcranl. que
v délite et la mauvai
e qux des audience cs
Jo“n;alui L iy louze & un meois d’emprisonne-
7 de Jamue Valentin de Lapelouze a -
Cm:gt go0 {r. d’amende. |
ession pénible que cet arrét a produite

3 "impr : Sl o3 «
; :Itzﬁrzcux (i)ui ont entendu , 'auditoire se retire en
su

1 elies :
ot ['instit ution d
uire ant que le
obligatoires 1
de

les autres chefs ne sont pas suffisamment

Jes injures envers les jurés et les témoius,
aise foi dans les comptes que rendent les
- - ) . ']

s des tribunauxsont réprimées par Part.

silence- clonze a demandé et obtenu acte des régerv&;s
M' ‘L?'-P'ujs de se pourvoir en cassation contre Parrct
‘1""" a“:lll:l Cour a refusé d’entendre les témoins.
eq %
par
COUR D’ASSISES DE L’AIN. (Bourg.)
: (Correspondance particuliére,)
= M. Dl ancsvinie.—Audiences des g et 10 juin.
assassinat , de vol et de faux en ceriture
privée.

ﬁﬁsmﬁcﬁ =
,[,;cus::tt'_ ond

Un homme, jeune encore , appartenant i une famille'
' ple, dans le sein de laquelle il avait trouvé
o | ‘des vertus sociales!, mais que les passions
lesemp t:‘trainé hors de cette voie de bonheur , compa-
avaiens E;vant 2 jury sous cette triple accusation.
g {¢ courant du mois de novembre dernier, un
'agiat fut commis avec des circonstm]ec_s _atroccs.,
i mune de Lent ; sur le nommé Tripier, pei-
Joss !E':]So(]:!ll:auvfe. Un funeste concours de circonstances
g"e’urd’abm'd dirigé les soupcons dela justice sur Félix
aﬂ‘l:'m “aussi peigneur de chanvre et camarade de
&‘?-iapici‘f Au moment de son arrestation, le lenden;a{zin
' Ju crime, ses premidreés réponses avaient paru embar-
‘ rassées et pew claires ; les velem.enu quli l(*: Louvra.lent
srésentaient quelques taches de san ; Mais une ins-
ulwn gcrupu_lense amena bientdt _esplu;ahon com-
' pleite de toutes les circonstances qui avaient semblé
" dabord se réunir pour accuser Chatra, qui fut renda
ila liberté. i .
* La justice semblait avoir perdu les traces du coupa-
'~ Mle; mais de nonve!les investigations faites avec ua'sltl)m
particalier , reportcrent les soupgons sur le nommé Jo-
seph Piffady, homme d’une mauvaise réputation et que
. lavoix publique avait d¢ji accusé de plusieurs vols. Ii
avait déposé comme témoin dans la premiere informa-
fion ; toutes ses paroles trah}ssalent son embar'ras, et il
semblait moins occupé de répondze aux questions qui
lui étaient faites , que de détourner de lui les soupgons
¢t de sedéfendre Jorsqu’il n'ctait pas accusé. Une hache,

M ?srims‘,a.@i! €té trouvée non loin dp lien
ol il avait é'é commis. Elle fat présentée a plusieurs
habitass de Lent , qui erurent ia reconnaitre pour avoir
appartenu a Piffady; celui-ci interrogé, nia tout, Il
mhg d'abord a élablir qu'au moment du crime il
setrouvait sur la route de Mexirnieux, et plusicurs
jours aprés son arrestation, il présenta au juge d’ins-
truclion un récit écrit de sa main,et dans lequel il s'ef-
forcait de rejeter sur deux habitans de Lent le fait qui
- lui éaitimputé. Il raconta que les ayant apergas sar
' laroute , et ayant entendu prononcer son nom , il les
avait suivis de loin jusqu’an domicile de I'un d’eux, en
prétant une oreille attentive a leur conversation. Il les
avait entendus exprimant le regret d’avoir donné la
mort a Tripier pour une aussi faible somme,
Pifady ajouta qu’ils résolurent de faire retomber
sar lui Faceusation dont ils étaient menacés. Cette fa-
. ble, quoique racontée avec art , renfermait des détails
qui dzmontraient son invraisemblance.
Al'accasation principale, venaient se joindre celles
- %1 yol commis an préjudice de la victime apres 'as-
fssinat , et d'un faux en écriture privée. Le faux con-
| Sistait en une guittance représentée par Piffady, d’une
$omme qu'il devait-a Tripier. Des experts consultés ont
*¥connn positivement que la signature de Tripier ayait
é_,t.e wntrefaite , ce qui devenait une charge de plus pour
Jccusation principale , puisque V'on supposait que
ady avait assassiné Lripier afin de faire disparaitre
‘ 32'@ procereur du Roi, dans un réquisitoire étendu,
& Team avee ume force consciencieuse toutes les charges
f’éﬂ-" parles débats,
?Ffid.e <o ard, qui a présenté la défense avec une

i gueur de raisonnement , a commencé ainsi sa
Paidoirie .
&" ~essieurs , un militaire fut autrefois enseveli dans

l"immd ; lout annongait qu’il avait cessé de vivre. On
NGait les derniers honueurs, et les décharges de
rem'q:?e“ea ‘exécalées sur son cercueil , le réveillé-

e I’y on sommeil léthargique. Cet homme est le pere

o 3¢, Devra-t.il s'applaudir de U'existence qu'il a
dge “"es;rﬂutrglluudir:c‘le triste jour ol elic lui fut ren-

' dﬂll,qm-.?’ A-t-il sa vieillesse abreuvée de chagrin et de

d.'La :pb‘nsc do jury a ée négative sur les questions

Puffag Hatet de vol,mais affirmative sur celle de faux.

e Y A €l condamné a dig ans de 1éclusion et a la
Ssure. «

‘ C.elle affa;

B RRinle dans oo Lia: ¢ Yion 3
ing 2 Simple dans ses détails, a donnd lien a
dent assey remarquable, ’

Audience du 10 juin.

Sauzx par supposition de personnes.
— Incident. 3

de déconsidérer et de dé-

k.28% )

La veuve Lagneux, en mariant ainée de ses filles a
Bolivaud , 'avait avantagée. Elle ne tarda pas'a se re-
pentir de sa générositd, et combina avee Guillon |, le
mari de sa fille cadette, les moyens de bhalancer la part
Lércditaire de chacun de ses enfans. Tous deux se preé-
sentérent devant un notaire, et la, Guillon , prenant le
nom de Bolivaud | souscrivit, au profit de sa belle-
mdre , une obligation de 1000 fr., payable au décts de
cette dernicre. L'échéance arrivée , Guillon leva une ex-
pédition de l'obligation ; mais, au lien de suivre la voie
ordinaire des exécutions, il invita Bolivaud 4 se rendre
avec lui devant le juge-de-paix. Ce malheureux espérait
que la crainte des poursuites engagerait son beau-frére
a renoncer & I'avantage qui lui avait été fait dans son
contratde mariage. Bolivaud n’en fit rien; au contraire,
il se ficha , se fit remettre la grosse de I'chligation , et
exigea une quittance qui lui fut A 'instant méme con-
sentie par Guillon. Muni de ces deux pitces, Bolivaud
accourut a DBourg, et eut la lichelé de dénoncer son
beau-frire a M. le procureur du Roi.

Le défensear de Guillon s’était attaché surtout i faire
ressortirgl’influence que la veuve Lagneux avait exercde
sur son client, I’ascendant qu’elle avait pris sur lui, et
Pimpossibilité morale ol cot infortuné s'était trouvé de
résister aux volontés de sa belle-mére. Il résultait, en
effet, de la déposition du notaire rédacteur, que, lors de
la rédaction de 'obligation, Guillon était resté cons-
tamment impassible et navait fait que décliner le nom
de Bolivaud , laissant la veuve Lagneux discuter seule
avec loflicier ministériel,

Deux cuestions sont posées dans ce sens; 1° Pierre
Guillon est-il coupable du fait principal, le faux ‘en
éeriture authentique? 2° Est-il coupable d’avoir fait
usage d'une piece fausse , sachant quelle était fausse ?

Messieurs les jurds répondent aux deux questions :
out U'accusé est coupalble pAR 1GNORANCE,

M. Lagrange , substitut, se ltve et conclut & ce que,
attendu que la réponse du jury est aflirmative sur le
fait et sur la culpabilité de 'accnsé; que ces mots par
ignorance, veulent sealement dire que Pierre Guillon
w’avait pas calculé les conséquences que cette action en-
trainait, soit sous le rapport de I'étendue de la eréance
qu’il simulait en faveur de la veuve Lagneux contre
Bolivaud , soit sous le rapport des poursuites eriminel-
les qu’il attirait sur lui; sans s’arréter anx mots par
ignorance, qui seront considérés comme non avenus,
Pierre Guillon soit déclaré coupable.

M¢ Guillon, avocat, a conclu a ce que, attenda qo’il
résulte de la déelaration du jury que I"accusé a agi sans
disccrnement suffisant ; que les mots par ignorance op-
poscs au mot sciemment , dont se sert la loi, excluent I'i-
dée de toute intention criminelle; que I'inlention crimi-
nelle est I'une des causes constilutives de erime de faux ;
attendu gue le sens altaché par MM. les jurés 4 ces’
mots par ignorance ressort évidemment de leur réponse
@ la seconde question ; qu’ici sans contredit les mots
parignorance font disparaitre toute espéce de culpabi-
hitg, Paccusé soit mis en liberté. :

La Cour :

Attendu que les mols par ignorance , qui snivent immédia-
tement ceux-ci: oui laccusé Guillon est coupable , annon-
centassez que MM. les jurés, tout en reconnaissant Uexistence
d’un fait criminel en lw-méme, ont pensé qu'il avait été com-
mis sans un discernement sulfisant;

Attendu que MM. les jurés ont tout & la fois & se prononcer
sur le fait et sur I'intention, et plus particuliérement dans une
accusation de faux, et que 14 oh 'intention ne leur parait pas
¢videwte , ils peavent le déclarer;

Attendu gue le fait, tel qu’il est qualifié par la déclaration
da jury, biea que blimable en lui-méme, ne constitue ni
crime ni délit défendu par ane toi pénale;

Par ces motifs, la Cour déclare que Pierve Guillon est ab-
sous de Paccusation , ordonne qu’il soit mis en liberté.

e R g e RO s .

JUSTICE ADMINISTRATIVE,

&
1

CONSEIL - D’ETAT.
( Présidence de M. Girod , de I’Ain. ) .
Audiences des 11 et 18 juin.

AFFAIRE DE M. VIENNET , RECEVEUR DE L’ ARRONDIS-
SEMENT DE BEZIERS,

Un receveur particulier est responsable du vol commis
@& sa caisse , 8'il ne justifie pas avoir pris toutes les
précautions ordonnces par Uart. 977 de Uinstraction
du ministre des finances , du 15 décembre 1826.

Le Conseil-d'Etat a statué avjourd’hui sur le pourvoi
dirigé par M. Viennet contre fa décision ministérielle
du 22 septembre 1830, qui le rend responsable du vol
commis a sa caisse dans la nuit du 28 au 29 novem-
bre 1829. ( Voyez la Gazette des Tribunauax du 16 juin.)
Voici le texte de sa décision :

Louis-Pumwirre , ete.

VuTParrété du gouvernement du8 floréal an X , et 'art. 977
des instruetions de 'administration du Trésor du 15 décem.
bre 1826, adressées a tous les comptables, portant : « En cas
» de vol commis & lenr caisse, les pereepleurs ne peuvent en
» ohtenir la décharge, s'ils ne justifient que ce vol est Peffet
» d'une force majeure; qu'outre-les précautions ordinaires ,
» ils avaient eu celle de coucher ou dc[ﬁzim coucher un
» homme siir dans le lieu ou ils tenaient lewrs fonds, et que
» st ¢’étail au rez-de-chaussée, ils avaient ew soin de le faire
» solidemeni griller. »

Vu lart. 1929 du Code civil ;

Considérant que le Trésor a pu imposer hses comptables des
brécautions spéciales pour la siweté des deniers déposés dans
L:ur caisse ; v g

Que ces précaulious contenues dans les instructions trans-
mises b Cllu({ue comptable, ont formé une condition obliga-

Considérant que le sietr Vieunet n'a pas satisfait i celle de
ces deux eonditions qui étaie la plus eflicace, et qui eiit pré-
venu le vol ou fait connaitre ses anteurs; )

Art. 1" La requéte du sicar Vicnnet est rejetée.

st G

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.,

— Ce,n’cst pas & Sns , mais & Senlis (Oise), qu’ont
eclaté les désordres dont nous avons parlé dans la Ga-
zelle des Tribunaux du 17 juin. M. le sous-Prc'fet de
Sens s’est em pressé de nous éerire pour démentir le fait,
en déclarant qu’il n’y a pas en depuis dix mois, dang
cetteville wi dans I’arrondissement, le moindre trouble,
le moindre désordre.

— Le mercredi 8 juin, entre 7 et § heures du soir ,
la domestique ducuréde Plivot (Marne), a été assassinée.
Son cadavre a été retrouve sons e la paille] dans une
petite éeurie dépendante du preshytire. Prés des pieds
de la victime étaient les débris ensanglantés d’une hou-
teille , avec laquelle il parait qu'elle a '¢té” assommde.
L’autopsie a fait décounyrir de plus, trois coups de cou-
teau , qui ont pénétré de cing a six pouces chiacuh dang
le cou et dans la poitrine. Les assassins oat prefilé pour
commettre le erime , du moment oft M. e’ curé tait A
célébrer Poflice du soir de I'octave du Saint-Sacreinent.
Ils ont ensuite pénétré dans la chambre & coucher (e
cet eeclésiastique , ‘et lui ont volé une somnie de Goo fr.
environ, qui était renfermée  dans son seerétaire. A' la
premicre nouvelle de 'événement , M. le procurcar "du
oi s'est transporté sur les licax avec M. fe juge d'ins-
truction , et le maréchal-de-logis de gendarmerie. s
ont immdédiatement procédé i une visite dans les bati-
mens du preshytére et les maisons et jardins contigus.
Elle a amené la*découverte de plusicurs piéces de con-
viction , entr'autres d’une massue en hois mouvellement
fabriguée , d’un coutean ayant servi 4 la travailler, et
d’une échelle faite avec un jeunc peuplier qui a servi a
escalader les mars de cléture, Fu outre quelques provi-
sions trouvées dans un grenier audessus de 'écarie olt

| I'assassinat avait €té commiis , ont semblé prouver (ue

les assassins y avaient fait un asséz long séjour. Tous
les indices recueillis démontrent qu'ils  connaissaient
parfaitement les localités ; cependant la justice’, malgré
la promptitude de ses investigations , n’a pu ‘parvenir
encore i les découvrir. Une circonstance fort malheu-
reuse, c’est qu’on n’ait point reconnu tout de suite ue
la domestique du curé fat assassinde ,  mais gqu'on ait
pensé qu'elle s’était tude en tombant sur la houteille
dont les morceaux étaient épars a ses pieds. Pour cor~
roborer cette opinion , il a fallu: que le curé y trompé
par ordre apparent qui rdgnait dans sa maison , n’ait
regardé ni dans une armoire ol étaient venfermes deux
sacs de sols, ni dans son secrétaire. Ce nlest que ¥f
heures aprés le crime , qu'il s’est apercu qu’il avait
,volé- . : . - T b

Le 22 n1ai précédent , un autre assassinat avait été
commis sur la personne du nommé Pyerronnet y pro=
pri¢taire dans la commune:‘Champuyon , canton d’E-
pernay. Cetle homme revenait de la féte de Retotrne-
Loap, village distant d’une lieue de sa demeure. Il
€tait arrivé a la moitié du trajet environ , lorsque trois
individus embusqués derricre un gros huisson , 8'élan-
cent sur lui, le terrassent & coups de crosse de fusil y
lui déchargent méme une de ces armes & hout portant
et le laissent pour mort sur la place. Pyerronnet n’a-~
vait cependant recu aucune blessure mortelle : et reyenu
a lui, il a fait & M. le juge de pai s une déclaration des
principales circonstances de I'attentat dont'il avait failli
étre victime, et il a indiqué un de ses beaux-fréves ct ses
deux fils comme auntears de ce erime. Les individus si-
gnalés sont sous la main de la justice.

e T T L e

Paris, 18 Juin.

Paris a recouyré le calme, et nulle part aunjour-
d’hui il n’y reste la moindre trace des derniers trou
bles. Honneur & la garde nationale, qui vient de mon-
trer encore tout ce qu’il y a de salutaire et de puissant
dans son institution ! Honneur aux troupes, qui se sont
identifices avec elle pour protéger les vrais intéréts da
pays! Honneur & I'immense majorité de la population
parisienne , qui a si puissamment secondé ses défen-
seurs ! Il nous tarde de pouvoir dire aussi : « Honneur
» aux Chambres et au ministire, qui , loin d’exploiter
» 'ordre publie aux dépens de ccux-la méme qui lont
rétabli, loin d’y trouver un moyen de retarder le
myment ol la Charle, mise en action par les lois ,
sera devenue une vérit¢, et de restreindre ses déye.
loppemens, ont su en profiter au contraire pour cong-
tituer les libertés publiques sur des bases libérales et
décisives, pour faire dés & présent jouir les citoyens
de toute I'étendae des droits qui leur sont acquis ,
sans se laisser préoccuper par de mesquines et injus-
tes méfiances, sans se retrancher derricre un systéme
progressif, dont le funcsle résultat est de;prolongerle
provisoire,d’entretenir I'anxicté des esprits et de four-
» nir des armes aux perturbateurs! » Puisse la pro-
chaine session législative nous inspirer ces acclamations
de reconnaissance , en réalisant des espérances et des
veeux qu’on ne saurait méconnaltre sans les plus graves
dangers , et qu’il est impossible d’ignorer si 'on con-
sulte de bonne foi l'opinion publique!

=
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— Nous invitions hier la garde nationale a conserver
toujours , au milicu des désordres, cette impassibilité
ferme, mais prudente, qui a été jusqu’ici un de ses plus
beaux tilres 4 la reconnaissance de la population pari-

toire pour chacun d’eux;

sienne. Il parait que ces sages avertissemens n’ont pas
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ét¢ complétement suiyis, et que l'irrvitation de guel-
ques gardes nationaux a occasion¢, dans la soirée de
jeudi , plusieurs accidens graves. C'est a ce sujet que
des lettres ont ét¢ adressées a différens journaux , dans
lesquelles des citoyens se plaignent des voies de fait qui
aaraient ¢té arbitrairement exercées contre eux. Parmi
ees lettres, nous avons remarqué sartout celles qui
sont signdes par MM. Carré , Delsart, Dravard et Ta-
choux, avocats et gardes nationaux. On disait ce matin
au Palais, que quelques-uns de ces faits arbitraires al-
laient étre I'objet d'une plainte judiciaire.

Sans doute nous sommes les premicrs & déplorer de
semblables accidens ; mais il nous semble qu’il convient
peutsélre de s’abstenir des plaintes judiciaires dont on

arle. Cela ne pourrait qu’amener des d}sgussmns tou-
joars ficheuses , et qu’il est prudent d’éviter dans les
circonstances au milieu desquelles nous nous trouvons.
La grande majorité de la garde nationale désap-
prouve clle-méme les excés auxquels quelques-uns de
ses membres ont pu se porter; oublions-les; ils ne se
renouvelleront plus. 4 +

Nous profitons de celte occasion pour rectifier un fait
que nous n’avons d= reste annoncé que comme un bruait
dans notre numeéro du 16. Le Moniteur et la procla-
maticn de M. le préfet de police ont dit que deux
boutiques avaient été pillces ; ce fait est vrai a l'égard
de la boutique de "armurier de la rue Mandar; quant
a celle du bonneticr de la rue Saint-Denis, tous les
renseignemens (ue nous avons pu recueillir nous oat
démontré I'inexactitude de celte nouvelie, Il parait que
ce n'a été qu'un bruit populaire qui a pris naissance
dans ce fait qu'une barricade aurait été formde dans la
rue Saint-Denis , prés de li boutique d’un bonnetier.

Sans doute nous connaissons trop bien la loyauté de
M. Vivien pour lui préter une arricre-pensée dans la
rédaction de sa proclamation, Mais il y a en erreur desa
part, et celte erreur est déja exploitée par les journaux
ministériels , qui ne font voir dans le systéme de leurs
adversaires qu'un avenir de dévastation et de pillage.
Nous le répétons , une seule boutijque a été pillée : cest
celle d'un armurier, et cctte scconde circonstance est
encore imporiante & consigner, puisque’le Moniteur
et la proclamation I'ont passéz sous silence. Quoi qu'il

en soit, au reste, du motif de cette dévastation , elle-

n'en est pas moins criminelle, et les coupables sont
entre les mains de la justice.

— Ce matin, en vertu d’un mandat de perquisition,
M. le commissaire de police Pranier-Quatremére ,
accompagné ‘d'un  grand nombre d’agens , s'est
transporté au . domicile - de M. Madey (Awmédée ),
se disant proprictaire, rue Neuve-de-Seine, n° 63.
On assure guon a saisi chez lui une volumineuse
correspondance - et um registre ol seraient inscrits
les noms de quelques ouvriers anxqaels on aurait depuis
pen de temps distribué des sccours. On ajoute que pen-
~dant la perquisition ; sept individus se sont présentés
V'un apres Pautre pour venir, disaient-ils | toucher leurs

journées ; ils ont été arrétés et conduits a la Préfecture
]

de Police avec M. Madey. Parmi ces sept person-
nes se trouvent le nommé Condat, arrété déja pour
troubles an Champ-de-Mars , et le nommé Heroquet, se
disant commis-voyageur.

— Hier, & quatre heures de I'aprés-midi, on a arrété,
dans les Champs-Elysées , un garcon tailleur, portear
de trois tabatitres, d’une bourse conlenant quelques
picces de 5 fr., d'un ridicule, de quatre mouchoirs 5
d’un lorgnon, et dautres objets provenant de divers
vols. Ces filous, connus dans le vecabulaire de la po-
lice sous la dénomination de tireurs , travaillent habi-
tuellement dans les groupes, et les troubles sont pour
eux une honne fortune.

— Lors des attroupcmens qui néeessitérent 4 la place
Vendéme Pinlervention de la garde nationaie, il. Se-
gur, capitaine de grenadiers, traversait cette place &
la téte de sa compagnie. Da milien d’un groupe voisin .
il entendit partir cette exclamation : « La garde natio-
» nale n'est composée que de canailles | — Quel est le
» mauvais citoyen, s'éeria M. Segur, qui ose tenir un
» parcil propos? O est-il? qu’on le désigne. » Un
homme perca aussilot la foule ; ¢'était le nommé Ceur-
son. « Gestmoi, dit-il, qui Pai dit, et je le répite , la
». garde nationale n'est composée que de canailles. »
M. Segur arréta lni-méme Ceurson qui ne (it aucune
résistance, et se laissa tranqguillement conduire en pri-
son. Il comparaissait avjourd’hui devant le Tribunal
correctionuel (6° chambre). Pour sa défense, il s'est
borng & dive qu’il n’avait pas répétd le prepos qu’on
fuiattribuait, et qu’il ne Uavait proléré quune seule
fois. Il a ¢té condamné A un mois d’emprisonneément,.

— Blonde et fraiche , teint de rose et 18 ans, voild le
portrait de M Caroline Perrot, (ut s’asseyait anjour-
d’hui en sanglottant sur le banc des prévenus. Toat le
monde s’attendrit ... Pauvre petite, quel mauvais des-
tin I'a poussée & la barre de la police correctionnelle ?
La pauyre petite a parlé, et les rauques accens d’un
gosier déjd bralé par l'abus des ligueurs alchooliques
ont détruit I'illusion. M. le procureur du Roi apprend
i Pauditoire que ce petit ange de douceur est fille pu-
blique de son état, et qu’elle est prévenune d’avoir frap-
p¢ d’un coup de coateau la fille Livache, I'une des com-
pagnes de son infamie. Celle-ci se présente et prend
chaudement fa défense de la prévenue, qu'accusent plu-
sieurs’ témoins. «J'ai étd [rappde, dit-elle, mais ce n’est
pas par madimoiselle; je n’avais jamais eu de raisons
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avec elle.» De son cité le sieur Grandery, proprictaire
du sale bouge oli la scéne s’était passée, et la fille de
boutique , remarquable par sa voix envince et la large
auréole blevitre qui réguc autour de son wil gauche ,
accusent positivement Caroline Perrot, qui a ¢té con-
damnée a six mois de prison. «Six mois ! six mois ! 8-
crie celle-ci le visage en feu, U'ceil ardent, lcs veines du
cou gonflées ; six mois pour un fait que je n’ai pas fait!
Je veus ctre buttée si je ne me venge... Non, M. le prési-
dent , je n’ai pas fait le fait, aussi vrai que je suis.... »

— Riollet, gar¢on marchand de vin , ayant bu outre
mesure, se prit & crier , le 6 mai devant un corps de
garde : 4 bas Louis-Philippe! il fut arrété. Il nia les
faits , ou plutét, revenu de son dtat d’ivresse, il ne se
rappela pas ce qu’il avait dit : enfin il a compira au-
jourd’hui e Cour d’assises (1'® section ) , poar répon-
dre a la prévention d’avoir proféré des cris séditieux.
Il a €té acquittd sur la plaidoirie de M¢ Berr.

— Junger, cordonnier , déja arrété plusieurs fois
pour diffcrens motifs ct condamné pour voies de fait,
s'attacha le g mai dernier aux pas d’un garde munici-
pal ; il le suivit en I"appelant canaille ‘de curé, et ar-
rété pour ce fait, il a été condamné anjourd’hui par la
méme section de la Cour d’assises, malgré les efforts de
Me Tillancourt, & trois meis de prison pour délit d’in-
jures.

— Ce n’est pas par M. Delacroix-Doégard , mais par
le ministire public, que appel a été interjeté dans
Paffaire de M. Boigard avce le Monitewr.

— Le Cours de M® Ortolan , interrompu pour cause
d’indisposilion , recommencera jendi prochain , et Ia
]s‘::'lancc sera consacrée aux instilutions politiques de

talie.

Erratum. — Dans le numéro (’hier, Cour de cassation , au
lieu de Me Puchat, lisez : M° Fichet. ;

Le Rédacteur en chef, gérant,
mfm/.
ANNONCES JUDICIAIRES.
e S T e T e T e S R T
. Adjudication définitive sur proclamation d’abondant, le 28
Juin 1831,

A vendre devant le Tribunal civil de Rouen, le 28 juin 1831,
au-dessous de estimation :

1° Une BEAISO N, sise & Rouen, rue d’Harcourt, n® 1,
occupée par MM. Fonteniliiat ;

2° Une MMAISON , sise & Rouen, sur le port , quai du Ha-
vre, n® 83, occupée par M. Reizet ;

3" Un CHATEAU ct dépendances, situés en la com-
mune de Saint-Clair, arrondissement d’Yvetot ;

4° Une PERME, située en ladite commune de Saint-Cleir,
occupdée par le sicur Guillaume Lefebyre;

5° Une FERDME, située en ladite commune de Saint-Clair,
cccupée par le sicur Charles Lefebvre;

(" Une MASURE, sisc cn ladite cenunune de Saint-Clair,
occupée par le sieur Laforét ; .

7" Une MASURE, sise cn ladite commune de Saint-Clair ,
oceupée par les sieurs Gridel et Hardouin;

8° Une MASURE, sise en ladite commune de Saint-Clair,
occupée par les sieurs Godefroy et Robillard.

S'adresser pour les renscignemens , soit chez Me Pierre Fé-
réville, avoué poursuivant; aemeurant & Rouen , roede ’E-
cole, n’ 11 ; soit chez Me Devillers, avoué colicitant, demeu-
raut @ Rouen, rue de 'Ecurdil.

—

Pour extrait,
SereviiLE, avoud.

b

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE,
SUR LA PLACE PUSLIQUE DU CEATELET DE PARIS
Le mercredi 22 juin 1831, heure de midi.
Consistant en table en aca
aulres uls]'eT.s, au cemptant.
Cnnsu}-ml en lablcs, chaises, commodle , secrétaire,
argenlerie, et antres n;])j::ts » Au complant.
Consistant en dilférens meubles, 2000 volumes » et autres objels , au comp-
tant.
Consistant en tableaux, bibliothéque , chaises,
autres vbjets, au complant.
. Uensistant en secrétaire, commode, burean,
vilrées , caisseset autres objets; am comptant.
Consistant en un cabrivlet noir, garni en drap bleu, ancomptant.

- . .
jou , pendule, vases, glaces, divers meubles, et

bureanx , chiffonnier,

tubles , pendules, bergéres , et

balances , série de poids, montres

Le prix de Uinseriion est de 1 Jranc par ligne.

il

AVIS DIVERS.

ELIXIR CONTAE L’ATOPLEXIE
ET LA PARALYSIE,

Le depdt de ce véritable Elisir, connu depuis plus d'un sidcle sous
lenom d' Ean des Jacobins de Rouen, ne se trouve que chez Hagperr,
pharmacien, rue de la Barillerie, n® 33, & Paris,

MIXTURE BRESILIENNE DE LEPERE,
Pharmacien , place Maubert , ne 7.

Ce reméde qui a recu Papprobation des médecins le
célehres, est bien certainement le meille
ployer pour guérir les maladies sceré
son effet. On reconnait généralement
l:érc a considérablement simplifi¢ et
a syphilis.

Le public est instamment pri¢ de
macie de M. Lepére avee celle

Pour distivguer la Mixtupe brésilienne de Lepére , 4’ une
foule de contrefacons | et pour la stireté des malades, le cachet

et la signature de M. Lepére sont apposés sur chaque mixture
sortant de sa pharmacie,

s plus
ur qu’on puisse em-
tes : il ne manque jamais
aujourd’hui que M. Le-
amcliord le traitement de

(e ne pas confondre la phar-
qul est a coté.

"‘-a"’i,_'l
3 ;

;  PHARMACIE COLBERT, GALERIE COLBE"RT

’ =
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ESSENCE !
DE SALSEPAREILLE

Concentrée et préparée a la vapeur,

La juste célébrité de V' Essence de Salsepare;,
M.\cn:JCqun-r, apprend aux pharmacicug a::gfi?sde l’apm
jamais €té la dupe de leur charlatanisme, pas P[usquf‘l;‘,
Pest aujourd’hui de ces ROBS , MIXTURES ot g“ oy
dont la méasse, le mercure ou le copahu font |, i i)
sence de Salseparcille cst le seul spécifi oy

ue employs N
fiance pour la cure radicale des maladies sec?-ézg;m;?%l
gales anciennes , douleurs rhumatismales ¢t go,uue
Jleurs blanches , et toute &creté du sang, annoiegs Uty
démangeaisons , taches et boutons ¢ la peau, Leing gy ty
plombé on couperosé , humeur noire et mélancyl;, mm
Prix du flacon, 5 fr., six flacons, 27 fr. (Afl’ranchir.) el |
pectus dans les principales langues de 'fSurope, Py i

Consurrations cratvrtes de dix heures & mid; ethe o
de sept a peuf heures. A s | L

CONSULTATIONS GRATUITE

Nouveau Traitement vdgelal BALSAMIQUE et DEFUR
TIF, pour la guérison trés prompte et radicale des A.
DIES SECRETES, récentes ou invétérées, par le docteyy d:‘“'
de la Faculté de médecine de Paris, chevalier delay, L)
d’Honneur, ancien chirurgien-major des hdpitang e
traitement, peu cotiteux, se fit trés facilement en scc:'et gl
régime sévere. S’adresser a la pharmacic de M, G";éi [
(¢i devant pharmacien des hopitaux de Paris), myp g

Monnaie , u° g, prés le Pont-Neuf, a Paris.

A la méme adiesse : Vouveau traitement dépum;y' J |
dartreuz, pour la parfaite gudrison des Dantnes, Sﬂnsaﬁ '
répercussion; par le méme Docteur. (Alfranchir.) P

ESSENCE DE CUBEBES,

Combinée a I'Essence concentrée de la Salsepargi),
rouge de la Jamaique , préparée i la vapeur, T

Cette essence ( trés employée en Angleterre et aux G :
Indes), est le reméde le plus certain, le plus actif etfogly | 4
prompt que 'on ait encore découvert contre la gonorrhés,
es écoulemens chroniques, les fleurs blanches, les dgnh;,: i
de reins, Virritation de la vessie et de M'urétre y'la gravelle. "
généralement toute espéce de maladies des voies urinaires, §iy
achton est SI]puis§ame que F(_)m‘cnt 11‘01]5‘ ou qUaSl,re 'oulsiﬁ;
sent pour oblenlr ubne guérison compléte, — §'a |
jourslis la o R ressmu.f

PHARMACIE ANGLAISE,
ETABLIE EN 1823, PLACE VENDOME, N4

. )
Ol ce trouve le seal dépot en France de ' Essence

tré 5 ral o al LY Lr
trée de la Salsepareille rouge de Ia Jamzigue prepa::'-é'?é ? IEE

pear.

Priz: 10 fr. et 20 fr. la bouteille, e 1
|
|
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GUERISON PARFAITE
Garantie avant de rien payer. . ,|:__,;fQ

Des maladies‘secrétes , dartres , boutons , uleétes, pols
blanches , teigue , humeurs froides, hémorrhoides, gou
douleurs. et autres maladies humorales, rue de ¥ Egoli-Si
Louis , n® 8, au Marais, de 8 heures midi, parlams
thode perfectionnée du docteur Fepri. (Aﬂ'rauchir.s :

VESICATOIRES, CAUTERES.

Talfetas rafraichissans ¢pispastiques de Leperorisn, [
pour Uentretien des vésicatoires et {autre pour les cautérs)
souplesse, fraicheur, commodité en voyage, effet régultr
saus douleur, ni démangeaison , ne se vendent qu’é la Ph‘
maeie, faubourg Montmartre , n° 78. — Pois a cautéres, ¢
le 100, premier choix. i

TRIBUNAL DE COMMERCE. b
Jugemens de déclarations de faillites du 8 jui’n_lw-‘h

Debon , entre

(J.-e. ; M. Panis; agent’, M. Armand , quai de la Tournelle, n%25. )
16 juin. .

Fonrouge , imprimeur-lithographe, quai Couti, ne 5. ( Jomca y M Panis; #97
M._(Z::nsun; rue Grenelle-Saint-Honuté |, u, 29. ) " oAt N

Noziéres, cordonnier , rue Ognard, no 3. (‘J’.-c. » DML Delaunay w'
Pochiard, place Cambrai, ) thot g/

Capriola et femunc , distillateurs, rue et carrefour de POdéon, nd 12 ;,'4." ‘
Delaunay 5 agent, M. Chevallot, rue des Bons-Enfans, no 27.) £ R0

17 juin, -

& y . £  agesh

HMoulesu , ancien limonadier , quai Yoltaice , no 27, (J.c., M. Mareelloti

M. Morel , rue Saiute-appoline , no onk- 1 ' i ), ]
Cothon etCe , marchands de nouveaufds , & Vaugirard , rae de Sivress LA |

+(J.-€., M. Panis; agent, M. M, Dubosq , rue Suinie-avoye , no 63- )

Galy, pharmacien, faubourg Saint-antoiue, no 115, (J.-c ,M. Ducllm‘.“"d'
M, Josselin, passage Violet, no 1) 3

preneur de couvertures en bitimens , rae des Vinaigriers,

BOULASE DE PARIS, DU 18 MAIL.

AU COMPTANT. i
5 p. opo (Jouissance du 22 mars 1831.) 89 £ 65 55 50 4o 508989 F w0035
30 25 1015 fo. f
LEmpruot 1831, 89 I 20,
P ofo (Jouiss. dun 22} mars 1834.) 5 f.

| i
3 p. ejo (Jouiss, du 23 jum 1830, ) 61 ’f n0 65 Go fo2515500f gobrf o f0"
Go g5 G I, &
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