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JUSTICE CIViLE-

COUR DE CASSATION (chambre des requctes).

(M. Dunoyer faisant fonctions de président.)
| 3 Audience du 13 juin 1831,
Protét. — Provision. — I'aillite.

o [q disposition de Uart. 177 du Code de commerce, surla
! nécessité du protét, est-clle tellement absolue, que le por-
teur ne puisse pas étre dispensé de remplir cetle formalité

,m-'le tireur et les endosseurs?

o Dadmission de la prewve de cette dispense de protél n'est-
elle pas facu!!uﬁve pour les Tribunaue de commerce?

3 [état de faillite du tiré dispense-t-il le porteur d’une let-
_tre de change den faire faire le protét a son échéance ?

'Stl" les deux premiércs questions, la chambre des rgqlléles
pait avoir pensé, avec M. !’a\'ocat- géné_ral , que la d;spfzpsc
du protét peut étre l'ol:jc! d’uue convention susceptible d’¢tre
tablie par la preuve testimoniale , mais que celie preuve est
e ficultative et non obligatoire pour les juges commereiauy.
I La Leoisieme question a paru beaucoup plus grave a la Cour;
w  clelavait décidee négativement par deux arréts (chambre ci-
4 yk) en dale des 6 octobre et 3 décembre 1806 , rendus, A la
dité, sousl'empire de 'ordonnance de 1673; mais la néces-
sité du protét n’élail pas, & cette époque , plus impérativement
85, preseﬁleaup parle Cod‘c de commerce. D’ph i,l l'aun_ cm_lclure
5, | quesila Cour de cassation edit cu alors & faire lapplication de
{,, | ceCode, sa décision aurait  plus {orte raison €16 la méme .
Cependant un arrét de la chambre des requétes, du 7 fé-
+ MS;IG‘ parait contrarier la doctrine établie par les arréts
de 1806. Il a jugé que la faillite du tiré détruit la provision que
le tireur avait fuite dans ses mains, et rend sans objet le protét
faule de paiement i Péchéance.
- La méme chambre, dans cet état d’une jurisprudence en-
core incertaine sur une question d'un tel intérét, a cru devoir
appeler de nouyean les méditations de la chambre civile. Elle
#, en conséquence, admis le powrvoi du sienr Assy-Jalabert
contre un arret de la Cour royale de Paris , en date du 23 fé-
vrier 1830, qui avait donné la préférence i la nouvelle sur Pan-
tienne jurisprudence.

\ (M.'Lasagnj » rapporteur. — M® Rochelle, avocat.)

I Societe commerciale. — Dissolution. — Liguidateur.
. ') B r . . - . .
i Lorsqu une Société a élé dissoute, celui des associés qui est
+ seulprésent au moment de la dissolution , est-il de droit
Serant ef liquidateur

u Un associé liquidateur a-t-il le droit d’aliéner, au-del de

ar 8a part sociale , la lotalité d'une créance qui faityartie de'
an Yactif dela société 9
o :

ié‘t sissoute 5 ‘mais il ne fut point nommé de liquidateur.
: *th;g:; assecic parlageait ainsi les travaux de la liquidation.
I.rﬂl ,‘;BBIII': Morel resta seul liqnidalcur e Fakn
0 cLan

bl e considirable

§
ol J .;“ﬂiiouvemcmcm espagnol.
ne .

Critiers des deux associés décédés formerent opposi-
ent de cetl Ils soutinrent que le sieur
relmavai jamais été liquidatenr de la société dissoute

0 : i
8 paiement de celte créance,

ls, & Q‘i\wli;m;

et que l'eat-il été,, il n'aurqit pas eu le droit sans un
Gy

"Wl on Laffitte prétendit au contraire que le-sicar René

CDmm:ga(f:}ft‘ ééc Iy esti dela qualité de liquidatear, de droit
at, et gu'en-ee A B sals 5
i tra":"PPI'tcr I ’créql en-cette qualité il avait pa valablement

; auce qui faisait objet de dstations.
detion des |, q Pobjet des contestations

“apge, il
& . r:.‘:e.,,mage; aceneillie par
”, U209 décemlyre 1827
. =Gt contre et appé

3 1@5 quatre fréres Morel étaient associés. En 1706 la seciété

ant deux des associés décédérent, un troisieme dispa-

8ua il trausporta & la maison Lallitte ¢t C*, une eréance
b} . . ’ . .
que Pancienne société avait droit d’exercer

R i 22 i coc mecr it s
I chuse é:xplézj)de ses associés, ou de leurs hiéritiers ou ayant
- EAde yendr & HEPLr o Ja de la par
¢ 50ciall ve la créance dont i’ s’agit, au-dela de la part

éritiers Morcl fut repotissée en premiére ing-
arrétde la'Cour royale de Paris j en

société Morel fréres avait été dissoute ; sans qu'il {it nommé
de liyuidatear h cette sociclé, et que ce n’est que postéricure-
ment goe deux des associés décédérent, et qu’un troisi¢me
disparut du si¢ge de la sociéié ; d’olt il suit qu'en jugeant que
René Morcl n'avait pn agir comine Iiriuizuluur de cette so-
ciéts, 'arrét atiaqué s’est détermind par une appréciation de
faits gui appartienl exelusivement & la Cour royale. . |

» Attendu, sur le deuxiéme moyen, qu'aucune disposition
de loi ne déiermine I'étendue des pouvoirs de Passoci¢ survi-
vant qui, aprés la dissolution de la sociéié et le déces de ses
co-associés, se constituerait administrateur des valeurs so-
ciales; d’ot il résulte qt’en décidant que René Morel n’avait
pas eu le droit de disposcr de la créance dont il s’agit, an-dela

de la part qui lui était propre dans celle créance, 'arrét dé-
nouce n'a violétaucune loi. »

( M. Bernard de Rennes, rapportuur.—-—M' Moreau, avocat.)
T T S A .

COUR ROYALE DE PARIS ( 2° chambre).
{Présidence de M. Deliérain.)
Audience du g juin.

M% DURAND CLAYE, AVOUE , CONTRE M. LETTRE ,
BANQUIER,

12 Un avoud peut-il demander ¢ sonclient des honnrai-
res, independamment de ses frais, d’aprés le tarif,
ew égard a Uimportance et @ la nature de Uaffaire ?
(Non résolu.)

2° Pent-il au moins réclamer lexécution d’'unepromesse
d’honoraires , faite par le client , bien que U'affaire
soit sommaire ? (Oul.)

3° Le cotil et les émoluinzns de copies d'un arrét dont la
signification'destinée a faire courirle délai de cassa-
tion n'a point eu liew parle fait du client, w'en sont -
ils pas moins dus a l'avoué? (Oui.)

Certains cliens sont comme les malades : tant que le
procés n’est pas terminé, ils ne comptent pas plus les
visites qu’ils font & leurs avouds que les malades celles
de lears docteurs ; ils font alors force promesses , leur
reconnaissance égale leur importunilé ; le procés est-ii
jugé , ils ne se souviennent plus que de Uinflexible et
parcimonienx tarif.

C’est surtont dans les causes commerciales que la loi
range, sans distinction , dans les affaires sommaires ,
gu’un client équitable doit honorer son avoué , lorsque
ces affaires sont importantes; aussi presque loules les
notabilités commerciales ou de la hanque (rlle la capitale,
. reconnaissent-elles la néeessité de réparer I'oubli ou
peut-étre le tort de la loi , en indemnisant les officiers
ministériels qu’elles emploient dans ces sortes d affaires,
ot tous les émolumensse réduisent & 6o fr. an plus. Il
faut toutcfois en excepter M. Letiré, banquier & Paris.

En 1828, il chargea M® Durand.Claye, I'un des plus
henorables avoués pres la Cour royale, et qui jouit, &
juste titre, de l'estime du barreau et des magistrats ,
d’occuper dans 'immense affaire de la faillite Desprez,,
¢jui aprés avoir cccupé successivement la Cour royale
de Paris |, celle de cassation ; celle de Rouen, ¢éhait re-
venue devant le Tribunal de commerce deParis. Il s'a-
gissait,, pour M. Lettré, de son admission au pa_ssifd_c
cette failiite pour 120.700 fr. de traites; elle lui avait
été refusde par le Tribunal de commerce, etil avait étc
interjcté appel contre cing parties. Plusicurs autresap-
pels avaient ¢té interjetés, le tout avait €t¢ joint.

Ce procés ¢tait & coup str V'un des plus graves ct des
plus difficiles que la Cour ait eu & juger [)endant I'an-
née judiciaire, sous le rapport cl(‘.s intéréts pccunicrs
qui s’y débaltaient, ct sous celui du points de droit
qit'il présentait. Cing audiences entitres furent consa-

’I

lite, pour ses 120,700 [r. de traites, avic emploi des
dépens, comme accessoire de la créance,

M. Lettré qui, jusque-la, n'était pas resté un jour
sans voir M® Durarnd-Claye, le laissa dcs-lors fort tran-
quille. Le zéic de celui-ci ne se ralentit point pour cela :
Varret lui ayant été signific, il en fit faire plusieurs co-
pics qu'il se dispo:ait a faire signifier, 2 la requéte de
son client, & celles des parties a I'égzard desquelles il
importait de faire courir le délai de cassation , lorsque
M. Lette¢ 'ayant invité & ne pas Yaire faire cclle noti-
fication, il déféra a ce désir. Quelque temps aprés,
M. Lettré demanda a connaitre le montant des frais
qu'il devait, ¢t M° Durand-Claye lui fit passer la nole
suivante :

Dépenstaxés. . . . . 232 f. 8o e.
Euregistrement de lailaxe:soiinas of biinoe

A employer dunsla fuillite. . . 243 8o
Yayé a Pimprimeur pour les conclu-

sions motivées de M Durand-Claye. 23 oo

Au méne, pour la note de M Persil. 18 oo
Timbre et droit de copies de 'arrét

prépardespour élresiguifiées idomicile.i64  go

Honoramics. s e gu 2iv wrirsisiadch 500 |00

Fataks-. v »7 8+ 49491170

Vous croyez peat-étre que M. Lettré va s'empresser
de solder M. Durand ¢t de le remercier de la modéra-
tion de sa demande. Point : offres réelles de 449 £. 70 c.,
et sur 'observation qui lui est faite, qu'il devait des
honoraires ; que d’aillcurs, il en avait promis par sa
correspondance, M. Lettré répond & M. Durand qu’il
serait en droit de lai refuser I’allocation des 164 . go e.
réclamés pour copies de pitees préparées, mais qu'il
veut bien cependant Vaccorder a titre d honoraires.

Me Durand dut alors demander a la Cour la jastice
que M. Lettrd lui refusait. Il forma centre celui-cil une
demande sur laguelle la Cour rendit: un premierarrét
qui renvoya les parties devant la chambre des avoués.

Cette chambre ent.ndit les parties, et fut d’avis que
des honoraires gu’elle fixa a 200 fr. étaient dus a M
Durand , indépendamment des 164 fr. go e. qu’il était
en droit de réclamer pour les copies d’arrét prépardes
dans lintérét dvident et légitimz du sieur Lettré. Cet
avis était motivé sur ce que « par la correspondance
représentée par M¢ Durand , il avait (té prouvé qu'ily
avait eu dillérenles et nombreuses conférences avee plu-
siears ayocats successivement chargés; que 'affaire était
tres compliquée de fails et d’une discussion, diflicile ;
que M® Darand avait fait des travaux extraordinaires ;
qu'enfin l'affaire étant sommaire, M* Durand n’aviit
pu étre indemnisé par la procédure de ses peines, soins
et démarches, » J

Me¢ Delangle a demandé , au nom de M® Durand ,
I'homologation de cct avis; il a commencé par déclarer
que c'était plus encore dans l'intérét de la compagnie
que dans celni de M* Durand , qu'il sollicitait un arrét
de la Cour, et tous ccux (ui connaissent M* Durand, le
croiront sans peine ; il a soutenu ensuite , en droit, que
si un avoud ne pouvait demander & une partie adverse
condamuée , que  les. dépens allouds par le tarif,
auncune loi ne s’opposait a ce quil pht réclamer
des honoraires & son propre client, dort il était

le mandataire ad lites , et dont il devait des lors
élre dyuitablément indemnisé des peines et soins
qu'il s’ctait donnés. Enfin il a représenté deux
lettres du sieur Lettré a° Me Duarand joli on lisait
ces passages : « Quand votre mémoire - sera taxé
avec le plas d'économie possible ,  je wous en-
[.v'ci:'c:nd.rm‘ de vos honoraires qui sont un objet & part;
aussitot que j"aurai votre mémoiretaxé, je m’occuperai

y 08¢ lear pogyyor Ti t que les sieur Laflitte ¢t G* avaient di- erées aux plnidf)il‘ics dcl (it'.lte L e Ol'h.,_l '(‘m[ ‘einﬁ“f ‘;{‘ Ii,otsl h:unlo:‘(u'r(;s, » ‘D:O.i: résultait évi}‘li:mdlnenf.t (‘]lr.te %‘
' les 20, o5 m?_,lg- Cslux reprochaient 1° la violation des arti- | ‘dit sur les questions lcs plus graves en maticre ¢ B ytre preE _l‘.b y lul-meme, avail rec\:mm:l: yu & YL aes {
: ]@s. Principes llul; Lgf}l‘uincommcl-?cf oli se trouvent consaceés: | de change, M= Persil , Iicnne(jmn , Berryer et autres hororaires (_loznt il ne restait plus qu a fixer le chiffre. : I

. ‘e“h‘m‘,ﬂi’sait.:;:,m:C dLi sogularll(; Cl)ll]l]'lm‘-r_‘lill‘c; prineipes | avacats. L'nﬁ‘ulrc de M‘. Leltrd ™ oy p;!l‘!ICll.l!L‘l‘ , clait De son (:.ult., M= LU\'!{,’,I\FY. suul-en:_ul’ pour M.. Lf&[lr:c ‘
thion ' une sgoiga ” ourlesdemandeurs, qu'aprés la dissolu-"1 'y diflicile ¢t d’un sucees fort dounteus ; trois avocats, | que les droits des avouds claient limités méme yis-a-vis f

p e seal associé suvivont ou présent de-

& a violation doy . g{al el nécessaire de cette méme sociéLé.

; | Merce compes neémes articles20, 22 ct 24 du Code de com-
S v { n ‘11 o o 1 4

| 8 ibode civi[ | o c: {c-]l%s“mud% 237, 534, 1856 ct 1857 du

: ateur 1)y pas 1o [q_l.lf' "'LOUI' royale avait décidd qu’un lvqai-

. qui faiy partie d: 'l,"“} Ge transporter la totalité *une eréance

-1 Séparlasyea e “Cll_[:socml,ulm.s rllu'it est certain et consa-

SOCIELE gy :pt':ci:;!a“um commerciale, que le liquidatewr d'une

A sment chargé d’en réaliser toutes les. res-

Nquidateuy f¢ Mes Trinité, Duopin et Horson avaient n\[sz de s’cn‘
charger, ct M® Persil seul, ayant donné & M. Lettré
quelqu’espoir de réussite, fut chargé de plaider. :
M¢ Durand :Claye, qui avait accompagné M. Leitré
Jdans toutes les conlércices chez les dillérens avocats
dont'on vient de parler, fut en outre chargd de rédiger
ct ac faire imprimer des conclusions motivées qui cer tes
exigeaient de leur auteur et du temps une capacilé
slus qu'ordinaire. Eufin , M. Lettré dut aux s0ins de
son avocal et de son avoué le gain de son proces: un

I.;.éfrﬂlir'lr?(ycl:, attendu qu'il est constalé en point :njrct de I:‘I- Cour 1.n{irnlm’\%e llu%fll}Cllt (:\;lsil[‘l ll_]‘)(_l'lil;;jl["’\ii‘f

agudy que dos Panne 1206, Pancienne { 0F donna I'admission de M. Leltré au p g

de leurs propres cliens aux allocations fixdes ( art. (7 )
par le tarit des frais et dépens, oli on lisait cette
disposition prohibitive : « Au meyen de la fixation ei-
dessus, il ne sera passé aucun autre honoraire , pour
aucon acie, ct sous aucua pritexte; il ne sera alloné ‘
en outre que les simples déboursés. » Il pr tendait de ‘
plus qu'on ne pouvait faire résulter des lettres repré- 1
senlées un engagement formel et positif de donner des |
honoraires, ‘

La Cour : fl

Vu lavis de la chambre, en ce qui touche les frais des {l
copies de Parrét dont s°agit, adoptant les motifs dudit ayis; |

3 CESm $
noyens p? ¢
qubtes; o, lesri:g-t Pomt prévalu devant la chambre des re-
i G s .
» “S-u”ﬁprcm Jeles par les motils suivans :




En ce qui touche les honoraives, considérant que des faits j
et circonstances de Ia cause il résulte que Lettré s’est engagé
eavers M* Durand & lai payer des honoraires, et que la somme
allouée 4 ce titre 2 MI° Darand n’est qu’une juste indemnité des
travaux auxquels il 8’cst livré dans 'intérét de son client ;

Sans s’arréter aux offres de Lettré, le condamned payer
les frais et honovaires alloués par la chambre.

Il'est peut-étre heureax poar Me Durand, qu'il ait
cu entre les mains les deax leltres qu’il a représentdes ,
mais il est & regretier, pour la question de droit , qu’el-
les aient existé ; cependant deux points sont a noter
dans cet arrét : c’est que le droit de copics d’arrét faites
dans l'intérét du client est dit, bien qu'elles n’aient
point été signifides, et que des honoraires promis, méme
dans une altaire sommaire , mais importante , peuvent
¢tre réclamés.

T TR ] VDR wenacia .

COUR ROYALE DE BOURGES (1 chambre).
(Correspondance particaliére. )
Prisinexce ve Mo Mater; premier prés.dent—Aud. du 8 juin.
QUESTION ELECTORALE.

Lictranger qui a fait la déclaration voulue par la loi
du 14 octobre 1814 , ‘qui a plus de dix ans de rési-
dence en I'rance, et qui a la possession d'état de
~Francais , peut-il étre rayé de la liste électorale?

Le peut-il méme lorsqu’il rapporte une ordonnance de
déclaration de naturalité obtenue aprés Udchéance du
délai de quinzaine accordé par la derniére loi élec-
torale (art. 70) pour faire la production des titres é

Aa préfecture? (Oui.)

‘M. Berthollet est né en Savoie; il servit dans les armées
frangaises en qualité de médeecin. En 1814 sa patric fut séparde
de'la France. Il fit, dans les délais voulus par la loi du 14 oc-
tobre 1814, la déclaration qu'il entendait fiser son domicile en
Franee ct devenir citoyen frangais. Cette déclaration fut faite
le 1o janvier 1815.

Depuis il quitta le service et vint s'établir 4 Bourges, o il
exerca avee distinction sa profcssion de médecin. Plus tard ,
ayant épousé une I"rancaise habitant la ville de Saint-Amand
(Cher), il fixa définitivement son domicile dans cette derniére
ville.

Bientdt il fut nommé membre du conseil municipal de Saint-
Amand , puis maire d’'une commune voisine de cetiz ville; en-
fin, en sa'qualité de docteur médecin ; il fut inserit sur la liste

du jury, etil est venu plusicurs fois exercer & la Cour d’assises
du Cher ses fonctions de juré.

Laloi du 19 avtil 1831 {ui conférant le droit électoral, il de-
manda & étre porté dans la 1"epartie de la hste, et il justifia du
cens voulu par cette loi. Mais alors le préfet, ayant appris
qu’il postulait des lettres de déclaration de nat uralité, le con-
sitléra comme étranger, et rendit un arrété qui lui refusait son
nscription sur la liste électorale le 1o mai 183:.

Le 13 du méme mois était le dernier jour du délui de quin-
zaine pour ‘produire, fixé par laloi (art: 70), 4 compter du
jour de sa promulgation dans le département du Cher. Le 14,
Pordonnance de déclaration de naturalité du sieur Berthollet a
£1¢é rendue. Il s’est pouryu le 23 contre ’arréié de M. le préfet.

B® Mayet-Génétry a soulenn queson client devait étre
porté sur laliste électorale. et qu'on ne pouvait lui refuser
da qualité de Francais. « Il a'la possession d’état de ci-
toyen francais, a dit Pavocat , puisqu’il est membre du
conseil municipal de Saint-Amani , maire d'une antre
commune , et qu’il exerce les fonctions de juré. Cette
‘possession, que personne ne lui a jamais contestée , que
I'administration a reconnue, lui suffirait pour qu’il
fit impossible de lui disputer Uexercice du droit élec-
toral qu’il réclame indépendammert de ses lettres de
déclaration de haturalité,

» Mais il est réellement citoyen francais en vertu des
1ais régulatrices du droit de naturalisation. La loi du 30
avril 1790 n’exigeait des étrangers, pour acquérir la

. qualité de Francais, que cinqg ans de résidence , s'ils
avaient en outre preté le serment civique et acquis des
immeubles on €pousé une Francaise, etc. Il en ctait de
méme sous ’empire de la constitution de 1791. La cons-
litation de I'an 1T fixa le délai A sept ans de résidence
sous les mémes conditions. La constitution de 1"an VIII
porta le temps de la résidence & dix ans, mais sans re-
produire les conditions etigdes par les lois antdrienres.
D’aprés cette dernitre conslitution, il élait inutile d’ob-
tenir des lettres ou déeret de nataralisation ; mais celte
formalité fut établie par un décret impérial du 17 mars
1809, décret inconstitutionnel, et qui n’a pu assujctir
les étrangers a unc formalité nouvelic.

» C'est dans cct état de 12 legislation, qu’est interve-
nue, apres les événemens politiques de 1814, la loi du
14 octobre de cette méme annde. Llle fat rendue uni-
quement pour déterminer les droits des nombreux ha-
bitans-des départemens sépards de la France.

» L’art. 197, veat qjue ceux d'entre eux, qui oatdix
ans'de résidence’en Franee, fasceat dans les trois mois,
la déelaration qu'ils persistent dans la volonté de se fi-
xer en'France ; a ect effet, porte laloi, ils ohtiendront
de nouasdesletires de déclanition de naturalité, et pour-
ront jouir , dés ce moment , des droits d= citoyen fran-
cais: Il suflisait done aux étrangers, résidant en France
depuis 1o ans, de'faire la dédolaration preserite ‘dans les
Lrois mois; ils obtenaient aussitdét ‘des lettres de déela-
ration denatuaralité, mais ils ©’en jouissaicnt pas moins,
des ce-moment , ¢est-a-dire, a instant e la promul-
gation'de la loi, da droit de citoyen. Les lettres de dé-
claration ‘de paturalité eonfirment le droit, matsne le
confirent pas, elles déelarent un fait préexistant. Ce ne
zont pas des lettres de naturalisation, ce sont des lettres
de déclaration de nataralité. Aujourd hai, les nature!s

des départemens ravis a la i*'r;lla\u:, qui n’auraient pas

profité des disp )s‘itiunile!{: la loi exceptionnelie du 14 oc-
tobre 181 {, neipourraicnt plusoblenic gueides leitres
de nataralisation, ainsi que le veut le déeret du 17 mars

(‘770 )
1809, ouse prévaloir de la constitution del'an VIII, qui
les dispense de ces lettres. ey

» L’art, 2 de la loi de 1814, prouve que c'est ainsi que
laloi doit s’entendre. Il s'exprime ainsi : « cenx qui
» n’ont pasencore 10 anndes de résidence réelle dans
» lintérieur de la France, acquerront les mémes drqxgs
» de citoyen fraugais, le jour olt leurs 10 ans de rési-
» dence seront révolas, a la charge de faire, dans le
» méme délai, la déclaration susdite. »

» Il snit de 12, que les individus nds dans les dépar-
temens sépards de la France, qui pouvaient justifier de
10 années de demeure dans 'intéricur de ce royaume ,
étaient de suite citoyens frangais, et que ceux ui avaient
moins de 10 ans de résidence, le deviennent a 'expira-
tion de la dixi¢me année, & la charge seulement de faire
leur déclaration, et 'ordonnance n’intervenait que pour
reconnaitre, que pour déclarer le fait existant de la na-
turalité.

» M. Berthollet se trouve dans le casde I’art. 2; il a
continué sa résidence en France pendant plus de 10 ans,
et dis lors’ii est devenu citoyen frangais , le jour méme
ot les premiéres dix années de sa résidence se sont ac-
complies. :

» C’est ainsi que [a loi a €té interprétée a son cgard ,
puisqu’il a été promu a des fonctions qui ne peavent
étre remplies que par des Francais.Son droit était done
acquis, et il en était en posscssion avant Parrcté de M.
le préfet. Pea importe , par ‘conséquent, que 'ordon=
nance déclarative de ce droit soit postéricure au deéla
accordé aux électeurs pour produire lcurs titres; cette
ordonnance ¢tait inutile, elle est surabondante. »

Enflin, et dans tous les cas, 'avocat souticnt que les condi-
tions nécessaires aux électeurs, telles que |'accomplissenient de
I'Age, du temps de résidence des docteurs licencids, etc. , peu-
vent se réaliser aprés le délai de quinzaine, donné par Part. 70,
et jusqu’au jour de la cldture des listes ad:litionnclles (argu-
ment de Uart. 10, ét troisi®me ¢irculaire du ministre de I'inté-
rieur du 20 avril 1831, § 10 ); quainsi, la qualitd de francais
acquise avant la cloture de ces listes, suffit pour que I'électeur
naturalisé y soit compris.

- Le systtme de ’avocat a ét¢ adopté par M. le pre-
mier avocat-général Pascaud, du moins quant a la
manicre d'interpréter la loidu 14 octobre 1814 ; et ce
magistrat a conclu a ce que le sieur Berthollet fit ins-
crit sur la liste électorale.

Mais la Cour :

Considérant, quela loi de 1814, impose pour condition de
la naturalisation , ’obtention de lettres-patentes ; qu’ainsi, la
qualité de frangais ne résulte que de ces lettres; quo le ‘sicur
Berthollet ne les a obtenues, que postérienrement au délai de
quinzaiite,, ‘donné par laloi pour produire les titres des élec-
teurs ;

A rejeté le pourvoi du sicur Berthollet et maintenu Parrété
du préfet.

Il parait qu’il deit y avoir pourvoi‘en cassation.
e A

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. ( 2° section.)
(Présidence de M. Naudin.)
Auadience du 14 juin.

Poursuites contre’ le COuRRIER FRANCAIS pour infidélite
du compte rendu de Uaudience des assises du 11 Juin.

Nos lecteurs connaissent tous les détails de 'incident
qui samedi dernier a interrompu le cours de la justice
a la 2" section des assises. Le minisitre public, croyant
trouver dans le récit du Courrier francais le doublé ca-
ractére d’infidélité et de mauvaise foi , a, par exploit
signifi¢ hier 4 5 heures et demie , donné assignation a
M. Valentin de Lapelouze & comparaitre aujourd’lai
devant les magisirats composant la 2¢ section ‘des
assises , sansl’assistance du jury ;

Aitendu que dans le numéro du Courrier francais du di-
manche 12 juin, il a été rendu un compte infidéle et de mau-
vaise foi de 'audience de la Cour d’assises, du samedi 11 juin,
relativentent au procés instruit contre Malo, ‘Mathey, Boudal ,
Grivel et Lebon, que ce compte rendu a été en oatre inju-
ricux pour les jurés et un témoin; que notamment il est dit
daus ce journal , que pendant les dépositions les dewx pre-
miers jurés ricanaient sans cesse, parlaient entre eux., et
pardes gestes semblaient manifester leur improbation toutes
les fois quc les témoins ne chargeaient puas les accusés.

Que ce fait est faux, et que de plus Varticulation dont
il s’agit est injuricuse poar les jurés, puisqu’elle suppose
dans des citoyens appelds 3 juger'le désir d’entendre des dé-
positions acensatrices; quil.est dit dans le méme journal , en
parlant de la déposition du siear Dufey, qu’on croit recon-
naitre qu'il dépose avec passion contre les accusés, et ,
sans meéme les regarder, déclare les reconnaitre tous ;

Que ce témoin n’a nullement déposé avec passion, que

clest a tort qu'on a généralisé la prétendue reconnaissance
qu'il dépose avec passion ;

Que d’ailleurs cette énoneiation est iajuricuse pour le 1é-
moin ; qu'il est faux que ce soit sans regavder les accusés qu’il
ait déclaré les reconmaitre tous; qu'il les a au contraive re-
gardés et il les a reconnus non seulement collectivement
mais d'abord isolément et individuellement; : ’

Attendu qu'il est dit dans ee méme journal que le siear
Ledoux, donton a soin d’indiquer les nom, profession et
demense , s’est levé et a menacé du poing les accusés et leurs
défenseurs, tandis qu'avee un geste plus ou moins énergique
ct des paroles plus ou moins vives, il #'est hiorné h manifester
son indignation duscandale de I'auditoire;

Qu'il n’est pas vrai non plus que M. All

; an, dont on indique
dgulement les nom

: » profession ct demeure, ait dit & haute
voix et aves colére, en montraut les aceusss : « Nous les con-
naissons hien » , et qu'il ait répité plusieurs fois ce

Attendu qu'il est dit davs ce journal,
n0sé ait renvol,

s paroles ;
! ue M. 'Miller's’est op-
tandis qu'au contraire Pavocat-géncral a dé-
claré s’en rapporter 3 la prudence de'la Cour; que cette fausse
énonciation st de mauvaise foi, et tend & présenter mensongie
rement le ministére public, comme iusistant pour ohtenir ul-

 sions, ¢'est moins dans son intérét personnel jque pour

térienrement une condamnation dont on fui SUPPOSe 1o e
et 'espérance; - © digj,
Attendu qu’il est faux que M° Dupont ait Prononcs
cours insére¢ dans le journal, et qu'il énonce
pour répliquer & M. Miller ; d :
Qu’il n’a dita cette ¢poque du débat qu’une oy deny p,
dans lesquelles il a cxprims l’.uléc qu'il voulaie ]-‘iga Caseg
poser involontaire la ma_niﬁ:_slnlmn d’opinion du chef d, "1?«
et que toutefois le renvoi était nécessaire, parce que les Jury
n’avaient plus de garanties suffisantes d"une 5agea([mihi“ “Usgy
de la justice , mais qu’il n'a pas prononzé les denx l‘l‘e:.!
paragraphes du discours qu’il s’attribue ; qu’il n'a pas Su:-“
prnnm}cé ces m1ol5: Le scandale {{oltrzf: par les dewy 1;‘Nll
miur.s‘(m-és ; qu'autrement les magistrats auraient Téprimg 4.
pareilles expressions ; ¥ de
Qu'il n’a rien dit de la derniére partie de son préy
discours commencant dans le journal par ces mots ; tady

Ie dis. T

Bl
voir Pmﬂougé

T : . Py
M. le jurd, et finissant par ceux-ci: D2 oe jury ; !5tue
Que cette énonciation infidéle et de mauvaise foi exkh
ricuse pour les deux jurés; Iyjp.

Entendre ledit siear Valentin de Lapelouze p 6‘5
contre lui, en sadite qualité,, I'application de Part. ,
de laloi da 25 mars 1822, laguelle sera prononggs '.7
¥ a licu, directement par la Cour d’assises confor‘mé
ment a Particle 3 de la loi du 8 octobre 1830, :

Ce matin, M. Valentin de Lapelouze s’est présogy
I'audience, assisté de M Dupont et Odilon Lary
avocats. !

M. Miller, avocat-général , expose 'objet de la Pour
suite , et donne lecture de I'assignation. ¢

Aprés cette lecture , M. le président demanded &
Lapelouze s’il a un défensear.

M. de Lapelouze : J'ai recu I'assignation higr }
cing heures et demie; je n’ai doneeu (ue quatorze h:’n-
res environ, y compris la nuit, pour consulter ; Me y.
rilhou , ancien garde-des-sceaus , avocat ordinairg
Courrier francgais est ahsent; M¢ Darthe, qui aayg
plaidé pour le journal, est empéché par ses fonction
de garde-des-sceaux; dans celte circonstance Me (.
lon Barrot, mon ami, a bien voulu me promelireg,
m’assister, e

M¢ Odilon Barrot: La premitre condition pour .
fendre convenablement une pareille cause, est dayi;
été présent au débat dont le compte renda est angy
d'infidélité ; et je n'étais pas présent & celte malhey-
reuse affaire. Au surplus, mon confrére, M* Dapont,
va présenter a la Cour des conclusions dont le résultit
sia.ra sans doute d’empécher le débat de s’ouvrir aujou
d’hui. .

M Dupent lit et développe des conclusions par les.
quelles il demande que I'assignation soit déclarée nul
attendu que les délais prescrits soit par Part. 17 deh
loi du 26 mai 1819, soit par les art. 183 et 184 di
Code d’ instruclion criminelle n’ont pas été ohsersis,

M. de Lapelouze déclare que s'il soutient ces concln-

ne pas laisser établir un précédent.

M. l'avocat-général Miller explique pourquoi Hf’q
pu observer les délais : « L’art. 16 de la loi du 25 mars
1822, dit-il , exige que le délit préva par art. 7dsh
méme loi , soit jugé directement par les Cours on Tris
buraux qui ont tenu les audiences dont le-compte ra-
du est argué d'inexactitude. Or, la session des assisti
ne doit durer que jusqu’au 15 juin ; le compte rendud
para le 12, et nous avons assigné le 13 pour le 1§; ¢&t

tout ce que nous pouvions faire en agissant avec toaf

la célérité possible. » . .

M. I'avocat-général fait observer que dans le casol
les délais n'ont pas ¢té observés, art. 184 du Colt
d’instruction criminelle ne prononce pas la nal itéd
I"assignation , mais seulement celle de tout iugt!ll_lﬂﬂt
par défaut pris avant I'expivation du délai , ce qui ®
peut avoir liea dans I'espéce, puisque le prévenu se pe
sente.

M Odilon Barrot réplique. Il fait sentir la néeessit
des délais d’assignation, en tovtes matiéres, mémedit
celles du plus mince intérét; a plus forte vaison I I
ne peut-elle permeltre des citations, pour ainsi dire o
droyantes, quand il s'agit de la liberté et de ['honnét!
des ciloyens; le défenseur rappelle que dans Iaffsl
des sergens de la Rochelle , le ministére public n'a f

cru devoir s'affranchir de 'observation des délais,®"
ajoute que si la Cour croyait devoir juger qu'ellet®
pas nccessaire, le prévenu est ddterminé A se laist!
condamner par défaut, au fond , sauf plus'la-l‘ﬂ'i-’m'
quer le jugement,. : I
Répondant ensuite & 'argument tird de ce i€
session des assises est sur le point de finir, M* OJH'“
Barrot soutient que la Cour peut prolonger ses? ol
pour une cause spéciale; il cite votamment le cas
s"agit d’apprécier des dommages-intéréts rédlméyw
une affaire jugde par la Cour d’assises , dans Mfg
constances prévpes par l'art. 358, §3, du Code
truetion-criminelle, o=
« En adoptant la solution contraire, contindé o
voeat, vous vous ddsarmeriez vous mémes, "c."k’k‘
supposant qu’il sagisse du compte rendu de e 1ot
niere audience des assises, quelque inexact qU€ S0,
récit, la Cour ne pourrait plus en étre juge -l"“ql
ses pouvoiv's seraient expirés, » o
M= Odilon Barrot fait remarquer d’ailiewrs ‘!‘;; '
étre conséquent dans le systéme-soutenu par M. Iu'*"
cat-général, il faut refuser au prévenu la_f“.“
faire défaut, et considérer comme contradietoi® 4
jugemens rendus en son absence,, lorsque € semi ¢
eut arriver qu'au mom: nt ol 'assignation est 180
a son domicile, il soit malade ou ¢n voyage- e
« Cetle considération, dit Pavocat, se lie muqu
au droit sacrd de la défense ; ce principe n'a éé W
nu qu’une fois pendant nolre révolution , et *"’ﬁ:wnrl
bles conséquences qui én sont rdsultdes ont STEE
{létrir toute une époque. »

M, Uavocat-general Miller: TIn’y & pas-i*"fi"’"rl
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ible , les pouvairs de la Cour d’assises, expi
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f Eation P"sglde’m;ﬁxd pour le terme des assises.

’

iiia
Sl v l’avocat—‘_‘]é[]l:ral se rappelanl 1 af-
B i La Rochelle , il saurait que lorsque
n s
; -;scs 2 stataé sur le compte rendu des de
Cour d a:ion dtait termince depuis douze jours.
pats, 12 "I"}" » : Je ne connais pas cette affaire. e’
M. M:lt b, Chanteloup , 'un des conselliers :
.';?" V: des assises ctaicnt alors npn11|r1e~; pour trois
le:l’“’s“te;:: trimestre ol on se trouvait alors n'expirait
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que e 2 ont : Lls 1e sont également aq urd’hai.

I :D“l:lelquus nouvelles observalions de M= ()ahlgn
APmSI‘L G our se relire dans la ,‘:]."‘f“i”:e du cpnscul 5
Bim’l’.s ane heure et demic de délibération , el e rend

apre
€ty . .

f nt :
1, rct sulva 4 " :
J'ar donnance du 5 mars dernier, par laquelle M. le [l)re.
% fl_IlI: Jent de la Cour rovale , nomme pour ])!'Un'lfll.‘ﬂﬁ dela
> resic ' 7 Ve i E PR A -l &
?lﬁ;iémc section des assises, jusquau 31 juillet, MM. Nau
o
- et Vinceis; 3 P .
din et ¥ :in:c uéllc gérant du Couprier francais a f’lcm‘anch‘_ la
A’“ien uurli‘ cause d’inobservation des déluts , de lassignation
e, P hier pour Paudience d’anjourd’hui ; e
e les fonctions des mcn)brcs de ]a1 COUI" d assises
sepirent qu’a la fin du présent mois, ct que ies ln'us‘ulcnslet
1 ':XP'llr!c s conservent jusque Ia Leur caractére, sans étre cir-
i S sériode plus étroite;
pscrits dans une pe R s o le nullité
cof \itendu “éam_;lm'ms. (que la loi ne prononce pas de nullité
o Je cas dontil sagit; . ) ;
?“;; 'é:“r renvoie la cause au samedi 18 présent mois.

f; ire des serg

1 5
r‘;lui donnec
Attendu qu

Procés du Journal 1A RivoruTion,

sl Thouret, gérant du journal la Re'vgu’ulfrm3 a
ara ensuiie sous la triple prévention ; 1 de, pro-
com[lt_on au renversement du gouvernement; 2° d’exci-
\'0(:3-“1 3 la haine et au mépris du gouvernement du Roi;
;‘:l&?attaque anx droits et a 'autoritd des chambres.

Le premier article incriminé renferme notamment les

passages smivans :

r, st ai ‘¢ qu'une chambre laissée en pré-
«Or, s'il demeurait prouvé qu’une ¢ :
sention depuis juillet, se “dvei le tout-h-couy pour consacrer
une usnrpation, pour dénaturer par un vote le peu (_le dr,mts
que nous a laissés le pacte actuel, n’y aurait-il pas lien d’op-

oser les mémes résistances aux mémes atfentats |

o1l y a plus, et si la loi que vient d’amender la Chambre des
airs pussait identique au palais Bou_rbon ,la r_eprésentan’on,
E_L faussée par Iz privilége, ne serait plas en France qu’un
sarcasme et une ironie, :

»La France peut-elle rester plus long-temps dupe de jon-
gleries pareilles? Aprés‘une expérience d_rz huit mois, n’ou-
wrira-t-on pas les yeux pour yoir que depuis le 29 juillet nous
marchons dansun systeme de déception ? Ceqa’on pouvait, ce
quon devaitfaire& cette époque, est possible encore :}ujmu:rl’hul
Ta France n'a pas é1é représentée dans sa révolution, |1‘ faut
gu'elle le soit; al fautun congrés national qui organise i ou
rien n'est organisé , qui épure la ou rien n'est épuré. »

On remarque les passages suivans dans le second ar-
ticle incriming :

« Le er;ple savait que le pouvoir constituant dont la Cham-
bredes dépulé s'emparait , ne lui appartenait pas.

» Une Chambre haute usurpant sa part d'un pouvoir cons-
tituant qui_n’appartient ?u’h a nation, commettant ainsi le
méme crime que Charles X,

M

» Et c'est M. Decazes'qui porte la parale pour amener un si’

diplorable résultdt. Voila done toute la conspiration décou-
verte,

»Onue peut plus en douter, la lutte daus le cercle illégal
Oinous sommes placés est devenue inutile ; de déception en
déception, la Chambre des députés nommée par les électeurs
de Charles X, s’accroche de plus en plas au pouvoir, el'e
yeut nous légisf:\lcrjusqu’zm bout; et la Chambre des pairs,
quine yoit de salut que daus cet expédient, lui sert merveil-
cusement de compére ; fe salut de'la nation n’est et ne peut
Plus étre que dans la négation d’un pouvoir constituant , que
nulles lois anciennes ni nouvelles n’ont donné aux Chambres ;
toutes les ressources de conciliation sonit usées, on les re-
Pousse avec dédain, reprenons nos droits. »
M. Partarricu-Lafosse , organe du ministére public ,
!af'_ﬁa’ré abandonner les deux ‘promiers chefs , ¢t s%est
m‘?“i soutenir le troisiéme, celui d’attaque aux droits
autorité des Chambres.
_ Apris avoir entendu la plaidoirie de M* Bethmont ,
‘5‘. s explications de M. Thouret , et aprés un quart-
‘eure de déiibération , le jury a déclaré le prévenu
hon coupable,

—— R T —e
COUR D’ASSISES DE L’OISE. (Beauvais.)
' (Correspondance particulitre. )
Prismyexce pe M. Duvar. — 2° Trimestre de 1831.

"”‘"‘“‘.'Conuuis par un jeune homme de 22 ans sur une
mendiante de 44 ans.

3 . ’
‘iﬁf:?g?'emp?'s' possible : quoi! cette femme si chétive,
iy Cl‘vu’sz; a\tlc{cil, au teint hive, aux yeux ternes, aux

; ‘me;ﬂian‘i r:l des, cogvertg de méchans halllonf;
fait déorg 5 e de professl'on »dgée de 44 ans et tout-a-
- mﬂém’ courbhée qu'elle est sous le poids de sa
et hiveps) ,F00lqn1e sieile edt essuyé les rigueurs de
o ‘h bien! oui, elle-méme ,ellea étd atta-
biic | par";l:"'ilmt la chute da jour, sur un chemin pu~
i )‘eau jeune lnm_nmc de 22 ans, fort, vi-
de la itm'nesse eiio‘lllstlltué ' }J‘I‘lll'dn.t de loulf:s les gri?cc's
Bce, ayeo o+ _; a sarttc; mais attaquée avee véhe-
12 woix ot o b matreté. Elle a voula le repousser et de
-;i:r%‘::l]e: Vains dfﬂ[“-“ it s'est préeipité sur

! route, F-“lenda;f““’“‘ tram,ce dans le fossé qui borde
Pichait g oy e 2an t|uel«|u_ un venir de loin, il 'em-
Corps seg metﬁhrr, tn comprimant sous le poids de son
es fatiguds, et il lui fermait la bouche

€ coton ct un mouchoir, Une fois pour-

e bonnot ¢
nt, elle ¢a; .
tait Parvenue & faire entendre quelques cris

vient jetcr son égoisme , son fité- |
8t anti-national & travers une conciliation si difficile i obte- |
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plaintifs,au passage dedeux voyageurs, qui vinrent a son
secours ; mais le jeane homme se précipite sur les deux
oflicieux passans, les fra ppe, les met en fuite, ressaisit
la malheureuse mendiante qui fuyait aussi, la jette de
nouveau sur le bord de la route ct continue le cours de
ses brutales caresses.

Deux heures et demie de coupables tentatives et de
sucets continuels, n’avaient pas éteint sa fréndsie, lors-
que les villageois de Fontaine-Lavaganne , soulevés au
récit des deux fuyards, battus et mdcontens, comme on
peut croire, acconrurent avec les gendarmes au secours
de la mendiante. Le jeune homme la tenait encore étroi-
tement serrce dans ses bras. Les premicrs arrivds ne
Vintimident pas ; mais quand il sapercoit qu’il va étre
enlourd de toutes parts, il se déeide & foir. Le désordre
de ses vétemens ne lai permit pas de dépleyer toute son
agilité; il fut arrété , mais non pas sansse défendre;
il renversa les deux villageois qui les premiers paryin-
rent a le saisir. Enfin, vaincu par le nombre, il fat ra-
menc sur la route, et 13, interpellé par les gendarmes,
il déclara qu’il se nommait ¥ rancois Blain , vioLEUR DE
Pavuviisses. Du reste, il se concha par terre et protesta
qu'il ne se laisserait pas conduire en prison. On eut le
tort de le laisser libre , et pendant nun an il fut impossi-
ble de le mettre sous la main de la justice.

Cn pense bien que les débats ont en lieu 3 huis-clos.
Aussi ne rapportons-nous que les détails connus par
l'acte d’accusation, dont la lecture a été pabli jue, et
par le résumé du président. Ce résumé portait que tous
les faits, quels gu’incroyables qu’ils soient en eux-
mémes , avaient été prouvds jusqu’a I’évidence par de
nombreux témoignages; que Blain n’avait pu ou n’avait
vouin donner aucune explication ; étant, selon lui , a
I"époque de son expédition , aans un état d’ivresse fu-
ricuse, & foree d’avoir hu du vin et surtout de l'eau-
de-vie. Il assure qu'il n’a conservé aucun sonvenir des
faits qu’on lui impute. Il a cherché a trouver une ex-
case dans cette circonstance, qui , du reste , .aunrait été
justifide jusqu’a un certain point,

Il paraissait aussi d’aprés levésumé, que le ministére
public (dont les fonctions €taient remplies cette {ois par
M. Labordére, avocat, juge-suppléant), avait déclaré
qu'en raison des circonstances, le président jugerait
peut-ctre convenable de poser la question subsidiaire de
simple outrage a la pudeur. Mais M. le président a
dit que, fort de I'avis des autres membres de la Cour,
il ne croyait pas pouvoir, en conscience, poser cette
question.

Aprés une demi-heure de délibération , le jury a ré-
pondu négativement, Blain a été acquitté; mais il a été
retenu pour autre cause ; sans doute pour rendre raison
en police correctionnelle des coups qu’il a portés aux
deux voyageurs qui avaient essayé ‘cle dégager la men-
diante. M* Toupillier, nommé d’office, avait présenté la
défense de Blain,

—*——w———'———
EXECUTION DE BUSSART.

Pendant les débats de 'affaire Blain , on entendait le
bruit des pas des chevaanx , qui se rangeaient devant la
porte de la maison de justice. Une charrette vide était
Ia arrétée, entourde d'un détachement de gendarmerie.
On pouvait remarguer a air triste et sombre des sol-
dats, qu'il s'agissait de quelque chose de sinistre. C'¢-
tait le jonr du'marché, Ia foule ¢tait immense; elle se
pressait sur la vaste place de la cathédrale , mais silen-
ciense cl morne , les yeux avidement fixés sur la prison.
L’échaffaud était dressé sur ia place de 'Haotel de-Ville;
Uinstrament du supplice y brillait, suspendu dés le ma-
tin. Au premier coup de midi, it devail tomber sur une
tete d homme, celle da nommé Bussart, condamneé i la
peine de mort a la précédente session des assises de
'Oise.

Ces appréts, en face et en voe de la salie d'audience ,
pendant les débats d’'une affaive eriminelle, y ont causé
une ‘émotion profonde. L’habile défensear qui avait
preté a Bussart 'appui de son zéle et de son taleat,
¢tait alors an barreau de la Cour; on I'a va pilir, et
ses traits altérés trahissaient de reste les impressions se-
crétes dontil cherchait vainement & réprimer les muets
témoignages.

Le cachot de Bussart, est contigu & celui ol langnitun
aulre prisonnier, condamné ea méme temps queluia la
peine de mort; ces deux cachots prennent le peu de
jour qui y pénétre, sur nn corridor qui les séparc de la
cour. Aussi profitant de leur voisinage, les deux con-
damnds avaient employé, depuis trois mois, la plupart
de leurs longues heures , & s’entretenir du temps passé ,
de I’horreur de leur position présente, de leurs crain-
tes, dle lears espérances, peut-étre,ebsans doute du me-
nagant avenir qui s’apesantissait sur leurs tétes dd-
gradées.

Tout & coup le cachot de Bussard s'est ouvert ; des
gendarmes ont enchainé ; ils I'ont entrainé dans la
cour; la chapelle est en face : il y écoule la lecture de
sa sentence et de 'ordre de son exécution. Un prétre
'exhorte ct lui prodigue les dernitres consolations de
la parole évangélique ; la justice gies hommes est inexo-
rable . mais celle de Dieu est pleine de miséricorde.

Huart'; monté sar son baquet, cramponné aux
barreaux de son cichot, plonge un ceil elfrayé au
travers ¢'une donble lacarne ; il a tout vu, tout, jus-
quau dernier détail de la dernitre toilette; il a va
couper les cheveux du patient pour que le coutean
entre sans obstacle..... Pourquoi n’a-t-on pas songé
4 lui épargner la vue de ce funeste préparatif d’un
supplice qui I'attend ?.... Depuis ce moment Huart cst
plonué dans un accablement co'mplct; il avait pourtant
compté sur son recours en grace. On lui dit d esperer
encore, mais ses membres ne retrouvent plus guére

de monvement ; il n’a plus, dit-en, 1a farce de parler
ni de prendre sa nourritzss,

Bussart a subi son sort; jusqu’au dermicr moment
il a ¢té calme et sans faiblesse. 1i parait avoir regu
avec les sentimens d’une foi vive les secours de la
religion , lui qui jusqne-la les avait toujours repoussés
avee dédain.

C’est dans ces eirconstances que les fonctions du
sacré ministére paraissent éwre sublimes ; le criminel -
enchainé, conduit au dernier supplice sous le poids
de la malédiction publique, abandonné de tous , n’a
plus de parens, plus d’amis, plus rien au monde.....
Un homme pourtant, un seul homme, sans craindre
de soniller sa houche, le console , I’appelle son frére et
lui donne le baiser de paix, au pied de I’échafaud.
Pourguoi faut-il que Uintolérance et la vanité du monde
se soient mélces & une religion qui preserit de pareils
devoirs! ;

Les exceutions de justice ont toujours ew lica a
Beauvais sur la grande place, le jour du marché , en
face des haillons et des étaus, précisément & 1'heure
oit les ventes doivent étre le plus animées y comme poar
foreer tout ic monde i assister 2 oo sanglant speclacle.
C’est un reste de barbarie des anciens temps qu'il serait
peut-étre utile de réformer, comme on 1’a fait dernic-
rement & Versailles, *

Ceux de MM, les souscripteurs dont I’ abonnzment ex-~
pire le 15 juin , sont priés de le Saire renouveler -,
§'ils ne veulent point éprouver d'interruption dans I'en-
voi du journal , ni de lacune dans les collections. L'en-
vou sera supprimé dans les trois jowrs qui suivront ['ea-
piration.

Le prix de I'abonnement est. de 17 fr. pour trois
mois , 34 fr. pour six mois , et 68 fr. pour I annce.

; s

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.
Le 24 décembre 1830, M. Lchesnier, contrdleur
des contributions directes, partit de Saint-Ouen-le-.

Mauger, vers les cing heures du soir pour se rendre

dans la commune de Lamberville, ol il devait coucher.
Dans une eavdée étroite il remcontra en homme auquel
il souhaita le bonsoir, et qui iui répondit d’'un ton
brusque en le condoyant. A peine, M. Lebesnier eat-il
fait deux pas, que cet homme reyint sur lai, le saisit
de la main gauche et de I'autre lui porta par dessus
I'épaule droite, et vers le cecar, un coup d’un instru-,
ment tranchant des deux c6tés, La lame perca la redin-
gote, rencoutra une ccritoire en cuir & laquelle elle fit
une incision semi-circulaire, traversa un gilet de ve-
lours , une chemise en toile, un gilet de flanelle, et at-
teignit la poitrine, vers la septitme cile , sous laguelle
se trouve placée la pointe du coear. Une plaie divisant
senlement I'épiderme dans toute son épaisseur, fat le ré-
saltat de ce coup qui serait probablement devenu mor
tel §'il n’edt ¢té amorti el detourné par [Uéeritoire,

Le malfaitear , aprés avoiv frappé M. Lebesnier, le
terrassa , se précipita sar lui, de la main gauche lai
pressa fortement la poitrine, et de la droite lui présen-
ta linstrament av. ¢ lequel il venait de le blesser, en lai
disant que s'il bougeait, ¢’était fini de lui. I déhou-
tonna la redingote de sa yvictime, fouilla dansle gousset
du pantalon, et dit qu’il était fort extraordinaire que
M. Lebesnier n'etit pas de montre. Il lui enleva une
bourse contenant 37 fr., en ajoutant que si M. Lehes-
mier disait jamais un mot de ce qui s’était passé, le len~
demain ce serait fuit de lui. Enfin il s'¢loigna en enle-
vant le manlean , qu'il lai n'jel:a apris avoir fait quel-
ques pas, et lai dit: « Je vous le rends, parce qu’il
pourraitl me perdre. »

Le nommé Jean-Nicolas Fandens |, ouvrier charpen-
tier, dgé de 29 aus, né & Lamberville, scupgonng détre
Pauteur de cct assassinat, fut bientdt aprés- mis entre
'es mains de la justice. Son <ignalement se trouvait par-
faitement conforme avec celui donné par M, Lebesnier;
lorsque 1'on représenta a ce dernier, devant M. le ju_e
d’instruction de Dicppe, un habit-veste, un pantalon
et un bonnet saisis chez Faudeux, la vae de ces objelsfit
éprouver au témoin une vive émotion ; il troava que ces
vétemnens offraient beancoupde ressemblanceavee ceux de
I’assassin. La confrontation avec Fandeux, et sartout
le son de voix de cet accasé , firent une impression tel-
lement forte sur la personne de M. Lebesnier, qu'il fat
pris de spasmes nerveux, au milien desquels il faissa
échapper des sanglots, des larmes ct des cris. Anx ques-
tions qui lui furent adressdes pour savoir s’il recon-
naissait Faudeux , il ne put répondre que par ces mots
entrecoupés : Non , ce n'est pas lui... non, ce n'est pas
lui. 1l demanda a plusicurs reprises, toujours en san -
glottant, si cet homme ¢tait encore 1d. Grdce ! grdce!
s'éeriait-il , ma pauvre mére, je voudrais éire & Rouen.

Cette affsive a oceapé les dvux audiences des 6 et 7
juin dela Cour d’assises de Rouen. La principale dé-
position était celle de M. Lebesnier, qui s'est expliqué
avee la plus grande modération , et a reproduit les ex-
plications gqu il avait données dans Pinstruction écrite.
Tout en avounant qu'il trouvait de la ressemblance en-
tre son assassin et Fandeux , i} addelard conserver, sar
son indentitd , des doutes qui 'empéchaient de rien af-
firmer,

Plusieurs aulres témoins ont ét¢ entendus sur un ali-
bi invoqué par 'accusé, et qui s’est & peu prés trouvé
justilié.

_La défense présentée par Me Dupuy, dans une impro-
visation chaleureuse, a été conronnée d’un sucets com-
plet. Apres quelques minutes de délibération ) le jury a
declaré Faudeux non coupable,
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Jeudi prochain, 16 juin, la chambre d’accusation ct
la chambre des appels de police correctionnelle enlen-
dront le rapport fait par M. le procureur-général, de
Vinstruction relative a la mort du prince de Condé.

— Hier, vers sept heures da soir, un joueur d’orgue
chantait et colportait , dans le fanbourg Saint-Denis,
des chansons en 1'honneur de Napoléon et de la grande
armée. Aprés en avoir vendu quelques cahiers a des
passans, au prix de dix centimes, il en présente un
exemplaire au sieur Maréchal , horloger-bijoutier, rue
du Faubourg-Saiut-Denis, n° 49, qui se trouvait sur la
porte de sa boutique; mais a cetle offre, le sieur Maré-
chal répond par un violent coup de poing sur les yeux,
ct par des protestations en faveur de Charles X et de
sa famille. Aussitdt une foule considérable s’amasse de-
vant la boutique du sicur Maréchal, qui s'empresse de
rentrer chez lui. Mais cette foule s’aceroit ; bientot des
pierres sont lancées dans les croisées du premicr étage,
et de toutes parts se font entendre ces cris : 4 mort le
carliste ! a bas le jésuite! & la potence! Une poignée de
foin attachée & une corde est placée 4 la devanture de
la boutique, et au-dessous sont derits ces mots avee de
la craie: Pour le cariiste. Pen & pen cependant, graces
a P'intervention de la garde manicipale, la foule s’est
dissipde.

‘Mais ce malin, a la pointe du jour, un nouveau ras-
semblement se pressait devant la porte du sieur Maré-
chal. Les cris: A la lanterne le carliste! se sont fait en-
tendre, et quelques picrres ont encore ¢té lancces. Alors
le sicur Maréchal, sans doute pour faire voir qu’il était
armd, et pour intimider la multitude , a tiré deux coups
de pistolet dans Pintéricur de sa houtique. En ce mo-
ment les cris : Mort au jésuite ! ont redoublé dans la
foule irritée qui encombrait le faubourg: et les carreausx,
les volets ont été hrisés a coups de pierres. Toutefois la
boutique oli se trouvait une quantité considérable debi-
jouterie, a été respectée. A neuf heures du matin, un
peloton de gardes municipaux est venu se placer devant
cetle boutique , ct le tumulte a cessé : mais lorsqu'on a
vu que Pon emmenait dans un fiacre le sieur Maréchal ,
les cris et les menaces ont recommencé, et c’est avec
peine que les gardes municiyaax ont pu protiger le dé-
part. A dix heures, le rassemblement ¢tait encore
nombreux ; des ouvriers, 4 l'aide d’une échelle, ont
abatta I'enseigne et une partie de la devanture de la
boutique, qu'ils ont brilces prés de la porte Saint-Denis
aux cris de vive le Roi ! A midi, les groupes s’élaient
dispersés, et il ne restait plus que quelques curieux.

“Le bruits’était généralement répandu, (ue le sicur
Maréchal avait avec ses deux doigts ¢féve les deux yeux
au'marchand de chansons. Il est yrai que la brutalité
da sieur Mardclial a été poussée jusqu’a la fureur, ct
que le marchand est blessé ; mais nous pouvons assurer
qu’il ne sera pas aveagle. :

Nous apprenons que ce soir les groupes sont revenus
au méme endroit, plus nombreux et plus menacans.
La cavalerie a €té forcée de se mettre en mouvement
pour les dissiper ; on assure méme que plusieurs indi-
vidus ont tenté d'eénfoncer la boutique d’un armurier,
et qu'heurensement la garde municipale est arrivée a
temps poar s’y opposer. Ces rassemblemens se compo-
sent, comme 4 l'ordinaire, d'un grand nombre de cu-
rieux et d'un petit nombre d'agitatears, qui cherchent
a exploiter les moindres circonstances, & mettre & pro-
fit les prétextes les plus friveles, mais qui ne seraient
vraiment 4 craindre que le jour ol la marche du gou-
vernement sounleverait de graves mécortentemens dans

“la généralité de la population. .

— La Cour royale ( 1™ chambre) a confirmé , 4 son

audience du 14 juin, un jugement da Tribunal de Cha-

lons, qui déclare qu’tl y a lieu & 'adoption de [a de- ;

~moiselle Gamelin par M. Louis-Florentin Mergez.
=M. Poiré, propriétaire & Nemours, n'ayant juslifié
au conseil de préfecture du département de Seine-ct
Marne que d’un cens de 199 fr. 10 c. (18 sous de moins
qu’il n’edit falla )y n’avait pu élre porté sar la liste
éleclorale ; mais, devant la Cour, il a ¢tabli qu’il payait
réellement 235 fr. d’impdls directs , et, sur le rapport
. de M. le consciller Brisson et les conclusions conformes
de M. Berville , premier avecat-général,il a été or-
donné que M. Poiré serait inscrit sur la liste des ¢lce-
tears de son département.

—M. le comte de Rochechionart a épousé en 1821 H!le

E isabeth Ouvrard, qui lni a apportéun million endo'.

- Or, voila qu’anjourd’hai M. Avwand Séguin, Vindvita-
- ble et constant adversaire de I'ex-munitionnaire-géné-
ral, et'son créancier de plus de 3 millions, s'imagine
de soutcnir que celte dot a été constituée par B, Oa-
vrard en fraude des droits de ses erdanciers, et que
son gendre n’a pu ignorer I'état mo'o’re de faillite
~de son beau-pire. Il demande en conséquesce, aux
“termes des lois romaines etde art 1166 du Code civil ,
la restitution de cette dot sur laquelle il fera valoir ses

* droits. Cette alfaire qui, appelde ce matin , a été coati-

nude & huitdine, ne scra pas jugdee avant quelques
mois.

— M. Charles Romey, liomme de lettres, fgé de

" vingt-six ans, sortit ic 16 avril dernicr sur les huit

heures du soir pour voir quelle étuit la natare des ras-
semblemens qui sillonnaient différentes rues de la ca-
pitale. Il pas:ait pres de la statue de Henri TV sur le
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versation s‘engage ; un groupe de trente personnes est
bientét formé. Il parait que dans cette discussion,
M. Romey, aprts avoir parlé des Etats-Unis, mit cette
république en opposition avec le gouvernement fran-
cais qu’il appela exécrable. On arréta M. Romey, et il
a comparu aujourd’hui devant la premiére scction des
assises, comme prévenu d’avoir, par des discours pro-
férés publiquement, excité a la haine et au mcpris du
gouvernement du Roi. Mais les explications du pré-
venu et la défense de Me Mermilliod ont déterminé le
jary a prononcer un verdict d’acquittement. M. lion’ley
e:t auteur d'un £pitre a M. Cauchois-Lemaire, et d’un
discours contre le cautionnement des journaux,

A la méme audience, Gérard , bourrelier, comparais-
sait po~r cris séditieux. Ce prévenu avait crié , le 17
avril : Pive Uempereur! vive Napoldon IT! On l'arréta
daus la rue de la Juiverie, ct il est venu entendre au-
jourd’hui 'arrét qui, en l'acquiltant, a ordonné sa
mise en liberté.

—Une seconde audience a ¢lé consacrée par la cham-
bre des appels correctionnels de la Conr royale a l'af-
faire de M. Lehuby etde la demoiselle Maas, prévenus
d'escroquerie, dans la cause des malhearcux (ui
croyaient s'embarquer pour le pays des Moskito:, et
trouver dans la fertilité du sol de la Nouvelle-Neustrie
un dédemmagement au sacrilice des dernicres parcclles
de lears propriciés.

M*® Nau de la Sauvagére a plaidé pendant cing heu-
res pour les prévenus.

La Cour, conform¢ment aux conclusionsde M.1’avocat-
général , a maintena la partie du jugement gui con-
damne M. Lehuby a trois anndes de prison, et faisant
droit sur Vappel @ minimd inlerjeld par le ministére
public a I'égard de la Dlle Maas, considérant que le
préjudice a excédé 25 Ir., qu'il n’y a point dans la
cause de circonstance alténuante, qu’ainsi ce n'était
pointlecasd’appliquer’art. 463 du Code pénal ,la Cour
a cleve a trois mois la peine d’'un mois d’emprisonne-
ment & laquelle la Dile Maas avait ét¢ condamnée par
les premiers juges.

— Depuis quelque temps les esprits sont occupés de
la question de savoir si le clergé doit recevoir un traite-
ment de 'Etat. M. de La Mennais et les partisans de ses
dottrines se sont prononcés négativement sur cette (ques-
tion. Il ne scra pas sans intérét de voir un scctalear des
idées philosophiques arrivant a la méme conclusion
tout en partant des pl'incipes opposés. C’est pom‘quoi
nous recommandons a nos lecteurs, comme un travail
grave et ulile, le petit ouvrage que vient de faire pa-
raitre M. Frédéric ***, avocat a Lyon , sous ce titre :
Eaxamen de la question , Si les pritres doivent recevoir
un traitement de I Etat.

— M. Mesnard , premier avocat-général & la Ceur
royale de Poiliers, va publier incessamment chez la
veuve Déchet, a Paris, un ouvrage d'un volume in-§°,
intitulé : De I’ Administration de la Justice criminelle
en I'rance.

Poni-Neuf, lorsqu'un de ses amis 1'appelle; une con- ;

vis-#-vis le thédere de la Porte-Saint-Marti
n° 56 ; mise & prix, 340,000 fr.
2" D’un MAISON, & Paris, rue Bourbon-
mise a prix, 150,000 fr. %,
5" D’une MAISON, & Paris , rue du Faubourg-S.
n° 166, mise a prix, 55,000 (r. 8 biunt.Ma i
4° Et d'unc MAISON, & Paris, rue du F
: Sl ) aub o
Martin, n 168; mise & prix, 15,000 fr. Abrg s&m_
S’adresser, pour les renseignemens, & Paris, & Mo v

A
CENT, avoué poursuivant, dépositaire des titres dcpro‘;%\

0, et ory y -
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té, rue Thévenot, ne 24.
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Vente par autorité de justice, rue des Marais-dy
u’ 27, a Paris ;

Le vendredi 17 juin 1831, dix heures dn matin,
Consistant en commades, tables, armoires, glaces, chai
buffet, fontaine en marbre, vaisselle ct usteusiles de Méngy, |
de cuisiue; e

' Draps,,uappes, servicttes, tabliers, linje de corps, eth
& usage d’homme et de femme; rideaux d’aledve et dee ly

“Tﬁmpk’

o
] fopll, T
lit de sangle, matelas ; st .

Vin rouge en piéces; tonneaux et huutcillcs\-ides; 3 Lep

Dix cabriolets et 24 chevaux, harn
ct autres objets de scllerie;
Avoine, paiile, foin, elc., au complant,

ais, selles, brides, Cdiﬂe, .

eI

=

VENTES PAR AUTCRITE DE JUSTICE,
SUR LA PLACE PUBLIQUE DU GHATELET DE PABLS t‘
Lie mereredi 15 juin 1831, beure de midi. J

Cousistant en gravures. bureaus ,
autres vbjels; an comptant

pendule, bibliothéque, chaises, commolyy ]
(L
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Le prix de Uinserticn est de 1 ﬁwzc’;‘mr Il'gne ‘
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Adjudication sur une scule publication, en la Chamlye, 3
Notaires de Paris, sise place l.ll.l Chatelet, par le miniﬂé’m"* Re
Me® Petit et Casimir Nuij]l, nolaires, le mardi 28 juin , heyy fut
de midi, Uy
L onze lots qui ne seront pas réunis , .| el
D'un grand TERRAIN , situé h Paris, rues de Rivolig | .o
Saint-Honoré, enire les rues Castiglione et du 2g juillet,
Provenant de 'hotel Bgerton, ci-devant de Noaitles,w ™
Ce terrain qui occupe la plus belle partie de Vemplacemsy .
sur lequel était construit cet hdtel, conticnt en superfice.
3752 méties 34 cenlinétres, ou (87 toi es 811!00.1"(:3& i
versé dans teute sa longueur par la rue d’Alger, qui outre
une communication nouvelle et importante entre la ruede
Rivoli et la rue St.-Ionoré. #i
S'adresser pour prendre connaissance des charges'dol
vente, et des plans, gl
A Me Petit, notaire a Paris, rue Saint-Honoré, n° '290,5!!'&
Saint-Roch; TN
Et & Me Casimir Noél, aussi notairea Paris, rue dc-h,?ﬂ}
!N
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A céder, une BT UDE d’avous prés I'un des Tribunaus de
premiére instance da département de la Somme. 0

1

S’adresser &

M* VIOLETTE, avocat 4 Saint-Quentin
(Aisue.) 1)«

Le Rédactcur en chef, gérant,
WW?.

ANNORNCES JUDICIAIRES.
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Adjudication définitive, le 29 juin 1831, en Paudience des
cri¢es du Tribunal de premiére instance de la Seine: 1° Jd’une
MAISON avee cour, jardin et dépendances; 2° d’une autre
MAISON, avee cour, jardin et dépendances, 3° ét d’un jardin
el dépendances, plante d’arbres fruitiers , provre 4 recevoir
i des constructions, ayant environ 7o pieds de face, le tout, sis
i & Neuilly-sur-Sceine, rue de Longchamps,en trois lots.

Mise & prix , premier lot , 15,000 fr.; deuxiétae lot , 18,000

fr.; troisiémne lot, 14,000 {r, Y

S'adresser pour les renseignemens , 1° 3 M® Jarsain , avous,
rue de Grammont n° 26.

2° A M" Auger, avoué, rue du cloitre Saint-Merry n° 18, et
a Neuilly, sar les licux, ruc de Longehamps n® 5 bis.

Vente i l'audience des cri¢es du Tribunal de premiére ins-
tance du département de la Seine, séant au Palais-de-Justice &
Paris, local et issue dela premiére chiambre , unc Lieure de re-
levée.

D'un BOMAIRE dit domaine de Vernusse , situé en

a commune de Ponligné, arrondissement ¢t canton de Bapod
( Maine-ct-Lowe ), contenant quatre corps de batimens, COL;JI‘,
Jardin et autres dépendances’; un patis dans lequel se trouve
un vivier, en \i:!gt-fmit pitees de terre labourable et pature ;
1 le tout de la contenance de 42 heetares 31 ares 58 centiares.
L’adjudication préparatoire aura licn le 25 juin 1831,
Mise a prix, 19,700 fr.

S’adresser, pour les renseignemens ,

1” A Me Leblan (de Bar), avoué-poursuivant, demeurant
A Paris, rue Trainée-Saiut-Eustache, n® 15 s

2° A M* Huet, avoud-colicitant, demcurant i Paris, rue de
la Mounaie, u° 26;

LT e 4] v » T .
- 3 A M° Leguey, avouéeolicitant , demeurant 3 Paris , rue
Thévenot, nv 16 ;

3 s . . 3
Etsur les Licu, au sicur Pierre Rouy, fetmier,

I{\ dj mhc;:llqu dléh_mu_vc sur publications judicisires, le 2)juln
1831, au Palais-de-justice, 4 Paris, en 4 lots.

1° D'ane MAISON, & Paris, bioulevart Saint-Martin s>,

On désirerait échanger une belle ¢dition in-4° du Dictior:
naire d’'histoire naturelle de Varvont ne BomaRe, contre s
édition in-12 on in-8¢ du méme ouvrage. T

S'adresser, de 10 & 4 heures, au Bureau de la Gazelleds
Tribunauz. ‘

Bl
A louer de suite trés joli APPARTEMENT, compd
d’une antichambie, salle & manger , salor, deux chambre?
coucher , boudoir, cabinet de toilette , cuisine, chambees &
domesliqucs, et beaucoup d’armoires. Toutes les picces pi*
quetées. Jouissance d'un trés joli jardin, et d'une belle o
en face de la grille du Luxembourg , rue de Madame, i'§
au2‘ élage. (Prix modére.)

I

A LOUER PRESENTEMENT :

b Mo
Belle BOUTIQUE et dépendances, ayant une belle cuss#
une cave , rue des Précheurs, n® 5 et 7, cette rue donnet
Saint-Denis, ¢t aboutit a la Tlaile. — S'adresser sur "es et
ala portiére , au premier en face Uescalier,

ESSENCE DE CAFE MOKA,

Cette essence, dépouillée de tout marc et concentré® »

un petit volume, olfre les moyens de se procurer a l.):;:
el sans embarras un excellent café; elle convient pai -
aux voyageurs et aux militaires. On la trouve chez R
selle, pharmacien, ruede.la ilarpe,n° 33, et chezies
chands de comestibles de la cap tale. .
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BOUASE DE PARIS, DU 1 AL

AU COMPTANT.
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5 p. opo (Jouissanee du 32 mars 1831.)8g [ Ro 70 Go 5o fo 35 20 el
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IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL ), RUE DES DONS-ENFANS, Ne 34.
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