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JUSTICE CIVILE.

d

; COUR DE CASSATION (chambre des requétes ).

0 (Préiideﬂcc de M. Favard de Langlade.—M. Leheau , avocat-
il . général.)

Audience du 22 decembre 1830,

80, Paiement. — Imputation consentie par le créancier
est definitive. — Dépens. E
Rajel' du pourvoi du sieur Grastes contre un arrét rendu

B rla Cour royale de Montpellier , le 31 janvier 1829, en fa-

veur du sieur Blanc.

Le eréancier qui recoit une partie de sa créance et qui con-
sent volontairement & ce que le débiteur en fasse I'impu-
tation sur Ie'capital , au liew de commencer par Pimpuler

surles intéréls , est-il recevable a quereller plus tard cette
imputation ? (Oui.)

Larrét qui admet , en pareil cas, la fin de non recevoir , et

iiréserve aw créancier tous ses droils concernant les
intéréts , pour les exercer dans Uordre ouvert sur son dé-
biteur aw méme rang que le capital porte-t-il quelque
préjudice & ce créancier ? (Non.)

Dans une cause oit les parlies ont pris respectivement des

¢ conclusions principales, des conclusions subsidiaires dont

les unes ont ¢té admises et les aulres rejelées , et oit des
enquéles ont également existé , les juges n’ont-ils pas pour

8 Cappréciation du, point jde savoir qui doit supporter les

b, | dépens, un.pouvorr souverain et exclusif? (Cu.)

: bAinsijugé_ par larrét ci-aprés qui 2 maintenu la décision de

ro . f
i '“Ex?i'emiizr et Te*deuxiéme moyens, pris de la violation
aenrl..l'ﬂ.% et 1254 du Code civil:

» Attendu qu'il ne s'agissait pas de savoir si, en déclarant
Ia dette qu’il entendait acquitier, le débiteur avait eu le droit
dimputer le paiement sur le capital, par préfévence aux inté-
L~ | réls, sans le consentement du créancier ; mais de savoir sile
déhiteur l'ayant ainsi fait , et si le créancier,, ayant accepté vo-
lontairement lu somme payée, pouvait reveuir contre le paie-
ment an moyen d’wne protestation ; et que, par la préférence

bunée & Facte sur la protestation , la Conr royale, loin de
violer les régles de droit, en a au contraire fait une juste ap-
Plicalion, protestatione actui contrarid nihil operatur;

» Sar le troisitme moyen , attendu que Parvét attaqué , loin
e préjudicier au demandeur, lui a au contraire , réservé
Pexercice de toas ses droits quant aux intéréts; ;

» Surle quatriéme moyen ; relatif aux dépens, attendu que
d‘?‘ une aftaive oh il y avait eu des enquétes , des conclusions
Princigales , des conclosions subsidiaires , il était dans les at-
tribulionsexclusives des juges de statuer sur les dépens, xprés
i lm)rééié les débats et lear résultat. »

(M. Mestadier, rapporteur, — Me Jouhaud , avocat.)

$t. Commune. — Titre préférable & la possession con-
) _ traire dans un cas déterming.

i Rejet du pouryoi de la commune de Montier-Malcar contre
:m arrét rendu par la Cour royale de Limoges, le 14 avril
8?9: en faveur de la commune de Montroux.

ans une contestation entre deux communes relativement a

Un terrain, dont Uune se prétend propriétaire en vertu
ares Un titre ,* et [ autre par la possession immémoriale , la
st oUurroyale saisie du litige ne doit-¢lle pas donner la
& érence an titre , si la possession allégude a élé souvent
pise *6“‘:’“-‘58, et a donné licw @ de FREQUENTES QUERELLES !

e Cest aimsi !Y:lle 'avait décidé Varrét attaqué, en jugeant qtie
%Pmﬂon alléguée par Ja cozmnune de Moutier u’avait pn
adt it gl gour prescrire , et que le titre de 1682 ».que produi-
Wait rec ¢ Montroux & 'appui de son droit de propricté, de-
JECEValr son exéeution.
o :"*"‘ﬂlflunfe de Montier soutenait dans son pourvoi que
‘ l‘mpﬁ:&m} vlol'é Part. 712 du_ Code civil, qui porte que la
| bk Sacquiert par prescription, et elle articulait que sa
35100 était immeémoriale ;
me;t“ét attaqué ne déniait point le principe; il déclarait
eetqu'i dans Pespice la possession m’avait jamais été
bl o et
' A matiére a cassation ? -Fvidemment non.
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st : . £ .o
le pourvoi a-1-il été rejeté par le motif que la com-

WB de 2 . . .
oll Manc cresse n’avuit pas prouvé les faits de possession
€ articulés

' deiy Coup P ﬂ’qu’il éait dans les attributions exclusives
. et deg cnqug:)g:le d’apprécier les preuves résultant des titres
i estadier, rapporteur. — M* Jouhaud, avocat.)

8. ¢

n":'m,"’"fﬂl'_!!_du ére aw mariage de ses enfans. —

1) ta Possibilité de le donner, — Interdiction.
b B appgy ::: du pourvoi du sieur Chaigneau-Desfrancs contre
i ©1 faveyy 4, u par la Cour royale de Poitiers, le 10 mars 1850,

. Ui pirg U sleur Vaslet des Guibertiéres.

v [ g 3 2 L) 4 . 7 . 3
' dz d;-g.-';';e“ as été interdit légalement peut-il étre privé
d fbﬂl ‘U onner son conseniement aw mariage de sa
' Prétewte quw'il résulte de diverses circonstan-

ces que cet ascendant ne jouit pas pleinement de ses fa-

culiés intellectuelles ?

Jugé affirmativement par 'arrét altaqué.

Pourvoi en cassation pour violation et fausse application de
Vart. 160 du Gode civil, d’aprés lequel 'impossibilité dans la-
quelle peatse trouver 'ascendant de donner son consentement
au mariage de ses enfans, ne peat s’entendre que d’une im-
possibilité légale, c’est-h-clire d’une interdiction prononcée
dans les formes et suivant le mode déterminés par la loi.

Ce moyen a paru concluant & la Cour.

(M. Moreau , rapporteur. — M¢ Crémieux , avocat.)

e R —
COUR ROYALE DE PARIS (1 chambre).

(Présidence de M. le premier président Séguier.)

Audiences des 23, 30 novembre, 7 décembre 1830, et
4 janvier 1831.

Interdiction wolontaire.—Incapacité de Uinterdit.— Ad-
monestation provoquée contre M Louis , ancien bd-
tonnier. :

« On a vu un temps, a dit M Persil, fils de M. le
procureur-général , ol1 il ¢tait de bon ton d’avoir des
dettes et de meilleur ton de ne pas les payer. M. le vi-
comte de Menou et M, le comte de Vauban, riches de
de tous les défauts de cetle épogue, ustrent largement
de la facullé accordée aux geus puissans , de vivre avec
noblesse aux dépens de leurs créanciers. La preuve en
est dans les faits de ce procés. »

L’avocat expose que M. de Menou , étant en 1780 en
garnison a Lunéville, s’adressa au sieur Brisac , Israé-
lite , qui était alors la Providence des jeanes officiers ,
et en obtint un prét de 12,000 {r., constaté par une obli-
gation notarice, payable dans deux ans, et cautionnée
par M, de Vauban. Ni le débitear priacipal ni la cau-
tion ne paytrent & I'échéance. Brisac ne recut de M. de
Menou , tonjours insolvable , que des lettres oli celui-ci
faisait le triste tahleau de sa pénurie, et éconduisait son
créancicr avec toute la politesse des grands seigneurs
du temps jadis.

Quant & M. de Vauban , il use d'un autre moyen. Il
présente requéte & M. Angran-d’Alleray, lieutenant civil
de Paris, & effet de se faire nommer pour conseil ju-
diciaire, sans 'assistance duquel il ne pourra souscrire
aucune obligation valable , M* Prédicant, son notaire.
Le liéutenant civil , sans interrogatoire , sans justifica-
tion du fait allégué de prodigalité, sans avis de parens,
fait droit a la requéte, et prescrit Uinsinuation , la si-
rnification aux notaires du Chételet , et ia publication,
ﬁans les terres du demandenr, de 'ordonnance par lui
reudue. Cette publication n’a point eu lien.

Au retour de I'émigration, M. de Vauban, malgré
son amnistie, qui lui donnait la possibilité de s'acquit-
ter, est constamment l'objet des ménagemens de son
créancier. Mais M. de Vauban, déterminé a ne pas rem-
plir ses engagemens , recominence une procédure sem-
blable & celle qu’il avait entamde en 1789. Il présente
requéte, en 1807 , an Tribunal civil de Paris, a l'effet
de se faire nommer un nouveau conseil judiciaire en
remplacement de M° Prédicant, déeédé. Aprés un avis
de parens, qui a lien non devant le juge-de-paix, mais
dans la chambre dua conseil da Tribunal, sous la prési-
dence d’un juge, et sans interrogatoire du demandeunr,
sans aucune preuve de prodigalité, le Tribunal nomme
pour successeur a M¢ Prédicant M# Caffart-Durviliers,
notaire. Ce jugementn’est inscritni au tableau del'audi-
toire du Tribunal , ni dans les étndes des notaires; on
se borne 2 le siznifier an greffier du Tribunal'et aux
ngtaires de Paris.

Cependant M. DBrisac, poursuivi par M. Darand,
son crdancier , obtient la cessation de ces poursuites, en
remellant.a ce dernier quatre billets de 1000 fr. chacun,
(ue consentit a souscrire M. de Vauban. Mais M. Du-
rand ne fut pus plus payé que n’avait pa P'étre M.
Brisac. M. de Vauban mourut en 1816. Sa succession
ayant des droits & exercer dans lindemnité allonée
aux émigrés par "émigration en 1825, M. Durand a
formé opposition sur cette indemnilé,

Il fallut plaider. M. le comte de Vauban, jeune hé-
ritier de son frire , opposait 4 la demande en paiement
les procédures de 1789 et de 1807, qui interdisaient &
M. de Vauban toute obligation sans l'assistance d'un
conseil judiciaire. Le Tribunal de premiére instance,
malgré les irrégnlarilds de procédure signalées, les-

uelles ne lui semblaient pasou irritantes et prouvées ,
lL-léclal‘a nuls les billets souscrits en 1812, postéricure-
ment & 'ordonnance de 178¢ et an iurgement de 1807,

| qui fondaient lincapacité de M. de Vanban,

M. Darand a interjeté appel. M* Persil fils sontient
d’abord qu'il n’y a pas liea d'invoquer cette incapacité
prétendue a I'égard d’une créance (jui remonte a 1780,
et dont les billets de 1812 n’ont ¢I¢ que la reconnais-
sance. '

En deuxiéme lien, il établit, en tant que de besoin, Uiliéga-
lité de I'ordonnance de 178g, rendue sans connaissance de
cuuse , sansavis de parens , sans enquéie préalable, ce qui
est contraire & la doctrine et & la jurisprudence , attestées par
Roussean, Delacombe, Merlin, Bri:son, efc.; cette ordonnan-
ce n’a pas méme été, malgré son texte impératif , publiée dans
les terres du comte de Vauban. Enfin, supposée valablement
rendue et exécutée, elle aurait été anéautic par la mort du cou-
seil judiciaire, I'émigration et la mort civile du prétendu in-
capable. ‘

Mémes irrégnlarités en 1807. Le Code civil, a cette époque,

conseil judicimre pour cause de prodigalité; Uart. 514, combi-
né avec l'art. 4go, ne donue le -.rroit de former cette demande
gu'aux parens , & I'époux ou au procureur du Roi, It existait,

aus le projet du Code, un chapitre intitulé du Conseil volon-
taire : mais la loi adoptée ve I'a pas reproduit. Il semble , dit
I'avocat, qu’on ait pris & cceur de rompre en visiére avee
la loi, qu’on se soit fait un brutal plaisir de Ja violer. {

Point d’interrogatoire du demandeur, avis de parens pris
devant un juge du Tribunal, et non en présence’ du juge-
de-paix : telles sont encore les irrégularités commises en 1507.
Le jugement altaqué répond que tel était alors, sur ce point,
Pusage du Tribunal ; mais cet usage vicieux n’excuse pas la
violation de la loi. Enfin, aucune affiche dans lauditoire du
"Tribunal et chez les notaires, n’a donpd au jugement, la pu-
blicité impéricusement requise. Tmpossible par conséquent de
lai attribuer plus d'effet qu'h Vordonnance du lieutenant-
civil de 178¢. ;

« Vous repousserez , Messieurs , dit I'avocat, en ter-
minant , les prétentions du sieur Vanban jenne. 1l veat
étre légataire universel , sans satisfaire aux obligations
du testatenr ; il erie bien haut que le sieurVauban ainé
n’avait pas de capacité pour contracter, lui qui I'a va
assez capabic pour dépouiller un frére commaun A son
profit. Qu’il jouisse du testament fait en sa faveur, mais
u’il paye les deites de aateur du testament, »

Me Louis, dont les débuls au Palais, datent dela
cinguantaine environ , commence par déplorer, avec
I’zccent d’une profonde douleur, les séveres paroles
que s'est permises son jeune adversaire contre cette
ancienne noblesse , dont suivant lui , les étourderies
faisaient la fortune des marchands. 1l affirme que
M. Angran Dalleray, licutenant-civil, rendait toutes
ses ordonnances avec le plus grand scrupule , et il at-
teste les souvenirs de 'un des membres de la premiére

chambre de la Cour, chez lequel cet appel parait exciter
une vive sensibilité,

L’avocat s’efforce ensuite de justifier le jugement at-
tagué , et produit les preuves , suivant lui suflisantes,
de la validité dans I'obtention et I'exécution des actes’,
établissant Uincapacité da sieur Vauban. Dans eette
discussion, M¢ Lonis s’emporte plus d’une fois contre
M. Brisac, qu'il traile de misérable juif , defripon ,
qui n’aurait jamais osé faire usage personnellement
des engagemens qi’'il avait extorques' @ M. de Vau-
ban. Linfamie , les turpitudes , les épouvantables
usures , les basses extorsions de Brisac , sont les
expressions par lesquelles Me Louis flétrit les en-
gagemens dont le paiement est réclamé. Ces expres-
sions sont produites dans une note lithographide; et
distribuée aux magistrats. )

M. Brisac fils est intervenu, et, par l'organe de M¢
Trinité , son avocat , a demandé la suppression de cette
note calomnieuse.

En répondant & cette demande personnelle, M¢ Louis
déclare qu'il ne sait pas dire avec ménagement ce qu’il
sent avee vivacité (1).

1l a paru & M. Berville, premier avocat-général , que,
dans une canse ol figuraientd'une part un cessionnaire,
de l'autre un héritier des parties dont les actes sont
Pobjet dela contestation , on devait mettre de coté toutes
considérations étrangeres a la question de droil. Et sur
ce point, faisantavecson impartialité habitueile la part
du vrai dans les moyens de I'anp-lant, M. Pavocat-gé-
néral a reconnu les ireé sularitiesinvoquées, quant a l'or=
donuance de 1789, en ce qu'elie n’avait pas ¢té publiée

(1) On se rappellera peut- étre que lorsque M” Pierre Grand
fut cité devant le Conseil de diseipline, pour avoir honeré la
cendre de Laignelot , son ami, ancien membre de la Conven-
tion , M® Louis, qui €tait alors batonuier , exprimait énergi-
quement son opinion sur la compétence du Conseil dans ceite
affaive, en disant : « Mais si je m’ avisais d alier montrer mon

wes SUT le Pcmt-M,»uf ) 65E-CC qUE ce fait ne me rendrait pas
| justiciable du Conseil? »

AUX,

ne permettait pas de donner, sur la requéte de la partie, un -




dang les terres de M. de Vanhan, et, quant an jugement
de 1807, ence gu'il n’avait été ni précédé de Uinterro-
gatoire et'de Pavis de parens dans la forme Iégale, ni
suivi d’affiche an Tribunal, et d’insertion chez les no-
taires , auxquels il avait été simplement signifié, sans
méme ancune réquisition de faire Uinsertion. En consé-
quence,, M. Berviile'a conc.a & Vinfirmation du juge-
ment.

Mais la Cour, frouvant dans les pitces produites la
justification” de 1"accomplissement suffisant ‘des forma-
lités , a confirmé le jugement, et, quant & la demande
en suppression de la note signée Leuis , avocat ,
considérant que si la’ dureté de guelgnes expressions
contre la méuoire de Drisac a pu blesser sou héritier,
les explications connées par 1'avocat , ont suffisamment
justifi¢ ses intenlions aux yeux de la Conr, elle a rejeté
l'intervention de M. Brisac fils.

TR
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (17 chambre).
(Présidence de M. Debelleyme.)
Audicnce du 5 janvier.

PROPRIETE LITTERAIRE. — RENTREE DE M® DE VATIMESNIL
AU BARREAU.

La prorogation de jouissance du droit de propriété ac-
cordée par le décret du 5 février 1810, & la veuve
et awx enfans des autewrs s leur appartient-elle exclu-
sivement ? ( Iiés. aff. )

Les cessionnaires des auleurs peuvent-ils la réclamer ?

( Res. nég. )

. La cession du Nowveaw Focabulaire francais de
Flailly , fatte par ce dernier an sieur Rémoud, li-
brairé ; a dovm¢ naissance a cztte question , transiloire
a la vérité, mais qui n'cn est pas moins foert impor-
tante pour les auteurs, leurs béritiers en ligne dirvecte,
et les libraires cessionnaires de lears ouyrages.

" Ka loi du 19 juillet 1793 assurait & Pautear , pen-
dant sa vie, el apres sa mort, & ses Léritiers pendant
dix ans, la propriété de ses ouvrages. Celte durde fut
tronvée trop courte par le législatear de 1810, et le
décret' du 5 fveier de eelle annde la porta de dix 2
vingt ams par son article 3¢ , ainsi eoncu :

« Le droit. de propriété est garanti i auteur ct 4 sa
veuve pendant leur vie, si les conventions matrimoniales de
celle-ci E'ui en donnent le dyoit, et & leurs enfans pendant 20
ans. » : :

. Aniéricurement a ce déeret , et postérieurement a la
doide 1793, M. de Waiily céda au libraire Rémond,
pour le prix dé Gooo fr.-, la propriété de son Nou-
veau VPocabulaire francais. Cet ouvrage , devenu clas-
sique , cut seize cditions successives ; chaque édition
rapporta au libraire-éditenr up héndfice de 12,000 fr. ,
ce gui faii pour les seize éditions , un total de 166,000 fr.

La mort a enlevé aux lettres M. de Wailly fe 16 mai
1621. Le sieur Rémond, non contentdes éncrmes héné-

fices que lui a procurés un ouvrage acheté 6,000 fr. , a
prétendu profiter, au préjudice des enfans de son cé-

ant, du bicnfait du décret de 1810, et avoir senl jus-
quen 1831 ledroit d'imprimer et de vendre le Poca-
bulaire, objet du proces. MM, de W:illy n'ont pu se ré-
signer a'se laisser déponiller d'un privildge dont leur
titre d’enfuns semblait lenr assurer la possession exclu-
Sive. ; ;

Chargé de défendre leurs droits, M. deVatimesnil, qui
faisait par ceilecause sa ventrée au barrean, ol il avait
laissé de brilians souvenirs de talent, apres un court
expose des Laits ;- a abordé la discussion en ces termes :

"» Llextension de dix anndes ajoutde au ‘droit de pro-

riété: des auleurs par lo déeret du 5 Evrier 1810,
woit-elle profiter ‘aux cessionnaires ou aux enfans des
hommes de lettres? Il est, Messicurs , un principe de
toulé raison , eonzacré par toules les législations , par
toutes les jurisprudences, et que la sagesse du lézislateur
|frangais ne pouvait s¢ dizpenser de reprodaire; cest
que quelque genéraux que soient les termes dans lesquels
une convention est concue, elle ve comprend que les cho-
ses sur lesquelles i/ parail que les parties se sont prapose
de contracter. (Art. 1163, Col. eiv.) Or, quel a pu éire
Vobjetde lacessionconsentiecn 'an V1H par M. de Wailly
& . Rémend? Evidemment, la propridté du d'eoit d’an-
tear , telle qu'elecxistait a cette épogne, et telle quiclle
était déterminde par la Mgislation alors en vigueur |
estid dive nne propridlé dont la durde éiait de la vie
de V’auleur et de dix ans aprés sa mork. Clest done pour
ce terme . et nou pour celui de vingt ans, qu'il ne pou-
vait préveiv., que M. de ¥Wailly a aliénd son droit.»

M? de Vatintesnil rappelle gue dans une commission ehar-
gte d'un travail sur fa propndté littéraive, et dontil a fait
partie, plusieurs nlun:hrga avaient proposé de déglarer, comme
toule autre,y cetle propriéié perpétuelle et transmissible ; mais
que cette proposilion ayant présenté de grayes iuconvéniens.,
la durée de ta propriété fut fixée & 5o ans. Il ajowte que la
question aujourd’hui soumise an Tribunal ayant été soulevde,,
fut unanimement résolue en favenr des enfans.

L’avocat fait remarquer quele privilége du déeret de
1810 est spécial 4 la veuve et anx enfaus des auteurs ,
et qu’il ne peut étve réelamé par lous les hévitiers in-
distinctement , pav les légataires on ayant-canses , &

fortiori , par les cessionnaires. « 8i M. de Wailly n’edf
pas laiss¢ d'enfans, s'éerie en terminant le défenseur, le
dreit du sieur Rémont, se fht éleint dix ans apreés la
mort de Uanteur ; § quel titre vient-il done réelamer
nae prorogation & laguelle il est étranger? Adwiettre sa
prétention , ue serail ce pas , contre le yaou du hienfai-
feur , ¢élourner le hienfait d¢ celui anguel il était des-
tiné? Est-ce, par hasard, Uintérét des eessionmaires
fqui a determing le légilateur ! N'oat-ce pas plutot celai

( 238 )

des autears et de Teur famille ; n’est-ce pas plutét le
souvenir de J. J. Ronssean, mourant dans la misere ,
quand ses immortels éerits enrichissaient ses libraires,
se lonaient, chose incroyable, non pas aun jour, mais
a heure. et que sa veuve, pauvre comme lui, était
obligée de venir demander des secours i la Convention!»

Me Lefiot, avecat de laveuve Rémond et deson fils,!

gontmence par pappeler les faits, puis arrive sar le ter-
rain oli son adversaire a place la diseussion.

« D'ahord, Messieurs , dit-il, ne pourraiton pas
sonlenir que la vente absolue. d'une propriété littéraire
participe jusqu’a certain point des dispositions testa-
mentaires, puisque cette vente comprend une certaine
durde de propri¢té a partir du déets de 'antenr? Nest-
ce pas comime si l'antenr disait a 'acquérenr: « Clest
vous qui recneillerez aprés ma mortla propriété de mon
ouvrage ? » Le cessionnaire esl donc, & proprement par-
ler, héritier cn-cette partie. En d'autres termes, toutes
les fois qu'un auteur vend , sans réserve aucune, la pro-
pricté de son ouvrage, comme ia durée de cetie pro-
priéte se compoase non-seulement de Ja durée de la vie,
mais encore d'un certain nomfire d’anndes aprés sa
mort, il entend néeessairement dépouniller ses héritiers
natarels, & partir du jour de son décts, jusqu’a ce que
Ponvrage tombe dans le domaine public. Par le fait
meme de la venfe il prononece contre eux une véritable
exhérédation.

» Si done cette yente participe, par sa nature toute
spéciaie , d'une disposition testamentaire, si c’estune
sorte de transmission d'une partie de la suecession fu-
ture, on concoit que la loi applicable & la durdede la
jouissance soit celle du décts , car, en principe général,
il en esk ainsi pour les suceessions. Sous ce premier point
de vue, il faudrait donc appliquer dans espice la loi
qui étdit en vigueur lorsdu déeés de M. de Wailly,
cest 4 dire,celle de 1810, »

Ici M° Lefiat s’attache & démontrer que Papplication & la
cause-dn déeret de 1810 est A Uabri dureproche de rétroacti-
vité, et il inyoque le nom de M. Locré & I'appui de cette doc-
trine, puis, discutant les art. 3g et Jo de ce décret, il soutient
qu'il 1ésulte de leur contbinaisen que les droits de Pautens et
de ses héritiers appartienent dans-toute leur étendue, au li-
braire ou A Vimprimear auquel auteur a cédé la propricié de
s01n qul‘ﬂge.

Arrivantd une aubieséried’idées: « Le déeretde 1810,
reprend Uavocat, a étc an fait de prince, tombant sar les
personbes qu'il a trouvéesinvesties des propriéiés littérai-
res, dont il lixait ladurde; prenant les choses comme elles
ctaient au jour de sa date; ot comme il est de principe
constant, ¢t réesonnu par une jurisprudence uniforme,
que le fait de prince ne donne pas hena la garantie en
faveur de celui guien sounffre, il est de toute éyidence
que si le déeret de 1810, au lien d’étendre la durde de
jouissance fixée par la loi de 1793 , 'elit restreinte, le
sicar Rémond 0 aurait pas été recevable a réclamer ,
soit de'M. de Wailly , son vendeur, soit des enfans de
ce dernier, des dommages-intéréts & raison de la res-
triction de ses droits.

» Eh bien! je le demande & pos adversaires eux-
mémes, n'est-ce pas une dternelle maxime de droit et
de raison , que celui-la qui edt souffert les pertes doit
profiter des avantages ? Et comment n'én serait-il pas
ainsi? Ce fait de prince, ce déeret a trouvé M. Rémond
saisi de la propricté du vocabulaire ; 'extension de du-
1€e est venue se joindre & cette propriété, ¢omme par
une sorte de droit d’accession , (ui ne pouvait arciver
dans &antresmains que celles de M. Rémond, puisque
lui senl avait acquis la propriété exclusive de Pouvrage
pour tout l¢ temps pendant lequel il ne tomberait pas
dans le domaine publie. » A .

Aprés une courte répligue, dans laquelle M* de Va-
timesnil a combatta successivement loutes les objections
de fait et de droit de son adversaire, le Tribunal a
rendu le jugément sutvant :

Attenilu rue les eficts d’'un contrat sont réglés par la loi en
vigueur & I’époque de sa lovmation ; a

Attendu que les termes génémux d une convention ne
comprenment que les choses sur lesquelles les parties se sont
;)rn:wsé de contracter ct oul pu coniraeter ; 3

Attendu qu'a U'époque de la vente verbale du 4 floréal
an VILL, par le stear de Wailly au sicur Rémond , de la’pre-
pristé dn Nouveau FPocabulaire francais, le droit de pro-
priété littéraire était déterminé, et le contrut régi parla lor du
19 juillet 1793 ; que ce Jdroit accordé & Pantedr pendant sa vie
et i ses hériiers pendant dix aundes ‘aprés sa murt, a puseul
faire Pobjet du contrat ;

Atteudu que le décret du 5 février 1810 aintroduit un droit
nouveagl qui ve pouvait ére 1objet du centrat antérieur; que
ce (écret ne peut régiv le contrat de Pan VIII, antérieur & sa
promu'gation ; :

Autendu que la jouissance additionnelle est un bieufait de
la lod, spéeial et personnel 2 la veave de Pauteur et aux héri-
tiers de 'antenr en Hgné'directe;

Que le cessionnaire antérieur au déerct ne pourrait usurper
le nouveau droit intraduit en faveur de la veuve, et qu'a dé-
faut de venve et d’héritiers, ce cessionnaire ne pourrait inyo-
quer la jouissance additionuelle de.ce déeret ;

Qwainsi, & partir du 16 mai 1831, les héritiers de Wailly
ont seuls droit h la jouissauce exclusive de U'ouvrage intitulé:
Noyveaw Pocabulaire francais des sieurs de Wailly , mem-
bre de I'Institut, et de Wailly, proviseur du collége royal de
HenrilV ;

iait défenses i la veuve Rémond et au sieur Rémond, &
partiv da 16 mai 1831 , de compeser , imprimer, vendie et
distribuer aucune édition ou exemplaire dudit ouvrage, ni de
céder a qui que ce soit un droit de JOlni.ssu:quFlus dtendu que
celui qui-résulte de son traité qui expire ledit jour , 16 mai
1831, svus les peines de droit ;

Condamne 13 venve Rémond et le sienr Rémond fils aux
dépens. '

MM, Gustave et Alfred de Wailly assistaicat & cette
audicnce, assis derritre leur défensénr; Fun, connu
par ses sucees au thédtre, était en robe d'ayocat; I'au-
tre , professenr de rhétorique au callége de Henri IV,
etaif en hahit de garde national i cheval, | :

Procés intenté quy seurs religicuses dy
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Me Sauniére continue ainsi sa plaidoirie :

» Je vous al entrelenus, a la dernibre audiengy
cadeau surprenaut qui L}vait. éié fait 4 la jeune Ma" u
jé vous ai maunifesté les inquictulles de sa mires T,
mystere de Vor gni !’n_mit accompagné 1 je youg :!: .
quon ne pouvait expliquer celte iibéralite que pa l’d
perance illusoire yue les religicuses avaient fongg¢ 4
lesilence de cettegnfant, Revenons maintenant § la -
de la supdrieure, ol 1l était dit que l’cnl!‘(:tic‘:n}];{“mg.7e
serait pré’m\_’d sur la rente de ceque lai laifb‘aita'
tante. : . T :,ai

» Cependant, M= veuve Sabatier avaig cantiy
ment pay€ de ses deniers lentrelien de sa fille . o

=
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s’élevait , comme J'en ai la preuve par les quit'{é,ieg
4 une somme de mille fr. par®an. Une Cifconstam;

nouvelle vient donner de la force & tous les ap Umey
puisés dans cette lettre : M™e Sahatiers ne “Vin!l
continuer des sicrifices aussi considérables poup 1)
cation de sa fille, voulut la retirer du couvent-eﬂ;
en fit connaitre les motifs a la sccar LouisegAg s
Terrier. — « Mais, Madame, rt’gl_iflnya_celle-gi "j
» somme ¢ue vons déboursez pour 'entretien giiéi'“-'-il
» a votre charge ; elle doit étre prélevée sur @Tm
» vous a laissé notre scear Fortande. » — “Cﬁmmegt
» répondit M™ Sabatier ; on ne m’a jamais Jj
» cette rente s'élevat & une aussi forte somm‘g;-gﬂ{
» quez-vous. » La religicuse sentit alors quielle aysy
profiré des paroles imprudentes | indiscrétesan inoths
et se renfermant dés ce moment dans une rétisein
opinidtre , elle ne répondit que par ces mots : & i
» semblail Iavoir oui dire, je me suis'sans dquteﬁw}.
» pée. » Pense-t-on que cetle religiense ne se sorajt g
expliqude sur ece point, si elle avait ¢td pressée Par kes
magistrats charges del'interrogatoine? gl

»- M=« Sabatiar se ddcida a réclamer les droi iﬁ
Gile. Plusicurs juriscansultes farest consultés, W:E
seillévent le procts. Gependant, et avant de if-\ﬁm-
mencer , je pensai qu'il était générenx. de ma-part de
tenter une conciliation. Igi , Messicurs , jege
dissimnle pas tout ec qu'il y a de délicat’d pasl
de moi dans une canse que. jai embrassée avee ol
V'ardeur de la conviction la plus entitre. Tontefols,
persuadé que je n'ai rien fait qui ne soit honorable,
Je vous raconterai ce ¢ui m’est personnel.- 1‘

- » Jemetransportaimoi-méme aucouvent dela Fisils-
tion {je pensai qu'il devaiten étre ainsi vis-3.vis desre
ligicuses cloitrées) ; je- leur communiquai les grieh
de M™¢ Sabatier, et la pitce émands de la dembise
Maria. Jallai jusqu’a lenr parler de ma conviction ¢
du désir véel que J’éprouvais d’cviter I'delat ¢t le seaw
Jale de ce proces. Voici quelle fut lenr réponse, jo bt
la reproduirais pas si d’ailleurs elle n'était consigace, i
peu prés avec les mémes termes, dans l'interrogatoie
qelles ont subi, et dont je vous entretiendrai hientst:
elles convinrent 1° que la communauté avait EspREss
une somme de guatre-vingt mille francs a la sceor For-
tanée ; 2° qu'il avart ét souserit par une ou P;E!’@""
de lears compagnes une onuication relative 4 ce puti
mais , ajoutéreni-clles, ce ful en nous donnant mdlﬁb
ment cette somme que le billet fut déchiré. 0

» Cet aveu nous appartient, avec ses resltric.‘i'ojﬂph
sais , mais quand vous vous rappellerez les ¢irconstancs
qui ont précédd Ia mort de }a sceur Fortanee, quind
vous vousTappellerez ue six semaines avant cette mo
elle avaii éié enlevée de sa cellule pour étre transpore
a linfirmerie, ne demeurerez-vous pas convaingus
::e_billct a cisparu d’une maniére peu loyalé.,"et quavee
Ini plusienrs autres papiers imporlans ont puel da gre
soustraits? Ah!sans doute, st le magistrat interroes
teur cdt demandé aux religicuses comment ¢ 1
ayait €té concu, le moment ol il avait ¢éié d%‘f’,l‘.‘i‘,
lieu ofi il avait été déposé, la personne A qu_!'ﬂ m
été Temis, par qui il avait été déchird, quellespe
sonnes avaient profité de cett: donation, nousé i
lieu de penser que leurs répenses auraient P—"W;?
grand jour quelque vérité utile 2 ma cause. = e

» Toutclois , M=¢ veuve Sabatier ne voulal’il’aHle
scandaleux proscts , sur léqicl on Paceusera pé pel
d’avoir spéeuld ; elle tourna ses regards vers V' ?“i
véqae de Paris ; elle pénsa que |’omnipotence “-‘_[?Hf-',;
religienx aurait intérét & ‘ménager sa puissance 2”-‘3&
pas la laisser discréditer, Conhante dans !;1 t:“.{%‘
de ce prélat , ellelui remit un mémoire ol etaich A
pés les faits principaux de cette affaive, M, ¢8R
le regnt avee promesse de ne pas le communt tail'ﬂ{“

romessé il ne Pexéeuta point : pea Jui impor por ‘
mteréts de Mme Sahatier ; il n'hiédsita pas é !eﬁw" s
il abusa de ce mémeire ; il prévint les reh%“?_“-ré aref
tre nos attaques ; il leur facilita les mnycﬂs,.d?;é?ﬂ
un systeme de défense, et c’est ainsi que , r%’-‘&}rﬁ; ik
les moyens qu'elles avaient concertes en CHMGIED l
tentivement la nature de nos armes , elles s¢ g0
trdes sourdes a la voix de la conciliation: .

» Je eraindrais , Messienrs, de (l(§pa§ser_|°.’ .
de la modération , si j'avais & caractériser 1% ,ﬁi| :

dutte Je Parchevéque.médiatenr. .. .. (M, le g{e
interrompt M® Saunidre , et lai fait f‘h_“f".e il
Parchevéque n'est pas en cause. ) Jem ‘al,'p.ew T it
vocat ; magistrats , yous tireres les conséquen g

» Aprés de tels procédds , Mue yeuve Saha w
vaitelle hiésiter & commencen la lutte? U” T

Wit




'_i

|

|
|

B k-

-

Lode, M* S abatier demanm!a, au nem de sa fille,
fqﬁ%‘ilm des 80,000 francs délonrnés. Un interro-
resty : tiﬂts'q; ariicles fuf reconuu nécessaire ; le tri-
o} ’i%dﬂﬂ“a . mais coinbien celle procédure présente
E?‘é‘u' fls ot de dangers: ; ;
£ auestions sont significes .avant lm’terrogatoxre
"Lfsa tout le temps de c'om!)u_wr ses répouses, La
et ga'ﬂérés'sée n’assiste ‘pas a 'interrogatoire , et ne
pahie -‘:m. conséquent , faire poser des questions que lui
ngazrei‘ﬂit souyent une réponse dvasive et incertaine.
088 " hien la faculte de poser des questions d‘othce ;
"% faut [ui supposer une connaissance profonde et
nl”‘?u % de tous les faits de la cause ; il faut qu’un ju-
déta e: gnétrant , qu'une intelligence rapid(,z‘, qu’uue:
v 'c:.;lé \,;gil_mle fpree, en q\ue[ Lm: sorl;u_ ), 1 ml_szrrogu
528 frer dans le chemin de la vérité anssitot qu'il veut
a e o s'en cearter.
hjn Ausst les religicuses ont-elles largement profité de
£ avantages. Lt Jd’abord , pour micux concerter le
ﬁeﬁsdﬁge s pour mettre plus d hrf_\ rmonie dans ',t.’ll vs ré-
nses ; elles se sotit bien garddes de’ comparaitre a fa
poﬂm ',‘_',rc g,_ommalion, E:HCS ont fait défaut et ne se sont
Pnté'ﬁﬁ'['éés' que quinze jours plus tard. »

s

':“isﬂﬁiem lit Uinterpogatoire des religicuses. 1! en fait ha-
o mant TeSSOTLLE les réticences , les mesures de discrétion, les
bﬂ?;m's et lds cdntradictions, et il en conclat que sl le ma-
isirat gui n'a eu les pieces que !c jour méme ol 'lus reli-
‘du’ < '!‘i,ﬂ_ sont p_réscntccs, .ml’akt pu cire _mwu.\‘(!])(‘.nutrc de Po_us
;,faiqé,'S'il_a"ﬂlrt pu recevoir des questions d office , la vérité
mﬁiﬁ'igfui!hblemem échappé A ses adversaircs.
; 1'9“!-‘% lecture de cct iptcrjrngatoire 3 ,cpn.tif\_u? Me San-
ﬁﬁ?ﬂ;‘.pj“-s aura conyaingus de la nece'ss:t_c d’ordonner
le suppléinent que nous avons demandé par nos conelu-
sions. Au reste, MC‘SS“"“}'S » Yous yous l'appclel:qz ‘tous
Jos seandaleux procs qui ont retenti devant les Fribu-
anus, Vous aves tour ‘a tour attaqué et détruit, tantot
Je testament qu’un vicillard de 74 ‘ans, pressé ; ebsédé
dansses derniers monens, avait faiten {'-:wcur de | a)hhe
Réy, ouré de Bordes, qui allait ainsi §emparer d’une
fortane d¢ 300,000 fr. ; tanlot ausst une donzztlnon que le
eaté de Flenrbe avait oblenue de la veuve Lévequne , en
mployant aapr&s d'elle tons les moyens dq (faptnlion
ueponvait lui suggérer la puissance de la veligion ; tan-
tot encore le testament fait par M. Beck, ancien pré-
ndier de 12 cathédrale de Strashourg, en faveur de
olineider, clief occulte de la congrégation. Vous yous
rappelez les débats qu'a si sc-jijgnleusement ct si fidele-
ﬁej.t‘;jebge‘ﬂlis la Gazetle des Tribunaux. Vou_;f n’ayez
9as oublié toutes les wrpitudes qu'ils nous ont dévoilées,
comment et avec quelle habile sagacité les magistrats
sont parvenus a penéirer le mystere dont les spoliateurs

gétaient enveloppés ,, et combien Linterrogatoire de

Schneider a été remarqunable par les réticences et l’em-:
barras de Ses réponses, surtout sur des questions qui lui
dtaient posées d'office. Nous n’en attendons pas moins
aujourd fini des lumicres, de la péaétration, de la sa-
ﬁmd et de Vintelligence du magistrat que vous aurez

signd pour interroger de nouvean les dames de la Vi-

sitation. - :
. 2 8l fallait vons convaincre de la réalité de la spo-
liation par wne deraitre considération , je vous dirais
que la sceur Sabatier , prodigue dans lous ses momens,
a faitdes libéralités innmenses. »

Me Sauniére donne le ‘détail de tous les legs qui ont été
faits; on .y voit alternativement figaver des raligieiises, un_
Prétrejésuile , un protestant, un parent éloigné et des élran-
Q'Q,I‘S.,

«En résumé , dit I'avocat, si vous interrogez les eir-
constances qui ont préeddd Parrivée de la jenne Maria
dans le couvent de la Fisitation, vous y trouverez la
preuve qu'elle y ¢tait appelde par les veeux de sa tante,
}:glrggésence de cet enfant etait devenue une néces-

,mn besoin du eeceur, le seul bonheur qu'elle pht
goiiter dlans ses vieux ans et dans la solitude de ses ver-
Touz, Si vous interrogez les habitudes de la seear For-
tanés, vous y verrez de quelle tendresse, dequels soins,
dequelle soflieitude elle a ‘environnd sa fille adoptive
pendant les ecing aus d'une vie commune. Si vous in-
E_E_l_;ogz_ sa_correspondance, yous y yerrez avee quelle
Joie cette bonne tante parle dcs progrés el des sentimens
de sa petite nidce; vous y deécouvrirez les preéoccupa-
t'.ons bienveillanies dont clle ¢tait si heureusement agi-
Ye pour son avenir, Si.vons interrogez les lettres éma-

Dees des différentes religicnses de la Fisitatior, yous y

AIFCZ sang peine que la bienfaitrice de tout le monde
avait fai des dispositious positives en faveur de la jeune
Haria, qu'elle lui avait laissé des émoignages ¢ffectifs
feson affection. Si yous jetez les yeux sur le papier olt
.leune enfant avait si précieusement recueilli les
Sernieres, pargles d’une bouche mourante, la vérité
YOus apparaitra brillante et miajestuense , et yous vous
Sniivez soulagés du poids lonrd ct pénible que les ma-
Neeuyres niystérieuses du couvent auront faii peser snr
¥0s consciences, Enfin si vous médilez sur toules les cir-
nstances que je vous ai fait connaitre , mille indices ,
Eiue Présomptions , mille preuves surgiront de ce pro-
ifmme pour vous convaincre de la réalité d'une

Spoli ation, :
lm:u‘-Q;‘*e sl vous ’eunsidércz aveo fiue_liff profusion la
ahando ortunée l'Cp'.lllL!‘il.lt ses iibéralitds , avee quel
iellfait“ » dvee queh‘: déliees elle ge livrait a l’lduu d un
ey comment mlel!us? a dr:.tr‘lhues sans réserve a la
g iauig a_dc:;' religicuses ; 4 des prétres-jésuites
e’ %a.?'ms ¢loignds , et meéme a des dirangers , vous
‘g{aw_l;“:_ plas douter gue la jeune Maria n'ait cté
ientaits "\" téte de toutes ceslllxlwralltu:} et de tous ces
dans |, sof on, il est 1Am[-mssu)iu que Venfant appelée
Hm&' ; 'tl}flﬁ des cl91tres , que l'objet df:l anicue af-
im!clheultue a sear F ortunce ait pu cultiver t.l;mAs1 cet
i) y que lenfe.mt qu’elle appelait sa fille adop-
' aelle comblait dg tant de caressca, en qui plle

: { 239 )

tronyait tant de consolations au milien de ses sonf-
frances , ait ¢té oublide par une femme qui possédait
70,000 [rancs de rente. Il est impossible que la soeur
Fortunde , linérale dans ses-habitudes, généreuse dans
ses affections, bienfuisante par caractire, soit morte
dans une indifférence coupable sur l'avenir de cette
jenne enfant.

» Respect et reconnaissance d sa mémoire, tels se-
rout toujours les sentimens de mes elientes malbeu-
reuges ; lear houche, d’accord avec leur cotur, n’aura
jamais murmureé le reproche, et si la fatalité les faisait
succomber dans une ly'te aussi affligeante.... Eh bien !
résigndes dans lour malheur , ellgs attendront le jour
ol la Providence fera descendre dans les cceurs endur-
cis de nos adversaires-des remords que les grilles ne
rcm’u"ont peut-élre pas towjours inaccessibles a leur
conscience.

» Un dernier mot vous donnera la mesure de nos ap-
préhensions. Au moment ot nous déposons nos plaintes
devant les magistrats ; au moment ol nous sollicilons
de vons un nounvel interrogatoire , comme le dernier
¢lément d’une conviction que vous avez sans doute ac-
quise ; au moment ol des questions pressantes dont il
serait impossible d’éluder la solution , sont sur le point
de leur étre présentées; nous apprenons que les reli-
gienses de la Fisitation yiennent d’abandonner lear cou-
vent , et qu'elles ont mis lear hotel & vendre ou a louer.
Voudraient-clles ainsi échappera votre juste sollicitude;
voudraient-elles s’arracher a la honte d'un ayeu ou
d?une contradiction qui viendrait les confondre ?

» Ce dernier trait me conduit naturellement & vous
faire part d’une considération d’intérét publie, Le jé-
suitisnie ayee ses congreégalions , est une des conceptions

“quc le génie dn mal peut seul®ayoir inventdes ; cest la

lutte permanente de Vambition contre le mérite , de l'er-
reur contre la vérité, du vice contre la vertu. Que lui
importe la suprématic religicase, il n’obtient pas la
domination temporelle; ennemi juré des gouvernemens
constitutionnels, il sefforce de créer ou de maintenir
des despotes pour les asservir ensuite a son gré, se pro-
meltant ainsi impunité des exactions dans ies affaires
ubligues, et des spoliations dans les fortunes'privées.
| tient entre ses mains, comme ’a dit un célchre avo-
cat, une épde dont la puignée est & Romext la pointe
partout, et tel est le déyodment des jésuiles enyers le
monarque invisible de ces cosmopoliles malyeillans,
que Vun d’cux, le pire Grivel , sur le point de saisir
une de ses victimes , ne craignait pas de tracer dans an
accts de cynisme ces paroles dégoutantes : 7/ faut espé-
rer que ce gibicr de Saint-Ignace arrivera bientdt a son
croc : Sa victime était riche, il voulait Pattirer dans
un couvent pour la dépouiller avec plus de certitude.
Ne trouverez-vous dans ces derniers faits 'histoire des
religienses de la Fisitation? »

A demain la plaidoirie de M¢ Fontaine, avocat des
sceurs de la Fisitation.
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JUSTICE CRIMINELLE,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE MELUN.

{ Correspondance particuliére. )

Fals de bois dans les domaines de la couronne.

11 cst des gens qui se font une fausse idée des effets
que doit produive une révolution , et qui attachent & ce
mot des conséquences ctranges. Tels sont les pauvres
paysans de la commune de Recloses, village situé sur
les limites de la forét de Fontainebleau.

. A peine la glorieuse révolution de juillet avait-elle
éelaté, qulils' s'imagintrent que la liberté proclamde
partoat avee tant d'enthousiasme , conférait des droits
illimités sur toul ce qui appartenait a 'Etat ; que les
biens composant le domaine de lg couranne étaient
tombds dans le demaine public , et que la révolution et
la liberté permettaient & chacun deqh:s exploiter & sa
gaise. I est vrai que pendant quinze anndes ¢es mal-
heareux cultivaleurs avaient vu leurs rdcoltes conti-
puellement ravagdes par le gibier de nos princes chas-
seurs , que jamais auvcaneindemnité n'avait allégé de
si_grands dommages, ct qu’au contraire de nembreux
preces-verbaux et de sévéres condammnations- avaient

- toujours frappé ceux qui avaient osé porter atteinte aux

animaux destructeurs. Aussi , le maitre étant parti, nes
villageois pensérent que ses bois eomme son gibier n’en
avaient plas d’autre que le premier occupant. y

Jtentot, en effet, les cantous environnant la com-
mune de Reclosés furent inyestis par a généralité des
habitans qui, s’encourageant I'un ['autre , enlevirent
une quantité assez considérable de bois. D’abord ils se
cachérent ; mais, excités par le sucels, ils ne prirent
plus auncune précantion , et, en plein jour, on vit des
troupes de délingquins emporter le hois, méme avee che-
vaux et voitures ; et , chose inconcevable ; ees dilapida-
tions eavent lien pendant prés de denx mois ; sans (ue
les gardes cherchassent a les arvéter , non senlement
dans celte commune, mais encore dans toutes celles
gui se tronvaient limitrophes de la forét,

Toutefois , il fallait mettre un terme prochain a ce
pillage, et comme le mal avait pris des racines éten-
dues, les moyens de répression furent choisizs en raison
de sa gravilé. Vers la fin d’octobre, on vit sondainement
arriver dans la commune signalée , un détachement de
lanciers en garnison & Fountainebleau ; puis la cohorte
des gardes forgstiers; venait ensuite Vélite des grena-
diers et des chasseurs de la garde nationale de Fontat -
nebleau;on dit méme que canonniers, canons et caissons
se mirent en campagne.

Le village est cerné ; chague arme prend ses posi-

| tions, et hientot le sévére officier du ministire public ,

le jnge d'instruction , snivi du greflier, quittent le con-
tre. de Vexpédition . et foat lenr entrée dans la com-
mune. Des perquisitions ont lien. Jugez de l'efiroi des
pauvres habitans | cct appareil militaire , ces menaces
des agens forestiers, ces reproches des magistrats, ces
interrogatoirgs accusatenrs , et surtout une conscience
qui reconnaissait une faute grave!...'épouvante, le
Jc’sespoir régnaient partout. Chacun, pour se fous-
traire i des poursuites imminentes , voulut faire dispa-
raiire les traces des nombreux délits; et bientat les
ckamps, les jarding, les puits farent encombrés du
hois volé. Une riviére méme en fut tellement chargée ,
que les moulins ne pouvaient plus recevoir assez d’éaun
pour lear imprimer le mouvement.

Aprés les procts-verbaux , vinrent les mandats d’ar-
rét et de dépot ; puis P'audience tant redoutée ; enfin ja-
gement du Tribunal correctionnel de Fontaineblean
qui-renvoie quatre des prévenus devant la Cour d’assi-
ses comme présamds co:pables de vols commis la nnit,
de complicité et dans des ventes , erime puni par les
art. 386 et 388 du Code pénal, et susceptible de faire
encourir , aux anteurs, des peines afilictives el infa-
mantes ; l2 méme jugement condamne treize autres pre-
venus & la peine d'emprisonnement pendant un an, 3
{a privation des droits civils et de famille pendant cing
années , ct les met sous la surveillanee de la haute po-
lice de I'Etat pendant le méme espace de temps.

Cette sentence était sévére. On pouvait espérer quel-
que adoucissement a la peine. Les condamnés forme-
rent doac un appel dont Ie Tribunal de Melan s’est oe-
cupé dans son audience du 31 décembre. Nous saisissons
P'oceasion derendrehommage aux sentimensde générosité
et de modération qui ont dicté le réjuisitoire du minis-
tére public, dont M. de Ronseray, procureur du Roi ,
¢tait 'organe. Il s'est attaché lni-méme & dépouniller
Iaccusation dn caractére exagérd de gravité quelui
avaient dennd les premiers jnges ,'et, avee loyauté, il
a , dans ses conclusions, fait a part de la vindicte pu-
blique et de la bienveillance dont les prévenus étaient
dignes.

La défense des dix~sept prévenus a été confide a Me
Clément, dont lés efforts ont ¢1é conronnds d'un légiti-
me sucets. Conformément & ses conclusions | le 'tribu-
nal a d’abord deartd les circonstances de nuit, cons-

“plicité et vol dans une vente. Ln conséquence , la posi-

tion de tous les prévenus s'est trouvé ¢égale et a offert
les mémes questions a juger.

Il s’agissait alors de savoir si les faits imputds aux
prévenus constituaient des vols non qualifiés, ou de
simples déiits forestiers. Le defenseur a établi avee e
Code forestier , art. 193, 194, 195, 197 et 198, que les
bois du domaine de la couronne étaient soumis au ré-
gime forestier ; que le Code forestier avait ¢tabli une
législation nouyelle et compléte, ol e délit reproché
trouvait sa peine ; que le Tribunal devait done appli-
quer aux prévenus Vordoanance d’amnistie du . § no-
vembre dernier. ; .

Le Tribunal a décidé que les vols ayant eu poar objet
non pas des arbres plantés, mais des bois facounes,
confids sur le terrain & la foi publique, Vart. 4ox
du Code pénal ctait seul applicable; mais aussi,
qu’il y avait dans la cause des circonstances atté-
nuantes , révéldes par le défenseur , notamment les
hons antécédens de tous les accusds , la modicild de Ja

les vols avaient été commis, et enfin le repentir sincére
des coupables, qu'ainsi Part. 463 du Code pénal trou-
vuit sa place an proces. En conséquence , le Tribunal
a renvoyé quatre prévenus acquitlés, el a réduit a
quatre mois l'emprisonnement prononceé contre les
autres , par le jugement de premilre instance.

(est dans un but d’utiiité publique gue noas pu-
blions ces faits et ce jugement; nous pensons que
les habitans des campagnes y puiseront de sululaires
avertissamens sur le respect dii & la propriété d’autrui.
C’est daus les temps de troubles surtount que ce resp et
prend encore un caractire plus sacré, Le peuple de Pa-
ris en a donnd un noble ¢t admiralile exemple , et
grdees a lui , le mot révolution ne sera plus pour les
bons citoyensun sujet d’épouvante; il nwinspirera plus
delfroi gu'aux tyrans couronnés.

SOUSCRIPTION ANTICIPEER

e

EN FAVEUR DE MM. DE LA MENNAIS ET LACORDAIRE.
Fougéres (Lle-et-Vilaine ), 4 janvier.
On sait que MM, de la Mennais ct Lacordaire sont
traduits devant la Cour d’assises de Paris , & 'oceasion
d’un article publié dans le journal iatitulé L Advenir,
Déja , et par une prévoyance hien éirange, unc sons-
cription est ouverte potr payer les frais de ce procts
qui n’est pas cncore jugé. Mais ce qui n’est pas moins
extraordinaire, c'est que le factum dans leyuel on an;
nonce cette souseription , a désigné comme devant Iui
servir de caissier , un honorable citoyen qui s'est eni-
pressé de réclamer contre I'abus que Lon voulait faire
de son nom , sans avoir daigné méme len préveniy.
Voici , au reste , le texte de eet mprimé , sans nom
d’auteur ni d'imprimeur , qu'on distribue en ce moment
avee profusion dans la ville et les envirens do Fougeres
( département d'IHe-et=Vilaine ) , et qui va jui-méme
douner licu & des poursuites judicizives ;
Aux catholiques de toutes les opinions , amis de la
liberté civile et religicuse.
~ Depuis les évéuemens de juillet, Ia plus parfuite tranquillité
a régué [un'mi nous, grace au bon ¢sprit qui anime les bhabi-
tans de votre pays. D'odieuses tentatives, dont le résultat Uelt
infailliblement compromise, ont été failes pgur ahallre notre

eroix de mission; mais elles opt 6t¢ victorjepsoient repoussées
par la garde nationale, dopt la réselution hicg connue dos mals

valeur des ohjéls volds, les circonstances dans lesquelles
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veillans 4 suffi pour empécher qu'clles ne se soient renouve-
lées. Honneur & notre garde nationale ! elle a protégé la liberté
des cultes , ellea fait son devoir.

» Mais nous sommes catholiques, nous sommes Francais ;
nous réclamons pour tous nos fréres en Jésus-Christ, pour tous
nos concitoyens, quelles que soient leurs croyances, cette li-
berté légale gue nous avons su protéger, Si elic est violée dans
un senl Tien, tout le sol tremble ; si un seul membre de la so-
ciélé en est injustement privé, tous sentent le poids de ses
chaines, parce que la liberté est un droit, el que si ce droit est
méconnu une seule feis parles agens du pouvoir, il n'a plas

‘ 2 garantie. Nous demandons la liberté telle que la(,lmrt'c de
1830 nous V'a faite, cette Charte que Louie-Philippe I€7, roi des
Francais, a juré devoir étre une veérileé, Li'ln;rté pour lous Ius_
cultes, liberté de conscience pour tous les Frangais, liberté
d’enscignement, sans laquelle les deax premiéres seraient une
dérision, liberté d’association et liberté de la presse, sans les-
quelles toutes les aulres seraicnt sans garantie, Clest & ce prix
gu’est la tranquillité publique, ¢’est a ce prix qu'est notre fi-
délité, sans restriction et sans arriére-pensée ; mais a ce prix
seulement.

» Les rédacieurs de I Avenir ont dénoncé & la France' que
des atteinles étaient portées a cette liberté : ]ulpom oir p’a pas
permis que leurs pluintes soient venues jusqu’h nous. Nous ue
préjugeons rien sur les débats qui s'ouvrivont devant les as-
sises entre le pouvoir et les défenscars de la liberté; nous en-
tendrons les deux 1):u'tie.< avant de prononcer : uous aussi
naus serons du jury, de celui qui absout ou condamne en der-
-nier ressort au Tribunal de Popinion publique. Toutefois,
quelle que soit Uissue de cet important procés, nous saurons
gré aux rédacteurs de I’ Avenir d’avoir veillé & la conscrvation
de nos libertés; la cause qu’ils défendent ¢’est la cause de tous.

» Catholigues, c'est la vétre; ils réclament pour P'église des
droits que Jesus-Christ lui a donnés, qu’il u’a donnés qu'a elle
seule, et que la Charte lui reconnait. Péres de famille, c’est la
vitre ; ils demandent pourvous le droit que Dien vous a donné
et que la Charte vous reconnait, de qonﬁcr vos enfans a ceux-
li seuls que vous jngerez les plus dignes de volre confiance.
Citoyens, c'est la votre; ils demandent pour tous les libertés
oune la Charie accorde A tous, ct que le pouveir a promises &
tous. Aucun d’entre nous n’a la prétention d’obtenir les sien-
nes an détriment de celles d’autrui, ‘trop convaineus que nous
sommes qu’en opprimant les autre son Ig)nit toton tard par dtre
opprimé soi-méme, Entourons done de nos suffrages eelui qui
les réelame ponr nous en présence et sous les conps du pou-
woir. Bretons; ¢'est un eompatriote ; catholignes, ¢’cst le dé-
Aenseur de U'Eglise de Dieu; amis du talent, ¢’est un l:lt‘.‘:‘ plus

, braux génies de notre siéele; son nom est connu de I'Burope;
ses écrits en font admiration, ils sont une des gleires de notre
Bretagne. Montrons & I'étranger que si notre pays produit des
grands hommes, nous savons les apprécier et les honorer.

» Une souscription est ouverts dans le bnt de conceurir i
payer les frais du procés qui va étre 1;1{@16 4 M’;\_l. de la Men-
nais et Lacordaire, et les ameades qu'ils peurraient avoir en-
courues Pourla pub_!':caliugl r]rs’arl‘!clcs iucrimiug’:s. On rece-
vra depuis ciug centimes jusqu b cing franes. 191 la moindre
abole a la méme valeur que la piece d’argent. C’est moins de
I’or que nos défensears nous demandent, quune adhésion anx
¥érités qu’ils soutienuent cf im mandat pour les 'de_é!'cndrr.-. (‘:;17
tholiques, ua_appel générenx au nom de la religion a-t-il ja-
mais mangqué de tronver en Bretagl_:c un écho dans les ceeurs 1

» On se propose de rendre pubhc.s !’cc.l noms des souscrip-
teurs, excepté cenx des personnes qui désireront garder I'ano-
nyme. ; . £

» Ceux qui désivent souscrire sont priés d'adresser leurs of-
frandes A MM. Jusse, i la maison des I'réres; ou Boismartet

(de Rillé. ) »
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RAPPORT SUR LES PRISONS.
Monsicur le rédacteur,’ '

Je viens de lire avec un vif intérét , les observations
que vous a suggérées le récent rapport fait au congres
belge, par Padministrateur des prisens de ce pays, sur
V'état de ces établissemens. C'est avec unz parfaite rai-
s, selon moi, qu'en rappelant I'usage de ces rapports
anonuels en Angleterre, dans plusieurs cantons de la
Suisse et aux Etats-Unis, vous remarquez que la I'rance
est le seul pays libre oli on laisse la législature et le pu-
blie sans communications directes sur cet important su-
jet, et que vous désirez des comptes rendus sur I’admi-
nistration des prisons , comme conséquence de ceux que

ublie annuellement M. le garde-des-sceaux, sur T'ad-
ministration de la justice criminclle. Les critiques que
vous adressez i 'administration seraient donc parfaite-
ment justes, si dji elie ne pouvait réclamer I'nitiative
de cette pensée de bien public, olt vous venez e vous
rencontrer avee elle. Je dois rendre, en effet, cette jus-
tice 4 M. Guizot et & M. le comte de Montalivet, qu’an
des principaux et des premiers objets de mes fonctions
a 616 précisément a fcurs yeux de travailler a reconnai-
tre I'état géndral des prisons dn royaume, pour arriver
le plus promptement possible a un compte a cr:t'tz'gard,
“YVous sentez, Monsieur, que le.s principaux elcm_cns
de ee compte rendu doivent se puiser dans l'inspection
générale que je commeneerai sous peu de tewps ; mais
il ¢tait naturcl, nécessaire méme, que jecherchasse d’a-
bord a rassembler et utiliser cenx qui étaient déja entre
Jes mains de Padministration. Mon atlente a éte dépas-
sée A cet égard par les nombreux documens que |:u1 re-
cueillis, notamment dans les hureanx du mmnistére de
Vintérieur, ot un zéle éelaird avait déji coordonné plu-
sienrs d’entre eux. C'est ce qui m'a permis, a force de
travail et de persévérance, de ppm’ojr arriver je Les-
pire , dans le courant de ce mois méme, a p!acm" sous
les yeux du ministre de Uintéricar un aper¢n général
ot statistique de I'état de nos prisons pendant I'annde
1829, divisé en deux parties : la premidre ' relative
aux maisons centrales ; et indiquanl en plusicurs ta-
bleaux distincls, 1° le mouvement et le bulletin dé-
taillé de leur population, par rapport au sexc, a
Vage, ete. ; 2° lewr régime physique , cest-d dire le ta-

bleau-compar¢ des décés et des journées d'infirmerie
?

par rapport a chague sexe et haque maisor
tention ; leur régime moral , c’est-i-dire I’état intellec
tuel des détenuns dans chague maison, distingués en dé-
tenus sachant lire et détenns ne le sachant pas; le ta-
bleau détaillé des récidives par rapport i chaque espice
de peines; le tableau comparé da nombre de_s ('leler_ms
en récidive dans chaque maison , avee la distinction
des hommes et des femmes , des correctionnels et des
criminels , et 'indication du rapport du total général
des récidives au total général de la popu_lahon; le ta-
Lleau compurd des graces et commutations accorddes
dans chaque maison ; le tableau général de la nature et
de la durée des peines que subissent les détenus dans
chague maison centrale ; le tableau indicatif de la quo-
tité de durée qu’ils ont déja subie; leur régime admi-
nistratif’, ¢’est-a-dire le tableau général et comparé du
nombre des travaillears et du produit des travanx in-
dustriels dans les maisons centrales , avec 'indication
du rapport de ce produit et de la quotité du pécule re-
Ixtivement & chaque sexc; les tableaux comparatifs des
différentes professions examinées dans lear natare pro-
ductive , ete. :

prisons départementales; ¢'est a-dire aux maisons de
correction , de justice et d’arrét , ne saurait embras-
ser le méme cadre, parce qu’aucune action centrale ne
s’est exercce jusqu’ici de la part du ministére de Uinté-
rieur sur celte branche si importante, ctla plas im-
- portante méme de notre systeme de détention, car elle
en est la base. Mais pourtant, outre les élémens exacts
de lear population , on trouve encore dans les réponses
de tous les préfets & unecirculaire dun 25 février 1828 ,
qui lenr avait demandé des renseignemens détaillés sur
la désignation des bitimens de ces prisons, la nature
des travaux , du service alimentaire , du couchage, da
vétement et du service rveligienx; on trouve, dis-je ,
tous les élémens dirn tableau analytique qui présente
un apercu d’ensemble on ne peut plus utile a intelli-
gence de l'état géncral de ces prisons.

pour vous prouver qu’il n'y avait pas une assertion
gratuite de ma part a vous dire que 'administration
avait devancé vos bans conscils et vos justes critigues ,
et que la France serait bientdt & méme de connaitre
Uélat de ses prisons, aussi bien que tous les autres pays
que vous aver cilés,

la preuye du prix que j’attache aux conseils et aux cri-
tiques de la presse périodique, et du désir que jai de
les voir se renouveler le plus souvent possible sur cette
importante question des prisonsoli, comme le disait
M. Lainé en qualité de ministre de I'intériear, if est si
nécessaire d’appeler Uattention publique au secours de
Uadministration.

len , de la 9° 1égion , a él¢ assemblé cxtraordinairement
pour entendre la lecture d'une lettre de Sa Majeste, qui
accorde a la garde nationale de Paris remise entiére de
toutes les peines de discipline encouruesavant le 1* jan-
vier 1831.

une courte allocution , fait senlir tout le prix que notre
garde citoyenne devait mettre a cette nouvelle preuve de
la sollicitude royale. 1ln’a pu, sans émotion, redire
ces paroles de nolre bien aimé monarque , qui peignent
si hien toute 'excellence de son cceur et son vif attache-
chement pour la garde nationale :

transmise au Conceil par M. Rossignenx, lieutcnant-
colonel de la g° légion. Aprés que M. Alexandre le
Noble en a en douné lecture; M. Ricois, commandant ct
prisident; alevé la séance en rappelant i 'auvditoire,
composé (n grande parlie de gardes nationaux cilds,
combien ses {réres d’armes devaient redoubler de zile
et d’activité, pour répandre dignement a P'augusle fa-
veur dontils venaient d'étre 1’ob;et.

gardes municipaux s'étaient réunis aux bandes d'agita-
teurs gui, a l'occasion du proces des ex-ministres, ont
cherché a jeter le désordre dans la capitale. Aucun mi-
litaire de cetle arme n’a pris part aux troubles qui ont
ét¢ fomenlés a cette époque. Seulement, le 22 da mois
dernier, quclyues cavaliers qui avaient escorté les accu-
s¢és pendant leur translation au chiteau de Vincennes
sont sortis , sans armes, dela caserne de la rae Moufe-
t._1rdJ malgré la consigne de lears chefs et sur Pinstiga-
tion d’un grand nombre d individus munis de bitons

qui leur reprochaient I'enlévement des ministres | ils

( 240 )
4 chaque maison de dé-

La seconde partie de cet apercu général relative anx

J’ai voulu entrer, Monsienr., dans tous ces détails
b ? »

Jespére, Monsieur, que vous verrez dans cette lettre

Agreez , ete. :
Ch. Lucas.
g )
GARDE NATIONALE DE PARIS.
AMNISTIE GENERALE ACCORDEE PAR LE ROI,
Hier, 6 janvier, le Conseil de discipline du 4* batail-

M. Alexandre le Noble, capitaine rapporteur a , dans

« Oui sans doute, mon cher géndral, vous avez bien raison,
et je vous remercie heaucoup d’avoir deviné mion intention.
C’est bien peu de chose en cormparaison des grands sérvices
que la g:um!e nationale vient de vendre i'la patrie et & moi-
méme; mais je suis toujours heureux de trouver des occa-
sions quelcongues de lul témoigner toute Paffection que je
lui porte, »
Signé LOUIS-PHILIPPE.

Cette lettre adressée 4 M. le comte de Lobau avait di¢
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Panis , 7 Jasvien.

— Le bruit s'est répanda dans le public que des

voulaient aller au Luxemhourg deman
tions sur l'action qu’ils avaient commj

der deg e%-s

memes fait des réflexions et SC¢ sont arrétds ey o o0
Cet oubli dela discipline a été puni par la I‘ad‘c ey,
plusieurs des coupables et lemprisonnemeny d tatigy

Cest ici la faute de quelques individus : j| 3 Qe
oublier que, dans les circonstances diﬂici]:;e ﬁ?_‘."'.‘-
venons de rappeler, la garde municipal x &
activité ; une pradence, un ztle qui auraient gg 1 W
d'éloges dans vn corps d*aneienne formaﬁo:t-é digng,
du service intérienr da l’ctit—Luxembi)urg ﬁh%
fait remarquer , pendant ladurde du proces el sy
nistres, de tous les officiers-supérienrs
dans le palais , et M. le colonel Feistham
Huetout aulre, a ét¢ a portée d’en étye

es récompenses poer le détachement
de cette garde.

€a moptpg

ces deg o

Comman e
s el, qui ,';::
juge; a demw

qui a e'técb"g‘

— M. Piguerel, juge d'instructipn ooty
mandat d’a?ncner c-olnt?"e M. Danton[: név:u t{}ffem‘l
tionnel de ce nom, et I’'un des rédacteurs de Ig ;'on‘ a
des départemens , et contre M. Lenoble étud; :
droit, tous deux prévenus d’avoir pris un,e ar;m-g
aux troubles des 21 et 22 décembre, Part acty

.— M. Fazy, gérant du journal Ig R¢ i
traduit glevagt’ léa Cour d’:]tssiscs de Ii?:;[ﬂwu,u
avoir porté atteinte & 1'honneunr de la garde natigyy
de cette ville. Citation lui est donnde pour Paudie e
du 17 janvier, mais M. Fazy avait été déja assi ¢ .
vant les assises de la Seine pour le 13 du méme P o
raison d’articles contenant le délit d’atts it
I'autorité constitutionnelle de la Chambre des &ém

—On annonce’, depuis quelgues jonrs. la velleds
’arrestation de M. Gei::hte:"] g ex(!avogat. L’e 3 Egneé i
en effet , a une heure du matin , M. Gechter accom
gné de deux de ses camarades, s’élant pris (ie Il
a la barriére du Maine avec des commis de Voctrof, fy
conduit a la préfecture de police. Hier, en verta duy
mandat décerné par M. Lamy, juge d’instruction ifl
été transféré a la-Force, comme prévenu de réhélh:
- envers les agens de Pautorite,

— Depuis deux mois environ la police était i lam
cherche d’un nommé Gelin, ex-valet de pied de 1,
duchesse de Berry. On parvint 4 savoir qu'il était log
dans une maison de la ruc St.-Honoré, et un comyy
saire de police , accompagné d’un officier de paix ¢
trois agens, s’y transporta pour I'arréter : mais
lin), qui se tenait sur ses gardes, ‘s'échappa par g
petite porte qui communiquait & I'escalier et dispargt
Ses papiers ont €té saisis, On assure qu’il a Cté yo
tribuant de I'argent dans plusieurs groupes. La polic
continue ses recherches, ; g

sl

— Dans la derniére audience de la Cour Fassisesde
Paris; un témoin déclara avoir arrété au rilicn des
groupes un individu se disant capitaine de vaisseau, et
M. Tavocat-général lui demanda : ne scmii‘calpér_'lih
capitaine Freycinet? Qu'on juge de 'étonnement du'a
dd éproaver, en lisant cette interpellation, M. Louisde
Freycinet, capitaine de vaisseau au corps royal dela
marine , membre de 'Institut et du barean des lonei:
tades, Cet honorable citoyen s'est empresse de se :::5:
chez M. I'avocat-général , et il a éé reconnu quiil ny
avait 1a qu'un malencontrenx quiproquo. Aucuu capi-
taine de vaisscau, réel on prétendu, n'a €td arrét;
senlement un négociant portant le méme nom que M.
Freycinet , mais qui n’est ni son parent, ni son allié,a
été en effet arrélé, et deit comparaitre demain devant
la Cour d’assises. i

~Erratum. — Dans le numéro d’hier, plaidoirie deMe Ral:
linat, aulieude : Iin'ya que le sage d’Horace qui planea:
dessus de s sphére , ou s’agite les intéréts hnmuins ,liim o de
la sphére. 3

g

Le Rédacteur en chef, gél‘lﬂf‘.
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VENTES PAR A UTORITE DE JUSTICE, ?",

SUR LA FLACE PUSLIQUE DU CHATELET DR PANIS , 3
Le samedi 8 janvier 183¢, & midi, 5
Consistant en table, buffet , chaiscs, tobleaus , peadales, billard, craiphs

et sutrcs objets, au comptant,

s Eatt
Cousistant en tables , chaises, glaces, gravures, rideaus ptndtllaﬂﬂ"“‘ T.
€L autres oljets, au comptant, 3

Consistant en commodes, secrétaires, table, ¢tablis, planches, cassuolu,m

et autres objets, an comptant, £
s

menti. Ancomptant: FES
Plice publique de Passy, issue de Voffice, g janyier 1831, Consistant ca ua 0
berean , theval » €lc.5 au comptant, ol '“z
Méme commune, consistant en platre, pavés, charrette, cheval, et anttes hi ;
an complint, ' oy
Place publiqus de la communs de Vangirard, 1¢ dimanchs g janvier sl 2y
sistant ¢m une centiine de sacs d'avol glace , el autres objets, au.€o -
Flace de la eommune de Thay, prés Villejoif, g janvier, consistantca charrelt®
el aulres okjets ; au complant.
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TRIBUNAL DE COMMERCE.

L]
Jugemens de déclarations de faillites du 6 jan "56”33:-,,‘-

e

~ . 3 I

I.u;:r-‘arr‘}i fabricant de voir d'ivoire, rne Monfletard , 0@ G7. Jo-Cn n i
agenty M. Lemoine Desribour, place Rayale, uo 1) . jtrey 37
Brunvt Evwbanck et V. Jolly, I de produits chimiques, & ll‘ﬁhcl'f"! e
23. (J.-C. M. Ferron; agent, M. A « Vivieune, ) ( M, Jouet i

Dax l.l;u kee, marchande de noiveautds , rae Dorda; o 1+ L"" 0y "3

agent, M. Delabigne, rue Saint-Martin, nv 34.) : }{ﬂ‘l
Guénurd ;. mercier; rue Saint-Louis, ’u“ 4y wd Marais. € Josge M, Joaeki 7
M. Leclery , rue Mauconseil , n. 16, ) 3 L M. Do
Mesnel , fundene, rue da la Fidélitd, n. 15 { Foe. , M. Babéj Lgids

s a3 (:.acv‘l

Lee

Simar pére, marchand de vins en gros, quai de la Touraclle,, ¥
M. Barbi; agent , Blanchier , rue du Gaire , n. 8

monliu, rue Biint-Aone, v. 64.)
L

Balleus, Lou'avger , rue Bourglabbe , n. at. ( J,-e.' Ms Barbé ; ageals

moine-Decretonr, place Royale. ) i

nregistré & Paris, le

1 tohd p _case

\ gy um frarg dix ceutimes
=3

(é

4

e
&

IMPRIMER(E DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, No 34 o

Vu par le maire du 4° arroudissement, pour Igalisatiol
de la sigoature Prax-Dees £ aest.
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Au Marchd aux Chevaoy, le samedi 13 janvier , consistant en 2 clievany of i i

2 3is . ’ . se o 4
dépeignait comme étant criminelle il(;t ‘In'un]m
; ont ey




