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JUSTICE CIVILE.

coun DE CASSATION. — Audiences des 26 décembre 1827 et 2
L A janwvier 1828, : :

( Présidence de M. Brisson. )
4

M. le conseiller Legonidec a fait le rapport d’un; pourvoi qui a
présenté plusieurs questions im ortantes. . .. e
Lorsqu’une affaire a eté plaidée et continuce i [a ]_u{uame pour le
_ Jugement étre prononcé, si des coneclusions et plaidoiries ont lieu & la
huitaine, U'affaire ne doit-clle pas étre censee reprise , e_t‘/e Jugement
rendu par des juges qui ne siégeaient pas lors des premiéres plaidoi-
ries, n'est-il pas valable ? (Rés. aff. ). X
La distraction des dépens au profit des avoues est-ellc réguliére-
mient prononcée, lorsqu’ils.ant de’ci_are' 'fbrmellemen!f!a reqi:fe}-u-, sans
toutefois.affirmer & l'audience s, MI.meme par requéle, qu'ils les ont®
avances de leurs frais ? (Rés. aff. ) R
Lorsqitapreés defense en la forme et au fond , Uune des parties de-
elare’; par des conclusions subsidiaires , prises sur la barre, requerir
la délation du serment décisoire & FPautre partie, est-il en effet déci-
svtre et non supplétotre (Rés. aff., )

Par acte de vente du 18 [évrier 1811, le sieur Picart_acquit une maison et
diépendances, située en la commune de Sillery, et qui avail son entice princi-
pale par une porte cochére donnant sur upe p!ace. i

Le 17 aotit 1822, le sienr Prévost de Vaudigny et les sicur el dame de Ges-
tas onl venda au siedr Seeondé deux maisons contigués, dont le jardin aboutit

* sur la méme place en face de la porte cochére de la maison acquise par le sieur

* Picart. Le sicur Secondé voulut élever des constructions sur un terrain situé

Textrémité du jardin cl faisant face 4 la maison du sieur Picart, terrain qu'il

rétendait compris dans son acquisition : mais la veuve Picart lui en contesta

a propriélé et demanda la suppression de ses eonstructions, Sur cette deman-

de, le sicur Secondé mit en cause les sieurs Prevost de Vaudigny et de treslas,
ses vendeurs. i

20 mai, jugement du Tribunal de Reims qui déclare que le terrain litigieux
n'avait pas éé compris dans la vente faite au- siour Secondé, lequel navait
pas eu dés lors le droitd'y bitir, et qui ordonne en conséquence la démolition
du baliment par lui consiruit,

Appel devant la Cour royale de Paris, de la part du sieur Secondé. Il fit va-
loir en premier lieu la nuliité du jugement lirée de ce que deux des qualre ju-
ges qui lavaient rendu n'avaienl pas assisté i tontes les audiences. Il reprodui-
sil sa défense an fond, et prit, en oulre, sur la barre , des conclusions subsi-
diaires tendantes i Ia comparution des parties en personnes et i ce qu'il lui fat
donné acte de ce quil déférait aux sicars de Vaudigny et de Gestas le ser-
menl déoisoire sur le point de savoir s'ils lui avaient vendu ke terrain en question.

La cause en cet état, la Cour a vendu Parret suivant :

Attendu que la sentence dont est appel fait foi des énonciations qu'elle con-
tient, et adoplant les motifs des premiers juges, sans s'arréler aux eonclusions
principales el subsidiaires de lappelant , a mis et met lappellation an néant 5
ordonne que ce dont est appel sorlira son plein et enlier effet, condamne
Tappelant & 'amende et anx dépens envers toutes les parties, dont distraction
est faite i MM** Camus el Bérenger, qui l'ont requise,

Cet arrdt a é16 déféré 4 la Cour de cassation et attaqué ‘par (rois
moyens, 1° violation des art. 4o el 7 de la loi du 20 aviil 1810, 138
dn Code de procédure, et fausse application de I’art. 141 du ménie
Code, en ce que la Cour a maintenu un jugement rendu par quatre
Juges, dont deux w’avaient pas assisté 4 toutes les audiences; 2° pour
violation. des art. 1358, 1360 du Code civil » et 7 de la loi du 90 avril
1810, en ce que la Cour a refusé, et sans en donner aucun motif,
d'ordonner |a prestation du serment décisoire; 3¢ pour violation de
Part. 133 du Code de procédure, en ce que la distraction des dépens
a été ondo:guée au profit de deux avouds, saus qu’ils eussent préala-
blemcnt.falt Paffirmation prescrite par la loi.

Me Guillemin, pour le sicur Secondé, a développé successivement
ces trois moyens. « Plusieurs moyens également péremptoires, a--i|
dll', a‘ssurct'allﬂ cassation de "arrét rendu par la Cour royale de Paris;
m'n[s Je crois devoir Commencer par celui qui est relatif au serment

ceisoire, parce qu'il explique la moralité de la canse.n
L’avocat, en u’anl‘alor.-‘. en discussion, rappelle que le serment dé.
Gsoire peut ére déféré en tout érat de cause et sur toute espece de
'-Gon.tesl'alions’, et il souliom‘que , dans }’es:péce, par c:ela meéme qu’il
Aissait de s’en tapporter a la loya}ue d.un adversaire en Présence
un acte authentique, il ne pouvait sagir que d’un serment déci-
Soire, Au surplus, c¢'est un serment décisoire en toutes lettres que le
sienr Secondé a déféré ; et il ne peut s'élever i cet égard la moindye
Ifﬁcui_lé. Ce premier moyeu est encore fortifié paruneautre violation
e la loi; elle résulte de ce que arrét atlaqué, eu rejetant les conely-
Hons subsidiaires du sieur Secondé, n’a donné aucun motif,
Sur le deuxidme moyen, l'avocat explique qu'a Paudience du 3

=

mai, ot ‘Icsplaidnirics ont éLé enlendues et la cavse continude au 20, il
n’y avait que trois juges, dont I'un ne figure plus i audience du 20
mai, jour on a 616 rendu le jugement définitif c‘t_scktrouve remplacé
par deux nouveaux juges; MM. Massigas ¢t Sutaine.

Lavocat pense que , -ous ce double rappoit, la violation ‘de la loi
ne saurait étre plos manifeste. Ce moyen a été présenté dévant la
Cour voyale de Paris, et éu le fejetaut, par le motif qu’un jugement
fait foi des énonciations qu’il contient, cette Cour a commis, selow
lui, vne erreur en faitet en droit. :

Arrivant au troisieme moyen , Me Guillemin soutient que Part. 133
du Code de procédure exige formeilement affirmation., et 'affirma-
tion en personne, de la part des avoués qui demandent la distraction
des dépens a leur profiit; or, dans lespece, ceite affirmation a 6ta
simplement offerte, et encore est-ce dans une requéte et non i Pau-
diehce; impossible donc de ne pas voir lirune violation de Part. 133,

N Emile Martin » poir la dame Picart et le sieur Camus yo 500
aveué, fait observer, sur le premier moyen, qu'il est énanger i ses
chients; surle deuxiéme moyen, qui concerne loutes les parties, il

| tWpond que la nullité du jugement 4 bien é1é alléguée, mais qu’elle

u'a nullement é1é justifiée devant la Cour royale de Paris, qui dés
lors u'a pas da s’y arréter. (Il parait que pendant Uinstance d’appel,
le sieur Secondé avail fait des démarches inutiles pour obitenir Vextrait
du plumitif d’audience ; mais cette piéce ayant 616 requise a appui
du poarvoi , elle a é1é déliviée méiie saus sommation et mise sous
les yeux de la Cour supréme). ' ;

Quant a la violation de I'art. 133, M Emile Maitia répond que
"affirmation a 616 offerte par son client dans des conclusions prises
le jour méme & Vaudience, et que les Cours sont libres de la'vecayorr -
dans tel mode’qu’il leur plait; enfin que lart. 133 ne pronatice pas
la peine de nullité, et qu'il w'est jamais permis de la suppléer.

Me Dalloz, pour les sicuis de Vaudigny, de Gestas ot Bérenger,
prend ensuite la parole. « Des trois moyens invoqués par le deman-
deur, dit-il, {1 en est deux qui s'appliquent & MM. de Vaudigny et
de Gestas; le troisibme se’ péfore au sienr Bérenger. Quant anx
deux moyens qui ont traith MM. de Vaudigoy et de Gestas, il ey o §
un, celui en la forme, auquel-mon confirtre vient de répondre.» A
cet égard, Me Dalloz se borne a rappeler qu'on ne peut casser
un arét quautant qu’il_a violé une loj qu’on avait mis les juges &,
méme d'appliquer. « Il Fallait, dig.il , que le sieur Secondé reportit
~devant la Cour royale de Paris le plnmitif"d'um]icucn, ot dlors-st
elle avait refusé de prononcer la nullité, il est clair que son- arrdl ne
pourrait échapper i la censure de la .Cour supréme; mais, je le répeley
on ne peut la censurer pour avoir vio.é uue loi quwon ne I’a pas anise
dans la possibilité d’appliquer. N i

Sur le deuxiéme moyen, Me Dalloz est tout-a-fait d’accord avec son
advcrsairc, en ce point qu’une Couy royale ne peut reiuser dlordon-
-uer, en tout élat de cause et sur tonte contestation » le serment déciz
soire déféré. « Mais toute la question, tit-il, cst de savoivsi cest bien
un serment décisoire qui a é1é déféré dans Pespece.» Or, Pavocat sou-
tient fa negative, et il se fonde »acet égavd, sur co que ce n’est qu’as
pres avoir plaidé sur la forme ot surtle fond, et en desespoir de cause,
que le sicur Secondé a déléré un serment quitd lui a plua la vérité
d’appeler décisoire; mais ce n’estque subsidinirement Jue ce serment
aété par lui déféié, et la qualification, qu'il lui a frussement oy, mal-t-
propos appliquéc, n’a pu cha nHer sa nature, essentiellement supplé-
toire. » Lavocat cite, a Vappui de cetie doctrine, un arét du 3o ce-
tobre 1810. ;

Quant au deuxitme reproche, gelui de n'avoir pas donné de mo-
tiF,j Me Dalloz répond que dés-lors que le serment éuait supplétoire, il
€élait an pouvoir discrétionnaire et souverain d.s juges de Madmettre |
oude le rejeter, etque par conséquent ils n’étaient bes obligés de
donner de motifs. Au surplus, en adoptant ceux des Premiers Juges,
quiont vejeté la demande en comparution des parties; ils en out
donné de suffisans.

Sur le troisieme moyen, qui est spécialement relatif an sicur Bé-
renger, Me Dalloz fait remarquer que son client, par une requéte sj-
gnifice le jour méme du jugement, 'a déelavé quil avait avancé |a
plus grande partie des fiais et affirmé positivement en offrant de ye-
nouveler son afficmation 4 Paudience, «Or, il faut distinguer, dit-il ,
entre "affirmation et la forme de cette affirmation. L'affirmation est
indispensable; mais il importe peu qu’elle ait lieu de telje ou telle
maniere ; qu’elle précede accompagne eu suive le jugement.»

M. I'avocat-général Cahier a conclu & la cassation sur |e premicy ot
le dernier moyen. \
La Cour, aprés un délibéré en la chambre du conse

' i, qui a dars
deux heures, a rendu Parrdt suivant :

La Gour, vidant le délibére -




( 250 )-

Sur le moyende forme: Allendu que le moyen n'a pas été sullisamment ]u-.
tifi¢ devant la Cour rayale, et que dailleurs les avoués et avocals des parlies
ont é1¢ entendus & Laudienee du 15, des conelosions ont été prises et dévelop-
pées par euxa L'audience du 20, rejette ce moyen ; i

Surle moyen-relatifd la distraction des dépens : Atlendu que Parrét attaqué n'a
fait tlislr:n(&n des dépens aux avouds que sur lear réquisition formelle ; que
d’ailleurs le demandeur n'articule pas qu'il ait é1é lésé ; rejelle ce moyen;

Mais sur leimoyen velatif a Vaction en garantie ¢ Atténdu quiil. est reconun
far larrét que Secondé a pris des conclusions subsidiaires & l'andience, par

esquelles il déférail le serment litis décisoire & la partie adverse, le comte de
Gestas &

Que la Cour royale a refusé celle demande sans en donner de molifs ; qu'en
cela elle a vidle Lart. 7 de laloi du 20 avril 1810

Casse ¢t annulle I'arvét , en celle partie senlement ; renyoie la cause devant
une autre Cour, qui seraultérieurement désignée.

Cetarrét, en reconnaissant la nécessité de motiver le rejet des con-

clusions subsidiaires, a par 14 1econnu implicitement, mais nécessai-

Yemoent que, dans Pespece, le serment, quoique déféré subsidiaire:
ment, élait décisoire; car, aiusi que 1"a trés judiciensement observé
Me Dalloz, le serment supplétoiie étant laissé au pouvoir discrétion-

naiie et sonverain des juges, leurs décisious, & cet égard, n'ont pas |

besoin' @ &tre motivées.

En secoud lieu , nous ferons remarquer que Ia Cour, enne laisant |
aucune distinction entre le sienr Camus et le sienr Bérenger, qui tous |

deux a da’ vérité avaient requis la distraction des dépens’, mais dont
Van avait affirmé par requéie, et Uautre avait simplement’ offert-d'af-

firmer ) a jugé qu'une_affivination, méwe telle quelle, n'est pas ri- |
gonreusement indispensable; maiselle nous semble avoir subordonné

cetto déeision 4 Ia condition que les parties intéressées n'articule-
xaient pas de’lésion.

et R ——

TRIBUNAL DE 'PRERHERE INSTANCE ( 3¢ chambre).
( Présidence de M. Philippon. )
Audience du 2 janvier.

Procés de M»¢ la duchesse d” Aumont contre M Conile, femme
d’uen huissier. (Voir la Gazette des Tribunaux du 26 décembie).

Me Baroche , avocat du sieur Barbier, cessionnaire de Pobligation
de 50,000 [v., arguce de nullité par la duchesse , soutient la boune
foide son client; il a prété i la vued’un acte authentique , d’abord
30,000 fi., ensuite 20,000 fr. sar une lettre pressante de M= Comte.
Lacte du prétest devant uoiuirq; Bavbier est un riche capitaliste | il
fautqueVadversaive prouve la fraude. Iavocat invoque ensuite des
autorit@s prises dans ie dioit romain et dans divers arvéts de la Cour
de cassation pour prouver qu’en supposant qu'il y edt dol dela part
de M=¢ Comte, la bonue fo1 de Barbier suffit pour rendre son titre
inattaquable.

Me Coffinieres , avocat de M!'e Dubuch , cessionnaire de T'un des
billets souscrits par Laffont-Ladebat , démontre que la duchesse ,
ayant consenti au changcmgnt des billets, avait cnntr.ibu(‘, par son fait
4 womper les tievs et devait étre responsable des suites de son con-
sentement. x : i

Ms Pigeon explique comment MM. Deshabits et Danieres, ses cliens,
avaient ¢té portés, a I'instigation de M+ Comte, dcautionner 'un des
billets de Laftfont-Liadebat. Cetle cantion était nécessaire pour met-
tre les billets en circulation ; car le nom de la duchiesse d’Aumont ,
qui peutétre hislorilquc , West pasda tou L‘commercial et ne trouve-
rait pas un maravedis sur Ia piucc._ Ll soutient que Popération faite
par ses cliens , n'a éLe que-trop s(lér:euse, puisqu’ils'ont é1é obligés de
payer, par suite de Popposition formde par la dl.acllesse sur Laffont-
Ladebat, et que dés lors ils doivent étre indemuisés et payés avee les
fonds qui étatent atfectés i ce billet.

Me Chopin, avocat de Laffoni-Ladebat , s’en est rapporté a Justice.
. Me Royer, avocat du votaire Depuile, a justifié les paicmens Fits;
la duchesse a tont vreconnu parvacte authentique, les dettes existaient,
le notaire a donc bica rempli fa mission donnée par le wribunal.

Me Mauvguin vépoud a ses nombreux adversaives; il fait ressortir de
tous les débats trois questions priucipales.: 1 M=c Coute sera-t-elle
tenne de rendre compie? 2 Que faur-il penser et décidera "égard des
billets de Laffent-Ladebat? 3° que faut-il penser et décider i Pépard
de l'obligation de cinquante mil‘le francs?

Le premier chiel ne peatsouffrivde ditficalté; les parties sontd’ac-
cord sur la nécessité de vendre compte. 1l en est antrement sur le
deuxieéme. . i

L’avocat lit une letire de M= Comte, letve dans lagquelle elle
donne sa p:u'f)le'it la duchesse que les nouveaux billets Luaffont-Ta-
debat ne sortivont pointde soi postefeuille, «le portefeuille de Mwe
» Comte, qui fait, dit Pavoeat, la banque en méme temps que des
»exploits ct autres ucles de procéduve, i l'exception sans donte des
»-saisies. w1l discute ensuite le systéme préscuté par la demoiselle
Debuch et par Deshabits et Daniéres, et soutient qu’ils ne sont que
les complaisans de M= Comte.

. Afrivant an troisieme point, Me Maonguin s'éléve avec force contre
I'abligation de 50,000 fr. En fait, il soutient gue tout ce'qui a 61é
faitchez e motaiie n’est autre chose qu’une comédies il rappelle fes
diverses civconstances du prétendu prét; les fonds passent’sons les
veux du notaire pour étre retirés pen dinstans aprés; le notaive ne
trouve méme pas de quoi payer ses frais, L
“En dvoit; il éablit quil w'y a mi prétenr ni somme prétée; que
dis-lovs I'obligation é1aiy nulle; que de plus la déstination donnée
anx 50,000_(": - avait trompé le but des magisteats quiavaicut vouln
ique de notaire ne pavat que les deties sur lesquelles il existait des

+

}.n.nmsurlm;“.r, et non pas la marchande de modes ot des marchands d
VIR U nent jamais vien fourai s queda doiguiest en garde cogir 5
Jégerelé des femmesavait 66 violde. = | - Qﬂ!lc N
j Me Mnu{;’lfin examine quelgues articles de 1'Giat des (iellg_! ﬁg

tées au nolawve. On a fait des” erdanciers de toutes les |iEr$0hEesac“"
environnaient la duchesse. Il fallait un jour en trouver un de qy (tl”‘
ou cinq mille-franes; wwofficier A; demi-solderétaimadors da'.;?l: by
foir, on allait coicher son mom sur Pltats” Miais iu"guéhé"ssao.l)qe,.s.d-
que 1,200 fr. de traite:nent ne peuverst pas fournir les 1110\’(!;15 \]G.
faiveun pyétde quatee.ou cing mnille ;. on se veceierait sup I’i v -('L
semblance , Vofficier en couvient; mais M= Comte a esprit iny .
Lif; f‘.llu a toules les ressourges d’un huissier. M. B.'nllisat,,-li\'aa‘cl';at“‘,:i
de vin, dresse anssitét par ses soins un mémoirve de cuirugnq;, Mal:

supérieur, ete., total 6,500 fr. Voila les créanciers pavés par Me ])H,‘l
puile, : =

Lavocat discute ensuite la bonne foi du sieur Barbier , cessionnaiy,
des 50,000 fr. Baillet , soii cédant; iétait Mi-méme qu’un pl.é,ee
nom; le sieur Barbier doit avoir connu tontes les circonstances d;
affaiie , et il nest qu’unagent de plus au milien de tous cenx qu’y
voit mis en avant par Ma* Comte ( Uest Biux |, s'écrie & deuk re “%‘{g;
une voix sortie de la fonle. )

Me Mauguin combat en terminant ce que ges adversaires ont dit de
Vinsolvabilité de la duchesse; il soutient que ce n’est que, depuis que
M=e ' Aumont est entre les mains de Vime Comte, qu'ellea eugles'
saisies ct des affaives désagréables. '

o Dalfaive est venvovée a huitaive pour la ¥éplique de Me Dupin
jeune. 3

» 3 a"-‘ﬁ- ‘
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TRIBUNAL DE Ir INSTANGE ( 5¢ chambre N
(Présidence de M. Reynier. )

La caisse des depots et consignations doitelle, conforméntent i
droit comuup el contrairement & "usage jusqu’ici suivi, faire Cimpr-
‘tation de ses paiemens ‘dabord sur les inteéréts et ensuite sup lés eapi-
tauae 2 (Rés. aff.) 4\

Voici dans quelles eirconstances s'ost picdsentdée cotte question '
ue importance majeure pour la caisse'des dépdts et d'ailteurs dhvn
intérét si général,

Lia terve de Limours fot vendue & la vequéte des créanciers de
Mancel fils, et le prix qui g'élevait i plus de 400,000 . déposé 4 lu
caisse des consiguations ; au nownbre des créanciers portents de bor-
dereans sefronvaient lesieur Mancel pere pour une somme de 149,000
fr. cnviron et les sieurs Heyrauld et Cagnon sur qui les fouds muns
quatent. !

Des oppositions existant sur Manc 1 pére, il fut ordonué en réféné

| que distraction serait faite des somines qui lni étaient dues et que tes

fonds restans seraient pavés & Heyrauld et Crignon.

Apres la mainlevée des oppositions , Mancel peve avant remarqué
que le décompie établi lors du véfivé renfermait une erveur i son
préjudice a dirigé contre la caisse une demande anx fins d'étre pavd
du moutast de son bordereau; la eaivse a appelé en garantic les
sicurs Heyrauld et Crignon comme étant les derniers coltoquis
et ceux qui auraient profité de la ditférence réclaniée par Mancel
PBl 2.

Hevrauld et Giignon ont repoussé la demande en garantic en allé-
gnant que si la caisse eat suivi daus les paienteus successifs qu'ellen
faitsdauns Vordre dont s'agit, le mode d'imputation ovdivdire, en eni:
ployant d’abord leyintéréts, puis les capitaux; elle aurait aujourd’hu
de quoi désintéresser Mancel. La cause, par les vévifications et les
calculs faits par la chambre des avouds, s'est trouvée réduite a la dif-
ficulté relative au mode d'imputation. faalt

Le Tribunal, aprés avoir entendu les plaidoivies de’ Me Beriyed
fils pour la caisse des dépéts et de M= Avlies pour les sieurs Hevriuld
et Crignon’, et sur les conclusions conformes de M. Tavocat du Rot
Sagot, a rendu le jugement suiyaut: ' : :

Attendu que l'art, 1254 du Code civil régle d'une maniére générale et #bﬁﬂj
lue e mode d'imputation des paicmens de la part des débiteurs; '

Attendu que la caisse des depits et consignations ne pourrait employer un
mode dimpulation’ contraire 4 celui stipulé dans Iart. 1254 du Code civil

qu'en appuyanl sa prétention sur une exceplion formellenient éerite dans s,
lois d'inslitulion; : |

Attendu que rien de semblable wexiste soit dansla loi da 28 nivésean X1
soit dans l'ordonnance da 5 juillel 1816 ¢

Altendu que les expressions de Lart. 14 de cetle ordonnance dont argumen(®
la caisse des dépdts sont en dehors de la difficulte ;
- Par ces molifs, ele.

e ——
JUSTICE 'DE PAIX D’AUCH (canton nord).
(Correspondance particulitre).

M. le Préfet du Gers contre sa couluricre.

’ . y

a Oui, Messicurs, il w'est que trop vrai , je suis votre débitrice ‘!’P"l

» puis lungulemps; mais, de grice , veuillez bien m’attendrve eucolt’-_

» ¥ab, moi aussi, quelgues débitenvs vetardatairves.... il en estulls

» surtont, bien riche assurément; bien grand , bien puiss;u}l,‘}[H."‘.‘".
vieraint pas de nier..... All sifosuis Lol — 51 vous osi Z-‘,'d':;'”:
»vous? Eh bien! qu’est-ce A dire? pavlez sans réticeuce, Lyonne Ml
»iviey clest sealementa ce prix que vous obtiendrez de vous €6 Hous

ous

»-veau délaic que vous démandez. =— Messicurs), puiﬁque VLN'

» I'exigez , jevousdivai doncigue mon débiteurest M. le prefet; €
J ° i
».estile maitee; Sans doute, deme paver ou de e pasmie payer—

- . . ] o P > ‘c'
» Déudmpez-yous, pauyre fille; si yotre créance est légitime le 1"_




» ﬁ:l,: toul cnr!mmc‘ un autre, Eeul étre contraint i s'alb(}tlillﬂf‘.-—‘—
« Quoi! Messicurs, vous Croyez:l. . — Oui, sany .r]onl_r'; cl-, P ck
® moyen', vous pourrez plus fuc:lcmm:t notis so!dm"volm _\.IAg‘l)J‘x
» compte. — Oh! Bl VS Un- avocat! LIl ¥affi d;m_ ll,:ln.’a'l’(llr-
» Avez-vous wm. titre? — Qu'est-ce, Mes::ujurs, quun titre?—
» (lest une preuve écrite de la dell_e. ~Ah! Je comprends... mais
» mou, Messicarsy jen a1 point de ULre) et je vois !)Ien alors que je
» dois perdre tout espoir. l’ou}'tan‘t ) 1l est vrai, tres vrai fle Ic np
_1» suis.pas encore pavéede p!umeurs_]ou'ruecs de'travail que jai faites
Jmpour le comple de M. le préfet et de tadamie sa fcmmlc. — Ban=
» migsez toule crainte y panvre Marie; 1a'justice est 14 pour vous pros
nitéger, isi-Mide préfet refuse de sacquitter ‘envérs vous. — Ahl
. Messiemsy il a déjarrefige, — | fatit; ' dans ce cas, 1o fau‘c’cm"l'
» devaut 1. le juge de paix, et vousverres qu'il sera condaningé.... 4
»meitus qulil me jurel — Fajpe citer M. e préfp[.!. vousen parlez
» loul & Nolre aiser, Messietrs, .. . quani & moi, je préfere de Ijeuucoug
- perdre . ma<eréance que d’aller en prison. - Allous, allons, qui
» vous a dit cela? Pour vous mieux rassurer, nous vous tiendrong
- » quitle, si vous le voulez, & conctirience da'la" tomme qui vous est
» due, 4 condition néanmoins que vous nous la c(-dcrg'z par dg‘\'unl
» nolaive..— A la bonne heure; Messicuiis; ¢t Je suis lolite & vos
» ordres. »

Ecvoilada couturidre Marie Ayraut'et MM Gize et Dupetit par
devant M. 1& notaire royal, pour y passer Tacte de cession. Gr MM,
Geze et Dupetit, tous deux Hégocians ¢t citovens tres-honorables de
lawilie d’Aunch, qui e eraigmient’ pas plus M. le préfet dans ane afs
faire particulidre quils e Pont evaint dernidtemoeiit i grande affaire
des élections, érant devennus cessionhaires de’ Marié A vraut, ont fait
teniv pur huissier, i Vadresse de M. le prefet, Vexploit ont la teneus
sual :

A la requéte des sicurs Gize of Dupetit, négocians assogiés, habitans & Auch,
qui, dans linstance, élablissent lenr qualité par I'acte de cession iranscut‘ cb
signifi¢ au bas du présent exploit, avons dit et déclave an sjear Lingua, p'rel'(':t
du Gers, quil ne saurait disconyeniy quiavant son dernier voyage de Paris il ait
mandé la demoiselle Jean-Magio Ayraut, coutariére, aussi habitanle d’'Auch,
a l'effet de lai contier Ia réparation de ses linge et hardes : qu'entre la  susdile
et les marics Lingua, il nait €1¢ fait les conventions suivanles ; Dix,soug pat
jour et la neuiviture sauf fp vin, lequel demenrait 4 la charge de la ﬂ'cmoa‘sel’.e
couluriére, moyeniant 18 sous Pai semaine qu'elle devait recevotr én' sus du prix de
la journdé ; ‘que., conformément a ces conventions verbales, [a dite ouvritre

o wail travaillé & la préfectare ug nombre de jours tel qudcla fin §i lui était da
pour journées 2 {r. 50 cent, ; pour win g fr. + total 5, fr. 50 cent.

Diaprés| ces faits el & L'époque reculée dont s'agit, M. le chevalier Lingua de
Saint-Blanquat aurait di par conséquent payer la somme ci-dessns mention-
née, el néanmoins il u'cu\"oyn que 24 fr.; ce qui laissait entiére lindemnité
promise pour e vin , et impurfailc la libération pour joul'_nécs, toutes choses

“que la demoiselle Ayraut fit remarquer au domeslique de M. lo chevalier Lin-
gua de Saint-Blanquat , qui promit den conférer avec son_maitre.

Les choses ¢n étajent la, lorsquc M. le préfet parlit pour Paris o il séjourna
" plusicurs mois, Ge ne fut que pew de jours avant son retouy que la coutaritre
pit renouveler ses réclamations prés d'une domestique de 1a préfecture qui
“ vint la charger au nom da son mailtre de raccommoder 1a housse d'un Jit qu'en
préparait pear la réceplion de M. l¢ chevalior et de son épouse. Ce Lravail {at
cslimé conlradictoirement avee la susdite dumcstiquc ala somme de 50 cent.
Trois mois apres le retoyr de son debiteur, la demoisello
par Pentremise de g1 miere 3 la dame Lingua de Sa
“quellé reconnaissait Ia legitimite de [a demande, mais quelle n'osait plus en
parlér a son mimd. « Voyez, dit cotte danie voyez le valel de chambre ; peut-
o élre aura-t-il plis dinfluence qice moi, » Lenvayée de Ia demoiselle Ayraut
:s'adressa done au premier domu_sliq-uu quelle yericonira. Celui-ci inconfinent
la présenta & son matire qui aussitot linterpella ainsg : Eites vous tertarne qu’il
vous est.da 8 fr. ? Sur sa réponse alfirmative » M., le préfet reprit aussildl: Ef
bien! je ne veux pas les payer, Je ne reviens famais sur do viewx comples, Kt de
Plus, & peihe sortie, la dife envoyée enlendit Lexclamation suivante » Qu’elle
est hardie , celte feinme'! Oser e demander pareille chose, d moi!
VYu done que de tout ce dessus, il résulte
8 fr. & Ia demoiselle Ayraut ;
Présent ;

Ayraut, sadressa
int-Blanquat, qui répondil

que le sieur Lingua doit au total
vu l'acte de cession lrauscril et signifi¢ an bas, du

Considérant quwon ne saurait admellre que le refus de payer.a dté
que d'aillears un tel refus doit étre suivi d’ane aflicmation en juslice,
mes de Ta Joj;

.. Altendu, d'un aulre c6lé , quiciilne saurail
Jutidiction, nj dautorisation du conscil d'élat, nous avous eilé et cilons le
sieur Lingua 3 Comparailre le 29 décembre et aulres jours suivans, ¢'il est be-
s0in, i dix heurcs do malin, au lieq ordinaire des séances, par:deyant M. le
Juge de paix du’ caiiton d’Auch (Nord )s pour se veir condamner. au profit de

la' miaison Goze ot Dupétit an paiement de la somme.de 8 (v, avee inléréls of
‘dépens. : ¢

séricux ;
aux ter-

€lre question ni de conflit de

La cause a &6
Dupetit a prisdaspaiole Ponr jusirhier la) deniande fomee
Sieurs. Dupetit et Geze, M. leipréfet noslesy poiat présenté
Soune; mais il a envové son valet-de-chambye 3
feudre ses intérdrs, Celui-ci a déclaré qiil assumait sur s téte la

aitscontenus dans lacitation : il a reconnn

'espousabilité de tous les f
Quedasomme réclamée éraiy due en effer § |y demoiselle Ayraut, et
la sagesse des mayisteats,

appelie i audiencel di 22 décembres M, BEugéne

par les:
en P[!l'-
qu’it a chareé | 16

1 € ge de’ dé-

Sen est remis i

M, Bissiéres, juge de paix, disant droit sup la demande dos sicurs
~dpetit et Geze, a condamné M. |e chevalier Lingua de Saint-Blay-
quat, préfer dy Gers, & payer a la demanderesse |a somme par elle
eclamée ayee dépens,

Moll Cstjuste d'ajouter que la sominea a?.:é complée sur le buyreg, par
sienr le valet de chambred wandadiia de' ¥ e préfé; verifido,
1%ue o cmboursée parles demandeuys, :

TRIBONATE BETrRANGERS.

AUTRICHE — Vienne, 12 décembre:

(Correspondance parliculiére, )

- Les journaux ont parlé ily a quelque temps d’un assassinat comhis
a Vienne, en Autriche , par un eomte poloum’s sur la persoriie d’un
professenr-de mathématiques. On a niéine pre}endtg que ce (}IFl.ll'F!.sc
rattachait & des mbtifs politiques. Il saffivh de live 1o véeit ii”“‘ﬁ‘"‘"l”"
que nous recevoris de notre correspotiditnt dans ¢o PoToy POREBERDY -
vaincre que ce crime n’a eu d'autres causes que la pasdion'dua Jeu“et
le libertinage. ' el

Sewerin de Jarovhinski s Agéide 34 ans, se donnaiit faus‘s(;meu‘t le
titre'de comite , étuit né dans le gouvernement russe’de Po-doli‘e s ot il
Sétait marié et possédiit des terres. Fie dedes 1';cl{t!5$05_, i.h ettt f'_ii'lf-
renarquer ides sou jeine e par Beaucoup d’m'gum! et par-le mépris
des remontrances et des conseils les plus sages. Ii qaitta s patric Gt ar-
rivaa Vienué au mois de Juin'1826 ponr ¢’y livier & son gotit des [‘lf“'
SIrs. ¥ : 3

Quoiqi’il v et apporté ‘utic: assez’ forte somme d'argent '_t_at-_qm?
daillewis il et augmeuté-em’_uSi-&ér:’:])‘le_mcn} 82 fo-rt'!me parle jen 508
"exces ot ses prodigalités le vliingrent bieudt et dés le'l mois dé sep-
temibre suivantil fut oblige de vecouriv' diix emipeitsl AR Metd e
restreindre ses dépenses il contimui e meme genre de vie, et il fur
réduit & mettre en gage jusqu'aux pidcesles plus indispeirsables :Ic sbn
mobilier, ® S

Dans cet embarias extréme il recut, vers la fin d_:! Janvier 180_7
Pordre de sou gouverieniont de revenir duns sa prtiic et dy renidie
comptede sommesdont’; connie fouctionmaive publit il avaited le
maniement. Cet ordre (e sévera o forcait'a dos véstitutions qu'il
w'était plus cir état de faire. Betenu par un fauy amourpropre, ‘il '‘he
voulutconfier 4 PErsoime sa situation, et'contul dbsdors I"af'frel'}x‘pro-
jet dassassinei ‘et de voler son ancien gouvertenr, e professeur
Biavk , vieillard sepluagénaire, aussi véudtable P K sciefce gtie
pav ses vertus. Il savait que Blank deincuraitseul et avait de la- for-.
Lurne, i 3 ] v

Il achéte, le 5 février, in grand contean decaisinie; et Te o féviiay|
invite I& professeur Biank 4 diner , afite de fe'juestioner. T apprond
que la fortune du vieillard consiste en obligations de [-:‘x h‘argque ) et
deés-lors il combine son plan en conséquence. Apres avoir pris anpits
d’a utres'personnes los YenseiFnenieéns nécessaires sar tature de ce
papier et surla maniere de lo réalisér, 41 prie Mo Blank-de i mon-
ter ses obligations, en donnaut poir prétexte qu’il se prepose d'en
acqiérir ot gutil ve it les counaitre. Tie rendez o ost fixs an 1y fio-
vrier, et ce jourla méme Jarovhinski, mani du couteau, se rend chey
le professear avee Pintention de Vassassiney. Cependant, comme Blank
me luiprésenta que des obligations de peu de valenr et lai promit de
lui en montrer je lendemain ‘d’une valeur plus élevée, qui, pour
Pinstapt; n'étaient pas dans son domicile, ‘Jarovhinski remit au len-
demain Peséeution dy forfait; ;

Le'r8 février , Passassin cache le eoirtean dans la
bit evarvive, vers une lieure aprés midi | chez lo professenr Blank,
Celui-ci lai“fait voir huit obligations, a5 pour ron, forinant |a
somme de 6,100 fiorins: Pendaii que “ces cffets’ sout Galds s
la tuble, et au moment ot M. Blank sejove pour allef cliercliey Ghel-
que chose, Jurovhinski ve place derrigre Lui, tire lp couteau et lui en
assenelsur la partie postérieure de 12 1d16 Ut coup si violent que I'in-
fortuné vieillard en est letrassd, Lasstssiu Frappe aubsitgn 'y Coups re-!
doublés dans Ia poitrine et le bas ventre . afin de préveiiir los eris de
saviclime, s'empare des obligationy’ Yefagne PrECipitamment si e
meure, el en oyt immdédiatemert apres pour aller les'vendie. Piis il
continue de'seliveer, comme mparavant & des‘erces), jusqu’.‘ﬁi 6
février Jour desou arrestation. :

Apres de longues dénéputions » Javovliingki‘a fin
les circonstauces de son crime.

poche de son Tia-

Pat avouer tontos
Condamné 4 perdre a4 noblesss o ]

subirde supplice de la coide, il a 818 exceuté 3o Aot dep icr,
Nous avous sous les yeux le porteail du cravon deé de' sedf
téte est d’un caractire Lout! particulicr. File rappelie’ eo
baskirs , que vous avons vus'en 1814, Le front haut ot
“court; platet veutrant da s saracine |, les lévres s4illaunt
le menton Gros el prétubérant, une chevelure touffue, d'6pais Fivo-

Sa
5 Cosarjics
Aroit, 16 hey
€5 CL mingces,

L,

vis jles Yeux caves, et un sombre regard ) dounent i sy physicuomie
quelque cliose do sinistre ot d’effravant.

e méme coreespondint nous annonce -des détails curtenx ‘sup Ia
maniéredont e crimea éte découvert, et sip Pexéetition'dy cond
né. Nous nons empresserons de'les fiive connaitie.

DE LI’ABOLITION D LA _PEINE DE MORT,
“Par'M; Kérauy.

Tel est le titre sous lequel.nous uous sommes propus
compte du roman de M, Bevawry, antivalé Frederio Sty nidall i1,
Fatale année (1) Une tnuovation e amene une autre : j, Kératiy
u’a pas cru déroger en trauspogtant la discussion de Vabolition (o lig
peine de mort, du domaine de |a philosophic dans celui dy ranan;
HOUS ne croyous pas déofer, & notre totv, en la lansporiant y o
wan de M. Kératry dans ' |n Gadee des Eribunaigy.,

M. Kératry, dont les priucipes moraux e pe

1y~

3

fside réndie

ligicux in:spit'cm &t

5 vol. in:12, chez Bossange, rue Cassetle, et cheg Charles Béchet
des Augustins, n° 97, ol se rouve également Fouvrage de M. |
systeme pénal; couronné i Genive et & Paris. 1 vol. jn.ge, Prix :

» uai
ucas say e
7 5 Sovwn:
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cavactérisent tous les onvrages de publiciste et métaphysicien devenu
tout a-coup romancier, ne pouvait eww'élancant daus cette nouvelle

cairiere jeler & Yeau son bagage de hautes pensées, d’érudes pro- -

fondes , de questions sérieuses qui P'ont préoccupé Loute sa vie. Cest
ainsi que par une conséquence de la gravité de son taient et de I"au-
stérité dog veitu , il devait introduire chez nous le genre allemand,
ot élever Te domaine du roman 4 la hauteur de celui de la philoso-
phie. . ] ;

Il y a merveilleusement réussi; car on ne peul guere se tirer
avec plus de bonheur de cette double difficulié, dans un roman , de
ratlacher la discussion a Vintérét et Vintérét & la discussion. Mais
n'oublions pas que de ces deux faces de son sujet 'une sculement
doit nous occuper.

1’idée mére du roman de M. Kératry est puisée dans I'un des plus
forts argumens contre Ja peine de mort, ou pour mieux dire, cJest
©et argument mis en actiou avec toutes les ressources de l'art drama-
tique, que M. Kérawy possede éminemment. Par malheur, cet
argament ne peut ére indiqué ici A la curiosité publique; lautenr
“aprig les journaux d’éire discrets ; nous le serons ; mais cette rés
serve abrige singulierement notwre tiche qui se réduit 4 examen de
guelques chapitres.

" La scbne du premier chapitreé se passeen place publique ou la foule
alflue de toutes parts pour éire témoin du spectacle d’une exécution.

Nous ne nous airéterons pas & un tablean qui se vetrace trop souvent

devant nos yeax ; cest sur le c apitre X1 du second volume, intitulé
uve grande question d'ordre social, que nous appellerons I'attertion
de nos lecteuss. i
Ladiscussion s'engage dans les salonsde la princessed’OEdinbourg,
~ favoiite de Mavie-Theiése, & I'époque ou Bécaria venait de publier
son famcux ouvrage sur les délits et les peines, et ou Varchiduc Jo-
seph, cvoyant, comme disait Catherine a Biderot, gu’on travaille sur
un grand empire comme sur le papier, atlendait avec tout I'entraine-
ment et 'impatience d’une belie 4me, son avénement au trone pour
opérer subitement la réforme préchée par le philosophe de Milau ,
funeste précipitation qui ne pouvail gue comprometive la cause si-
ciée qu'il voulait servir.

M. Kératry fait plutdt traiter la question a ses interlocuteurs sous
les vapports religieax que sous les rapports moraux; il cherche
moinsa convaincie le philosophe quele chrétien; c'est aux croyaus
gu’il s'adrosse ; mais quiconque a de la foi ue saurait résister a ces
puges s éloquentes et si vraies, dont neus citerous 1 quelgnes pas-
sages , pris dans le voursdu dialogue.

« La justice outragée, Mounsieur le philosophe, dit Van-Swieten i
» Styndall, permet a la religion des'asseoir acoté ducoupable....Vous
» avez vu ce coquin d’Archangéli, vous avez pu vous convaincre par
» vos yeux qu'il 0’était point abandonué i lui-méme; il avait prés
»de lui le bon pére Cyrille; il en a é1& visité daus sa prisou, et on

" » lui adonné, comme & tous ses pareils, le temps de la résipiscen-

»ge; les délais qui s'éconlent estre la condamnation et I'execution

ne leur en laissent que de reste; carils sout tous appelans.»

Styndall avec fen : « Vous avez donné, dites-vous, le temps de la
» résipiscence au coupable! Eh bien! pourquoi le frapper ensuite
» &l estpurifié? Mais nen , vous n’avez rien donné ! Comment sup-~
» poser en effet que des semaines, des mois, si vous iusistez , écoulés

“» an fond d’un cachot, aient amené le calme dans ses esprits? Tou-
» jours sous le coup de votre justice, il cherche, n'en doutez pus, a
lui échapper par violence en biisant ses fers, ou judiciairemcent en

» palliant ses forfaits. Le soin de sa conservation physique st trop.

2 pressant pour que les salutaires pensées dominent... Dés qu'il s'a-
» git d’éwe ou de n'étre pas, toute amélioration prétendue abou-
» Lit & de la frayeur ou 4 de Pimpuissance. C'est presque toujours une
» dme toute palpitante deson ciime que vous trainez du I'mibunal &
» Péchafaud; c’est du sein d’une prosiration abjecte ou d’un déses-
poir hideux, aue vous la lancez dans un monde dout ni ecile,
ni vous n'avez le secret. Vous savez pourtant qu’il n’est possible
d"arriver 2 une benne mort que par une bonue vie; aiusi vous tor-
» Lurez , mais vous n"amendez pas; vous tuez, mais vous ne conver-
» tissez pas... Je vous le répete, Messieurs, pour peu que vous
» croyiez, il y a moins de barbarie a frapper de mort 'homme ver-
» lueux que le coupable, Socrate qu’Anytus! Oui, daus le seus de la
» justice de: siecles, le tort et éte plus grand d’envoyer a 'échafaud
» le duc d’Albe ou notre chancelier Jeffryes, que don Carlos ou uotie
» digue Algernon. »
~ L’espace dans lequel wous sommes obligés de nous restreindre , ne
nous permet pas de suivre M. Kératry dans les autres chapitres ou il
revient sur celte guestion, qui du reste, alors qu’elle cesse d’étre
Pobjet de la discussion ,-est toujours I'ime du roman; car 'estla
qu'est le secret de tout 'intérét dramatique qu'il inspire. Du moins
neus recommanderons & nos lecteurs le ghapitre 29, du quawieme
volume , ot ils trouveront cet épisode touchant ¢t a-la fois véridi-

yue du séjour de John Howard, a Rennes, et ou ils trouveront aussi

une des funestes conséquences de emploi de la peine de mort.
Terminous cel articie; en vemerciant M. Kévatry d’étre venu sia-
propos préter Vautorité de son nom et Pappui de son talent a celte
noble cause, qui va se plaider sous peu de joursdans le conzeil vepreé-
sendatifde Genéve et dans assembiée des élats-généraux des Pays-

Bas,
¢ AP ——

. PARIS, 2 sanviEn.
— MM. Cauchois Lemaire, Ponthieu , Schubartz et Caussoy ont

Fa -~ o 8 " !
bl reiaeme e e o nkbes 4" I
; , ie provocation i la destruction o _chay,
ment de Pordre de successibilité au wone, provocation won o
d’_r:frcl_, ce qui covstitue le délit préva par les art. wet
17 mai 1819, combinés avee Vart. 89 du €ode pénal
délit d’attaque contre I'ordre de successibilité au. tréne : dattaqy;
contre les droits que le Roi tient de sa naissance ; d'Oﬁ"en’m; e::ll_le
la personne du Roi et la famille royale; d’atlaque contre I'auh:."-rf
coustitutionnelle du Roi; de provocations non suivies d'cffet 4 Plle
surpation de fonctions civiles ou militaires, délit prévu par lea' [.h
1 et 3 de laloi du 17 mai 1819, combinés avec I'art. 258 dy C:;:il'
pénal ; délits dont ils sout prévenus par ordennance de la cham £
du conseil , comme ayant composé, impiimé , publié et distriliyg
une brochure ayant pour titre sur la crise actuclle, letire & § ;f'
R. Monseigneur le due d’ Orléans. Rk
M. Cauchois-Lemaire a été arrété hier b sa maison de campa @4
8 heures et demie du matin; il a é1é conduita la prison de la m:,
pendant ce temps un autre huissier faisait perquisition dans son (g,
micile & Paris. LFe
M Chaix d’Estanges et Joffrés , sont chargé de la défeme'iu-pﬁ;
venus. ¥
—~— M. le prince de Tarente, duc de la' Trimoille , est Propig.
taire du chiteau de Sainte-Claire, situé a deux lieux de ComPiﬂg_ne
C’était, il n’y a pas long-temps encore, un vieux manoir gothi ue.
d'un séjour triste et monotone pour ses hotes. Aujourd’hui e'est upe
habitation construite dans le goiit moderne et aussi commode ag g
dans qu’élégante et agréable au dehors. L'auteur de cette métamoy.
phose est M. Lefeyre, architecte habile de Paris, qui a supplang
cette fois le maitre magon de endroit. Les frais des nouvelles cong-.
tructions se sont élevés a 170,000 fr. envivon. M. Lefévre a demands
sur cetle somme, des honoraires de 10 pour cent que I'on a coulumé
d’allouer i tous ses confréves appelés a rﬁriger des travaux hors Parjs,
M. le duc de la Trimcille qui veut éire bien logé, mais qui veut
I’éwre au meilleur marché possible ,atrouvé cette prétention exorbi-
tante; il n’a voulu donner que 5 du cent, offrant toutefois nue somme
de... pour les divers voyages de l'architecte et pour le séjour de son
préposé sur les lienx pendant plusieurs mois, De la proces que de-
vait terminer, ¢e semble, un jugement de premiére instauce, en,
occordant 7 du cent sur la somme totale des mémoires réglés et de
la demande ; mais M. leduc de la Trimoille avant eru en devoir
interjeter appel, la 2¢ chambrede la Cour, présidée par M. Dehaussy,

SUiY i@
2 de la loj o
y et en outre ‘dll.

_a confirmé aujourd’huila décision des premiers juges en réservant

toutefois au duc de la Trimeille ses droits a I'égard d™nn escalier qu'il
prétend mal construit, sauf a les faire valoir, contre qui de droit et
comme il avisera.

— Ll y a quelques jours, M¢ Rousseaw, jeune avocat i la Cour
rovale de Paris, demeurant rue Bourbon-Villenenve ne 24, sort de
chez lui a cing heures et demie pour aller diner en vilie. 1l est
suivi, de son domestique. Celui-ci rentre chez son maitre, aprés
le diner, et sapercoit qne tout est dévalisé dans appartement.
Il sempresse d’en aller prévenir M® Rousseau. Aussitét 'avocal ar-
rive et reconnait que Pon a fouillé dans tous les papicrs et dossicis
de son cabinet, et qu'on ne lui a enlevé que des papiers sans va-
leur. Mais son secretaire est enfoncé : on y a pris 6oo fr. en argeut.

' Plus, un portefeuille ccntenant 55,000 fr. en valeurs.Dans les autres

pieces tout est dévalisé. On a méme enlevé les rideaux en soie de
son lit et de ses croisées : mais on en a oublié un qui est bien roulé
de maniére i réndre le voiume moins gros; on le défait, et par un
bouheur inattendu on y retrouve le portefeuiile. Les voleurs étaient
si_pressés (u'ils ont encore laissé uue pince, dite monseigneur, qui
etait cassée.

—La Cour d'assises a condamné aux travaux forcés a perpétuité a
fille Condy, igée de dixsept ans, déclarée coupable d'avoir entrainé et
livré aux passions brutales d’'un homme, resté inconnu , une petite
fille de neuf ans.

— Le 10 juin dernier deux voleurs s'étaicnt introduits sur les
quatre heures du soir, dans une maison Vicille rue du Temple, n*
1er, Deji ils avaient péuéuré, i I'aide d’effraction, dans deux cham-
bres différentes, et ils se trouvaient dans le logement d’une femme
Leverdois, dont ils avaient également forcé. la porte, lorsqu'une
jeune fille de la maison, nommée Colin, se présenta chez cette fem-
me quelle venait voir. Les voleurs répondirent audaciensement qué
la femme Lieverdois n'y était pas, et la jeune fille se retiva. Mais e
voulant fermer la porte, elle sapercut que la servure élait détachee
et douna ’éveil. Aussitot les voleurs de s'enfuir. L'un descend l'er
calier, et disparait; autre, le nommé Desjardin, monte au coplrai®
au grenier. Chemin faisant, il rencontre une femme; se jettea $€%
pieds , et la supplie de ne pas le perdre. Cette feame interdite le
laisse passer; Desjardins s'échappe par une fendtre dusixieme gt

“étis’enfuit sur les toits. Toutes les recherches faites pourle retrouver

Furent d’abord inutiles; mais les voisius étaient prévenus ; ilsse 1
naient sur leurs gavdes, et le lendemain, sur les trois heures da
matin, Desjardin fut areété dans la maison du sicur Granger, dot
il demandait qu’on lui ouvrit la porte. )
Traduit en Cour d’assises , Desjardins , malgré

ses dénégations &
été déclaré coupable de vol et de tentative de vol avec elfraction ¢t
condamné a six ans de travaux forcés.

— Par ordonnance du Roi, du 12 décembre 1827, M. 1{01155(53,“;
ex principal clerc, a é1é nommé notaire a Paris cu rcmplacemfm,l

Me Bounefond démissionnaire.

.
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