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JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION. — Audience duw 25 octobre.
(Présidence de M.-Béiﬂy. )

Le cheval estil un moyen de (ransport
valier?

Le Tiibunal de Strasbourg s'est prononcé pour la 'n_é_galzve; la’
Cour royale a dit binq jugé, et la Cour Qe cassation a dle:hber(? sur la
‘;‘.mé:iou. Voici les faits de la cause, qui a douné lieu a ces décisions
5 singuliércs. en apparence. : s, 1

Le 14 janvier 1827, des cmployes‘dc la douane de Su'a’s.l:uour -, Glant
de scrvice vers huit heures du matin, virent ven;r_de ] éranger une
voiture attelée d’un cheval que monm_it un i!ld]\:‘ldu cont ils :s"ap~

vochtrent et qui, sur les interpellations qui lui f:n‘&nl adressées "
géc[ara se nommer Geyer, et ne rien conduire qui it en contraven-
tion aux réglemens. » : io# ey
5 Cependant les douaniers, suspectant cette declnral’mn, procederent
ala visite de sa personne et la [rouverent entortillée, sous ses v%te-
mens, dans 491 metres 20 centimetres de tulle de colon, que I'on
saisit immédiatement, ainsi que la charrette et le cheval comme
moyens de transport. . ) _ .

Traduit en police correctionnelle, Geyer prétendit que la char-
jelte était complélement élrangere au trausport ; et, en cf[’et, ads
ministration des douanes déclara, a Pégard de cet chjet, s'en vappor-
ter a justice; mais quant au cheval, elle soutint que Geyer étant
monté dessus, il v avait licu a confiscation, puisque I'att. 48 de la
1oi du 28 avril 1816 y soumet la marchandise de contrebande et les
moyens de iransport ; or, le cheval transportait Geyer et Gever por-
tait le tulle; le chieval ne pouvait done étie un moven de trausport
pour Gever sans I'¢tre en méme temps pour le tulle. ]

Geyer soutenait au contiaire que le tulle était porté par lui et non
par le cheval , puisque si lui Gever edit &té séparé du cheval et fit
eutré sans lui, te tulle edit été introduit sansilo cheval.

La justesse de ce raisonuement frappa le Tribunal de Su‘a‘s]:nm'g »

ui condamnpa Geyer a la. confiscation de ses maichandises, a 5o0 fr.
j’amemlc , aux dépens et & cing jours de prison; mais ordonna main-
levée de la voiture et du cheval, sur le motif « que P'objet de coutre-
» bande avait été saisi sur le corps et caché dans les vétemens du con-
» trevenant Geyer, qui transportait cet objet ainsi qu'il le pouvait,
» indépendamment du cheval et de la charrette en guestion. »

Appel de la part de {’administration des douanes.

Le 6 février 1827, arvét de la Cour royale de Colmar, lequel ,
adoptaut les moltifs des premiers juges, confirme.

L’administration s'est pourvue contre cet arvét, pour violation de
Part. 41 de la loi du 28 avril 1816.

» L'art. 41 de la loi du 28 avril 1816, disait Me Godard de Sa-
ponay, avocat de I'administration, veut que, d:xps tous les cas de
saisie d’objets prohibés ou tarifés & 20 fr. par quintal mém(luc,' la
confiscation des moyens de transport soit prononcée; mais se fondant
sur une prétendue distinction a faire entre le cas, ou les moyens de
tansport avaient é1é indispensables au prévenu pour transférer les
objets saisis, et celui ot sans y avoir recours, il aurait pu introduire
les objets en les portant cachés sur lui-méme, la Cour 1oyale de Col-
Jhara cru ponvoir cousidérer que le sieur Gever portait en effet, sur
Lii | les tulles artétés, et que bien que d’ailleurs il fat monté sur
un cheval , ce cheval n'ayaut point selon elle servi nécessairement et
Mmniédiatement A leur tiansport, il n’yavait pas licu 4 en pronon-
. la confiscation. s :

. Mais si I'on se reporte aux termes de art. précité de la loi du 28
11l 1816, o se convainucra aisément qu’en matiere d’objets prohibés,
il Frappe de confiscation les moyens de transport pris gégléral_emcu!. >
$0s avoir égard & I'utilité plus ou moins directe, 4 la nécessité plus
00 moinsg grande dont ils auraient é1é pour ei‘[‘t'cllvler 1 importation
‘frauduleuse. 1 ne spécifie vien & cet égard , et, ou la'loi ue d!sl‘ll_l-
ﬁ“e pas, il est de principe qu'on ne peut pas distinguer. Une }*ons
onc qu'il avait été établi par p_roces-ve’rbal régulier ¢l non argué de
ux, que le prévenu Geyer était monté sur son cheval | lorsqu il fu!
Ptis en contravention, il devenait évident que ce cheval avait servi
tout-a-la fois, an moins, au trausport de l’h_ommu et dgs marchan-
1es, et par conséquent les juges ne pouvaient s'abstenir d’en pro-
‘loncer la confiscation.

» Peu importait dailleurs que les marchandises eussent &té trou-
Véeg placées sur le cheval méme ou, comme ici,sous le§ vétemens de

"homnie qui le montait. Ce cheval n'eén était pas moins wn moyen

€ transport dans le sens delaloi, dout les terwnes sont généraux. Ce-

des objets pories par le ca-

pendant, et successivement , le Tribunal de Strashourg et la Cour
rovale de Colmar ontiuterpiété en faveur de Gever la circonstancede
la découverte de la Fraude sous ses vétemens , et ils en ont épalement,
tiré la conséquence qu'il et pu consommer son cutreprise sans le
secours de son cheval, qni ne lui avait pas, des-lors, servi de moyen
de transport utile, et ne pouvait ainsi &ure confisqué ;. comme si fil
quantité des tulles saisis sur lai, ne décélait pas clairement qu’il ne
§'¢lait mis & cheval quafin de vendre plus facile Pintvoduction dé
s Lissus, qui, 8'il Fit resté a pied , eussent trop visiblemeut pgéue
dans sa marclie. »

La Cour, sur les conclusions contyaj
néral:

Vu lart. 4g dela loidu 28 aviil 1816

Attendu qu'il a éte constaté par proces-verbal des employés de la dovane |
que Geyer avait éieé saisi porteur de tulles en fraude ; que ce proces-verbal fait
foi jusqu’h inseription, el n'a élé atlaqaé ni par la voie d'inseription de faux
ni par celle de nullité;

Attendu que, dans les molifs de Parrét atlaqué, il n’
le cheval sur lequel Phomme a été trouve
la marchandise de contrebande -

Altendua que la loi doit étre observée rigoureusement , et que la Cour de cas-
;n-tion doit casser tout arrét dont les dispositions contreviennent 3 celles de la
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Casse et annulle.

res de M. Frétean de Penny , avoeat.gé-

-

a point é1é déelaré que
n'ait pas été un moyen de transporter

o
COUR ROYALE DE ROUEN. ( Appels correctionnels. )
{ Présidence de M. Carel.)
Suite de {'audience du 22 octobre.

Me¢ Senavd , avoeat de e P.... ala pavole. D’abord il fait vemar=
quer que devant les preniiers juges, la dame P.... se présentait avec
moing d'avautage;-li, les magistrats connaissaicnt sa conduile scan<
dateuse et ses déréglemens, dont une ville entidre avait été témoin ;
d’un autre cité, le caractére et la conduite honnéte du mari étaient
connus. C'est au milieu de leurs concitoyens qu’ils ont é1é jugés; ce
pen de mots suffit déja pour justifier le ju{s;cment dont est appel.

Devant la Cour, les 16les ont changé; d’accusée ; la dame P.... exk.
devenue en quelque sorte accusatrice; de la femme la plus déhontée,
ouasu, avec beaucoup de taleut, faire une tendre méve, une épouse
malheareuse et persCeutée; mais cetie situation doit cesser; chacun
doit reprendre son role et la place qui lui assignée par la vérité.

Pour se ménager une péroraison touchante, ou a donné lecture
d'une soi-disaut lettre de la dame P..., datée de 1823; lettre qui,
pour la premieie fois, apparait au proces. Pourquor vn’a-t-elle done
pas été communiquée? Pourquoi n’en a-t-on pas fait usage au Havre?
Lettre qui, par son style trés éloquent , n'est certainement pas de la
dame P...! 1l suffit, pour en éire convaincu, de la comparer aux
lettres qui sont au proces, et qui font conuaitre le langage et les ex-
pressious familiers a la dame P... (Le défenseur lit plusieurs lettycs
écrites par cette dame ct 1iemplies d’injures. )

Ou areproché a Me P... sa préseuce aux audiences. Ne devait-ik
pas y assister pour entendre les témoins, pour leur faire adresser des
interpellations? « Et ot en seraisje moi-méme aujourd’hui, dit Me
Senaid, si, a 'apparition d’une lettre semblable i ceile qu’on vient
de lire, M P... w’eit é1é la-pour donner I'assurance i la Cour qu’il
ue se rappelait pas avoir jamais eu connaissance d’une telle lettre.
¢videmment fabriquée dans intérét de la dame P..., non pas par
ses conseils en justice, mais par des agens qui.restent cachés dans
Pombre? »

Me Senard passe 4 I'examen de fa plainte qui, selon lui se justifie
d’elle-méme, et par le cachel de vérité dont elle est empreinte.
Poiut d’exagération ; tout y est simple et naivement raconté.
rens niéme de la dame P... ont éte entendus, et i
miers & déclarer que les torts étaient de son coté.

La plainte est portée le 26 aott 1826. Quelquesjoursaprés, la dame
P.... préseute une requéte en séparation de corps contre son époux.
Cest upe véritable réerimination. Elle a fait plaider gwelle avait
é1é maltraitée et battue; que son mari "avait engagée 4 se briler la
cervelle. Th bien , dans cetie plainte, elle w'en dit pas un mot.
Qu’on juge actuellement de la vérité de ses allégations! Quand le
mari aurait ea quelques momens de yivacité, ne sont-ils pas bien ex-
cusés par la conduite de'son épouse ? B

On' a parlé de la cupidité du mari; on a dit que son action n’avait
que I'intérét pour mobile ! Mais en faisant prononcer Jla séparation do
corps, il faudra restituer la dot : or , il se dépouille lui-méme
des biens de son épouse : singulidee cupidité que celle qui tend a

Les pa-

s out 6té les pie-

restituer tout €e qu'on a touchél 5i Me P.... ue peut saffranchic de




la paternité de Penfant né des désordres de son épouse , au moins il
n'aura plos 4 craindre désormais les nouveaux fruits de la conlinua-
- 4ion du libertinage. La conduite du plaignant est naturelle et légi-
time: il voitsune prossesse i laquelle il sait éwe étranger, il prend
des informations, il connait ses malheurs; ila da dés-lors faire ce
qu’il adfait. £

Ce qui a sans doute frappé la Cour, c'est I’énormité de la peine
srononcée contre la dame P.i..; dix-huit mois d’emprisonnement !
Lu loi porte la progrestion de ‘trois moish deux ans; ¢l bien ! les

juges du lieu, les témoins de sa conduite journaliere lui infligent
presque le maximum ! Ne trouve-t-on pas dans cette disposition du
jugement-la- preuve de laprofonde conviction des premiers magis-
trats, & qui  tout était parfaitement connu ? 1ls étaient an milieu de
cette yoix du peuple, qui-doit, a sijuste titre, daus cette occasion
ére considérée coinme la voix de Dieu: Fox populi, vox Dei.

[l vy avail pas.de preuves de flagrant délit, dit-on ! Il n’en estpas
besoin pour la femme coupable; il en est autrement poor le com-
plice; mais pour la femme; le délit d’adultere se piouve, par tous
ies moyens possibles; il suffit que les magistrats aient l'inlime con-
viction de la culpabilité. Toutes les précautions que la coupable a
pu prendre ne la sauveront pas du chitiment gui 'attend;; 1l suftit
que la conduite de la femme élablisse le crime pour que les juges en
soient convaincus , et cette conviction sera plus forte, plus dédisive
que les preuves d’un flagrant délit qui résulteraient de iémoignages
quelquefois équivoques ou incertains. Ln matiere de police corree-
tionnelle, les juges font I'office de jurés, et c'est ce que la Cour a
dicidé par son arrét dans Vimportante affaire des sieurs Lhurier et
Vicaire, ou les présomptions furent admises et les delinquans pu-
sis. Tl doit nécessairement en &tre ainsi; car on .sent la difficulté
énorme qu’on éprouveriit en semblable occurrence, 8'il fallait tou-
jours obteniv des preuves du flagrant délit: souvent la chose serait
impossible; le libertinage en sevait la conséquence, el Pimpunité
d'nne vie scandaleuse le vésultat. Il fallait donc procéder logique-
ment a Pesamen des faits, ue les pas isoler pour arviver a la convic-
tion du délit par la réunion des présomplions graves, précises et
concordantes. Cest ce quc les premiers juges ont fait, et c'est ce que
la Cour fera pour juger cette affaire. _

Me Senard reproduit Phistorique du ménage de Me P.... Les dé-
penses excessives de son épouse autaient inlailliblement causé sa
ruine ¢il 0’y avail apporté remede; il veut les fixer 4 10,000 fr.; de
1a les plaintes, les chagrins, les pleurs de son épounse qui ne peut vi-
vre dans une maison ou I'on ne dépense que 10,000 fr. paran! Elle
ne rougit pas de suborner la cuisiniere pour faire enfler les mémoires
que celleci piésentait au mari; elle devient complice de la fraude en
se mettant i la discrétion d’une servaule; clle se ravale elle-méme i
la condition la plus abjecte pour tromper son époux. Ces faits de
fraude peuvent étre regardés comme le point de départ pour avriyer
4 une conduite coupable. De lh Véloigne:ment du mari pour une
femme qui le trompe et le fait tromper par ses domestiques; bientdt
une rupture a lieu, et deux ménages sont tenus sous fe méme
toit.

Toujours la conduite d'une femme se déctle dans son langage.
Quels sout les discours ordinaires de la dame P...., en parlantde son
mari? Clest un rustre, un paysan, un C..... Quand une épouse est ar-
rivée a un tel point de mépris pour le pere de ses enfans, on peul ai-
sément juger de sa conduite.

Quels sont ses propos habituels? Les g....., les p..... sont prodi-
gués envers ses servanies. On le sait; les paroles sont souvent le mi-
roir de Vdme. Eh! bien, les propos les plus obscénes sont fréquem -
ment tenys par la dame P....;5 c'est son langage habituel. Que fant-il
voir dans une pareille conduite? Le résultat du libertinage et de la
débauche. Elle envie le sort des filles publiques; elle a-reconnu ce
fait 4 Paudience méme. Voild la femine qu'on a peint comme un
modele de candeur, comme une chaste et vertueuse épouse, comme
une épouse malhieureuse et persécutée.

Me Senard cite ensuite tous les discours obseéncs tenus parla
dame P...., et rapportés dans I'instruction. Voyous, continue-l-il,
Vintérieur de sa maison.

Elle conserve Gracicuse Hébert, sa femme de chambre, quoique
celle-ci 'insulte & tous propos. Pourquoi? Parce que cette fille était
la confidente du crime. Elle Fadmet a sa table personnelle. On dit &
1a dame P....: « Mais vous devriez chasser une semblable servante,»
et elle lui donne une bague garnie de ses cheveux. On dit a la sui
vante: « Mais, vous vous ferez venvoyer.— Non, répound-elle, je me
» moque de Madame.» Ce n'est pas encore assez d’avoirchez elle cette
fille; elle soutient toute sa famille. Cette intimité, ces laisons indi-
guent d’autres rapports gue ceux de domesticité, et prouvent que Ja
servante tenait'le secret de sa maitresse. ; '

L’avocat arrive ensuite i ia discussion des faits particuliers d’adul .
tere. Quant a ce qui ést relatif au sieur D.,..x aiué, il vappelle la
correspondance seciete, les promenades daus les lienx solitaires , les
fleurs envoyées ainsi que la bouteille de vieux vin de Malaga. Ce ne
sont pas la des preuves, mais au moins des présomptions bien graves,
que M¢ Senard abandonne & 'examen des magistrats.

Quant au jeune Léon , sa famille était liée, dit-on, avec celle de la
dame P.....: cest un enfant; il ‘a donze ans de moins qu’elle; c'est
un jeune homme sans'conséquence; il était tecu par le mati; ce n'est
rien. Que sais-je P C'est comme o'n petit cousin. Si cette femme était
jeune, on pourrait penser qu’elle a api avec iégéreté et inconsé-
quence; mais rappelez-vous les propos de'la dame P...., son langage
sur le compte de son mari, sa condaite antéricare , ses propos dégoi-
tans, et vous aurez la mesure de la pureté de ses relations avec Léon.

“C’est un enfant ! O l'innocent enfant que celui qui demandait
quand on parlait de mettre la petite P..... au couvent, de quel cou-

.
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vent on entendait parler, en désien ¢ T} =4 :
que répond la dalm%: [‘....? P AR! ;‘1’:”. 22':;:?2-;:?:19" P}'Oﬂltmmn LBt
ce li 'expression d’indignation qui convient & unﬁ’ ,ﬁ(."'fs“z pas, Ls.
Ne devait-elle pas a Pinstant méme-baunirde-sa 4 ere de f':un}][(._')
tenait un semblable langage! Ce fait est resu’: conlqlta:_aon cclu! qui
dénégations de la dame P..... Ce n’est pas sau; um,; af;" (}“a‘HPE‘ leg
sance du cceur humain , qu’un de nos plus Sl)iriu.lcgI ulltc Coltajs.
ques a retracé une scene semblable dans une de ses a ,l.éaﬂlﬁurs comi~
tious. Cherubin ’était non plus qU'an enfant sans {J(ot '6’C3 Prodag
comicsse _('zluit sa marraine; tout élait innocent entre mjl:.'(;l]”.c-“ce;

16t on vit paraitre le drame de la Mére coupable! N;“‘;m‘“s bi
encore vu dernierement , dans les journaux consacrés anx -lznous :
judiciaires , une femme dgée de 43 ans, condamnée pour a—(?u]v?lh&'
commis avee un jeune hommie de 192 Cétait sans doute auss.” lere
fant saus conséquence , un petit cousin. . Lui e
3 J\iu.Smmrd lit ensuite l_cjugcmcut dont est appel , et qui, dit-
justifie par les motifs qui y sont insérés. Le Tribunal a ):ll'i‘d
conduite scandaleuse de la dame P.... C’est au milicu d’u}a;: e -
tion entiere que les magistrats ont puisé leur intime meim};t’p:ula.
égard. La notoriété publique n’existait pas seulement parm; l: .li cet
‘tes classes de la societé , mais encore dams le penple. Les uuvric% e
“cés devant la maison de Me P.... se demandaient eutre eux el_sP]“‘
lant de Liéon: El bien, le particulier ést-if arvive? Un aulr:a v:‘ ;al."
gager un pot de cidre qu’il ferait une visite 4 M= P..., A quel Hal
‘de dégradation sa conduite V'avait-elle réduite dans l’c[‘)ill" Powt,

que! 100 PuGlos

Ses familiavités avec Léon; ils se tutoyaient : elle n’a pas dit alten.
dons, elle a dit: attends un instant. Le témoin qui a_déposé ('i”e !-.'-,
fait, I’a ainsi déelaré devant le juge d'instruction. Ils Siembrassaii'f"i?
et un témoin dit que la dame P.... paraissait trés satisfiite. i

Quaut au jardin, il est vrai qu'il est séparé par une claite-voia d
celul du voisin ; mais cetle séparation était obstruée par des arbyi iy
seaux. Dans ce jardin il y a une tonnelle dont on n'a pas parlé; ¢ i
un asile sombre et mystérieux...... Des déjeuners copicur s ,3‘:“
naicut! On faisait des beignets, mais ils n’étaient pas pour I’éyn{-.l-l.!?:
on faisait aussi des coiffes ( sorte de beignets), et toul ccgn pour Lé(;:,’
Et quels propos obscenes out guivi 'un de ces déjennérs! Ils serajer I'.
inouis dans la bouche d’une femme de la classe [a plus abjecté et ll
plus vile, et ils sout sortis de celle de la dame P....! ARy

Lile commande son portiait; elle est sérieuse, il faut animer sey
Liaits; quia ce privilége? Clest Léon qu’on envoie chercher; 4 si vue
tout nuage s¢ dissipe, et le sourire vient errer sur les Tévids de la
dame P.... :

On rencontre la dame P... A dix heures dans la plaine d Tngouville
au mois d’octobre 18253 mais la foire sc tieut! On est cewisé 4 la foire
I’époux le croira, on le lui dit; mais on va au jardin, ou dans 'tél;;'
autre lien, et le mari est trompé.

Mais la dame P... est vue dans un bois; le crime vient d’étre com-
mis. Un témoin les apergoit , et leur dit : Ne vous génez pas! Que
voyez-vous done li, lul demande son compagnon de prolneuagé’
C’est la femme d’un notaire..... Le témoin fait part de ce fait d.ﬁls;
un diner on il se trouve; il le rapporte & tous ceux qui venlent Pen-
tendre. Le : Ve vous génez pas, est connu de tout le monde; mais un
concours de (l:irconsl_uncca (I'avocat les déduil) 'empéche d’en dépo-
ser ; le témoin de visu ne convient plus alors que du fameux: Ne
vous génez pas! Il a tenu ce langage avec.trop de Iégereté el sans ré-
flexion , vient-il dive ; mais sa premiére déclaration reste, et sa ré-
“tractation , yu les circonsiances qui Ventourent, est plus affirmative
que sa dénégation. ;

Les fenétres, les volets de la chambre de la dame P,.. sont fermés
aussitot apres arrivée de Léon. Pourquoi ? : :

Ona vu ladame P..., a linsgu de son mari, donner de V'argent &
Léon. Pourquoi?

Des cadeaux sont réciproquement faits; ils sont de peu d'impar-
tance, si 'on veut; on prend Uintermédiaire d’un enfant. Pourquo?

Léon se donne des aivs'de maitre dans la maison ; il commaude, il
se fait obéir. Pourquoi? Tout cela se devine aisément. y

La dameP...., vivant séparée de son mari, devient enceinte; elle
en fait un mystere a tont le monde; mais elle le dit a Léon; elle lut
en fait confidence dans le mois de février. Foulez-vous élre parrairi?
lui dit-elle. Oui, vépond-il, si M. P.... y consent. Je luien parle:,
rai, rcplend.en plaisautant la dame P.... C'est Léon: lui-méme qui
en dépose. Pour toul autre que Léou , la grossesse n'existe pas;
la dame P...est indisposée; au mois de mars, elle prend
les emménagogues les plus violens, d’apres lopinion publi-.
que. Une des servantes diI: a cette occasion : On a beau faire, ce
qui y esty restera ! Et malgré tous les remeédes qu’on a pu employer,,
le fruit-du crime est vesté! On voulait s’en dcbarrasser ; son poids
accablait celle qui le portait; mais elle n"a pu réussir a s'affranchir,
de son coupable fardeau; il est vesté pour la couvaincre de perfidie
et dinfidélité. 1

La dame P.... pourrait-elle méconnaitre le fruit de son liberti-
nage, puisqu'elle-méme disait partout: Comment voulez-vous que je
sois enceinle, puisqueé nous vivons, men mart el mol, commne frere
et sceur? Elle Ta'dit & un grand nombre de témoins: voila done I'a-
veu du crime. . v TR

La dame P.... veut cacher sa honte, et demande par écrit uné
ihaison de campague a son mari; celui-ci la refuse; alors elle hur
adiesse une leltre remplie d’injures. (I'avocat donne lecture de cette
lettre. ) ' ) | el

Le 1o mai, la dame P..., écrit & son mari qu'elle CS,l.ma.]f“re’
‘qu’elle ne sait si c'est hydrepisie, ou mal de cété, ou SOllffl:flllces_de,
rrossesse; elle ne lui écrit que lorsque tous les remedes ont ¢té vains

il sp

ot inefficaces. Le mari, qui savait comment il vivait avec sa femme,




( I.;u'} )

pe sarréta pas ala grossesse; 111;1i:~“il prit des inﬁn'mntions_; il omvrit
Jes véux y'et porta p!amtt‘.‘ en n(’luEh:ru. = o

Me P fut dowe iustrm.l (Scs qu;ie}nmqs (h? sa ﬁ‘.mme;_ 115([-;1.0-1;;
il était tellement en séc_:ul"ttc, qu’un témain cI:smt: Jt.f crows qu il le
perrait, qu'tl ne'le Ccrotrait pas encore. I'_.nﬁn‘, Ce mari outragé porte
ylainte le 26 aout 1826. Quelques jours apres, 1l regoit fl'ca ]’C[ll:ﬂﬁ
anonymes, dans _lcsquc}[us_ il est menacé d'ass.as.‘smat, il n a‘ban-
donne ses poursuites. L, ceriture, quoique déguisée, est facile & ve-
connaitre. Telle est la conduite des agens'et'des complices dé 'la dime

»
]:%oila'a I'a ffaive; voila cette femme, mpdél_e de verta, cette fcm_me
malheureuse et persc?cuté‘c. Le premier juge a 'puni _le crime; il a
anété le libertinage; ila frappé la femme can]mbln; il'a :':loune un
exemple salutaire pour les meeurs; la Courconf!rm-eg'n son Jugement.
" Felle est analyse rapide de I"éloquente plaideivie de Me benaf‘d.
Sop discours a duré pres de trois lreures; eta produit lu plus vive
inipres.iie_u. $ 2 : . o

M. le Balleur Villiers, Suh.\‘lllilt de M. le procuteur-général , a
adopté les moyens plaidf;s par Me be!:ard y et'a couclu a Ia confirma-
tion du jugenientdu Tribunal du Havre,

Audience du 23 octobre.

La pavole est accordée & Me Thil , qui, dams une qlm!eurcqse ré-
plique, répond avec boaucoup de talent & la p.lm_dou'le de soi adver-
saie. Dans une péroraisen touchante, ¢t habile avocat retrace les
malheurs de'lla dame P... etla cond4ité de son wiar] envers elle.

« La Cour se retire dans la charibre da conseil. Apres trois quarts-
d'heure de délibération, elle ventie en séance; et M. le président
,p_‘i-bnouce Parrét suivant:

hitendu que de la réhnidn.des faits et gcs .circons_,tances de la cm:lse'il
yésulte que la plainte de Me P, .. est forff'!ée et justifiée ; que des lors le délit d’a-
dultére commis par la dame P... est prouvé; P

Par ces motifs, la Cour confirme o jugement dont est appel ; néanmoins ,
quant & la peine, émendant, réforme le dit jugement et réduit l'emprisonne-

ment a trois mois, ‘
COUR D'ASSISES DU DOUES. ( Besancon.)

(Correspondance particulitre. )

| R

« Lie 6 octobre, a comparu devant cette Cour le nommgé Emmanugl-
Eléonore Bole-Besancon , cultivateur, demeurant a Gilley, arrondis-
sement de Pontarlier , 4gé de 37 ans, accusé d’avoir empoisonné sa
femme. Voici les faits rapporh.ég. dans acte d’accusal_:ou_'. : _

Llaccusé , marié depuis plusieurs années’a_\'ec I\‘@an&l*rang._ms'e Br_l-
selance, la vendait fort malheureuse. La lnqslmclhgenc:c, qui régnait
entre les deux époux, s'acerut encore depu}s.'le mois dayril , époque
a laquelle Bole-Besancon fit entrer au do:pnmle conjugal ,'comme do-
mesfique , une jeune fille avec laquelle il entretenait de cotipables
selations. Le dimanche, 1+ juillet 1827, le mari resia seul 4 la mai-
son pendant que sa femme et la fille Marnier allérent 4 Ia messe, Il
prépara le diner, dont faisait partie une soupe de gruau, et il la servit
dans 3 écuelles. Au retour de la messe » chaqne convive piit Pécuelle
dont il se servait ordinaivement. Faccusé et la fille Murnior mange-
rontleur soupe sans ressentic aueun mal; mais i peine la femme
Bole en ecut-elle avalé quelques cuillerées qu'elle la tiouva mauvaise
€lse plaignit de rencoutrer sous les dents quelqie chosede pierreux.
Aussitdt elle éprouva des nausées, des vomissemens et des convul-
sions qui se renouveldrent A différents intervalles, jusqu’a la nuit
du 4 au 5 juiller, époque de la mort de cette malheureuse femme.

+ Dans la journée du dimanche, Bole ne sétait poiut occupé de sou-
lager sa femme et était allé, comme de coutume, au cabaret, 'd’on il
e revint que sur avis d’un voisin » QUi avait é1é le prévenir que-sa

emme était trés malade. Le lendemain lundi, il se yeudit a Or-
champs , village & une demi-lieue de Ja commune de Gilley, chez le
Sieur Gaiffe, médecin, qui vint dans la soirée méme visiter la malade.
Aux symptomes dont il fut témoin., il reconnutgu’elle avait é1é em-
{mlsﬂnné'e ¢l pensa que sa maladie était mortel|e : il.engagea Bole a

e suivre chez lui pour chercher des remedes destings i soulager sa

finme et & prolonger quelque temps son existence, .Celui-ci 5y re-
usa en répondant qu’'tl w’avait pas le temps. Des cemoment, il ne
gmitta pas le lit de sa femme et chercha 4 eloigner toutes les person-
1€ qui s'empressaient de lui prodiguer des soins. i

A peine la femme Bole venait d’expirer que M. le curé fat prié,
Par P'époux lui-méme, de Pinhumer. Mais comme la rumear publique
aceusail Bole d’avoir empoisonné sa femme A
Ceitificat de médecin qui détruisit tous les soupcous d’empoisonne-
mens. Bole se rendit aussitot a Orchamps, accompagné d'un de ges
'S‘Ousms, et demanda au médecin Gaiffe ce certificat,

obteniy., Mais, avant de le daisser soriir y cet officier de suhté cher-
tha, 50it par promesses, soit par menaces, & lui arracher Faveu 'de
SO‘H crime, Bole décliva ‘qutil le'priaie d'agir comme si‘eetn it lui qui
Ut empoisonne sa Jemme. Aux reproches qui lui sont adressés alors
Par ce médecin, i répond qu’il e croyait pas quelle. mourrair iy,

Ue l’autbpsic du cadavre est résulté Ia preuve que la femme Bole
elait morye empoisonnéeavec une substance minérale, etiil'a éga éta-
' aux débats que Paccusé avait achetd qiiatre gros d’arseric qiel-
?]“88 mois auparavant. A toutes les charges qui s’¢levaient contre lui
¥le Iépondait que par les dénéghtions les plus formelles b
PN l‘ihtclusau&on a é1é scl)pt'e:)ue avec ci}aicl'u-_pal: M. ’Ve_!us, substitut
e s 1o Procureur-général, 1’accusé a €16 déclaré coupable par le
dury, 3 l_a majorité de 7 coutre 5; la Cour ¢est réunie, a l’un:mimi[é,'

Majorité du jury, et en conséquence a condamné Bole Besancon
Pewe de mont, ?

M. le curé exigea un

sans pouyoip

iala

L Lecyi’amné a entendu Prononcer _son arrvél avec la plus fioide
impassibilitd, I s'est peuivu eun cassation.

el
. POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6
i (Présidence de M. Dufour.)

Audience diu 26 octobre.

chambure:)

A Pouverture de Iaudience, M. le président ordonne anx huissiers
d'appeler Paffaire de M. Métivier, préyenu de voies de fait envers
Contrafatto. Au barreau sont assis MM Lafargue ¢t Charles Ledru g
' conseils da prévenu.

A Pappel de la cause, M. Levavassour

,.avocat du Roi, se leve :
« Messicurs , dit ce magistrat =

les préyisions de la défense se sont
] réalisées, Il ost vrai qu’il n'existo qu’un seul dossier dans cette affaire;
| el nous avions pensé 4 tort qu’il en existait deux. Il est Lfgule_mcut
vral, ainsi’ quon vous Pavait annoncé i la huitaine dC.L'In_lél_‘_c,. que
les piéces sont en ¢e momet & la Cour de cassation. Ne pouvant pré-
voir l'époque ol cette Cour statuera siur-le pourvoi de Contrafatto
et ot les pidces pourront dtre- iy |a disposition; du. Tribunal , nous
| sommes torcés de vous demander la remise de la cause au premier
jour. . . ; g
M. le président : La cause est continuée an premicr jour.

e
CHAINE DES FORCATS. ‘

La chaioe pattie hier de Paris, ainsi que nous I'avons annoncé, est
arrivée & une heure et quart an haut de la moutagne d'Issonnes, Fpn
désigné pourla visite. Les forcats sout descendus de ledrs charriots et
pouréviteraux regards des spectateurs, qui étaientaccourus a leuryens
contre, un dégotitant spectacle, on les a condaits daris un chamy «, -
sez éloigné de la route. L, ils se dépouillentde leur véteniens, Puis,
4 un coup de sifflet'du capilaine Thierry,, ils battent des) mains i
| applaudissaut, pour montier qi’ils n'ont. vien entre les doigtsi Finy

gardes chiourmes passent alors days Jes raugsct procédent i Pinves-
tigation la plus minutieuse. Déplorons encore une fois Pimpudear
des femmes qui osaient assister o cot ignoble spectacie... 7

Apres la visite, les forcats ont pris leuvrepas i ' Hotel du greenek
Monarque , mais dans des étables. Les uns se plaignaient;  dautres
disaient au contraire qu’ilsaimaient mieux dtre liqu'a Bicétre. Aprés
une halte de deux heures ils se sont mis en marche et un incidene
assez -singulier les a pendant quelqies minutes arvétds i Peguide
d’Essonnes. :

A la suite des voitures se trouve celle qui porte lafaience: Voila
que tout-a-coup MM. les employés de la régie, ayant a la téte un
brigadier de Paris dépéché tout expres pav Padministration:, veut
Visiter toutes les caisses ct les malles, ea prétendant que le capitaing
Thierry faisait la contrebande du tabac en carottes. Le vieux capi=
taine de s’écrier qu’un homme Jouissant de la confiance du gouven~
nement, un homme qui a condujg aux bagues plus de cent mille for-
cats, dont deux SC'llﬂul?llf- se.sont échappés,; né voudrait Pas pour
quelques misérables prises o4 Pipesde tabac démeutir toute i yie
passée et perdre-un brevet quil cpojt ayvoirdignement acquis. Bref
la visite est faite; mais MM. [eq employés en ont été pour leurs
peines, Ils n’ont trouvé dans les caisses que des fers, et.ce w'était pis
la ce qu’ils cherchaient! Le capitaipe Thierry de chanter alors yic-
toive et de se plaindse avec amertyme d’une si iujuste défiance.

On remarquait avec attendrissement jos soins tout. particuliers de
ce vieux militaire pour les soldars qui font partie de la chaines Il se
vantait d’avoir quété pour eux & Bicétre et d’avoir obleny Wne soim-
me de 5o fr., qu’il montrait AVeL joie aux spectateurs et i SCS ProLd -
§és, en. encourageant ces derniers o euw leur disant que cet.argent
étaif destiné a leur adoucir les Euig.’ues de la route. Parmi ces mal-
heureux s’en trouve un condamug § six ans de fers pour avoir volé
une cuiller d’étain !

Le bomrg d’Essonnes n’a point e
siers et indécens qui annoucent deg
vessemblait au recueillement de |,

quelques soient les exemples désespérans de perversité, qu'on ne
rencoutre que trop souvent parmi Jes forcats , les hommes éclaivés’
n’en demeurent pas moins convaincus GWun régime péuitentiaiie g
bien organisé, produirait les Plus salutaires tésulias.

Ce régime, que Caleb-Lownes donna en 1591
g'est répandu dans tous les états de I'union américaine. Cette aunée
encore, dans son MESSAGe, AN Conpres ; le. président’ des Etats-Unis
aunougait- Pérection prochdine {7y, peritentiary , pour le.comié
d’' dlexandria, et déja lasrenommeée de ce systéme re‘gf;’ae]rn}‘ém-,
comune on l'appelle aprés 36 ans 'd'une hewreuse épreave, est telle,
- déja ses bons vésultats sont si bien connus etconstalés, quel’Ameéri-

que.du Sud P’a a_dqg;é (. voir !q!"?ppurlgfﬁciel.de Pétat du Meg;qm.-.-)

Mais il y a plus; a nos frontieres €t pour ainsi dirg sous nos,veux..
! se |‘éP|‘..’,t(‘- ayvee bOn;lBli]; lfcxpéajcpcc de ce 53'-5'-‘31]1(! Péllil.cnliai"r-e‘,j“s'

qu’ia exelosive au nouveau-monde, Geubve et Lauséunc, apres deux
années ; s'applaudissent a de Vadaption des prisons peui-
tentiaires, Dans la sé: : ai du conseil représentatif, MM,
& des. détails. tros étendus, sur |y

€, etont conclu que ¢corte pr—‘z'.;ou'jhi.vm't_ Lz plus grand
9@’on en powvait Juger, par lexpe.

honneur i Genéve , et gu’autant
. . X «
rience deji faite,, elle atteindrart Son but en produisant la Legenér-
¢hez les quires. ( Journal de Genéye

tenti eelte fois de ces chants grois-

criminels endureis, Leur silenco
douleur, et quoiqu’on en disc,

a.la Pensylvanie ,

tion chez les uns , Uintimidation
24 mai.)
H semble qu’en face de pare

ils f‘ﬂils, notre gouvernement deéviaiy «
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poiter on plutdt reporier ses regards sur le systéme pénitentiaive; car
Padoption de ae sysitme fut la pensée premitre de la restauration.
En 1814, deux ordonnances parurent en moins d'un mois, l'une le
18 aoit, 'autre le g septembre, portant création a Paris d'une pri-
son d’essai ol le sysiéme des prisons de Philadelphie devait éwe
imité , pour devenir ensuite le régime général des prisons du royau-
me, et sans le 20 mars, anjourd’hui la France jouirait du bienfait
inestimable de ce systéme végénérateur.

Du moins il est permis d’espérer que ce bienfait n’a éléqu’ajourné.
C’est sans doute afin de revenir 4 exécution des ordounances de
1814, que va définitivement s'élever & Paris, sons les anspices de
M. le préfet de la Seine , une prison-modele. C’est aussi dans cet es-
poir qu'un de nos collaborateurs, un jeune avocat, qui consacre ses
veilles A la science , & P’humanité, et qui vient de douner a son pays
un de ces ouvrages qui ne meurent pas, Me Charles Lucas se propose
de publier incessamment la raduction du Code de réforme et de dis-
cipline des prisons préparé pour I'élar de la Louisiane par E1. Le-
vingston, avec une introduction et des annolalions.

e ——

CHRONIQUE JUDICIAIRE

PARIS, 26 octoBRE:

«= La Cour d’assises a repris 'andience hier & 7 heures du soir. On
a entendu encore un assez grand nombre de témoins dont les déposi-
tious , toutes relatives 4 Debrée, soupgonné d'abord de complicité
avee Bride, tendaient & pronver que dans la soivée dn 20 an 27 mai
dervier Debrée s'était mis au lit élaut dans un état d'ivresse complet.
Cette circonstance, qui justifiait Debrée, pouvait également SErVir
écarter, en ce qui concernait Bride ; le chel d'accusation relatif a‘la
complicité.

M. de Vaufreland, avocat-général , aprés avoir vappelé, dans un
résumé claiv et rapide, les faits et les cliarges accablantes de Yaccusa-
tion, a fait ressortiv les circonstances singulitres que la providence
semiblait avoir rassemblées elle-méme pour livrer 4 la justice lauteur
d’un si graod crime. Ce magistrat a pensé du reste qu'il y avait lieu
de vésondre négativement les questions d'escalade et de complicité.

Bride a été défendu par Mo Aubert-Armand. Lui-méme a prononcé
ensnite quelques mots pour sa justification.

Llariét a été prounoncé a minuit. Déclaré coupable de vol commis
la nuit, dans une maison habitée, étant portenr d'armes apparentes
et en outre do tentative d'effeaction intérieur:, Bride a ¢1é condamné
A douze ans de travaux foreés. Il a entendu son arrétl sans émotion.
Deux questions de plus, celles d’escalade et de complicité, résolues
affivmativement par fe jury, et Bride était passible de la peine ca- |
pitale!

La session est terminde.

— Une question intéressante &'est présentée anjourd'hui i l'au-
dience des véférés, tenue par M. le vice-président Chabaud. Voici les
fa t. qui y ont donné lieu :

Dans son numéro du 3o septembre dernier, la Quotidienne avait
juséré un article relatif 4 M. Cottu, conseiller & la Cour royale de
Paris. -

Dés que M. le conseiller Cotta ent connaissance de cet article, il
s'empressa d'écrire a M. le rédacteur de la Quotidienwe. Dans une
‘Jettre, en date du 18 octobre, ce magistrat dément les faits contenus
dans la Quotidienne du 30 septembre.

Immédiatement aprés la réception de cette lettre, M. Michaud la
fit composer et en adressa une épreuve A la censure. L'insertion de
ja letive fut d'abord refusée par le motif que Pacticle inséré le 30 sep=
tembre dans la Quotidienne, Vavait é1é sans le visa préaiable des
censeurs ; mais M. Michand avant justifié de Pépreuve de cet article
revétue du visa, clle luidéclara que sa lettre lui seraitrenvoyée aprés
examen préalable. 3

L’épreuvede la lettre fut en effet renvoyée & M. Michand.

M. Michaud communiqua 3 M. Cottu les suppressions de la cen-
sure, lui offrant d’insérer sa lettre ainsi censuree, quelle que fiit
daillears son étendue. Mais , e 24 octobre, M. Cottu a fait assigner
M. Michaud en référé, pour voir dire qu'il serait tenu d’insérer, sans
suppression, la lettre alui adressée le 18 oclobre.

‘I)\i*’ Plé, avoué, yest présenté pour M. le conseiller Cottu, et s'est
attachéa soutenir que M. Michaad devait iusérer la lettre de M. Cottu,
telle qu'elle lui avait été adresséc; que le journaliste qui nomme ou
désigne dans sa feuille un citoyen quelconque, de maniére & le com-

sromettre, doitdsubir toutes les conséquences de sa faule, et que, si
{’inserli(m de la réponse éprouve quelques obstacles, c’est a luia
les lever. "

Me Bazin, avocat de M. Michaud, s'est borné a déclarer qué son
client offrait Pinsertion réclamée; mais invequant la maxime: A
Uimpossible hul n'est tenu, il a demandé que M. Cottn fit déclaré
non recevable , A moins que la justice n’ordonndt Vinsertion de la
jetwre en dépit de la censure. R ar

M. le président Chabaud a rendu une’ ordonnance dont voici a-

en-pres les termes : p S HY:

« Attendu que Michaud n’est pas I'auteur de Varticle dout il s'agit,
» et que, Vavant emprunté a un autre journal, il ne peut étre sup=
» posé avoir eu 'intention de nuire a M. Cottu; 3

» Attendu que Michaud offre d'insérer la réponse adressée par M.
» Cottu, cn se conformant d"aillcurs aux lois et reglemens, quels
» qu’ils soient, auxquols son journal est soumis;

» Doninons acte & M. Cottu des offves faites par Micl :
» surplus, disons qu'il n’ya eulieu a r e
» ]E)s parties i se pouryoir. »
n annonce que M. Cottu doit interjeter >
nance. J ™ ﬂPp‘

Iy { 3 ot.ai
clire ; stnpd % i
féré ; au principal, reavoyg,

1 de cette ordoy.

o Un hor_rib]c assassinat, semblable & ceux @’ Ulbacl d
a fsl’f:rayé aujourd’hui les habitans de la rue Saim-i‘\; l-e‘t E
détails que nous avons recueillis sur ce u'ngiqﬁc évén::)““.
’Un nommé Julien, garcon tailleur, jeune homme d ‘m{]it
pe.d:ms le midi de la France, courtisait depuis quel o
jolie personne de 1g ans, nommée Arséue qui (.le(}ueuq-‘m:]{
son n° 275 de la rue Saint-Martin avee sa ,mérte mar ey
noces, et qui travaille dans une boutique du passage du Poncey
Y @ quinze jours environ, le jéune homme la demanda luj- [']'(ée.m' e
mariage aux parens. Le mari; le sieur Guilinet, chairon md’me o
avec sa femme, la lui refusa en disant qu’elle était tro jeun i
navait Uintention de la marier que dans deux ans Jl‘BiJe 'neft g
tement, déclara qu'il aimait, qu'il ve pouvait vivre sl; e ;l:l vy
 ajouta méme d'un ton menacant: « Malheur & ceux qui 8o bk 1(!! o
» a uotre union! » Le jeune homme fut'} 7 e

it il omu peine sovti, que Guiline
vouluit aller prévenir le commissaire de police. D’[al]lﬁil?t:llsgm?:r:]?l?{
et j

en fll‘. déloul'lll: P'll' l'l mi.l'c qui Pe ¢ 'élan
Ll W H d 3 1nsa B
’ i ’ que ce netat qu une y

Sureay
v oici les .

é 30 aqE’.
mois ypa
: 05 la ;.
iée en secondog

aine
, Hier, jeadi, Julien revint chez les parens et leur dit
cétait fiui; qu’il avait venoncé i son projet, du’il \'ezaais?ﬁ%‘
[.chndrc un passeport pour la Belgique ; et qu’il allait partir; que"d;_e-
reste , dans deux ans, ¢'il était de retour i Paris. il pourtait imul-& &
lewr renouveler sa demande. Et il prit congé d’eux ..
ol 1 = . - . ) - a - B ©
Cependant, depuis deux jours, Julien venait assidument chez 1

mu-rchaud. de vin, au bouat du passage du Cheval-Rouge, et ¥ restai
trois ou quatre heuves, seul 4 une table A r 1

qu’un. Aujourd’hui vendredi, il &'y était ,re}:ladlrz.‘llsds:“;l:illlf:xizel?cu:rt
s e jous. 1y it puis G hpresie maty g
porte. Julieu' courut ausgit(“u sv, '.a {Fl'“m A_rsm:e ol Ry
quelques instans dans le pz s:e-ls eTc, e:. ils s'entretinrent peéndant
cuteud pousser des cris lzﬁ;éaf{el;l Olllll'd_cc?u,p. le marchiand de via
tique et il voit d"u‘n cbté la _\um [?.lsi. se’Pch‘Ft-te hurs_de sa bou-
5 TR : 4 Jeune l‘ e, q_ul s'enluit en eriant f'!tl s@-

ours, et de lautre le jeune homme ; qui en sa présence se donue ra-
Fé‘it:::t:;:{iuxefi\;}:fbie coT'lfzau dal}s la poitrine; un troisite dans

Xy en laissant arme dans sa blessure.

az;:—: l:‘lul(l)lletl:'reus? Arstne s'él':ail. véfugiée chez la charbounidre du
})e soit}lﬁc ;xonou's ea‘.t B Eegsd de lui prodiguer des secours. Gubliant

‘ propre salut; ceite jeune fille ne cessait de s'écrier

Zf)gour&zz vers i'm » decourezle; il va se tuer! » Elle: avait regu cin ‘

oups de couteau , dont quatre dans les deux mains, et P'antre dang
le bas ventre; pleine de foree et de courage, élle s'efforqait de parer
les coups que lui portait ce forcené. Et cependant la blessure est pro-
fonde et longue de six 4 sept pouces. Transportée aussitdt chez ses
parens; elle y aregu tous les secours de 'art, qui peut-étre, hélas! se-
ront inefficaces:

Quant au jéune homme, il a é1é aussi sur-lexhamp entouré d'une
foule de personues. Un jeune ouvrier a dés le premier moment arra-
ché le couteau de la plae, et aprés les secours nécessaires on a traus-
porté le blessé & hdpital. Sa vie, dit-on , n’est pas en dangers

A six hieures du soir, les voisins étaient encore rassembiis devaut
la maison de la victime et demandaient de ses nouvelles avec le plus
vif intérdt. Le médecin v’avait pu donner aucune réponse satisfai-
sante. Procés-verbal de tous les faits a é1é dressé par M. le commis
saire de police, qui est arrivé sur les lieux dés les premicrs bruits de
I’événement.

— Y. nommé Charles, qui a tiré un coup de pistolet surle maitre
du café de la place du Carrousel , avait éié renvoyé, il y a deuxans
et demi de celte maison pour cause d'infidélité. Aureste, il wavait
jamais demandé M' B.... en mariage , et on ignore encore le motif
de son attentat , qui ne parait pouvoir étre attribué qu’a la démence.
t s'étant
uteatls
deses=

— Avant hier soir un garcon boulanger de la place Mauber
pris de dispute avec un individu en a recu sept coups de co
Ce malheareux a étéanssitdt transporté a I'hospice; mais on
ptre de le sauver, Le meurtrier est-inconnii.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
FaiLvLires. — Jugemens du o7 octobre.

|
Nochedez ( Louis-Frédéric-Auguste) , marchand peaussier, rae Grenetal,
ng 7.
Dautard (Casimir),
11.
Colas (Jacques-Frangois), marchand de vin,
tin , n° 49,

marchand de vin, rue Saint-Jacques’de-la-Baueheﬂ"'
n®

rue du faubourg Saint-Mare

AssemeLres pes CREANCIERS. — Du 21 octobre.

8 h. Oriol et Lafargue. Cléture M.
Ternaux, juge-commissaiw.

8 h. Vallion. Vérifications.

& h. D¢ Billard. Cllre.

8 h. Labouray. Vérifications.

8 h. Hours. Goncordat.

11 h. Suret. Syndicat. M.

ge-commissaire,

11 h. Hoffner, Syndicat.

11 h. Dumoustier. Remise.

1 h. Roux et femme. Cléture.
rel, iugc—cmnmissaire.

1 h. Hinaux. Vérifications.

1 h. Ghoquart. Cldture.

o, 1
—[d

i M. Bus

— Id.
— Id.
1980,
Michel, ju-

- 14
—d
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