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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL DE LAON. (Aisue.)
(Correspondance particulieve), - il
Une guestion tigs grave de proprieté a été soimise a ce Tribunal
daus un proces suscite a Jfétatgar laville de La Fere, se préteudant
Pmpriémin‘e_’dcs fortifications de la place. Vorci Panatvsertles faits et
des plaidoiries. :

Par sa demande, en date du 10 juin 1826, la ville de L1 Fére ré- |

clamait contre le dépariement de la guerre: 1° la restitution de tous
Jes terrains dépendant de ses fortifications qui environnent, tlant in-
téricurement qu’extérieurement , son cnceinte; 2° la somuie de 50,000
fi. pour tenir lieu des fiuits de ces terrains, a compter de 'époque
de sa dépostession, et les intéréts tels que de droit de célie somme.
Elle fondait ses rélentions sur1® unecharte de 1207, par laquelle
clle obtint sou af dmchissement d’Enguerrand de Coucys 2° un ex-
trait de ses regt ‘sous la date de I'année 1724, portant V'énoncia-
tion que ses for Lété construits 4 ses fiais et aux dépens de la
généralité de S. §5 3° un arrété du conseil d’etat, du 7 mars
1730, ¢n vertu dusquel elle avait obtenu la Jouissauce des terraius
cteutieux, moyeunaut la somme de 1,750 fr., a laquelie elle avait
élé taxée pav suite du droit de joyeux avénement ; 4 une série de
baux embiassant Pintervalle de 1745 4 1984; 5° un proces-verbal
dudjudication faite en 1793 des boutures d’urbres existant sor ses
remparts; 6° la vente faite en 1813, au profitde la caisse d’amortis-
sament, d'une portion de ces terrains comme faisant partie des bieis
commuuaux de la ville; 70 sur ce qu'elle wavait pu en éwe dépossi-
dée quau moven d’une indemuité préalable selon le veea de la loi
du to4juiilet 1991, refative & la conservation et au classement des
places degueire et postes militaives; que cette iudemnité ne luiayant
pas été payce, elie devait rentier dans la propriéié deslits terrains
Jmquii sou parfuit acquittement; qu’en admettant que sa déposses-
sion se fut dans Povigine valabiement effectuée par 1a loi precitee,
sans indemnite, elle était rentrée dans ses droits en vertu du décret
impérial, du 26 brumaire au XILE, qui avait mise hois d’entretien ;
subsidinirement extepant des art. 5 de la loi domifiniace, du 1vr dé-
embre 1500, et 14 de la loi du 1o juillet 1591, titre, 197, “eile de-
mandait a étre réintégrée dans lear jouissance.
Le miuistere pubic ne contestail pas que, daus le principe et par
Tetfer de son affrauchisserent de la puissance féodale, la ville avait
" puére propridiaire de.ses fortifications et des teriaing qui en dépen-
denty mais il soutenuit qu'elle en avait é1é dépossedec dds que
Nautorité rovale s'était a rmic; que principalement sous le regie
de Louis XIV, toutes les. fortifications des villes du rovaume
€aient tombées dans le domaine de la Couroune, qui se counfondait
alors avee le domaiue public, et il en faisait résulier ka preuve dun
grand nombie de monumens de la légisiation de cette poque, notam-
wentun arét du conseil d’état, du 24 septembre 1658, rendu sur le
tapport de Colbert; et dont les dispositions p iucipalessontrapporiées
fhu;s le jugementda Tribunal. Or, sous ancien dioit, ee domainedtait
ala-foisimpre-criptible etinaliénable; laviile wavaitdoucpudevenir
Propriétaine des objets litigieux par la prescription ou une auénation
quelconque. Eu faitelie e justifiait d’ancan de ces deuxmodes d'acqui-
sition, E/extrait de ses registres de 1724 éfaitun document privé quine
Pouvait élre opposé au demauine auquel il éuait étranger : Parét du
Couseil , du 7 mars 1730, ne constutuit rien antre cho:e que la laxe a
la [uelie elle avait ét¢ assujétie par suite du droit du joyeux avéue-
meut de Louis XV.au trone, et non la jouissunce de la ville; celte
“Jouissance fit-clle établie, eile scrait exclusive de la propriété qui
8'rait toujours demenide dans la main du doum'u:e; eu outre elle se
Sait évianouie on 1774 , e'est-b-dire, avec la fin du regne du prince
qui Paurait accordde d’apres la nature dudroit de joyeux avénement.
Quant aux actes de possession cxercée a dilferens mtervalles par'la
ville, le département de la guerre en pruduisa}L de semblabies. Dans
cet état de doute et dincertitade, Ja cause du possesseéur actuel de-

Vit J'elu'i:orlcr. La nouvelle législation w'était pas moins favorable

Hue Pancienve an domaine. Aux termes de Part. 5 de la loi du e

Scembie 1790, « les auwrs et fortifications des villes entretenues par
» Pétat et utiles 4 so défense, fent partie des domaines nationaux. »

4 deuxitme disposition de cet article qui maintient lcsl villes, qui
I?.e sont pas places Jortes , dans la jouissance de leur:} anciens m urs
lu-‘i?e’s, rempaits, ne pouvait étre invoqute par la ville de La_FerE,
qui étaitaiors régie et administrée comme place de guerre. Dajileurs
elle n’avait en son pouvoiv aucune des conditions nécessaires & ob.
L ution de cette jousssance , savoir un titre valable ou une possession
Suffisante, La méme doctrine est consucrée par les arl. 13, 15 et 16

- —

de la loi. spéciale sur la matiére, du 10 juillet 1791, concernant la
couservation et e classement des places de guerie ou postes mili-
taires. Cesarticles déclarent proprictés nationales tous los terrains des
fortifications des places de guerre, en telle sorte que la ville et été
dépossédée par le fait seul de la promulgation de cette loi, dans le
cas ot les tervains contenticux lui eussent alors apparignu, et ee,
gans indemnité; car 'art. 18 du titre 17 de cette loi n'en stipule
quau profit des particuliers, et sous cette dénomination on ne doit
pas comprendre les municipalités; en effet, lorsqne la loi étend sup
elles sa sollicitude, ellea soin de les distinguer des citovens pris in-
dividuellement, ainsi qu’on le voit dans Part. 7 du titre 4. De plus,
le tableau annexé & laloi da 1o juillet 1791, et sur lequel est portée
la ville de La Fére, coutient 161 places de gneive ou postes militai-
ves, dout les fortifipations et les terrains en dépendans ont été décla-
vés propri€les nationales ; or, dans ce systtme de la ville, en admet-
tant que la condition de toutes ces places fit la méme, if faudrait
en conclure que dans Pespritdu législateur, Pindemnité a été créde 4
Jeur profit, et qu’elies auraient le droit d’élever fes mémes préten-
tious que celles de La Fére; conséquence qui en démontre levice, et
doit le faire rejeter.

Quant au décret du 26 brumaire an 13, le ministére public com-_

.mencait par en contester la légalité, en ce qu’il était émandé exclusi-

vement du chef du gouvernement sans la participation du corps lé-
gislatif, contiairement aux dispositions formelles et toujours en vi-
gueur de la loi du 1o juillet 1591 {art. 4 ). Ensoite il disait que par
ce décrel Pélat ne s’élait ancunement dessaisi de la propriété des ter-
vaivg litigieux, qu’il nexistait dans ses termes aucune expression
d’on 'on pat iuduire ce seasy il tirait méme la preave contraire
d’un antre décret du 28 avril 1810, velatif a la viile de Saint-Quen-
tin mise,'comme celle de La Fere, hors d’eéntretien par celui du 26
brumaire an XIIT; et portant donation en toute propriété 4 la pre-
mitre, des terrains occupds par ses forlifications , ce qn démontrait
suffisamment que postéiteurement au décvet du 26 brumaire, la pos-
session éLait restée dans les mains dn domaiue.

Bufin il repoussait la demande 4 fin de jonissance, par les moyens
qui ont é1é adoptés par le Tribuval, daus sou jugement da ¢ acit
1847 , dout voici le texte;

Considérant en droit quil résulte de lancienne ligislation et notamment de
Parrét du conseil d'état, du 24 seplembre 1658, que les murailles et portes
des villes, les remparts , fossés ¢l lous les lieux et euq_m]’uc'cmena servant aux
ciétures ¢t forlifications des diles villes, sont hors du commerce des autres
Diens , et de la natere de ceux qui n'appartiennent 4 personne. snr lesquels
aucun parliculier ni communauté n'a de droit, et dont la propriété est réser-
vée au Roi; que le domaine du Roi est inalidnable et impreseriptible; 4

Que, par cet arrét, le Roi, qui.éhit informé quien plusicurs villes du
royaume, les maives et échevins et autres oificiers des diles villes se sont mis en
posiession , sans aucun litve valable, des places, des rempatts, des murailles,
portes, fossés et aulres lieux qui ont servi aux eldtures et fortifications d'icelles,
et en ont disposé par contrats de ve_te, baux emphyléoliques ou autrement v
au profit de divers particuliers, sans aucun droit , a déelaré que les places qui
ont scrvi aux niurailles , remparts , fossés , forlifications et cldtures des
villes du royaume, Ini apparliennent ;

Que celte législation, loin d’avoir été abrogée , a éLé confirmée par les lois
nouvelles: < -

Considérant qu'aux termes de l'art. 5 de la loi ‘du 1°" décembre 1790, les
murs et fortifications des villes enltretenaes par 'état et uliles "4 sa défense ,
font partie’des domaines nalionaux ;

Quiil en est de méme des zuciens murs, fossés et remparls de celles qui ne
sont pas places fortes ; que les villes el commuuaateés qui en ont la jouissarice
acluelle . y'seront aintenues, si ellés sont fondégs en titres, ou si leur pos=
session remonte 4 plas de dix ans; qua Uégard de celles dont la possession aw-
rait ¢té troublée ou interrompue depuis quarante ans, elles ¥ seront rétablies s

Qire , suivant I'art, 8 de'la méme loi, les domaines nationaux et ]es droits
qui ‘en dépendent, sont et demeurent inaliénables sans le consentement el e
concours de la nalion ; mais qu'ils peuvent élre vendus et aliénd
tuel et incornmutable en vertu d'un décret formel du cop
tionn¢ parle Roi , en observant les formalitds pre
sortes d'aliénalions ;

Que lart. 34 de Ia méme loi enjoint expre
ou détenteurs de biens nationaux, 3 quelque titre quils envjouissent , de pre-
senter au conseil des domaines de Tassemblée nationale el an directoire du
département de la situation du chef-liea de ces domaines, dans trois mois &
compter du jour de la publication de ladite loi, des copies sur papier libre ,
collationnées par un officier public. des titres de lears acquisitions, des pro-
cis-verbaux qui ont dit préecder Pentroe en jouissances;

Que , suivant larticle 56 de la méme loi; la prescription aura lieu A 'avenir
pour les domaines nationanx dont 'aliénation est permise par les déerets (e
Passemblée nationale | et tous [es détentenrs d'une porlion qurlz'onquu desdits
domaines; qui juslifieront en avoir joui par-eux-itmes ou -leurs” auteurs ,
titre de proprictaires, publiquement et sans trouble , pendant quarante ans coutj

bs a titre perpé-
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seriles pour la validité de ces
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anels, 3 compter delapublication de ladite loi, scrontal'abri de toute re-
cherche ” '

Que l'art, 15 de la loi du 10 juillet 1791, sur la conservalion et le classe-
ment des places de guerre et postes militaires, déclare que tous terrains de
fortifications des places de guerre ou postes mililaires, tels que remparts, pa-
rapels, fossés, cliemings converts esplanades , glacis,  ouvrages avaneds, ter-
rains vides, canaux, flaques ou élangs dépcm]mm des fortifications ou tous
autres objets faisant partie des moyens défensifs des frontiéres da royaume ,
tels que lignes, redoutes , batteries . retranchemens , digues, écluses, canaux
b leurs franes. bords ; lorsqu'ils accompaguent les lignes défensives on quiils en
licnquut lien : quelque parl quiils soient situés, soit sur les fronli¢res de terre.
goil sur les edles el dans les iles quiiles avoisinent , sont propriélés nationales :
qu'en cette qualité lear conservation est attribuée au ministre de la guerre, et
(]}udﬁ, dans aucun cas, les corps administratifs ne pourront en disposer , ni
finmiseer dans leur manutention d'une autre maniere que celle qui sera pres-
crite par la présente loi, sans la participation dudit ministre , lequel, ainsi
que ses agens, demeureront responsables, en loul ce qui les concerne, de la
eonservation des dites proprictés nationales , de méme que de Uexéention des lois,
renfermées au present déeret 5
. Que larticle 1/ de la méme loi décide que 'assemblée nationale n'entend
pas annuler Jes‘eonventions ou réglemens’, en vertu desquels quelques particu-
liers jouissent des productions de certaines parties de lignes, redoutes et re-
tranchemens ; et renouvelle, en tant que de besoin , la défense de les dégrader,
d’en aliérer les Tormes ou d'en combler les fossés;

Quae suivint Tarticle 15 du dit déeret, dans toutes les places de guerre et
_postes militaings, le tervein compris entre le pied du talus du rempart et une ligne
tracée die coté de la place, 4 quatre toises du pied dudit talus et parallélement
4 lui, aiusi que celui renfermé davs la capacité des redans, baslions, vides on
‘aulres ouvrages qui fovment Venceinte, sera considéré comme terrain militaire
national , et fera rue le long des courtines et des gorges, des bastions ou redou-
tes, duns les postes militaires qui n'ont pas de remparls, mais un simple mur

de cléture ; la ligne destinée limiter intéricurement le terrain militaire natio-
nal , sera tracée & cing loises du parement intériear du parapet ou mur de clo-
ture, et fera également rue; .

Que larticle 16 du méme déeret porte que, & dans quelques pln(‘es de
guerre et postes militaires , espace compris entre le pied du talus do rempart
ou le parement inlérieur du mur de eléture et les maisons ou autres ¢tabliss-
mens des particaliers, élait plus considérable que celui preserit par larlicle
préeédent, il ue serait rien changé aux dimensions actuelles du terrain national ;

Considérant qu'aux termes de 4article 537 du Code eivil, devxiéme alinéa ,
les biens qui n'appartiennent pas i.des particuliers, sont administrés et ne peu-
vent étre aliénés que dans les formes el suivant les régles qui leur seronl parti-
culitres 3 y

Que, suivan®l'arlicle 538 do méme Code . les chemins, roules et rues ala
charge de l'état, les fleuves et rivieres n avigables ou flottables, les rivages, lais
et relais de la mer, les ports, les havres et généralement toutes les portions dua
territoire francais qui ne sont pas susceplibles d'une propriélé privée, sont
considérés comme des dépendances du domaine public ;

Que, dapres l'article 2229 du Code civil, pour pouvoir preserire, il faut
une possession conlinue el non interrompue, paisible, publique , non équi-
voque, et atilre de propriétaire;

Considérant en {ait que la ville de La Fére était anciennement une place
forte ; que depuis la démolition de ses fortifications, elle x été enceinte de
murs et fossés pour sa délense, et a loujours été considérée comme un posle
militsire; que ce poste n'a pas été supprimé par le décret da 26 brumaire
an X111, wais qu'il a ét¢ mis hors d'entretien par 'article 2 du méme décret
qui, aprés avoir énuméré les places el postes mililaires mis hors d’entretien ,
porte, que les masses des ouvrages défensifs dans leslites places et postes, se-
ront conservées lelles quielles sont, sans les réparer, et continueront d’étre sous
la surveillance du ministre de la guerre, tandis que lés places de guerre et postes
militaires désignés en larticle 1°* du dit décret sont supprimés;

Gonsidérant que, suivant l'ancienne légisiation et nolamment I'arrét du con-
seil d'état, du 27 septembre 1678, les fortiflications des places fortes ou postes
militaires, et les terrains en dépendans faisaient anciennement partie du do-
maine l.'lu Roi, et qu'a ce titre, ils étaient inaliénables et impreseriptibles , et
que d'apris la nouvelle législation ils ne penvent étre aliénés qulavec les forma-
lités prescriles par les loiss

Considérant que la ville de La Fére étant demanderesse dans la canse, doit
prouver quelle est propriétaire des terrains qu'elle revendique; qu'elle ne pro-
duit aucun titre qui justifie la possession qui hui aurait été légalement faite ,
soit avant la loi du 1" décembre 1790, soit depais, des lerrains tant intéricurs
qu'extérienrs dépendans des diles fortilications:

Qu'on ne pourrait méme (si elle était produite) considérer comme un titre,
la Charte & elle octroyée par Enguerrand de Coucy en 1207, relative a I'affran-
chissement des communaux au profit de cette*ville ; que dailleurs il aurait été
dérogé i cette Charte par la législation postérieure, d'aprés laquelle les ter-
rains dépendans des fortifications des villes fortes et-postes militaires , font par:
tie du domaine du Roi;

Qu'on ne peut non plus considérer comme titre constiluiif de propriété.
Tarrété du conseil du 7 mars 1750, portant que «les maires et échevins de la
» ville de La Fére et autres particuliers, paieront une somme de 1750 francs,
» pour le droit de confirmalion di au Roi & canse de son avénement 4 la cou-
» voune, pour jouir des places qui ont servi aux clolures, fossés, remparts et for-
» tifications de la dile ville, suivant la déclaration de Sa Majesté , du 17 sep?|
» lembre 1723, et arréts rendus en conséquence s » que cet arvélé ne fait men- i
tion d'auenne concession de terrain, et ne parle que dela jouissance des places
qui ont servi aux cldtures, fossés, remparts et fortifications de la ville;

Que celle jouistance aurait cessé avec Uexistence du prince qui l'aurait ac-
cordée ou reconnue, c'est-ii-dive en 1774, date de l'avénement au tréne de
Louis XVI, qui ne l'a pas renouvelée; =

Considérant que Fart. 5 de la loi du 1*" décembre 1790, invoqué par la ville
de La Kére, n'est pas applicable dans le sens qu'elle Uinterpréte:. que cet arti-
cle maint:mntdans la jouissance, oy elles ¢taient alors, les villes qui n'élaient pas
places forles, lorsquelles étaient fondées en lilres ou que leur possession re-

wontait & plus de dix ans ; que, la ville de La Fére étant un poste militaire,
cet article ne lui est pas applicable;

Considérant , relativement & la preuve offerte par la ville de La Etre, que
d'apres les lois précilées, lesterrains contentienx étant inaliénables et impyes-
eriptibles, leur possession , par tel laps de temps que ce tat, ne pouvait les
disiraire du domaine de l'état, et ne constituerail qu'une usurpation contre la-
quelle I'état serait lmljou‘rs aAdmis A se faire restiluer ; que par conséquent la
preuve dune possession si longue, qu'on parvint 2 Pétablir, serait inopérante ;

quil résulte meme des pitces par elle produiles
préeaire , ?ms'-!un celle ville ne pouvait ignorer ¢
|.’Il.‘[‘ll|l(.‘l‘l.1- Parrét du congeil d'état , du 24 septembr
les fortifications . murailles, portes, remp
étaient (!u domaine du Roi 5

les(;‘:;ﬁsl ‘:::;'aliisd(l:xln loi du 1 juillet 1791, .ay;mt déclaré propriétés nation,.

s tous te dépendans des forlifications des places de guerre ou poste

_m:hhm‘es s tels que remparls, parapets, fossés, chemins couverts, ete, | aur : ‘
nterrompu la possession de la ville de La Fire, qui, si elle eit été Péellemea;:t
pr_upr:nf‘lu.n‘e des terrains en question , & 'époque de la promulgation de cellp
loi . aurait di se pourvoir et présenter copie cerlifice de ses titres, pour fair‘t:

r(_-commi.lrc et déclaver que les terrains dépendins de ses fortifications @
sa propricté ;

que £a jouissance n'étajt .

jue les lois anciennes ey
¢ na-
e 1678, avaient déclare

arts et lous les lieux en dépendﬂl:e

Laient

Considérant que la jouissance de la ville de La Fére ne résulte pas davantage
de I.urt._ 14 du litve 1%* de la loi du 1o juillet 1791, qui ne concerne que les’
particalicrs : Gue celle loi n'a pour objet que la jouissance d'une parlie dos

terrains des fortilications (ct non de la tolalité), consenlie par conventions ou
réglemens ;

Par ces molifs ;

: Le 'l‘ri‘l)uu;nl, vidant son délibéré, ordonné par jugement da-21 juin der
nier, el jugeant en matiére ordinaire, sans g'arréler ni avoir égard aux conely.
stons, tant principales que subsidiaires de la partic Suin (la ville de La Fere)
ui & la preuve par elle offerte, qu'il déclare inadmissible : )
ga Déboute la._dilu partie Suin de sa demande et la condamne aux dépens.

e Ce ‘i||gemﬁi‘t‘-&'ﬁ'illtl"l‘(‘569 pas seulement les parties entre lesquelles
Iinstance était engapée, mais encore un grand nombre et peut-dy e
méme la totalité des places de guerre du rovaume , & raison des ques
tions de droit public (ue cetle instance a soulevées. La publicité ey .
était d’autant plus necessaire que la contestation surlaquelle vient
de statuer le Tribunal de Laon , est susceptible de se renouveler yis-
a-vis de Pétat, contre lequel il paraitrait que plusienvs places fortes
sont dans Pintention de faire valoir les mémes prétentions que celles
de la ville de La Fére.
——ET——
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
( Presidence de M. Lebeul. )
Audience du 2 oetobre.

Llinstitutrice, qui signe, des billets , peut-¢lle €tre contrainte par
corps ai paiement? ( Rés. aff.)

Lia jurisprodence du Tribunal dé commerce est constante sur cette
question. Le fatal par corpsesttoujours prononce saus égard pourladi-
guité deMweslesinstitntrices; maisa laCourroyaleil n'en est pas ainsi,
et plosicurs arvéts, infirmant lesjugemens de premicre iua;l:mce,o_ut
décidé que les institutrices ne pouvaignt étre assimilées a d_cs mai-
chandes publiques. Le Tribunal de commerce n’en a pas moius per-
sisté dans sa jurisprudeuce. 3

M=¢ Aymar avait souscrit un billet envers le blanchissear de sa
maison. Faute de paiement a I'écheance,, Minstitutrice a été aasiguée
devant le Tribunal de commerce. Un premier jugement lavant
condamuée par défaut, elle a formé opposition et proposé le décli-
natoire. o

Me Saivres, son agréé, a donné lecture d’un jugement déja rendu
contre sa cliente, etde 'arrétqui aiufirmé le2oaout 18;:7.Danscellc
espece comme daus celle-ct, il Sagissait de billels 'souscrits par Mee
Aymar. Le ‘Tribunal ’avait , par cela seul , considérée comme coni-
mercante; mais la Cour , malgré cette circonstance,, a décidé quelle
ne I'était pas. : , Al

M- Auger, agréé du porteur de Ieffet, a discuté la ] ul”sl",“de-m.:c'
Il a reconnu que les institutenrs, qui se rcnfcrnmm,nl'dans I’exercice
de leur profession, pouvaient bien ne pas étre regaydes comme com-
mergans; mais la dame Avmar se livre évidemment 4 des specu.l.auons
commerciales; déja le Tribunal a rendu cm]t:rc cll(iplus ’dc soixan(2
jugemens pour des billets; une mise en circulation d’effets ?u‘sét
considérable doit prouver que la dame Aymar en fait un commerce.

Me Auger fait valoir un arrét rendn par la Cour Tnya!e de Paris,
contre la demoiselle Roger , par la seule considémum_n que cetle 1n-
stitutrice avait souserit une masse de billets. M*‘ S:uv:“e.‘? a _GPP‘?G‘:;
qu’il n’existait ancune analogie entre cette derniere aff‘mre‘]ﬁ:- czie-
dont il s'agit; qu’ici il ne sagit que d’un fourmsseur, et que ep :
meunt fait a ce dernier en un billet, ne peut constituer un acte com
meicial. \ : :

Le Tribunal a prononcé de la maniére suivante :
la dame Avmar a fait desx

{1 41 : le tribunal que g
Attendu qu'il est constant pour le tribunal q o alasii e

maison d’¢ducation une exploitation de commerce : que pour
eu recours i I'émission d'un grand nombre de billetss
Attendu que le tribunal a déja fait justice des préten !
la condamnant et par corps, pour des billets semblables & ce
damnation est aujourd’hui demandée;
Par ees molifs le tribunal déboute la dame Aymar

lions de ladite dame €
‘celui dont la con”
de son opposition-
e S G

JUSTICE CRIMEINELLE.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS (6 chambre )-

( Présidence de M. Dufour.)
Audience du 2 octobre.

1o, UNE
-ue de La Haumeti€, T
rue d o P}“

gqu unt
lmsqde I

Lemnesle , commissionnaire, c_ondqlsau,’ ls ’
charrette pesammeut chargée; il était en elat d ivresse,
de sa maladresse,

sieurs passans avaient failli étre victimes v e o
vieillard octogénaire, le sieur Jonard, fut atieint par




(ll-ioj‘ }

et renversé par terre. Lemesle fut & U'instant entouré par

i lui reprochait son imprudence. « ;Xl't‘ﬁlt?; cet omme ,

on de toutes parts; il vieut d’ussassiner un vieillard! » Le-
_Join de reconnaitre ses torts et de s'empresser de les réparer ,

o fureur, se précipiLe_sur sa ma!hcureusc victime, et lui as-

; Jusieurs coups. L’indignation fut alors portée 4 son comble,

Lt S R s el i R

raduit aujom:d hu:. devant e’Tl'l})llt]q ,, Lemesle chlerm:ut a
\cuser SuT son état d’ivresse: « Javais, dit-il ; tré deux feu™leties
"edxc‘.in pour mon bourgeois, et ma foi, javais bu plus d’'un petit
. c] . ¢t puis c’était la premicre fois qu'on me mettait au bran-
# w:ﬁ’ si bien que jai été plus'vif que de coutume. »

» %c“; mois de prison et 16 fr. d’amende apprendront & Lemesle
ue Pivresse n¢ _’]_)'t‘l’li. excuser un délit d’autant plus grave qu’un
-iflard en avait ¢té la victime.

viel 2 % ¥

— Il se pasce peu de semaines sans que le Tribunal de police cor-
mc(ionﬂéﬂc u"mt ’occasion de_sen‘r’coulre quelques - uns d_e ces es-
008 qui, spéculant sur la crgduhle et encoie plus sur l,aV’Il:]llé des
Jabitans des campagnes, ].?z‘al'\':(rl}ne_:nlt, en leur propoesant | échange
6 pieces d’or coutre des pieces de5 fr., a leur enlever tou’L Pargent
Jout ils sont porteurs, ou qu’'ils peuvent se procurer. Espergus que
e fait nouveau, que nmns.allous vapporter, aura ’heureux ci‘l‘(’:[ de si-

qaler le piége @ ceux qui ne le counaissent pas encore malgré la pu-
bricité sonvent donnée a ces sorles d’escroqueries, vulgairemeunt ap-
pelées le vol au pot. . : ' :

Un bon paysan Picard, porteur d’une de ces physionomies, qui,

résentant lous les caracteres d’une stupide bonhomie, servent natu-
rellementt de point de wire aux 1enlat|\'r.:s des filous dont une capilale
abonde, le nommré Poyard éait, le 99 juin 1826, posté sur le Pont-
ay-Change et lay penché vers L riviere ’,'l contemplaitun bateaun de

charbon qui descendait au fil de ]’eag. Un monsicur bien couvert ’a-
barde et lui frappaut sur Pépaulelui dit: « Bonjour done camarade;
» sijc ne me 't_rompe uo,t_:s s;omlp_es pays. » l’uyard s'empresse de
direq’il est Plcar(_l etqu’il s'en fait houneur. ‘

Le Monsieur quise trouve tout justetent étre de la Picardie, 'in-
vite & boire une bouteille a la santé des Picards. Poyard s’achemine
avceluivers le marchand de vin voisin, lorsqu’un troisieme particulier
supvient, et, contrefaisant Iétranger, demande d’une maniére
P,-psqu’ininlviIigibl(?, et en déposant 'z_o_fr. sur le parapet dp pont,
quen le conduise a la caserne dps bm.sses; Lq quidam bien vétu
feint guelques scrupgles, que vient ]}l@!].lt)t_dISS!pEl‘ une seconde
pitce dor; il consent a servir de guide, et invite son pays a accom-
pagner en lui q[fr;m} moilié du bu‘la:re qu’il vwm‘de recevoir de la
gnérosité du r;g-lm élranger. Un fiacre se trouve la tout juslement
et 10s trois paiticuliers y montent. :

» Chemiu faisant, disait aujourd’huile pauvie Picard a 'audience,
le grand particulier ( ¢’étail étranger ) montrait beacoup de pieces
d’or, et demandait au petit particulierales échanger contre des pieces
de cing franes. Celui-ci lui en échangea plusieurs, et se tournant en-
suite vers moi il me dit: « Camarade, voila une bonne affaire; si vous
vavez de argent il faut faire comme moi, et changer volre argent*
» contre de-lor. Il y a quatre contre un a gagner. » Je me méfial un
peu; mais enfin )’y consentis. Le fiacre nous conduisita nion auberge,
oit je pris 4oo fr., dont j’échangeai une petite partie contre des pidces
d’or. La voiture nous conduisit enfin bien loin hors bairmitres , et ar-
1ivés |4, lepetit particulier me dit: « 5i vous avez edcore de 'argent
»il faudra le changer. » J'étais toujours un peu en méfance, lorsque
I'éranger parla d’aller voir des demoiselles. Le petit particulier lui
ditqu'il avait trop d’argent sur lui, qu’il y avait-des maisous ot on
s'exposait 4 se faire dévaliser, et qu'il fallait, par prudence, qu’il mit
son or dans un trou. Il ‘en creusa aussitét un au coin d’un mur, et
meltant lui-méme son argent dans un mouchoir, il dit au grand pai-
ticulier d’en faire autant. Je le lui disaussi, d’autant plus qu'il avait
toujours deux roulcanx a la main, et que je lui faisais observer qu’a
Paris on risque toujours de se faire attraper par les filous. Le faux
éiranger mit dans le trou son or et son argent, et ils me forcerent a
Yy meltre mes 4oo fr. Lorsque nous eames fait quelques pas dans une
allée, je voulus m’en eller et 1etourner a mon auberge. Le petit par-
ticulier me prit alors ma bourse, ou il y avait 4o fr environ, et me

it: «Allez vous-en si vous voulez, je sais votre adresse et je vous

» reporterai de or.» I1 me remit alors 5 fr. et je m’empressai de
ourirau trou pour reprendremon argent; mais il n’y avait plus rien.
Je voulus rejoindre mes deux particuliers; ils avaient disparu.»
_Ainsi dupé, Payard s’empressa d’aller chez un commissaire de po-
ice et d’y raire sa déclaration. 1l donna le signalement des voleurs.
Long-temps les recherches que fit la police pour les découvrir furent
Inutiles. On arréta enfin le nomme Letertre, dont le signalement se
Tapportait parfaitement a celui qu’avait donné Payard. Celui-ci, sur
ces entrefaites, était allé se fixer dans le département des Basses-Py-
rén’ées. Assignation lui a é1é donnée en cette ré:sidegc_e, et Poyard s'est
Présenté aujourd’hui devant le Tribunal. Il'a parfaitement reconnu
Lcte'rlre pour Uindividu bourgeouné qu’il avait désigné sous la dé-
Domination du petit particuber. — « Levez donc la main devant
1eu, comme quoi vous me reconnaissez, a dit Letertre. — Je n’ai

Pas fait deux cents lieues pour mentir, a répondu le Picard, en le-
Vant la main ,je vous aurais reconnu dans six' cents personnes. Je

Yous 4i dévisagé quand vous étes arrivé chez M. le juge d’instruction,

40 moment o vous étes entré dans le cabinet , et avant méme que la

Porte fit tout-a-fait ouverte. » i

elertre a soutenu que le jour fixé en la plainte, il était a Senlis,

L qu’il lui serait facile de le prouver. , i :

deusCel? ne prouverait rien, a répondu M. I'avocat dl:l .Rc‘n; on vient

b en.hs a Paris en quatre heures, et vous auriez fort bien' pu étre
€ matin & Senlis et le soir & Paris pour y commettre une filouterie,

Vous avez d"aillenrs été déjh condamné trois fois pour vol , une pre-
mieére fois & deux ans 4 A-cugon, une seconde 4 un an a Paris, et de-
puis_le fait qui vous est imputé, une troisiéme fois aun an 4 Lyon,
ou vous éliez allé exercer votre coupableindustrie. » e
Letertre: Je peux prouver mon alibi. Je suis innocent de cette af-

JSaire-la, aussi vrai que voila 'image de Dieu:

Ces dénégations n’ont pu prévaloir contre les charges résultant des
antécédens peu favorables du prévenu, et surtout de la reconnais-
sance positive . de Povard et de Fidentité que présentait le signale-
meut,qu’il avait donné, avec la figure de "accusé. Le plaignant avait
déclaré que le petit particulier avait la figure toute couverie de bou-
tons et le nez tout rouge. Ces boutons et cette rougeur se font .re-
marquer en effet sur la figure de Letertre. e e

Letertre , attendu la récidive, a é1é condaminé i cing années d’ems
prisonnement, 200 fr. d’amende, ct a rester i I'expiration de sa peine
sous la surveillance de la haute police pendant cing ans. ;

Letertre, en s'en allant, s'est écrié: « Je répete que je suis inno-
» cent. Ce n’est pas moi qui'ai fait cette affaire-li. Je connais celut
» qui J’a faite. Je ferai venir le npugeot devant la Cour royale. »

— Un cercle assez nombreux s'était formé sur la place Saint-Ger-
main-I’Auxerrois, autour de ce pauvre diable; quon voil souvent
sur les places avaler des épées et lerminer ses exercices en introdui-
sant dans son corps une pesante bavre ds fer. Un bon bourgeois, qui
s¢ rendait a Uexposition des produits de Pindustrie,, s'arréta quelques
instans 4 ce groupe. Il sentit bient6t une maia qui, seglissant dans
la poche de son gilet, en retirait adioitement sa montre. I fut assex

leste pour saisiv cette main encore nantie de Pobjetqu’elle venait de

dérober, et il fut reconnu qu’elle était celle da nominé Bouclier, qui
précédemment avait comparu plusieurs fois devant la justice, et avait
été condamné a deux aunées d’emprisonnement pour vol,

Bougclier n’a pu repousser les charges qui ¢'élevaient contre lui. 11
a été, attendu la réeidive , condamné ,comme Lelertre, a cing an-
nées d’emprisonnement ,.200 fi* d’amende, et cinganuées de sur-
veillance:

R —
EXECUTION MILITAIRE A CHERBOURG!

Paul-Francois Hineq, né & Valencienngs, département du Nord,
était entré au service comme enrolé volontaire et avait été ultérieu -
rement envoyé, comme soldat, a la premiére compagnie de fusi-
liers disciplinaives stationuée au fort de Querqueville, pres Cher-
hourg., 2 !

Dauslasoiréedn 15 juillet dernier, ce militiire exerca des violences
enversson caporal et lui porta notamment un coup de pied et un coup
de poing: BH

‘raduit, en raison de ces voies de fait; devant le a° conseil de
guerre permanent de la 14 division militaire, séant a Cherbourg,
Hincq fut, & Punanimité, déclaré coupable et condamné a la peine
de mort, conformément 4 V'art. 15, tit. 8 du Code pénal militaire du
21 brumaire an V, ainsi congu: « Tout militaive eonvaincu d’avoir
» insulté ou menacé son supérieur de propos ou de gestes, sera puni
» de cing ans de fers; s'il s'est permis des voies de fait 4 I'égard du
» supérieur, il sera puni de mort. »

M. le capitaine rapporteur; apres avoir donné, suivant Part. 38 de
la loi du 11 brumaire an V', lectare de ce jugement au condamné ; en
présence de-la garde assemblée sous les avmes . lui fit connaitre que
la loi lui accordait un délai de 24 heures pour se pourvoir en révi-
sion ; mais Hincq, avec Vaccent d’une détermination profonde, dé-
clara qu’il n’entendait point-user de cette voie.

Ce fut en vain que, dans le temps du délai preserit; les exhorta-
tions les plus pressantes lui furent adressées pour Pengager a profiter
de ce bénéfice de la loi; rien ne put vaincre sa résolution. « Je con-
» nais, disait-il, la- gravité de ma faute; la loi punit dé mort et je
» préfere subir cette peine que de courir les chauces de la voir con-
» vertie en celle des fers, qui imprimerait pour jamais Uignominie
» sur mon front et flétrirait Phonneur de ma famille. »

Cependant, a’expivation du délai des 24 heures , M. le capitaiie
faisant fouctions de commissaire du Roi prés le conseil de guerre,
crut devoir former un pourvoi d'office, ainst gue I'art. g de laloi du
15 brumaire an VI lui en attribue la faculté. Cette démarche , dictée
par des sentimens dignes d’éloges , avait surtout pour objet de retar-
der le moment fatal et de donner au malheureux cendamné le temps
de tenter un recours a la clémence royale. Mais par décision du con-
seil de révision , séant & Caen, en date du 22 septembre, I juge-
ment fut confirmé et ordre d’exécution fut aussitot expédié. .

Hincgq fit alors appeler un ecclésiastique auprés de lui et recut les
secours de la religion. Quoique V'instaut de la mort fit imminent ,
sa fermeté demeura constante et le langagedé.erminé; qu’on tui avait
v tenir , avant et depuis sa condamuation, ne se dementit pas un
moment.

Le 26 septembre fut le joar fatal. Vers 3 heures de Paprésmidi,
Hincq manifesta le désir d’avoir deux cervelas et une demie bouteille
de vin. « Je veux, au moins; disaitil, profiter du peu de iemps qui
« me reste 4 vivre. » (Les préparatifs de mort éiaient commandés
pour 5 heures. ) : G5 .

Aprés avoir pris, avec sérénité, son modeste repas, il s'occupa.i
faire, entre ses camarades, la distribution de ses effets, ainsi que di
peu d’argent qu’il pouvait posséder; cependant il se réserva une
trentaine de sels en monnaie, pour donner, dit-il, aux pauvres qui
pourraient se rencontrer sur son passage. .

A 4 heures et demie, on vint I'avertir que le moment de sortir de
prison était arrivé. S'apercevant tout-acoup qu’il était revétu de la
meilleure de ses chemises, il exprima le regyet de n’v avoir point
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songé plus 10t, parce que son intention, ajout:=t-il, € a't-d’en disposer
“en faveur d’un de ses camarades.

Eu passant devantla conciergeric, Hineq 'arréta i la porte, adressa
quelques mots d’excuse & Uceclésiastique qui Paccompagoait et ayant
tiré sa pipe de sa poche, il demanda et obtint la permission d'ailer
Yallumer au fover du concierpe. -

Dauns le cours de cette opération , qu’il ne traina pas en longueur,
il advessa ses adieux & I'ecelésiastique et 4 sa famille. Evsnite il sortit
‘et se' mit en marclie escorté de 5o soldats du 24° régiment de ligne et
de quelques gendarmes. ’

C’éuait un homme de 29 ans, d’une assez haute stature, d’une figure
assez réguliere et d’un maintien délibéré; sa démarche était assurée
et son air calme ne décélait en rien que I'idée de sa mort prochaine
lui cansdt la moindre émotion.

Arrivé sur le lieu du supplice, on la garnison se trouvait rangée
eu bartaille et sans armes, Hincq vida sa pipe et la vemit an clere qui
assistait I'ceclésiastique dont il avail canstamment recu les soius eui-
pressés et édifians.

Pendant la lecture que lui faisait de la sentence M. le capitaine
rapporteur, Hineq Vinterrompit, en luj disant: €est assez....

Apres avoir demandé qu'on ne fui Landat pas les yeux et 1éclamé,
comme une grande faveur, qu’il lui fit permis de faire luiméme les
commandemens au piquetde douze homines chargé de Iexéeution, it
adressa quelques paroies & un chef de bataillon et & un cipitaine du
24% qui se trouvaient rapprochés de lui; puisil embrassa son confes-
sear et lui fit sipne de s'éloigner; enfin il avanca spontanément, d’un
pas toujours ferme , sans laisser ‘apercevoir aucune marque d’hésiti-
tion ou de trouble, et fut se placer a la distance indiquee , devant le
front du piquet. La, debout, et d’une voix qui n’annoncait aucune
altération, il commanda intrépidement et avec piécision les mouve-
mens militaives. Au mot feu, la fatale décharge se fit entendre, un
frémissement subilt saisit les nombreux spectateurs; déja Uinfortuné
Hineq n'était plus....

Les dépouiiles mortelles du supplicié ont été 1ecuecillies par
Jes soins de Padministration et transportées a Phopital de la marine
pour y recevoir la sépulture.

.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE

DEPA T EMENS.

= Le nommé Chevalier (Réng), fusilier 4 la deuxidme compaguie
du 3¢ bataillon du 26¢ régiment ¢ infanterie de ligne, convaincu de
désertion a I'fulérieur, apres grice, a été le 27 septembre condamné
a la peine de mort par le'1*r evuseil de guerre de Liile,

— Duus fa nuit du 18 au 19 septembre, une tentative d'assagsinat,
douton ne connait pas les autewrs, a elé commise sur la per-onne du
sieur Joseph Thomassin, septuagénaire, demeurant a Villacourt
( Meurthe). Trois individus, aprés avoir escaladé le mur du jaidin
de ce propriéture, et forcé le barrean d’une fenéire, sont entrés
daus la chambre ou il éwait couche, ont cherché a Péuangler, et,
apies Pavoir Lié forteuwieut avee des cordes, lui pnt asséné des coups
sur la figure et Pout lgissé pour mort, Ils ont ensuite forcé la scrrure
d’un tivoir, ou ils out pris 12,206 fr., dout 7,000 fr. en or. Le lieu-
tenant de gendarmerie de l'arrondissement de Lunéville s’est vendu
sur les lieux pour recevow la déclaration du sieur Thomasstu, qui
u’a eté qu'étourdi des coups qu’'il 2 regus, et celle de sa domesuque,
EUi , poursuivie par I'un des assassins , 8'était réfugiée au judin,

‘ou elle les a vus se diriger sur la route de Bayon.
e Y e e
PARIS, 2 ocTosnrE.

~ Les journaux ont beaucoup parlé, il y a quelque temps, de I'a-
venlure romanesque dans laquelle se tiouvent impliqués deux jeus
nes Egyptiens, dunombre dé cenx que le ‘pacha d’Egypte a récem-
nient envoyés en France pour y faive leur éducation. Yoici des ren-
seignenrsus positifs sur cet atfaire, qui a conduit aujourd’hui devaut
Je'l'ibaual de police correciionnelie la femme Dumas, comme préve~
niue d’avoir provoqué deux jeuues filles 4 la débauche. :

- Piacée parsa mere, ta veuve L.... ..., chez lady Warding, avec

sa jeune seeur Camille ; Auads Li... T...., jeune personue de la plus |

jolie figure, avait eu l'occasion d'y voir un jeune Ture d’'une haute
naissance, ‘nommé Abdala. Elle s'était montrée sensible anx soins
il lui reidait; des propositions de mariage avaient ¢té faites par |
ce dernier et rejetées pur la veuve L.... T...., attendu a différence |
de religion. '
Abdala partit pour la Turquie, emportant avec lui le ccenr et les
esées e ‘la‘jeune Anals, et'lui prometiant derevenir bicuioi a

aris I'énlever, la conduire dans sa patrie et I’y epouser. Aprés son
départ, Anais allait souvent avec sa jeune sceur dans une ferme prés
‘Neuilly ; ot onbuvait du lait. Elle eut la occasion devoir la femme

Dumas; qui lui proposa de lui tiver Jes cartes , et Jui demauda si elie

avait' une lnclination. - Anais avoua:en rougissant qu’elle aimait un

jeune I'\iuslulman qui Pavait demandée en marviage, mais que 82

mére n"avait pas voulu lni donner pour ¢poux. Lin femme Dunas lui

xépondit que son amarit élait peut-étre bien pres d'elle a Paris, dans

la pension voisine de ancien jardiu de Tivoli. Auais se rend ausgiidt
avec sa ‘jeune seur dans ce J:u'diu; elle regarde a une croisée qu’on

lui indique..... Elle a eru voir Abdala,

Sk

-Bientot PEgyptien, acompagné d’un de ses amis , est
Anais alors le regarde de nouveau et de plus prés; ce nest Ya
dala. Soliman et Ali (ce sont les deux jeunes geus) entrent uele’i i
en conversation. Aoais aime a parler 4 des hommes dont |e Eo;:daul
lui rappelle 'amant dont elle pleure Pabsence, Ou se quitte i 4 e
en promettant de se revoir. Mais dé&a il faut tromper la vj ifﬁl’m
d’'uue mdre, celle de Lady Warding; ¢est & la femmne Dumaai3 2?“
a recours, ou plutdt cest elle, suivant la prévention , qui offre o
entremise. La maison d’une limonadiére du faubourg du Roy| i
vira de licu de rendez-vous. 1l 8’y trouve une chambre écartde o
'on pourra causer sans contrainte. Mais les instaus dont op A !aok"l
berté de disposer sont si courts! Une letire est écrite i Mume L 3
LElle est supposée adressée & cette derniére par lady \;Vaniiug. ‘Dil.l“
cette lettre, qu’Anais soulient avoir €ié cerite Par un écrivajy :.s
que la femme Dumas assure éire Vouvrage d’Auais, lady Waid: :
prie M= L... T... de permettre & ses filies d’ailer passer 1 80itaa
chez une de ses amies, lady Barson. I 3 c

M= L.."T... a 'imprudence dedonner son consentement, Upe iy
lie voiture s'arréte bientdt & sa porte; une dame en descend . c’ea;
lady Bavson qui vient chercher les deux jeunss filles. La mi;m s
plus de doutes ; ses deux filles partent avec la fausse éll'angére qui
n’était autre que la femme Dumas. Elfes sont bientdt chez |a 1in,mu-.
ditre, ol l'attendent déja Ali et Soliman. ' et

L'entrevue se passe en présence de la limonadiere et de la fempmg
Dumas et, hitous-nous de le dire, si quelques propos daugereux [JOur-
les oreilles de jeanes filles, furent tenus, si quelques offves Fupey
faitesdela part des deux jeunes Turcs, si queiques provocaiions jg.
me sont a reprocher a la femn e Dumas; la dame Li... T.. . a §1é 5
sez heureuse pour. n’étre pas punie de son imprudence et pour que
ses filles sortissent puves de cette périllense épreuve. :

L police élait avertie ; la femme Dumas et la limonadiere fureyy
arré Ges et interrogées. Les cliarges n'ont pas paru suffisantes conie
la derniere. La femme Dumas seule a éte raduite en police correg.
tionnelle. i ' .

On sattendait & voir figurer aujourd’hui au nombre des témoirs
les deux jeunes Egypticus. Le miuistere public n'a pas jugé & propes
de les assigner, :

aupres d'ella

€ sep.

Les fuits reprochds 4 la femme Dumas w'avant pas paru an Tiiby-
nal constituer le délit de provecation a lu débauche, elle a ¢1é ac-
quittée. '

— B Gérard , deweurant rue Montmartre , ot propriétaive de plu-
sieurs maisons, avait ane bouLiq ue vacanie. Un mdividu, sot-disaut
marchand de vin, se présente pour la louer. Ils ne sout pas d'accord
sur le prix, et se donneut rendez-vous  huitzine. L'inconnu revient
en effet a ’heure convenue; niis & peine arvivé dans Uappartement
de M. Gérard , il se precipite sur lui, lui applique fortemeut son
mouchoir surla bouche , et lui enléve une montie de forte valeur.
M. Gérard , en se débattant, appelle du secours, et sa vieille gouve-
nante était acconrue; wais le voleur avait pris la fuite.

—La police de Londres fait des rechercher, jusqu’ici infructiicuses,
pour découvrir les auteurs. d’un vol des pius hardis. La bouatique
d’un orfevre a été completement enlevée eu plein jour & Paide d'ef-
fraction et de bris de cloture. La chose parait incroyable; mais les
voleurs avaieut pris ua moyen fort adroit; ils avaient loué un mag-
sin dans la maison voisine qui était vacante; pendant absence dé
I'orfevre et de sa famiille, iis ont percé le miur, et se sont empirés
d’une quantité considérabie d’ebjets d’or et d’argent.

— Le nommé Schneebeli, charpentier, a été mis en jugement
comme prévenu d’étre Vauteur d’un incendie qui a éciate dans
le canton de -Zurick. La justice de Kronau, devant laquelle a
été instruite la procédure, a déclaré qu’il ne vésultait pas des débals
qu'on pit imputer au prévenu Pincendie de Zwillikon , mais que
Schncebeli s’était rendu grandementcoupabie de uégligence dans -
sage qu'il avait fait du feu; quien conséquence: 1° La déient.on guil
a supportée lui sera comptée comme partie de punition et qu’il ferd
encore huit jours de prison; 2° Que la justice [ui témoigne.a sa dé
sapprobution 3 3° Qu’il payera 20 fr. d’amende a état, 1 fr. 6 b. de
droits de chancellerie, enfiu leg frais de prisou et daffiches; 4 (Que
¢e jugement sera communiqué a la comnission d'assurauce pour 163
incendies. :

— EnrrareM, — Ce nest pas M. Lesage neven, (voir Tarticle Tr-iburmflﬂ'ﬂ
Commerce , dans le numéro du 29 septembre,) mais M. Lesage oncle, quid
été déboulté de sa demande ¢t condamné aux dépens.
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TRIBUNAL DE COMMERCE.: s
AssemBLEES DES cREANcIERs. — Du 3 oclobre.

8 h. Jung. Remise a huitaine. M. Vassal, 10 h. Clere. Vérificaticns. ok ]j'
juge-comimissaire. {10 h. Zemp. Cléture. ’ '—f l:
g h. Ract. Goncordat. M. Lebeuf, juge- 10 h. Rambaud. Neuy. syndical. —X
cowmmissaire. 12 b Fournél. Concordat. M. Samstis
g h. Gillot. Concordal. — Id.| ' juge-commissaire.

Dul.
g h. 1/2 Bonjour. Gléture. M. Fould,

juge-commissaire.

11 h. Defert. Vérifications. M. Caylus,
juge-commissaire.

11 h. Nanteau. Concordat. M. Poulain,

juge-commissaire. 1is
11 h. Sigas jeune, Cléture. M. Caylos:
juge-commissaire. e
1 h. Perreau Lecomle el comp- Clotar
M. Prestat , joge-comumssaire:
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