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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS ( Chambre des vacations,).
{ Présidenee de M. Cassini. )
Audience du 27 septembre.

L L‘qpposilio.'z @ un jugement par'defaut du Tribinal de commerce,

~tendu sur remise, et lorsgue la partie condamnée n’q pout comparu

_en personne, est-elle recevable lorsque le délai de huitaine aprés la
signification est depuis long-temps écoulé? (Rés. aff.) -

“# Au mois de juin 1822, par suite d’une négociation de vins qui se
trouvaient a Uentrepot de Berey, M. Dupan endossa en blanc au pro-
fit de M. Estienne pour 6,500 fr. de lettres de change. Ces effets
n'ayaut point été payés i J'G_EChéan_ce, les tireur et accepteur, et M.
Dupan , endosseur, furent poursuivis. Le 2 septembre 1823, jour
indiqué par I'assignation, M. Dupan se présenta au Tribunal par le
ministére d’un agiéé, et obtint la remise au 17 seplembre. Ce nest
cependant point ce jour-la, mais le 30 du méme mois que le juge-
ment définitif fut vendu par défant contre M. Dupan, qui cette fois
ne fut pas méme représenté par un agréé. >

Quaire ans s'étaient écoulés apres fa signification de ce jugement,
lorsque M. Estienne, qui n’avait pu étre payé par les tiveur et.ac-
cepteur, dont il parait que Pun se trouvait en éuat de minorité an
moment de la confection des traites, fit écrouer endosseur 4 Sainte-
Pélagie. M. Dupan forma opposition dans le mois de juin 1827 au

- jugement rendu le 3o septembre 1823, : :

~ Le Tribupal de commerce |a Tepoussa par une sentence ainsi mo-
tivée : : ;

Considérant quil a ¢1¢ souverainement jugé qu'une oppasilion A un juge=

* ment vendis sur remise devant étre formée dans Ia huitaine du jour de la signi-
fication, 'opposant ne peut étre recevable aprés ce délai, déﬁlarc_: le sieur Du-
pan non recevable en son opposition.

M¢ Duverne a soutenn Pappel interjeté par M. Dupan de cette
 senlence, etcomme M. Estienne ne se présentait point pour en sou-
tenir le bien-jugé, il a requis défaut, et conclu sous deax rapports a
Viufirmation de la sentence. 1° Aux termes de 1'urt' 146 du Code de
procédure civile 'opposition est recevable jusqu’i Pexécution contre
une partie qui n'a pas 6té représentée par un avoud; oo D'apres
Tart. 153 du Code de commnerce, tout jugement par défaat est ré-
. sﬂté non avenu, s’il n'a pas é1é misa exécution dans Jes six mois. Le
éfenseur a  réclamé de plus F'exécution provisoire, c'est-a-dire, la
mise en liberté immédiate de M. Dupzm, nouobstant Vopposition
qlte pouvait former M. Estienne i Parrét A intervenir,
- M. Tarbé, avocat-général , q}ui avait pris connaissance de tout le
dossier, a rendu compte des fuits antérieurs nécessaires pour Uintel-
igence de Ja procédure. Avant le jugement qui a été vendu en 1823,
au Tribunal de commerce , des pourpariers avaient eu liea pour
Maire renouveler les lettres de change, attendu qu’elles étaient sous-
Crites par un mineur ;mais le mineur refusa de les reuouveler. M.

Upau se crat autorisé a regarder les traites comme nulles . el biffa
Sou endossement. De [ plainte en faux, sur laquelle une ordonnan-
ce dela chambre du conseil, confirmée par arvét, déclara qu'il n'y
avait pas lieu 4 suivre. i
|, Ha cause purement commerciale ayanl été portée devant la juri-
diction consuluire » M. Dapan se fit en effet représenter par un apréé
Pour demander et obtenir la remise au 17 septembre. Si le jugement
el éé prounoncé au jour imliqué, et en reconnaissant ménie que les
A61ré6s ne sauraient étre assimilés aux avoués, on pouirait dire qu’il
'Y a pas lieu 4 Uapplication de I’art. 146 du {ode de procédure, et
que le jugement est censé avoir é1é rendu coutre la partie elie-méme
Teprésentée par un maudataire eapable; mais {I n'en est pas ainsi ;

E'}ugemeut du 30 scpteml)re est purement et mmplement rendu par
eraut,

En conséquence , le ministére publica conclu & infirmation de Ja
Sentence et 4 la mise en liberté du sieur Dupan.

' La Cour a donné défuut , Mais sans exécution provisoire,

81 M. Estienne use du droit de former i son tour opposition 4 cet

arét par défaat , nous ferons counaitre le résultat,

~—La Cour a ensuite prononcé suv une autie n co
M. Cisos et Vial ,‘ apres s'étre associés pour Pexploitation des car-
Tieres de Marly, ont dissous leur contrat. Par suite de la liquid;uion
e la sociéta s M. Vial gest trouvé débiteur d’une sommie assoz consi-
dérab[e yetil a été convenu qu’il paierait cette somme comptant ou
en effets & ‘trois mois de terme. Peu de temps apies, 11,500 fr, de
tets 4 ‘ordre ont été souscrits par M. Vial , endossés par divers in-

question commerciale.

—_—

dividus, et remis i M. Ci.r.:)s. Les effets w’

ayant pas 61é acquitlés | il
Y a@u poursuite au Tribunal

de Versailles. Les endosseurs ont éLé
mis hors de cause pour un partie de ces effets, attendy que les billets
wénoncant point la nature des valeurs fournies n’étaient pas suscep-
“tibles d'étre transkérés par la voie de Pordre, mais par un transpoit
dans les formes détermindes par la loi; mais ils ont été condamnd's
pour les autres endosscinens qui étaient en vegles part les voies de
droit sculement, et non parcorps, attendu qu’ils ne sont pascommer-
cans. Quant a M. Vial | i) a éé condamné par €oIps au paiement de
la"totalité des billets. 1] a interjeté appel. i
La Cour, apres avoir entandy M- Mollot', pour Pappelant | et ¥ie
Marie , pour Pintime , a, conformément aux conclusions' du minis-
tere public, rejeté le déclimatoive preposé par le sieur Vial ;attendu
que si le siecur Vial n’était plus commercant lors de la signature des
billets, ces billets n’en ot Pas moins 816 souserits par suite de la |i-
quidation de la société de commerce, qui avait existé entre les par-
ties.
: e —
TRIBUNAL DE SAINT-LO.

(Gorrespondanee particaliére ).

L’n.’aliga.!t'on de ' nourrir

et enlrelenir une persorne, emporte-t-elle
celle de Ll fournir une

pension alimentaire > ern argent ? ( Rés. aff. )5
Cette question s'est présentée i audience di 24 septembre,

M. Kadot, chargé, par le testament de son oncle, de nowrrir
enlretenir une Jeune fille, enfant naturel ,
chez lui, et I'y nourrir et eutretenir Jusqu’i
du testament.

M Diguet a soutenu le mérite de ces obéissance
qu’cn droit, Pobligation voloutairement contractee de nourrir et e <
tretenir quelgu’un, wéntrainait pas la néeessité de lui faire une pen-
sion en argent. Il a privcipalement argumenté de Part, 203 du Code
civil, et rappelé que , presque toujours, les pere et merve chargés par
cet article d’une obligation sembiable 4 celle du testament , avaieyt
rénssi a faire agréer Pobéissance de recevoir chez enx lewrs enfins,

M Charles Caillemer, au nom du tuteny de Ja jeune fille, a d%-
bord établi'que la condition d’a lor demeurer chez M. Kadot n’était

ala question de droit il

pas daus-le testament. Arrivant ensuite
soutenu que Vart. 203 du Code civil supposait nécessaivement I'obli-
gation d’une pension eun argent , puisque Part. 210, placé sous la
méme rubrique, ne permel que par exception aux Tribunuux, d’or-
donner que la personne ol)iigée recevra dans son domicile, Y nourrira
et entretiendra celui auquel elle doit des alimens; que cette faculté
avait été introduite en. faveur des seules persounes dont il est parlé
dans les art. 203 et suivans du Code civil , ¢’est-i-dire ; en faveur des
ascendans, ou descendans , et qu'un étranger n’offrant Pas ;' généra-
a la justice » e pouvait inyo-

ct
avaut obéi la recevoir
52 majorilé, aux lermes

5, et a prétendu

lement parlant, les mémes garanties
quer la disposition exceptionnetle et de faveur de Part. 210,

Ce systéme a 616 pleinement accueilli par un jugement qui, sur
les conclusions conformes de- M. e procureur du Roi, condampe le
sieur Kadot 4 payer anuellement zu tutear de la jeane fille, une
pension de ....., avec dépens.

TRIBUNAL DE COMMERCE D’ARRAS.

(Correspondance particulitre. )

Les Tribunanz de commerce sont-ifs COMpetens pour connagire des
d{]ﬁcum{v qui s’élévent relativermnent i ne convention de participa-
ton aux benefices d’une socicle d'assurances, qui est i Jq SOis & prime
et mutuelle ?(Rés. affi.) .

Cette question importante s'est présentée & Paudience du 24 sep-
tembre dans Pespéce suivante

En 1817 une société d’assurance se forma entre diy
res de bateaux des villes d’Aive, d'Arras ot de Douai. Elle avait un
double objet ; savoir : 1¢ la garantie entre sociétaires des accidens
que pourraient essuver leurs ha}eaux; 2° |a garantie vis-a'vis Jes
tiers de la valeur des marchandises dont les socidtaires entrepren-
draient le transport.

Le sieur Lojeon, Préposé & la conduite d’
Yun des sociétaires, invoquant une convention' par laquelle ¢on
maitre I'aurait associé dans s part sociale, fitciter ce dernier devant .
le 'Tribunal de commerce, afind’obtenir son dividende dans |es bé=
néfices de la société | dont ce terme est arrivé en 1827, Le défendenr
saus reconnaitre existence de la prétendue convernrion » & (enip .

ers propriétai-

un bateau appartenant 3

r:e

décliner la compétence,




( #3863

« La convention dont on voudrait se prévaloir, a dit Me. Leducy,
son avocal, ne présenle aucun caractére commercial. Uest un pacte
purement civil entie un sociétaire et une tierce-personne sur ‘le
partage des béndfices i’une société, dont elle ne fait pas méme par-
tie, Le demandeur fitil lai-méme sociélaire, que l'incompétence
n’en existerait pas moins,

» Aucun actene peut étre commercial , si ce n'est en vertu d’un
texte formel ; et tout ce qui-n’est paint attribué aux juges d’excep-
tion par unedisposition précise reste dans le domaine des Tribunaux
otdinaires, auxquels seuls appartient la plénitude de la juridiction.
Or, en vertu de quel teste ponrrait-on donner & la société actuelle
une teinte commerciale? Le Code de commerce , dans le titve des
Assurances et dans Part. 633, ne s'occupe que des assurances mari-
times. Or, la ville d’Arras uest poiut encere port de mer, et la
Scdrpe ne fait point jusquaujourd'hui partie de 'Océan. Les cours
de Douai et de Paris ont ellessmémes, en 1820 ,» décidé que les Thi-
bunaux de commerce étaient iucompétens en matiere d’assurances
mutuelles contre incendie, et c’est d’une société d’assurance miis
tuelle qu’il s'agit dans Iespece. »

Pour démontrer la compétence, Me Huré a vépondu - « Qu’'importe
que le sicur Lojeon e soit pas membre de la sociélé e le-méme, il
est associérdans Ja part d'vn sociétaive. Or, un tout conserve sa na-
ture dans toutes ses fractions. Si donc la sociélé est virtuellement
commierciale , notve association particlle ne sanrait avoir une autre es-
sence. Le texte de I'art. 633 nous dit -

« La loi vépute actes de com-
» meice les assurances et autres conty

als'concernant le commerce ma-
» ritime. » On s'attache i ¢e dernier mot pour en faire le pivot du
déclinatoire, commesi co mot maritimene devait pas s'entendre de
Pélément liquide en général. Pour sépaver les branches de la hiérar-
chie judiciaive, le législateur auvaivil voulu faive une distinction en-
tre P'eaun douce et Vean salée? Veuton quegrammalticalement le texte
de P'art.. 633 ne s'applique qu’an commerce dé mer, nous dirons ,
suivant la maxime proclivis est exfensio ad similia, que 'analogic le
vend applicable au commerce des fleuves ‘et rivieres , e, il yaplus,
aux assurances contre ncendieellessmémes. Qn invogue la dogtrine
des arréts qui ont décidé que les Tribunaux de commerce éraieut in-
compéfens en matiere d’assurances mutuelles, Cette dactrine est in-
contestable. Les assurances mutuelles wont d’antre fin qu'une dimi-
nution de pertes, qu'une communauté de dangers entve les sociétai-
res, quisonl en meme temps assureurs et assurés, sans aucuve éyven-
tualité de bénéfices. Tout acte quine tend pas vers le gain ne peut
éireun acte decommerce; ce n’est pointune hourse vide qui setronve
dans la main du dien Mercure: La société d’assurances dont il sagit.
n'est pas seulement mutuclle; elle est encore’ A prime. Les elé-
mens divers dont se compese ceite entreprise mixte se trouvent sépa-
1és dans le litige par nos conclusions eiles-mémes . puisqu’elles ne
tendent qu’a la participation aux bénéfices. Or, les Lénélices sont le
})rox{uil distinct et séparé de Passurance i prime, qui seale peut étve
ructueuse. Ce n'est donc que fa branche purement commerciale de
P'association , qui se trouve soumise au ‘Tribunal de commerce, dont
la compétence sur cet objet est incontestible. »

Conlormément i ce systeme, le Tribunal
des clauses de ’acte de société que la société
mutueile et commerciale
struire au fond.

Al i
considérant qu’il résulte
d’assurances est a-la-fois
, s’est déclaré compdtent et a ordonné d’in-
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JUSTICE CRINMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audicrice du 27 septembre.
( Présidence de M. Ollivier. )

Lorsque dans la_question posée au jury la culpabilité de Uun des
accusés comme complice est €noncée, d'une maniére alternative ,
sous plusieurs caractéres qui tous entrainent la méme peine., la reé-
ponse affirmative du jury, qui n’exprime pas specialement le carac-
tére de cette complicité, peutelle servir de base legale & une con-
damnation? ( Rés. aff. )

Le nommé Icard et la femme Anne Tcard, veuve Mougens, ont
été condamnés a la peine capitale par la Cour d’assises du Var, pour
crime d'assassinat.

Celle-ci s’est pourvueen cassation.

Me Bénard, son défenseur, a soutenn que toute condamnation cii-
minelle devait reposer sur un fait certain ; que, dans I'espece , la ré-
ponse du jury éiait inces taine; quen effet, il avait été demandé auk
jurés: « Anue Icard,veuve Mougens, est-elle coupabie de complicité
du crime énoncé aux questions, précédentes, « pour avoir par pro-
» messes, machinatious ou artifices coupables, provoqué ledit Teard 4
» ce crime, ou pour avoir donné des iustructions pour le commetire,
. 0upour 4voir avec connaissance de cause aidé auteur de ce erime
» dans les faits qui Pont prépaié et fucilité? » Que le jury ayant ré-
pondu afﬁ_rmal.ivegnent sur cetle question & la simple majorité, la
Cour d’assises se réunit i la majorité des jurés, et rendit un arrét par
lequel , « attendu que la veuve Mougens est coupable de complicité
» du crime d'assassinat, » la condamne i la peine capitale.

« Cet arrét, continue Me Bénard , dit bien que l'accusée est com-
plice ; mais il n’énonce pas les caractéres-de. cette complicité, La fem-
me Mougens a-t-clle employé des machinations ou artifices? A-t-elle
donné des instructions pour commettre le crime? A--elle assisté Pau-
teur de ce crime dans les faits qui Pont préparé et facilité? La ques-
tion posée au jury ctait alternative. Le jury et la Cour d'assises de-
vaient déclarer.quel était le caractére de la complicité, dont la veuve
Mougens était déclarée coupable. - ;

» Aprés la déclaration du jury et "arcét de la Cour d’assises i
resté incertain si le jury s'était décidé & la majorité absolpe s,_:,v l,l‘sL
ou autre des différens caractéres de cette complicité, Il 'y avait L
cessité pour la Cour d’assises de renvayer le jury dans la salle des I;(.‘
libérations pour préciser la réponse. b

Mais, conformémentaux conclusions de M. Freteau de Penny, 4y,
cat-général , la Cour : e

Attendn que la question relative 4 la comflité de 1
cail trois caractéres de culpabilité ;

Que cette question énoncail les caractéres
du Code pénal

Que si la déelaration du jury ¢t Parrét'de la Cour dlassises n'énonceny a
d'une maniére spéciale les cavactires de cetle complicité, ces caracliyes S(I:u:
spécifiés dans la quéstion posée an jury, et'que la réponse ét Farrat de'Td Qoyy
d’assises se sont nécessairement référés 4 'un denx s : §

Que chaeun de ces caracteres entrainant la méme peine, il n'y ayai
nécessité, pour le jury et la Cour d’assises. de préciser le caractare de
bilité de la femme Mougens; quiil n'en serait pas de méme sil'un d
racléres entrainait une peine différente: 3

Mais que, dans I'esptce, la réponse du jury a pu servir
damnation légale ;

Rejette le pourvoi.

a femme Mougens énon.|

de COl’l\iJ]lcilé déﬁl’lis par l‘ul‘l‘. (P

|ras
la culpa-

€ ces ej.

de basea upe con-

— Lorsque le jury déclare Uaccusé coupalile du crime de meurtre,
MAIS AVEC PROVOCATION DE LA PART DE LA PERSONNE HOMICIDFE  SANS
QUE LE JURY AIT ETE INTERROGE SUR CEITE QUESTION DE PROVOCAT 1oy
la Cour d’assises peut-elle, sans tenir compte de cette partie de 1{;
reponse du jury , appliquer la peine des travauzx foreés & perpeétuie )
(Rés. aff.)

Jean-Joseph Terrasse avait é1é traduit devant la Cour
I'Ardéche, comme conpable du.crime de meurtre. .

Le cougeil de 'accusé demanda que la question de provocation Fit
posée, mais la Cour refusa de faire droit i cette demande, _ :

Néanmoins, le jury, tout en répondant d’une manidre affirmative
sur Ia question de meurtre, déclara qu’il v avait en provocation de |3
partde la personne homicidée. A _

Sur cette réponte, la Cour d’assises appliqua la peine des: travaus
forcés & pevpétuité.

Me OdilonBarrot, dans nin mémoire présenté i la Cour, a soutenn
que la Caur d’assises n'avait pu, sans violer la loi, scinder.la déclars
tion du jury ; que dans la pensée de celui-ci accusé n’avait comiis
le crime qu’aprs v avoir ¢ provoqué par la personne homicidée;
que par conséquent la peine prononcee par la loi contre le meurtrier,
qui ne peutalléguer en sa faveur 'excuse de provocation ; ne pouvait
lui étre appliquée. i . {

Couformément aux conclusions de M. Fréteau de Penuy , avocat-
général, a Cour :

d’assises de

Vi les art. 337 et 365 du Code d'instruction criminelle : v

Attendu que cest une rigle générale, que le jury ne peut répondre que sic
les questions qui lui o1t él¢ posées : 3

Que P'art. 337 du Code d'iush'uctiuu_ criminelle {)o_rle que lorsque l'ac_c'uﬂ'&
aura propoesé pour excuse un fait déclaré tel par la loi, la question sera ainsi
posée : Tel fait est-il constant? ‘

Que de cet article il résulte qua la Coar appartient le droit de poser les
queslions d'excuses; vy

Quil en résulte encore quede jury ne peut déclarer le fait d'exeuses que
lorsqu'il a été interrogé sur ce fait; ] jaisey /

Que par conséquent, dans Tospfzr‘.?. le jury wavait, pas caraclére pour vé-
poudre sur un {ait de proyocation qui ne lui ¢tait pas soumis ; e

Que d'aillenrs, méme en concédant ce droit an jury, _11 n'a pas déclaré
Pexistence du fait de provocation tel quil cst défini par Lart. 321 du Code
pénal ; - e i)

Que dés lors restait seulement la réponse affirmative sur la question poste,
et qu'en appliquant la peine des travaux forcés 4 perpétuilé, la Cour dassises
de UArdiche a fait unc juste application de la loi pénale ,

Rejette le pourvoi. :

— L’incendie d’une meule de paille doit-il étre consideré comme
incendie e récolte ? (Rés. aff.)

Dans ce cas, Uincendiaire doit-il étre puni de la peine de mort, aux
termes de Uart. 434 du Code pénal, bien que celle meuile ne puisse
éire regarilée comme recolte mise sous la for pub'[r:r/rm,_ el comme poi-
vant communiguer le feu i des edifices dautrui? (r{us.‘ﬂﬁ". ) b

Pierre Blanchard avait été déclaré coupable par la Cour d agsises
de la Chatente d’avoir volontairement incendié une meule de paille.

Le ininistere public requit "application de P'art. 434 du Code pe-
nal ; mais la Cour, considératit que la meéule de p::il.lc ne ]muvalE
étre réputée récolte mise sous la foi pu\bliqu(‘a, que d a’tlle‘urs (‘.”1;!.‘:{1:
pouvait, d’apres Pérat t](*; choses, communiquer le fe‘u a des b [L
mens appartenant a autrai, refusa d’appliquer cet article, e_L. o
damna Blanchard i une simple amende de 200 fr., par application
de P'art. 458 dudit Code. . Sk A 14

M. le procureurdu Roi pres le Tribunal d”Angouléme g'est poury
en cassation contre cet arrét. )

La Cour, conformément aux conclusions de M. Fréteau de Penny,
a rendu Iarrét suivant 4

Vu l'art. 4534 da Code pénal portant : «quiconque anra violunlairemeﬂlf; tinsls
» le feu & des édifices, navires, bateaux, magasins, chantiers, !'erels,, orl:
» taillis ou réeoltes , soit sur pied , soit abattus, sera p}lni de la peine ‘de ]i:f' ?

Atlendu qu'nne meule de paille placée hors des bilimens est une réco 'u;d

Qu'aux termes de Uart. 454 précité, l'incendie des récoltes, soit sur piecs
soit abaltues, est puni de mort; Rl

Que cet m:ticle ln'exige pas que ces récoltes soient exposées alafoi pﬂ?‘;‘i"::
ni placées de manitre & communiquer le feu & des bitimens appartenan
5 ’ e LA o fy e i rg les récoltes

Qu'on ne peut, ainsi que l'a fait lal:rt.'t attaqué, ranger les rcq 4
les matiéres combustibles dont l'incendie est puni d une amende par

du Code pénal; ‘

rmi
v e




iy
vl

ﬂ)na les récbltes sont placéespav ledit art.

(:)uc, par conséqr:mnt il y avait lien, dans
chard la peine capitale: : &=

Qu'en promoncant une simple amende; la Cour d'assises de 14 Charente a
violé ledit art. 454 , fnuszfexuenl app_liqué Part. 458 précité, et crée une excep-
fion qui n'était pas établie par la loi ; !

*' Casse et annulle, el renvoie devant telle autre Cour assises qui seraultérien-
rement déterminée par délibération en la chambre du conseil,

— Dans la ‘méme audience; la. Cour a cassé un arrdt de la Conr
Jassises; de I’_Arriége s qui avait coud:m}né Jean-Louis Soula dit
Quec a la Apeme-de la véclusion pour avoir volontairement fait d
]lessures :'l'aulml. L’arrét a €1¢ casseé pour contradictioq dauvs les'r
ponses du JNEys ol 4 ; ;

La Cour a rejeté les pourvois de + 12 Lonis Boulard;” condamné i
Japeine des travaux forcés a perpétuité pav la Cour d’assises de Toive-
el-Lher, pour crime _tle vol avec récidive; .2 Pierre Gruyer, con-
damné a la méme peine par la Cour d’assises de 'Eure pour crime
de méme nature; 3° Sallofronque, condamné aussi i la méme peine

ar la Cour d’assises des Basses-Pyrénées poter vol avec violence sur
un chemiu public.

434 dans une exceplion speciale ;
lespeee, & pronoucer conlre Blan-
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BERNAY ( Euae.)

(Correspondance particuliere., )

-

Une cause, jugée par le Tribunal de Bernay, dans son_audience
du 22 septembre, oI:'l"re_up nouvel exemple du respect des magis-
wats pour la liberté llldl\.'lducll(.!.

Dans le.courant du mois d’aotit dernier, le gendarme Cibert, nan
revétu de sou uniforme, buvait et jouait dans un cabaret, Lo nommé
Chausson 8’y trouvait aussi, mais simplement comme amateur, et fai-
suit galerie. Quelques mots, a propos du jeu , sont échangés entye
Chausson et le gendarme, Cedernier bat en retraite et quitte la place;
mais bientot il revient couvert ‘de I'habit d’ordennance et suivi de
quelqnes camarades de sa brigade. La partie suspendue est recom-
mencée, et Gibert se livrait au jeu et A
tenue. Chausson, qui ne le soupconnait pas dans Iexercice de sos
foriclions ; renouvelle ses propos et confond tous les gendarmes dans
ses invectives, Tout-a-coup il est apprehendé an corps par Gibert et
sasuite, et Chaasson criant, se débattant’, argumentant des pieds et
des mains, est conduit , de la propre autorité de ces Moessieurs et saus
mandat, dans la maison d"airét du lieu, ot il est resté douze heures
enyiron,

Les gendarmes ont 1édigé un proces-verbal , dans lequel ils énu-
merent toutes les circonstances du délit d’injures et de vébellion avec
violeuce, coutre des ageus de la force publique dans Uexercice et 4
Foceasion de 'exercice de leurs fonctions. Quant a la détention ar-
bitraire, il n’en est pas dit un mot. .

. Surle vu de ce vapport, M. le procurenr du Roi a fait citer Chaus-
son devant le Tribunal corvectionnel, comme prévenu des délits qui
¥ sont caractérisés. Les gendarmes sontsyenus confirmer par leuts
dépositions leur procés-verbal.
dience, out ajouté d’autres faits 4 ceux déja connus, eL, par exemple,
que le uceud de la cravate de Chaussou avait 6t tellement serre, du-
aut le trajel du cabaret i lu prisons! quil était devenn inextricable.
La cravate ne fut poiut délie; en elfet, et le noeud gordien fut rom-
Pu.par v Alexdpdre du pays. '

Me Boné, défenseur du prévenu, a légérement contesté les torts
quavait eus d’abord son client; mais cette demi-concession n’a servi
qu'a micux faive ressoitir les ciiconstances qu’il a invoquées ensuite,
©mme atténuantes, sinon destructives du délit. L'avocat a soutenn
e énergie que le seul fait de la détention > qu'il a quaiifiée d’arbi-
Waire, elfacait. toutes les- fautes-antérieures et tous ies actes de vio-
lence tiu'mn veprochait a Chausson.

Le Tribunal considérant qui siyd'une part, les gendarmes peu.
ventarréter un individa, en cas de flagraut délit, c'est a la charge
dF leconduite immeédiatement devant un officicr public; mais que,

"t unautre 616, le citoyen arrété; méme illégalement | ve doit oppo-
T qu'nne résistance passive, a condumuné Chausson i 1 fr. d’amende
¢ aux dépens.

El{ oulve, il luia été donné acte de ses réserves de poursuivre
: h"?:'iepremeut, ainsi que de droit, lés gendarmes, pour arrestation

hitraire, g
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TRIBUNAT, CORRECTIONNEL DE DIGNE: (Appels.)

( Correspondance parliculiére. )

»

» i ™ 3 4 A 'y 1 1 . § ry
z:aza'rn'uzrstmtzon forestiére peut-elle, en poursuivant i sa requéte
S tndividus trowves chassant , sans permis de port-d’armes, -dans
€5 bors communaux , demander contre eux lapplw;tuon di décret

U g ‘

public lut seul a-t-il le droit de poursuivre les délin-
ouves chassans sans permis de, port-d’armes; et de demander
ux application des peines portées par le déeret di 4 mai
(Rés, aff, ) - !
" ‘1 a éLé. constaté par un: proces-verbal du 11 _oc’lo'bzc 1826 de f:au-
et garde-forestier, que le mommé Arnoux avait été trouvé le méme
°UT chassant sans perwis de port-d’armes dans la forét communale
® SaintPyy . : Y

ar suite de ce
ey
nej

mai 18122 (Rés. néy.)

€ ministére
Juans ¢
CORtpe ¢,
18197

o proces-verbal diument en forme, l’ndmiuislm}inn
dlle:cra fait assigner le délingquant devaut lu"l,“n]:]lllul' correction-
5 m:ﬁBal'FClﬂllucl}ﬂ pour .le 1‘:1:;'1,5 condamner i Go fi. d ill'll‘(!ll.dc‘, E

*ction du fusil, et aux dépens avec contrainte par corps,

la consommation en grande’

Mais des témoins, appelés a Pau--

387 )

¥ - s L
conformément aux avticles de la loi du 30-avsil 790, et du décret
du 4 mai a8y, )

Le Tribunal a déclavé I'administration forestitre: non rrecevable
| dans ses poursuites , & raison du délit de chasse imputédt Avnoux, et
I’a renvové dela citation i lui dennée sur ie motif; quiilyésulte de
la loi du’ 30 avril 1790 sur la chasse, combinée avec lesauntres dispo-
sitions législatives sue la matiére, qu'ansninistere public seulenient
appartient la pougsuile pour la répression des délits de chasse cormis
dans les bois communaux ,ou bien a la commune pour la répression
des dommages quela propriété peat-aveir souffertss !

Que cette poursuite n'est nullement dans les attributions de 'ad-
ministration ibresliérc; gquelie n’aurait ce droit qu’autant que lé
délit aurait eu lieu dans une fordt, royale, et qu'elle est non receva-
ble dans son actioit, . ;

Appel de ce jugement a éLé Smis par Vadministration forestiere;
deyant le Tribunal correctionnel de Digue. ., ;

M. Pinspecteur des caux et foréts a de nouvean soutenwan nom de
Padminisration forestiere quil -avait é1é mal jugé pav le premier
Tribunal; que Iast. 122 de la loidu 10 ventose an X et la loidu 21
praivial an. X1 et 28 janvier 1808 assimilant: sous tous. des: rapporls
Padministration des bois commupaux et celle des fordts rovales les
premiers juges auraient dd-reconnaitre a Padmiuntstration -forestitre
le droit de poursuiyre les délits de chasse sans permis de port=d’ar-
mes,, soit qu’ils fussent.commis dans.une farét communale on rovile.

M, Allibert, procurenr du-Roi s-apres une discussion:lumineuse
sur, les lois vendues sur  la chasse 5 vac aepoussd: les 'Préi('n—
tions de, Uadministration forestiére soet a fait, vivement sentir: que
quoiqu’elle ait la surveillance spéciale des foréts royales et des bois
commuinaux, elle est assimilée 4 cet égavd.en tout i unisimple par-.
ticulier; qu’elle peut bien fuive dresser des proceés-verbaux:pour faire
Poursuivre les dolinquants, mais seulement quant anx  demimages
particulia s qu'auraient éprouvés les propriétés dont ilsiont la sur-
veillance ; que dans.aucun cas, il ne. lui appaitient de ponrsui-
vre la répression du délit de chasse sans permis desport-d’armes; que
cedelit, qu'il faut évidemment distinguer du premien, | est seul de
la compétence du ministere public, et quie Padministration: forestiére
ne peut pas plus le ponrsuivre lorsqu’il a 6t commis dans tne forét
royale que s'il Iavait ¢té dans un bois communal.

Lé Lribunal a fait droit. & ces conclusions par le jugement sui-
vant :

Altendu que le Tribunal a commis'une erreur on déclarant que Padminis-
tration forestiere n’avait pas d'action pour petirsuivee wir délitde chsse commis
dans une forét communale:

Que laloi du 27 septembre 1791, et Varrété da gouyernement ‘du. a1g ven-
tése an X, assimile sous tous les rapports les bois communaux i ceux de I'état ,
et que I'administration forestiére est chargée de surveiller spécialement les uns
et les auires; 5

Altendu qu'il et de principe qu'an ministére public senl appartient le droit
de poursuivre devant les Tribunaux correctionnels , les individus chassant non
munis d'un port-d'armes , soit dans les bois comrmunatix 503t ailleurs;

Par ces motifs, déclare I'administration forestitre not recevable ‘dins ses
poursuites contre Arnoux, & raison ' du délit de’ chasse' sans petmis de port-
d’armes; .

Mais attendu que Fadministralion forestitre ale: droit dlinteriter uneaction
devant les Tribunaux compétens & toutindividu contre lequel -l ~aété drassé
procis-verbal constalant up délit de chasse dans les bois communanx , assiai-
1és aux foréts royales pouv le faire condamner & Lamends et A Findemuité due
au propriétaire; s

Attendu qu'il résulte du proees-verhal rédigé par e garde-forestier Saurin ,
qu'Arnoux a élé trouvé chassant ;-

Le Tribunal réforme le jugement dont est appel . et faisant Papplication de
Part. 1 et 5 de Ia loi da 30 avril 1790 , et 194 du Code dinstraclion ¢rimi-
nelle;

Gondamne Arnoux & 20 fr. damende ehvers Ta eommane de Saint-Daal A
lindemnité de 10 fr. cnvers la' méme commane, poor chasse dans le bois
communal , ordonne la confiscation du fusil, et le condamine aux dépens.

e S — ‘
PREMIER CONSEIL DE GUERRE DE LYON.
' ( Correspondance particuliére.)

Ce conseil sest réuni le 29 septembre sous la présidence de M: Ie
colouel Hermaun pour statuer sur le sort de Joseph Flickinger ,
chasseur au 13¢_Iéger, -accusé d’insubordination et de voies de Fait
graves sur la personne du sieur Jaoyier, son fourrier. i

Le 5o aoat dernier, Flickinger faisait partie de la garde de police
statiounée a la caserne du Bon Pasteur, lorsqu’envoyé & deux heu: es
eu corvée a Perrache, il fit la rencontre du soldat Merschel; son com-
patriote et son ami. Les deux Alsaciens se. rendent au cabaret; et,
davs uo pique-nique animé; vident dix bouteilles de vin, L'épui-
sement de leur léger pécule interrompit leurs libations; et, d’un pas
chancelaut, ils se dirigent sur la caserne. Des qu’ils y sont arvivés ,
Merschel se jette surson lit et Sendort profondément; mais Flickin-
ger cst & peine entré dans sa chambre qu'il exr veut sortir. Le capo: al
Weber , aprés avoir vainement essayé de le ramener, finit paxlui inu-
timer l'ordre de rester.. Un de ses camarades, Mellinger , qui gardait
le lit depuis gquelques jours, lui fait obscrver quiil est ivre et hor.,
d’éiat de sortir. Flickinger répond A ces observations par des coups
de poing, qu’il distribue aux autres militaires intervenus pouty met-
tie ordre. Lie fourrier Janvier accourt au bruit et ordonne)al’accuss
de se rendre 4 la salle de police. A ces mots. sa fureur redouble; i
se débat vivement confre les soldats qui I'entrainent, en répélaut
saus cesse - Nichts sall poliz ;-et; dans cette lutte, le fourrier recoit
a la figure un violent coup de poing qui fait jailliv le sang en abon-
dance et Ie renverse i terre.,

En présence de tous ces faits, démontrés par les dépositions des




{ 5388 )

¥iotmbreux témoins entendus, Flickinger répondait que I'état complet
d'ivresse darss Jequel il se trouvait plongé lui en avait §1é le souve-
nir, et qu’il était dans 'impossibilité de les nier ou de les avouer.

M. le chevalier Baget, capitaine-rapporteur, aprés avoir balancé
les charges et les circonstances atténuantes de la cause, a déclaré qu’il
sen rapportait a la prudence du conseil.

M. le président : M* Méuestrier, vous avez la parole.

M Ménestrier : M. le capitaine-rapporteur s'en rapporte; 'accusa-
tion est désertée. Vos momens sout précieux. Pourquoi me livrer a
une discussion qui serait véritablement oiseuse? Je n’ai rien h dire
pour ajouter a une convietion a laquelle les couclusions du ministére
public viennent de vous associér.

M. Baget : L’avoeat sait que lorsque I"organe du ministére public
s'en rapporte 4 la prudence , il plaive et ne préjuge rien sur la déci-
sion des magistrats. Me Ménestirer doit plaider sa cause.

Me Meénestricr : M. le capitainesrapporteur nous doune une nou-
velle preave de sa modestie et de son mpartialit .

« Il est vrai, dit 'avocat, que, d’aprés la jurisprudence de la Cour
de cassation , dés que la partie publique ou Pune des parties qui figu-
rvent dans un proces civil , déclarent s'en rapporter a justice , elles
sont véputées légalement avoir pris des conclusious; mais si 'usage
est d’accord avec la jurisprudence sur ce principe, I'usage ne l'est

oint sur le résultat qui s’y rattache. Daus 1’usa re, on estime gques’en
q b 8 q ‘

référer & la prudence, c’est abandonner Paction. lci quoigue e 'Lri-
bunal soit d’exception , il n’en est pas moins soumis a Uinflacnce de

l’usage qui régit les Tribunaux ordinaires; et tous les jours, nous

voyous s'agiter devant les conseils de guerre des questious de haut in-
érét social | qni ne peuvent étre résolues que par les priucipes du
dl'ﬂl‘ commun. Je de\'ais dOI]C PCHSL’.I' (llle le résumdé dl‘: l’aCCUSﬂllOU
u¢ me laissait rien 4 dire.

» Les faits dénoncés sont constans; U'art. 15 de la loi du 21 bru-
maire an V atteint et frappe de la peine de mort le nulitairve qui en
est déclaré coupable. Il faut relire cet article : « Tout militaire con-
» vaincu d'avoir insulié ou menacé son sapérieur, de gropos vu de
» ?esms, sera puni de cing ans de fers ; 8\ s'est permis des voies de
» kit & U'égard du supérieur, il sera puni de mort. » Oublions que
e texte fatal fut enfanté dans des temps de colére et de troubles, et
4u’il est douloureux de I'exhumer aujourd’hui.

» Mais, pour en étre passible, il faut du moins que Paccusé putsse
étre Iégalement reconnu coupable du fait que cetarticlefréprime. La
matérialité d’un fait ne délermine pas contre son auteur une decla-
ration nécessaire de culpabilité. On ne peut trop rappeler ces princi-

ywPes élémentaives de la raison et-du dioit. Pour déciarer Paccusé cou-
pable, il faut quauteur d’un fait crmniuel , il ait é1é dans la perpé-
tration de ce mewme fait, dirigé par une inteauion crimineiic reté-
chie. Or I'excés démonré de I'ivresse dans laquelle se trouvait Fiic-
kinger lui a ravi sa raison; dés lors, on chercherait vainemeut les
€lémens d’ane intention qualifiée’ dans les Faits mis i sa charge. Sans
doute Pivresse n’excuse pas. Aussi, je ne U'invoque pas conune ex-
cuse ; mais s'il n'existe légalement ui délit ni crime saus volonté
Vétat d’oblitération des faculiés morales de I'accusé, par Veffet de
son ivresse accidentelle, V’a constitué dans Pimpossibiliié de véfléchir
et de vouloir. Comnment, sans cette circonstance, ce jeuue soldat,

uin'a que d’honorables antecédens , aurait-il pu tout-a~coup 8'af-
franchir de cette obéissance passive , qui est en quelque sorte inscinc-
trve chez le soldat alsacien? Comment, surtout , pouvait-il oublier
qu’il avait dans son chef plutét un ami qu’un supérieur militaire?
Enfin, la loi n’enchaine pas vos cousciences; elle ne dit pas que vo-
wre conviction doit étre dominée par des motifs plus ou moius spé-
ciaux; elle vous ouvre, poar les apprécier, un pouvoir di§(:l‘éll.u51—
naire qui w'a d’autres limites que votre sagesse et votre vaison. Eh
bien ! interrogeons la raison écrite. Per vinum de lapsis, capitalis
paena remittitur. Cette maxime du Code pénal des romains, dont nul
ne peut contester I’excessive rigucur , est passée dans le Code crimi-
nel de I'Autriche qui, en 1803, succéda au Code Joseph ; elle est éga-
lement proclamée par les Codes des délits et des peines actuellemeut
en vigueur en Baviere et en Prusse. Il est écrit daus ces Codes :
« Que nulle action ou omission ne peut éue répulee crime, _lors—
» que son auteur était dans un état d’'ivresse complete et acciden-
» telle (1). » :

» Tous ces moyens seraient-ils impuissans pour écarter la culpa-
bilité de Flickinger, 'art. 15 de la loi de brunaire lur serait inap-
pliczble. Ce texte est iuflexible; il d'{)ll.douc subir une rigoureuse
interprétation ; et c’est ici surtout qu'il .faut se rappeler qu’en ma-
tiere péuale; on doit se renfermer étroitement daus les expressions
de la {oi. La lettre de I'art. 15 n'atteint de la peine de cing ans de
fers que le militaire convaincu d’avoir insulté ou menacé son supd-
rieur, de propos ou de gestes; un seul propos, un seul geste, w'y
donnerait point ouverture. De méme, uue seule voie d¢ fait ne peut
entrainer la peine capitale; il faut qu'elles solenl graves et vépéices,
Ov, dapres les débats , Paccusé ne s’est point repandu en outrages
contre ses chefs; les violences qu'il a exercées contre ses cauu?rudt;s
ne sont point incriminées; il n'a commis qu'une scule voie de fait
contre son chef; doncil ne se trouve point daus la catégorie de la
lo1 de brumaire. »

Aprés une courte délibération, le conseil a déclaré I'accusé non-
coupable, et a ordonné qu'il serait immédiatement mis en liberté et
1E0VOYE a son Corps.

(1) V. Code autrichien de 1803, parl. 1 § 1 et 2; parl. 2 § Set 267. Article
4o du Code de Baviére de 1813,

— Le méme conseil , dans sa séance da 1
pr:-;-sideuce de M. le coloné! , comte de Chateaubriant <2 Soug [,
sations. Cing avaient pour objet de jeunes soldats réiant X a
Cantal et du Puy-de-Déme , qui tous ont été ac
rie de M¢ Ménestrier, ainsi que le sixieme , €la
soldat au 17+ de ligne. Ce jeune soldat était accusé d’avoir yana ™,
pantalon de toile qui faisait partie de son fourniment, Ty, oy
tre de I'accusation, et la jurisprudence des couscils de PR le .
Lyon, ce fait entrainait contre fui Ir peine de cing ang ¢ gheme ¢,
termes de I'art. 13 du décret du 12 mai 1403. © fery

Me Ménestrier a soutenu que, d'aprés s débats et Ving
le fait impuié a Paccusé n’était point constant , et subaidia‘h:
que l"arl. 13 du décret de 93 était virtuellement ahrogé paru! s
ultérieures , qui composent I’économie de la législation _;a_s !ai
M. le procureur du Koi s'est pourvu contre le jugement d'-l v
ment : mais le conseil de révision , présidé par M. le mg
camp , bavon Rouget, a rejeté le pourvoi.
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

DEPARTEMENS.

— M. Despaigne de Bostennay, juge-auditeur au Tribuna) dy
delys, vient d’éire attaché e la méme qualité prés le Tribuyg| daE'
vreux, en remplacement de M. Levéel, qui est lui-méine eny. ;
aux Andelys. m

B Y e S —

PARIS, 27 serremone.

La chambre des vacations de la Cour royale, outre les affyim
commnierciales dont nous avons rendu compte 'plus haat, étail saisie o
P'importante question de savoir si I'art. 10 de la Charte, portant gue
nul ne peat étre exproprié pour cause d’intérét public, sans une .
demnité préalable, a révoqué les dispositions de la loi de 1810 5ur
cetle matiére, i

M. le prétet de la Marne ayant affecté A des travaux de Fortifications
des terrains appartenant au sieur Rataud, ancien notaire E:Vilrﬂe
Frangais, le Tribunal de Saint-Dizier a autorisé le préfet i se met
provisoivement en possession des terrains, quoique le sieur Ragud
w'edt point voulu assister & 'expertise et ent refusé le prix offert
pour sa propriété. 7 i

Me Paillet, avocat de M. Rataud, a vivement attaqué cettedéciso
en citant plusieurs textes d’ariéts ou de Jugemens qui portent qit
Pindemnité doit étre préalablement acquittée,

M. Tarbé, avacat géuéral, a conclu & la confirmation,

La Cour n’a point abotdé la question principale; maisattendugue

les travaux dant il s’agit ne présentent point d’urgence, eliea e
Pexécution provisoire.

. Depuis plusieurs jours la police était i la recherche de Vink
vidu qui a fait sauter la semaine dernidre la fabrique des pistoles

4 piston d'lssy. Ce matin, uu des ouvriers de la manufacture 3
arréte.

Ceux de MM. les souscripteurs , dont Iabonnement expire le3
seplembre, sont priesde le faire renowveler s’ils ne veulent point épro-
ver de retard dans envoi du Journal , ni d’interruption dans lar
collection. Pour les abonnemens de province, non renouvelds, Lent
sera supprimé dans les trois jours qui suivront Lexpiration.

—

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Assemsries pEs Crianciens. — Du 28 septembre.

—1

9 h, Carron. Syndicat. "’,ld'.
11 h. Molinard. Vérifications. M Ver

nes, joge-commissaire. &
11 h. Traher. Concordat. ’Id-
12 h. Greslon. Concordat 5

8 h. Deshayes. Syndicat. M. Marcellol,| g h. Ve Assy. Syndicat.

juge-commissaire.
8 h. Dalmas jeune. Vérificat.
8 h. Meignien. Concordat, — Id.
8 h. Servant. Clétore. — Id.
g h. Guido. Syndicat. M. Vernes, ju-
ge-commissaire.

— Id.

Du ag.

) L
-
M. B

8 h. Delaitre. Cléture. M. Ternaux,'8 h. Leroy. Syndicat.
juge-commissaire. 8 h. Deleure. Syndicat.

8 h. Chatard. Concordat. — Id.!1 h. D¢ Deroubaix. S}'ﬂ‘h“i_'

8 h. Peyre de la Grave. Syndic. — Id.| rel, juge-commnissaire. i

8 h. Moinery. Répartition. — 1d.11 L. Dupuis. Syndicat. =3l

8 h. Artault. Vérifications. — Id.|1 h, 1/4 Buault. Remise. o 7

8 h. Constant. Syndical. — Id.{1 h. Guekert. Remise.

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER |

EIPLTNE 2, i
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