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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. ( 1 chambre ).
( Présidence de M. jc baron Ség{lier. )

Audience du 8 mai.

La Cour a prononcé, 4 l’ouve‘rture ,de Paudience, son 'al'g'ét Sllw
Tappel interjeté, par M. Legay pere, d’un jugement du ,11‘1buual de
Rambouillet qui luia 61é l’admmlstra_zuon des revenus d'un legs fait
4 ses fillesmineures. (Voyez le n° d’hier.)

Considérant que dans la supposition .admi:se par les ﬂPPClﬂ'n'ﬂ du prédéuésl ::'[e
Callifer fils & sa mére testatrice, celle-ci avait la libre tllsp'oslf.lull de la !nO_l‘!.l.U
«<le ses biens, les deux filles Legay ne venant i la succession que poru‘.mmllé

ar la représentation de leur mére : qu'en digposant au prohl‘de ses pelites-fil-
R-s.pour e cas de décts de son fils, la teslatf'u:e a pu apposera sqn_lcgs _la'con-
dition, contenue dans son testament, de priver le pere de 'adwinistration des
Biens, dont elle pouvait lui éter la jouissance ; 1

La Cour met l'appellation an néant, émendant et statuant par. jugement
mouveau, sans s'arréter aux conclusionsde Legay, partie de Persil, ordonnelque
le testament olographe sera exéeulé : enconséquence déclare nulle. et de nul
effet la délibération du conseil de famille. convoqué par Legn.y, le 17 a}oﬁt
1825 ; ordonne que, suivant ses offres, Renoult sera tenn de faire emploi en
inscriptions de rentes sur I'élat des sommes parlui recouvrées et du revenu an-
nuel je la portion des biens dont il a 'administration , et ce, dans les six mois
.de leur recouvrement.

— Un grand nombre de dames assises aux places réservées, an-
nongait une de ces causes ot il S'agit d'un grand iutéiét pécuniaire,
“de V'existence peut-étre de I'une des arties, et en méme temps de
questions de droit ou de fait , si difficiles & résoudve , qu’elles dépen-
gem plus ou moins de "arbitrage duque. Cest ce que. le juri§c0n—
sulte anglais Blackstone appelle la glorieuse incertitude de la lot .

Cet énoncé rappelle 4 nos lecteurs que la Cour a fixé il y a quinze
jours, & l'audience daujourd’hui , la’ cause entre Ml Sc]mci4m— et
MrmeBénard , dont chacune se prétend seule légataire instituée par le
testament d’un riche vieillard. Nous avons parlé a plusicurs reprises
et avec détails de ce proces lorsqu’il a été plaidé et jugé en premitre
instar ce.

Me Persil , avncat des sieur et dame Bénard, appelans , rappelle
d’abord le princiPe que le testament n’est pas de droit naturel , mais
de droit légal, et'que la disposition de Phommie devant &tre fixée par
€crit, ne se présume pas plus que ne se préswmerait Fabrogation
d’une loi méme. « Ces principes, ajoute-t-il, ont é1é méconnus par
un jugement d’autant plus remarquable, C{uc les juges ont fait of-
fice du testateur, qu’ils se sont mis & sa place, ot que, remplissant
les blanes de son testament, ils ont fait précisément ce que le testa-
teur n’avait pas vouln faire. En un mot je viens me plaindre de ce
que, par interpretation , les premiers juges ont fait au profit de Mule
Schneider un testament qui n’existe véritablement pas.

» Le sieur Lallemant de Sévigny, ancien payeur de rentes de
I'hotel-de-ville de Paris, vivait de ses 1evenus. Il était célibataive et
£ans parens connus. Aimant le monde, il $était créé des habitudes
de société. Ainsi on Pentendait souvent dive:' Ja quinze maisons
dans lesquelles je vais successivement » de maniére que dans chacune
d’elles on est assuré de me voir revenir 4 chaque_quinzaine. Du
nombre de ces maisons, était celle des sieur et dame Bénard. Pendant
neafans jl se rendit exactement chez eux tous les quinze jours) a
moins qu’il w'en fiit empéché par une maladie grave. 3

» Quand a Ia demoiselle Schneider, jeune harpiste d’un talent
dlslmgu_é, el_le connaissait depuis peu de temps M. Lallemant , qui
n’allait jamais chez elle ni chéez sa mére. Cétait au contraire la de-
moiselle Schoeider qui allait chez lui » pour des soirces musicales
qu’on aurait pu, si le siedr Ballemant n’edt Pas €été octogénaire ,
appeler des lecous de musique. La demoiselle Schneider recevait
pour cet emploi de ses talens , une somme de 25 fy. par mois. Je
suis contraint par mon client, continue Me Persil , a déclarer qu’'au-
cune antre espece de relation n'a existé entre le sieur Lallemant et
la demoiselle Schneider. :

» Par son testament du 15
clare que n’ayant
au profit d’étran

septembre 1825, le sicur Lallémant dé-
pas de’ parcns connus il va disposer de sa fortune
: A Ctrangers. A la suite de quatorze legs particaliers , il est
dit au quinzigme article qu’il se réserve d'instituer un héritier uni-
versel, dans un erit & part, et qui sera intitulé : Suité de mon tes-
tament. Cet écrit 8’est retrouvé 4 son déces, sous la méme date, et il
est amsi congu : .

« Je nomme et institu

_ ¢ ma légataire universelle et seule héritiere,
» MV (une ligne en b

lanc), demeurant avec M= sa mdre, rie dos

.

- désignde, quoique nen nommde,

.demelraitl avec sa mere le 15 s

| selle qui demeurerait avee sam

» Trois-Fréres, ne 15 r
» loute propricdte. )
» Et a son défaut, pour telle e

pour jouivdu legs nniversel, en resnitant, en

awse que ce sort, je nomme en son
» lieu et place ; Mme Frangoise-Félicité Desmares, femme do M. Bé-
v nard , demeurant avec lui, rue Saint-Glaude » 0° 20, pout jouir ar
» méme titre ci-dersus, en totalité. » :

M: Persil termine 'exposé des faits déja connus par la lecture dn
Jugement dont nous avons rapporté le texte dans notre numéro du 16
décembre 1826, et qui trouvant la demoiselleSchneider suffisamment
» luiadjoge le legs universel.
Cependant , M= Pessil soutient, en fait, "r_[uc MUY Schneider, qui

eplembre 1825, an moment de la con-
t déménagée quinze jours apres, le 1¢* as-
s au déees du testatear. Flle niétait pas la
scule demoiselle qui demeurait rue des Trois-Froves , n” 15, avec sa
mere. Une demoiselle Lieger habitait avec sa mére dans celte. méme
maison , et I'on a fait denx objections trds futiles en soutenant . d'une
part, que MU Lieger est connue dans tout le quartier sous le nom
de dame , ot que €'est au contraive sa meére qui demente chez elle.

« J'arrive, dit Me Persil, a la +éritable , & Punique question du
procés, que j'ai plaidée en premiore instance , mais & laquelle ni les
Juges, ni mon adversaire, n'ont voulu préter leur attention. Sar cette
iuestion je rapporte une consultation de notre respectable doyen

1 Delacroix-Frainville, et je ne la lui ai demandée que parce que
Me Delacroix-Frainville, assis par hasard pres de moi |, peadant que
le procureur du Roi concluait contre moi en premigre instance ; a dit
qu’il n’était pas de celte opinion. ; Y

» La question u’est pas,de savoir si les termes du testament indi-
quent infailliblement MU Schneider plutét que toute autre demoi-
ere, rue des Trois-Fréres, ne. 15. La
question est celle-ci : L’état du testament permet-ik de supposer qu’il.
Y ait une disposition finie , areétée ; ne donne-t-il pas platot Midée
d’une velléité de disposer, d’une pens?e par laquelle le testateur fu-
rait délibéré neaf mois entiers sans prendre un parti?

» Il ne s’agit pas ici de savoir si une disposition testamentaire ost
valable malgré Pomission du nom ou Perreur sur le nom du léga-
taire. Je partage sur ce point, dit Me Persil , Uopinion que Me Tri-
pier a émise dans une consultation contre ueus; mais je sonfiens que
la disposition restée en blane n'a pas élé accomplie. Sapposons
que quelqu’un eit eu la hardiesse de rempliv le blant, ou plutét
que M. Lallemant ett, de son vivant, chargé quelqu’un de le tem-
plir, I'addition de ce nom d’une main étrangeére dans un testament
olographe, ne vicierait-clle pas la disposition ? Eh bien! cest ce
qu’ont fait les premiers Juges; ils ont vempli en quelque sorte 1o
blanc et mis leur disposition 4 Ia place de la disposition laissée in-
complete par le testateur, ’

» La seule objection spécieust due I'on ait faite, cest que le sienr
Lallemant ne connaissant Pas exactement les prénoms de Mile Schuei;
der, a cru devoir laisser cotte lacune. Pourquoi donc nla t-il pas mis
son nom de famille? Il le connaissait parfaitement, 1l a envoyé a
MUe Schoeider des observations sir la harpe ] et piis sar Peaveloppe
trés correctement le nom de Schneider. On a vemis chez lui neaf
lettres de cette jeune demoiselle , et jamais signatare n’a été plus li-
sible que la sienne. » .

Ms Persil termine en lisant dans la consultation de Me Delacroix-
Frainville une discassion trés approfondic dés expressions méme qui
coustituent la clause du testament. Ce vénérable juriscopsulte estime
que, faute de perfection de la premitre iistitution , I seconde léga-
taire universelle doit étre dppoléc. ‘ : : . ;

M: Mauguin répond sui-le-champ pour MU¢ Schineider, intimée.
« Je ticherai, dit-il, de rendié cetfe discassion anssi laconique que
possible: M. Lallemant de Sévigny, parvenu & Idge de 84 ans; ayant
va disparaitre autout de lui, gans‘ le cours de sa longue carriere,
tous ses parens, tous ses amis, dvait conservé encore un goiit de ses
premieres années et la passion de la musique. Il avait un talent re-
marquable sur le violon, et, ce qu'il aimait, ¢était Paccord du violon
et de la harpe (je dis ce qu’il a écrit lui méme). Pour jeter quelque
agrément sur ses derniers jours, il cherchait une jeune barpiste qui
put venir avec lui faire de la musique. Ce n'était pas ¥ titre de le-
gons, il était trés fort lui-méme ; mais A titre de séances. Il ne pou-
vait pas men plus exiger un sacrifice purement gratuit, il voulait
payer ce qu'il aurait payé pour des lecons. Il sadiessa a Nadermann,
et lai demanda quelques unes de ses éléves. Tblflderrnanu luien indi=-
qua plusieurs, et surtout Mile Schneider; voici pour quéls motifs.

» Mt Schneider appartient i une famille qui, aulrefois, a en de
Paisance. M. Schneider avait éprouvé des malheurs; sa femme s'était

obligée pour lui; toutes les dettes avaient &té payéés; mais la fortyne

fection du testament , étan
tobre , ne s’y trouvait plu
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avait totalement disparu. Alors Mee Schneider pensa & lirer parti
pour la famille d’un talent qu’elle avait donné 4 sa fille pour son
agrément. MYe Schueider devint en effet le soutien de la famille; ¢’é-
dait elle qni subvenait i tos [és hesoins du ménage. Deax fréves plids
jeunes qu'elle avaient biesoin d’une ¢ducation; c'était elle qui en
payait les. frais. C'est & elle, & son travail, que la famille a di
dc sortir de Pétat de géne ou elle était; maintenant I'ainé des deux
fréres est.intéressé dans une maison de commerce recommandable ,
et Pautre a un emploi. v

» M. deSévigny avant donné & MU Schneider une juste préférence,
il s’établit entre” e®c les liaisons que leur position autorisait : de la
part de MUe Schueider attachement respectueux, et de la part de
"M. de Sévigny cet attachement naturel de la vieillesse pour la jeu-
nesse, quand elle réunit le talent 4 la modestie. Bientot M. de Sévi-
iy, regavdant M'le Schneider comme sa fille adoptive, parlait de la
warier; il cherchait un parti pour elle, et annongait qu'il lui legue-
vait la plas grande partie de sa fortune. »

fci, Me Mauguin articule plusicurs faits déja rapportés par lui en

premiére instance et que nous avons cités nous-mémes dans Panalyse
des plaidoiries. Il offre, par des conclnsions subsidiaires, d’en fournie:
la_preuve testimoniale, et arrive aux deox questions du proces.

] 1 Y a-til en désignation suffisante de la demoiselle Schnei-
agery :

2° ¥ a-t-il eu seulement projet d’instituer MV Schneider? :

Sar la premiere question, Me Mauguin fait remarquer que son
adversaire I'a presque abandonnée, et qu'il serait facile (ie la résoudre
avec ce texte de la loi romaine: 8¢ quis nomen haredis quidem non
dizxerit, sed indutabili signo ewn demonstraverit valet institatio.

En effet, un arvét du Pa_rlément, rendu en robes roubes, a validé
un legs ainsi congu : Je legue & mon fils bien-aimé. Un autve arrét a
reconnu valabie un legs fait sous de faux noms. Le legs en faveur
du fameusx abbé trente mille hommes a é(6 maintenu. Enfin la Cour
clie-méme a consacré une disposition ainsi concue : Je legue & mon.
Jitur filleud.

* Me Mauguin revient en pen de mots sur Pépisode de Mie Liéger,
donton a cherché 4 embarrasser si étrangemeut la cause en premiere
instance , et passant 4 la seconde question, il explique le blanc
laissé dans le testament par cetle-circonstance que M!le Schneider,
connue dans le monde sous le nom de Clémence, avait pour vérita-
bles prénoms dnne-Mariz-Catherine. Te testateur avait appris par
un accident de conversalion qu’elle avait d’autres prénoms que celui
de Clémence, et il attendait, pour les luidemander, qu’eile cit atteint
Pige de 25 ans. Sa manie était de croire qu’il fournirait une longue
carriere; il ne voulait fairve confidence i MU Schueider du sort, qu'il
Lut réservait, que lorsqu’elle aurait atteint sa vingt-cinquitme année,
craignant que si elle se voyait une existence assurée elle ne négligedt
son talent pour la harpe.

Pourquoi done M»e Bénard' a-t-elle ét6 instituée en seconde ligne
quoique M. de Sévigny la connit depuis moins de temps que Mle
Schuoeider et n’eit presque pas de relations avee elle? M de Sévigny,
selon Me Mauguin, avait une ripgulitre manie; ¢'était de ne vouloir
luisser sa fortune qu’a de jeunes légataives. Tl a cho'si Mile Schneider
et Mwe Bénard par ce seul motif qu’elles étaient fes plus jeunes de
ses connaissauces. Un jour une dame jeune et jolie, mais de petite
taille, vint le voir. Apres avoir causé avec cette dame de ses projets de
dispositious testamentaives, il la pria de se lever et de marcher de-
vant lui. Cette dame ayant déféré a ses désirs et fait un ou deux tours
de salon, il dit en froncant le sourcil: Jen suis bien fiché, mais
vous n’étes pas assez grande pour figurer dans mon testament ( rire
général ).’

M. le premier président : Quelle est 'importance de la fortune?

M= Mauguin : 120,000 fr. environ de biens libres et de plus 50,000
fr. de capital sur lesquels sont établies des rentes viagéres au profit
de légataives particuliers. =« 3

M. le premier président: La cause est continuée A huitaine avec
M. 'avocat-général, '

TRIBUNAL DE Irc INSTANCE (17 chambre ).
(Présidence de M. Jarry. )
9 . Audience du 8 mai.

Une femme ne peut pas réclamer des alimens de son mari, mort
cvilement , lors méme que celui-ci a €ié rétablr , par une amnistie,
elans tous ses droits pour ' avenir.

Me Moret, avocat de M« de Vaudoncourt , s'exprime en ces termes:

» M= de Vaudoncourt demande judiciairement des alimens i son
mari, M. le maréchal de camp, comte Guillaume de Vaudoncourt,
pour condamuer sans doute sa femme A4 mourir de faim et dissoudre
ainsi plus surement le mariage, répond qu’il n’accordera rien, at-
tendu qu’il est mort lui méme. Pour le mieux prouver, il vient en
personne a audience prét  répéter qu'il est décédé; son avoué le
signifie, et son avocat va le plaider-au nom du défunt ict Rrésoul. Je
ne puis, Messieurs, m'empécher de rappeler & mon confrere le vers
si connu de Corneille:

Les gens que Yous tuez se portent assez bien !

» Mais il Sexplique, et me dit que son clicn.t est mort... civil; d’olt
il suit, probablement, que sa femme doit étre bientdt morte
naturelle. Je réponds que je n’admets pas plus la fiction, en dvoit,
quele fait en réalité, 51 je le prouve, il faudra bien que M. le géné-
ral de Vaudoncourt se vésolve a vivre, naturellement comme
homme, ce qu'il vefuse obstinément de faire, afin de ne pas remplix
légalement ses deyoirs comme mari, »

M Moret expose ensuite les faits.

» Le général épousa en 1801, enItalie, Mlle Cattaneo ; deux en-
fans sont issus de ce mariage. Le 20 septembre 1816 » il fut con-’
damné & mort, pour crimes politiques, parla Cour d’agsises de la
Moselle. I arvét par contumace est devenu déﬁuiti["_d’apréa Part. 27

du Code civil.

» Lotsque le Roi confirma par ses sermens  Reims cette Charte
cotrfiée par Louis XVIII au courage et a la fidélité de la garde na-
tionale , et qu'il fit consacrer sa puissance par la religion , il voulut
ressembler 4 la Divinité par sa miséricorde.

» L’ordonnance d’amnistie fut. rendue le 28 mai 1825, Ty lisen
premiere ligne les noms des comtes de Vaudoncour,t, Drouet-
d’Erlon, etc. :

» Le général , mis en retraite, touche une pension de 2,000 fi,
en outre il est a la téte d’un journal intitulé : Journal des Sciences
militaires. 11 a composé une histoire de la guerre de 1814 et 18155 il
est en un mot dans une position pécuniaire florissante, grices i ses
talens : car il est, jel’avoue avec plaisir, aussi bun écrivain et aussi

~bon officier que mauvais mari.

» Sa_femme, dans Uinfortune, réclame de lui une pension de
100 fr, par mois. » .

Me Moret soutient que 1° la mort civile n’affranchit pas de la né-
cessité de fournir des alimens; 2o que amnistie confirme encore
cette obligation. ‘ :

Il distingne d’abord dans le mariage Ie lien et les obligations déri-
vantdu droit de la nature et des gens, et le contrat civil, avec ses
effets scciaux et civils, en faisant abstraction du sacrementreligienx,

U parcourt la législation romaine et P'ancienne 1égislation fran-
gaise, 'ordonnance de Louis XIII du 26 novembre 1639 , regle de la
matiere alors, et I’édit du mois de mars 1697..I1 cite les arrdts
Laroche-Boisseau et Duverneys, et aprés avoir rappelé d'Héricourt
le plus estimé des canonistes francais, Lemaitre,, affaire Jarlet, Do~
parc-Poullain , Richer, Pothier, etc. , il conclut en disant qu'a cette
époque l'opinion unanime des auteurs, les lois et la jurisprudence
déclaraient les mariages des morts civils valables, quant au - lien 2
quoique privés des effets civils. ! "

Dans la législation intermédiaire , M Moret oppose aux lois du
20 septembre et 20 octobre 1792, la loi du 24 vendémiaire an I11.

Dans la législation actuelle, il cite en faveur de son opinion P’art.
3ot par analogie, et 'art. 25 , qui statue seulement que. le mariage
est dissous quant aux effets civils , ce qui le laisse subsister quant aw
lien naturel , et qui ajoute que le mort civil peut recevoir des ali-
mens, ce qui induit a croire qu’il doit en donner.

Quant & I'amnistie, I'avocat soutient que, dans I'ancien droit 5. la
réhabilitation de la mort civile, qui cessait par lettres d’abolition, de =
pardon ou -de rappel da prince, ou par la volonté de la loi,
faisait revivre tous les devoirs comme tous les droits: et, discu-
tant les motifs du Code civil, il pense qu’il ‘n’a rien innové i cet
égard , et que Part. 67 de la Charte confirme le dreit antérieur sur
ce point.

« Mon opinion, dit M® Moret ; est celle du barreau de Rennes, de
ce baw eau illustre qui a produit autrefois les Duparc-Poullain et les
d’Argentré; aunjourd’lui les Toullier pour le droiteivil, les Carré
peur la procédure, les Boulay-Paty pour le Code maritime. Voici
une consultation délibérée en 1817, ou P'on prouve que ie lien n’est
pas rompu, et qu'il revit avec ses conséquences par amuistie. Cette
consultation est signée de MM. Toullier, Carré,, Vatar, Malherbe ,
Lespaubin et Corbiere. Et certainement si le talent de M. de Cor-
biére est contesté comme administrateur, il est reconnu comme
Jurisconsulte. C'est sans doute pour cela que tant de gens aimeraient
mieux le voir & Rennes qu'a Paris, 4 I'Ecole de droit quwau minis-
tere. » .

Me Moret lit plusieurs passages de cette consultation sur les discus-
sions du conseil d’état et du premier consul, dans les séances des 14
et 16 thermidor an IX. 1l sappuie de l'autorité du ministre ‘de la
justice et du rejet de la rédaction de Tronchet. Il cite en outre une
lettre du ministre de la justice, du 5 germinal an XII.

Discutant la jurisprudence, I'avocat soutient que I'arrét célébre de
la Cour de cassation , de 1808, rendu sur les conclusions de M. Mer-
lin, et celui de 1816, sur celles de M. Mourre , sont ‘inapplicables &
la cause. 1l leur oppose aussi deux arréts de 1806 e 1807, et Parrét
de L'Epinay Saint-Liuc, qui condamne un fils 4 payer des alimens &
son pere , mort civil. . ;

» M. ie général de Vaudoncourt , dit M Moret en terminant, a été
ihort pendant plusiears années, ‘'sans doute; mais enfin, il est rap-
pélé a la vie. Malgré la'maxime fameuse : .

Etavare Achéron ne liche pas sd proie.

il a repassé les sombres bords. Je lui en fais mes complimens sin-
cbres , ainsi qu’a notre littérature militaire , qu’il enrichit de ses ou-
vrages, que, pour ma part, j’ai lus avec beaucoup de plaisir. Mais
s'i) regoit les avantages , il ne peut refuser lescharges, puisqu’il place
sa femme au nonibre de ces dernieres, Vivant pour étre nommé ma-
réchal-de-camyp en retraite, vivant pour toucher 2,000 fr. de pension,
vivant pour composer de bons livres, vivant pour en l'ef:uelﬂn" le
prix, il ne peut étre mort et tvés mort pour donner des alimens & sa
femme. La législation sur cetle matiere est comme la poésie, elle vit
de fictions ; mais la fictien elle-méme a ses bornes.

»Le général a connu linfortune et doit répéter la maxime du mal-
heur compatissant : Miser miseris succurrere disco. Puisqu’il n’a pas
fait cet honorable apprentissage, votre jugement.y pourvoira.»

Me ‘Leroy prend la parole pour le général de Vaudoncourt.

« Les enfans de la dame Cattaneo , dit il , excités par léur mére

’
se sont empards de toute la fortune du général de Vaudoncourt




Celui-ci n'a plus que ee qu’il n’ont pas pu lui-enlever; il est réduit
irune pension de 2,000 fr., que le Gouvernementveut bien lui faire;
voila loutes ses ressources , les auires sont imaginaires. Et ¢’est dans
cette position que la dame Cattaneo vient demander i son mari une
peunsion de 1,200 fr. Si elle s'est flattée de 'espoir de le dépouiller
une seconde fois, vous lui ferez voir qu’elle s'est abusée.

» En 18or ou 1802, M. de Vaudoncourt étant en Italie, fit la
connaissance de la demoiselle Catlaneo; il eut le tort de I'épouser,
il eut le tort plus grand de reconnaitre deux enfans de celte de-
moiselle. Ceux-ci lui ont bien prouyé depuis , qu’étrangers a lui par
Ies liens du sang, ils ne lui étaient attachés que par une fictron de
Ia loi. 2 :

» En 1812, le général recut I'ordre de quitter Milan , ou il était
‘membre du Gouvernement pour aller en Russie; il fut fait prison-
nieren 1813 , et resta en captivité jusqu'en 1814. )

» A son retour en France, il apprend que sa'femme a vendu le ri-
che mobilier qu’il lui a laissé en partant; qu'elle a quitté Milan et
qu'elle vit prés de Metz avec un de ses anciens aides-de-camp. Il
piend la juste résolution de se séparer pour toujours d'une femme
qui le déshonore; il lui faitoffrirle divorce par consentement mutuel
la dame Cattaneo accepte avec reconnaissance ce mode de procéder
qui devait la mettre a 'abri de la publicité. Le diverce se poursuit;
maiz les événemens de 1813 viennent interrompre la procédure.

» Bientot le général éstatteint par les rigueurs qui suivirentlescent

jours. Un arrét du 19 septembre 1816 le condamne & mort par con-

tumace; il est exécnté le 21 en effigie.
» Les enfans de la dame Cattaneo s'empressent de demander Pen-
voi en possession des biens; ils I'obtiennent. Cinq ans s’écoulent; le

ﬁé“érnl a définitivement encouru la mort civile, et les enfans de la.

ame Cattaneo sont irrévocablement en possession de sa succession.

» Enfin, en 1825, la clémence royale permet encore M. de Vau-
doncourt de revoir sa patrie. Il est amnistié; il arrive; il espere que
ses enfans vont lui rendre ses biens; mais le sang des Vaudoncourt
ne coulait pas dans lenrs veines; les enfans de la dame Cattaneo ne
s'en dessaisiront point. ) -

» Is fout plus: en 'an VII, Mme de Vaudoncourt, la mdre da gé-
méral , avait fait, en faveur de ses deux enfans, une démission de
bicus en se réservant seulement V'usufruit; elle meurt en 1826; M. de
Vaudoneourt se présente pour recueilliv la moitié de sa succession

€N concurrence avec sa sceur; mais la dame Cattaneo fait encore in- -

tervenir ses enfans. Ceux-ci soutiennent que le droit a la moitié des
biens de Mm¢ de Vaudoncourt était dans la succession du général et
qu'il leur appartient. Prétention odieuse! mais en droit, sans ré-
plique. M. de Vaudoncourt est déclaré non recevable par Jjugement
du 16 aout 1826 du Tribunal de Metz.

» L'est avec la'sigrification de ce jugement, c’est le méme jour
~ue le géuéral recoit la demande de la dame Cattanco en pension ali-
aentaire, comme si elleavait craint de laisser ignorer 4 M. de Vau-
doncourt qu'elle était d’intelligence avec ses enfans pour le dépouil-
ler. »

L’avocat soutient qu’abstraction faite de la dissolution du mariage,
Ja dame Cittaneo n'aurait pas le droit de demander des alimens 4 M.
de Vaudoncourt. L'obligation de fournir des alimens est une charge
«es biens; or, les enfans de la dame Cattaneo ont succédé a tous les
biens du général. D'ailleurs, entre un mari sans ressources et des en-
fans- dans I'aisance , ce n’est pas 4 son mari qu'une femme doit s'a-
dresser pour réclamer des alimens. Enfin la dame Cattaneo regoit
4oo fr. de pension de chacun de ses enfans, et ¢’est I’excuse, bien mal
fondée sans doute, que ceux=ci ont donnée de la rigueur avec laquelle
ils ont agi envers le général, que l'obligation ou ils étaient de fournir
des alimens 4 leur mére.

Eq droit, P'avocat établit que sous nos lois nouvelles , le lien civil
est distinet du lien religieux ; que la mort civile anéantit les offets ci-
vils du mariage; que les effets civils seulement péuvent étre récla-
més devant les Tribunaux; que tout le reste leur est’ étranger ; que
sous le rapport légal , le mort civil est vraiment, aux veux des ma-
gistrats, comme g'il était mort naturellement; qu’il n’y a point de
mariage uaturel , ni par conséquent de lien résultant du mariage
d'apres le droit naturel ; qu'ily a lien eivil, effets civils, ou rien;
qainsi, dans I'espige , le mariage est dissous et tous les rapports
rompus.

A I'égard de Pamnistie, elle peut avoir des effets pour 'avenir;
mais elle ne peut pas avoir d’influence sur ce qui.est consommé,
I amnistic ne saurait faire ce quun arrét d’acquittement ne ferait
pas.

Le Tribunal, conformément aux conclusions de M. Miller, avocat
du Roi, a débouté M=¢ de Vaudoncourt de sa demande.

Altendu que les époux ne peuvent réclamer, vis-a-vis I’
les droits résultant des effets civils du mariage ;

Que par le laps de cing ans, écoulé avant 'amnistie
cfligie, del'arrét qui a condamné le
porlant la mort civile, la mort civile

Que par la mort civile, 1

Que 'annistie ne
tivement encourue s

Et nt_h'ndu d'aillenrs que la dame de Vaudoncour
ment ni de ses besoins, ni de I'ais

un de l'autre, que

» depuis I'exécution, par
général de Vandoncourt 4 une peine em-
est devenue définitive ;

e mariage est dissous quant i ses effets eivils ;

peut. pas avoir pour effet de détruire la mort eivile défini-

t ne justifie pas suffisam-
ance du comte de Vandoncourt.
FEEELO S
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (4= chambre.)
(Présidence de M. Janod. )
Audience di 8 mai..
Une jeune actrice de la Porte-Saj nt-Martin, la dame Dorval
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tait rendue aujourd’hui dans le sanctuaire de la grave Thémis, &
laquelle elle adressait des veeux pour obtenir la restitution d’an élé-
gant mobilier , dont son tapissier était dépositaire. Ce deruier avait
assez pen de courtoisie ef d’expérience pour douter de la solvabilité
d’une femme aimable i Paris.

La dame Dorval avait acheté des sieurs Juhelle et Bois, tapissiers,
un mobilier d’'une valeur de 3,000 fr., avec convention de payer
celte somme mois par mois, en de petits bons sur la caisse du théi-
tre de la Porte-Saint-Martin. Le caissier sempressa de faire honneur
a la signature de Ja dame Dorval, en rvetenant toutefois, mais par
surcroit de prudence , une partie.des appointemens de cette actrice.

Déja une somme de 15 a 1,800 fr. avait été payée aiusi, lorsque
la dame Dorval fut obligée de déménager et de prendre proviseire-
ment une modeste chambre trop étroite pour contenir ses menbles.
Elle les confia donc 4 son tapissier pour les lui garder momentané-
ment. Mais lorsqu’aprés avoir trouvé un logement digne d’elle, _ia
dame Dorval voulut reprendre ses meubles, le tapissier , dépositaire
infidéle, en refusa la restitution. ;

Ce fut alors que la dame Dorval, forte sur le point de droit, assi-
gna les sieurs Juhelle et Bois en restitution de ses meubles, et en
paiement de 1,200 fr. de dommages-intéréts.

M= Coin-de-Lille, avocat du tapissier, a soutenu que la dame Dor-
val ne pouvant pas payer les meubles acheiés a crédit, les avait re-
mis au sieurs Juhelle et Bois, & titre de nantissement, Your lai étre
restitués au fur et mesure des paiemens; que jusque la son client
avait donc le droit de les retenir, ;

M¢ Chaix-d’Estanges, pour la dame Dorval , a répondu qu’il n'é-
tait jamais intervenu entre les parties ancune espoce de contrat de
nantissement , mais simplement un dépét momentané de la part de
sa cliente & son tapissier; que ce dernier avait toujours été payé
exactement ;. qu’il n’avait done vien i réclamer, ni aucune crainte i
concevoir, et qu'il était absurde qu’il voulat ainsi faire un double
emploi, en gardant a-la-fois les effets et les'meubles de la dame Dor-
val, qui lol avait au contraive témoigné, toute confiance, et avait
payé fort cher a cause du ghédit accordé,

Le Tribunal ayant ordonnd la comparution des partins, la dame
Dorval, avec cette assurance que donsent la boane foi, la fidélité
dans les engagemens et I'habitude de parler en public, a repoussé
toute idée d’un nantissement dont sa position sociale et comique, la
mettait & 'abri; ce n'est qu’a titre de dépot qu’elle a remis ses meu-
bles aux sieurs Juhelle et Bois. .

Le Tribunal se retire pour en délibérer, et la dame Dorval est
alors entourée d’une foule de jeunes clercs qui, leurs dossiers sous le
bras, lui adressent des félicitations empressées qu’elle regoit avee une
grice et une modestie tout-a-fait thédtrales.

Le Tribuual, considérant que les meubles n’ont 6té remis aux
sieurs Juhelle et Bois qu'a titre de dépot, les a condamndés 4 la ves-
titution a la dame Dorval, et en outre, a 500 fr. de dommages-inté.
réts pour les avoir retenus arbitrairement.

C'est viaiment un proces & bengfice pour la dame Dorval ; elle ne
pouvait souhaiter un plus heureux dénouement.

T TRt —————————

JUSTICE CRIMINELLE.

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6¢ chambre ).
(Présidence de M. Dufour. )
Audience du 8 mai.

"On se rappelle le proces en diffamation encore récent intenté par

M. le docteur Frappart contre M. Audin-Rouviére, & Poccasion d’une

brochure publiée par ce dernier, et intitulée: Plus de sangsues. M.
le docteur Frappart gagna son proces, et son adversaire fut condamné
aux dépens. M. FFrappart publia le lendemain dans I'Hygie

‘et le Mentor le plaidoyer qu'il avait préparé et quil navait pu lire

devant le¢ Tribunal, Plusieurs passages de ce plaidoyer ont paru dif-
famatoires & M. Audin-Rouvieres; et son tour cé dernier a porté
plainte contre M. Frappart.

M. Audin-Rouviéres a également porté plaintecontre MM. Armand
Séville et Combes , rédacteurs, le premier du Mentor, le second de
UHygie, - . 3 '

Avant de prendre la pavole; Me Renouard, avocat du plaignant ,
demande au rédactear de I’ Hygie si le jour de Iinsertion de Particle
incriming, le journal n’a pas été tiré & un plus grand nombre d’exem-
plaires qu’a Pordinaire.

M. Armand Séville: Lejournal esttiré ordinairement A 500, ce jour
la on en a tiré 260 de plus.

M. Audin-Rouviéres: Le porteur du jowrnal m’a affirmé qu'on
avait tiré 4 3,000. 4 :

Le porteur est entendu comme témoin, il confirme 1’assertion de
M. Armand Séville. Seulement, dit-il, comme M. Audin-Rouvieres,
chez lequel M. le védacteur en chef m’avait envoyé, me recut trbs
brusquement, je lui dis, et "ai ea tort sans doute, qu’on Lirail &
4,000. Je I'ai fait pour le piquer. 3

M¢ Renouard prend la parole ets’exprime ainsi: E

« Messieurs; en voyant paraitre devant veus MM. Frappart et
Audin-Rouviére , votre pensée se reporte saus doute surun [rroces
récent qui les avait amenés devant ce tribunal. Le procés actuel est
provenua du premier. Ne croyez cependant pas gue i’eatre’dans des

détdils sur ce premier procds ; je n’abuseral pas.de vos momens en
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renouvelant des débats désormais terminés. Je w'en rappellerai que
© €€ qui est absolument indispensable alintelligence de la cause.
Cre M. Audin-Rouvidre avait publié une brochure intitulée : Plis de
fangsies. Dans cette brochure se trouve un passage on il annoncait
que M. le docteur Frappart avait fait appliquer & un malade 1,800
sangsues. M. le doctenr Frappart a regardé cette allégation comme
“une diffamation. 1] a assigné le sieur Audin-Rouvidres devant vous
pour se voir, A raison de cette phrase, condamné comme diffama-
teur. Yous avez condamné M. Audin-Rouvitres & oo fr. amende.
~» Cependant, Messieurs. s'il n’y avait eu que les paroles de 'au-
dience, M. Audin-Rouviére les eit oublides, quoiquelles fussent
consignées dans un journal tres répandu; mais M. Frappart a été

plus loin. 1l ne sest Pas tenu pour ayerti par les interruptions de
Journalistes le plaidoyer Eu’il

Paudience. 1 a colporté aupres. des
“Wavait pu prononcer 4 I'audience. Doux Journaux ent inséré,
Ta'que nous signalons la diffamation. »

« M. Frappart , dont I'épiderme est si sensible et si irritable |
M. Frappart qui s'est seati si fortement offensé & Voccasion d’une
allégalion qui n’avait rapport qu'a une prescription médicale y ne
devait pas se livrer sans qu'il foit possible de s’excuser sur fa discus-
‘sion d'aucuue opiuion , 3 une calomnie aussi bien constatée
que cefle que nous lui veprochons. Ainsi douc la premidre eircons-
tance aggravante de son délit, cest qu'il a agi sciemment. Une se-
conde circonstanceaggiavante, cesont ses instances réitérées auprésdes

ournaux , c’est Pimpression de leurs numéros commandde par lui

@ un plus grand nombre. Je concdde que PHygie nait été tivé

?u’a 260 exemplaires de plus qu’i Pordinaire , il 0’y en a pas moins

& une circonstance aggravante. » : 3

» Examinons maintenant Particle; voyons si nous le qualifions 4
bou droit de diffamatoire vovons si M. Audin-Rouvitre est altaqué
dans son existence sociale et si sa plainte est fondée.

» Jedois ici au Tribunal quelques explications sur la qualité de
M. Audin-Rouviere, sur sa consistance médicale, si indignement atta-
-quée. Voici les titres de M. Aundin Rouviére; c'est par eux qu’il ré-
pondra an reproche qu'on lui a fait d'avgir usurpé, en commetlant

un délit, une qualité qui n’est pas la sienne. Voici une piéce qui
porte la date du 14 1993 et une signature respectable, celle de M.

Vieq-d'Aziv, secrétaire perpétuel de la société royale de médecine,
séanteau Louvre. Elie est ainsi concue : -

« Jai vegn, monsieur, volre mémoire relatif an concours du prix
» que la société rovale de médecine a proposé dans la séance publi-
» que du 31 aout, et différé dans celle du 238 aoit suivant, dout le
» sujet est de détetminer la topographie physique et médicale de
» Paris. Vos observations sur la constitution” médicale des saisons,
» sur le régime approprié aux habitans de la capitale, volre des-
» eription des hépilaux ont principalement fixé attention des mem-
» bres du comité des lectures et de correspondance de la société. Je
» suis chargé , monsieur, de vous témoigner leur satisfaction et leur
» estime ; volre mémoire est un de ceux recus jusqu’a présent , qui a
» mérité une attention toute particulidre et une mention honorable.
» Je m’empresse de vous donner cette assurance comme un heoreux
» présage pour vous. »

» Le mémoire de M. Audin-Rouviére sur la Topographie physique
et médicale de Paris, fut envové au comité d’instruction publique,
lors de la destruction de la société royale de médeciue, 11 lui fut ac.
cordé 1,200 pour le faire imprimer. Iei Me Renouard présente le vo-
lume imprimé. '

w Ce proces, Messicurs, a été contre M, Audin-Rouviéres, un sujet
dediffamation cruclle et bien fausse. Tl ne s'agit pas, en effet, dans la
eause actuelle, de savoir si celui gue nous attaquons, est sarti des,
bornes’ d'une polémique médicale. Il fagit de montrer qutil s'est
¢élevé a’une diffamation bien autrement grave que celle qu’il repro-
chait & mon client. Il lui a d’abord contesté sa qualité de médecin.
Ainsi tandis que M. Frappart se plaignait davoir 6té diffamé parce

won alléguait contre lui qu’il avajt ordonné une preseription sur
E’L vérité de laquelle il ne g’est point expliqué, pendant qu’il se plai-
guait d'une phrase qui, selon lui, pouvait porter atteinte a sa consi-

- dération médicale, il s'occupait de la publication d’an article qui
porte une atteinte beaucoup plus grave a la cousidération de M, Au-
din-Rouviere. . j

» Vous n’avez pas oublié, Messieurs, ce qui s'est passé devant-vous.
Le journal qui reproduit les débats judiciaires,a, en méme temps ,
reproduit - cette circonstance des débats, On a nié la qualité de mé-
decin & M. Audin-Rouviére. M. Audin-Rouviére a répondudcette
&énégation en interrompant. Moi-méme J'ai insisté sur cette dénéga-
tion. M. le président a Exit remarguer que cetteallégation constituait
I'accusation d’un délit, gl était vrai que M. Audin-Rouviére se mé-
lit de médecine sans autorisation légale: Ainsi, il est done bien
constant que I'allégation de la part de M. Frappartétait grave,qu’elle
eonstituait Pimputation d’un (Félit contre M. Audin-Rouvigre,

» A Pappui de cette lettre, continue Me Renouard, je l'eprésenle
Pouvrage imprimé ol U'on lit: Par le citoyen: Audin-Rouviere, me-
decin et membre de la societé royale de Paris.

., » M. Audin Rouviére recut 1,200 fr. de récompense pour cetou-
‘vrage. »

M¢ Renouard donne ici lecture de plusicuts passages du rapport
présenté par MM. Portal , J-B. Lerov, Des-Essarts i I"'Académie des
sciences sur le projet d'établissement d’une maison d’inoculation sou-
mis a cette sociélé savante par M. Audin-Rouviére. Il denne ensuite
eusuite lecture d'une mission datée deMarseille, 20 vendémiaive an
VI, délivié i son client par M. Lorentz, médecin en chef de Parmée
d'lialic. Il est déliveé & M. Audin-Rouviére, médecin et professeur
4 Marseille. Ll est ainsi concu :

« Vu le besoin urgent, citoyen eollégue ; daugmenter le nombre

7(‘.‘,5'.

» des officiers de sinté dans les hopitaux militaives de armée X \'oﬁ,'
» &tes requis de vous rendre, le plustot possible, au quartier-géneyy|
» @ Milan pour y étre employé en qualité de médecin. ,

» Accusez moi la réception de la présente. Salut et fraternité ,

M Renouard donne lecture de plusieurs autres missions d¢g
par d’antres commissaives de guerre de la méme armée
tinue : ”

« Voici done des certificats qui attestent la qualité de M. Audin.
Rouviere. A-til, ainsi qu'on 'a imprimé , obtenu cette qualité § Ta .
faveur des désordves du temps? Non sans doute. A Vépoque dont je
parle, on attachait assez d’importance 4 la direction de la médecine
des armées, pour ne choisir que des hommes auxquels on pit, saps
danger, confier le soin de la santé des militaires qui étaient sous Jeg
d:‘flpeaux. Voici d’aillears les certificats d’étude de M. Audin-Roy.
Yiere. »

M Renouard exhibe le dipléme de bachelier licencié, déli\’l‘é,
a son client, par 'université de Montpellier, le 7 mai 1788,

-» De nompreux certificats, ajoute-t-il, déliviés par les plus savang
médecins dont s honore la France, prouvent que M. Audin-Rouyigye
a long-temps suivi les cours des professeurs de I'école centrale de
médecine , de école de chirurgie de Paris. »

( Ces certificats ont 6té délivrés A M. Audin-Houviere par MM. Dy
bois, Sue, Lassus, Pict, etc., et attestent que M. Audin-Rouaviére 3
suivi des cours d’anatomie, de pathologie , d’accouchemens,, d'opé-
rations, de thérapeatique,, etc.) :

« Le tribunal est donc & méme, par cette masse de certificats,
d'apprécier Iallégation qui tendrait  faire croire que M. Audin-
Rouvitre n’avait fait aucune étude médicale. M. Audin-Reouviére
pouvait donc, 4 bon droit, prendrela qualité de médecin, puisqu’il la
tenait de ses études et des fonctions publiques dont il avait été
chargé par 'autorité, puisque pendant cing ans il rempli la place
de médecin dansles hépitaux militaires de 'armée d'Ttalie. 3

» Voici maintenant un antre ordre de preuves qui consiste dans |
la correspondance fort étendue de M. Audin-Rouviére avec ses con-
fréres les plus distingués : elles lui ont é16 adressées avec les termes
de Pintimté , par MM. Dupuytren, Chamsern, Richerand, Alibert,
Portal , etc. En voici encore une concue dans les termes los plus
flatteurs par un médecin italien, qui annonce a M. Audin-Rouv‘iére
que son ouvrage ,-lu Médecine sans médecin, vient d'¢ive traduiten

livrdes'
et cop.

italien.

» Voila, Messieurs, avec quelles attestations, avec quel]e‘uogo-
riété, M. Audin-Rouvierz se présente devant vous. Consultez main-
tenant Palmanach de médecine de 1827, rédigr’g par M: Hubert,cl_q§ i
de bureau de la faculté, secrétaire du jury médical , vous verrez qﬁ
le nom de M. Audin-Rouviére se trouve dans la liste des médecins,
Cette liste se divise en deux lignes; la premiére conticnt les noms
des docteurs-médecins et chirurgiens recus i la nouvelle facult.e;_l
c'est i celle-la qu'appartient M. Frappart; Pautre contient les noms
des anciens médecins et chirurgiens dont les uns ont éré recus par
I'ancienne faculté de médecine et dont les autres ont exercé leut"pt_o-
fession dans P’espace de temps qui s'est écoulé entre la fin de Vexiss
tence de I"ancienne faculté et cet établissement de la nouvelle. Ces
derniers, comme M. Audin-Rouviére , par excr‘nPIe’, qui a‘term:_né'
ses études en 1793, sont munis de certificats délivrés par Vautorité
compélente. :

M. le président: Votre client a-t-il un dipléme?

Me Renouard: Oui, M. le président, et j’allais en donner lecture,
{ Aprés cette leeture. ) La qualité de M. Audin-Rouviere est done
complétement établie. Il a pris ses grades, non pas comme vous a la
Faculté de médecine qui n’existait pas encore q‘ua‘nd ila com‘menetg
a exercer sa profession; il n’a paspris ses grade.:s 4.l ancienne Faculté
de médecine qui n’existait plas, comme tant d autres, il s cst_trouvé,
entre ancienne et la nouvelle école. 1l s’est trouvé dans une époque
d’interregue, époque, cependant, o ont parn des hommes dlsll!ll'.
gués parmi lesquels il se trouve. Il a ﬁguré parmi eux et obtenu l&
seul titre qu'il pouvait obtenir & cetle époque. ; el

» Ce n'est pas seulement par ses études , par‘lcs: titres dont jat
parlé , que M. Audin-Rouviere se recommande A Ialte‘nua_n publi-
que. Il estiencore connu par plusieurs ouvrages de mddecine. Q!le
M. le docteur Frappart n’attende pas ici de-moi une discassion mf:d;-
cale, ni pour ni contre 'ancienne ou la nouyelle medeumflz z t(zinr.le :
doctrine que professe M. Audm—R?uvxere y ct‘t‘:ellg de M_.' e ocl;u_r_
Broussais , dont M. Frappart s’honore d'étre le dlhc‘lple‘. dl:-e
tous ces points, je n'aural pas le rtfhcule :}e ch‘el.'c]mr al plenb,l_e
un parti. Je dis seulement qu’xl'y aurait une licheté nupiain quuate“é

arce qu'on appartient a une ec'ole dont on ado‘[;(?_ te ¢ ou e
Soclriue, surtout #l'dge qu’a-atteint M. Ie t}oclem rappart, a e’
ner gratuitement un certificat d’ignorance a ceux. qui oe pqrtage
pas ses opinions. Lies doctrines sont diverses ; que L]laLll!l_bOIItl:!ll;l‘n 2
sienne avec 'urbanité nécessaire. If{onnermum un cer tlﬁcal‘ lgr:l'i
rance & son adversaire, ¢ est aussi bien manquer au bou gotit q
toutes les convenances.

-» La Médecine sans médecin de M. Am,lin-Rou,wér_e a en rllf;::
éditions. Vous avez plaisanté en disant qu elles navalmTt ;:u ey
qu’a Paide de titres nouveaux ; nous connaissons celt?;ruaf:é (:(i:.é i
latanisme ; mais nous vous repl:é:sm_l.lons' les neu'l' C(‘,!’Llfl(:ﬂh cL 1316
faits 4 la direction de la librairie. Ce n’est pas I, si 'on \';'.u‘ o
preuve du mérite de son ouvrage ; c’est au moins upe forte P
somption. » : s 4 a

» I} en est une autre non moins forte, c'est la u-."g‘ducl.lonlt.[‘li; by
été faite en langues étrangeres, en Allemand, en Espagnol; :
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traduit, récemment encore ; i New-York. Il est donc juste et r
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oIPPLEMENT de la Gazelle des Tribunaux, du g mai 1827..

"Topinion publique; sans un mérite que personne ne peut lui con-
gester: 1 2

Me Renouard examine les titres de M. Rouviere a Pestime géné-
rale ; sams vouloir, dit-il , entrer dans une-discussion scientifique,
étrangere & mes études , je me contenterai de citer des faits qui par-
lent plus haut que touies les paroles. L'ouvrage de M. Rouviere qui
a pour titie la Medecine sans Medecin , est arrivé aujourd’hai a sa ¢°
édition, il a été traduiten italien, en allemand, en espagnol, et tout ré-
cemument eucoreon vient d’en faire une autretraduction i New-Yorck.
Son auteur-est aussi connu par.d’autres traVaux de la méme fature.
En 17935 il travaillait an journal médical de Baker, seul recueil
de ce genre qui existit alors; on y trouve plusieurs articles fort re
marquables; sur PHygitne, qui ont été composés par loi, cur PHy-
gitne a toujours été son étude de prédilection, il P'a professée avec
distinction au lycée de Paris, en 1807, et J'invoque, pour le prouver,
un témoignage qui ne sera pas suspect, c'est ceiui de M. Cotuet qui
fait des articles fort piquans dans la Gazetie de France, 3. Colnet
s'exprime ainsi :

« M. le doeteur Audin-Rouviére n"a pas, j'en eonviens, cesridi-
»cules prétentionsy il a des connaissances ea médecine, sonlivre le
» prouve. Je.ne 'lé confouds doncpas avecces empyriques dontla
w crédulité publique fait toute la scicnce, et qui ne Pexploitent que

trop impunément., Il est d’ailleurs vn des fondateurs de 'Athénée

rpyali or, nous savons que. les charlatans songent i tonte autre
chose qu’a fonder des Athéndes.

» Je me souviens trés bien encore qu'en 1817 M. Audin-Rouviére

professait 'hygiéne au lycée de Paris; que jetais un de ses eleves,

et que javais beaucoup de plaisir a Pentendre. Si je ne m’ea suis
pas mieux porté, c'est ma faute et non la sienne; sesconseils
étaient sages, il fallait les suivre. Quoiqu’il en soit, je ne louverai
aujourd’hui sa Médecine sans médecin qu’avec de grandes restric-
tions. Cet ouvrage a des dangers que auteur aurait da prévoir, et
que je ne tairai pas. La vérité m’est plus chére que mon professeur
d’hygiene an lycée de Paris; je 'aime mieux que Platoh et que

M. Audin-Rouviere. »

. » Vous voyez qu'au milieu de quglques épigrammes ; Uauteur sait
reudre justice au mérite de M. Audin-Rouviere.

Avant d’aborder la disission de Particle que nous poursuivons,
je crois néeessaire, pour prouver que M. Audin-Rouviérea fait de
sérieuses études en médecive, de vous donner lecture d’un certificat
qui lui a été délivyé par M, Pelletan pére, membre de Pinstitut.

» Je soussigné chevalier de ordre roval de la légion d’honneur,
» chirwigien en. chef honoraire et consultant de 'Hétel-Dieu, pro-
» fessenr honoraire de Ja Faculté de médecine et ancien piofesseur
»-du collége et académie voyale de chirurgie; ancien chirurgien-ma-
» jor des armdées et membie du conseil de santé militaire des prisons
» de Paris ; elc., ete.; sertifie an’ilest Purf"ailcment dans ma mémnoi-
wre, e M. Audin-Rouvitre a suivi, avec exactitude, mon ensei-
» gnemeat tant public que particulier, pendant les anuées 178g,

1799, 17015 Jajoute avec plaisiv que M. Audin Ronvitre -m’a

doun¢, par-ses cerits, le témoignage le plus satisfaisant pour un

professeur; du profit que les éleves peavent tiver de leur profes-

Seur. » ¥

L'Hermile en province exprimait ainsi dans un n° de la Minerve
Francaise :

« Paruriles contemporains les plus distingués, je ne dois pas ou-
» blier...." le docteur Audin-Rouvitie qui a professé Vhygicue a
» ' Athéuce de Puris, a c6ié des Cuvier et des Foureroy, médecin et
» auteur de la Topographic Médicale de Paris, dont les hommes de
» Part parlent avec beaucoup d'éloges. » :

Me Renouvard donue ensuite lecture de Varticle de I Hygie , et
reproche a M. Frappart d’étre entré dans la vie privée detson client
et de s'Clre permis sur son compte des allégations démenties par des
preaves authentiques; il aborde ensuite la réfutation de ces diffé-
rentes allégations, et fait observer en passant que le fait des #300
_ sangsues que M. Rouviére a dit tenir r}e M. Oillsnec est en effet
certifié par une lettre de ce M: OEslnec.

Je voulais, Messicurs, dit en terminant Me Renouard, je voulais
non seulenient laver M. Audin-Rouviere des reproches quion lui a
adressés, mais aussi vous prouver que sa carriere médicale a été
houorable. Je crois ne m'éwre pas éloigné de la modération que je
m’étais prescrite, mais j'avertis mon advevsaire que s'il se permet 4
Yaudience de nouvelles diffamations, j'en demanderai acte au T:i-

Dbunal, et que nous en porterons une nouvelle plainte.

» La’ diffamation répandue & plaisiv sur un individu, .a éié sou-

veut, pour un grand nombre de personnes, un moyen de sortir de’

Toubli. Cette sorte de chavlatanisme, loin d’étre passée de mode ,

semble au contraire saccréditer tous les jours. De long-temps on ne '
dédaignera son secours. 11 est temps, Messieurs, de mettre un terme i

ses écarts. Si M, le docteur Frappart creit pouveir mettre, i Paide
de_oe moyen , son nom ¢n cirgulation dans les journaux, je crois de-
voir le prévenir que son adversaire ne souffrira pas que ce soit aux
dépens de sa réputation.

Le Tribunal remet la cause 4 huit
entendre la défense de M, Frappart.

aine, 4 g heures précises, pour
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7¢ Chambre. )
; ( Présidence de M. Huart. )

Audience du 8 mai.

La musique de Uillustre Rossini; que 'on entend aujourd’hui sur
tous nos thedtres et dans tous nos salons, a pénétré jusque dans 'en-

ceinte du Tribunal de police correctionnelle; elle avait, il es

‘pris une forme qui w'a rien de contrairve i la dignité de Paudien
car elle s’était glissée en cahier dans le dossier d’un avoeat. Tl s'agis-
sait de la contrefagon de plusieurs passages de I'opéra du Sicge de’
Corinthe, contrefacon attribuée par M. Troupenas , ‘cessionnaire de
M. Rossini, & MM. Plevel et Aulagnier, éditeurs de musique.

Voici les faits tels qu’ils ont été exposés par Me Barthe , avocat du
plaignant. ;

Le Mahomet I'T de M. Rossini fut joué & Naples, il v a environ
haoit années; la musique de cet opéra fut publice en Ttalie; et I'on
en fitd Paris plusieurs éditions. Depuis cette époque, M. Rossini fut
appelé en France et placé a la téte de Vadministration de 'Opéra; il

~composa 'année derniére le Siége de Corinthe,.dans lequel il inséra

plusieurs passages du Mahomet £1. Tl vendit ses droits sur cet opéra
a M. Troupenas, qui accomplit les formalités voulues par la loi pour
constater sa propriété. : :

MM. Pleyel et Aulagnier, voulant profiter de la vogue du Siege.de
Corinthe, firent graver les passages du Mahomet IT qui avaient été
inséres-dans cet opéra, et les pablierent sous le titre de Melanges on

Fuantaisics sur les plus jolis motifs de Mahomet, intercallés duns le

Siége de Corinthe. M. Troupenas porta plainte en contrefacon. La
chambre du conseil de 1™ instance déclara qu’il n’y avait lien & sni-
vie, parce que 'opéra de Mahomet était tombé dans le domaine pu-
blic avant 'époque ot M. Troupenas a fait sa déclaration, Sar lop-

- position de‘la partie civile, la Cour royale annula Vordonnance de

non lien , en se fondant 1° surice que [es lois relatives a la propriété

| litifraire n’ont pas distingué les Francais des étrangers; 9o sur ce que
la publication faite avant la déclaration de M. Troupenas ne pouvait

étre renouvelée aprés cette déclaration sans délit. Parsuite de cet ar-
vét Uaffaive s'est représeniée aujourd’hui devant le Tribunal de po-
lice correctionnelle. : . .

Me Barthe a soutenu le systtme de la Cour royale et 'a appuyé suv
le déeret de 1810, qui, étendant ce que la loi de 1793 avait dé trop
restreint, porte que tout auteur national ou ét ranger a le droit de

- céder sa propriété et de poursuivre les contrefacteurs, quand il a rem-

pli les formalités voulues par la loi. Avant la déclaration de M. Trou-
penas, les passages de Mahomet £, insérés dans le Sicge de Corin-

-the, étaient da domaine public; depuis cette déclaration ils ont cessé

d’en faire partie, et I'on ne peut, sansdélit, en donner, une édition
nouvelle. : s

M. P'avocat du Roi Fourneras a conclu dans le méme sens. L’af-

faire a é16 remise-h huitaine pour entendre Me Renaud, avocat des
- prévenus. :

: e G
EXECUTION D’ASSELINEAT.

En lisant la.vie de cet infortuné, écrite par lui-méme, on ne
peut’se défendre des sentimens les plus pénibles et des réflexious les
plus douloureuses. A la pitié, qu’it inspire, vient se méler & chaque
page une indignation profonde contre ces établissemens autorisés ,
ou ’homme honnéte et laborieux peut en quelques mois devenir
un assassin.

Né dans le département de 1a Nigvre, d'une famille estimable da
comme:cans, Asselineau quitta, jeune encore, le toit paternel pour
s¢ lancer dans la capitale. Il travailla successivement comme garcon
de confiance chez plusieurs marchands de vin , qui ont attesté, dans
les termes lew plus honorables, sa conduite réguliere, son amour du
travail et sa probité. Telle était son économie que sur ses appointes
meuns de 3oo fr, paran, il avait déja fait des épargnes considérables.
Il eat le malheur de connaitre un sieur Storer, joueur depuis son
bas dge. Celui-ci entraina d’abord au café Gravet, boulevard Mont-
martre, ot en peude temps il s'habitnaijouer; au pari de la poule,
des sommes assez fortes. Favorisé de la fortune, pour son malheur,
il gagna 2.400 fr..en quelques séances, et Jes-lors il ressentit les pre-
micres atteintes d'une funeste passion. :

Cependant elle n’avait point encore dépravé son coeur. Asselineau
envoya 500 fr. ason pere, placa 9,000 fr. a 6 pour cent, et ne garda
que 8Boo fr. environ. Pendant trois mois il ne joua plus, et i force de
zele, il mérila le pardon de son maitre. Pour se distraire enticre-
ment, il fit un vovage dans son pays, resta un pois au sein de
sa famille, et revint & Paris aprés avoir recu les félicitations de
ses amis et les bénédictions de son pere, auquel il laissait de nouvelles
marques de sa tendresse. 3 <

Quinze jours a peine s’étaient écoulés, que déja il avait repara an
café Gravet, ou , dans une seule semaine, il gagna Soo fr.; mais il
ne tarda pas a éprouver des pertes, et ce fut alors que Stover le con-
duisit, pour la premiére fois, 4 la maison de jeu (No g.)dn Palais-
Royal, afin d’y risquer ce qu’il possédait encore. Il gagna 1,400 {1, en
trois séances, et dés ce moment, il ne fut plus maitre de fui. Huat,
famille, avenir, tout s’était évanoui; il ne vivait que pour jouer; il
ne quittait plus le Palais-Royal , comme il {e dit lui-méme, ¢t sa fa-
tale destinée s"accomplit. : : i :

Privé bientdt de toute ressource, il négocia snccessivement pour
1,900 fr. de faux billets. Une fois encore la fortune sembla lui
sourire. -Avec une faible somme il gagna 1,980 fr.; mais e len-
demain tout était englouti. L’échéance des faux billets arriva. If exé-
cutd la courageuse détermination de tout avouer i ses créanciers et
prit des arrangemens avec éux. S i

Alors Asselineau entra pour la dernitre fois en maison; c'était
chez M. Hyvelin. Il devait, & cette époque; 6,000 fr. environ, Avec
de l'ordre, du travail , de 'économie, il eut tout 1éparé peut-étre ;
mais , dominé par la passion , et entrainé par ses premiers crimes , il
né pouvait plus sarréter... Il se décide a tenter epcore la fortune. Il




fabrique d’autres billets faux, les négocic pour une sommede 1,200 f:,
ge fail habiller a4 neaf, et court au Palais-Roval... En un clin

d’eail tout fut dévoré. Il emprunte encore 200 fr. 4 'un, 150 f. &

Yautre, et il les perd de méme. Tout cela fut I'effsived’une journée.

Poursuivi par la police, Asselineau se tint, des-lovs, caché dans
un cabinet bourgeois qu’il avait loué rue J-J. Rousseau , et 1l wn'en
sortait que le soir pour aller jouer. Vingt jours ¢'étaient écoulés dans
cot étatde tribulation, lorsqu’il fut invité a dinér par un de ses amis,
Baptiste Brouet, comme lai, gargen chez un marchand de vin, ét ce
fut alors qu’il commit le crime, dont en counait toutes les citcons-

tances. Revétu de 'habit de la victime, il coutut encere gn Palais-

Rovyal , et les goo fr., fruit de 'assassinat, sont restés dansla ban-
gue du n®. g.

Asselineau , dans sa prison , a constamimeiil témoigné nn repentiv

sincére, sans faiblesse et sans abattement. 1l ne manifestait pas la.

plus légere inquiétude ; hier encove il jouait tres gaiementaux baries,
et il étonnait les autres prisonniers pav.ses tours de force et d’advesse.
C’était toujours avec beaucoup d’émotion qu’il parlaitde son crime,
et en le racontant il maudissait Stover et len® g du Palais-Roval.
affirmait qu’en entrant dans la_chambre de Brouet il n'avait ]533 en
., Vidée de Uassassiner. Le desir de fuir -4 Péwanger avee le

passeport de la yvictime, et sortout la vae de Uor étalé dans le thvair,
comme celut du tapis vert , voila , disaitdl | ee qui Pavait déterminé.
« Je me rappelle bien | ajoutaitil , que trois fois je tivai le pistoletd
».ma poche, et trons fois je le remis. » Aprés le erime, tek était son
trouble, qu’il chercha fong-temps, pour ouvrir le tivoir, les elefs ,
qu'il avait dans la main. . - 1

[l exptinait quelquefois le regret de wmourir & Pépogue méme
fixée, disait-il, pour son mariage avec wue jenne personue gat devait
tui apporter une dot de 8,060 fi. : : L

Le caline d'Asselinean ne venait-point d’une stapide indifiérence,
mais d’une résignation véfléehie. Ul avait pour compagnon .d’infor-
tune A Bicétie, le nommé Buisson , conidamné aussi, et tout récem
ment , & la peine de mort, pour avair assassiné son ami. Asselinean
ne cessait de le consoler, de Péncourager-etde 'exhorter i avouer sou
crime, en faisant valoir aupgésn&ié_hp&gs- considérations morales et
rveligienses.;« 'Tes déndgations te rendent plus criminel encore, lui

» disait-il; imite-moi; avoue toi coupahl@; c'est la plus grande preuve

» de repentir..... Songe que nous devons paraitre devant Dieu. Cet
¥ ayeu ne nous servira de vien anprés des hommes; mais Dieu nous

" » en tieydra compte. » Cédant i ces conseils et aces exhortations,
souvent réitérées , Buisson vient de faire 'aveu de son erime, qu'il
avait nié jnsqu’alors avec force. ; ;

Enfin, Asselineau éfait parvenu i intéresser vivement a son sort
toutes les persommes qui l'entonraient. Les gavdiens faisaient des
veeux pourqu'il obtint sa gidce. Ces jours derniers ) queiqugs uns des
pri'sonniorsqfaisaient beaucoup de bruit; cn fut obligé d’avoir recours

4 des moyens séveres pour rétablir Uordre. « Menez-noi parmi eux,

» disait-il, et je me charge tout seul de les faire rentrer dans le de-
» VOIr, » s hi

Depuis p!usic‘:nrh jours il g'occupait beaucoup !1 écrire, et on as-
sure qu’il a laisse de nouveaux mémoives sur sa vie. L avait aussi
composé un peltit discourd, qu'il apprenait par cceur, et qu !l avait
Pintention de prononcer suv U'échafaud. Mais de sages conseils sans
doute l'out fait venoncer a ce projet. o :

C’est ce matin, & sept heures et demie, que I'huissier chargé d_e
Pextraive de Bicétre, est venu lui annoncer le rejet de son pourvoi.
On I’a conduit au greffe, on il a'été revéinde la camisole des patiens.
Alors seulement Asselineau appremait que c'était son_dernier jour.
Cette nouvelle ne I'a point éma. Il a fait, avec lr.anqutlhté , Ses
adieux aux vetérans qui sont & la po: 72, et il a cordialement remer-
cié les gardiens de tous lessoins qu'ils lui avaient prodigués.Ona vou-
la Jui faire prendre son pain de la prison , qu'il a refuse 4 plusieurs
reprises. A : ; _ :

‘A moment de monter dans lavoiture ,.un jeune homme, qui pa-
raissait appartenir & une société de bienfaisance : et qui est connu
3 Biedtre par ses bonnes-ceuvres envers les n_n.a.'he.urf‘ux condam-
nés, a demandé i 'hwissier et obtenu la permission d’accompagner
Asselineau, [l lui a remis un chapelet, et pendant toute la route, il
I’a préparé a la mort. ; ¢

La voiture était & peine entrée dan§ la Co:;r du Palals‘-de-Jgsuce;
qu’une foule de gens, qui l'gtmndanent, I'ont entourée avec une
avide cariosité. Pour se soustraire a_leurs regards, Assc;llllea,ll . ma!-
gré leg liens qui le privaient de 'usage de ses deux mains , s'est pré-
-gipité dela voiture avec une vigueur et une agilité, qui ont surpris et
'd%ragé les personnes placées autour de lui. Le public a pu a peine

’apercevoir: S
%éa-!ors. Asselineau a passé la plus grande partie de ces der-
‘niers instans avec son confesseur. Un personnage, qui est en ce mo-
“ment 3 la Conciergerie, oi déja plus d’un spectacle de ce geove est
‘venu attvister son dme, a adress¢ des paroles de consolation a ce
mmalheurens , et lui a offert quelque nourriture pour soutenir ses
forces. « Non , je vous remercie, a répondu Asselineau , elle ne pas-
» serait pas ! » T . B
11 s'est empressé d'envoyer & U'exécutenr un billet , ainsi concu :
} « Jepric tous-ces Messieurs de vouloir bien remettre a M_. Morel ,
» taillenr, rue Montorgueil , n® 31, mon habit et mon pantalon que

» je lui ai achetés quelques jours avant mon arrestation et que‘fe ne
» iui ai point-payés. Je pense qu'il ne pentpas avoir les moyens de les
» perdre. Eufl}: faisant , vous obligeréz un malheureux.

i » B. ASSELINEAU. »

*o¥ )

A clu.atre heurss un quait ; le patient a éié amené, selon Pusage 2
dans Vavant-gieffe de la prisoir; out la victime est préparée PDIH" ';" :
supplice. C'est’ce qu'on appelie la toilette des condamnés. Asseliupg,
's'ayance di_un pas ferme vers les exéeuteurs qui I'attendent. Sa ﬁgm:-.
‘est_rayonnante de jeunesse et de-santé; point d’altération dans sesi B
(traits; pas la moindre hésitation dans ses mouvemens. A peine dgli.
jvré de la cmmnisole de force, il 6te lui-méme son habit el s’asseoit
.sans proférer un seul mot,; sur une sellette de bois placée vis-d-yis Ié:
¢ puichet, a travers lequel on entrevoit la fatale eharrette. I’un lui lig,
les mains deviitre le dos; un autre attache une longue ficelle § ses.
deux jambes; un troisitme coupe le col de sa chemise avec des ¢j.
seaux, et taille ensuite. 1¢ bas des cheyeux pour disposer la place.. ..,
En ce moment, Asselineau, qui vient de sentir Pacier glisser suy 80'1;-
cou, ne peut sé défendre d’un mouvement de frisson , et il pilit poyy.
la premiére fois. L'obscurité de la salle, le morne silence qui 1-("3,,52
autour de la victime , les rumeurs du dehors ; gqui pénétrent sourJe.
ment jusqu’a elle, tout ajoute & 'horrenr de cette lugubie scéne. -
La porte souvre , et Asselinean s'avance 4 pas lents eéntours des.
exéculeurs , et préeédé du vénéruble aumdmier des prisons , qui ue
I'a pas: abandonné un seul instant. On veut I'aider & monter sup la:
charvette, « Laissez , dital, je monterai bien tout seul.» A Ppeine
est-il agsis que le confesseur, placé & ses cOtés; lui présente le crucie
fix , etiil le baise avec unc pieuse résignation. Bl
Arveivé i la placede Creve, le docile Asseélineau, sur Uinvitatiog
de M. Paumoénier, sc met & genoux et fait un acte de contritioy =
puis il monte avec fermeté sur I'échafaud , et quelgues - secondes
apres , il n’était plus. '
Une immense  affluence de peuple encombrait lés roes et Jog
quais. De toutes parts on n’entendait que des exclamations de pitié |
en faveur de la- victime et d’exécration contre.les maisons de jeul -
« Pauvre jeune homme, disait-on! Quel dommage! Cest le jouf ¢
» qui I'a perdu l.... Sans les maisens de jeu, il neserait pasiat.., > % 1
Puissent ces cris du peuple, si énergiques en présence de deut
yiztimes, pénétrer jusque dans les palais de nos hommes d’état et dg
nos législateurs! Puisse cet effrovable argument prévaloir dans la digs
cussion du budget de 1898, et la morale publique Pemporter enfin
sur 7 millions! : LAk i
Et Ja loterie, cette digne auxiliaire des maisons de jen, attendra-
;_—on ,_:pour en délivrer les familles, qu'elle ait aussi dressé un deha~,
and | i

€1
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CHRONIQUE JUDICIAIRE.

PARIS, 8 wmar,

— TLlaffaire do capitaine Muller contre M, e contte deDurfort a 5té
“appelée ce matin 4 la 4om chambre da tribunal. Melsainbert, avoué;
pour M. de Durfort; a pris des conclusions tendantes i ce que le tri< /3
bunal se déclare incompétent, atiendu que le capitaine Muller ne
saurait obtenir de dommages-intéréts, qu’aprés avoir fait juger par
ut de droit que le géueralBurfort s’était rendn coupable de contre-
facon. Z :

E’affaire sera plaidée le mardi 15 par M Mauguin et Gairal.
— Eugénie Buisgbn , accusée d'avoir escroqué. aux sieur et dame
Swideskis , ses maitres, ane somme de 87 fr. et quelques effets aun
moyen d'une letirve fansse qu'elle prétendait lui avoir été écrite pat
sa mére, riche fermiere de Cernay, a surpris aujourd’hui "anditoive |
de la Cour d’assisgs par son assurance el sa gaieté. R
« Votre mere ‘n'était pas fermiere a Cernay, comme vous le pré-
tendiez, lui a dit M. le président? — Non, Monsieur. — C'est vous-'
méme qui avez fait écrive cette lettre par la femme Perdrix, écrivain

public, pour tromper vos maitres? —Oui, Monsiear , c'est vrai, jal
menti (et 'accusée baisse la t&te pour rire & son aise). — Vous avet
meiiti également devant la Cour d’assises de Versailles?—OQui, Mon=
sieur. O me reprochait d’avoir volé une montre; je ne voulais pas
dire qu’elle m'avait é1é donnée, de-peur de passer pour une fille de
mauvaise vie; j'ai dit qu’on me Pavait prétée, et j"ai été acquittie. —
Vous avez pris a un gendarme son carrick? — Eaccusée, en riauts
Oui, Monsieur. — Et sa montre aussi? — Oui, Monsieuar. o
Eugénie a soutenu” d’ailleurs chue ses: maitres lui avaient proposé
enx-mémes de lui avancer les fonds qui pourraient lui étre nécessai-
res pour son voyage. M. Swiski soutenant le contraire , vous étes un
menteur, s'est écriee l'accusée!l Ce reproche), dans sa bouche, a
égave Uauditoire. : g
La question d’escroguerie avant ¢té posée subsidiairement, celle-a
seule a été résolue affirmativement. En conséquence, la -Cour a
condamné Lugénie & trois ans de prison et a 5o fr. d'amende. Cet
arvét n’a fait que redoubler son hilarité. '

it

— On a saisi sur la frontidre , au bureau des douanes, des hallots
d’une brochure intitulée : Lettre de M. de Chabannes & tous les
pairs de France et réponse & M. le vicomte d’ Ambray .

* TRIBUNAL-DE COMMERCE.
AssempLEEs DEs CREAnciERs. — Du g mai.
10 h. Lendberg. Syndicat. M. Dupont, |1 h. Levet. Comcorbat. M. Labbé, jus

juge-commissaire. ge-commissaire,

11 h. Lenot. Syndicat. M. Caylus, ju-1 h. 1/4. Grenier. Cléture. —Hd

ge-commissaire. 1 h. 1/2. " Michaux. Concordat. — )

—
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