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JUSTICE CIVILE.

' TRIBUNAL DE I~ INSTANCE (1 chambre )i .
; { Présidence de M. Morean.) *
Audience du 8 décembre.

~ L’importance des deux affaires, dont le Tribunal devait s'eccuper
aujourd’hui, avait attiré de bonne heure un grand nombre de- cu-

rieux, parmi lesquels on 1'emd|quait plusieurs dames partagées sans:

doute par I'intérét que leur inspirait P'une on Vantre des legataires,
qui se disputent la succession de M. TLallemand de Sévigny. .
- M. Bernard , avocat du Roi, a pris 1
Paudience dans Vaffaire Schneder
vembre et 2 décembre ). 2 :
. Mexpose d’abord les faits de Ja cause, et fait le résumé des movens
piésentds par les avocats des parties. .
Al examine ensuite la question de savoi y
peut étre admise dans 'espéce. Repousser Vadmission de cette preus
ve, c'est, suivant lui, se mettre en contradiction avec le principe ags
mis par tout le monde, que la volonté du testateur doit étre exécutée
si elle peut 8tre connue, Les dispositions du Code ¢iv 1
testimoniale, ne rejettent pas le genve de preuve dans P'espéce. Il ne
-~ ¥apit pas en effet de prouver, outre le contenu aux actes, mais seule-
ment d’éelaiveiv un passage obscur qui.se trouve dans un testameént.
Les lois romaines,” la jurispradence des autears et celle: des arréts
s'accordent i admettre la preuve testimoniale poar vérifier 'identité
du légataire, ou pour prouyer gue le legs est fait 4 telle personne
plutdt qu’i telle autre, ce qui revient au méme, Il discute les avréts
<ités par Me Persil dans le systeme contraire, et les tronve sans appli-
eation 4 I'espece. : i
En fait, il
€t en yue.
Passant & la question de savoir si la volonté du testateuy a été snf-
fisTmment arrétée , 1l pense que la persuasion, oir doit étre le Tri-
bumal, que Cest de Ml Schueder et d’aucune antre que parle M. de
‘Sévigny dans la disposition dont il s'agit, doit avoir une grande in-
fluence” sir Ja solution de cette difficulté ; nmis, 4 part ce préjugé
favorable a MU's Schneder, les expressions du testament ne révélent
aucun  doute, aucune hésitation. « Le testateur institne les per-
S0n0es qui sont, dit-il, nommées dans Vacte intituld : Suite & mon
‘estament, Cette suite était donc déja faite, ou a été faite immedia-
tement aprés; elle porte la méme date. M. de Sévigny considérant ,
davs tous les cas » cet acte comme fait et ses dispositions universelles
comme arrétées et complbtes, il est probable que tous ces accidents
haccontumés viennent de la bizarrerie du testateur et de sa scru-
puleuse exactitude; il n’aura voulu écrire le nom qu'avee les pré-
noms qu'il ne connaissait pas, et pour lesquels il ne savait pas l'es-
“Pace qu'il. fallait laisser. Si‘le blanc devait gexpliquer par "hésita-
on, il eut été laissé par le testateur ; non seul ment pour le nom ,
IS encore pour Pindicatioh du sexe, de I'état de demoiselle , du
dGmsn}e. Onn’indique véritablement personne autre que M Schne-
e, 3 qui ces désignations pussent convenir. Elles n’ont 6té tracdes
4U% pour elle , le testament révele un doute sur les prénons, mais
A8cun sur la personne et cela suffit. :
-P'avacat du Roi conclut en faveur de MU Schneder.
t':f'l'i_bun:.nl remet la cause i huitaine pour prononcer le juge-
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Affaire de la succession Fanlerberghe.
M-

Dupin ainé, avocat de M Lempire ;. épouse divorcée de fen
M .Vafllﬁi’berghe s g'est présenté avec I'assistance de Me Delacroix-
Frainyilfe etde M= Tripier. (Voit nos numeéros des 18 et 25 novem-
Te.) Apis avoir conclu 4 ce que M. Seguiri fut déclaré non receva-
trﬁmans $a dem’ande’en nu]]ite_du divoice, et Pagent jndiciairq da
aim“_ royal débouté de son intervention , avoeat sest exprimeé
dﬁtsiApr-é{vvmgt_Six ans de Sossession d’état, comme femme divorcée
'-;Encemtl. Vanlerberghe ; la-dame Lemaire voit avjourd’hui son exis-
- _Cc(lélle de ses enfans atta uees par le sieur Séguin et parle Tré-
3 ;{l‘I’L ; e tt})us les créanciers du sieur Vanlerberghe osent seuls éle-
o POﬁgiz:::: (T:qm: dle tous cependant ils sont les plus défavorables
308 *» 18 nature et la composition de leurs préetendues créan-
ra;ﬁ?‘:;t-'ll amsi permis de se jouer des droj

@ : ts le plus sacrés? Le
tamilles pourra-t-i] étre troublé indé

finiment, & tontes les

a parole au commencement de |

il sur la preuve

pense que M Echnederétait bien laseule que le testciear

B T

b 3
e
| époques de la vie, ot méme apres ba mort de cenx domt I'état est ve-
mis en question ? MR 9. i

W Les actes d bxéention les phus duthentifuds, nne publicité de fiic
1 atquise i nos adversairves; ot plus énergiqne enéore que ld publiciié
“de droit, seraient-ils insuffisans pour mettre uné mrére ot sos quatie
enfans & Pabri de cé que je puis appeler une perséeution .

» Clest en 1789, que les sieurs et dame Vanlerberghe ont con’
tracté maviage. A cette époqie; leur forinue otali pmée. (o,
e point de départ de beaucoup de gens . dout }u torfunes n 18
se trouverait avoir . beaucoup chiangé sur- 1 voute: Mais it v
avait des espérances , des espéiances asser considérables de la pire
de Mw=e Van erberghe: Le contrat de mm irge’ stipule communants:’
Diffirentes donations réciprogues sont {aites pav les époux ; un!
donaire de 130,000 fr: est accords A 1a femme orr cas de Suvvie.

» Le 20 mai 1790, naissance d'une preinidee hille Y RappTant’ -
Jjourd’hui épouse de M. le marquis de ¥Vilioutravs: !

» En 1791, naissance d’une sutre fille , M Paulée:

» Le sieur Vaulerberghe avait fait quelques spéculations sur I
Grains; ilavait répondu a la demande du ministie Necker qui Pavait
chargé de contribuer 3 Papprovisionnément de ia capitale. Mais tous,
les services commencaient &' étve méeonnus | ot M. '?anlerberghe ag
fournisseur , recut bientét le nom d'a; caparedr, et fut obligédle fuiy -
en pays étranger. On ne lui sut pasgié de sa fuite ; au contraive . '
on leréputa émigré ; on Uinscrivit suv la liste des éinigrés: sa femmg
fut avrétée et mise au secret » quoique enceinte de son fils qui est né
. én prison. _ DEY
: n?Pour se soustraire & ce que cette condition avaitd’insupportable, -
Mme Vanlerl)erghe fit comme tant d’autres femmes , dont les maris
avaient émigré ; elle eut recours an' divorce : hon comme moyen
- d'inconstance ; mais comme moven de salut. En V'an 11, elle foirma
une demande en divorce ; elle allégua différeutes canses , et la cause
réelle, qui était celle d’émigration. Uneassemblée de famille antorisa
s diverce, qui fut prononed lg 4 frimaive an I+

« & peine ce divorce eut-il -été provonceé , gue la position de fa
femme ; qui n'était poursuiVie gu’en - haine d# son mari 5 8¢ trouyva
améliorée. _ : i

» Ainsi le 15 bramaive an VIIL, un areété dy conseil de Ja conis
mune de‘Douai, attendua son état de grossesse, ne leve pas- entidre-
ment le secret auquel on Pavait mise, et lai permet seulement de
communiquer avec sa garde-malade , avec sa tante ot avec son fréve,

» Des démarches furent faites pour rayer M. Vaolerberghe de 1a
liste des émigrés; elles réussirent. La lot du a5 nivése a1 i ae-
cordait la faculté de rentrer sur le territoire feancais; il en profita.

» Dans Vintervalle, des successions divectes étaient échues & Mme
Vanlerberghe; elle partagea avec som frére Jos suceessions de ses
pere et mere. Il y eut en Pan I et en flovéal an 1V vente d’une pay-
tie des immeubles en liquidation. '

» Cest la que nosadversaires ont voulu aller chevcher
tians. Vanlerberghe, dans ces actes » West pas dit émigre,
plement réfisgie en Hollande ; mais on n'a
ce n'est pas la seule préoccupation que je
saires; on n'a pas fait attention qu’en V'an
tait plus inscrit sur la liste des émigrés.

» On a remarqié aussi que la femme procédait avec son autorisa-
tion, quoi qu’ils ne fussent pas remariés. Mais ce qui abonde ne vi-
cie pas, et U'on projetait alors un rapprochement , qui s'opéra deus
mMois apres. %

» Le 13 messidor an ¥V, les époux se remarient s a
un-acte notarié ,renouvelé les conditions du mariage

« Voild Uhistorique de ce premier divorce, qui asurément n'eut
pour objet de frustrer aucune espéce de tiers, nide créanciers, Ce-

endant la prévention est aveugle, elle voit tout dans un sens qui est
avorable 4 ses soupcons ou aux accusations qu'elle présente. Clest
ainsi que nos adversaires ont cité une lettre de nivése an VI , qui au-
rait €té écrite par le sieur Vanlerberghe ; au sieur Mittouart et dans
laquelle il parle d’un de Teurs associés, le seul , ditil, qui ait de Los- -

tensible.
tont cela tombe & plat, par la seule considération, que

des objec-
mais sim-
Pas pris garde ¥ la date
reprochevai & mes adver-
IV, M. Vanlerberghe n'é-

rés avoir , par
de 178¢.

» Eh I bien,
la lettre est écriteren nivése an VI » dans Vintervalle entre le second
mariﬁge et le second diverce.

» M. Vanlerberghe fut d’abord envoyé ¢n'mission par le gauverne.
ment frangais dans la Hollande. Plus tard il devint ; DON BAS menj~

re, mais caution de la compagnie Vauters. '‘Cette compagnie avant

cessé le 1 nivése an V1, il devint le liquidateur de la Cﬂmpaéni@
Godard , qui finit soirservice le yer pluviose an VI, :

» Une troisidme, compagnie avait suceédé & ces deus premieres «
c’est la compagnic Rocheforty dant il fit partie ; mais cettp compagnia.




( 150)

tui devait faire des fournitures sur le ménme pied que les compagnics
aptérieures et A ses risques et périls, changea de nature par le fait
du gouvernement.On y substitua une régie qui opéra pour le compte |
du gouvernement;les membires regurent le titre d’employés a ap-
ointemens fixés. ! - :

» Glest'dans cette position quleut liew le' second divoree’; auquel-
les adversaires ont voulu chercher un motif, et un motif honteux, par-
ce que c’est 1a le plan de leur contestation. J

n vous a signalé’M. Vanlerberghe comme se trouvant dans un
grand embarras pécuniaire, et voulant soustraire ses biens a I'action
des créanciers et 4 Paction du gouvernement. Vous avez déja vu que
Je premier divorce n’avait eu qu'un motif fort naturel. La cause du
second divorce fut tout ausst légitime.

»Vous n’atiendez pas de moi,lovsque des époux ont contracté dans’
les formes voulues par leslois du temps, et que ces lois n’exigeaient
qu'aucun motif , qu'aucune cause fiit exprimée pour un divorce par
consentement mutuel et fpour cause d’'incompatibilité d’humeur ,
vous E’att‘endez pas de moi, surtout lorsau’ un des époux est décédé,
que je révele ces causes. Vous n'attendez pas que jaille faire des
questions indiscrétes a une femme déja avancée en dge, que jaille
troubler la cendre de M. Vanlerberghe et importuner les oreittesdes’
enfans qui sont parties au proces pour m’évertuer a donner des motifs ]
A un acte de divorce , lorsque la loi ne demandait pas qu'ils fussent -
exprimés. ;

» Cest le 26 vendémiaire an VIII que le second divorce a en lieu.
Je démontrerai dans la discussion qu’il a été exéenté et qu'il a vegu la

ublicité convenable. J’achéve le récit des faits.

» M=e Vanlerberghe reste chez elle avee ses enfans; elle fait fruc-
tiliser son patrimoine; et certes personne ne lui a-conteésté une
grande capacité en atfaires. 3
- » €e n'est qu'en I'an g, que M. Vanlerberghe se lanca de nouvean
sur la mer orageuse des fournitures, et qu’il regutle titre pompenx
de munijtionnaire-général , avec différens co-associés. Si telle eiit été
la cause de sa ruine, du moins elle serait postérieure au divorce;
car en 'an VI il se trouvait étranger & toute opération hasavdeuse ;
mais qui pouvait résister au pouvorr absolu , tel qu’il s'est maunifesté
sous nos yeux. Nousavons va Bonaparte, par ses décrets en matire
de finances, se créer des débiteurs 4 son gré, - et se donner quittance
contre ses créanciers, faisant enfermer auw donjon de Vidcennes,
comme prisonniers d’état, ceuX qui osaient lui résister. Vanlerber-

he, Ouvrard,, Séguin lui-méme, seraient la pour attester que telle

. tut la conduite de 'ancien gouvernement. ]

» Au milieu de tout cela, nulle réclamation de-M=¢ Lenaire, qui
était absolument indépendante de-son, mari. En-180g, celuicci fut
forcé, par lamauvaise foi du pouvernement, d’imiter’ la fuillite.
qu'on lui faisait i lui-méme. Il déposa son bilan. La femme divorcde
ne figure pas & la liquidation. C'était-la le cas pour tous lescréanciers
d’elever des réclamations , ¢/il y et eu quelques moyens'a opposer
contre les effets d’uneséparation que tous connaissaient parfaitement,
et cependant un silence absolu ¢st gardeé & cet égard:

» En 1819, le sieur, Vanletberghe décede; M=+ Lemairé compa-
rait & Pinventaire , Inais seulement comine tutrice de ses enfans mi-
neurs; les créanciers continuent de garder le silence.

» Vous wyous rappeles qu’en 1823 au prociis. eut lien dans cette
chambre entre Séguin , le siear Ouvrard et les eréanciers Vanlerber-
ghe, plaidant Me Bonnet ptie; qui, pendant vingt ans; fut le conseil
de Vanlerbeighe, en méme tempsqu’il était Favocat du trésor, et
3ui n'avait pas Popiuion que 'un de ses cliens eit fait des actes fran-"

uleux aux dépens de Vautre. -
» ¥ous vous rappelez avec quelle éloquence, qui ne saurait étve
surpassée par les apologistes actuels du trésor, Me Bopnet_pére s'éle-
vait contre Uiniquité des actes du gonvernement, qui avaient frappé
* Vanlerberghe. Vous yous rappelez aussi de quelle maniére il dé-
composait la créance du sieur Séguin, et la réduisait'a zéro en dé-,
montrant que les un million 670,000 fr., véclameés parlui, consis-
taient em usuies et en commissions, non sy des fonds donnés; mais
sur des signatunves simplement déliviées: Tl succomba devant Fauto-
rité de la chose jugée, qui constituait Séguin créancier de toutes les:
sommes; mais il fléui lectéancier, qui n'apu s'en releverdans
Popivion. :
» Voila donc ving=six ans pendant lesquels on n’a aticulé aucun
fait de séparation fiauduleuge, et pendaut lesquels a eu lieu une pos-
session d’elat compléte et publique, et c’est au bout de vingt-six an-
nées que ld'simu"Séguin tmagine de faire un retour sur les opérations’
consommées, ¢t de ‘demander par sou exploit introductif d’instance
la nullité du divoree contre la femme divorcée , contre trois etifans
mariés et contre le quatribme fils, et qw’il appelle i son aide le trésor
actuel; dont la moralite contraste avee tous les actes de I'ancien gou- |
vernement , qui ne se permettiait aujourd’hui rien dé pareil, mais’
anguel appm'emme‘nlon aPersua.dé que, s'il'serait illiciie de commet-
t e une njustice , il n’était pas inutile de profiter des injustices déji |
faites et consommeées o prépaides par des'actés des gouvernemens |
antérienys, , ‘ . s p ie shino e
».Tels sont les créanciers qui attaquent la séparation. s Uanig pré- |
sentée comnme tine simulation, codmme n’avant récu ducune exéeition
singhre etay’avant pas eu la publicité requise. e ;
» Jétablirai que la demande en nullité.de divorce est'abbuvde daiis
toute hypothése , et qu’on ne serait l'ecevab!e :‘z attaquer ‘se§ aonsé-
quences que rglajiyeinent.aux b}ens.. La question: e ‘I'édilit_eu-Cﬂ'S
termes, :. i Les constquences du dl._\-'mcq , quant _‘il ]a separation; aie’
sont pas plas aftagnables que le divorce en lm—ﬁ;éme._ : $
« Je dis d'abord qhe lasdemande én fiction , simulation et nullité
du divorce est absurde, et que nulle'loi ne Padmet. La loi du terhps
 ne reconnait que la volonté des époux. Sic v0lo.. ... sie pro ratione

B

veluntas. On étais divorcé par cela seul qulon y dvait conge
part et d’autre. Le mariage était de ces contrats qui mutuo d
solvantur. Nul ne pouvait attaquer en divorce , en disant .
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avEz tortde vous séparer; vons avez fait semblant devivie en Vo

‘vaise intelligence. I y avrait immoralité'de lapart des tiers § db.
mander la‘divulgation des causes de séparaticn, que’la loi‘auteyig,:,
a cacher et qui pouvaient étre honteuses, B
__ « On a invoqué Part. 11 du titre 3 de la lot du 25 septembye |
Cetarticle porte que les divorces serent enregistrés et publids. nial
il ne dit rien d2 plus. Je ne parle pas des nullités du divor,ce Ay
méme de la séparation; il ne dit pas que Pomission de telle gt t:alil“
formalité Otera tout effet au divorce et i la séparation pritz‘cipdl,’jg;
et in se. On invoque art. 66 du Code de commerce portant que g
jugement qui pronencera une séparation ou un diverce entre mag ot
femme, dont 'un serait commercant, sera soumis aux formalités o
-erites par Part. 875 du Code de procédure. Mais cette loi est pom_
_rieure, et posteriores leges ad priores pertinent nist conlrarigsiny .
‘et d'un autre coté Mi Vaulerbeiglie & I'époque du divorce de l'au:
- VIH, n’était pas commergant,, mais simple régisseur et employé dy,
| gouvernement, 4 raison de 1,500 fr. d'appointement par mois.» *
Me Dupin établit d’aprés un arrét de Bordeaux quel'exécution qua
'le Code de commerce exige dans la quinzaine, ne s'applique pas il
-séparation de biens, suite d"une séparation de corps. Puis il repouss
Iexemple qu’on a tiré d’un arrét de la Cour de cassation du premisr
,messidor an XI. Dans Pespéce de ces arréts il y avait fraude et ¢l
| lusion évidentes. ’ i
| - Les époux n'avaient divoreé en apparence qite pour renouveler g
laction en rescision, dans laquelle la femme avait trois fois succombg,
‘Ils avaient continué d’avoir la méme habitation , la méme table oy
le méme lit. et ‘
Apres avoir démontré que la nullité sous tous les rapporty ey
impossible, M¢ Dupin domne lecture des actes nombreux qui prog-
vent la sincérité de 'exécution de la séparation: M=« Vanleiberghe
est restée dans une maison faubourg du roule qui lai était échue p
Peffet de la liquidation; M. Vanlerberghe est allé s’établir rue des
Mathurins hotel de Cluny. Ces faits sont démontrés par des actesan-
thentiques. Ainsi s'est réalisé 'acte de divorce fait devant Pofficler |
civil, enregistré le 27 vendémiaire an 8, inscrit au greffe da Tii-
bunal le 8 frimaire méme année; et déposé surabondamiment ches
un notaive le premier nivése an 8, tout cela est relaté dars fa liquic
dation du 12 nivose an V1L Dites apréscela que vous n’avezpas eail-
nu le divorce? iy
.« Mais , dit-on, 'ordonnance da commerce de 1673, exigeait @tn
lasséparation des biens  fit'enregistrée au Tribunal de commerce, Je'
pourrais d’abord répondre gue cette ordonnance n’a pas' été envenis
trée dans tousles  Parlemens; et Pothier, dans’ son traité de la‘coms
munauté, dit'qu’il ne sait pas si'cette formalité s'exécutait 3 Otleans
Tout anmonce quelle y'était tombée en désuétude. Sallé, qui
le Locré de ce temps—]‘h‘, tient le méme lapgage. e
» T tin adtre cité, Vanlerberghe, je Vai deja dit, n’était pas'né:
gociant. Il &, dit-on, pris ce titre dans son contrat de maria_gl_.i"k‘
178¢; mais on'n'est pas tenu de rester tel qu’on a été une fois’.’(glé.
de gens, depuis cetie épogue, ont changé d'état! Seront:ilsobligh’
de conserver toute la vie les mémes titres?» =
Dans une autre partie de'sa cause, M* Dupin fournit la_preive:
que la séparation a été reconnue et exéeutée, méme entre lesttieis:
Un siear Verny, qui avait voulu saisic ses meubles , comme ciiis
-cier dé M. Vanleiberghe , a.été repoussé par une ordonnance,de rés.
févé. M Delahave , avoué d’un créancier, a éprouvé le méme obstacle:
Six dossiers fournissent cette démonstration complete, M. Séguin
adrait-il ignoré unec chose connue de tout le monde, lui, habitué de.
ce palais, lui, sans cesse en marché, en affaires ou en procts. aves.
Vaulerberghe ; car il ne s'est paspassé une année qu'il n’ait enayeelut
des discussions judiciairves; il ne 'apas perdu de vue un seul instanks
cest Pliomme le plus assidu aupreés du siear Vaolerberghe; il se piés
sente méme 4 Uinventaire apres son déces. L'inimitié, en ce gentéy
produit les mémes effets que Iamitié. i |
‘» Ce n'estpas tout. Le ao féviier 1820 ,

. i
M. Ségain a fait .un&!%*-
goification & la dame Bavhe-Rosalie Lemairve , épouse di\‘qrqée'é}l"-
sieur Ignaece-Joseph Vanlerberghe. Ces pitces sontde sa paride_ véil, |
tables accuscs de réception établissant la publicité du diverce et o8 |
Ja sépatation qui V'a suivi. Mais , dira doucement le tréser, 81
sieur Séguin a connu le diverce , moi , je l'ai ignoré, et parcons

quent je suis recevable, 7 )
“»“Tant d’innegence , Messieurs, ne pent appartenir au trésor (oM
rit).Onavous a parlé des moulins de Carbeil possédés par Mue Van-
lerberghe; elle les a livrés au gouvernement , elwous voyons Ut
- gcte passé entre M. Gault , conseiller-d’état stipulang au’ poi €8
ministre de Pintérienr, et Mm=e Barbe-Rosalie. Lemaive, pl‘@}!iiﬂmmf
epouse divorede du sieur Vanlerberghe. Gl
» Un dernier moven est celui tivé de la prescription ol |
Denizart indique ce moyen et déclave qu'il n’en voit pasbien Jarcaust
1L:suffivaitd’abord du faitque Benizarta di constater commeal‘:ré.lf?m !,;
mais la raison est facile dreconnaitre. ka présomption en pareille: :
tidre doit étre la méme que quand il s'agit de liquidation et'de ?-l:ﬂ
tage: N'est-il pas nécessaire qu'il v aitd la fin vie steuyité POU’__' il |
- époux ; pour les fanilles et poar los tiers cax-mémes? i
WA entendre 18 Sieur Ségain et Tetrésor, on diraitqu'ils sont les ’f@hu;;
tigrs dails le miowde ; mais west- il pas d'autrés tiers quis Pth g 8|
senith avee Mee Vailerberghe) sousla foi de son divorces Hya &OH&,,: :
deux sortes de tievs, les uns qui pensent avoir intérél a4 unge.ll_.ﬂ%? {
v'e vévolition dans le nmariage lle:: auties qui défendent les iptere |

de dix 2ot

|
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nouyeany , creés par ka sépmation. Les tois filles de M. € bl




ts berghe se sont allides & des familles étiangeres qui ont eu foi dans
i 2 /01Ce. »
: L:[;:f;“:::sg::lg :‘ (l)(]z divorce est inattaqual)le en s?i i la _Séljf'tl'{xt.ion de
biens qui en est la suite est un etat de_ ch(,)se forcs:. La ]Iql:ll(]m_lon se-
it contestable , si elle n’avait pas recu d exét_:utmr_l et sielle avait
-132 exéeutée frauduleusement. Mais il faudrait articuler des faits _de
'grtaude etde recel; la l'e-vendi(_:a'ti_on ne pourraitétre fallile qu’a l.itreﬁ_sm:
alier; mais il y a eu pubhcnc'r 1,11(':ont’estable en droit ﬁt en Eil.t.“‘.{)ua
avez connu le divorce ; cela a été jugé avec vous. Enfin subsidiaive-

ment il v aurait prescription, et dans tous les cas la demande en uul- |

Jité sérait non-recevable. e : : e
» Je n’ai plus qu’un mot i ajouter. hps adversaires se sont liy 1és a
des déclamations sur les biens que posséde M Lemaire. Ils ont dit
auelle avait amassé une fortung de hunl{milu‘ms'. I,l ¥ a beaucoup
-g'ex'a-gération dans cette suppdsition ; mais enfin je I'admets pour un
instant. Mettez huit millions, mettez-en guinze , metiez-en vingt;
M Lemaire n'est pas tenue de vous d?nnqr la généalogie de cette
fortune que vous supposez immense. Eh bien! elle ne posstde que
les trois maisons, et entre autres la maison du faul)p:y‘g du Roule.-
v Elle a, dit-on , donné & ses filles des dots considéiables. Jo suis

‘dispensé dé parler la-dessus, puisque’ les enfans’sont -en cause Ty

o’ils e sont pas seulement appelés, mais présens; est & eux , c'est

i lenrs défensewrs qu'il appartiendra de répondie. Je ferai seulement

“observér que ce que M=e Lemaire a donné, par cette méme raison
elle ne I'a plus, et que les gendres qui out touché les dots les ont re-

cues pour soutenir les charges da mdri:;'gle , comme il s'agit toujours |

dans ces sortes de donation), ad sustinenda matrimonii opera.

» On vous a parlé des bois du Nivernais, et 'on vous a cité le con-
eordat de 1808, qui en a attvibué la propriété a M. Vaunlerberghe ;
wais le sieur Ségnin a lui-méme pris soin de rectifier cetie erreur
‘denonciation faite par les commis qui ont dressé le bilan; car jamais
‘ce bilan n’a été 'ouvrage de Vanlerberghe, et le cieur Séguin , dans
ses conclusions motivées , disait : .

-« Attendu que la note informe et infidéle présentée au greffe du
Tribunal, n’est pas un'véritable bilan.:...., et attendu que le sicur

“Vanleiberghe , en se disant propriétaire des bois du Nivernais, a fait

déclaration de la propriété d’un immeuble
pas, elc. »

» Ainsi, voila lesieur Séguin qui argumentelui-méme d’une erreur

qui ne lui appartenait

¢vidente, et qui nous dispense d’établir Pinexactitude de Iénoncia- |

tion. :

»Quet’on cesse donc dévainesdéclamations, quin’ont été imaginées
que poar soulever Penvie et la malignité. Réf'u'gions-qnus dans I'état

pal, qui est celni d’un divorce suivi , d’une séparation dc. biens et
d'une possession d'état publique et authentique de vingt-six ans, au
Vi et au su de M. Avmand Séguin et du Trésor, long-temps son en-
nemi, aujourd’liui son compere (on rit).n : :

La cause est'continuée A huitaine pour Ies plaidoiries de Me Persil,
avocat de la succession bénéficiaive , de Me Hennequin, avecat de Mme
bt marquise de Villoutrays, et de M="Dupis jeune , wvocat de M
comtesse Cornudet, o

e e —
JU STICE C’RIMINELLE.

-COUR I’ASSISES DE LA SEINE. — Audience du8 décembre.
: (Présidence de M. Canchy. ), ‘

H y avait noce 1e 21 avril dernier ches M. Vignon ; marchand de
Yin, rue des Couronnes. La réunion était nombreuse, la maride jo-
ie; les joyeux propos circulaient , et le bal s’était prolongé fort avant
s la nuit. Au moment d’emmener a mariée, on cherche son man-
teau; le manteay avait disparu. Le marié veut pren
Aa'redingoté avait suivi le manteau. Bientot cette
pand jusque dans la salle de bal; les contredanses s
chacun ‘account ot redemande sa pelisse,
“confusion est au comble. Au moment ou le bal était le plus animé,
1?} fenétm du vestiaire avait 618 enti’ouverte pour donner un peu
Alr aux dansears, et ¢'était par cefte fondtre que d'sdraits voleurs
Avaient tiouvé moyen de s'introdhire.
Le 29 du méme miois, une autse noce fut aussi dévalisé
Uaiteur de Bellevill~. L'auteur
208 le mois de juillet detnier,

dre sa redingote;
tiiste nouvelle se
ont abandonnées;
“sou chapeau , son schall; Ia

e chez un
de ces vols restait intonnu , lorsque
i M..Benoit, marchand de vin, chaug-
sée de Menil-Montant, chez qui logeait le nommé Dalivous , ouvrier
il:enllageur, cruft s";;perce\‘oir que ce dernier ne 1'¢‘ntraitja'mais au lo-
?? que les mains pleines, Il en avertit la justice. Perquisition fui
Aite dans 'a chambre do Balivous, et Pon'y trouva une collection
Somplote de schallsg, d’écharpes; de pelisses dc-draps et de serviettes.
BVOus fus arrété. Pour toute défense Paccusé a doutenu devant la
SeIeme séetion de la cour d’assises qu’il n’était pas le voleur, mais
€ recélenr des objets tiouvés chez lui. Il a 616 coudamné a sept ans
ﬁq’t!'avaux forcés et A 'exposition.
7 faut'en croirela chronique seandaleuse, Dalivous était surle point
a8 ¢ maricr, Chargé parune jeune veuve d’entourer d'un treillage la
“ombe de son époux, il cherchait § la consoler lorsqu’elle venait
Pleurer fe défant et i n'y aurait que trop bien réassi. Lamour se-
Tt veny les surprendre’au pere Lachaise, sur la cendre méme du
Piﬂ"‘lf,man. Cest histoire ge la Matrone d’ Ephése.
| 'qu':mnacl‘ljtcmi Principal d’un_crime est quelquefois moins coupable
ieg o exﬁ? :lce.f.La deuqume section de'la Cour d’as’slls_cs en.ol’ﬁait
Riese femmc]lcjleev'l appant. .?)m' ]:138 ba‘nc:s des m':c‘usés elait assise une
N Wil it 11ng ans, blonde, timide, dellca!;e, Ia fermme Du-
) elle figurait la femme Cabre » $a.complice, dont la taille
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demesuiée, los vegavds assurds et la voix rangie contrastaient sins
gulitrement avec Paiv modéste de [a femme Dufey. Toutes deux ont
cté déclarées coupables de vol'simple, Mais la Cour, jugeant sans
doute que la femme Cabre avail di exercer une grande influence sur
la femme Duféy, a condamné la premigre & dix-huit mojs de prison,
et la seconde & un an sewdement,

COUR D'ASSISES DE LA MEURTHE, (Naney.)
(Correspondance particulitre.)

Une cause plus airieuse par Pévénerient déplovable'qui y avait
donné.dieu que. par les débats: enx-nidines, g'est: présontde’ devant
cette Cour, sous la présideisce-de My Darbois de Jubainville. ‘

Pendant U'été , us nommé Houant avait été chargé de tuer des same-
gliers qui dévastaient les récoltes de Marinviller. Aa momext oty
armé de son fusil , il revenaivdans:le: village, plusiews. jeunes geas
le plaisantérent sur.son adresse. Un nomme Pottier alla plus loin; il
lui dit qu’il lai oH"riraibvoiomigrs 50m, ... €n guise de blanc: Eoffie
est ac¢‘é§hée; Pottierva se poster 4 soixanie pasenviron 3 on fait pla-
cei sodslan pont une petite fille qui se trouvait 1a , et pour étre: plus
sar'dedon ‘coup;, Houant met un genou en terre. Le fusil 1ate quatie
fois. Alois Pottier se fetonrne , et lui demande &'l eu finira bientdt.
« Encore un coup », reprend Houant, et en méme temps le fusil pare.
Pottier-est blesse, et meurt douze Jours aprés des suites de sa bles-
sure; ; g ook s tp S

Houant comparaissait devant la Cour, comme acenss de meurtre;
il a prétendu avoir vouln decharger son fusil, et 0’y avoir laissé que
‘par meégarde’ une des trois balles dont il disait I'ayoirchargé. La
plupart des témoins soutenaient au contraire I'avoir vu cil‘_:l,l(‘igmzson
arme au moment de tirer. Cependant la question dimprudence &
€té posée et résolue affivinativement : Houant a été condamné i unan
de prison. r Lt , B
. — Deux jours.auparavant la cause du nominé Trem , employé deé
Padministiation forestiere , avait présenté une circonstance singulie-
re. On reprochaita accusé d'avoir falsifié un état rendu exécuioire
par le(})residbut du Tribunal de Sarrebourg , et ¢’était 1i la question
posée d’abord aux jurés. Mais, sur Ia demande du ‘défenseur , on
ajouta celle-ci: '« L'actusé est-il coupable d’avoir falsifié I'état avast
» 'exécutoire? » Cette dernipre question fut résolue affirmativement,
et la premitre écartée.

Cependant la Cour, considérant que les états étaient. des actes au-
thentiques, méme avant Pexéeutoire ; puisqu'ils étaiefit dressés et
signés par 'inspecteur forestier , condamna Paccusé aux trayaux for-
c¢és. C'estainsi que le défenseur eut le malheus involontaire de faive
condamner son client, : i

_POLICE CORRECTIONNELLE BE PARIS, 76 Chiarabie!
B (Présidence de M. Dafodr.,)
Audrence du 3‘ (l‘(,"(jwn-_(’u"rf.

Les sieurs Lepage , Selligue , Lefove. Thicrey. et Blanes ont
comparu devaut fe Tribunal , comme prévenus le premier; d'ayolr
composé , le second d’avoir Imprime, et tous d’avoir mis en cirenli-
tion un' petit vol. in-32 , intitulé . Dictionnaiye anecdoiique . des
nypmphes du Palaz's-Rq;{al , et d’avoir commis ainsi un omiugc anx
mocurs et § fa morale publique. iy

Apres interrogatoire des prévenus, qui ne contestent pas les faits
matériels qui leur sont reprochés | M. Tavocat du Roi chava.sseug
prend fa parole. Ce Magistrat a principalement reproche i Pautear
de Pouvrage incrimingé » d’aveir appelé Pattention (}u lecteur sur des
tableaux et des peintures lubriques, et d'avoir facilité l¢ vice. en in-
diquantles noms et les adresses de ces prostitudes. « Toute f:iis, dit
M. Pavocat du Roi, le titre promettait plus de scandale , Mmais le
sieur Lepage n’est pas 1hoins coupable ; pour avoir cherclié dans
quelques articles & intéresser le lecteur en faveur de ces infames hé-
roines, en leur prétant quolquefois'de I'esprit, un coeur excellent ;
ou les avantages dé la beauté, » ; - ' .

A wés&avoir.indiqué les Pprincipaux passages iucrimin.és, M. l'ayo-
cat du Hoi demande contre les prévenus Papplication des art. 1 et 8
de la loi du 17 mai 1819, en laissant & Ja sagesse du Tribunal Pap-
preciation de la quotité de la peine. - : SE 8

N¢ Lucas, défenseur de auteur et des trois libraires , prend la
parole. | s ) '

-« M@?ﬁiﬂ”? y dit-il, la mission du ministére public, est toujours
_I)e]']e, puiequ'il parle devantvous au nom de lasociété; mais il semble
qu'elle ugran{.hsse encore , 3‘uand il est appelé a parlerau nom: de
la morale publique. Certes, dans un Pays ot la prostitution n’existe-
fait pas.sous la protection des lojs 5. dans un pays ou elle e serail
Pas matitre imposable et patentée ; dans un PAYS 0l , pour me spy-
vir des expressions élégantes de M. Pavocat du ro; ; dans une récente

et mémorable audience, ces infimes prostituces ne forceraient pas nos
femmes et nos filles par effronterie de leurs atours et Pimpudence
de leur. langage, i baisser les yeux deyant elles: dans un ajts oL
pour citer un - fait récent recueilli “cetto semaine par eg;om.’
030X, un pere conduisant ses filles au théitre , et premant pour s”
rendre ces passages destinés 4 en faciliter et 4 en embellir l'es'ab‘qyd', ,
1° 8¢ veriait pas ¢ontraint de rebrousser chemin devant le dégontant
spectacle d’une double haie de prostituces, préférant les rues boyen- -
563 €t si renommeées A ce titre , de cette capitale | 3 cos passafré.é
plus orduriers par Uinfame hospitalité qu’y recoit a prostitutiox’l ;
certes messicars, dans un tel pays , les paroles dy ministere pu:
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blic, que vous venez d'enlendre , auraient de autorité et de I'écho.
Mais dans un pareil pays obt il n'y awajt pas de prostitution légale,
je ne serais pas appelé devant vous i défendre un dictionnaire de

ostitaées. La sourde da mal est donc imputable & la coupable to-

érance @e I'administration ; Cest V'adininistration qui a fourni 4 1'au-
teur incalpé un sujet ‘qui, je rougis de le dire, est du domaine pu-
blic. Je ne défends douc pas Vinnocence absolue ‘de Vauteur, mais
son inndcence relative; ¢'est en face de la tolérance du commerce

delaprostitution par 'administration , que je viens demander, moins |

‘encore Pabsolidtion du livie, que celle de Nauteur. » _

M- Lucas ¢attache ensuiteg justifier le sieur Lepage et ses autves
‘cliens des divers grefs de la plainte. ;

Me Moret, défemsear de I'imprimenr, commence en ces termes:

« Messiomis, en lisant le titre de Louvrage déféréa votre justice:
Dictionnaire anecdotique des nymphes du Palais- Boyal , ces deux
vers de Boileau sur Régnier me revinventinvolontaivement a la mé-
Tnoire :

'Heurenx si ses écrits, craints du chaste lecteur,
Ne se sentaient des lieux o fréquentait Pauteur!

» Yai craint que Pécrivain, trop plein de son swjet,. p'ent tracé,
?'une main ebsceénede ficencieuses peintures, d'impudiquesdableanx |

‘destinés 4 éveiller les sens novices du jeune homme , qui s'ignore en-
‘core , et & véveiller les sens blasés du vieillard, C{ui s'esttrop connu.
Lucien chez les anciens, Voltaire, pour ne parler que de lui chez

les modernies, s’apparaissaient tenant en main certaines<ceuvres plus |

Tnes quecitdes.

» Mais un coup d’eeil {eté sur la brochure m’a rassuré et sur la na-
ture de I'ouvrage et sur le résultatdu proces. L'innocence de 'auteur
“égale I'impudicité de ses héitines, etce n'est pas peu dire. Son opus-
‘cnle est placé sous 'égide de la niaiserie, permetiez-moi cette ex-
‘pression. Dans la circonstance, je préfere la pauvieté i la richesse de
Tesprit, et, n’en déplaise au sieur Lepage, que je ne veux pas mor-
‘ifier, j'aime mieux ici la simplicité, qui lui laisse sa liberté, que le
génie qui I'edt conduit en prison. :

“ » Messieuss, ce triste opuscule est Poeuvre d'un jeune homme qui
sort du collége, et, ¢il était peris d’invoquer une juridiction gra-
‘cieuse‘et de proportionnier la peine & Fespece du délit, je demande-
rais que Pauteur fit condamné 4 lire p‘enfiant hl_nt_]ou:-s, matin et
‘soir, son dictionnaire anecdotique tout entier, et je vous assure qu’il
“serait sévérement puni. e
«» Mais je ne dois point oublier que, auteur, imprimeur et librai-
ves, les prévenus sont devant un Tiibunal correcti¢nnel, et je vous
dis : £xaminez avant tout Fintention prouvée de I'écrivain, et certes
“elle est lonable plutst que blimable. __Voyez, sur la premiere page :
“Livre , etc. , éerit par un homme dc bien, et le titre n’est pas pseu-
donyme. Voyez I'ieuvre entitre enchassée entre une préface et un
épilogue oii 'on donne de sages avis aux méres et aux filles sur les
funestes résultats d’une premiere faute. Parcourez chaque article et
vous y trouverez plutét une exhortation morale gu’une excifation au
libertinage. En un mot, dans sa bonne foi , Vauteur de la Sérieuse et
lugubre composition adi étre tenté d'inserire sur le frontispice cette
encourageante annonce : :
Le pére cn prescrira la lecture & son fils!

1

"% Nomn, Messicurs, une copie aussi bléme ne peut étre coupable, lors-

yuae les originaux peuvent se promener insoie.mment en public; et Uen
‘e peut saisiv, sur I'étalage du libraire, la peinture & coté du modéle,
dans lignoble galerie de Bois du Palais-Royal ! Quelles femmes y
woit-on , et dans quel nompre viaiment effl‘ayallt? La riante Mytho-
logie de Pantiquité attachait une nyrpphé a chaque arbre et i chaque
fontaine de ses campagnes; la religieuse civilisation des modernes
attache une fille h chacune des bornes de ses villes: et certes, les yeux
tice decentes , du poéte latin.

“'» Publiquement , on le sait trop, ces dames ont étrange privilége
de provoquer a la débauche, de par réglement, tous les états et tous
les iges, et de faire vougir, de par patente, toutes les femmes hon-
nétes. » / A

Aprés ces réflexions générales , M= Moret s'attache 4 démontrer la
bonne Foi'de Pimprimeur, €n la faisant ressortir de toutes les circon-
stances de la cause. : ' e

I7affaire est renvoyée & huitaine pour le prononeé du jugement.

seuls le disent assez , ces Lays ne sont pas les beautés modest. s, gra- |

! R ———
‘J» CONSEIL DE GUERRE DE STRASBOURG.

( Gorrespondance particulitre. )

i

- La question de Fabrogation de la loi du 12 mai 1793 vient d’étre
aussi agitée devant ce conseil a I'occasion d’une accusation e vente
d’effets , ayant appartenu ii,l’e::tat. Le nommé Sevin , ('Iragon an 2° ré-
giment , était accusé de ce délit et a comparu 4 'audience du 5 dé-
cembre.

« Messieurs, a dit Me Marchand , son défenseur, si je partageaisune
pféve::tion 3 bien injuste , sans dotite, et cependant quelque peu ac-
créditée, il me serait extrémement pénible de porter la parole devant
vYous; J’éprouverais un véritable decouragement. Il est des personnes,
mais je ne suis pas du nembre , qui croient qu’il ya antipathie entre
Ia toge et P'épée , qui pensent que nos plaidoiries ne-font sur vous au-
cune impression et qui vous prétent ce langage , auquel je ne croirai
jamais : paroles d’mvocal... Chicane ti!‘:e tout cela... Non , Messieurs,
je ne partage point cette prévention. Lorsque avec ceux de mes con-
fiéres, qui s'emnpressent a ‘cette c;euvre‘chantabl,e , Je viens d_el"endre
vn malheureux traduit & votre barre, ;& compte sur cette bienveil-
lanice qfui , pour nous , i tant de prix, sur cette indulgence , dont j'ai

besoin plus qu'aucun autie , et gue ne nous refusent jamais des
bunaux ordinaives. Lorsque je plaide devant vous, je sais '
dresse 4 des magistrats éclairés , par conséquent amis de |
de Phumanité. Je viensde prononcer le motde magistr
c'est celui qui vous CDI'I\'_lf'?I_l_L et dont vous pu_iesiez. le'plus vous 1mm-:
¥er; vous ne commandez ici ni une compagnie, ni un 1égiment; yo |
@tes juges; vous dtes indépendans ; vous remplissez la plus noﬁ 2
toutes les fonetions, vous rendez la justice au nom du chef de ]»;'
el vous ne reconnaissez que la loi, dont il est Vovgme sypra
Cettederniére pénsée me rassure, Messieurs, et c’estavec confianee g 5
j'entreprends I tiche qui m’est imposée ; car cest la loi seule ?!2‘%
Veux invoguer. » 2 : . e
Apres cet exord:, le défenseur discute le fait imputé & Paeen
puis il aborde la question de savoir si la loi du 12 mai 1793 estq i
gée: il invoque, suv ce dernier point, lesarréts de la Cour de eae
tion des 25 jaillet 1893. ( Voyez Dalloz , compétence), et 3o déeem.
bre 1825, ainsi que les jugemens rendus par plusiears conseijg
guerre, notamment par celui de Biest, au mois de novembre do,.
nier. : o
Me Marchand , continne ainsi : ! v
« Vous le voyez , Messieuts, ¢es moyens, je n’ai auncun mérite §
vous les présenter; ils ne m'appartiennent pas; je les dois i Ja Coyy
de cassation, & cette Coursupréme, réunionde tant de lumidres e do
‘tant de sagesse;; a cette illustre compagunie , que noas vovons s'enri.
chir, chaque jour, des magistrats les plus-eéfébres » €t dans laquefls
il suffirait d’entrer pour se purifier. Je les dois encore , ces moveys.
et c’est un hommage que j’aime a rendre , 2 Pun‘de nos plus honop.
bles confréres, au savant et éloquent Isambert, qu'on . rotronve par-
tout ot il y a du désintéressement & montrer, une infortune i s
courir. » : ” i
‘Le défenseur termine par des considérations sur la nécessité dg
proportionner les peines aux délits, et il conjure les membyes du
conseil de prendre pait & I'acte de justice et d’humanité, auquel o
déja participg plusieurs tribunanx militaires, en reconnaisgant .
brogation de la loi du 12 mai 1763. 4 0
Apies une demi-heure de déhibération , le conseil a déclaré i Py
nanimité ’accusé non coupable de vente d’effets appartenant it Uélat,
mais coupable d’avorr détourné et dissipé des effets appartenant i
Uétat, et il I’a condamné & deux mois de prison et 25 fr. d’amends,
Cest le minimum de la peine infligée par 1'art. 408 du Code péhal—‘.:
—A cette premiere afIiJ"ai‘fe en a sueceédé une autre, dans laquelleii :
s'agissait également de la loi de 1793." Un soldat était accusé d'avoir
voié 5 fr. 4 son caporal. M Marchand a d’abord soutenu qu’il n’exis-
tait point de preuves; ensuite il a traité la question de savoir si i
caporal devait étre cousidéré comme le camarade d’un simple solda,
et il gest appuyé d’un jugement rendu par le conseil de guerrede
Paris sur la plaidoirie de Me Joffrés. Passant enfin “a Papplication dg
la loi de 1793, il a rappelé la décision que venait de rendre le o
et a fait ressortir I'inconséquence qu'il y aurait & consacrer, dansle"
méme audierce , Pexistence de cette loi pour un asticle, et la non
existence pour un autre. ¢ k)
Iei M. le président a fait remarquer & Vavocat, et pour qu'on ne
vint pas s'autoriser a Pavenir du jugement qui précéde comme d'mn
antécédent, que le conseil ne s'était nullement occupé de I'abrogation
de la loi du-r2 mai 1793, .
« M. le président, a repris Me Marchand , le conseil n’a Faointao
compte & rendre de ses décisions; mais il me sera permis de fairech:
server que vendre des effets ou les détourner et les dissiper, ce n'en
est pas moins causer un dommage & I'état, et c’est, je crois, ce qu'o
avoulu punir. Au smrplus, at-il ajouté , que dans des accusationside.
ce genre on appelle detourner et dissiper ce que la loi de 1793 ap
lait vendre ou mettre en- gage, et quon fasse Papplication de Farlls
cle 408 du Code pénal , c’est tout ce gue je demande. » '
L’accusé a été acquitté, ’ ;2 4
Dans cette cause comme dans la premiere, M. Bachelin , capitaine
rapporteur, a soutenu Paccusation avec une impartialité et une mos,
deration, qui honorent les fonctions du ministére public. A

: Tri.
Ql'le Jemy,
a Justice ot
at, ]\‘Iesgieuﬁ‘

e

TRIBUNAUX ETRANGERS.

ESPAGNE. — Madrid , 25 novembre.
(Correspondance particulitre ).

Une affaive , dont les détails ont tout Uintérét d’un roman, OGB“P;
en ce moment et tient dans U'impatience la classe élevée et la ha‘}
bourgeoisie da cette capitale. Faits , jugement , appel , tout est s
exemple dans les fastes judiciaires. _ o al;

Don Ferdinand M...., ¢colonel, et capitaine dans la 'gardﬁ TR
est un des coryphées du jour; il est infatué de sa petiie pel‘s‘“t?;
amoureux de sa figure , enthousiaste enfin de son propre m'dia:
Ses favoris sont bién égaux, bien peignés, et symét: iquement €
posés ; ses moustaches sont parfumées et bouclées; son COVPS‘@}
cambré et sa téte droite. Pour la forme et la couleur des vetemers
le choix des étoffes et la_maniére de porter les gants et 12 ct.ﬂ"‘uq:_
c’est une autorité. 1l régle la mode , ii donne le ton aux elégﬂﬂsﬁi 5
ville et de la Cour. Avec tant d’essentielles et précieuses ;{'i‘f~ ’G“ﬁ
comment les bonnes fortunes auraient-elles pu Ini manguer: B&R
sans doute qu'a jeter le gant. ek S

Quoiqu’il en J;'rn:;it, pajrmi 'essaim des beautés Madﬂdwﬁ?_‘fgﬁ
beau Ferdinand fixa son choix, et fut longtemps "amant P}ez‘- ¥
Mue de S... Cette dame n'a pas vingt-deux ans; elle est anmssi an
jolie , fort spirituelle et plus aimable encore. Son l];l(:};ﬁ%ﬁlgﬂ '




t

.M. de S...., il Paccoste. — « Eh !

«dit ce dernier, pourquoi ne montiezvous pas chez moi? — Je vous
.attendais, lui répond le colonel , pour vous porter un coup terrible;

o -Mais le colonel répond froidement & M. de S.

+? Plus qu’il ne faut pour te sauver, »

% l'DY
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wetit-maitre assez efféminé, quoique officier. de Iinspection des
DE 3

tices provinciales. Cest le fils d’un négociant puissamnent riche,
m‘.lde 1is long-temps du commerce, et qui en mariant son héri-
refife aep ho harge de Regidor de Madrid. M.de §
ier, lui @achetél honorable charge de fleg ! e Spoeds iy
) p L . R L e ans I 3
ui est & peine age de vingt-six ans, occupe done dans la société un
yan(; assez élevé.

On devine déja qu'il est 'intime ami du colonel don Ferdinand

... ; car aMadrid c’est comme a Payis.

Quarsive-t-il? Le béau colonel, incoustant comme lamode qur'il di-
rize , se lassede son ainie, si constante dans son mhdc}lte_, ?t_va adres-
59:- ses hommages et son encensa de uouvelle’s beuutes‘. _i‘}“’e ’de 5
apprend bientot que la conduitede sonamants esttout—_a—fanderauge?.
Ce Ferdinand, naguéres si assidu, si éprisd elle et du fils, dont eljel a
sendu pere , ne vient plus la . voir que de loin en loin. MNE- deSi.
fuit en vain tout ce qu’elle peut pour le rappeler; M. 'de S..x a beau
lui reprocher d’abandonner sa maison; toutes les voies de douceur
sont inutiles. ;

Entouré d’adorateurs et c_a})tn’:tut tant de regards, constamment
fisés sur elle, dafis les cercles les plusbrillans; yie deS.... dl?tlllg}l(‘.
enfin un amant timide, que sa passion pour elle rendait depuis lonig-
temps malbeareux. }i est encourage , b_nen H(_I‘Clic.ll]l, COt]?Ol‘t!, et vl‘l a
Pespoir de devenir heureux successeur de‘l'erdmal.xd. 1?1:115 celui-ci
ne tarde pas & sentir Paiguillon de laJaloqsle. Il revient ason amante
délaisséey et soins, ‘prevenances, altentions dehpalqs, assiduités ,
‘expressions de repentir, sermens de fidélité, 5‘upp11c51t|ons , menaces,
il emploie tout aupres d’el].e.' Mais Me=e de Seens répond au c_o]o L !
-qw'elle a & lui reprocher plus d’une coupable Jactance , qu'il a été
iplus d’une fois sur le point de la compromettre et méme de la l_)erdre
.de réputation ; qu’ildoeit savoirqu’une femme peut que]‘que_ fois par-
-ydonner une infidélité, mais ne pardonne jamais une indiscrétion.
.Elle lui défend de reperaitre devant elle. :

Cependant -le colonel a au moins la consolation de giner M= de
S.... en’ la surveillant sans cesse. Il fait merveilleusenient servir 4
scette surveillance I'amitié qu'a pour lui M. de S , et.il suit sa
femme partout , au spectacle, au bal, en societé ; Aux parties.de
‘ampagne , a la promenade; il ne la quitte plus. Ils devnglment cha-
cque jour plus irrités 'un contre I'autre. Enfin une scéne terrible
-éclate entre eux, & Vista-Aldgre , campagne située i une licue de Ma-
«rid. Don Ferdinand annonce 4 son amante que si le lendemain elle
(e céde pas a ses supplications, il 1a perdra sans retour. Mee de S....
lui déclare qu'eile aime micux la mort que de rendre 501 COPUT & un
-hommie aussi liche que lui, qu'elle le méprise et Pabhorre, et qun’il
“y a trop long-temps qu’elle endure sa basse tyrannie.

Les deux jours suivans, les mémes menaces sont accueillies
méme déclaration. Enfin , [e troisiéme jour,
toutes les lettres de U'infortunée Mm=e¢ de S.... et Cest avec cette arme

u'il se rend dans la e qu’elle habite , et épie non loin du portail
¢ la maisonle-maniént ow son maii doit rentrer. Des qu'il apercoit
que faisiez vous dans la rue? lui

par la

prenez et lisez. » 1l lui donne en méme temps toutes les lettres de

safemme, et la premitre qu’il lui met sous les yeux, cest celle ol
«elle lui disait qu’elle aimait bien tous ses enfans, mais qu'elle ché-

rissait surtout celui qu’elle devait i son amowr. M. de-S.... indigné
accable don Ferdinand des noms injurieuxqu’il méritait si bien et lui

{3mpb53.de se rendre avec lui sur-le-champ hors des muis, pour que
“un des deux reste sur la place.

gu’il est trop tard

-pour se battre; que d'ailleurs les lois ‘de son pays défendent le duel
80us peine de mort; et qu'au reste , il a tort de prendre la chose tant
Accur, qu'il devait s'y attendre depuis le jour qu’il a épousé une si
Jolie femme. M. de S.... ne lui réplique que par un regard de mé-
pris; Ferdinaud s'éloigne.

.1 Cette entrevue se passait sous le portail de 1a maison'de M. de S. ...
Moitié tremblant ;) moitié furieux, et tenantencore 4 la main 1es
Preuves du crime de son épouse, il monte 4 son appartement, court
- son @pée; la saisit et cherche sa fomme. Mais celloci avertio par sa
femme de chambre qui d’un balcon avait vu la rencontre dé Vamant
@t du mari, et la remisedu paquet de lettres s'6tait sauvée par un es-
<alier dérobé, d’abord chez M de Perales, ami de sa famille, conseil fer
@udtonseil royal &t supréme dela guerie,
fout en I'accablant de reproches.,
en yoiture etse réfugier au couvent de Las Salesis. M. de S..,
touvant pas sa coupable épouse, brise et jette les morceaux de s
€pee; remplit la maison de ses imprécations qui mhettent & Pinstant
ses domestiques dans la confidence, et apercevant le malheureux on-
fant de ladultére, igé de qutorze mois, il Parrache des bias de s
Mourrice et le frappe impitoyablement. Honteux pourtant de porter
868 coups sur cette inmocente victime , il sort’de la maison , Va trou-
Yer son pere et lui raconte ce qui vient de se passer. — « Tes domes-
liques ont-ils eu connaissance de ce scandale ? dit le pere en sanglot-
tat. Sur la réponse affirmative du fils. « Ticns , ajoute le vieillard,
*Prends cetteépée : si tiavais 616 assez heureux pour la baigner dans
»le sang de ta criminelle épouse ét de I'infime colonel au moment
Ymeéme ot tu a3 appris ton outs age, la loi tabsolvait; mais quoi-
»qu'une heure se soitpassée, va, cours, cherche-les, laisse-les saus vie
aiici 8millons de réaux; ¢est

on

et veviens dans les bras de ton pere. J

€S...., la mort dans 'ame , rentre chéz lui avec Pépée de

;

N

:;‘;sel‘e, s¢ met en uniforme et va chercher sa femme , et don Fer-
‘tdo. Toutes ses démarches sont

queue 5, €t tous les deux par
a

, € d tent immédiatement pour la résidence
€ ,ou ils vont sejeter aux

pieds du roi et Jui demander justice.

le colonel furieux prend’

etensuite chezdes parensqui, |
'avaient fait en toute hite wionter _

. ne

infructucuses ; il retourne chez

|
. = ais

'Sa Majesté , apibs quelques jours pendant.iles
une enquéte exacte sur ce scandaleux événegie i
gement portant en substance qu’en considération:,
que don Ierdinand peut aveir rendus commes AT
ceux que feq ,m pére a rendus i 'état dans le haut emploi de pou-
verneur du conseil yoyal et supréme de Castille , q'il exerca d’une
maniére si courageuse au momentde I'invasion de Napoléon et pen-
dant-une partie ée laguerre de I'indépendance , don Fernand M
quoiqu’il ait encouru fa double peine de dégradation militaire et de-
mort, comme convaineu du crime’ infamant d’adultdre | est condam~
né arester indéfiniment en état d’incarcération dans le couvent de
fa Cabrera, jusqu’h ce qu’il plaise au roi de donner Pordre de son
¢largissement : que M=c.de S.... resicra dans le couvent royal de las
Salesas , ou dans celui du Repentir ( de las arrepentidas ) jusqu’a ce.
que son mari veuille la reprendre; toute sa vie; il ne la redemande
pas, et pendant un an au moins ; enfin que M. de S.... est exhorté
a étre désormais mari plus soigneux et sartout plas vigilant.

Ce jugeneiit n'a pus satisfait le colonel. Nous savons en effet de-
puis hier qulil a appelé¢ de ce jugement royal, .4 une commission
militaire, et que le Roi a daigné nommer pour instruire Paffaire
M. de Cisternes conseiller au conseil royal et supréme de la guernie,
et ce conseil, pour prononcer le jupement. Nous savons anssi que
dans un prewmier interrogatoire le colonel Fernando a adopté un sys-
téme complet de dénégation et a soutenn 1 qu’il navait Pas remis
de lettres 4 M. de 8...., 2° qu'il n’avait jamais vecu de leitrés de ga
femme , 3¢ que les lettres quon lui représentait avaient sans doufe
¢té fabriguées par ses extnemis pour le perdre; 4> que les dépositions
de M. de S.... ne peuvent avoir poar miotif que son désir de vivre sé-
paré de sa femme, et ne sont qu’un prétexte pour obtenir sa réclusiof.
Les parties intéressées ont choisi pour défenseurs les premiers avo-
cats ge Madrid, M. de 5.... est soutenu dans son accusation par le fa-
meux jutisconsulte Argumosa; M=e de S.... est défendue par Iéle-
quent Cambronero ; et le colonel don-Ferdinand M.... a pour avo-
cat M. Jado qui jouit aussi d’une réputation méritée. A

Nous aprenons a instant que la fille ainée de M= de S..., dgée
de prés de sept ans vient de mouvir. Cetenfant, depuis la disparition
de sa mére, la demandait sans interruption, et refusa constammenit
de prendre de la nourriture avant que sa meére ne fit revenue. Lbs

‘alimens _qu’on parvint 4 lui faire pregdre aprés plusieurs jours de

diéte onf causé.une maladie qui jointe au chagrin qui Ja dévorait I'a
prompiement precipitée au tombeau. ' ;
SOCIETE ROYALE DES PRISONS.

Lasociété rovale des prisonssous la présidence de Mgr. le Dauphin,

_atenu aujourd’hui une séance au chiteau des Tuileries, Son Altesse

Rovale a fait connaitre Pobjet de la réunion, en annoncant que M.
le ministre de Pintérieur allait faire un rapport sur 1’

état des pri-
sons du Royaume; xLiE a ajouté que des améliorations importantes

avaient eu lieu; qu'il y avait sans doute: beaucoup -4 faire encore »
mais que‘déja le régime des détenus était plus satisfaisant que dans
tout autre état de 'Europe, sans en excepter I’Augleterre. :
Le rapport de M. le ministre de I'intéricur a é1é aussi lumineux
que satisfaisant. Son Excellence a pavé un juste tribut d’hommages
a la sollicitude du Prince; c'est & Iheureuse impulsion donnée par
Mgr.1e Dauphin qu’il fant rapporter tous les perfeciionnemens opérés,
On a remarqué dans le rapport de M. le ministre de Pintérieur
les résultats suivans’: le nombre des condamnds i la prison: pour

-plus d’un an, était en 1895, de dixhuit mille: en 1896 1 était de 1
I ’ ) 9

mille quatre-cent , en 1825 il y avait six cent quarante détenus au
dessous de seize ans, en 1846 il y en a sept cent soixante-neut. ;

Les constructions projetées dans les différentes prisons avancent
rapidement; pour les completter is ne reste pius qu'un cinquitme
de Vouvrage & terminer. ;

M. le préfet de la Seine a renducompte des tray
ration des prisons de Paris,
sur leur régime intériear.

D’autres membues de lasociété ont encore pris laparole. M. Bille-
cocq a prononcé 'élogede M. le duc de Montmorency, ¢t M: Boanel ¢o-
fui de M. Bellart. M. Barbé Marbois a veéndn comple d'utte visite
qu'il a faite des prisons de quatie départemiens et a signalé quelques
abus dont la réforme lui parait urgente: M. Pasquibr
dans un discours les causes prebables de
damnésienr 1826
vagabondage, : ;

Apres la séance Mgr, le Dauphin s'est entretenu
inembres de la socicte des prisons , e
apportent 4 $éconder les intentions
Roi. e

aux pour la 1épa-
et M. Ie préfet de police a fait un rapport

a développé

langmentation dés con-

»@L a proposé quelques moyens pour remédier an
KB 3

avec la plupart-des
t les a remerciés du zéle qui’ils
charitables du gouverriemeni dy
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CHRONIQUE JUDICIAIRE. &

- DEPARTEMENS.

—Une femme , dgée de cinguante ans, peut-eile adopter sd_fille na-
turelle legalement reconnue? Cette importante question, i long-teiips
controversée , et sur laquelle nos jurisconsultes les plys éclairés, ont
fait tant de recherches savantes, vient d’étre soumise pour -la pre-
miere fois i la Cour royale de Nancy- ' i

IX magistrats ‘de la chambre civile étant tiouyé partagés, aprés
deux délibévés, ot les argumens les plus forts furent présentos pour
¢t contre , cette chambre demanda et le premier présidgent ordonma la




(

wonvocation de la chanibie des appels de police coirectionnelle , pour
vider le partage. Apies un délibéré nouveau , et par arrét du 28 no-
‘vembre dernier, la Cour a décidé négativement cette ‘question, sur
Jdaquelle huit autres cours avaient déja donné une résolution affix-
‘mative, :

Toutes les citrconstances.de 1a cavse étaient favorables i Padoption;
mais la majorité des magistrats a pensé que les principes du droit ro-
main, d’ott nos législateurs.ont tiré le titre de P'adoption, s'opposaient
A ce que Petifaunt naturel reconnu put étre adopté par son pereou par
sa mere naturels et qu’il en doit 8tre de méme en France.

— Le 22 novembre se sout présentés devant le Tribunal de Nancy -

les héritiers naturels du sieur de Célers et les héritiers des légataires
universels; les derniers avaient fail assigner les premiers pour voir
dire que lindemnité était comprise daus le degs fait & leur auteur.
Apies la plaidoivie de M Moreau, leur avocat, M. Jorant, procureur
.du Roi , a demandé que le Tribunal déclarit Vaction non recevab le,
-attendu que la commission n’avait encore prononcé aucun renvoi et
que, d’apres I'art. 11 de la loi da 25 aviil, un renvei peut seul sai-
sir les I};ibuuaux. Mais le Tribunal a pensé que, d’aprés les prin-
.cipes généraux, il était juge de toute espéce de contestation ,-et que
“Yart. 51.0’était pas assez précis pour dessaisir les juges naturels.
On a donc plaidé au fond le principal moyen de droit invoqué par
Aes héritiers naturels que défendait Me Chatillon , c'est que celui 14
-seul personnellement, qui est appelé par la volonté de la loi ou celie

- de 'bomme & représenter I'émigré, peut i son défaut réclamer l'in-
demnité; que la demaiselle Obry, étant décédée avant Ja loi du 27
avril, n’avait pu comme légataire réclamer Uindemnité, et que ce
«dreit Ini étant personnel ne pouvait &tre exercé par ses héritiers.

; par le Tribunal qui 2 adjugé Pindemnité

. Ce systeme a été rejeté
aux parties de Me Moreau,

—Frangois Duquesne et Mavie-Thérése Vancastenoble son épouse,
ont.comparu devaal la cour d’assises de Douai’, le*2g novembre s
-accusés du.crime d'incendie, de complicité. :

Les deux accusés eccupaient une partie de maison a partenant i
un cultivateur de Hondeghers ; l‘é 20 juin, vers cing llienres aprés
midi, leur habitation et celle de la veuve Top , qui y tenait, furent
-entitremeni consumées par l'incendie. Duquesne sauva la presque
‘totalité de ses effets ; la veuve Top eut i peine le temps d’enlever
deux chemises qui se trouvaient sous sa main. Cette circonstance ’
jointe A ce que l'on avait vu Ja flamme éclater sur le toit de Fhabita-
ltion de Duguesne , fixbrent sur lui les soupgons ; il fut arrété. Dans
deux interrogatoires successifs, il nia étre 'auteur de Fincendie qu'il
attribuait 2 quelques étincelles échappéesd’un brandon qu’un jeune
-enfant était venu chercher pour allumer la pipe d’ouvriers gui tra-
‘vaillaient sur Jes champs ; mais dansun
déclara avoir mis le feu & son habitation , pour se venger de son pro-
priétaire , et donna des détails circonstanciés sur les moyens 4 l'aide
desquels il avaitmis le feu. il déclara de plus qu'il n’avait fait que
«céder aux suggestions de sa femme. Devant le Jury il a rétracté ses
Aaveux , soutepant qu'apres seize jours de secret , affaibli de corps et
«d’esprit , tvavaillé par le mal , voyant une mont
prolongation de sa position ; pour &'y soustraive, i
«céder aux instances qu’on lui faiseit de se déclarer coupable , sauf 3
faire connaitre au jury les motifs qui Pavaient guidé,

Le jury Pavant déclaré coupable 4 la simple majorité, et la Cour

#'étans réunie a cette majorité, il a été condamné 4 la peine de mort:

Parrét sera exécuté sur la place publique d’Hazebrouck. Sa fem-
ame a é1é acquittée, ;

~— La Cour d'assises de I'Allier ( Moulins ) a condamné, le 7 no-
vembre , par coutumace, aux travaux forcés A perpétuité, conformé-

ment anx articles 331, 332 1333 du Code pénal, Je nomms Pierre-

Marie Charrot, néa Paris, ex-professeur de cinquieme au college royal
de Moulins, coupable d'attentat aux meursenvers des Jeunes gens de
ee college, Cet individu avait dabord é1é employé comme répétiteur

au college royal de Bourges, Il a été exécuté par effigie le 10.no-
vembre,

— Le nommé Etienne-Joset, ﬂomestique de labour, 4 été con”
damné le § décembre par la Cour d’assisses de 1’Aisne, 4 cing ans de
réclusion pour vol d’une chien de basse-cour, qu’il avait emmené
avec lui en quittantson maitre et verdu 4 son profit.

Un jeune homme de vingt-un ans, accusé d'attentat sur une jeune
fille de dix-huit & vingt ans, sourde et muette de naissance , a_com-
paru devant la méme Cour, le 5 décembre , et a 6té acquitté,

— Ce sont des rats de'cave ; disait le nommé Jacquet, en voyant
deux employés de Ja régie, qui venaient exercer chez un cabaretier
de Lucé, prés Chartres; mais il ne faisait cette confidence qu'a sa
compagnie,, il n’avait pas I'intention d’offenser ces Messicurs. Quoi-
qu'il en soit, I'un d’eux se tache , il frappe le pauvre Jacquet et lui
Fm se méme I'épée 3 celui-ci n’y répond que par un tabouret qu’il

ui Jette au nez. Proces-verbal est dressé par les employés pour inju-
res et de voies de fait dans l'exercice de leurs fonctions. La cause, por-
tée a 'audience de police correctionnelle, » Chartres, le 6 décem re,
se réduit a-peu-prés i savoir si les employés ont é1é diffamés
par 'expression de rats de cave , dont s'est servi Jacquet. Celui - ¢i
prétend que c’est la dénomination populaire. M. I'avocat du Roj sou-
tient qu'?l y a diffamation. Le Tribunal décide que sans examiner la
question de savoir si V'expression rat de cave COMPOrte un sens outra-
geant, Jacquet ne I'a pas employée pour insulter les commis et Je
renvoie de la plainte.

troisieme interrogatoire , il |

Frochaine dans la-
avait imaginé de

154 )

— Le nommé Chaton , canopier dans Farvtillerie de la ;
été draduit devani le deuxitme conseil de guerre maritime dem !
lon, le 25 nqy@mbre. comme accusé de tentative d'asmsina: Tay,
demoiselle Victoire Jourdain , ouviidre taillense > a la suje d:'"':
d'un coup de sabre, qui trancha les muscles extérienrs d
que les méuvemens de la main en sont paralysés.

M. Billet, eapitaine au deuxiéme régiment d’infan
ne, a conclu a la peine de mort. Me Isnard , dans
fait habilement ressortir Fétat d’aliénation mentale
jalousie de Chaton, et il a présenté comme circon
la conduite de Victoire envers un homme qui sacrifiait tout ?
elle. Le conseil a déclaré Chaton non coupable d’assassingg . ¢
«coupable d’avoir fait des blessures graves suivies d"une incapaéi[é
- travail pendant plus de vingt jours; et prenant en considératjoy
circonstances atiésuantes, I's condamné & trois ans d'emPl'iso
ment, i

Ge déplorable évknement est une nouvelle preuve da dang
daisser des armes aux militaires hors de ieur service, Car tous les By
de la cause ont démontré que si Chaton n’avait Ppas eu son Sﬁh:e,:{

n’aurait pas commis le crime,

— Voici des détails sur le double assassinat commis » duran],
semaine derniére , daus la commune de Reeulx prés Bouchain!

Les deux vieillards, homme et femme; victimes de cet agjop
horrible, vivaient seuls dans une petite maison qui n’est ce ™
pas isolée; on nes'appercut de leur mort gue par les beuglememd,
deurs bestiaux qui n'avaient plus de quoi manger. Les voising g
nés de ce bruit inaccoutumé, appellérent -les propriétaires del,
maison et n'en recevant pas de réponse , ils enfoncérent la
C’est alors qu’un épouvantable spectacle
sistans : Jes deux vieillards étaient gisans dans leur lit, le crine fa.
cassé, la cervelle dparse, le visage méconnaissable. Les assassing
(carils ont du éive plusieurs ), avaient Coupé un barrean de by
d’une des fenétres de la maison,

iece, et de-l4 dans la chambre 4 coucher des époux, qui sans doyt
gormaiem d’un profond sommeil. Le meurtre eut lien alaide
marteau de maréchal que 'on nomme chasse ; par la force desc
portés I'instrument se démancha, et Is assassins rejetterent le mag-
che dans un coin de I'appartement, comme un meuble inutife, Il
briserent les armoires et 'on a trouyé des hardes jetées ch etlh,
comme aprés une perquisition faite 4 la hite et sans ordre.M, lepr

e Uelle{gm

terie de .
sa p}aidoiﬁe’ 3
OcCcaslonée a

stance au;én-P rh

ortés sur les lieux aussitot q.e la nouvelle de ce double
}:eur est parvenu. Un individu de la commune a 618 arréts.
Comme il est prouvé que le crime a rié commis avec un; instru-
ment de mwaréchal, nous devons dire ici que le maréchal du v :
de Reeulx est un parfait honbéte homme et qu’il jouit dans sa com-
mune de la meilleure réputation.

— Le conseil de gg:.l.s:me maritime de Toulon a jugé un nommé e
naud , caporal d'infanterie de marine. Cet homme a pris la qualité
de membre de institut et a soutenu &tre V'auteur de la musiqueds
¥ oilures versées et du Rossignol. Accusé de distraction d’effets, il ¢
voulu présenter lui-méme sa défense , ce qu'il a fait avec une origi-
nalité vraiment comique.’ Il a été condamné i deux mois de prison
et 25 francs d’amende, —

——;ﬂgr_-__.._
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¢ant que M. Parisot chef de la division de la sireté i la police, ve-

croyions cependant étre trés-hien informés. Mais on sait w'en it
de nomminations ministérielles, ce qui est vrai aujourd’hui peut ue

plus I'étre demain. il
— Par ordonnance du Roj, en date du 22 novembre dernier, M
Jean-Jacques Martin , ancien principal clerc de M¢ Porcheron, 2
nommé aux fonctions d'avoué prés le Tyibunal de premiére ifstane
séant 4 Versailles, en remplacement dudit Porcheron , avoué démi-
slonnaire. bé
—Le Tribunal correctionnel a remis encore aujourd’hui a huitaio?
la cause de la Biographie des prefets, in-3a. 7
% On a appelé mardi dernier 3 la deuxiéme chambre de pmaub’ﬁ
instance une affaire dont la discussion offrira quelque intérét sous

tractee sans I'autorisation du mart par Uépouse séparée de biens,
elle nulle, ou peut-elle étre exccutée sur ses meubles et revenus? 1A
cause a été remise i huitaine : Me Sebire plaidera pour le siear
tier,demandeur, et M Lepecq pour la défenderesse.

—

TRIBUNAL DE COMMERCE.
" DECLARATIONS. — Du 8 décembre,

Langrogne, boulanger, rue Monffe-; n® 34.
tard , n® 203.

Duffaud , bijoutier , Palais-Royal,| regard, n°® 43, 3

ASSEMBLEES DES Créanciens, — Du g décembre.
11 h. Legros et Lepelit. Syndicat. M.

Lopinet , juge-commissaire.

J uge-commissaire.
a1 h. 1/2 Roche. Syndtcat.

“—Id.]1 h: Morel. Syndicat.

IMPRIMERIE ANTHELME BOUCHER, RUE DES BONS-ENFANS, No 34.

sieurs scenes excitées par la jalousie. 11 Patteignit & l’avant—bmsm '

r pi m i
se présenta a la vue desa.

étaient entrés dans une Ppremiby |

cureur du Roi et M. le juge d’instruction par interim se sont tramg-

d‘mr

~— On nous écrit que nous avons été induits en erveur en annor |

nait d'étre admis 4 la retraite et remplacé par M. Duplessis. Now |

rapport de la question de droit quelle présente : L obligation coF |

Veuve Fourneau, lingére, rue Beat |
’ o

'12.}1. Hemont. Syndicat, M. Flahagts




