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PREFACE

On esf & pew labitué a traiter les faits sociaux scienti-
fiquement que cerlaines des propesitions contenues dans
cet ouvrage risquenl de surprendre le lecteur. Cependant,
s'il exisle une science des saciélis, il faut bien s'attendre &
ce qu'elle ne consiste pas dans une simple paraphrase des
préjugds tradilionnels, mais nous fasse voir les choses
autrement qu’elles n’apparaissent au vulgaire; car 'objet
de toule science est de laire des découvertes et toule décou-
verte (diécoucerle plus ou moins les opinions recues. A moins
done qu'on ne préle au sens comimun, en socivlogie, une
autorité qu'il n'a plus depuis longtemps dans les autres
sciences — el on ne voil pas d'oit elle pourrait lui venir —
1l faut gque le savant prenne résolument son parti de ne pas
se laisser intimider par les résultals auxquels aboulissent
ses recherches, si elles ont été méthodiquement conduiles.
Si chercher le paradoxe est d’un sophiste, le fuir, quand
il est imposé par les faits, est d'un esprit sans courage ou
sans foi dans la seience.

Malheurcusement, il est plus aisé d'admelive cette régle
en principe et théoriquement que de I'appliquer avece per-
sévérance. Nohs somimes encore trop accoutumdés & tran-
cher (pules ces guestions d’aprds les suggestions du sens
cOMmun pour que nous puissions facilement la tenir & dis-
tance des discussions sociologiques. Alors que nous nous
en croyons affranchis, il nous impose ses jugements sans
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que nous y prenions garde, Il n'y a qu'une longue et spé-
ciale pratique qui puisse prévenir de pareilles défaillances.
Voila ce que nous demandons au lecleur de bien vouloir
ne pas perdre de vue. Qu'il ait toujours présent & Pesprit
f{ue les maniéres de penser auxquelles il est le plus fait
sunt plutdt contraires que favorables i l'étude scieutifique
des phénoménes sociaux el, par conséquent, qu'il se mette
en garde contre ses preniiéres impressions. S'il s’y aban-
don_ue sans resistance, il risque de nous juger sans nous
avoir compris. Ainsi, il pourrait arriver qu'on nous acei-
sil d'avoir voulu absoudre le crime, sous prétexte que
nous en faisons un phénomeéne de sociologie normale.
L'objection pourtant serait puérile. Car s’il est normal
que, dans toule société, il y ait des crimes, il n'est pas
moins normal qu’ils soient punis. L’institution d'un sys-
teme répressif n'est pas un fait moins universel que
I'existence d'une criminalité, ni moins indispensable @ la
santé collective. Pour qu'il n'y edt pas de erimes, il fau-
drait un nivellement des consciences individuelles qui, pour
des raisons qu'on trouvera plus loin, n'est ni possible ni
désirable; mais pour qu'il n'y et pas de répression, il fau-
drait une absence d’homogeéndité morale qui est inconci-
lialile avec Uexistence d'une société, Seulement, parlant de
cé [ait que le erime est détesté et délestable, 1o sens commun
en conclut & tort qu'il ne saurait disparaitre trep complé-
lement. Avec son simplisme ordinaire, il ne coneoit pas
qu'une chose qui répugne puisse avoir quelque raison d’'étre
litile, et cependant il n'y a & cela aucune contradiction.
Ny a-14il pas dans I'organisme des fonelions répugnantes
donl le jeu rigulier est nécessaire & la santé individuelle?
Esi-ce que nous ne détestons pas la souftrance? gt cepen-
dant un &re qui ne la connaitrait pas serail un monstre.
Le caractére normal d'une chose et les sentiments d'éloi-
guemenl qu'elle inspire peuvent méme dtre solidaires. Si
la doulenr est un fait normal, ¢'est & condilion de w'étre
pas alinew; si le erime est normal, ¢'est & condition d'étre
hai '. Notre méthode n'a done rien de vévolulionnaire. Elle

. Mais, nous objecle-t-on, si la santé contient des éléments
haissables, comment la présenter, ainsi que nous faisons plus
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est méme, en un sens, essendicllement conservalvice, puis-
qu'elle considére les fails sociaus comme des choses dont
la nature, sisouple et si malléable qu’elle soit, n'est pour-
tanl pas modillable a volonté, Combien est plus dangereuse
la doctrine qui o'y voit qué le produit de combinuisons
mentales, quian simyile artitice dialectique peut, en un ins-
tant, bouleverser de fond en comble!

De méme, parce quon est habitué & se représenter li
vie socinle comme le développement logique de concepls
idéaux, on jugera peut-étre grossiére une méthode qui fail
dépendre T'évolution collective de conditions objeclives,
définies dans Uespace, et il n'est pasimpossilile qu’on nous
traile de matérialiste. Cependant, nous pourrions plus jus-
tement revendiguer la qualification conlraire. En effel Ves-
sence du spiritualisme ne tienl-clle pas dans celle idée
que les phénomeénes psychiques ue peuvent pas dlre inma-
diatement dériveés des phénoménes organiques? Or nolre
méthode n'est en partic quune application de ce principe
aux fails socianx. Comme les spiritualistes séparent le
regne psychologique du régne bivlogijue, nous sépurous
le premier du régne social: comme eux, nous nous refu-
sons 4 expliquer le plus complexe par le plus simple. A la
vérit¢, pourtant, ni l'une ni Vautre appellalion ne nous
conviennent exactement; I seule que nous acceptions est

loin, comme l'olijoctil immdadial de lp conduite? — Iln'y a
cela aucune coniradiction. Il arrive sans cesse qu'une chose,
tout en étant nuisible par cerlaines d¢ses conséguences, soit,
par d'aulres, ulile on méme nicessaire & la vie: ar, si les man-
vais elfels qu'élle @ sonl régulidrement neobralisés par unpe
influence contraire; il se trouve en fail qu'élle sert sans nuire,
et cependant elle est toujours haissable, car elle ne laisse pas
de constituer par elle-méme un danger évenluel qui n'est
coujure que par Paction d'une force antagonisie. Clesl le cas
du crimes le tort qutil fail & la sociélé est annulé par ln pelue,
si elle fonetionne régulidrement. 11 veste done que, sans pro-
duire lee mal qu'il impligue, il soutient avee les condilions
fondamentlales de la vie sociale les rapports posilils (e nous
verrdns dans la suile. Sgulément, comme efest malgré lui,
pour ainsi dire, qu'il esl rendu inoffensil, les sentiments
d’aversion dont il est l'objet ne laiszent pas d'étee fondes.
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celle de rationaliste. Notre principal objectif, en effet, est
d'étendre a la conduite humaine le rationalisme scienti-
fique, en faisant voir que, considérée dans le passé, elle est
réductible & des rapports de cause & effet qu'une opération
non moins rationnelle peut transformer ensuite en regles
d'actiou pour I'avenir. Ce qu'on a appelé notre positivisie
n'est quune conséquence de ce rationalisme 1. (in ne peul
tlre tenté de {épasser les faits, soit pour en rendre compte
soil pour en (liriger le cours, que dans la mesure ol on les
croit irrationnels. S'ils sont intelligibles tout entiers, ils
suffisent & la science comme & la pratique : & la scicnce,
car il n’y a pas alors de motif pour chercher en dehors
d'enx les raisons qu'ils ont d’étre; & la pratique, car laur
valeur utile est une de ces raisons. 1l nous semble done
que, surtout par ce temps de mysticisme renaissant, nne
pareille entreprise peut et doit étre accueillic sans inguié-
tude et méme avec sympathie par tous ceax gui, toul en
se séparant de nous sur certains points, parfagent notre
foi dans I'avenir de la raison.

1. Clest dire qu’il ne doit pas étre confondu avee ln méta-
physique positiviste de Comte et de M. Spencer.
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LA METHODE SOCIOLOGIQUER

INTRODUCTION

Jusqu'a présent, les sociologues se sont peu
bréoccupés de caractériser et de définir la méthode
quils appliquent 4 I'tude des faits sociaux. C'est
ainsi que, dans toute I'euvre de M. Spencer, le
probléme méthodelogique n'occupe aucune place;
car Ulntroduction ¢ lo science sociale, dont le titre
pourrait faire illusion, est consacrée i démontrer
les difficultés et la possibilité de la sociologie, non
a exposer les procédés dont elle doit se servir. Mill,
il est vrai, s'esl assez longuement occupé de la ques-
tion !; mais il n'a fait que passer au crible de sa
dialeclique ce que Comte en avait dit, sans y rien
ajouter de vraiment personnel. Un chapitre do Cours
de philosophie positive, voili done, a peu pres, la
seule élude originale et importaute (jue nous possé-
dions sur la matitre 2,

L]

1. Systéme de Logique, |, V1, eli. vit-xit.

2. V. 20 @d., p. 204330,

DurknEDM, 1
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Celte insouciance apparente n’a, d’ailleurs, rien
qui doive surprendre. En effef, les grands sociologues
dont nous venons de rappeler les noms ne sont guére
sortis des généralités sur la nature des sociéiés, sur
les rapports du régne social et du régne biologique,
sur la marche générale du progrés; meéme la volu-
mineuse sociologie de M. Spencer n’a guére d'autre
objet que de montrer comment la loi de I'évolution
universelle s'applique aux sociétés. Or, pour traiter
ces questions philosophiques, des proeddés spéciaux
el complexes ne sont pas nécessaires. On se conten-
tait donc de peser les mérites comparés de la dé-
duction et de linduction et de Inire une enquéte
sommaire sur les ressources les plus genérales dont
dispose l'investigalion sociologique. Mais les précau-
tions & prendre dans 'observation des faits, la ma-
nicre dont les principanx problémes doivent étre
posés, le sens dans lequel ies recherches doivent
¢lre dirigées, les pratiques spéciales gui peuvent
leur permelire d'aboutir, les régles qui doivent prési-
der i 'adminisiration des preuves restaient indéter-
minées,

Un heureux concours de circonstances, au premier
rang descquelles il est juste de mettre 'acte d'initiative
qui a créé en notrs faveur un cours régulier de
sociologie 4 la Facullé des lellres de Bordeaux, nous
ayant permis de nous consacrer de bonne lLeure &
I'élnde de la science sociale el d’en faire méme la
maticre de nos occupations professionnelles, nous
avons pu sortir de ces questions trop générales et
aborder un certain nombre de problémes particuliers.
Nous avons donc été amene, par la force méme des
choses, 4 nous faire une méthode plus définie, croyons-
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nous, plus exactement adaptée @ la nature particu-
liere des phénomeénes sociaux. Ce sonl ces résultats
de motre pratique que mous voudrions exposer ici
dans leur ensemble el soumettre 4 la discussion.
Sans doute, ils sont implicitement contenus dans le
livre que nous avons récemment publié sur La
Division dw (ravail social. Mais il nous paratt qu'il y
a quelque intérél 4 les en dégager, i les formuler i
part, en les accompagnant de leurs preuves et en les
illustrant d’exemples empruntés soil & cet cuvrage,
soit & des travaux encore inédits. On pourra mieux
juger ainsi de 'orientation que nous voudrians essayer
de donner aux études de sociologie.




CHAPITRE 1
QU'EST-CE QU'UN FAIT SOCIAL?

Avant de chercher quelle est la méthode ¢ui
convient & ’étude des faits sociaux, il importe de
savoir quels sont les faits que ’on appelle ainsi.

La question est d’autant plus nécessaire que l'on
se sert de cette qualification sans beaucoup de pri-
cision. On l'emploie couramment pour désigner a
peu prés tous les phénomeénes qui se passent & l'in-
térieur de la’'société, pour peu qu’ils présentent, avec
une certaine généralité, quelque intérét social. Mais,
4 ce comple, il 'y a, pour ainsi dire, pas d'événe-
menls humains qui ne puissent étre appelés suciaux.
Chaque individu boil, dort, mange, raisonne et la
socielé a tout intérét & ce que ces fonctions s'exer-
cent régulierement. Si donc ces faits étaient sociaux,
la sociologie naurait pas d'objet qui lui fiit propre,
el son domaine se confondrait avec celui de la biologie
el de la psychologie.

Mais, en réalité, il y a dans toute société un groupe
déterminé de phénomeénes qui se distinguent par des
caractéres tranchés de ceux qu’étudient les autres
seiences de la nature.
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(Quand je m'acquitte de ma tiche de frére, d’époux
ou de ciloyen, quand j'exécute les engagements que
j'ai contractés, je remplis des devoirs qui sont définis,
en dehors de moi et de mes actes, dans le droit et
dans les meeurs. Alors méme quwils sont d'aceord
avec mes sentimenis propres et (ue j'en sens inté-
ricurement la réalilé, celle-ci ne laisse puas d'étre
objective; car ce n'esi pas moi qui les ai faits, mais
e les ai recus par I'éducation. Que de fois, d’ailleurs,
il arrive que nous ignorons le détail des obligations
(qui nous incombent et que, pour les connailre, il
nous faut consulter le Code et ses interprétes auto-
risés! De méme, les croyances et les pratiques de sa
vie religieuse, le fidele les a trouvées toutes failes
en naissant; si elles existaient avant lui, c'est gqu'clles
existent en dehors de lui. Le systéme de signes dont
je me sers pour exprimer ma pensée, le systéme de
monnaies que j'emploie pour payer mes detles, les
instruments de crédit que j'utilise dans mes relations
commerciales, les pratiques suivies dans ma profes-
sion, etc., etc., fonctionnent indépendamment des
usages que jen fais, Quon prenne les uns aprés
les autres tous les membres dont est composée la
sociélé, ce qui précide pourra étre répété & propos
de chacun d’eux. Voila donc des maniéres dagir, de
penser et de senlir qui présentent cette remarquable
propri¢té qu'elles existent en dehors des consciences
individuelles.

Non seulement ces types de conduite ou de pensée
sont extérieurs  individn, mais ils sont doués d'une
puissance impérative et coercitive en vertu de laquelle
ils g’imposent & lui, quil le veuille ou non. Sans
doute, guand je m'y conforme de mon plein gré,
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cette coercilion ne se fait pas ou se [ail peu sentir,
étant inutile: Mais elle n’en est pas moins un carac-
tére intrinseque de ces faits, ¢t la preuve, c'est gu'elle
s'aflirme dés que je tente de résister. Si jessave
de violer les régles du droit, elles réagissenl contre
moi de maniere & empécher mon acte s'il en est
temps, ou i Uannuler et & le rétablir sous sa forme
normale s'il est accompli et réparable, ou & me le
faire expier &’il ne peut Clre réparé autrement. S’ogit-
il de maximes purement morales? La conscience
publigue conlient tout acle qui les offense par la sur-
veillance qu’elle exerce sur la conduite des citoyens
et les peines spéciales dont elle dispose. Dans d’an-
tres cas, la conlrainle est moins viclente; elle ne
laisse pas d'exisler. Si je ne me soumets pas aux
conventions du monde, si, en m’habillant, je ne tiens
atleun compte des usages suivis dans mon pavs et
daus mu classe, le rire que je provoque, 1'éloigne-
menl ol I'on me tient, produaisent, quoique d'une
manicre plus atténnde, les mimes effets qu'une peine
propremenl dite. Ailleurs, la conlrainte, pour n'étre
qu’indirecte, n'en est pas moins efficace. Je ne suis
pas obligé de parler francais avec mes compalrioles,
ni d'employer les monnaies légales; mais il est impos-
sible fque je fasse autrement. Sij'essayais d’échapper
a celle nécessilé, ma tenlalive échouerait misérable-
menl. Induslriel, rien ne m'interdit de travailler avee
des procédés et des méthodes de autre siéele; mais,
si je le fais, je me ruinerat a coup siir. Alors méme
que, en fait, je puis m'affranchir de ces régles et les
violer avec sunceds, ce n'est jamais sans étre ohlige
de lutler eontre elles. Quand méme elles sanl finale-
menl vainenes, elles lont sufflsarnment sentir leur
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puissance contraignante par la résistance qu'elles
opposent. I1 n’y a pas de novateur, méme heureux,
dont les entreprises ne viennent se heurter i des
opposilions de ce genre.

Voila donc un ordre de fails qui présentent des
caractéres trés spéciaux : ils consistent en des
maniéres d'agir, de penser et de sentir, extérieures
4 lindividu, et qui sont douées d’'un pouvoir de ¢oer-
cition en vertu duquel ils s'imposent a lui. Par suife,
ils ne sauraient se confondre avec les phénoménes
organiques, puisqu’ils consistent en représentations
et en actions; ni avec les phénoménes psychiques,
lesquels n'ont d’existence que dans la consecience
individuelle et par elle. Ils constituent donc une
espéce nouvelle et c’est & eux que doit étre donnée
et réservée la qualification de sociaux. Elle leur
convient; car il est clair que, n’ayant pas lindividu
pour substrat, ils ne peuvent en avoir d’autre que la
société, soit la société politique dans son intégralilé,
soit quelqu’'un des groupes partiels qu’elle renferme,
confessions religieuses, écoles politiques, littéraires,
corporations professionnelles, etc. D’autre part, ¢’est
d eux seuls qu’elle convient; car le mot de social n'a
de sens défini qu’a condition de désigner uniqueinent
des phénomeénes qui ne rentrent dans aucune des
catégories de faits déja constituées et dénommiéos. Iis
sont donc le domaine propre de la sociologiv. Il est
vrai que ce mot de contrainte, par lequel nons les
définissons, risque d’effaroucher les zélés parlisans
d’un individualisme absolu. Comme ils professent cue
Pindividu est parfailement autonome, il lenr semble
gu’on le dinminue toutes les fois qu’on lui fail senfir
qu'il ne dépend pas seulement de lui-miéine. Mais
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puisgu’il est aujourd’hui incontestable que la plu-
part de nos idées et denos tendances ne sont pas éla-
horées par nous, mais nous viennent du-dehors, elles
ne peuvent pénétrer en nous qu’en s’imposant ; c¢'est
tout ce que signifie notre définition. On sait, d’ail-
leurs, que toute contrainte sociale n’est pas néces-
sairement exclusive de la personnalité individuelle *.

Cependant, comme les exemples que nous venons
de citer (régles juridiques, morales, dogmnes reli-
gieux, systémes financiers, etc.), consistent tous en
eroyances et en pratiques constituées, on pourrait,
d’aprés ce qui précede, croire qu'il n'y a de fail social
que 1a ou il v a organisation définie. Mais il est d’au-
tres faits qui, sans présenter ces formes cristallisées,
ont et la méme objectivilé et le méme ascendant sur
Iindividu. (’est ce qu’on appelle les courants socianx.
Ainsi, dans une assemblée, les grands mouvements
d’enthousiasme, d’'indignation, de pitié qui se pro-
duisent, n’ont pour lieu d’origine aucune conscience
particuliere. Ils viennent & chacun de nous du dehors
el sont susceptibles de nous entrainer malgré nous.
Sans doute, il peut se faire que, m’y abandonnant
sans réserve, je ne sente pas la pression qu’ils exer-
cent sur moi. Mais elle s’accuse dés que j'essaie de
luller contre eux. Qu'un individu tente de s'opposer
2 I'une de ces manifestations collectives, et les senti-
ments gquil nie se retournent contre lui. Or, si celte
puissance de coercition externe s’alfirme avec cefle
netteté dans les cas de résistance, c'est qu'elle
existe, quoique inconsciente, dans les cas contraires.

1. Ce n'est pas i dire, du resle, que toute contrainle soil nor-
male. Nous reviendrons plus lein sur ce point.
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Nous sommes alors dupes d’une illusion qui nous
fait croire que mous avons élaboré nous-meme ce
gui s’est imposé & nous du dehors. Mais, si la com-
plaisance avec laquelle nous nous y laissons aller
masque la poussée subie, elle ne la supprime pas.
('est ainsi que I’air ne laisse pas d’étre pesant quoirue
nous n’en sentions plus le poids. Alors méme que
nous avons spontanément collaboré, pour notre part,
4 I'émotion commune, l'impression gue nous avons
ressentie est tout autre que celle que nous eussions
éprouvée si nous avions été seul. Aussi, une fois
gque l'assemblée s’est séparée, que ces influences
sociales ont cessé d’agir sur nous et que nous nous
retrouvons seul avec nous-méme, les senlimenis
par lesquels nous avons passé nous font Deffet de
gquelgque chose d’étranger oll nous ne nous recor-
naissons plus. Nous nous apercevons alors que nous
les avions subis beaucoup plus que nous ne les avions
faits. Il arrive méme qu'ils nous font horreur, tant
ils élaient contraires & notre nature. C’est ainsi que
des individus, parfaitement inoffensifs pour la piu-
part, peuvent, réunis en foule, se laisser entrainer a
des actes d’atrocité. Or, ce que nous disons de ces
explosions passagires s’applique identiquement &
ces mouvements d’opinion, plus durables, qui se

toute Iétendue de la société, soit dans des cercles
plus resireints, sur les malicres religieuses, polili-
jues, littéraires, artistiques, ete.

On peut, d’ailleurs, confirmer par une expérience
caractéristique cette définition du fait social, il suffit
(d’ohserver la maniére dont sont élevés les enfants.
Quand on regarde les fails tels qu'ils sont et tels
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gu'ils onl toujours éte, il saule aux yeux que toute
éducation consiste dauns un effort continu pour
imposer & 'enfant des maniéres de voir, de senlir et
d'agir auxquelles il ne serait pas spontanément
arrivé. Dés les premiers temps de sa vie, nous l¢
contraignons & manger, & boire, & dormir & des
heures régulieres, nous le contraignons & la pro-
preté, au calme, & l'obéissance; plus tard, nous le
contraignons pour qu’il apprenne & tenir comple
d’aulrui, & respecter les usages, les convenarces,
nous le contraignons au travail, ete., ele. Si, avee le
temps, celte contrainte cesse d'étre senlie, ¢'est
gqu'elle donne peu & peu naissance & des habitudes,
i des tendances internes qui la rendent inuatile, mais
qui ne la remplacent que parce qu’elles en dérivent.
Il est vrai que, d’aprés M. Spencer, une éducalion
rationnelle devrait réprouver de tels procédés et
laisser faire 'enfant entoute liberté; mais comme
celle théorie pédagogique n'a jamais été praliqueée
par aucun peuple connu, elle ne constitue quun
desideratwm personnel, non un fait qui puisse élre
opposé aux faits qui précedent. Or, ce gui rend ces
derniers particulierement instructifs, ¢’est gque Védu-
eation a justement pour objet de faire I'élre social;
on y peut donc voir, comnime en raccourci, de quelle
maniére cet étre s'est constitué dans Ihistoire. Cette
pression de tous les inslants que subit Penlant, c¢’est
la pression méme du miiieu social qui tend & le
fagonner & son image et donl les parents et les mal-
tres me sont que les repriésentants et les intermeé-
diaires.

Ainsi ce n'est pas leur généralilé qui peut servir
4 caraclériser les phénomeénes sociologiques. Une
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pensie qui se retrouve dans toutes les consciences
particulieres, un mouvement que repétent tous les
individus ne sont pas pour cela des faits socraux.
51 l'on s’est contenté de ce caractére pour les délinir,
c’est qu'on les a confondus, & tort, avec ce qu’on
pourrait appeler leurs incarnations individuelles. Ce
qui les constilue, ce sont les croyances, les tendances,
les pratiques du groupe pris collectivement ; quant
aux formes que revétent les états collectifs en se
réfractant chez les individus, ce sont choses d'une
aulre espice, Ce qui démontre calégoriquement cette
dualité de nature, c’est que ces deux ordres de laits

se présentent souvent a I'état dissocié. En effet, cer-.

taines de ces maniéres d'agir ou de penser acquié-
rent, par suite de la répétition, une sorte de cousis-
lanee qui les précipite, pour ainsi dire, et les isole
des ¢événements particuliers qui les reflétent. Elles
prennent ainsi un corps, une forme sensible qui
leur est propre, et constituent une réalité sui generis,
trés distincle des faits individuels qui la manifestent.
L'habitude collective n'existe pas seulement a 1'étal
d'immanence dans les actes successifs qu’elle déter-
mine, mais, par un privilége dont nous ne trouvons
pas d’exemple dans le régne biologique, elle s'ex-
prime une fois pour toutes dans une formule qui
se répéte de bouche en bouche, qui se transmet par
Iéducation, qui se fixe méme par écrit. Telle esl
l'origine et la nature des régles juridiques, morales,
des aphorismes et des dictons populaires, des articles
de foi ol les sectes religieuses ou politiques conden-
sent leurs croyances, des codes de gott que dres-
sent les écoles littéraires, etc. Aucune d’elles ne se
retrouve tout entiere dans les applicalions qui en
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sont failes par les particuliers, puisqu’elles peuvent
méne élre sans otre actuellement appliquées.

Sans doule, cette dissociation ne se présente pas
toujours avec la méme netteté. Mais il sullit qu’elle
exizle d'une maniére incontestable dans les cas impor-
tants et nombreux que nous venons de rappeler,
pour prouver que le fait social est distinclt de ses
répercussions individuelles. Dailleurs, alors méme
gqu’elle n'est pas immédiatement donnée & observa-
tion, on peut souvent la réaliser & l'aide de certains
artifices de méthode; il est méme indispensable de
procéder a cette opération, si 'on veul dégager le
fait social de tout alliage pour l'observer U l'd¢lal de
pureté. Ainsi, il y a certains courants d'opinion gni
nous poussent, avec une intensité inégale, suivani
les temps et les pays, I'un au mariage, par exemple,
un auire au suicide ou & une natalité plus ou moins
forle, etc. Ce sont évidemment des faits sociaux. Au
premier abord, ils semblent inséparables des fories
gqu'ils prennent dans les cas particuliers. Mais la
statistique nous fournit le moyen de les isoler. lls
sont, en elfel, figurés, non sans exactitude, par le
taux de la natalité, de la nuptialilé, des suicides,
¢'est-a-dire par le nombre que I'on obtient en divi-
sant le total moyen annuel des mariages, des nais-
sances, des morts volontaires par celui des hommes
en dge de se marier, de procréer, de se suicider '
(ar, comme chacun de ces chiflres comprend tous
les cas particuliers indistinelermnent, les circonstances
individuelles qui peuvent avoir guelque part dans la

1. On ne se suicide pas a tout dge, ni, a tous les dges, avec
la méme intensité.
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production du phénoméne s’y neulralisent mutuelie-
ment et, par suite, ne contribuent pas a le déler-
miner. Ce qu’il exprime, c¢’est un certain étal de
I’'dme collective.

Voila ce que sont les phénomenes sociaux, débar-
rassés de tout élément étranger. Quant & leurs mani-
festations privées, elles ont bien quelque chose de
social, puisqu’elles reproduisent en partie un modecle
collectif; mais chacune d’elles dépend aussi, et pour
une large part, de la constitution organico-psychique
de lindividu, des circonstances particuliéres duns
lesquelles il est placé. Elles ne sont donc pas des
phénomenes proprement sociologiques. Elles tien-
nent a la fois aux deux régnes; on pourrait les
appeler socio-psychiques. Llles intéressent le socio-
logue sans constituer la matiére immédiate de la
sociologie. On trouve de méme & lintérieur de l'or-
ganisme des phénomeénes de nature mixte guelu-
dient des sciences mixies, comme la chimie biolo-
gigue.

Mais, dira-t-on, un phénoméne ne peut étre col-
lectif que s'il est commun & tous les membres de
la société ou, tout au moins, & la plupart d’entre eux,
partant, s'il est général. Sans doute, mais §’il est
général, c¢’est parce qu’il est collectif (¢’est-a-dire
plus ou moins obligatoire), bien loin qu'il soit col-
lectif parce qu’il est général. C’est un état du groupe,
qui se répete chez les individus parce qu’il s'impose
2 eux. Il est dans chaijue partie parce qu'il est dans
le tout, loin qu’il soit dans le tout parce qu'il est dans
les parties. C’est ce qui est surtout évident de ces
croyances et de ces pratiques gui nous sont trans-
mises toutes faites par les générations antérieures;
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nous les recevons el les adoptons parce que, élant
& la fois une ceuvre colleclive et une ceuvre sécu-
laire, elles sont investies d’une particuliére autorité
que I'éducation nous a appris & reconnaitre et i res-
pecter. Or il est & noler que I'immense majorité des
phénoménes sociaux nous vient par cette voie. Mais
alors méme que le fait social est da, en partie, &
nolre collaboration directe, il n’est pas d’une autre
nalure. Un sentiment collectif, qui éclate dans une
assemblée, n'exprime pas simplement ce qu’il y avait
de commun entre tous les sentiments individuels. 11
est quelque chose de tout autre, comme nous l'avons
montré. Il est une résultante de la vie commune, un
produit des actions et des réactions qui s’engagent
enfre les consciences individuelles; et s’il retentit
dans chacune d’elles, c’est en vertu de ’énergie spé-
eiale qu’il doit préeisément & son origine collective.
Silous les ceeurs vibrent & 'unisson, ce n’est pas par
suile d’une concordance spontanée ¢t préétablie; c’est
guune méme force les meut dans le méme sens.
Chacun est entrainé par tous.

Nous arrivons donc & nous représenter, d’une
maniére précise, le domaine de la sociologie. Il ne
comprend qu’un groupe déterminé de phénomeénes.
Un fait social se reconnait au pouvoir de coercition
exierne qu’il exerce ou est susceptible d’exercer sur
les individus; et la présence de ce pouvoir se recon-
nait a son tour soit & 'existence de quelque sanction
délerminée, soit & la résistance que le fait oppose
4 toule entreprise individuelle qui fend & lui faire
violence. Cependant, on peut le définir aussi par la
diffusion ¢u’il présente & lintérieur du groupe,
pourvu que, suivant les remarques précédentes, on
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ail soin d'ajouter comme seconde et essenticlle carac-
téristique qu’il existe indépendamment des forimes
individuelles qu’il prend en se diffusant. Ce dernier
critere est méme, dans certains cas, plus facile i
appliquer que le précédent. En effet, la contrainte
est aisée a constater quand elle se traduit au dehors
par quelque réaction directe de la société, comme
c’est le cas pour le droit, la morale, les croyances,
les usages, les modes méme. Mais quand elle n'esi
qu'indirecte, comme celle qu’exerce une organisa-
tion économique, elle ne se laisse pas toujours aussi
bien apercevoir. La généralité combinée avec 'objec-
tivité peuvent alors étre plus faciles & établir. Dail-
leurs, cette seconde définition n’est qu’une aulre
forme de la premiére; car si une maniére de se con-
duire, qui existe extérieurement aux consciences
individuelles, se généralise, ce ne peut éfre qu'en
s'imposanl *.

1. On voit combien cette définition du fuit social s'¢loigne
de celle qui sert de base a lingénieux systéeme de M. Tarde.
D’abord, nous devons dcelarer que nos recherches ne nuous
onl nullu part fait constater cetle influence prépondérante qie
M. Tarde attribuc alimitation dans la genése des faits collectifs.
De plus, de la délinition précédente, qui n’est pas une théorie
mais un simple résumé des donnéesimmédiates de I'observa-
tion, il semble bien résulter que l'imitation, non seulemenl
n’exprime pas toujonrs, mais méme n’exprime jamais ce qu'il
y a d’essentiel et de caractéristique dans le fait social. Sans
doule, tout fail social est imité, il a, comme nous venons ife
le montrer, une tendance & se généraliser, mais ¢’est parce qu'il
est social, ¢’est-d-dire obligatoire. Sa puissance d’expansiou est,
non la cause, mais la conséquence de son caractere sovitlo-
gique. Si encore les faits sociaux étaient seuls a produire celte
conséquence, imilation pourrait servir, sinon & les expliquer,
du moins a les definir. Mais un état individuel qui fail rico-
chet ne laisse pas pour cela d'étre individuel. De plus, on peut
se demander si le mot d'imitation est bien celui qui eonvient
pour désigner une -propagation due a4 une influence cuerci-
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Cependant, on pourrait se demander si cette défi-
nition est compléte. En effet, les faits qui nous en
ont fourni la base sont tous des inaniéres de faire;
ils sont d’ordre physiologique. Or il y a aussi des
manteres d’étre collectives, c’est-d-dire des faits
sociaux d’ordre anatomique ou morphologique. La
sociologie ne peut se désintéresser de ce qui con-
cerne le substrat de la vie collective. Pourlant, le
nombre et la nature des parties élémentaires dont
est composée la société, la maniere dont elles sont
disposées, le degré de coalescence ou elles sont par-
venues, la.distributlion de la population sur la surface
du territoire, le nombre et la nature des voies de com-
munication, la forme des habitalions, etc., ne parais-
sent pas, & un premier examen, pouvoir se ramener
i des facons d'agir ou de senlir ou de penser.

Mais, tout d’abord, ces divers phénoménes présen-
tent la méme caractérislique qui nous a servi a
définir les autres. Ces maniéres d’étre s’imposent a
individu tout comme les maniéres de faire dont nous
avons parlé. In effet, quand on veut connaitre la
facon dont une société est divisée politiquement,
dont ces divisions sont composées, la fusion plus
ou moins compléte qui existe enire elles, ce n’est
pas 4 l'aide d'une inspection matérielle et par des
nhservations géographiques quon v peut parvenir;
car ces divisions sont morales alors méme qu'elles
ont quelque base dans la nature physique. C’est seu-
lement & travers le droit public qu’il est possible
d’étudier cette organisation, car c’est ce droit qui la
détermine, tout comme il détermine nos relations

five. Sous cette unique expression, on confond des pheno-
menes Irés dillérents et qui auraient besoin d’étre distinguds.
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domestiques et civiques. Elle n’est donc pas moins
obligatoire. Si la population se presse dans nos villes
au lieu de se disperser dans les campagnes, c’esl
qwil y a un courant d’opinion, une poussée collective
qui impose aux individus cette concentration. Nous
ne pouvons pas plus choisir la forme de nos maisons
que celle de nos vétements; du moins, 'une est obli-
gatoire dans la méme mesure que l'autre. Les voies
de communication déterminent d'une maniére impe-
rieuse le sens dans lequel se font les migralions inté-
rieures et les échanges, et méme P'intensité de ces
échanges et de ces migrations, ctc., etc. Par consi-
quent, il y aurait, tout au plus, lieu d'ajouter & la
liste des phénomeénes que nous avons Enumerés
comme présentant le signe distinctif du fail social
une catégorie de plus; et, comme cette énumdération
n’avait rien de rigoureusement exhaustif, I'addition
ne serait pas indispensable.

Mais elle n'est méme pas utile; car ces maniéres
d’étre ne sont que des maniéres de faire consolidées.
La structure politique d'une société n'est que la
manicre dont les différents segments qui la compa-
sent ont pris 'habitude de vivre les uns avec les
autres. Si leurs rapports sont {iraditionnellement
étroits, les segments tendent & se confondre; 4 se
distinguer, dans le cas contraire. Le type d’habita-
tion qui s’impose a nous n’est que la manicre doni
tout le monde autour de nous et, en partie, les geéné-
rations antérieures se sont accoutumées & construire
les maisons. Les voies de communication ne sont
que le lit que-s’est creusé a lui-méme, en coulant
dans le méme sens, le courant régulier des échanges
et des migrations, etc. Sans doute, si les phéno-
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meénes d'ordre morphologique étaient les seuls &
presenler cette fixité, on pourrait croire qu’ils cons-
tituent une espéce a part. Mais une régle juridique
est un arrangement non moins permanent qu’un type
d’'architecture et, pourtant, c’est un fait physiolo-
gigue. Une simple maxime morale est, assurément,
plus malléable; mais elle a des formes bien plus
rigides qu’'un simple usage professionnel ou qu'une
mode. 11 vy a ainsi toule une gamme de nuances
qui, sans solution de continuité, rattache les faits de
structure les plus caractérisés & ces libres courants
de Ia vie sociale qui ne sont encore pris dans aucun
moule défini. C'est donc qu’il n'y a entre eux que
des différences dans le degré de consolidation qu’ils
présentent. Les uns et les autres ne sont que de la vie
plus ou moins cristallisée. Sans doute, il peut y avoir
mnlérét & réserver le nom de morphologiques aux
fuits sociaux qui concernent le substrat social, mais
4 condition de ne pas perdre de .vue qu’ils sount de
méme nature que les autres. Notre délinition com-
prendra donc tout le défini si nous disons : £st fait
social toute maniére de faire, fixde ow non, suscep-
tible d’exercer sur lindividu wune contrainte exte-
riewre; ou bien encore, qui est générale dans Uélendue
d'unesocidlé donnde tout en ayant uneexislence propre,
inddpendante de ses manifestations individuelles !,

1. Cette parenté étroite de la vie et de la structure, de l'or-

gaue el de la fonelion peut étre facilement établie en sociologie
parce jue, cotre ces denx termes extrémes, il existe tonte une
série d'intermediaires immédiatement observables et qui montre
le lien entre eux. La biologie n'a pas ln méme ressource. Mais
il esl permis de croire que les induclions de la premiére de
ces scicnees sar ce sujet sont applicables & Tautre et que,
dans les orzanizmes comme dans les sociétés, il n’y a entre
ces deux ordres de faits que des différences de degré.



CHAPITRE II

REGLES RELATIVES A L’OBSERVATION
DES FAITS SOCIAUX.

La premiére régle et la plus fondamentale est de
considérer les fails socicux conume des choses.

Au moment ot un ordre nouveau de phéno-
menes devient objet de science, ils se trouvent déji
représentés dans l'esprit, non seulement par des
images sensibles, mais par des sortes de concepls
grossierement formeés. Avant les premiers rudiments
de la physique et de’'la chimie, les hommes avaient
déja sur les phénoménes physico-chimiques des
notions qui dépassaientla pure perception; telles sont,
par exemple, celles que nous trouvons mélées a
foutes les religions. C’est que, en effet, la réflexion
est antérieure & la science qui ne fait que s’en servir
avec plus de méthode. L'homme ne peut pas vivre
au milieu des choses sans s’en faire des idées d’apris
lesquelles il régle sa conduite. Seulement, parce que
ces notions sont plus prés de nous et plus & notre
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portée que les réalités auxquelles elles correspon-
dernt, nous tendons naturellement & les substituer a
ces derniéres et & en faire la matiére méme de nos
speéculations. Au lieu d’observer les choses, de les
décrire, de les comparer, nous nous contentons alors
de prendre conscience de nos idées, de les analyser,
de les combiner. Au lieu d’une science de réalités,
nous ne faisons plus qu'une analyse idéologique. Sans
doute, cette analyse n’exclut pas nécessairement toute
observation. On peut faire appel aux faits pour con-
firmer ces notions ou les conclusions qu’on en tire.
Mais les faits n’interviennent alors que sccondaire-
ment, a titre d’exemples ou de preuves confirmatoires;
ils ne sont pas I'objet de la science. Celle-ci va des
idées aux choses, non des choses aux idces.

Il est clair que cette méthode e saurait donner de
résultats objectifs. Ces notions, en effet, ou concepts,
de quelque nom qu’on veuille les appeler, ne sont pas
les substituts légitimes des choses. Produits de 'expé-
rience vulgaire, ils ont, avant tout, pour objet de
mettre nos actions en harmonie avec le monde qui
nous entoure; ils sont formés par la pratlique et pour
elle. Or une représentation peut étre en état de jouer
utilement ce role tout en étant théoriquement fausse.
Copernic a, depuis plusieurs siécles, dissipé les illu-
sions de nos sens touchant les mouvements des
astres; et pourtant, c¢’est encore d'apres ces illusions
quenous réglons couramment la distribution de notre
temps, Pour qu'une idée suscite bien les mouve-
merits que réclame la nature d’une chose,; il n’est pas
nécessaire qu'elle exprime fidélement cette nature;
mais il suffit qu’elle nous fasse sentir ce que la chose
a d'ulile ou de désavantageux, par ol elle peut nous.
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servir, par ot nous contrarier. Encore les nalions
ainsi formées ne présentent-elles cette juslesse pra-
tique que d’'une maniére approximative el seulement
dans la généralité des cas. Que de fois elles sont
aussi dangereuses qu'inadéquates! Ce 'esl done pas
en les élaborant, de quelque maniére qu'on s’y
preunne, que 'on arrivera jamais & découvrir les lois
de laréalité. Elles sont, an contraire, comme un vaile
(ui s’interpose entre les choses et nous et qui nous les
masque d’autant mieux qu’onlecroit plus transparent.

Non seulement une telle science ne peut étre que
tronquée, mais elle mangue de matiére ou elle puisse
s'alimenter. A peine existe-t-elle qu’elle disparait,
pour ainsi dire, et se transforme en art. En effet, ces
notions sont censdées contenir tout ce qu’il y a d’essen-
tiel dans le réel, puisqu’on les confond avec le réel
lui-méme. Dés lors, elles semblent avoir tout ce qu'il
faut pour nous mettre en état non seulement de
comprendre ce qui est, mais de prescrire ce qui doit
étre et les moyens de l'exécuter. Car ce qui est bon,
c’est ce qui est conforme & la nature des choses; ce
qui v est contraire est mauvais, et les moyens pour
alteindre I'un et fuir 'autre dérivent de cette méme
nature. Si donc nous la tenons d’emblée, ’étude de
la réalité présente n’a plus d'intérét pratique ef,
comme c’est cet inlérét qui est la raison d'étre de
cette étude, celle-ci se trouve désormais sans hut. La
réflexion est ainsi incitée a4 se détourner de ce gui
est I'objet méme de la science, & savoir le présent et
le passé, pour s’élancer d’'un seul bond vers 'avenir.
Au lieu de chercher & comprendre les faits acquis et
réalisés, elle entreprend immédiatement d’en réaliser
de nouveaux, plus conformes aux {ins poursuivies
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par les hommes. Quand on croit savoir en qgo} c‘on-
siste Vessence de la matiere, on s met aussitot 4 la
recherche de la pierre philosophale. Cet empi(?tement
de Vart sur la science, qui empéche celle-ci de sc
developper, est d'ailleurs facilité par les circ_onstaqces
mémes qui déterminent U'éveil de la réflexion scien-
tificue. Car, comme elle ne prend naissance que pour
sa'.':;l';lire 4 des nécessités vitales, elle se trouve tout
naturellement orientée vers la pratique. Les besoigs
qu'clle est appelée soulager sont. tou40urs presses
ol, par suite, la pressent d’aboutir; ils réclament, non
des explications, mais des remédes. ‘

Cette manicre de procéder est si conforme & la
pette naturelle de notre esprit qu'on la {',etrouve
méme A Povigine des sciences physiques. G e‘st elle
qui différencic 'alchimie de la chimie, comme l'astro-
lozie de I'astronomie. C'est par elle que Bacon carac-
ir"; <e la méthode que suivaient les savants de son
temps et quil combat. Les notions dont nous venons
de parler, ce sont ces noltiones vulgares ou 1.):’acno:
tiones ' quil signale & la base de toutes les sciences ®
ot elles prenuent la place des faits #. Ce sont ces
idola, sortes de fantomes qui nous défigurent le véri-
table aspect des choses et que nous prenons pour.tz'mt
pour les choses mémes. Et c’est parce que ce milieu
imaginaire n’offre & lesprit aucune résistance que
celug--:_:i, ne se sentant contenu par rien, s'abandonne
4 des ambitions sans bornes et croit possible de con-
struire ou, plutot, de reconstruire Je monde par ses
seules forces et au gré de ses désirs.

L. Novum organwm, 1, 26.
2, dbid., 1, 4.
M., 1,36,

R
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S’il en a été ainsi des sciences naturelles, & plos
forte raison en devait-il étre de méme pour la socio-
logie. Les hommes n’ont pas attendu l'avénement de
la science sociale pour se faire des idées sur le droit,
la morale, la famille, I'Etat, la société méme; car ils

ne pouvaient s’en passer pour vivre. Or, ¢’est surtout

en sociologie que ces prénotions, pour reprendre
I'expression de Bacon, sont en état de dominer les
esprits et de se substituer aux choses. En effet, les
choses sociales ne se réalisent que par les hommes;
elles sont un produit de l'activité humaine. Elles ne
paraissent donc pas étre autre chose que la mise en
ceuvre d’idées, innées ou non, que nous portons en
nous, queleur application aux diverses circonstances
qui accompagnent les relations des hommes entre
eux. L'organisation de la famille, du contrat, de la
répression, de I'Etat, de la société apparaissent ainst
comine un simple développement des idées que nous
avons sur la société, UEtat, la justice, etc. Par consé-
quent, ces faits et leurs analogues semblent n’avoir
de réalité que dans et par les idées qui en sont le
germe et qui deviennent, dés lors, la matiére propre
de la sociologie.

Ce qui achéve d’accréditer cette maniére de voir.
¢’est que, le détail de la vie sociale débordant de tous
Ies cotés la conscience, celle-ci n'en a pas une per-
ception assez forte pour en sentir la réalité. Navant
pas en nous d’atlaches assez solides ni assez pro-
chaines, tout cela nous fait assez facilement I'effet de
ne tenir & rien et de flotter dans le vide, matiére &
demi irréelle et indéfiniment plastique. Voila pour-
quoi tant de penseurs n’ont vu dans les arrangements
sociaux que des combinaisons artificielles et plus ou
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moins arbitraires. Mais si le détail, si les formes con-
croles et particulidres nous échappent, du moins
nous nous représentons les aspects les plus généraux
de 'existence collective en gros et par & peu pres, et
ce sont précisément ces représentations schémati-
ques et sommaires qui constituent ces prénotions
dont nous nous servons pour les usages courants de
la vie. Nous ne pouvons donc songer & mettre en
doute leur existence, puisque nous la percevons en
méme temps que la notre. Non seulement elles sont
en nous, mais, comme elles sont un produit d’expé -
riences répétées, elles tiennent de la répétition, et
de I’habitude qui en résulte, une sorte d’ascendant et
d'autorité. Nous les sentons nous résister quand
nons cherchons a nous en affranchir. Or nous ne
pouvons pas ne pas regarder comme réel ce qui s’op-
pose a nous. Tout contribue donc & nous y faire voir
Ia vraie réalité sociale.

Et en effet, jusqu’a présent, la sociologie a plus ou
moins exclusivement traité non de choses, mais de
concepts. Comte, il est vrai, a proclamé que les phe-
nomeénes sociaux sont des faits naturels, soumis & des
lois naturelles. Par I, il a implicitement reconnu
leur caractere de choses; car il 0’y a que des choses
dans la nature. Mais quand, sortant de ces généralités
philosophiques, il tente d’appliquer son principe et
d’en faire sortir la science qui y éfait contenue, ce
sont des idées qu’il prend pour objets d'études. En
eflet, ce qui fait la matiére principale de sa sociologie,
¢'est le progrés de humanité dans le temps. 1l part
de cette idée qu’il y a une évolution continue du genre
humain qui consiste dans une réalisation loujours

2
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plus compléte de la nature humaine et le probléme
qu'il traite esl de retrouver l'ordre de cette évolution.
Or, & supposer que cette évolution existe, la reéalité
n’en peut éire établie que la science une fois faite;
an ne peut done en faire 'objet méme de la recherche
que si on la pose comme une conception de esprit,
non comme une chose. Kt en eftet, il s’agit si bien
d’une représentation toute subjective que, en fait, ce
progres de 1'humanité n’existe pas. Ce qui existe, ce
quiseul estdonné al’'observation, ce sont des sociétés
particuliéres qui naissent, se développent, meurent
indépendamment les unes des autres. Si encore les
plus récentes continuaient celles qui les ont préce-
tlées, chaque type supérieur pourrait étre consideérd
comme la simple répétition du type immédiatement
inlérieur avec quelque chose en plus; on pourrait
done les metltre tous bout & bout, pour ainsi dire, en
confondant ceux qui se trouvent au méme degré de
développement, et la série ainsi formée pourrait étre
regardée comme représentative de I'’humanité. Mais
les fails ne se présentent pas avee cetie exireme
simplicité. Un peuple qui en remplace un autre n’est
pas simplement un prolongement de ce dernier avec
quelques caractéres nouveaux; il est autre, il a des
propri¢tés en plus, d’autres en moins; il constitue
une individualité nouvelle et toutes ces individualilés
distinctes, étant hétérogénes, ne peuvent pas se
fondre en une méme série continue, ni surtout en
une série unique. Car la suite des sociélés ne saurait
atrefigurée par une ligne géométrique; elle ressemble
plutot & un arbre dont les rameaux se dirigent dans
des sens divergents. En somme, Comte a pris pour
le développement historique la notion qu'il en avait
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et qui ne differe pas beaucoup de celle que s'en [fait
le vulzaire. Vue de loin, en effet, I'histoire prend assez
bien cet aspect sériaire et simple. On n’apergoit que
des individus qui se succedent les uns aux autres et
marchent tous dans une méme direction parce qu'ils
onl une méme nature. Puisque, d’ailleurs, on ne con-
¢oil pas que l'évolution sociale puisse étre autre
chose (que le développement de quelque idée humaine,
il parait tout naturel de la définir par l'idée que s’en
font les hommes. Or, en procédant ainsi, non seule-
ment on reste dans I'idéologie, mais on donne comme
objet a la sociologie un concept qui n’a rien de pro-
prement sociologique.

Ce concept, M. Spencer '¢carte, mais c’est pour le
remplacer par un autre qui n'est pas formé d'une
autre facon. 11 fait des sociétés, et non de 'humanite,
l'objet de la science; seulement, il donne aussitot
des premieres une définition qui fait évanouir la
chose dontil parle pour mettre ala place la prénotion
gu’il en a. Il pose, en effet, comme une proposition
évidente qu’ « une société n’existe que quand, a la
juxtaposition, s'ajoute la coopération », que c'est par
12 seulement gue l'union des individus devient une
sociélé proprement dite '. Puis, partant de ce principe
que la coopération est l'essence de la vie sociale, il
distingue les sociétés en deux classes suivant la
nature de la coopération qui v domine. « Il y a, dit-
il, une coopération spontanée qui s’eflectue sans pre-
méditation durant la poursuite de fins d’'un caractére
privé: il vy a aussi une coopération consciemment
instituée qui suppose des fins d'intérét public nette-

1. Soeiol. Tr. fr., 111, 331, 332.
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ment reconnues . » Aux premiéres, il donne le nom
de sociétés industrielles; aux secondes, celui de
militaives, et on peut dire de cette distinction qu’elle
est I'idée mere de sa sociologie.

Mais cette définition initiale énonce comme une
chose ce qui n’est qu’une vue de l'esprit. Elle se pré-
sente, en effet, comme 'expression d'un fait immé-
diatement visible et que l'observation suffit & cons-
tater, puisqu’elle est formulée dés le début de la
science comme unaxiome. Et cependant, il est impos-
sible de savoir par une simple inspection si réelle-
ment la coopération est le tout de la vie sociale. Une
telle affirmation n’est scientifiquement légitime que
si 'on a commencé par passer en revue toutes les
manifestations de 'existence collective et si ’on a fait
voir qu’elles sont toutes des formes diverses de la
coopération. C’'est donc encore une certaine manicre
de concevoir la réalité sociale qui se substitue & celte
réalité . Ce qui est ainsi défini, ce n’est pas la société,
mais I'idée que s’en fait M. Spencer. Et s’il n’éprouve
aucun scrupule & procéder ainsi, ¢’est que, pour lui
aussi, la société n’est et ne peut étre que la réalisa-
tion d’une idée, a savoir de cette idée méme de
coopération par laquelle il la définit ®. Il serait aisé de
montrer que, dans chacun des problémes particuliers
qu’il aborde, sa méthode reste la méme. Aussi, quoi-
qu’il affecte de procéder empiriquement, comme les
faits accumulés dans sa sociologie sont employés a

1. Sociol., 111, 332,

2, Conception, d'ailleurs, conlroversable. (V. Division du tra-
vail social, 11, 2, § 4.)

3. « La coopération ne saurait donc exister sans sociélé, al
c’est le but pour lequel une sociéte existe. » (P incipes de
Soeiol., 111, 332.)
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illustrer des analyses de notions plutdt qu’a décrire
et a expliquer des choses, ils semblent bien n’étre 1a
que pour faire figure d’arguments. En réalité, tout
ce quil y a d'essentiel dans sa doctrine peut étre
immédiatement déduit de sa définition de la société
et des différentes formes de coopération. Car si nous
n’avons le choix qu’entre une coopération tyranni-
fuement imposée et une coopération libre et spon-
tanée, c’est évidemment cette derniére qui est 'idéal
vers lequel I'humanité tend et doit tendre.

Ce n’est pas seulement & la base de la science que
se rencontrent ces notions vulgaires, mais on les
retrouve & chaque instant dans la trame des raison-
nements. Dans 1'état actuel de nos connaissances,
nous ne savons pas avec certitude ce que c’est que
I'tat, la souveraineté, la liberté politique, la démo-
cralie, le socialisme, le communisme, etc.. la méthode
voudrait donc que 'on s’interdit tout usage de ces
concepts, tant qu’ils ne sont pas scientifiquement
constitués. Et cependant les mots qui les expriment
reviennent sans cesse dans les discussions des socio-
Iogues. On les emploie couramment et avec assurance
comme s'ils correspondaient i des choses bien con-
nues et définies, alors qu’ils ne réveillent en nous
gque des notions confuses, mélanges indislincts d'im-
pressions vagues, de préjugés et de passions. Nous
nous moquons aujourd’hui des singuliers raisonne-
ments que les médecins du moven dge construisaient
avec les notions du chaud, du froid, de I'humide, du
sec, ete., et nous ne nous apercevons pas (ue Nous
continuons & appliquer cette méme méthode & I'ordre
de phénoménes qui le comporte moins que lout
aulre, a cause de son extréme complexité.

2
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Dans les branches spéciales de la sociologie, ce
caractére idéologique est encore plus accusé.

C'est surtout le cas pour la morale. On peut dire,
en effet, qu’il n’y a pas un seul systéme ou elle ne
soit représentée comme le simple développement
d’une idée Initiale qui la contiendrait tout entiére en
puissance. Cette idée, les uns croient que ’homme la
trouve toute faite en lui dés sa naissance; d’autres,
au contraire, qu'elle se forme plus ou moins lenle-
ment au cours de 'histoire. Mais, pour les uns conmme
pour les autres, pour les empiristes comme pour les
rationalistes, elle est tout ce qu'il v a de vraiment
réel en morale. Pour ce qui est du détail des régles
juridiques et morales, elles n’auraient, pour ainsi
dire, pas d’exislence par elles mémes, mais ne seraicnt
que cette notion fondamentale appliquée aux circon-
stances particuliéres de la vie et diversifiée suivani
les cas. Dés lors, 'objet de la morale ne saurait élye
ce systeme de préceptes sans réalité, mais Iidée de
laquelle ils découlent et dont ils ne sont que des
applications variées. Aussi toutes les questions que
se pose d’ordinaire I’éthique se rapportent-elles, nion
& des choses, mais & des idées; ce qu’il s’agit de savoir,
c’est en quoi consiste I'idée du droit, 'idée de la
morale, non quelle est la nature de la morale et du
droit pris en eux-mémes. Les moralistes ne sont pis
encore parvenus a cette conception trés simple gue,
comme nolre représentation des choses sensibles
vient de ces choses mérnes et les exprime plus on
moins exactement, nolre représentation de la morale
vient du spectacle méme des regles qui fonctionneni
sous nos yeux et les figure schématiquement; que,
par conséquent, ce sont ces régles et non la vue soin-
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maire que nous en avons, qui forment la matiere de
la science, de méme que la physique a pour objet
les corps tels qu’ils existent, non l'idée que s’en fait
le vulgaire. Il en résulte qu'on prend pour base de la
morale ce qui n’en est que le sommet, & savoir la
maniére dont elle se prolonge dans les consciences
individuelles et y retentit. Kt ce n’est pas seulement
dans les probléemes les plus généraux de la science
(que cette méthode est suivie; ellereste la méme dans
les questions spéciales. Des idées essentielles qu’il
éfudie au début, Ie moraliste passe aux idées secon-
daires de famille, de patrie, de responsabilité, de
charité, de justice; mais c'est toujours o des idées
que s’applique sa réflexion.

Il n’en est pas autrement de I’économie polifiiue.
Elle a pour objet, dit Stuart Mill, les faits sociaux qui
se produisent principalement ou exclusivement en
vue de l'acquisilion des richesses '. Mais pour que
les faits ainsi définis pussent éire assignés, en tant
(jue choses, a 'observation du savant, il faudrait tout
au moins que 'on pQt indiquer & quel signe il est
possible de reconnaitre ceux qui satisfont a cette
condition. Or, au début de la science, on n’est méme
pas en droit d'affirmer qu’il en existe, bien loin qu'on
puisse savoir quels ils sont. Dans tout ordre de
rechierches, en effet, c'est seulement quand ’expli-
calion des faits est assez avancée qu’il est possible
d'établir qu'ils ont un but et quel il est. Il n'est pas
de probléme plus complexe ni moins susceptible d’étre
tranché d’emblée. Rien donc ne nous assure par
avance qu’il y ait une sphére de l'activilé sociale ol

1. Systéme de Logique, 111, p. 490.



32 LA METHODE SOCIOLOGIQUE

le désir de la richesse joue réellement ce role pre-
pondérant. Par conséguent, la matiére de Yéconomie
politique, ainsi comprise, est faite non de réalités
qui peuvent éire montrées du doigt, mais de simples
possibles, de pures conceptions de I'esprit; & savoir,
des faits que I'économiste coneoit comme se rappor-
tant &4 la fin considérée, et tels qu'il les concoit.
Entreprend-il, par exemple, d’étudier ce qu’il appelle
la production? D’emblée, il croit pouvoir énumérer
les principaux agents & l'aide desquels elle a lieu el
les passer en revuey Gest done qu’il n’a pas reconnu
leur existence en observant de quelles conditions
dépendait la chose qu'il étudie; car alors il et com-
mencé par exposer les expériences d'ou il a tiré cette
conclusion. Si, dés le début de la reclierche et en
quelques mots, il procéde & cette classification, c'est
quil 'a obtenue par e simple analyse logique. Il
part de l'idée de production; en la décomposant, il
trouve gu’elle implique logiquement celles de forces
naturelles, de travail, d’instrument ou de capital et
il traite ensuite de la méme maniére ces idées déri-
vées ',

La plus fondamentale de toutes les théories éco-
nomiques, celle de la valeur, est manifestement con-
struite d'aprés celte méme méthode. Si la valeur y
était étudiée comme une réalité doit I’élre, on verraif
d’abord I’économiste indiquer & quoi l'on peut recon-
naitre la chose appelée de ce nom, puis en classer

1. Ce caractire ressort des expressions mémes employées par
les écomomistes. If est sans cesse question d’idées, de idie
d’utile, de l'idée d’épargne, de’placement, de dépense. (V. Gide,
Principes d’économie politique, liv. 111, ch. I, § 15 ch. 1, § {;
ch. IIL, § 1.)

e ———
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les espéces, chercher par des inductions méthodiques
en fonction de quelles causes clles varient, comparer
enfin ces divers résultats pour en dégager une for-
mule générale. La théorie ne pourrait donc venir
que quand la science a été poussée assez loin. Au
licu de cela, on la rencontre dés le début. Clest que,
pourla faire, 'économiste se contente de se recueillir,
de prendre conscience de Tidée quil se fait de la
valeur, ¢’est-a-dire d’un objet susceptible de s’échan-
ger; il trouve qu’elle implique I'idée de l'utile, celle
du rare, etc., et ¢’est avec ces produits de son analvse
qi'il construit sa définilion. Sans doute il la confirme
par quelques exemples. Mais quand on songe aux
faits innombrables dont une pareille théorie doit
rendre compte, comment accorder la moindre valeur
démonstrative aux faits, nécessairement tres rares,
(ui sont ainsi cités au hasard de la suggestion?
Aussi, en économie politique comme €n morale,
la part de Tinvestigation scientifique est-elle trés res-
treinte; celle de l'art, prépondérante. En morale, la
partie théorique est réduite a quelques discussions
sur Vidée du devoir, du bien et du droit. Encore ces
gpéculations abstraites ne constituent-elles pas une
s;:ience, a parler exactement, puisqu’elles ont pour
objet de déterminer non ce qui est, en fait, la régle
supréme de la moralité, mais ce qu'elle doit étre. De
meme, ce qui tient le plus de place dans les recher-
ches des économistes, ¢’est la question de savoir, par
exemple, si la société doit étre organisée d’aprés les
conceptions des individualistes ou d'apres celles des
socialistes; "l est meilleur que I'Etat intervienne dans
les rapports industriels et commerciaux ou les aban-
donne entierement a Vinitiative privée; si le systeme
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monétaire doit élre le monomeétallisme ou le bimélal-
lisme, etc., etc. Les lois proprement dites y sont pew
nombreuses; méme celles qu’on a I'habitude d'ap-
peler ainsi ne méritent généralement pas cette (ua-
lification, mais ne snnt que des maximes d'action,
des préceptes pratiques déguisés. Voild, par exemple,
la fameuse loi de l'offre et de la demande. Elle n’a
jamais été établie inductivement, comme expiession
de la réalité économique. Jamais aucune expérience,
aucune comparaison méthodique n’a élé institude
pour établir que, en fait, c’est suivant celte loi que
procedent les relations économiques. Tout ce qu'on
a pu faire et tout ce qu’on a fait, ¢’est de démontrer
dialectiquement que les individus doivent procéder
ainsi, s'ils entendent bien leurs intéréts; c’est que
toute autre maniére de faire leur serait nuisilile ef
impliquerait dela part deceux qui 8’y préteraient ung
véritable aberration logique. Il est logique que les
industriesles plus productives soient les plus recher-
chées; que les détenteurs des produits les plus
demandés et les plus rares les vendent au plus haut
prix. Mais cette nécessité toute logique ne ressemlble
en rien a celle que présentent les vraies lois de la
nature. Celles-ci expriment les rapports suivant les-
quels les faits s’enchainent réellement, non la maniére
dont il est bon qu’ils s’enchainent.

Ce que nous disons de cetle loi peut étre répété de
toutes les propositions que 1'école orthodoxe qualifie
de naturelles et qui, d’ailleurs, ne sont guére que des
cas particuliers de la précédente. Elles sont nalu-
relles, si 'on veut, en ce sens qu'elles énoncent les
moyens qu’il est ou qu’il peut paraitre naturel d'em-
ployer pour atteindre telle fin supposée; mais elles
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ne doivent pas élre appelées de ce nom, si, par loi
naturelle, on entend toute maniére d’étre de lanature,
induclivement constalée. Elles ne sont en somme que
des conseils de sagesse pratique et, si Pon a pu,
plus ou moins spécieusement, les présenter comme
Vexpression méme de la réalité, c’est que, & tort ou
& raison, on a crl pouvoir SUpposer (ue ees conseils
étaient effectivement suivis par la généralit¢ des
homines et dans la généralité des cas.

EL cependaut les phénoménes sociaux sont des
choses et doivent é&tre traités comme des choses.
Pour démontrer cette proposition, il n’est pas néces-
saire de philosopher sur leur nature, de discuter les
analogies quils présentent avec les phénoménes des
rognes inférieurs. 11 suffit de constater qu’ils sont
Punifque datum offert au sociologue. Est chose, en
ellet, tout ce gui est donné, tout ce qui s'oflre ou,
plutot, s'impose & I'observation. Traiter des phéno-
mbnes comme des choses, ¢’est les traiter en qualité
de data qui constituent le point de départ de la
science. Les phénoménes sociaux présentent incon-
testablement ce caractére. Ce qui nous est donné, ce
n'est pas l'idée que les hommes se font de la valeur,
car elle est inaccessible : ce sont les valeurs qui
g'échangent réellement au cours des relations éco-
nomiques. Ce n’est pas telle ou telle conception de
Pidéal moral ; c’est I'ensemble des régles qui déter-
minent effectivement la conduite. Ce n'est pas l'idée
de I'ntile ou de la richesse; c’est tout le détail de
l'organisation économique. I1 est possible que la vie
sociale ne soit que le développement de cerlaines
nolions; mais, & supposer que cela soit, ces notions
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ne sont pas données immediatement. On ne 1‘*-'|1F
donc les atteindre directement, mais seulement a
travers la réalité phénoménale qui les exprime. Nous
ne savons pas a prioré quelles idées sont & l’origin.e
des divers courants entre lesquels se partage la vie
sociale ni &’il y en a; c'est seulement aprés les avoir
remontés jusqu’a leurs sources (ue NOUS SaUrons
d’oll ils proviennent. ‘ :

11 nous faut donc considérer les phénomenes soClaux
en eux-mémes, détachés des sujets coqscients qui se
les représentent; il faut les étudier du deho@ c’omfr_.w
des choses extérieures; car ¢’esten cett.e‘qu‘allte C{Lyl ils
e présentent & nous. Si cette extériorité n’est qu'ap-
parente, l'illusion se dissipera i mesure que la science
avancera et lon verra, pour ainsi dire, le dehors
rentrer dans le dedans. Mais la solution ne peut ('Btre
préjugée et, alors meme que, finalement, ils n’auraient
pas tous les caracteres intrinseques de la‘chose, on
doit d’abord les traiter comme s'ils les avaient. (?etle
régle s'applique done & la réalité sociale to»ut entl:ere,
sans qu'il y ait lieu de faire aucune exceptlon.. Méme
les phénomeénes qui paraissent le plus (?orlls%ster en
arrangements artificiels doivent étre consxd?res de ce
point de vue. Le caractere corz,vantion.f;ujl d une pra-
tique ou d'une institution ne doitj_a ma’,{s &lre présum I:
$i, dailleurs, il nous est permis diOqger got1-ul
expérience personnelle, nous 01‘o.§"ons pouvoir assurel
que, en procédant de cetié INaMICTE, o aura souve 1@
la satisfaction de voir les faits en apparence }es plus
arbitraires présenter ensuite a une observation p_ln’s
aitentive des caracteres de constance et de régularite,
symptomes de leur objectivité. |

Du reste, et d’une manicre générale, ce qui a ele
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dit précédemment sur les caractéres distinctifs du
fail social, suffit Anous rassurer sur la nature de cette
objectivité et & prouver qu’elle n’est pas illusoire. En
effet, on reconnait principalement une chose & ce
signe (qu’elle ne peut pas étre modifiée par un simple
décret de la volonté. Ce n’est pas qu’elle soit réfrac-
taire a4 toule modificatlion. Mais, pour y produire un
changement, il ne suffit pas de le vouloir, il faut
encore un effort plus ou moins laborieux, dt & Ia
résistance qu’elle nous oppose et qui, d’ailleurs, ne
peut pas toujours étre vaincue. Or nous avons vu
que les faits sociaux ont cette propriété. Bien loin
qu’ils soient un produit de notre volonté, ils [a déter-
minent du dehors; ils consistent comme en des
moules en lesquels nous somines nécessités a couler
nos actions. Souvent méme, cette nécessité est telle
(ue nous ne pouvons pas v échapper. Mais alors
méme que nous parvenons i en triompher, 'oppo-
sition que nous rencontrons suffit & nous averlir que
nous somntes en présence de quelque chose qui ne
dépend pas de nous. Donge, en considérant les phé-
nomenes sociaux comme des choses, nous ne ferons
que nous conformer a leur nature.

kn définitive, la réforme qu’il s’agit d’introduire en
sociologie est de tous points identique a celle qui a
transformé la psychologie dans ces trente derniéres
années. De méme que Comte et M. Spencer déclarent
que les fails sociaux sont des faits de nature, sans
cependant les traiter comme des clioses, les différentes
ocoles empirigues avaient, depuis longtemps, reconnu
le caractere naturel des phénomeénes psychologiques
lout en continuant & leur appliquer une mélhode
pureent idéologique. En eflet, les empiristes, non

Densngin. 3
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moins que leurs adversaires, pr0§§cla1ent ?;I]luzl-.\,ﬁ:
ment par introspection. Or, les 1&11? que =
serve que sur soi-méme son.t tr?p rmes,‘tropx n_o.l.jm];
trop malléables pour pouvqr S 1mpovs’m 3;11; - ;'-,et
correspondantes que I’habitude a ﬁ‘\fee.s- 4 ;'»,“t
leur faire la loi. Quand donc ceAs del'meresl 1: [-'-l'lt
pas soumises 4 un autre controle, rien Ane ]f?l:le d.es
contrepoids; par suite, e.l‘les prenner}t la p ;(;Wi n.i
aits et constituent la matiere de la.sc.l?,flcle' ! ﬁ&m_
Locke, ni Condillac n’onttlls COIlSldCel&, ’eft p i
meénes psychiques ob.]ectleerpent. e]n.e., igéo 2
sensation qu'ils étudient, IS une cel“\m&le Cer/u;m;
la sensation. C’est pourquot, guoique, a de i
coards. fls ajent préparé Pavénement de la psy! ho
sgards, [Is O B elle-ciwa vrai ent pris naissance
logie scientifique, celled-m n;\nxdrzz::lnmt gnﬁn =i
que beaucoup plus tard, q\‘r i PR
ac conception que les états de conscience £
gtcgtotiient étfe considerés d}l deh’ors, evt ut)[n](llu epsctn r:;
de vue de la conscience qul les éprouve. ece s
graude révolution qui s’est accor_nph'e iant ﬁtg‘ ¥
d6tades. Tous les procédés pﬂI‘thr,ltlllré-}I‘b,ttO S.:;.-,|-|Ce
méthodes nouvelles dont 0;1_ Zr?n;t)cég Crzaﬁscf _Fms
nt que des moyens dIvers ealbean
Esmsgléteglent cette idée fo;ldams_)(r)lltsli Cﬁ;l;fél&(;tf
ores aui reste i faire a la soCl0l0516: Quiane
ggzngzgusltade subjectif,Aqu‘elle n'a encore guere
dépassé, a la phase obJ(?ctn'e. SRR
Ce passage Y est, d’ailleurs, mmpf L i
tuer qu'en psychologie. En effet, les i?xgs }:\du l __[
sont naturellement donnés comm'e des itr:} alnté;f,l_;wé
dont ils ne paraissent méme pas sepaml_a e-:.l b
par délinition, il semble quion ne 1)['1.1‘.3:361 eb.nﬂk;.“_u.
comime extérienrsqu’en faizant violence a leur natiic.
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1l faut non seulement un effort d’absfraction, mais
toul un ensemble de procédés et d’artifices pour
arriver a4 les considérer de ce biais. Au contraire,
les faits sociaux ont bien plus natarellement et plus
immédiatement tous les caractéres de la chose. Le
droit existe dans les codes, les mouvements de la vie
guotidienne s’inscrivent dans les chiffres e la statis-
lique, dans les monuments de histeire, les modes
dans les costumes, les golits dans les ceuvres dlurl.
Ilz tendent en vertu de leur nature méme & se cons-
tituer en dehors des consciences individuelles, puis-
((’ils les dominent. Pour les voir sous leur aspect de
choses, il n'est donc pas nécessaire de les torturer
avec ingéniosité. De ce point de vue, la sociologie a
sur la psychologie un sérieux avantage qui n’a pas
été apercu jusqu’ici et qui doit en hater le dévelop-
pement. Les faits sont peut-étre plus dilficiles a
interpréter parce qu’ils sont plus complexes, mais
ils sont plus faciles & alteindre. La psychologie, au
contraire, n’a pas seulement du mal a les élaborer,
mais aussi & les saisir. Par conséquent, il est permis
de croire que, du jour oh ce principe de la méthode
sociologique sera unanimement reconnu et pratiqué,
on verra la sociclogie progresser avec une rapidité
que la lenteur actuelle de son développement ne
ferait guére supposer, et regagner méme l'avance
que la psychologie doit uniquement & son antériorité
historique 1.
i, Il est vrai que la complexité plus grande des faits soeiaux
en rend la sciepee plus malaisée. Mais, par compensation, pré-

elsémenl parce que la sociologie est la derniere venue, elle
est en elal de profiter des progri's réalisés par ies sciences infé-
rieures el de s'instruire a leur écule. Celle utilisation des expé-

riences failes ne peut manquer d’en accélérer le developpement.
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Mais l'expérience de nos devanciers nous a montré
que, pour assurer la réalisation pratique de la vérité
qui vient d’étre établie, il ne sulfit pas d’en donner
une démonstration théorique ni méme de s'en péné-
trer. L'esprit est si naturellement enclin a la mécon-
naitre qu’on retombera inévitablement dans les anciens
errements sil’on ne se soumet & une discipline rigou-
reuse, dont nous allons formuler les régles princi-
pales, corollaires de la précédente.

1o Le premier de ces corollaires est que : Il faul
dcarter systémaliquement toutes les prénotions. Une
démonstration spéciale de cetie régle n’est pas néces-
saire; elle résulte de tout ce que nous avons dit pré-
cédemment. Elle est, dailleurs, la base de toute
méthode scientifique. Le doute méthodique de Des-
cartes n'en est, au fond, qu'une application. Si, au
moment ou il va fonder la science, Descartes se fait
une loi de mettre en doute toutes les idées qu'il a
recues antérieurement, c'est qu’il ne veut employer
qu‘e des concepts scientifiquement élaborés, ¢’est-a-
dire construits d'apres la méthode qu'ilinstitue; tous
ceux qu’il tient d’une autre origine doivent dong étre
rejetés, au moins provisoirement. Nous avons déja vu
gue la théorie des Idoles, chez Bacon, n’a pas d?autre
sens. Les deux grandes doctrines que I'on a sl sou-
vent opposées I'une & l'autre concordent sur ce point
essentiel. 11 faut donc que le sociologue, soit au
moment ou il détermine 1'ohjet de ses recherches,
soit dans le cours de ses démonstrations, s'interdise
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résolument I'emploi de ces concepts qui se sont formés
en dehors de la science et pour des besoins qui n’ont
rien de scientifique. Il faut qu’il s’affranchisse de ces
fausses évidences qui dominent I'esprit du vulgaire,
qu’il secoue, une fois pour toutes, le joug de ces caté-
gories empiriques qu'une longue accoutumance finit
souvent par rendre tyranniques. Tout au moins, si,
parfois, la nécessité I’'oblige & y recourir, qu'il le fasse
en ayant conscience de leur peu de valeur, afin de
ne paslesappeler & jouer dans la doctrine un réle dont
elles ne sont pas dignes.

Ce qui rend cet affranchissement particuliérement
difficile en sociologie, ¢’est que le sentiment se met
souvent de la partie. Nous nous passionnons, en elfet,
pour nos croyances politiques et religieuses, pour
nos pratiques morales bien autrement que pour les
choses du monde physique; par suite, ce caractere
passionnel se communique & la maniére dont nous
concevons et dont nous nous expliquons les premieres.
Les idées que nous nous en faisons nous tiennent &
coeur, tout comme leurs objets, et prennent ainsi une
telle autorité qu’elles ne supportent pas la contradic-
tion. Toute opinion quiles géne est traitée en enne-
mie. Une proposition n’est-elle pas d’accord avec
I'idée qu’on se fait du patriotisme, ou de la dignité
individuelle, par exemple? Elle est niée, quelles que
soient les preuves sur lesquelles elle repose. On ne
peut pas admettre qu’elle soit vraie; on lui oppose
une fin de non-recevoir, et la passion, pour se justi-
fier, n’a pas de peine a suggérer des raisons gu’on
trouve facilement décisives. Ces notions peuvent méme
avoir un tel prestige qu'elles ne tolérent méme pas
I'examen scientifique. Le seul fait de les soumettre,
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ainsi que les phénomeénes qu’elles expriment, & une
froide et séche analyse révolte certains esprits. Qui-
conque entreprend d’étudier la morale du dehors et
comme une réalité extérieure, parait & ces délicats
dénué de sens moral, comme le vivisectionniste
“semble au vulgaire dénué de la sensibilité commune.
Bien loin d'admettre que ces sentiments relévent
de la science, c'est 4 eux que l'on croit devoir
s'adresser pour faire la science des choses auxquelles
ils se rapportent. « Malheur, écrit un éloquent histo-
rien des religions, malheur au savant qui aborde les
choses de Dieu sans avoir au fond de sa conscience,
dans T'arriére-couche indestructible de son étre, 1a
ot dort 'ame des ancélres, un sanctuaire inconnu
Q’ott s’éléve par instanls un parfum d’encens, une
ligne de psaume, un cri douloureus ou triomphal
quenfant il a jeté vers le ciel & la suite de ses fréres
et qui le remet en communion soudaine avec les pro-
phétes d’autrefois ! »

On ne saurait s’élever avec trop de force contre
cette doctrine mystique qui — comme tout mysti-
cisme, dailleurs — n’est, au fond, qu'un empirisme
déguisé, négateur de toute science. Les sentiments
qui ont pour objets les choses sociales n’ont pas de
privilege sur les autres, car ils n’ont pas une autre
origine. Ils se sont, eux aussi, formés historique-
ment; ils sont un produit de I'expérience humaine,
mais d'une expérience confuse et inorganisée. Tls ne
sont pas dus 4 je ne sais quelle anticipation trans-
cendantale de la réalilé, mais ils sont la résultante de
toute sorte d’impressions et d'émotions accumulées

L. J. Darmesteter, Les prophétes &Isracl, p. 9.
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sans ordre, au hasard des circonstances, sans inter-
prétation méthodique. Bien loin qu'ils nous apporte_nt
des clartés supérieures aux clartés rationnelles, ils
sont faits exclusivement d'états forts, il est vrai, mais
troubles. Leur accorder une pareille prépondérance,
c'est donner aux facultés inférieures de I'intelligence
la suprématie sur les plus élevées, ¢’est se condamner
4 une logomachie plus ou moins oratoire. Une science
ainsi faite ne peut satisfaire que les esprits qui aiment
mieux penser avec leur sensibilité qu’avec leur enten-
dement, qui préferent les synthéses immédiates et
confuses de la sensation aux analyses paticntes et
lumineuses de la raison. Le sentiment est objet de
science, non le critére de la vérité scientifique. Au
reste, il n'est pas de science qui, & ses débuts, n’ait
rencontré des résistances analogues. Il fut un temps
ol les sentiments relatifs aux choses du monde phy-
sique, ayant eux-mémes un caractére religieux’ou
moral, s’'opposaient avec non moins de force a I'éta-
blissement des sciences physiques. On peut donc
croire que, pourchassé de science en science, cehpré-
jngé finira par disparaitre de la sociologie elle-_meme,
sa derniére retraite, pour laisser le terrain libre au
savant.

2° Mais la régle précédente est toute négative. Elle
apprend au sociologue 4 échapper & l’empire des
notions vulgaires, pour tourner son attention vers
les faits; mais elle ne dit pas la maniére dont il
doit se saisir de ces derniers pour en faire une étude
objective.

Toute investigation scientifique porte sur un groupe
déterminé de phénomenes (uirépondent a une méme
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définition. La premiere démarche du sociologue doit
donc étre de définir les choses dont il traite, afin que
I'on sache et qu’il sache bien de quoi il est question.
C'est la premiére et la plus indispensable condition
de toute preuve et de toute vérification; une théorie,
en effet, ne peut étre controlée que si I'on sait recon-
naitre les faits dont elle doit rendre compte. De plus,
puisque c’est par cette définition initiale qu’est con-
stitué 'objet méme de la science, celui-ci sera une
chose ou non, suivant la maniére dont cette définition
sera, faite.

Pour gu'elle soit objective, i1 faut évidemment
qu'elle exprime les phénomeénes en fonction, non
d'une idée de l'esprit, mais de propriétés qui leur
sont inhérentes. Il faut qu’elle les cavactérise par un
élément intégrant de leur nature, non par leur con-
formité & une notion plus ou moins idéale. Or, au
moment oi la recherche va seulement commencer,
alors que les faits n'ont encore été soumis a aucune
élaboration, les seuls de leurs caractéres qui puis-
sent étre atteints sont ceux qui se trouvent assez
extérieurs pour étre iinmédiatement visibles. Ceux
qui sont situés plus profondément sont, sans doute,
plus essentiels; leur valeur explicative est plus haute,
mais ils sont inconnus & cette phase de la science et
ne peuvent étre anticipés que si I'on substitue & la
réalité quelque conception de esprit. C’est donc
parmi les premiers que doit étre cherchée la matiére
de cette définition fondamentale. D’autre part, il est
clair que cette définition devra comprendre, sans
exception ni distinction, tous les phénoménes qui
presentent également ces mémes caractéres ; car nous
n'avons aucune raison ni aucun moyen de choisir
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entre eux. (ies propriétés sont alors tout ce que nous
savons du réel; par conséquent, elles doivent déter-
miner souverainement la maniére dont les faits doi-
vent étre groupés. Nous ne possédons aucun autre
crittre qui puisse, méme partiellement, suspendre
les effets du précédent. D’ou1 la régle suivante : Ne
jurnais prendire pour objet de recherches qu'ui groupe
de phénomenes préalablement définis par cerlains
caractéres extériewrs qui leur sonl communs ef com-
prendre dans la méme recherche tous cenx qui répon-
dent a cetle définition. Par exemple, nous constatons
Pexistence d’un certain nombre d’actes qui présentent
tous ce caractére extérieur que, une fois accomplis,
ils déterminent de la part de la société cette réaction
particuliére qu’'on nomme la peine. Nous en faisons
un groupe swi generis, auguel nous imposons une
rubrique commune; nous appelons crime tout acte
puni et nous faisons du crime ainsi défini I'objet d'une
science spéciale, la criminologie. De méme, nous
observons, a lintérieur de toutes les sociétés con-
nues, 'existence d’une société partielle, reconnais-
sable & ce signe extérieur qu’elle est formée d’indi-
vidus consanguins, pour la plupart,lesuns des autres
et qui sont unis entre eux par des liens juridi(ues.
Nous faisons des faits qui s’y rapportent un groupe
particulier, auquel nous donnons un nom particu-
lier; ce sont les phénoménes de la vie domestique.
Nous appelons famille tout agrégat de ce genre et
nous faisons de la famille ainsi définie 'objet d'une
investigation spéciale qui n’a pas encore recu de
dénomination déterminée dans la terminologie socio-
logique. Quand, plustard, on passera de la famille &n
général aux différents tvpes familiaux, on appliquera
3.
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la méme régle. Quand on abordera, par exemple,
I’étude du clan, ou de la famille maternelle, ou de la
famille patriarcale, on commencera par les définir et
d’aprés la méme méthode. L’objet de chaque pro-
bléme, qu’il soit général ou particulier, doit étre
constitué suivant le méme principe.

En procédant de celte maniére, le sociologue, dés
sa premiére démarche, prend immédiatement pied
dans la réalité. En effet, la facon dont les faits sont
ainsi classés ne dépend pas de lui, de la tournure
parliculiére de son esprit, mais de la nature des
choses. Le signe qui les fait ranger dans telle ou telle
catégorie peut étre montré 4 tout le monde, reconnu
de tout le monde et les affirmations d’un observateur
peuvent étre controlées par les autres. Il est vrai que
la notion ainsi constituée ne cadre pas toujours ou
méme ne cadre généralement pas avec la notion com-
mune. Par exemple, il est ¢vident que, pour le sens
commun, les faits e libre pensée ou les mangue-
ments & I'étiquette, si réguliérement et si séveérement
punis dans une multitude de sociétés, ne sont pas
regardés comme des crimes méme par rapport i ces
sociétés. De méme, un clan n’est pas une famille, dans
I’acception usuelle du mot. Mais il n'importe; car il
ne s’agit pas simplement de découvrir un moyen qui
nous permette de relrouver assez stirement les faits
anxruels sappliquent les mots de la langue courante
et les idées qu’ils traduisent. Ce qu’il faut, ¢’est con-
stitner de toutes piéces des concepts nouveaux,
appropriés aux besoins de la science et exprimés a
l'aide d’une terminologie spéciale. Ce n’est pas, sans
doute, que le concept vulgaire soit inutile au savant;
il sert d’indicateur. Par lul, nous sommes informés

OBSERVATION DES3 FAITS SOCIAUN &7

qu’il existe quelque part un ensemble de phénoménes
qui sont réunis sous une méme appellation et qui,
par conséquent, doivent vraisemblablement avoir des
caractéres communs; méme, comme il n'est jamais
sans avoir eu quelque contact avec les phénomenes,
il nous indique parfois, mais en gros, dans quelle
direction ils doivent étre recherchés. Mais, comme
il est grossiérement formné, il est tout naturel qu’il ne
Fo'incidc pas exactement avec le concept scientifique,
Institué 4 son occasion !,

Si évidente et si importante que soit cette regle,
elle n’est guére observée en sociologie. Précisément
parce qu'il y est trait¢ de choses dont nous parlons
sans cesse, comme la famille , la propriété , le
crime, ete., il parait le plus souvent inutile au socio-
logue d’en donner une définition préalable et rigou-
reuse. Nous sommes tellement habitués i nous servir
de ces mots, qui reviennent & tout instant dans le
cours des conversations, qu’il semble inutile de pré-
ciser le sens dans lequel nous les prenons. On s’en
référe simplement & la notion commune. Or celle-¢i
est trés souvent ambigué. Cette ambiguité fait quon
réunit sous un méme nom et dans une méme exypli-

1. Dans la pratique, ¢’est toujours du concept vulgaire et
dn mot vulgaire que U'on part. On cherehe si, parmi les choses
que connote conlfusément ce mot, il en est qui présenten!
des caracteres extérieurs communs. S'il v en a et sile con=
cept formé par le groupement des faits ainsi rapprochés coin-
cide, sinon tolalement (ce qui est rave), du moins en majeure
partie, avec Ic concept vulgaire, on pourra conltinuer a (ési-
¢ner le premier par le méme mot que le second et garder
dans la science Uexpression usitée dans la langue conrnnte.
Mais si I'écart est trop considérable, si la notion commune
confond une pluralité de notions distinetes, la création de
termes nouveaux el spéciaux s'impose.
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cation des choses, en réalité, trés différentes. De la
proviennentd’inextricables confusions. Ainsi, il existe
deux sortes d’unions monogamiques : les unes le sont
de fait, les autres de droit. Dans les premiéres, le
mari n’a qu'une femme quoique, juridiquement, il
puisse en avoir plusieurs; dans les secondes, il lut
est légalement interdit d’étre polygame. La mono-
gamie de fait se rencontre chez plusieurs espéces
animales et dans certaines sociétés inférieures, non
pas a I'état sporadique, mais avec la méme généralité
que si elle était imposée parla loi. Quand la peuplade
est dispersée sur une vaste surface, la trame sociale
est trés liche et, par suite, les individus vivent isolés
les uns des autres. Dés lors, chaque homme cherche
naturellement & se procurer une femme et une seule,
parce que, dans cet état d’isolement, il Ini est difficile
d’en avoir plusieurs. La monogamie obligatoire, au
contraire, ne s’observe que dans les sociétés les plus
élevées. Ces deux espéces de sociétés conjugales ont
donc une signification trés différente, et pourtant le
méme mot sert & les désigner; car on dit couram-
ment de certains animaux qu’ils sont monogames,
quoiqu’il n’y ait chez eux rien qui ressemble 4 une
obligation juridique. Or M. Spencer, abordant I’étude
du mariage, emploie le mot de monogamie, sans le
définir, avec son sens usuel et équivoque. Il en résulte
que 1'évolution du mariage lui parait présenter une
incompréhensible anomalie, puisqu’il croit observer
la forme supérieure de l'union sexuelle dés les pre-
miéres phases du développement historigue, alors
qu’elle semble plutot disparaitre dansla période inter-
médiaire pour réapparaitre ensuite. 1 en conclut qu'il
n’y a pas de rapport régulier entre le progres social
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en général et 'avancement progressif vers un type
parfait de vie familiale. Une définition opportune et
prévenu cette erreur .

Dans d’autres cas, on prend bien soin de définir
I’objet sur lequel va porter la recherche; mais, au
lieu de comprendre dans la définition et de grouper
sous la méme rubrique tous les phénomenes qui ont
les mémes propriétés extévieures, on [ait enfre eux
un triage. On en choisit certains, sorte d’¢lite, que
I'on regarde comme ayaut seuls le droit d’avoir ces
caractéres. Quant aux autres, on les considére comme
ayant usurpé ces signes distinctifs et on n’en tient
pas compte. Mais il est aisé de prévoir que l'on ne
peut obtenir de cette maniére qu'une notion subjec-
tive et tronquée. Cette élimination, en effet, ne peut
étre faite que d’aprés une idée préconcue, puisque,
au début de la science, aucune recherche n'a pu
encore établir la réalité de cette usurpalion, & sup-
poser qu'elle soit possible. Les phénomeénes choisis
ne peuvent avoir été retenus que parce qu’ils étaient,
plus que les autres, conformes & la conceplion idéale
que Ton se faisait de cette sorte de véalité. Par
exemple, M. Garofalo,au commencement de sa Crimi-
nologic, démontre fort bien que le point de départ
de cetle science doit étre « la notion sociologique du
crime 2 ». Seulement, pour constituer cette notion, il
ne compare pas indistinctement tous les actes qui,
dans les différents types sociaux, ont été réprimeés par

1. (est la moéme absence de définition qui a fait dire parfois
que la démocratie se rencontrait également au commencement
et 4 Ja fin de Phisloire. La vérité, c’est que la démocratie pri-
mitive et celle d’aujourd’hui sont trés différentes Vune de l'autre.

2. Criminologie, p. 2.
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des peines réguliéres, mais seulement certains d’entre
eux, a4 savoir ceux qui offensent la partie moyenne
et immuable du sens moral. Quant aux sentiments
moraux qui ont disparu dans la suite de I'évolution,
ils ne lui paraissent pas fondés dans la nature des
choses pour cette raison qu'ils n’ont pas réussi i se
maintenir; par suite, les actes qui ont été réputés cri-
minels parce qu'ils les violaient, lui semblent n’avoir
di cette dénomination qu’'a des circonstances acci-
dentelles et plus ou moins pathologiques. Mais c’est
en vertu d'une conception toute personnelle de la
moralité qa’il procede & cette élimination. I1 part de
cette idée que I'évolution morale, prise & sa source
méme ou dans les environs, roule toute sorte de sco-
ries et d’impuretés qu’elle élimine ensuite progressi-
vement, et qu'aujourd’hui seulement elle est parvenue
A se débarrasser de tous les éléments adventices qui,
primitivement, en troublaient le cours. Mais ce prin-
cipe n’est ni un axiome évident, ni une vérité démon-
trée; ce n’est qu’une hypothése, que rien méme ne
justifie. Les parties variables du sens moral ne sont
pas moins fondées dans la nature des choses que
les parties immuables; les variations par lesquelles
ont passé les premiéres témoignent seulement que
les choses elles-mémes ont varié. En zoologie, les
formes spéciales aux espeéces inférieures ne sont pas
regardées comme moins natarelles que celles qui se
répetent & tous les degrés de U'échelle animale. De
méme, les actes taxés crimes par les sociétés primi-
tives, et qui ont perdu cette qualification, sont réelle-
ment criminels par rapport a ces sociétés, tout comme
ceux que nous continuons & réprimer aujourdhui.
Les premiers correspondent aux conditions chan-
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ceantes de la vie sociale, les seconds aux conditigns
zonstantes; mais les uns ne sont pas plus artificiels
(ue les autres. »

Il v a plus : alors méme que ces act'es (’.IUI“d’lth
indiiment revétu le caractere criminologique, nean-
moins ils ne devraient pas étre séparés radica]em‘ent
des autres; car les formes morbides d’un phénomene
ne sont pas d’une autre nature que 1e§ torfnes nor-
males et, par conséquent, il est nécessaire d'obsel_‘ver‘
les premiéres cOmme les secondes pour d‘ctermm(%l.
cette nature. La maladie ne s’oppose pas & l.a %L}Ille.,
ce sont deux variétés du méme genre et qui s’eclai-
rent mutuellement. C’est une régle depuis longtemps
reconnue et pratiquée en biologie comme en psycho-
logie et que le sociologue n'est p;as moins tenu3 de
respecter. A moius d’admettre quun meme phgnp:
méne puisse étre di tantot 4 une ?ause et' taptot a
une autre, c’est-i-dire & moins de nier le principe de
causalité, les causes qui impriment a an acte, mais
d'une maniére anormale, le signe distinetif d’u crime,
ne sauraient différer en espéce de celles qui prodm-
sent normalement le méme effet; elles s’en (h'stmguent
seulement en degré ou parce qu'elles n’agissent pas
dans le méme ensemble de circonstancets‘ Le crime
anormal est donc encore un crime et d01t', par su_xte,
entrer dans la définition du crime. Aussl qu’arrlvej
t-i19 Cest que M. Garofalo prend pour le genr"‘? c'e qu{
n’est que Pespéce ou méme une simple \'ar.letle. L.e?

faits auxquels s’applique sa formu%e dg 11 c1'1m}rlallt§
ne représentent qu'une infime minorité parmi ceus

qu'elle devrait comprendre ; car elle ne c?fn.'lent ni
aux crimes religieux, ni aux crimes contre 1 eth_uette,
le cérémonial, la tradition, ete., qui, s’ils ont disparu
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de nos Codes modernes, remplissent, au contraire,
presque tout le droit pénal des sociétés antérieures.

C’est la méme faute de méthode qui fait que certains
observateurs refusent aux sauvages toute espéce de
moralité *. Ils partent de cette idée que notre morale
est la morale; or il est évident gu’elle est inconnue
des peuples primitifs ou quelle n’y existe qu’a 'état
rudimentaire. Mais cette définition est arbitraire.
Appliquons notre régle et tout change. Pour décider
si un précepte est moral ou non, nous devons exa-
miner s’il présente ou non le signe extérieur de la
moralité; cesigne consiste dans une sanction répres-
sive diffuse, c’est-a-dire dans un blime de I'opinion
publique qui venge toule violation du précepte.
Toutes les fois que nous sommes en présence d’un
fait qui présente ce caractére, nous n’avons pas le
droit de lui dénier la qualification de moral; car c’est
la preuve qu'il est de méme nature que les autres
faits moraux. Or, non seulement des' régles de ce
genre se rencontrent dans les sociétés inférieures,
mais clles vy sont plus nombreuses que chez les civi-
lisés. Une multitude d’actes qui, actuellement, sont
abandonnés & lalibre appréciation des individus, sont
alors imposés obligatoirement. On voit & quelles
erreurs on est entrainé soit quand on ne définit pas,
soit quand on définit mal.

Mais, dira-t-on, définir les phénomeénes par leurs
caracteres apparents, n’est-ce pas attribuer aux pro-
priétés superficielles une sorte de prépondérance sur

1. V. Lubbock, Les Origines de la eivilisation, ch. viu., —
Plus généralement encore, on dit, non moins faussement, que
les religions anciennes sont amorales ou immorales. La vérité
est quelles ont leur morale & elles.
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les attributs fondamentaux ; n’est-ce pas, par un véri-
table renversement de l'ordre logique, faire reposer
les choses sur leurs sommets, et non sur leurs bases?
(C’est ainsi que, quand on définit le crime par la peine,
on s’expose presque inévitablement & étre accusé de
vouloir dériver le crime de la peine ou, suivant une
citation bien connue, de voir dans I’échafaud la source
de la honte, non dans 'acte expié. Mais le reproche
repose sur une confusion. Puisque la définition dont
nous venons de donner la regle est placée au com-
mencement de la science, elle ne saurait avoir pour
objet d’exprimer 'essence de la réalité; elle doit seu-
lement nous mettre en état d’y parvenir ultérieure-
ment. Elle a pour unique fonction de nous faire
prendre contact avec les choses et, comme celles-ci
ne peuvent étre atteintes par l'esprit que du dehors,
c'est par leurs dehors qu'elle les exprime. Mais elle
ne les explique pas pour autant; elle fournit seule-
ment le premier point d’appui nécessaire 4 nos expli-
cations. Non Certes, ce n'est pas la peine qui fait le
crime, mais c’est par elle qu’il se révele extérieure-
ment anous et c’est d’elle, par conséquent, qu’il faut
partir si nous voulons arriver & le comprendre.
L’objection ne serait fondée que si ces caractéres
extérieurs étaient en méme temps accidentels, ¢'est-
a-dire <’ils n’étaient pas liés aux propriétés fonda-
mentales. Dans ces conditions, en effet, la science,
apres les avoir signalés, n’anrait aucun moven d’aller
plus loin; elle ne pourrait descendre plus bas dans
la réalité, puisqu’il n’y aurait aucun rapport entre la
surface et le fond. Mais, & moins que le principe de
causalité ne soit un vain mot, quand des caractéres
déterminés se retrouvent Iidentiquement et sans
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aucune exception dans tousles phénoménes d'un cer-
tain ordre, on peut étre assuré qu’ils tiennent étroi-
tement & la nature de ces derniers et qu’ils en sont
solidaires. Si un groupe donné d’actes présente éga-
lement cette particularité qu'une sanction pénale y
est attachée, c’est qu’il existe un lien intime entre la
peine et les attributs constitutifs de ces actes. Par
conséquent, si superficielles qu’elles soient, ces pro-
priétés, pourvu qu’elles aient été méthodiquement
observées, montrent bien au savant la voie qu’il doit
suivre pour pénétrer plus au fond des choses; elles
sont le premier et indispensable anneau de la chaine
(ue la science déroulera ensuite au cours de ses expli-
calions.

Puisque c’est par la sensation que l'extérieur des
choses nous est donné, on peut done dire en résumé :
la science, pour étre objective, doit partir, non de
concepts qui se sont formés sans elle, mais de la sen-
sation. (Cest aux données sensibles qu’elle doit direc-
tement emprunter les ¢éléments de ses définitions
initiales. Iit en effet, il suffit de se représenter en
quoi consiste 'ceuvre de la science pour comprendre
qgu’elle ne peut pas procéder autrement. Elle a besoin
de concepts qui expriment adéquatement les choses,
telles qu’elles sont, non telles qu’il est utile & la
pratique de les concevoir. Or ceux qui se sont con-
stitués en dehors de son aclion ne répondent pas a
cette condition. Il faut donc qu’elle en crée de nou-
veaux et, pour cela, qu’écartant les notions communes
et les mots qui les expriment, elle revienne a la sensa-
tion, matiére premiére et nécessaire de tous les con-
cepts. C’est de la sensation que se dégagent toutes
les idées générales, vraies ou fausses, scientifiques
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ou non. Le point de départ de Ia science ou connais-
sance spéculative ne saurait donc étre autre que celui
de la connaissance vulgaire ou pratique. (Pest seule-
ment au deld, dans la maniére dont cette matiére
commune est ensuite élaborée, que les divergences
commencent.

3° Mais la sensation est facilement subjective. Aussi
est-il de régle dans les sciences naturelles d’écarter
les donncées sensibles qui risquent d’étre trop per-
sonnelles & I'observateur, pour retenir exclusivement
celles qui présentent un suffisant degré d’objectivits.
(Pest ainsi que le physicien substitue aux vagues
impressions que produisent la température ou I'élec-
tricité la représentation visuelle des oscillations du
thermometre ou de I'électrometre. Le sociologue est
tenu aux mémes précautions. Les caractéres exté-
rieurs en fonction desquels il définit 'objet de ses
recherches doivent étre aussi objectifs que possible.

On peut poser en principe queles faits sociaux sont
d’autant plus susceptibles d’étre objectivement repre-
sentés qu’ils sont plus complétement dégagés des
faits individuels qui les manifestent.

En effet, une sensation est d'autant plus objective
que I'objet auquel elle se rapporte a plus de fixité;
car la condition de loute objectivité, ¢'est I'existence
d'un point de repére, constant et identique, auquel
Ia représentation peut étre rapportée et gui permet
d’éliminer tout ce qu’elle a de variable, partant de
subjectif. Siles seuls points de repére qui sont don-
nés sont eux-mémes variables, s’ils sont perpétuelle-
ment divers par rapport & eux-mémes, toute commune
mesure fait défaut et nous n’avons aucun moyen de
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distinguer dans nos impressions ce qui dépend du
dehors, et ce qui leur vient de nous. Or, la vie sociale,
tant quelle n’est pas arrivée & s’isoler des événe-
ments particuliers qui 'incarnent pour se constituer
d part, a justement cette propriété, car, comme ces
e\réuements n'ont pas la méme physionomie d’une
‘f01s a Pautre, d’un instant & I'autre et quelle en est
inséparable, ils lui communiquent leur mobilité. Elle
consiste alors en libres courants qui sont perpétuel-
lement en voie de transformation et que le regard de
I'observateur ne parvient pas & fixer. C'est dire que
ce cOté n’est pas celui par o le savant peut aborder
I'étude de la réalité sociale. Mais nous savons
Q}l’elle présente cette particularité que, sans cesser
cff»h*e elle-méme, elle est susceplible de se cristal-
liser. En dehors des actes individuels qu’elles susci-
tent, les habitudes collectives s’expriment sous des
formes définies, regles juridiques, morales, dictons
populaires, faits de structure sociale, etc. Comme ces
formes existent d’une maniére permanente, qu’elles
ne changent pas avec les diverses applications qui
en sont faites, elles constituent un objet fixe, un
étalon constant qui est toujours a la portée de I’ob-
Servateur et qui ne laisse pas de place aux impres-
sions subjectives et aux observations personnelles.
Une regle du droit est ce quelle est et il 0’y a pas
deux maniéres de la percevoir. Puisque, d'un autre
cOté, ces pratiques ne sont que de la vie sociale
consolidée, il est 1égitime, saufindications contraires®
d’étudier celle-ci a travers celles-li. ,
1. 1 faudrait, par exemple, avoir des raisons de croire que, i

;111[ ntl'omenl t.ionné, le droit w’exprime plus T'état veritable des
elalions sociales, pour que cette substitution ne fit paslégitime.
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Quand, donce, le sociologue entreprend d’explorer
un ordre quelconque de fails sociaux, il dott s'efforcer
de les considérer par un colé on ils se présentent
isolés de leurs manifestations individuelles. C’est en
vertu de ce principe que nous avons étudié la solida-
rité sociale, ses formes diverses et leur évolution a
travers le systeme des régles juridigues qui les expri-
ment . De méme, si 'on essaie de distinguer et de
classer les différents types familiaux d’aprés les
descriptions littéraires que nous en donnent les
voyageurs et, parfois, les historiens, on s’expose a
confondre les espéces les plus différentes, & rappro-
cher les types les plus éloignés. Si, au contraire, on
prend pour base de cette classification la constitu-
tion juridique de la famille et, plus spécialement, le
droit successoral, on aura un critére objectif qui,
sans étre infaillible, préviendra cependant bien des
erreurs ®. Veut-on classer les diflérentes sortes de
crimes? on s’efforcera de reconstituer les maniéres
de vivre, les coutumes professionnelles usitées dans
les différenls mondes du crime, et on reconnaitra
autant detypes criminologiques que celte organisation
présente de formes ditférentes. Pour atteindre les
maeeurs, les croyances populaires, on s’adressera aux
proverbes, aux dictons qui les expriment. Sans
doute, en procédant ainsi, on laisse provisoirement
en dehors de la science la matiere coneréte de la vie
collective, et cependant, si changeante qu’elle soit,
on n’a pas le droit d’en postuler a priori l'inintelli-
gibilité. Mais si Pon veut suivre une voie méthodique,

1. V. Division du lravail social, 1. 1.

2. Cf. molre lalroduction a la Sociologie de la fanille, in
Annales de lu Faculté des lettres de Bordequz. anncée 1889,
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il faut établir les premiéres assises de la science sur

Fn terrain ferme et non sur up sable mouvant. Jj
af.;lt aborder le régne social par les endroits ol il
ofire le plus prise & linvestigation scientifique. (Vest

s 3 : )
lement ensuite quil sera possible de pousser

plus loin la recherche, et, par des travaux d’appro-
ghe progressifs, d’enserrer peu a peu cette réalité
fuyante dont I'esprit humain ne pourra jamais peufj
étre, se saisir complétement. , N

CHAPITRE IIT

REGLES RELATIVES A LA DISTINGTION DU
NORMAL ET DU PATHOLOGIQUE

L’observation, conduite d’aprés les régles qui pré-
cedent, confond deux ordres de faits, trés dissem-
blables par certains cotés : ceux qui sont tout ce
qu'ils doivent étre et ceux qui devraient étre autre-
ment qu’ils ne sont, les phénomeénes normaux et les
phénomenes pathologiques. Nous avons méme vu
gu'il était nécessaire de les comprendre également
dans la définition par laquelle doit débuter toute
recherche. Mais si, & certains égards, ils sont de
méme nature, ils ne laissent pas de constituer deux
variétés différentes et qu’il importe de distinguer. La
science dispose-t-elle de movens qui permettent de
faire cette distinction?

La question est de la plus grande importance; cor
de la solution qu’on en donne dépend l'idée quon se
fait du role qui revient & la science, surtout a la
science de’homme. D’aprés une théorie dont les par-
tisans se recrutent dans les écoles les plus diverses,
In science ne nous apprendrait rien sur ce que nous
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devons vouloir. Elle ne connait, dit-on, que des fails
gui ont tous la méme valeur et le méme intérét; elle
les whserve, les explique, mais ne les juge pas; pour
elle, il n’y en a point qui soient blamables. Le bien
et le mal n’existent pas & ses yeux. Elle peut bien
nous dire comment les causes produisent leurs effets,
non quelles fins doivent étre poursuivies. Pour savoir,
non plus ce qui est, mais ce gui est désirable, c’est
aux suggestions de l'inconscient qu’il faut recourir,
de quelque nom qu’on l'appelle, sentiment, instinet,
poussée vitale, etc. La science, dit un écrivain deji
cilé, peut bien éclairer le monde, mais elle laisse la
nuit dans les cceurs; ¢’est au ceeur lui-méme & se
faire sa propre lumitre. La science se trouve ainsi
destituée, ou & peu pres, de toute eflicacité pratique,
et, par conséquent, sans grande raison d’étre; car i
guoi bon se travailler pour connaitre le réel, si la
connaissance que nous en acquérsns ne peut nous
servir ans la vie? Dira-t-on que, en nous reévélant
les causes des phénomeénes, elle nous [ournit les
moyens de les produire i notre guise el, par suite,
de réaliser les fins que nolre volonté poursuit pour
des raisans supra-scientifiques? Muais tout moyen est
lui-méme une fin, par un colé; car, pour le meltre en
ceuvre, il faut le vouloir tout comme la fin dont il
prépare la réalisation. Il y a toujours plosieurs voies
qui menent & un but donné; il faut done choisir entre
elles. Or, si la science ne peut nous aider dans le
choix du buot le meilleur, coinment pourrait-elle nous
apprendre quelle est la meilleure voie pour y par-
venir? Pourquei nous recommanderait-elle la plus
rapide de prétérence i la plus économigue, la plus
stire plutot que la plus simple, ou inversement? Si
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elle ne peut nous guider dans la détermination des
fins supérieures, elle n’est pas moins impuissante
guand il s’agit de ces fins secondaires et subordor-
nées que l'on appelle des moyens.

La méthode idéologique permet, il est vral, d'é-
chapper & ce mysticisme et c¢’est, d'ailleurs, le désir
d'y échapper qui a fail, en partie, la persistance de
cette méthode. Ceux qui l'ont pratiquée, en eflet,
¢taient trop rationalistes pour admetire que la con-
duile humaine n’ett pas besoin d’étre dirigée par la
réflexion; et pourtant, ils ne voyaient dans les phé-
nomenes, pris en eux-meémes et indépendamment e
toute donncée subjeclive, rien qui permit de les clas-
ser suivant leur valear pratigue. llsemblait donc que
le seul moyen de les juger fut de les rapporter a
fquelgue concept qui les domindt; des lors, l'emploi
de notions gui présidassent & la collation des faits,
au lien d'en dériver, devenait indispensable dans
toute sociologie rationnelle. Mais nous savons que si,
dans. ces conditions, la pratique devient réfléchie,
la réflexion, ainsi employee, n'est pas scientifique.

ILe probléme que nous venons de poser va nous
permetlre de revendiquer les droiis de la raison sans
relomber dans 'idéologie. En elfet, pour les sociélés
comime pour les individus, la santé est bonne et
desirable, la maladie, au contraire, est la chose mau-
vaise et qui doit étre évitée. Sidone nous tronvons
un critare objectif, inhérent aux fails eux-meémes, qui
nous permelte de distinguer scientifiquement Ja santé
de la maladie dans les divers ordres de phénomeénes
sociaux, la science sera en élat d’éclairer la pratique
tout en restont fdeéle & sa propre méthode. Sans
doule, comie elle ne parvieul pas présentement

4
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atteindre lindividu, elle ne peut nous fournir gue
des indications générales qui ne peuvent éire diver-
sifiées convenablement que si l'on entre directement
en contact avec le particulier par la sensation. L’état
de santé, tel qu'elle le peut définir, ne saurait con-
venir exactement 2 aucun sujet individuel, puisqu’il
ne peut étre établi que par rapportaux circonstances
les plus communes, dont tout le monde s’écarte p%us
ou moins; ce n’en est pas moins un point de repers
précieux pour orienter la conduite. De ce qu’i.l y a
lieu de I'ajuster ensuite & chaque cas spécial, i1 ne
suit pas quil n’y ait aucun intérét & le connz}itrr-.
Tout au contraire, il est la norme qui doit servir de
base i tous nos raisonnements pratiques. Dans ces
conditions, on n’a plus le droit de dire que la pensdée
est inutile & l'action. Entre la seience et l'art il n'y
a plus un abime; mais on passe de Pune & l'auntr_--:
sans solution de continuité. La science, il est vrai,
ne peut descendre dans les faits que par I'intermé-
diaire de lart, mais l'art n'est que le prolongement
de la science. Encore peut-on se demander si l'insul-
fisance pratique de cette derniére ne doit pas aller
en diminuant, & mesure que les lois qu’elle établit
exprimeront de plus en plus complétement la réalité
individuelle.

Vulgairement, la souflrance est regardée comre
I'indice de la maladie et il est certain que, en general,
il existe entre ces deux faits un rapport, mais qui
manque de constance et de précision. I1y a de graves
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diathéses qui sont indolores, alors que des troubles
sans importance, comme ceux qui résultent de 'in-
troduction d’un grain de charbon dans I'ceil, causent
un véritable supplice. Méme, dans certains cas, c’est
I'absence de douleur ou bien encore le plaisir qui
sont les symptomes de la maladie. Il y a une certaine
disvulnérabilité qui est pathologique. Dans des cir-
constances ol un homme sain soufirirait, il arrive au
neurasthénique d’éprouver une sensation de jouis-
sance dont la nature morbide est incontestable. Inver-
sement, la douleur accompagne bien des états, comme
la faim, la fatigue, la parturition qui sont des phéno-
menes purement physiologiques.

Direns-nous que la santé, consistant dans un heu-
reux développement des forces vitales, se reconnait &
la parfnite adaptation de I'organisme avec son milieu,
ol appellerons-nous, au contraire, maladie tout ce
qui trouble cette adaptation? Mais d’abord — nous
aurons plus loin & revenir sur ce point — il n'est pas
du tout démontré que chaque état de l'organisme soit
en correspondance avec quelque état externe. De
plus, et quand bien méme ce crilére serait vraiment
distinctif de 1'état de santé, il aurait lui-méme besoin
d’un autre critére pour pouvoir étre reconnu; car il
fandrait, en tout cas, nous dire d’aprés quel principe
on peut décider que tel mode de s'adapter est plus
parfait que tel autre.

Est-ce d’aprés la maniére dont l'un et l'autre
afleetent nos chances de survie? La santé serait I'état
d’un organisme ol ces chances sont & leur maximum
et la maladie, au contraire, tout ce qui a pour effet
de les diminuer. Il n’est pas douteux, en effet, que,
en général, la maladie n’ait réellement pour consé-
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quence un affaiblissement de I'organisme. Seulement
elle n’est pas seule & produire ce résultat. Les fonc-
tions de reproduction, dans certaines espéces infé-
rieures, entrainent fatalement la mort et, méme dans
les espéces plus élevées, elles créent des risques.
Cependant elles sont normales. La vieillesse et I’en-
fance ont les mémes effets; car le vieillard et 'enfant
sont plus accessibles aux causes de destruction.
Sont-ils donc des malades et faut-il n’admettre d’autre
type sain que celui de I'adulte? Voila le domaine de
la santé et de la physiologie singulierement rétréci!
Si, d’ailleurs, la vieillesse est déja, par elle-méme,
une maladie, comment distinguer le vieillard sain du
vieillard maladif? Du méme point de vue, il faudra
classer la menstruation parmi les phénoménes mor-
bides; car, par les troubles qu’elle détermine, elle
accroit la réceptivité de la femme & la maladie. Com-
ment, cepeudant, qualifier de maladif un état dont
I'absence ou la disparition prématurée constituent
incontestablement un phénoméne pathologique? On
raisonne sur cette question comme si. dans un orga-
nisme sain, chaque détail, pour ainsi dire, avait un
role utile & jouer; comme si chaque état interne
répondait exactement & quelque condition externe et,
par suite, contribuait &4 assurer, pour sa part, I'équi-
libre vital et & diminuer les chances de mort. 11 est,
au contraire, légitime de supposer que certains arran-
gements anatomiques ou fonctionnels ne servent
directement & rien, mais sont simplement parce
qu’ils sont, parce qu’ils ne peuvent pas ne pas étre,
¢tant données les conditions générales de la vie. On
ne saurait pourtant les taxer de morbides; car la
maladie est, avant tout, quelque chose d’évitable qui

e
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n’'est pas impliqué dans la constitution réguliére de
I’étre vivant. Or il peut se faire que, au lieu de fortifier
P’organisme, ils diminuent sa force de résistance et,
par conséquent, accroissent les risques mortels.
D’autre part, il n'est pas str que la maladie ait tou-

jours le résultat en fonction duquel on la veut définir.

N’y a-t-il pas nombre d’affections trop légéres pour
que nous puissions leur attribuer une influence sen-
sible sur les bases vitales de l'organisme? Méme
parmiles plus graves, il en est dont les suites n’ont
rien de ficheux, si nous savons lutter contre elles
avec les armes dont nous disposons. Le gastrique qui
suit une bonne hygiéne peut vivre tout aussi vieux
que I’homme sain. 11 est, sans doute, obligé a des
soins; mais n'y sommes-nous pas tous également
obligés et la vie peut-elle sg’entretenir autrement?
Chacun de nous a son hygiéne; celle du malade ne
ressemble pas & celle que pratique la moyenne des
hommes de son temps et de son milieu; mais c’est la
seule différence qu’il v ait entre eux & ce point de
vue. La maladie ne nous laisse pas toujours désem-
parés, dans un état de désadaptation irrémédiable;
elle nous contraint seulement & nous adapter autre -
ment que la plupart de nos semblables. Qui nous dit
meéme qu’il n’existe pas de maladies qui, finalement,
se trouvent étre utiles? La variole que nous nous
inoculons par le vaccin est une véritable maladie que
nous nous donnons volontairement, et pourtant elle
aceroit nos chauces de survie. 11 y a peut-étre bien
d'autres cas ou le trouble causé par la maladie est
insignifiant & c6té des immunités qu’'elle confére.
Enfin et surtout, ce critere est le plus souvent
inapplicable. On peut hien établir, & la rigueur, que
' 4
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la mortalité la plus basse que I’on connaisse se ren-
contre dans tel groupe déterminé d’individus; mais
on ne peut pas démontrer qu'il ne saurait y en avoir
de plus basse. Qui nous dit que d’aulres arrangements
ne sont pas possibles, qui auraient pour effet de la
diminuer encore? Ce minimum de fait n’est done pas
la preuve d’une parfaite adaptation, ni, par suite. I'in-
dice str de I’état de santé si 'on s'en rapporte a la
définition précédente. De plus, un groupe de cette
nature est bien difficile & constituer et aisoler de tous
les autres, comme il serait nécessaire, pour que 'on
plt observer la constitution organique dont il a le
privilege et qui est la cause supposée de celte supé-
riorité. Inversement, si, quand il s’agit d’'une maladie
dont le dénouement est généralement mortel, il est
évident que les probabilités que I'étre a de survivre
sont diminuées, la preuve est singulicrement malai-
sée, quand l'affection n’est pas de nature & enlrainer
directement la mort. Il n’y a, en effet, qu’une maniére
objective de prouver que des étres, placés dans des
conditions définies, ont moins de chances de survivre
que d’autres, c’est de faire voir que, en fait, la pluparl
d’entre eux vivent moins longtemps. Or, si, dans les
cas de maladies purement individuelles, celte démons-
tration est souvent possible, elle est tout a fait impra-
ticable en sociologie. Car nous n’avons pasici le point
de repére dont dispose le biologisle, i savoir le chiffre
de la mortalité moyenne. Nous ne savons méme pas
distinguer avee une exactitude simplement approchée
4 quel moment nait une socicété et & quel moment elle
meurt, Tous ces problémes qui, déji en biologie, sonut
loin d’étre clairement résolus, restent encore, pour le
sociologue, enveloppés de mystére. Dailleurs, les
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événements qui se produisent au cours de la vie
sociale et qui se répctent & peu prés identiquement
dans toutes les sociétés du méme type, sont beaucoup
trop variés pour qu'il soit possible de déterminer dans
quelle mesure l'un d’eux peut avoir contribué & hiter
le dénouement final. Quand il s’agit d’individus,
comme ils sont trés nombreux, on peut choisiv ceux
que 'on compare de maniére & ce qu'ils n’aient en
commun qu'une seule et méme anomalie; celle-ci se
trouve ainsi isolée de tous les phénoménes concomi-
tanls et on peut, par suite, étudier la nature de son
inflluence sur 'organisme. Si, par exemple, un millier
de rhumalisants, pris au hasard, présente une morta-
lité sensiblement supérieure i la moyenne, on a de
bonnes raisons pour atiribuer ce résultat & la diathése
rhumatismale. Mais, en sociologie, comme chaque
espéce sociale ne comple qu'un petit nombre d'indi-
vidus, le champ des comparaisons est trop restreint
pour que des groupements de ce genre soient démons-
tratils.

Or, a défaut de cette preuve de fait, il n’y a plus
rien de possible que des raisonnements déductils dont
les conclusions ne peuvent avoir d'autre valeur que
celle de présomptions subjectives. On démonlreranon
que tel événement affaiblit effectivement I'organisme
social, mais qu’il doit avoir cet effet. Pour cela, on
fera voir qu’il ne peut manquer d’entrainer & sa suite
ielle ou telle conséquence que l'on juge ficheuse
pour la sociélé et, a ce titre, on le déclarera morbide.
Mais, & supposer méme qu’'il engendre en effet cette
conséquence, il peut se faire que les inconvénients
qu'elle présente soient compensés, et au deld, par
des avantages que I’on n’apercoit pas. De plus, il n’y
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a qu’une raison qui puisse permettre de la traiter de
f.uneste,‘ c’est qu’elle trouble le jeu normal des fone-
tlons. Mais une telle preuve suppose le probleme déja
résolu; car elle n'est possible que si 'on a déterminé
au pl"éalable en quoi consiste I’état normal et, par
consequent, si lon sait 4 quel signe il peut étre
r(_)@nnu. Essaiera-t-on de le construire de loutes
pieces et a priori? Il n’est pas nécessaire de montrer
ce que peut valoir une telle construction. Voila com-
.mentAil se fait que, en sociologie comme en histoire,
szs meémes événements sont gualifiés, suivant les sen-
timents personnels du savant, de salutaires ou de
désastreux. Ainsi il arrive sans cesse it un théori-
cien.incrédule de signaler, dans les restes de foi qui
survivent au milieu de ’ébranlement général des
croyancesreligieuses, un phénomene morbide, tandis
que, pour le croyant, c’est I'incrédulilé meme qui
est aujourd’hui la grande maladie sociale. De méme

pour le socialiste, 'organisation économique actuellé
est un fait de tératologie sociale, alors que, pour
ljéconomiste orthodoxe, ce sont les tendances socia-
listes qui sont, par excellence, pathologiques. Et
chacun trouve a Pappui de son opinion des syllo-
gismes qu’il juge bien faits,

Le défaut commun de ces définitions est de vouloir
atteindre prématurément ’essence des phénomeénes.
Au§si supposent-elles acquises des propositions quli,
Vrales ou non, ne peuvent étre prouvées que si la
science est déja suffisamment avancée. (est pour-
tant le cas de nous conformer & la regle que nous
avons précédemment établie. Au lieu de prétendre
déterminer d’emblée les rapports de I'état normal et
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de son contraire avec les forces vitales, cherchons
simplement quelque signe extérieur, immédiatement
perceptible, mais objectif, qui nous permelte de
reconnaitre 'un de I'autre ces deux ordres de faits.

Tout phénoméne sociologique, comme, du reste,
tout phénoméne biologique, est susceptible, tout en
restant essentiellement lui-méme, de revétir des
formes différentes suivant les cas. Or, parmi ces
formes, il en est de deux sortes. Les unes sont géné-
rales dans toute I'étendue de lespéce; elles se
retrouvent, sinon chez tous les individus, du moins
chez la plupart d’entre cux et, si elles ne se répétent
pas identiquement dans tous les cas ou elles s’ob-
servent, mais varient d'un sujet i l'autre, ces varia-
tions sont comprises entre des limites tres rappro-
chées. Tl en est daulres, au contraire, qui sont
exceptionnelles; non seulement elles ne se renconirent
que chez la minorité, mais, 12 méme ol elles se pro-
duisent, il arrive le plus souvent qu’elles ne durent
pas toute la vie de l'individu. Elles sont une excep-
tion dans le temps comme dans l'espace '. Nous
sommes donc en présence de deux variétés distinctes

1. On peut distinguer par 1a la maladie de la monslruosité.
La seconde n’est une exception que dans Pespace; clic ne se
rencontre pas dans la moyenne de l'espece, mais elle dure
toute la vie des individus ou elle se rencontre. On voit, du
reste, que ees deux ordres de faits ne different quen degres
el sont au fond de méme nature; les ironticres entre eux sont
ires indécises, car la maladie n’est pas incapable de toute
lixilé. ni la monstruosité de tout devenir. On nc peut done
guere les séparer radicalement quand on les définit. La dis-
tinelion entre eux ne peut étre plus calégorique qu’ent re le
morpholozique et le physiologique, puisque, en somm e, le
nmorbide ¢st Panormal dans Pordre physiologique comme le
téralologique est Panormal dans 'ordre anatomigue.
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de phénomeénes et qui doivent étre désignées par des
termes différents. Nous appellerons normaux les faits
qui présentent les formes les plus ginérales et nous
donneronsraux autresle nom de morbides ou de patho-
logiques. Si 'on convient de nommer type moyen
I'étre schématique que l'on constituerait en rassem-
blanten un méme tout, en une sorte d’individualité
abstraite, les caractéres les plus fréquents dans l'es-
pece avec leurs formes les plus fréquentes, on pourra
dire que le type normal se confond avec le type
moven, et que tout écart par rapport i cet étalon de
la santé est un phénomeéne morbide. Il est vrai que le
type moyen ne saurait étre déterminé avec la méme
nefteté quun type individuel, puisque ses altributs
constitutifs ne sont pas absolument fixés, mais sont
susceptibles de varier. Mais gu’il puisse étre cons-
titué, c'est ce qu'on ne saurait metire en doute,
puisqu’il est lu matiére immeédiate de la science; car
il se confond avec le type générique. Ce que le phy-
_siologiste étudie, ce sont les fonctions de 'organisme
moyen et il n'en est pas autrement du sociclogue.
Une [bis qu'on sait reconnaitre les espéces sociuales
les unes des autres — nous traitons plus loin la ques-
tion — il est toujours possible de trouver quelle est
la forine la plus générale que présente un phénoméne
dans une espéce déterminée.

On voit qu'un fait ne peut étre qualifié de patho-
logique que par rapport & une espéce donnée. Les
conditions de la santé et de la maladie ne peuvent
atre dilinies in abstracto et d’'une maniére absolue.
La régle n'est pas contestée en biologie; il n'est
jamais venu & l'esprit de personne que ce qui esl
normal pour un mollusque le soit aussi pour un
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vertéhré. Chaque espéce a sa santé, parce qu’elle a
gon type moyen qui lul est propre, et la santé des
especes les plus basses n’est pas moindre que celle
des plus élevées. Le méme principe s'applique & la
sociologie quoiqu’il y soit souvent meconnu. Il faut
renoncer & cette habitude, encore trop répandue, de
juger une institution, une pratique, une max.ime
morale, comme si elles étaient bonnes ou mauvaises
en elles-mémes et par elles-mémes, pour tous les
types sociaux indistinctement.

Puisque le point de repére par rapport au‘quel on
peut juger de l'état de santé ou de maladie varie
avec les espéces, il peut varier aussi pour une seule
et méme espéce, si celle-ci vient & changer. Cest
ainsi que, au point de vue purement biologiqu.e. ce
qui est normal pour le sauvage ne I’est pas toujours
pour le civilisé et réciproguement 1. 11 y a surtout un
ordre de variations dont il importe de tenir comple
parce qu'elles se produisent régulicrement dans
toutes les espéces, ce sont celles qui tiennent a 'dge.
La santé du vieillard n’est pas celle de l'adulte, de
méme que celle-ci n’est pas celle de Uenfant; el il en
est de meéme des sociétés 2. Un fait social ne peut
donc &tre dit normal pour une espéce sociale déter-
minée que par rapport & une phase, égaleinent déter-
minée, de son développement; par conséquent, pour

1. Par exemple, le sauvage qui aurait 'Ie. pupc diﬁc-‘lil‘ r'édm!
et 15 systéme nerveux développé du civilisé saiu serail un
malude par rapport i son milieu. '

2. Nous abrégeons celle partie de notre developpgmenr;_ car
nous ne pouvons que répéter ic il‘propos‘ des faits soei HX
en gineral ce que nous avons dit ailleurs a propos fle la dis-
linclion des faits moraux en normaux et anormaux. (V. Divusien
du travadl social, p. 33-39.)
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savoir s’il a droit &4 cette dénomination, il ne suffit
pas d’observer sous quelle forme il se présente dans
la généralité des sociétés qui appartiennent & celle
espece, il faut encore avoir soin de les considérer i
la phase correspondante de leur évolution.

Il semble que nous venions de procéder simple-
ment & une définition de mots; car nous n'avons rign
fait que grouper des phénoménes suivant leurs res-
semblances et leurs différences et quiimposer des
noms aux groupes ainsi formés. Mais, en réalité, les
concepts que nous avons ainsi constitués, tout en
ayant le grand avantage d’étre reconnaissables & des
caractéres objectils et facilement perceptibles, ne
s’éloignent pas de la notion qu’on se fait communé-
ment de la santé et de la maladie. La maladie, en
effet, n'est-elle pas congue par tout le monde comme
un accident, que la nature du vivant comporte sans
doule, mais n’engendre pas d’ordinaire? C’est ce quie
les anciens philosophes exprimaient en disant qu'elle
ne (érive pas de la nature des choses, qu’elle est le
produit d'une sorle de conlingence immanente aus
organismes. Une telle conception est, assurément, la
négalion de toute science; car la maladie n’a rien de
plus miraculeux que la santé; elle est égulement fon-
dée duns la nature des étres. Seulement elle n'est pas
fondée dans leur nature normale ; elle vi'est pas impli-
gquée dans leur tempérament ordinaire ni lide aux
conditions d’existence dont ils dépendent gincrale-
ment. Inversement, pour tout le monde, le type de
la santé se confond avec celui de l'espéce. On ne
peut méme pas, sans contradiction, concevoir uue
espéce qui, par elle-méme et en vertu de sa cansti-
fution londamentale, seraitirrémédiablement malade.
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Elle gst .la norme par excellence et, par suite, ne
saurait rien contenir d’anormal,

Il est vrai que, couramment, on entend aussi par
sanlé un état généralement préférable a Ja maladie.
Mais cette définition est contenue dans la précédente.
Si, en elfet, les caractéres dont la réunion forme le
type normal out pu se généraliser dans une espéce,
ce n'est pas sans raison. Cette généralité est elle-
méme un fait qui a besoin d’étre expliqué et qui, pour
cela, réclame une cause. Or elle serait inexplicable sj
les formes d’organisation les plus répandues n’étaient
aussi, du moins dans leur ensemble, les plus avan-
tageuses. Comment auraient-elles pu se maintenir
dans une aussi grande variété de circonstances si
elles ne mettaient les individus en état de miecux
résister aux causes de destruction? Ay contraire, si
les autres sont plus rares, c’est évidemment que, dans
la moyenne des cas, les sujets qui les présentent ont
plus de difficulté & survivre. La plus grande frs-
quence des premiéres est donc la preuve de lenr
supériorité 1.

_1. M. Garofalo a essayé, il est vrai. de distincuer le mor-
bide de anormal (Criminologie, p. 109,110). Mais les deux seuls
arguments sur lesquels il appuie cetle distinclion sont le;‘
suivanls @ 1° Le mol de maladie signifie toujours gquelque
chose qui tend & o destruction lotale ou partielle de l'orga-
nisme; s'il o'y a pas destruction, il y a guérison jamais s?a-
bilité comme dans plusieurs anomalies. Mais no&é venons de
voir que 'anormal, lui aussi, est une menace pour le vivant
d.-nH_ la moyenne des cas. Il est vrai qu’il n’en est pas toujours
ainsi; mais les dangers quiimplique la maladie n’existent éeg-
{’t:;]u.ént qlfie dLanrs.I‘[La ge’nderalité des circonstances. Quanﬁ:‘l

sehce de stabilité qui distinguerai i i i
les maladies chroni?}ulesl elblslgl?;:elflxt’alfli?a(;;gllgr?’tCI?SL‘OHI)her

4 ¢ tératolo=
8lqlie du pathologique. Les monstruosités sont fixes. 2° Le
norniil et 'anormal varient avec les races, dit-on, tandis que

DURKHEIM
M. 5



Th LA METHODE SOCIOLOGIOUL

I1

Cette derniére remarque fournit méme un moyen
de controler les résultats de la précédente méthode.

Puisque la généralité, qui caractérise exleérieure-
ment les phénoménes normaux, est elle-méme m}
phénomeéne explicable, il y a lieu, aprés quelle a élé
directement établie par Uobservation, de chercher &
I'expliquer. Sans doute, on peut étre assuré par
avance qu'elle n’est pas sans cause, mais il est micux
de savoir au juste quelle est cette cause. Le caraclere
normal du phénomeéne sera, en effet, plus incontus-'
table, si on démontre que le signe extérieur qui
Iavait d’abord révelé n'est pas purement apparenl,
mais est fondé dans la nature des choses; si, €n un
mot, on peut ériger cette normalité de fait en une
normalité de droit. Celte démonstration, du reste, ne
consistera pas toujours i faire voir que le phénomeéne
est utile a Porganisme, quoigque ce soit le cas le plus
fréquent pour les raisons qué nous venons de’ dire;
mais il peut se [aire aussi, comme nou§ Yavons
remarqué plus haut, qu'un arrangement soit n::-.'{‘mal
sans servir & rien, simplement parce quil est neces-
sairement impliqué dans la nature de l'étre. Ainsi, il
serait peut-étre utile que I’accouchement ne 1I-"I-_trrni-
nat pas des troubles aussi violents dans l'organisme
fomninin; mais ¢’est impossible. Par conséquent, la

la dislinction du physiologique et du patholozique est vilable
pour tout le genus homo. Nous venars de montrer au con-
trilre que, souvent, ce qui est mo_rt_nde pour 1o -a:’}-\_\': ne
Pest pas pour le civilisé. Les conditions de la sants ph
varient avec les milieux.
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normalite du phénomeéne sera expliquée par cela seul
qu’il sera rattaché aux conditions d’existence de 1'es-
peee considérée, soit comme un effet mécaniquement
necessaire de ces conditions, soit comme un moyen
(ui permel aux organismes de s’y adapter '.

Celle prenve n'est pas simplement utile a titre de
conlrole. Il ne faut pas oublier, en effet, que, g’il y a
intérét & distinguer le normal de ’anormal, c'est
surtout en vue d’éclairer la pratique. Or, pour agir
en connaissance de cause, il ne suffit pas de savoir
ce que nous devons vouloir, mais pourquoi nous le
devons. Les propositions scientifiques, relalives &
I’é¢tat normal, seront plus immédiatement applicaliles
aux cas particuliers quand elles seront accompagnées
de leurs raisons; car, alors, on saura mieux recon-
naitre dans quels cas il convient de les modifier en
les appliquant, et dans quel sens.

Il y a méme des circonstances ol cette vérification
est rigoureusement nécessaire, parce (ue la premicre
méthode, si elle était employée seule, pourrait induire
en erreur. Cest ce qui arrive aux périodes de transi-
tion on Vespece tout entiere est en train d'évoluer,
saus s'étre encore définitivement lixée sous une [orme
nouvelle. Dans ce cas, le seul type normal qui soit
deés i présent réalisé et donnd dans les faits est celui
du passé, et pourtant il n’est plus en rapport avec
les nouvelles conditions d’existence. Un fait peut
ainsi persister dans toute I'étendue d’une espice,

I. On pent s¢ demander, il est vrai, si, quand un phéno-
niéne dorive nécessairement des condilions générales de la vie,
it n'est pas utile par cela méme. Nous ne pouvons traiter cette

question de philosophie. Nous y touchons pourtant uu peu plus
loin.
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tout en ne répondant plus aux exigences de la situa-
tion. I1 n’a donc plus, alors, que les apparences de
la normalité; car la généralité qu’il présente n'est
plus qu'une étiquette menteuse, puisque, ne se main-
tenant que par la force aveugle de I'habitude, elle
n’est plus l'indice que le phénoméne observé est
étroitement lié aux conditions générales de I'existence
collective. Celte difficulté est, d'ailleurs, spéciale & la
sociologie. Elle n’existe, pour ainsi dire, pas pour
le biologiste. 11 est, en effet, bien rare que les especes
animales soient nécessitées a prendre des formes
imprévues. Les seules modifications normales par
lesquelles elles passent sont celles qui se repro-
duisent régulierement chez chaque individu, princi-
palement sous l'influence de ’dge. Elles sont donc
connues ou peuvent 1'étre, puisqu’elles se sont déja
réalisées dans une multitude de cas; par suite, on
peut savoir a chaque moment du développement de
lanimal, et méme aux périodes de crise, en quoi
consiste ’état normal. Il en est encore ainsi en socio-
logie pour les sociétés qui appartiennent aux espéces
inférieures. Car, comme nombre d’entre elles ont déja
accompli toute leur carriére, la loi de leur évolution
normale est ou, du moins, peut étre établie. Mais
quand il s’agit des sociétés les plus élevées et les plus
récentes, cette loi est inconnue par définition, puis-
qu’elles n’ont pas encore parcouru toute leur his-
toire. Le sociologue peut ainsi se trouver embarrassé
de savoir si un phénoméne est normal ou non, tout
point de repeére lui faisant défaut.

Il sortira d’embarras en procédant comme nous
venons de dire. Aprés avoir élabli par l'observation
que le fait est général, il remontera aux conditions
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qui ont déterminé cetle généralité dans le passé et
cherchera ensuite si ces conditions sont encore don-
nées dans le présent ou si, au contraire, elles ont
changé. Dans le premier cas, il aurale droit de traiter
le phénoméne de normal et, dans le second, de lui
refuser ce caractére. Par exemple, pour savoir si
I’état économique actuel des peuples européens, avec
l'absence d’organisation ! qui en est la cavactéris-
tique, est normal ou non, on cherchera ce qui, dans
le passé, y a donné naissance. Si ces conditions sont
encore celles ou sont actuellement placées nos
sociétés, c’est que celte situation est normale en dépit
des protestations qu’elle souléve. Mais s’il se trouve,
au contraire, qu’elle est liée & cefte vieille siructure
sociale que nous avons qualifiée ailleurs de segmen-
taire ? et qui, apres avoir été 'ossatlure essentielle des
sociétés, va de plus en plus en s’effacant, on devra
conclure qu'elle constitue présentement un état mor-
bide, quelque universelle qu’elle soit. C'est d'aprés
la méme méthode que devront étre résolues toutes
les questions controversées de ce genre, comme
celles de savoir si laffaiblissement des crovances
religieuses, si le développement des pouvoirs de I'Etat
sont des phénomeénes normaux ou non >

1. V. sur ce point une note que nous avens publi¢e dans la
Revue plilasophique (n° de novembre 1893) sur La Définilion
du socialisme.

2. Les sociétés segmentaires, et notamment les socitles
segmentaires & base territoriale, sont celles dont les articnln-
tions essentielles correspondent aux divisions territoriales. (V.
Division du travail social, p. 189-210.)

J. Dans certains cas, on peut procéder un pen dilféremment
¢l démontrer qu’un fait dont le caractere normal est suspecté,
mérite ou non cette suspicion, en faisant voir qu’il se rattache
clroitement au développement antérieur du type social consi-
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Toutefois, cette méthode ne saurait, en aucun cas,
étre substitude ala précédente, ni méme étre employée
la premiére. D’abord, elle souleve des questions dont
nous aurons & parler plus loin et qui ne peuvent étre
abordées que quand on est déja assez avancé dans
la science; car elle implique, en somme, une explica-
tion presque compléte des phénomenes, puisquelle
suppose déterminées ou leurs causes ou leurs fonc-
tions. Or, il importe que, dés le début de la recherche,
on puisse classer les faits en normanx et anormausx,
sous la réserve de quelques cas exceptionnels, afin
de pouvoir assigner i la physiologie son domaine et
& la pathologie le sien. Ensuite, c’est par rapport au

déré, ct méme 4 Pensemble de I'dvolution sociale en oénéral,
ou bien, au contraire, qu'il contredit I'un et Pantre. Cest de
cette maniére que nous avous pu démontrer que laffaiblisse-
ment actuel des croyances religicuses, plus généralement, des
sentiments collectifs & objels collectifs n’a rien que de normals
nous avons prouvé que cet affaiblissement devient de plus en
plus accusé a mesure que les socictés se rapprochent de notre
type a:tuel el que celui-ci, & son tour, est plus développé
(Division du travail social, p. 73-182). Mais, au fond, cette ma-
thode n’est qu’un cas particnlier de la précédente. Car sila
normalité de ce phénoméne a pu étre établie de celte facon,
c’est que, du méme coup, il a été rattaché aux conditions les
plus générales de notre existence collective. En cffel, d’une
part, si celte régression de la conscience religieuse est d’autant
plus marquée que la structure de nos socistés est plus déter-
minée, cest qu'elle tient, non a quelque cause accidentelle,
mais a la constitution méme de notre milieu social, el comme,

d'un autre coLé, les particularités caractéristiques de celbs dep-
niére sont certainement plus développées anjourd’hii e
naguére, il 0’y a rien gue de normal i ce que les phénomanes
qui en dépendent soient eux-mémes amplifiés. Cetle meéthode

difftre seulement de la précédente en ce que les conditions
qui expliquent et justifient la généralité du phénoméene conl
induites et non directement observees. On sait qi’il tient 4 la
nature du milieu social sans savoir en quoi ni comment.

DISTINCTION DU NORMAL ET DU PATHOLOGIQUE 19

type normal qu'un fait doit étre trouvé utile ou néces-
saire pour pouvoir étre lui-méme qualifié de normal.
Autrement, on pourrait démontrer que la maladie se
confond avec la santé¢, puisqu’elle dérive nécessaire-
ment de l'organisme qui en est atteint; ce n’est
quavec 'organisme moyen qu’elle ne soutient pas la
méme relation. De méme, lapplication d'un reméde,
étant utile au malade, pourrait passer pour un phé-
noméne normal, alors qu’elle est évidemment anor-
male, car c'est senlement dans des circonstances
anormales qu’elle a cette utilité. On ne peut donc se
servir de cette méthode que si le type normal a été
antérieurement constitué et il ne peut l'avoir été que
par un autre procédé. Enfin et surtout, s’il est \:rai
que tout ce qui est normal est utile, & moins d’étre
nécessaire, il est faux que tout ce qui est utile soit
normal. Nous pouvons bien étre certains que les
états qui se sont généralisés dans I'espéce sont plus
uliles que ceux qui sont restés exceptionnelg; npn
quils sont les plus utiles cui existent ou qui puis-
set exister. Nous n'avons aucune raison de croire gue
toutes les combinaisons possibles ont été essavées
au cours de l'expérience et, parmi celles qui n'ont
jamais été réalisées mais sont concevables, il en est
peut-étre de beaucoup plus avantageuses que celles
que nous connaissons. La notion de l'utile déborde
celle du normal; elle est 4 celle-ci ce que le genre
est i Vespéce. Or, il est impossible de déduire le plus
du moins, Pespéce du genre. Mais on peut retrouver
le genre dans P'espece puisqu’elle le contient. G'est
pourquoi, une fois que la généralité du .phéno-
nine a été constatée, on peut, en faisant voir com-
ment il sert, confirmer les résultats de la premiére
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methode '. Nous pouvons donc formuler les trois
régles sutvantes :

1° Un fait social est nornal pour un type social
déterminé, considéré a une phase déterminéde de son
développement, quand il se produit dans la moyenne
des socictés de cetle espeéce, considérées & la phase
correspondante de leur évolution.

2 On peut vévifier les résultats de la méthode pré-
cédente en faisant voir que la généralité du phéno-
mene tient aux conditions générales de lavie collective
dans le type social considére.

3° Cette vérificalion est nécessaire, quand ce fail se
rapporte & wune espéce sociale qui n'a pas encore
accompli son évolution intégrale. j

11T

On est tellement habitué & trancher d’un mot ces
questions difficiles et & décider rapidement, d’apres
des observations sommaires et i coup de syllogismes,

1. Mais alors, dira-t-on, la réalisation du type normal n’est
pas 'objectif le plus élevé qu’on puisse se proposer el, pour le
dépasser, il faut aussi dépasser la science. Nous n’avons pas &
traiter ici cette question ex professo; répondons seulemeut :
1° qu’elle est toute théoriqne, car, en fait, le type normal, I'élat
de santé est d¢ja assez difficile & réaliser et assez rarement
atteint pour que nous ne nous travaillions pas I'imagination a
chercher quelque chose de mieux; 2° que ces améliorations,
objectivement plus avantageuses, ne sont pas objectivement
désirables pour cela; car si elles ne répoudent & aucune len-
dance latente ou en acte, elles n’ajouteraient rien an bonlicur,
et si elles répondent & quelque tendance, c'est gue le type
normal n’est pas réalisé; 3° enfin que, pour améliorer le type
normal, il faut le connaitre. On ne peut done, en tout cas,
dépasser la science qu’en s’appuyant sur clle.
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sl un fait social estnormal ou non, qu’on jugera peut-
étre cette procédure inutilement compliquée. 11 ne
semble pas qu’il faille faire tant d’affaires pour dis-
tinguer la maladie de la santé. Ne faisons-nous pas
tous les jours de ces distinctions? — 1l est vrai; mais
il reste & savoir si nous les faisons & propos. Ce qui
nous masque les difficuliés de ces problémes, c’est
que nous voyons le biologiste les résoudre avec une
aisance relative. Mais nous oublions qu’il lui est
beaucoup plus facile qu'au sociologue d’apercevoir
la maniére dont chaque phénomene aftfecte la force
de résistance de l'organisme et d’en déterminer par
la le caractére normal ou anormal avec une exactitude
pratiquement suffisante. En sociologie, la complexité
et la mobilité plus grandes des faits obligent & bien
plus de précautions, comnie le prouvent les jugements
contradictoires dont le méme phénomeéne est I'objet
de la part des partis. Pour bien montrer combien cette
circonspection est nécessaire, faisons voir par quel-
ques exemples & quelles erreurs on s’expose quand
on ne s’y astreint pas et sous quel jour nouveau les
phénoménes les plus essentiels apparaissent, quand
on les traite méthodiquement.

S’il est un fait dont le caractére pathologique parait
incontestable, ¢'est le crime. Tous les criminologistes
s’entendent sur ce point. S’ils expliquent cette mor-
bidité de maniéres différentes, ils sont unanimes & la
reconnaitre. Le probléme, cependant, demandait &
&ire traité avec moins de promptitude.

Appliquons, en effet, les régles précédentes. Le
crime ne s’'observe pas seulement dans la plupart des
sociétés de telle ou telle espéce, mais dans toutes les
sociétés de tous les types. Il n’en est pas ou il n'existe

=

2.
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une criminalité. Elle change de forme, les actes cui
sont ainsi qualifiés nc sont pas partout les mémes;
mais, partout et toujours, il y a eu des hommes quise
conduisaient de maniére & attirer sur eux la répres-
sion pénale. Si, du moins, & mesure que les sociétés
passent des types inférieurs dux plus élevés, le taux
de la criminalité, c'est-a-dire le rapport entre le
chiffre annuel des crimes et celui de la population,
tendait & baisser, on pourrait croire que, tout en res-
tant un phénoméne normal, le crime, cependant, tend
4 perdre ce caractére. Mais nous n’avons aucune rai-
son qui nous permette de croire a la réalité de cette
régression. Bien des faits sembleraient plutot démon-
trer l'existence d’'un mouvement en sens inverse.
Depuis le commencement du siécle, la statistique nous
fournit le moyen de suivre la marche de la crimi-
nalité; or, elle a partout augmenté. En France, 'aug-
mentation est de prés de 300 0/0. Il n’est donc pas
“de phénoméne qui présente de la maniére la plus irré-
cusée tous les symptomes de la normalité, puisqu’il
apparait comme étroitement lié aux conditions de
toute vie collective. IFaire du crime une maladie sociale,
ce serait admettre que la maladie n’est pas quelque
chose d’accidentel, mais, au contraire, dérive, dans
certains cas, de la constitution fondamentale de 1'étre
vivant; ce serait eflacer toute distinction entre le phy-
siologique et le pathologique. Sans doute, il peut se
fairc que le crime lui-méme ait des formes anormales ;
c’est ce qui arrive quand, par exemple, il atteint un
taux exagéré. Il n’est pas douteux, en eftet, que cet
exceés ne soit de naturc morbide. Ce qui est normal,
c’est simplement qu’il y ait une criminalité, pourva
que celle-ci atteigne et ne dépasse pas, pour chague
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type social, un certain niveau qu'il n'est peut-étre
pas 1mpossible de fixer conformément aux reégles
précédentes 1.

Nous voild en présence d'une conclusion, en appa-
rence, assez paradoxale. Car il ne faut pas s'y
méprendre. Classer le crime parmi les phénomeénes
de sociologie normale, ce n’est pas seulement dire
qu’il est un phénoméne inévitable quoique regret-
table, du a lincorrigible méchanceté des hommes;
¢'est aflirmer qu’il est un facteur de la santé publique,
une partie intégrante de toute société saine. Ce
résultat est, au premier abord, assez surprenant pour
qu’il nous ait nous-méme déconcerté et pendant long-
temps. Cependant, une fois que I'on a dominé cette
premiére impression de surprise, il n’est pas diffi-
cile de trouver les raisons qui expliquent cette nor-
malité et, du méme coup, la confirment.

En premier lieu, le crime est normal parce qu’une
société qui en serait exempte est tout & fait impos-
sible.

Le crime, nous l'avons montré ailleurs, consiste
dans un acte qui offense certains sentiments collec-
tifs, doués d'une énergie et d’une netteté particu-
lieres. Pour que, dans une société donnée, les actes
réputés criminels pussent cesser d’étre commis, il
faudrait donc gue les sentiments qu'ils blessent se
retrouvassent dans toutes les consciences indivi-

4. De ce que le crime est un phénoméne de sociologie nor-
male, il ne suit pas que le eriminel soit un individu normalement
constitué au point de vue biologique et psychologique. Les deux
iuestions sont indépendanles Pane de l'auire. On comprendra
mieux cetle indépendance, quand nous aurons montré plus loin
la différence qu'il y a entre les faits psychiques et les fails
sociologiques.
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duelles sans exception et avec le degré de force
nécessaire pour contenir les sentiments coniraires.
Or, a supposer que cette condition pat étre effective-
ment réalisée, le crime ne disparaitrait pas pour
cela, il changerait seulement de forme; car la cause
méme qui tarirait ainsi les sources de la crimina-
lité en ouvrirait immédiatement de nouvelles.

En effet, pour que les sentiments collectifs que
protége le droit pénal d’'un peuple, & un moment
déterminé de son histoire, parviennent ainsi & péné-
trer dans les consciences qui leur étaient jusqu’alors
fermées ou & prendre plus d'empire la ol ils n’en
avaient pas assez, il faut qu'ils acquiérent une inten-
sité supérieure & celle qu’ils avaient jusqu’alors. 11
fant que la communauté dans son ensemble les res-
sente avec plus de vivacité; car ils ne peuvent pas
puiser & une autre source la force plus grande qui
leur permet de s’imposer aux individus qui, naguére,
leur étaient le plus réfractaires. Pour que les meur-
triers disparaissent, il faut que l'’horreur du sang
versé devienne plus grande dans ces couches sociales
ol se recrutent les meurtriers; mais, pour cela, il
faut qu’elle devienne plus grande dans toute 1'étendue
de la société. D’ailleurs, I'absence méme du crime
contribuerait directement 4 produire ce résultat; car
un sentiment apparait comme beaucoup plus res-
pectable quand il est toujours et uniformément res-
pecté. Mais on ne fait pas atiention que ces états forts
de la conscience commune ne peuvent éire ainsi
renforcés sans que les états plus faibles, dont la vio-
lation ne donnait précédemment naissance qu'a des
fautes purement morales, ne soient renforcés du
méme coup; car les seconds ne sont que le prolon-
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gement, la forme atténuée des premiers. Ainsi, le vol
et In simple indélicatesse ne froissent qu'un seul et
méme sentiment altruiste, le respect de la propriété
d'autrui. Seulement, ce méme sentiment est offensé
plus faiblement par l'un de ces actes que par l'autre;
et comme, d’autre part, il n’a pas dans la moyenne
des consciences une intensité suffisanie pour res-
sentir vivement la plus légére de ces deux oflfenses,
celle-ci est 'objet d'une plus grande tolérance. Voild
pourquoi on blame simplement I'indélicat tandis que
le voleur est puni. Mais sice méme sentiment devient
plus fort, au point de faire taire dans loutes les cons-
ciences le penchant qui incline I'homme au vol, il
deviendra plus sensible aux lésions qui, jusqu’alors,
ne le touchaient que légérement; il réagira donc
contre elles avec plus de vivacité; elles seront l'objet
{’une réprobation plus énergique qui fera passer cer-
taines d’entre elles, de simples fautes morales qu’elles
étaient, i I’état de crimes. Par exemple, les contrats
indélicats ou indélicatement exécutés, qui n’entrai-
nent qu’un blime public ou des réparations civiles,
deviendront des délits. Imaginez une sociét¢é de
saints, un cloitre exemplaire et parfait. Les crimes
proprement dils y seront inconnus; mais les fautes
gqui paraissent vénielles au vulgaire y souléveront le
méme scandale que fait le délit ordinaire auprés des
ennsciences ordinaires. Si donc cette société se
tfrouve armée du pouvoir de juger et de punir, elle
fualifiera ces actes de criminels et les traitera
comme tels. Cest pour la méme raison que le par-
fait honnéte homme juge ses moindres défaillances
morales avec une sévérité que la foule réserve aux
actes vraiment délictueux. Autrefois, les violences
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contre les personnes étaient plus fréquentes qu’au-
jourd’hui parce que le respect pour la dignité indi-
viduelle était plus faible. Comme il s’est accru, ces
crimes sont devenus plus rares; mais aussi, bien
des actes qui 1ésaient ce sentiment sont entrés dans
le droit pénal dont ils ne relevaient primitivement
pas'.

On se demandera peut-étre, pour épuiser toutes
les hypothéses logiquement possibles, pourquoi cette
unanimité ne s’étendrait pas & tous les sentiments
collectifs sans exception; pourquoi méme les plus
faibles ne prendraient pas assez d’énergie pour pré-
venir toute dissidence. La conscience morale de la
S0Ciéte se retrouverait tout entiére chez tous les indi-
vidus et avec une vitalité suffisante pour empécher
tout acte qui l'offense, les fautes purement morales
aussi bien que les crimes. Mais une uniformité aussi
universelle et aussi absolue est radicalement impos-
sible; car le milieu physique immédiat dans leqguel
chacun de nous est placé, les antécédents hérddi-
taires, les influences sociales dont nous dépendons
varient d'un individu & Pautre et, par suite, diversi-
fient les consciences. Il n’est pas possible que tout
le monde se ressemble & ce point, par cela seul que
chacun a son organisme propre et que ces orga-
nismes occupent des portions différentes de I'espace.
C’est pourquoi, méme chez les peuples inférieurs, oir
l'originalité individuelle est trés peu développée, elle
n'est cependant pas nulle. Ainsi done, puisqu’il ne
peut pas v avoir de société o les individus ne diver-
gent plus ou moins du type collectif, il est inévitahle

1. Calomnies, injures, diffamation, dol, ete.
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aussl que, parmi ces divergences, il y en ait qui pré-
senlent un caractére criminel. Car ce qui leur confére
ce caractére, ce n’est pas leur importance intrin-
sique, mais celle que leur préte la conscience com-
mune. Si donc celle-ci est plus forte, si elle a assez
d’autorité pour rendre ces divergences trés faibles
en valeur absolue, elle sera aussi plus sensible, plus
gxigeante, et, réagissant contre de moindres écarts
avec I’énergie qu’elle ne déploie ailleurs que contre
des dissidences plus considérables, elle leur attri-
buera la méme gravité, c’est-d-dire qu’elle les mar-
(juera comme criminels.

Le crime est done nécessaire; il est 1ié aux condi-
tions fondamentales de toute vie sociale, mais, par
cela méme, il est utile; car ces conditions dont il
est solidaire sont elles-mémes indispensables & 1'évo-
lution normale de la morale et du droit.

En effet, il n'est plus possible aujourd’hui de con-
lester que non seulement le droit et la morale varient
('un type social & 'autre, mais encore qu’ils chan-
gent pour un méme type si les conditions de I'exis-
tence collective se modifient. Mais, pour que ces
iransformations soient possibles, il faut que les senti-
ments collectifs qui sont a4 la base de la morale ne
solent pas réfractaires au changement, par cons¢-
(quent, n'aient qu’une énergie modérée. S'ils étaient
trop forts, ils ne seraient plus plastiques. Tout arran-
gement, en effet, est un obstacle au réarrangement,
et cela d’autant plus que I'arrangement primitif est
plus solide. Plus une structure est fortement accusée,
plus elle oppose de résistance a toute modification
et il en est des arrangements fonctionnels comme
des arrangements anatomiques. Or, §’il n’y avait pas
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de crimes, cette condition ne serait pas remplie; car
une telle hypothése suppose que les sentiments col-
lectifs seraient parvenus & un degré d’intensité sans
exemple dans I'histoire. Rien n’est bon indéfiniment
el sans mesure. Il faut que lautorité dont jouit la
conscience morale ne soit pas excessive; autrement,
nul n'oserait v porter la main et elle se figerait trop
facilement sous une forme immuable. Pour qu’elle
puisse évoluer, il faut que loriginalité individuelle
puisse se faire jour; or, pour que celle de I'idéaliste
qui réve de dépasser son siécle puisse se manifester,
il faut que celle du criminel, qui est au-dessous de
son temps, soit possible. L’'une ne va pas sans
lautre.

Ce n'est pas tout. Outre cette utilité indirecte, il
arrive que le crime joue lui-méme un role utile dans
cette évolution. Non seulement il implique que la
voie reste ouverte aux changements nécessaires,
mais encore, dans certains cas, il prépare directe-
ment ces changements. Non seulement, la ol il
existe, les sentiments collectifs sont dans l'état de
malléabilité nécessaire pour prendre une forme nou-
velle, mais encore il contribue parfois & prédéter-
miner la forme qu'ils prendront. Que de fois, en
effet, il n’est qu’une anticipation de la morale & venir,
un acheminement vers ce qui sera! D’aprés le droit
athénien, Socrate élait un criminel et sa condamna-
tion n'avait rien que de juste. Cependant son crime,
a savoir I'indépendance de sa pensée, était utile, non
seulement & 'humanité, mais & sa patrie. Car il ser-
vait & préparer une morale et une foi nouvelles dont
les Athéniens avaient alors besoin parce que les fra-
ditions dont ils avaient vécu jusqu’alors n'élaicnt
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plus en harmonie avec leurs canditions d’existence.
Or le cas de Socrate n’est pas isolé; il se reproduit
périodiquement dans l'histoire. La liberté de penser
dont nous jouissons actuellement n’aurait jamais pu
éire proclamée, si les régles qui la prohibaient
n'avaient été violées avant d’étre solennellement
abrogées. Cependant, & ce moment, cetle violation
#lait un crime, puisque c’était une offense & des
sentiments encore trés vifs dans la généralité des
consciences. Et néanmoins ce crime était utile puis-
ju’il préludait & des transformations qui, de jour en
jour, devenaient plus nécessaires. La libre philoso-
phie a eu pour précurseurs les hérétiques de toute
sorte que le bras séculier a justement frappés pen-
Jdant tout le cours du moven dge et jusqu’a la veille
des temps contemporains. .

De ce point de vue, les faits fondamentaux de la
criminologie se présentent 4 nous sous un aspect
enlierement nouveau. Gontrairement aux idées cou-
rantes, le criminel n’apparait plus comme un étre
radicalement insociable, comme une sorte d’élément
parasitaire, de corps étranger et inassimilable, intro-
duit au sein de la société '; c’est un agent régulier
de la vie sociale. Le crime, de son coté, ne doit plus
éire concu comme un mal qui ne saurait étre contenu
dans de trop étroites limites; mais, bien loin qu’il y
ait lieu de se féliciter quand il lui arrive de descendre
trop sensiblement au-dessous du niveau ordinaire,
on peut étre certain que ce progrés apparent est a
la {ois contemporain et solidaire de quelque pertur-

1. Nous avons nous-méme commis 'erreur de parler ainsi

da criminel, faute d’avoir appliqué notre régle (Déivision du
fracail social, p. 393, 396).
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bation sociale. CVest ainsi que jamais le chiffre des
coups et blessures ne tombe aussi bas qu’en temps (e
disetie '. En méme temp et par contre-coup, la
théorie de la peine se trouve renouvelée ou, plutit,
a rencuveler. Si, en effet, le crime est une maladie,
la peine en est le remeéde et ne peut étre concue
aulrement; aussi toutes les discussions qu'elle sou-
leve portent-elles sur le point de savoir ce qu’elle
doit étre pour remplir son role de remede. Mais si le
crime n’a rien de morbide, la peine ne saurait avoir
pour objet de le guérir et sa vraie fonction doit étre
cherchée ailleurs.

Il s’en faut done que les régles précédemment
énoncées n'aient d’autre raison d’étre que de satis-
faire & un formalisme logique sans grande utilité,
puisque, au contraire, selon qu'on les applique ou
non, les faits sociaux les plus essentiels changent
totalement de caractére. Si, d’ailleurs, cet exemple
est particuliérement démonstratif — et ¢’est pour-
quol nous avons cru devoir nous y arréter — il en
est bien d'autres qui pourraient étre utilement cités.
Il n’existe pas de société ou il ne soit de régle que

t. Dailleurs, de ce ue le crimme est un fait de sociologie
normale, il ne suit pas qu'il ne faille pas le hair. La douleur,
elle non plus, n'a rien de désirable; lindividu la hait comme
la société hait le erime, et pourtant elle releve de la physio-
logie normale. Non seulement elle dérive nécessaircment de la
constitution méme de tout étre vivant, mais elle joue un rdle
utile dans la vie et poar lequel elle ne pent étre remplacée. Le
serait donc dénaturer singulicrement nolre pensée que de la
présenter comme une apologie du crime. Nous ne songerions
méme pas a protester conlre une telle interprétation, si nous
ne savions & quelles étranges accusations on s’expose el &
quels malentendus, quand on entreprend d'ctudier les [aits

moraux objectivement et d’en parler dans une langue qui
n’est pas celle du vulgaire,
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la peine doit étre proportionnelle au délit; cepen-
dant, pour I'école italienne, ce principe n’est qu’une
invention de juristes, dénuée de toute solidité !.
Méme, pour ces criminologistes, c¢’est linstitution
pénale tout entiere, telle quelle a fonctionné jusqu’a
prisent chez tous les peuples connus, qui est un
phénomeéne contre nature. Nous avons déja vu que,
pour M. Garofalo, la criminalité spéciale aux sociétis
inférieures n’a rien de naturel. Pour les socialistes,
c’e-.'a! Porganisation capitaliste, malgré sa généralité,
qu! constitue une déviation de I'état normal, pro-
duite par la violence et lartifice. Au contraire, pour
M. Spencer, c’est notre centralisation administrative,
c'esl Pextension des pouvoirs gouvernementaux qui
sl le vice radical de nos sociétés, et cela quoique
Pune et l'autre progressent de la maniére la plus
régulicre et la plus universelle & mesure qu’on avance
dans I'histoire. Nous ne croyons pas que jamais on se
soit systématiquement astreint & décider du caractére
normal ou anormal des faits sociaux d’aprés leur
degré de généralité. (Yest toujours & grand renfort
de dialectique que ces questions sont tranchées.
Cependant, ce critére écarté, non seulement on
s'expose & des confusions et 4 des erreurs partielles,
comme celles que nous venons de rappeler, mais on
rend la science méme impossible. En effet, elle a
pour objet immédiat I'étude du type normal; or, si les
faits les plus généraux peuvent &tre morbides, il peut
se laire que le type normal n'ait jamais existé dans
les faits. Deés lors, que sert de les étudier? Ils ne
peuvent que confirmer nos préjugés et enraciner nos

1. N Garofalo, Criminologie, p. 299.
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erreurs puisqu’ils en résultent. Si la peine, si la res-
ponsabililé, telles qu’elles existent dans I’histoire, ne
sont qu'un produit de l'ignorance et de la barbarie,
4 quoi bon s’attacher & les connailre pour en déter-
miner les formes normales? C’est ainsi que I’esprit
est amené a se détourner d’une réalité désormais
sans intérét pour se replier sur soi-méme et cher-
cher au dedans de soi les matériaux nécessaires
pour la reconstruire. Pour que la sociologie traite
les faits comme des choses, il faut que le sociologue
sente la nécessité de se mettre & leur école. Or,
comme l'objet principal de toute science de la vie,
soit individuelle soit sociale, est, en somme, de défi-
nir I’état normal, de 'expliquer et de le distinguer
de son contraire, si la normalité n’est pas donnée
dans les choses mémes, si elle est, au contraire, un
caractére que nmous leur imprimons du dehors ou
que nous leur refusons pour des raisons quelconques,
c’en est fait de ceite salutaire dépendance. L’esprit se
trouve & l’aise en face du réel qui n’a pas grand’
chose a lui apprendre; il n’est plus contenu par la
matiere a laquelle il s’applique, puisque c’est lui, en
quelque sorte, qui la détermine. Les différentes régles
que nous avons établies jusqu’a présent sont donc
étroitement solidaires. Pour que la sociologie soit
vraiment une science de choses, il faut que la géné-
ralité des phénoménes soit prise comme critére de
leur normalité.

Notre méthode a, d’ailleurs, 'avantage de régler
l’action en méme temps que la pensée. Sile désirable
n’est pas objet d’observation, mais peut et doit étre
déterminé par une sorte de calcul mental, aucune
borne, pour ainsi dire, ne peut étre assignée aux
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libres inventions de I'imagination & la recherche du
micux. Car comment assigner & la perfection un
terme qu’elle ne puisse dépasser? Elle échappe, par
définition, & toute limitation. Le but de I'humanité
recule donc & l’infini, décourageant les uns par son
éloignement méme, excitant, au contraire, et enfié-
vrant les autres, qui, pour s’en rapprocher un peu,
pressent le pas et se précipitent dans les révolutions.
On échappe & ce dilemme pratique si le désirable,
c'est la santé, et si la santé est quelque chose de
défini et de donné dans les choses, car le terme de
Peffort est donné et défini du méme coup. 1l ne s’agit
plus de poursuivre désespérément une fin qui fuit &
mesure qu'on avance, mais de travailler avec une
réguliére persévérance i maintenir 1'état normal, a le
rélablir s'il est lroublé, & en retrouver les conditions
si elles viennent 2 changer. Le devoir de ’homme
d'Etat n’est plus de pousser violemment les sociétés
vers un idéal qui lui parait séduisant, mais son role
est celui du médecin : il prévient I'éclosion des
maladies par une bonne hygiéne et, quand elles sont
déclarées, il cherche & les guérir.



CHAPITRE 1V

REGLES RELATIVES A LA CONSTITUTION
DES TYPES SOCJIAUX

Puisqu’un fait social ne peut étre qualifié de
normal ou d’anormal que par rapport i une espice
sociale déterminée, ce qui précéde implique qu’une
branche de la sociologie est consacrée a la constitu-
tion de ces espéces et a leur classification.

Cette notion de I’espece sociale a, d'ailleurs, le lrés
grand avantage de nous fournir un moyen terme
entre les deux conceptions contraires de la vie col=-
lective qui se sont, pendant longtemps, partagé les
esprits; je veux dire le nominalisme des historiens?!
et le réalisme extréme des philosophes. Pour Ihis-
torien, les sociétés constituent autant d’individua-
lités hétérogénes, incomparables entre elles. Chaque
peuple a sa physionomie, sa constitution spéciale,
son droit, sa morale, son organisation économirue
qui ne conviennent qu’a lui, et toute généralisation
est & peu prés impossible. Pour le philosophe, an

1. Je I'appelle ainsi, parce qwil a été fréquent chez les his-
toricns, mais je ne venx pas dire qu'il se retrouve chez tous.
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contraire, tous ces groupements particuliers, que 'on
appelle les tribus, les cités, les nations, ne sont que
des combinaisons contingentes et provisoires sans
réalité propre. Il n'y a de réel que I'humanité et c’est
des attributs généraux de la nature humaine que
déconle toute l'évolution sociale. Pour les premiers,
par conséquent, 1’histoire n’est qu'une suite d’événe-
menfts qui s’enchainent sans se reproduire; pour les
seconds, ces mémes événements n’ont de valeur et
d’'intérét que comme illustration des lois générales
qui sont inscrites dans la constitution de I’homme
et qui dominent tout le développement historique.
Pour ceux-la, ce qui est bon pour une société ne
saurait s’appliquer aux autres. Les conditions de
Iétat de santé varient d’un peuple & lautre et ne
peuvent étre déterminées théoriquement; c’est affaire
de pratique, d’expérience, de titomnements. Pour
les autres, elles peuvent étre calculées une fois pour
toutes et pour le genre humain tout entier. Il sem-
blait done que la réalité sociale ne pouvait étre 'cbjet
gue d’une philosophie abstraite et vague ou de mono-
graphies purement descriptives. Mais on échappe &
cette alternative une fois qu'on a reconnu qu’entre la
multitude confuse des sociétés historiques et le con-
cepl unique, mais idéal, de I'humanité, il y a des
intermédiaires : ce sont les espéces sociales. Dans
lidée d’espece, en effet, se trouvent réunies et P'unité
gu'exige toute recherche vraiment scientifique et la
diversité qui est donnée dans les faits, puisque l'es-
péce se retrouve la méme chez tous les individus qui
en font partie et que, d’autre part, les espéces dif-
férent entre elles. Il reste vrai que les institutions
morales, juridiques, économiques, ete., sont infini-
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ment variables, mais ces variations ne sont pas de
telle nature qu’'elles n’oflrent aucune prise a la pensce
scientifique.

C’est pour avoir méconnu l'existence d’espéces
sociales que Comte a cru pouvoir représenter le pro-
grés des sociétés hlumaines comme identique & celui
d’un peuple unique « auquel seraient idéalement rap-
portées toutes les modifications consécutives ohser-
vées chez les populations distinctes ! ». C'est gu'en
effet, s’il n’existe qu'une seule espéce sociale, les
sociétés particulieres ne peuvent différer entre elles
quen degrés, suivant qu’elles présentent plus ou
moins complétement les traits constitutifs de cette
espéce unique, suivant qu’elles expriment plus ou
moins parfaitement ’humanité. Si, au contraire, il
existe des types sociaux qualitativement distincts les
uns des autres, on aura beau les rapprocher, on
ne pourra pas laire qu’ils se rejoignent exactemenl
comme les sections homogénes d’'une droite géomé-
trique. Le développement historique perd ainsi I'unité
idéale et simpliste qu'on lui attribuait; il se frag-
mente, pour ainsi dire, en une multitude de trongons
qui, parce qu’ils different spécifiquement les uns des
autres, ne sauraient se relier d'une maniére con-
tinue. La fameuse métaphore de IPascal, reprise
depuis par Comte, se trouve désormais sans vérite.,

Mais comment faut-il s'y prendre pour constituer
ces espéces?

1. Cours de philos. pos.. 1V, 263.
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Il peut sembler, au premier abord, qu’il 0’y ait pas
d'autre maniére de procéder que d’étudier chague
société en particulier, d’en faire une monographie
aussi exacte et aussi compléte que possible; puis de
comparer toutes ces monographies entre elles, de
voir par ou elles concordent et par ou elles diver-
gent, et alors, suivant Pimportance relative de ces
similitudes et de ces divergences, de classer les peu-
ples dans des groupes semblables ou différents. A
l'appui de cette méthode, on fait remarquer qu'elle
seule est recevable dans une science d’observation.
L’espéce, en effet, n'est que le résumé des indi-
vidus; comment donc la constituer, si 'on ne com-
mence pas par décrire chacun d’eux et par le décrire
lout entier? N'est-ce pas une régle de ne s’élever au
général qu’aprés avoir observé le particulier et tout
le particulier? C’est pour cette raison que I'on a voulu
parfois ajourner la sociologie jusqu’a I'époque indé-
finiment éloignée ou lhistoire, dans I'étude qu'elle
fait des sociétés particulieres, sera parvenue a des
résultats assez objectifs et définis pour pouvoir étre
utilement comparés.

Mais, en réalité, cette circonspection n’a de scien-
tifique que l'apparence. Il est inexact, en effet, que
la science ne puisse instituer de lois qu’aprés avoir
passé en revue tous les faits qu'elles expriment, ni
former de genres quaprés avoir décrit, dans leur
intégralité, les individus qu’ils comprennent, La vraie
méthode expérimentale tend plutot a substituer aux

6
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faits vulgaires, qui ne sont démonstratifs qu’a con-
dition d’étre trés nombreux et qui, par suite, ne
permettent que des conclusions toujours suspecles,
des faits déeisifs ou cruciaux, comme disait Bacon ?,
qui, par eux-mémes et indépendamment de leur
nombre, ont une valeur et un intérét scientifiques. 1l
est surtout nécessaire de procéder ainsi quand il
s'agit de constituer des genres et des espéces. Car
faire 'inventaire de tous les caractéres qui appar-
tiennent & un individu est un probléme insoluble.
Tout individu est un infini et l'inlini ne peul éire
épuisé. S’en tiendra-t-on aux propriétés les plus
essentielles? Mais d’aprés quel principe fera-t-on le
triage? Il faut pour cela un critére qui dépasse U'indi-
vidu et que les monographies les mieux faites ne sau-
raient, par conséquent, nous fournir. Sans méme
pousser les choses & cette rigueur, on peut prévuoir
que, plus les caractéres qui serviront de base ala clas.
sification seront nombreux, plus aussi il sera difficile
(ue les diverses maniéres dont ils se combinent dans
les cas particuliers présentent des ressemblances
assez franches et des différences assez tranchées
pour permettre la constitution de groupes et de sous-
groupes définis.

Mais quand méme une classification serait pos-
sible d’aprés cette méthode, elle aurait le trés grand
défaut de ne pas rendre les services qui en sont la
raison d’étre. En effet, elle doit, avant tout, avoir
pour objet d’abréger le travail scientifique en subs-
titnant & la multiplicité indéfinie des individus un
nombre restreiut de types. Mais elle perd cet avar-

1. Novwin Organum, H, § 38.
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tage si ces types n'ont 6té constitués qu’aprés que
tous les individus ont été passés en revue et ana-
lysés tout entiers. Elle ne peut guere faciliter la
recherche, si elle ne fait que résumer les recherches
déjh faites. Elle ne sera vraiment utile que si elle
nous permet de classer d’autres caractéres que ceux
(ui lui servent de base, que si elle nous procure des
cidres pour les faits & venir. Son rdle est de nous
metire en mains des points de repére auxquels nous
puissions rattacher d’autres observations que celles
qui nous ont fourni ces points de repére cux-meémes.
Mais, pour cela, il faut qu’elle soit faite, non d’apres
un inventaire complet de tous les caractéres indivi-
duels, mais d’'aprés un petit nombre d’entre eux, soi-
gneusement choisis. Dans ces conditions, elle ne
servira pas seulement & mettre un peu d’ordre dans
des connaissances toutes faites; elle servira & en faire.
Elle épargnera & l'observateur bien des démarches
parce qu’elle le guidera. Ainsi, une fois la classifi-
calion établie sur ce principe, pour savoir si un fait
est général dans une espéce, il ne sera pas néces-
saire d’avoir observé toutes les sociétés de cette
espéce; quelques-unes suffiront. Méme, dans bien
des cas, ce sera assez d’une observation bien faite,
de méme que, souvent, une expérience bien cond uite
suffit a I'établissement d’une loi.

Nous devons donc choisir pour notre classification
des caractéres particulierement essentiels. Il est vrai
qu'on ne peut les connaitre que si 'explication des
faits est suffisamment avancée. Ges deux parties de
la science sont solidaires et progressent l'une par
I'autre. Cependant, sans entrer trés avant dans I'étude
des faits, il n’est pas difficile de eonjecturer de quel
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coté il faut chercher les propriétés caractéristiques
des types sociaux. Nous savons, en effet, que les
sociétés sont composées de parties ajoutées les unes
aux autres. Puisque la nature de toute résultante
dépend nécessairement de la nature, du nombrg des
éléments composants et de leur mode de combinaison,
ces caractéres sont évidemment ceux due nous
devons prendre pour base, et on verra, en effet, dans
la suite, que c’est d’eux que dépendent les faits oéné-
raux de la vie sociale. D'autre part, comme ils sont
d’ordre morphologique, on pourrait appeler Morpho-
logie sociale la partie de la sociologie qui a pour
tache de constituer et de classer les types sociaux.

On peut méme préciser davantage le principe de
cette classification. On sait, en effet, que ces parties
constitutives dont est formée toule société sont des
sociétés plus simples qu’elle. Un peuple est produit
par la réunion de deux ou plusieurs peuples qui 'ont
précédé. Sidonc nous connaissions la soci_été la plus
simple qui ait jamais existé, nous n’aurions, pour
faire notre classification, qu’a suivre la maniere dont
cette société se compose avec elle-méme et dont ses
composés se composent entre eux.

11

M. Spencer a fort bien compris que la classifica-
tion méthodique des types sociaux ne pouvait avoir
d’autre fondement.

« Nous avons vu, dit-il, que I'évolution sociale com-
mence par de petits agrégats simples; qu’elle pro-
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gresse par P'union de quelques-uns de ces agrégats
en agrégats plus grands, et quaprés s'étre conso-
lidés, ces groupes s'unissent avec d’autres sembla-
bles 4 eux pour former des agrégats encore plus
grands. Notre classification doit donc commencer
par des sociétés du premier ordre, c’est-a-dire du
plus simple . »

Malheureusement, pour mettre ce principe en pra-
tique, il faudrait commencer par définir avec préci-
sion ce que l'on entend par société simple. Or, cette
définition, non seulement M. Spencer ne la donne
pas, mais il la juge & peu prés impossible ®. C’est
que, en effet, la simplicité, comme il I'entend, con-
siste essentiellement dans une certaine grossiéreté
d’organisation. Or il n’est pas facile de dire avec
exactitude & quel moment I'organisation sociale est
assez rudimentaire pour étre qualifiée de simple;
c’est affaire d’appréciation. Aussi la formule qu’il en
donne est-elle tellement flottante qu’elle convient
4 toute sorte de sociétés. « Nous n’avons rien de
mieux & faire, dit-il, que de considérer comme une
société simple celle qui forme un tout non assujetti
4 un autre et dont les parties coopérent, avec ou
sans centre régulateur, en vue de certaines fins d’in-
térét public ®. » Mais il v a nombre de peuples qui
satisfont & cette condition. Il en résulte qu’il con-
fond, un peu au hasard, sous cette méme rubrique
toutes les sociétés les moins civilisées. On imagine
ce que peut étre, avec un pareil point de départ,

1. Sociologie,I1, 1335.

2. « Nous ne pouvons pas toujours dire avec précision ce
qui constitue une société simple. » (f6id., 135, 136.)

3. Ibid., 136.

6.
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tout le reste de sa classification. On y voit rappro-
chées, dans la plus étonnante confusion, les sociétés
les plus disparates, les Grecs homériques nis & coté
des fiefs du xe siécle et au-dessous des Bechuanas,
des Zoulous et des Fidjiens, la confédération athé-
nienne a coté des fiefs de la France du xime siécle et
au-dessous des Iroquois et des Araucaniens.

Le mot de simplicité n’a de sens défini que s’il
signifie une absence compléte de parties. Par société
simple, il faut donc entendre toute société qui n’en
renferme pas d’autres, plus simples qu’elle; qui non
seulement est actuellement réduite & un segment
unique, mais encore qui ne présente aucune trace
d'une segmentation antérieure. La horde, telle que
nous l'avons définie ailleurs !, répond exactement &
cette définition. C'est un agrégat social qui ne com-
prend et n’a jamais compris dans son sein aucun
autre agrégat plus élémentaire, mais qui se résout
immeédiatement en individus. Ceux-ci ne forment pas,
a Vintérieur du groupe total, des groupes spéciaux
et différents du précédent; ils sont juxtaposés alonii-
quement. On concoit qu’il ne puisse pas y avoir de
société plus simple; c’est le protoplasme du régne
social et, par conséquent, la base naturelle de toute
classification. :

Il est vrai qu’il n’existe peut-étre pas de société
historique qui réponde exactement & ce signalement ;
mais, ainsi que nous lavons montré dans le livre
déja cité, nous en connaissons une multitude qui
sont formées, immédiatement et sans autre inter-
médiaire, par une répétition de hordes. Quand la

1. Division du travail social, p. 189.
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horde devient ainsi un segment social au lieu d’étre
la société tout entiére, elle change de nom, elle
s'appelle le clan; mais elle garde les mémes traits
constitutifs. Le clan est, en effet, un agrégat social
qui ne se résout en aucun autre, plus restreint. On
fera peut-étre remarquer que, généralement, la ol
nous ’observons aujourd’hui, il renferme une plu-
ralité de familles particulieres. Mais, d’abord, pour
des raisons que nous ne pouvons développer ici,
nous croyons que la formation de ces petits groupes
familiaux est postérieure au clan; puis, elles ne cons-
tituent pas, & parler exactement, des segments sociaux
parce qu’elles ne sont pas des divisions politiques.
Partout oli on le rencontre, le clan constitue I'ultime
division de ce genre. Par conséquent, quand méme
nous n’aurions pas d’autres faits pour postuler l'exis-
lence de la horde — et il en est que nous aurons
un jour l'occasion d’exposer — l'existence du clan,
¢’est-a-dire de sociétés formées par une réunion de
hordes, nous autorise & supposer qu’il y a eu d’abord
des sociétés plus simples qui se réduisaient ala horde
proprement dite, et & faire de celle-ci la souche d’ot
sont sorties toutes les espéces sociales.

Une fois posée cette nolion de la horde ou société
4 segment unique — qu’elle soit congue comme une
réalité historique ou comme un postulat de la science
— on a le point d’appui nécessaire pour construire
I'échelle complete des types sociaux. On distinguera
anlant de types fondamentaux qu’il y a de manieves,
pour la horde, de se combiner avec elle-méme en
donnant naissance 2 des sociétés nouvelles et, pour
celles-ci, de se combiner entre elles. On rencontrera
d'abord des agrégats formés par une simple répéti-
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tion de hordes ou de clans (pour leur donner leur
nom nouveau), sans que ces clans soient associés
entre eux de maniére a former des groupes intermé-
diaires entre le groupe total qui les comprend tous,
et chacun d’eux. Ils sont simplement juxtaposés
comme les individus de la horde. On trouve des
exemples de ces sociétés que V’on pourrait appeler
polysegmentaires simples dans certaines tribus iro-
quoises et australiennes. L’arch ou tribu kabyle, a
le méme caractére; c'est une réunion de clans fixés
sous forme de villages. Tres vraisemblablement, il
Y eut un moment dans Uhistoire ou la curie romaine,
la phiatrie athénienne était une sociéié de ce genre.
Au-dessus, viendraient les sociétés formées par un
assemblage de sociétés de I'espéce précédente, c’est-
a-dire les sociétés polysegmentaires simplement com-
posces. Tel est le caractére de la confédération iro-
quoise, de celle formée par la réunion des tribus
kabyles; il en fut de méme, & lorigine, de chacune
des trois tribus primitives dont I'association donna,
plus tard, naissance a la cité romaine. On rencon-
trerait ensuite les socidtés polysegmentaires double-
menl comnposées qui résultent de la juxtaposition ou
fusion de plusieurs sociétés polysegmentaires sim-
plement composées. Telles sont la cité, agrégat de
tribus, qui sont elles-mémes des agrégats de curies
qui, & lear tour, se résolvent en gentes ou clans, et
la tribu germanique, avec ses comtés qui se subdi-
visent en centaines, lesquelles, & leur tour, ont pour
unité derniére le clan devenu village.

Nous n’avons pas & développer davantage ni &
pousser plus loin ces quelques indications, puisqu’il
ne saurait étre question d’exécuter ici une classi-
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fication des sociétés. C’est un probléme trop com-

plexe pour pouvoir étre traité ainsi, comme en pas-
sant; il suppose, au contraire, tout un ensemble de
longues et spéciales recherches. Nous avons seule-
ment voulu, par quelques exemples, préciser les
idées et montrer comment doit étre appliqué le prin-
cipe de la méthode. Méme il ne faudrait pas consi-
deérer ce qui précéde comme conslituant une clas-
sification compléte des sociétés inférieures. Nous y
avons quelque peu simplifié les choses pour plus de
clarté. Nous avons supposé, en effet, que chaque
type supérieur était formé par une répétiti.on d’e
sociétés d’un méme type, & savoir du type immeé-
diatement inférieur. Or, il n'y a rien d'impossible &
ce que des sociétés d’espéces différentes, situées iné-
galement haut sur l'arbre généalogique des types
sociaux, se réunissent de maniére 2 .former une
espece nouvelle, On en connait au moins un cas;
c'est I'Empire romain, qui comprenait dans son sein
les peuples les plus divers de nature *. ,
Mais une fois ces types constitués, il y aura lieu
de distinguer dans chacun d’eux des variétés .diﬂ"é-
rentes selon que les sociétés segmentaires, qui ser-
vent &4 former la société résultante, gardent nne
cerlaine individualité, ou hien, au contraire, sont
absorbées dans la masse totale. On comprend en effet
que les phénomeénes sociaux doivent varier, non pas
seulement suivant la mature des éléments compo-
sants, mais suivant leur mode de composition; ils

1. Toutefois il est vraisemblable que, en génél‘al,‘la distance
entre les sociélés composanles ne saurail étre trés grande;
autrement, il ne pourrait y avoir entre elles aucune commu-
nauté morale.
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doivent surtout étre trés différents suivant que chacun
des groupes partiels garde sa vie locale ou qu’ils sont
tous entrainés dans la vie générale, c’est-d-dire sui-
vant qu’ils sont plus ou moins étroitement concen-
trés. On devra, par conséquent, rechercher si, & un
moment ¢uelconcue, il se produit une coalescence
compléte de ces segments. On reconnaitra qu’elle
existe & ce signe que cette composition originelle de
la société n’affecte plus son organisation administra-
tive et politique. A ce point de vue, la cité se dis-
tingue nettement des tribus germaniques. Chez ces
derniéres l'organisation & base de clans s’est main-
tenue, quoique effacée, jusqu’au terme de leur his-
toire, tandis que, & Rome, & Athénes, les gentes et les
yévn cessérent trés tot d’étre des divisions politiques
pour devenir des groupements priveés.

A lintérieur des cadres ainsi constitués, on pourra
chercher & introduire de nouvelles distinctions d'apres
des caractéres morphologiques secondaires. Cepen-
dant, pour des raisons que nous donnerons plus loin,
nous ne croyons guére possible de dépasser utile-
ment les divisions générales qui viennent d’étre
indiquées. Au surplus, nous n’avons pas & entrer
dans ces détails, il nous suftit d’avoir posé le prin-
cipe de la classification qui peut étre énoncé ainsi :
On conunencera par clusser les sociéleés d'apres le
degré de composition qu’clles présentent, en prenant
pour base la société parfaitement simple ou & seg-
ment unique ; a Uintérieur de ces cluasses, on distin-
guera des variétes différentes suivant qu’il se produit
ou non une coalescence compléte des segments ini-
liauz.
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11

Ces régles répondent implicitement & une question
ijue le lecteur s'est peut-étre posée en nous voyant
parler d’espéces sociales comme s’il y en avait, sans
en avoir directement élabli I'existence. Cette preuve
est contenue dans le principe méme de la méthode
(jui vient d’étre exposée.

Nous venons de voir, en effet, que les sociétés
i’étaient que des combinaisons différentes d’une seule
#t méme société originelle. Or, un méme élément
ne peut se composer avec lui-méme et les composés
(jui en résultent ne peuvent, a leur tour, se com-
poser entre eux que suivant un nombre de modes
limité, surtout quand les éléments composants sont
peu nombreux; ce qui est le cas des segments sociaux.
La gamme des combinaisons possibles est donc finie
et, par suite, la plupart d’entre elles, tout au moins,
doivent se répéter. Il se trouve ainsi qu’il y a des
espéces sociales, Il reste, d’ailleurs, possible que
certaines de ces combinaisons ne se produisent
qu'une seule fois. Cela n’empéche pas qu’il y ait
des espéces. On dira seulement dans les cas de
ce genre que espéce ne compte gu’un individu *.

Il y a donc.des espéces sociales pour la méme
raison qui fait qu’il y a des espéces en biologie.
Clelles-ci, en effet, sont dues & ce fait que les orga-
nismes ne sont que des combinaisons variées d’une
seule et méme unité anatomique. Toutelois, il y a,

1. N'est-ce pas le cas de Pempire romain, qui parait bien
étre sans analogne dans 'histoire?



108 LA METHODE SOCIOLOGIQUE

4 ce point de vue, une grande différence entre les
deux regnes. Chez les animaux, en effet, un facteur
spécial vient donner aux caractéres spécifiques une
force de résistance que n'ont pas les autres; c’est la
génération. Les premiers, parce quils sont com-
muns & toute la lignée des ascendants, sont bien
plus fortement enracinés dans l'organisme. lls ne
se laissent donc pas facilement entamer par l'ac-
tion des milieux individuels, mais se maintiennent,
identiques 4 eux-mémes, malgré la diversité des cir-
constances extérieures. Il y a une force interne qui
les fixe en dépit des sollicitations & varier qui peu-
vent venir du dehors; c’est la force des habitudes
héréditaires. Cest pourquoi ils sont nettement définis
et peuvent étre déterminés avec précision. Dans le
régne social, cette cause interne leur fait deéfaut. Ils
ne peuvent étre renforcés par la génération parce
qu’ils ne durent quune génération. Il est de regle,
en effet, que les sociétés engendrées soient d’une
autre espéce que les sociétés génératrices, parce que
ces derniéres, en se combinant, donnent naissance
4 des arrangements tout & fait nouveaux. Seule, la
colonisation pourrait étre comparée & une génération
par germination; encore, pour que I’assimilation soit
exacte, faut-il que le groupe des colons n’aille pas se
meéler 4 quelque société d’'une autre espéce ou d’'une
autre variété. Les attributs distinctifs de 'espéce ne
recoivent donc pas de I'hérédité un surcroit de force
qui lui permette de résister aux variations indivi-
duelles. Mais ils se modifient et se nuancent a4 'in fini
sous l'action des circonstances; aussi, quand on veut
les atleindre, une fois qu'on a écarté toutes les
variantes qui les voilent, n’obtient-on souvent qu'un
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mination croit
omplexité des
ar plus une chose est

résidu assez indéterming. Celte indéter
naturellement d’autant plus que la ¢
caractéres est plus grande ;5 =G
complexe, plus leg parties qui ia composent peuvent
]former de cfo_mbinaisons différentes. Il en résulte que
e type spécifique, au dela des caractéres leg plus

e .
genéraux et .les plus simples, ne présente pas de
contours aussi définis qi’en biologie
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CHAPITRE V

REGLES RELATIVES A L’EXPLICATION
DES FAITS SOCIAUX

Mais la constitution des especes est a\"CEnt t(:l..lt un
moven de grouper les faits pour en faciliter lm'ter-
préLtation; la morphologie sociale (?st un a0110m1ne—
ment i la partie vraiment explicative de lq‘smgnce.
Quelle est la méthode propre de cette derniere?

I

art des sociologues croient avoir ‘1’end'u
compte des phénomeénes une f0i§ quwils ont 1f‘a'1t \'01£
3 quoi ils servent, quel role ils jouent. On 1a1?fnnt
comme s’ils n’existaient quen vue de ce role €
n'avaient d’autre cause déten.ninant?. que le senlt’l-
ment, clair ou confus, des services qu 1l§ sopt appe e‘s
3 rendre. C’est pourquoi on croit av01.r.d1t tout ce
qui est nécessaire pour les rendre iqtelhglbles, quefnil
on a 6tabli la réalité de ces S€rvices et montré a

quel besoin social ils apportent

La plup

satisfaction. Cest
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ainsi que Comte ramene toute la force progressive
de l'espéce humaine & cette tendance fondamentale
« qui pousse directement I'homme & améliorer sans
cesse sous tous les rapports sa condition quel-
conque * », et M. Spencer, au besoin d’'un plus grand
bonheur. C’est en vertu de ce principe qu’il explique
la formation de la société par les avantages qui
résultent de la coopération, Vinstitution du gouver-
nement par 'utilité qu’il y a & régulariser la coopé-
ration militaire %, les transformations par lesquelles
a passé la famille par le besoin de concilier de plus
en plus parfaitement les intéréts des parents, des
enfants et de la société.

Mais cette méthode confond deux questions trés
différentes. TFaire voir & quol un fait est utile n’est
pas expliquer comment il est né ni comment il est
ce qu’il est. Car les emplois auxquels il sert suppo-
sent les propriétés spécifiques qui le caractérisent,
mais ne les créent pas. Le besoin que nous avons des
ehoses ne peut pas faire qu'elles soient telles ou telles
et, par conséquent, ce n’est pas ce besoin qui peut
les tirer du néant et leur conférer l'étre. C'est de
causes d'un autre genre u’elles tiennent leur exis-
tence. Le sentiment que pous avons de lutilité
qu’elles présentent peut bien nous inciter & mettre
ces causes en ceuvre et & en tirer les effets qu’elles
impliquent, non & susciter ces effets de rien. Cette
proposition est évidente tant qu’il ne s’agit que des
pliénomenes matériels ou méme psychologiques. Elle
ne serait pas plus contestée en sociologie si les faits
sociaux, & cause de leur extréme immatérialité, ne

1. Cours de philos. pos., 1V, 262,
2. Nociolagie, 111, 336.
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nous paraissaient, a tort, destitués de toute réalité
intrinseque. Comme on 1’y voit que des combinai-
sons purement mentales, il semble qu'ils doivent se
produire d’eux-mémes des qu'on en a I'idée, si, du
moins, on les trouve utiles. Mais puisque chacun
d’eux est une force et qui domine la nétre, puisqu’il
a une nature qui lui est propre, il ne saurait suffire,
pour lui donner l'dtre, d’en avoir le désir ni la
volonté. Encore faut-il que des forces capables de
produire cette force délerminée, que des natures
capables de produire cette nature spéciale, soient
données. C’est & cette condition seulement qu’il sera
possible. Pour ranimer I'esprit de famille la ot il est
alfaibli, il ne suffit pas que tout le monde en com-
prenne les avantages; il faut faire directement agir
les causes qui, seules, sont susceptibles de l’engen-
drer. Pour rendre & un gouvernement l'autorité qui
lui est nécessaire, il ne suffit pas d’en sentir le
besoin; il faut s’adresser aux seules sources d'on
dérive toute autorité, c'est-a-dire constituer des tra-
ditions, un esprit commun, etc., etc.; pour cela, il
faut encore remonter plus haut la chaine des causes
et des effets, jusqud ce quon trouve un point olt
I'action de ’homme puisse s’insérer efficacement.

Ce qui montre bien la dualité de ces deux ordres
de recherches, c’est quun fait peut exister sans
servir 2 rien, soit quil n’ait jamais été ajusté a
aucune fin vitale, soit que, aprés avoir été utile, il
ait perdu toute utilité en continuant a exister par la
seule force de 'habitude. Tl y a, en effet, encore plus
de survivances dans la société que dans I’organisme.
Il y a méme des cas ol soit une pratique, soit une
institution sociale changent de fonctions sans, pour
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cela, changer de nature. La regle is pater est quein
justae nupliae declarant est matériellement restée
dans notre code ce gu’elle était dans le vieux droit
romain. Mais, tandis qu’alors elle avait pour objet de
sauvegarder les droits de propriété du pere sur les
enfants issus de la femme légitime, c’est bien plutot
le droit des enfants qu’elle protége aujourd’hui. Le
serment a conmencé par étre une sorte d’épreuve
judiciaire pour devenir simplement une forme solen-
nelle et imposante du témoignage. Les dogmes reli-
gieux du christianisme n’ont pas changé depuis des
siécles; mais le role qu’ils jouent dans nos sociétés
modernes n’est plus le méme qu’au moyen édge. C'est
ainsi encore que les mots servent & exprimer des
idées nouvelles sans que leur contexture change.
(Vest, du reste, une proposition vraie en sociologie
comme en biologie que l'organe est indépendant de
la fonction, C’est-a-dire que, tout en restant le méme,
il peut servir & des fins différentes. C’est donc que
les causes qui le font étre sont indépendantes des
fins auxquelles il sert.

Nous n'entendons pas dire, d’ailleurs, que les ten-
dances, les besoins, les désirs des hommes n’inter-
viennent jamais, d'une maniére active, dans I'évo-
lution sociale. Il est, au contraire, certain qu’il leur
est possible, suivant la maniére dont ils se portent
sur les conditions dont dépend un fait, d’en presser
ou d’en contenir le développement. Seulement, outre
qu’ils ne peuvent, en aucun cas, faire quelque chose
de rien, leur intervention elle-méme, quels qu'en
soient les effets, ne peut avoir lieu qu’en vertu de
causes efficientes. En effet, une tendance ne peut
concourir, méme dans cette mesure restreinte, a la
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production d’'un phénoméne nouveau cue si elle est
nouvelle elle-méme, qu’elle se soit constituée de
toutes piéces ou qu’elle soit due A quelque transfor-
mation d’une tendance antérieure. Car, & moins de
postuler une harmonie préétablie vraiment provi-
dentielle, on ne saurait admettre que, dés l'origine,
I'homme portiat en lui a 'état virtuel, mais toutes
prétes a s’éveiller a 'appel des circonstances, toutes
les tendances dont l'opportunité devait se faire sentir
dans la suite de I'évolution. Or une tendance est,
elle aussi, une chose; elle ne peut donc ni se con-
stituer ni se modifier par cela seul que nous le
jugeons utile. (Cest une force qui a sa nature propre;
pour que cette nature soit suscitée ou altérée, il
ne suffit pas que nous y trouvions quelque avan-
tage. Pour déterminer de tels changements, il faut
que des causes agissent qui les impliquent physi-
quement.

Par exemple, nous avons expliqué les progreés
constants de la division du travail social en mon-
trant qu’ils sont nécessaires pour que I’homme
puisse se maintenir dans les nouvelles conditions
d’existence ol il se trouve placé &4 mesure qu’il
avance dans l'histoire; nous avons donc attribué &
cette tendance, qu’on appelle assez improprement
Pinstinct de conservation, un roéle important dans
notre explication. Mais, en premier lieu, elle ne sau-
rait &4 elle seule rendre compte de la spécialisation
méme la plus rudimentaire. Car elle ne peut rien si
les conditions dont dépend ce phénoméne ne sont pas
déja réalisées, c’est-i-dire si les différences indivi-
duelles ne se sont pas suifisamment accrues par suite
de l'indétermination progressive de la conscience
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commune et des influences héréditaires . Meme il
tallait que la division du travail elit d¢ja commencé
d’exister pour que l'utilité en fut apercue et que le
besoin s’en fit sentir; et le seul développement des
divergences individuelles, en impliquant une plus
grande diversité de goits et d’aptitudes, devait
nécessairement produire ce premier résultat. Mais
de plus, ce n’est pas de soi-méme et sans cause que
I'instinct de conservation est venu féconder ce pre-
mier germe de spécialisation. §'il s’est orienté et
nous a orientés dans celte vole nouvelle, cest,
d’abord, que la voie qu'il suivait et nous faisait suivre
antérieurement s’est trouvée comnme barrée, parce
que l'intensité plus grande de la lutle, due & la con-
densation plus grande des sociélés, a rendu de plus
en plus difficile la survie des individus qui conti-
nuaient & se consacrer & des tiches générales. Il a
6l¢ ainsi nécessité a4 changer de direction. D’autre
part, s’il s’est tourné et a tourné de préférence notre
activité dans le sens d’une division du travail tou-
jours plus développce, ¢’est que c'était aussi le sens
de la moindre résistance. Les autres solutions pos-
sibles étaient I’émigration, le suicide, le crime. Or,
dans la moyenne des cas, les liens qui nous atta-
chent & notre pays, & la vie, la sympathie que nous
avons pour nos semblables sont des sentiments plus
forts et plus résistants cue les habitudes qui peuvent
nous détourner d'une spécialisation plus étroite. C'est
tdonc ces derniéres qui devaient inévitablement céder
a chaque poussée qui s'est produite. Ainsi on ne
revient pas, méme partiellement, au finalisme parce

L. Division du travail, 1. 11, ch. 1 et 1v.
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qu’on ne se refuse pas & faire une place aux hesoins
humains dans les explications sociologiques. Car ils
ne peuvent avoir d’influence sur I'évolution sociale
qu’a condition d’évoluer eux-mémes, et les change-
ments par lesquels ils passent ne peuvent étre
expliqués que par des causes qui n'ont rien de
final.

Mais ce qui est plus convaincant encore que les
considérations qui précédent, ¢’est la pratique méme
des faits sociaux. Lia olt régne le finalisme, régne
aussi une plus ou moins large contingence; car il
n'est pas de fins, et moins encore de moyens, qui
s'imposent nécessairement & tous les hommes, méme
quand on les suppose placés dans les mémes cir-
constances. Etant donné un méme milieu, chaque
individu, suivant son humeur, s'y adapte & sa maniére
qu’il préféere & toute autre. L'un cherchera i le
changer pour le mettre en harmonie avec ses
besoins; 'autre aimera mieux se changer soi-méme
et modérer ses désirs, et, pour arriver & un méme
but, que de voies difféerentes peuvent étre et sont
effectivement suivies! Si donc il était vrai que le
développement historique se fit en vue de fins clai-
rement ou obscurément senties, les faits sociaux
devraient présenter la plus infinie diversité et toute
comparaison presque devrait se trouver impossible.
Or c’est le contraire qui est la vérité. Sans doute, les
événements extérieurs dont -la trame constitue la
partie superficielle de la vie sociale varient d’un
peuple & Vautre. Mais c'est ainsi que chaque indi-
vidu a son histoire, quoique les bases de l'organi-
sation phvsique et morale soient les mémes chez
tous. En fait, quand on est entré quelque peu en

EXPLICATION DES FAITS SOCIAUX 117

contact avec les phénoménes sociaux, on est, au
confraire, surpris de I’étonnante régularité avec
laquelle ils se reproduisent dans les mémes circon-
stances. Méme les pratiques les plus minutieuses et,
en apparence, les plus puériles, se répétent avec la
plus étonnante uniformité. Telle cérémonie nuptiale,
purement symboligue & ce qu’il semble, comme [en-
levement de la fiancée, se retrouve exactement par-
tout ol existe un certain type familial, lié lui-méme
&4 toute une organisation polilique. Les usages les
plus bizarres, comme la couvade, le lévirat, I'exo-
gamie, elc., s’observent chez les peuples les plus
divers et sont symptomatiques d’un certain état
social. Le droit de tester apparait & une phase déter-
minée de l'histoire et, d’aprés les restrictions plus
ou moins importantes qui le limitent, on peut dire &
quel moment de l'évolution sociale on se trouve. Il
serait facile de multiplier les exemples. Or cette
géncralité des formes colleclives serait inexplicable
si les causes finales avaient en sociologie la prépon-
dérance qu’on leur attribue.

Quand donc on entreprend d’expliquer un phéno- -
mene social, il faut rechercher séparément la cause
efficiente qui le produit et la fonction quw’il remplit.
Nous nous servons du mot de fonction de préférence
a celui de fin ou de but, précisément parce que les
phénomeénes sociaux n'existent généralement pas en
vue des résultats utiles gw’ils produisent. Ce qu’il
faut déterminer, c’est §’il y a correspondance entre
le fait considéré et les hesoins généraux de l'orga-
nisme social et en quoi consiste cette correspon-
dance, sans se préoccuper de savoir si elle a été
intentionnelle ou non. Toutes ces questions d’inten-

s
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tion sont, d’ailleurs, trop subjectives pour pouvoir
étre traitées scientifiquement.

Non seulement ces deux ordres de problémes doi-
vent étre disjoints, mmais il convient, en général, de
traiter le premier avant le second. Cet ordre, e¢n
effet, correspond a celui des faits. 11 est naturel de
chercher la cause d’un phénoméne avant d’essayer
d’en déterminer les effets. Cette méthode est d’au-
tant plus logique que la preniére question, une fois
résolue, aidera souvent & résoudre la seconde. En
effet, le lien de solidarité qui unit la cause & I'effet a
un caractére de réciprocité qui n’a pas été assez
reconnu. Sans doute, l'effet ne peut pas exister sans
sa cause, mais celle-ci, & son tour, a besoin de son
effet. C'est d’elle qu’il tire son énergie, mais aussi il
la lui restitue & l'occasion et, par conséquent, ne
peut pas disparaitre sans qu’elle s’en ressente . Par
exemple, la réaction sociale qui constitue la peine
est due & l'intensité des sentiments collectifs que le
crime offense; mais, d'un autre coté, elle a pour
fonction utile d’entretenir ces sentiments au méme
degré d’intensité, car ils ne tarderaient pas & s’énerver
siles offenses qu'ils subissent n’étaient pas chatides 2.
De méme, & mesure que le milieu social devient plus
complexe et plus mobile, les traditions, les croyances
toutes faites s’ébranlent, prennent quelque chose de

1. Nous ne voudrions pas soulever ici des questions de phi-
losophie générale qui ne seraient pas & leur place. Remarquons
pourtant que, mieux étudiée, cette réciprocité de la cause et
de l'effet pourrait fournir un moyen de réconcilier le méca-
nisme scientifique avec le Inalisme quimpliquent Pexistence
et surtout la persistance de la vie.

2. Division du travail social, 1. 11, ch. n, notamment p. 105
et suiv.
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plus indéterminé et de plus souple et les facultés de
réflexion se développent; mais ces mémes facultés
sont indispensables aux sociétés et aux individus
pour s’adapter & un milieu plus mobile et plus com-
plexe . A mesure que les hommes sont obligés de
fournir un travail plus intense, les produits de ce
travail deviennent plus nombreux et de meilleure
qualité ; mais ces produits plus abondants et meil-
leurs sont nécessaires pour réparer les dépenses
guwentraine ce travail plus considérable ®. Ainsi, bien
loin que la cause des phénomeénes sociaux consiste
dans une anticipation mentale de la fonction qu'ils
sont appelés & remplir, cette fonction consiste, au
contraire, au moins dans nombre de cas, & maintenir
la cause préexistante d’of1 ils dérivent; on trouvera
donc plus facilement la premiére, sila seconde est
déja connue.

Mais si 'on ne doit procéder qu’'en second lieu &
la détermination de la fonction, elle ne laisse pas
d’étre nécessaire pour que l'explication du phéno-
meéne soit compléte. En effet, si utilité du fait n’est
pas ce qui le fait étre, il faut généralement u’il soit
utile pour pouvoir se maintenir. Car c¢’est assez qu’il
ne serve A rien pour étre nuisible par cela méme,
puisque, dans ce cas, il cotite sans rien rapporter.
Si donc la généralité des phénomeénes sociaux avait
ce caractére parasitaire, le budget de l'organisme
serait en déficit, la vie sociale serait impossible. Par
conséquent, pour donner de celle-ci une intelligence
satisfaisante, il est nécessaire de montrer comment

1. Division du tracail social, 52, 83.
2, Ibid., 301 et suiv.
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les phénoménes qui en sont la matiére concourent
entre eux de maniére & mettre la société en harmonie
avec elle-méme et avec le dehors. Sans doute, la for-
mule courante, gui définit la vie une correspondance
entre le milieu interne et le milieu externe, n’est
qu’approchée ; cependant elle est vraie en général et,
par suite, pour expliquer un fait d’ordre vital, il ne
suffit pas de montrer la cause dont il dépend, il faut
encore, au moins dans la plupart des cas, trouver
la part qui lui revient dans I'établissement de cette
harmonie générale.

I

Ces deux questions distinguées, il nous faut déter-
miner la méthode d’aprés laquelle elles doivent étre
résolues.

In méme temps gu'elle est finaliste, la méthode
d'explication généralement suivie par les sociologues
est essenliellenient psychologique. Ces deux ten-
dances sont solidaires I'une de l'autre. En effet, <i la
société n’est qu'un systeme de moyens institués par
les hommes en vue de certaines fins, ces fins ne
peuvent étre qu’individuelles; car, avant la société,
il ne pouvdit exister que des individus. C’est donc
de l'individu qu'émanent les idées et les besoins qui
ont déterminé la formation des sociétés, et, si c’est
de lui que tout vient, c’est nécessairement par lui
que tout doit s'expliquer. D’ailleurs, il n'y a rien dans
la société que des consciences particuliéres; c’est
done dans ces derniéres que se trouve la source de
toute P'évolution sociale. Par suite, les lois sociolo-
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giques ne pourront étre qu’un corollajre des lois
plus générales de la psychologie; 'explication su-
préme de la vie collective consistera & faire voir
comment elle découle de la nature humaine en
général, soit quon l'en déduise directement et sans
ohservation préalable, soit qu’on I'y raltache aprés
I'avoir observée.

Ces termes sont & peu prés textuellement ceux
dont se sert Auguste Comte pour caractériser sa
méthode. « Puisque, dit-il, le phénoméne social,
concu en totalité, n’est, au fond, qu'un simple déve-
loppement de Ihumanité, sans aucune création de
facultés quelconques, ainsi que je l'ai établi ci-dessus,
toutes les dispositions effectives que 'observation
sociologique pourra successivement dévoiler devront
done se retrouver au moins en germe dans ce type
primordial que la biologie a construit par avance
pour la sociologie !. » C’est que, suivant lui, le fait
dominateur de la vie sociale est le progrés et que,
d’autre part, le progrés dépend d'un facteur exclu-
sivement psychique, & savoir la tendance qui pousse
I’homme & développer de plus en plus sa nature. Les
faits sociaux dériveraient méme si immédiatement
de la nature humaine que, pendant les premieres
phases de lhistoire, ils en pourraient étre directe-
ment déduits sans qu’il soit nécessaire de recourir it
I'observation 2. Il est vrai que, de 'aveu de Comte,
il est impossible d’appliquer cette méthode déduc-
tive aux périodes plus avancées de I'évolution. Seu-
lement cette impossibilité est purement pratique.

1. Cours de philos. pos., 1V, 333.
2, 1bid., 35,
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Elle tient a ce que la distance entre le point de
départ et le point d’arrivée devient trop considérable
pour que I’esprit humain, s’il entreprenait de le par-
courir sans guide, ne risquat pas de s’égarer'. Mals
le rapport entre les lois fondamentales de la nature
humaine et les résultats ultimes du progrés ne laisse
pas d’étre analytique. Les formes les plus complexes
de la civilisation ne sont que de la vie psychique
développée. Aussi, alors méme que les théories de
la psychiologie ne peuvent pas suffire comme pré-
misses au raisonnement sociologique, elles sont la
pierre de touche qui seule permet d’éprouver la vali-
dité des propositions inductivement établies. « Au-
cune loi de succession sociale, dit Comte, indiquée,
méme avec toute lautorité possible, par la méthode
historique, ne devra élre finalement admise qu’apres
avoir été rationnellement rattachée, d'une maniére
d’ailleurs directe ou indirecte, mais toujours incon-
testable, ala théorie positive de la nature humaine *. »
C’est donc toujours la psychologie qui aura le der-
nier mot.

Telle est également la méthode suivie par M. Spen-
cer. Suivant lui, en effet, les deux facteurs primaires
des phénoménes sociaux sont le milieu cosmicque et
la constitution physique et morale de l'individu ®.
Or le premier ne peut avoir d'influence sur la société
qu’a travers le second, qui se trouve ¢tre ainsi le
m oteur essentiel de I’évolution sociale. Si la société
se forme, c'est pour permettre & l'individu de réa-
liser sa nature, et toutes les transformations par

1. Cours de philos. pos., 3i6.

2 i 3. B

3. Principes de sociologle, 1, 1%, 15.
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lesquelles elle a passé n'ont d’autre objet que de
rendre cette réalisation plus facile et plus compléte.
‘est en verlu de ce principe que, avant de pro-
céder & aucun e recherche sur 'organisation sociale,
M. Spencer a cru devoir consacrer presque tout
le premier tome de ses Principes de sociologie a
I'étude de I'homme primitif physique, émotionnel
et intellectuel. « La secience de la sociologie, dit-il,
part des unités sociales, soumises aux conditions
que nous avons vues, constituées physiquement,
emotionnellement et intellectuellement, et en pos-
session de certaines idées acquises de bonne heure
¢t des sentiments correspondants®. » Kt ¢’est dans
deux de ces sentiments, la crainte des vivants et la
crainte des morts, qu’il trouve l'origine du gouver-
nement politique et du gouvernement religieux 2. Il
admet, il est vrai, que, une fois formée, la société
réagit sur les individus . Mais il ne s’ensuit pas
quelle ait le pouvoir d’engendrer directement le
moindre fait social; elle n’a d’efficacité causale &
ce point de vue que par l'intermédiaire des change-
ments qu'elle détermine chez l'individu. C’est donc
toujours de la nature humaine, soit primitive, soit
dérivée, que tout découle. D'ailleurs, cette action
que le corps social exerce sur ses membres ne peut
rien avoir de spécifique, puisque les fins politiques
ne sont rien en elles-mémes, mais une simple expres-
gion résumée des fins individuelles *. Elle ne peut

1. Op. cit., 1, 383.
9, Idid., 582.
3. 1bid., 18.

4. « La société existe pour le profit de ses membres, les
membres n’existent pas pour le profit de la société...; les
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doue étre gu'une sorte de retour de Pactivité privée
sur elle-méme. Surtout, on ne voit pas en quoi elle
peut consister dans les sociélis industrielles, qui ont
précisément pour objet de rendre l'individu & lui-
méme et & ses impulsions naturelles, en le débar-
rassant de toute contraiiite sociale.

Ce principe n'est pas sculement & la base de ces
grandes doctrines de sociologie générale; il inspire
également un trés grand nombre de théories parti-
culiéres. C’est ainsi qu'on explique couramment 1'or-
ganisation domestique par les sentiments que les
parents ont pour leurs enfants et les seconds pour
les premiers; institution du mariage, par les avan-
tages qu’il présente pour les époux et leur descen-
dance ; la peine, par la colére que détermine chez
Iindividu toute lésion grave de ses intéréts. Toute la
vie économique, telle que la concoivent et Iexpli-
quent les économistes, surtout de 'école orthodoxe,
est, en définitive, suspendue a ce facteur purement
individuel, le désir de la richesse. Sagit-il de la
morale? On fait des devoirs de I'individu envers lui-
méme la base de I’éthique. De la religion? On y voit
un produit des impressions que les grandes forces
de la nature ou certaines personnalités éminentes
éveillent chez I'homine, etc., ete.

Mais une telle méthode n'est applicable aux phé-
nomenes sociologiques qu'a conditlon de les déna-
tarer. II suffit, pour en avoir la preuve, de se repor-
ter ala définition que nous en avons donnée. Puisque
leur caractéristique essentielle consiste dans le pou-

droi_ts du corps politique ne sont rien en eux-mémes, ilz ne
(IEVI.CHD.er_lf. quelque chose qu'a condition d’incarner les droite
des individus qui le composent. » (Op. ¢it., 11, 20.)
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voir qu'ils ont d’exercer, du dehors, une pression
sur les cansciences individuelles, c’est qu’ils-n’en
dérivent pas et que, par suite, la sociologie n’est pas
un corollaire de la psychologie. Car cetle puissance
contraignarte témoigne qu’ils expriment une nature
différente de la notre puisqu'ils ne pénétrent en nous
que de foree ou, tout au moins, en pesant sur nous
d’un poids plus ou moins lourd. Si la vie sociale
n’était qu’'un prolongement de l'étre individuel, on
ne la verrait pas ainsi remonter vers sa source et
Penvahir impétueusement. Puisque 'autorité devant
laquelle s’incline Yindividu quand il agit, sent ou
pense socialement, le domine & ce point, c’est qu’elle
esl un produit de forces qui le dépassent et dont il
ne saurait, par conséquent, rendre compte. Ce n’est
pas de lul que peut venir cefte poussée extérieure
qu’il subit; ce n’est donc pas ce qui se passe en lui
qui la peut expliquer. Il est vrai que nous ne sommes
pas incapables de nous contraindre nous-mémes;
nous pouvons contenir nos tendances, nos habitudes,
nos instincts méme et en arréter le développement
par un acte d’inhibition. Mais les mouvements inhi-
bitifs ne sanraient étre confondus avec ceux qui
constituent la contrainte sociale. Le processus des
premiers est centrifuge; celui des seconds, centri-
péte. Les uns s’élaborent dans la conscience indi-
viduelle et tendent ensuile & s’extérioriser;les autres
sont d’abord extérieurs & l’individu, qu’ils tendent
ensuite a faconner du dehors & leur image. L'inhibi-
tion est bien, si I'on veut, le moyen par lequel la
contrainte sociale produit ses effets psychiques; elle.
n’est pas cetle contrainte.

Or, lindividu écarté, il ne reste que la société;
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c’est donc dans la nature de la société elle-méme
qu’il faut aller chercher explication de la vie sociale.
On concoit, en effet, que, puisqu’elle dépasse infi-
niment l'individu dans le temps comme dans l'es-
pace, elle soit en état de lui imposer les manicres
d’agir et de penser qu’elle a consacrées de son aulao-
rité. Cette pression, qui est le signe distinctif des
faits sociaux, c’est celle que tous exercent sur
chacun.

Mais, dira-t-on, puisque les seuls éléments dont
est formée la société sont des individus, 'origine
premiére des phénomeénes sociologiques ne peut étre
que psychologique. En raisonnant ainsi, on peut
tout aussi facilement établir que les phénomeénes hio-
logiques s’expliquent analytiquement par les phénao-
menes inorganiques. Kn eflet, il est bien certain qu'il
n’y a dans la cellule vivante que des molécules de
matiére brute. Seulement, ils y sont associ€s et c’est
cette association qui est la cause de ces phénoménes
nouveaux «qui caractérisent la vie et dont il est imnpos-
sible de retrouver méme le germe dans aucun des
éléments associés. Clest qu’un tout n’est pas iden-
tique a la somme de ses parties, il est quelque chose
d’autre et dont les propriétés difterent de celles que
présentent les parties dont il est composé. L'assa-
ciation n’est pas, comme on l'a cru quelquefois, un
phénomeéne, par soi-méme, infécond, ¢ui consiste
simplement & mettre en rapports extérieurs des faits
acquis et des propriétés conslituées. N'est-elle pas,
au contraire, la source de toutes les nouveautés ui
se sont successivement produites au cours de ’évo-
lution générale des choses? Quelles différences y
a-t-il entre les organismes inférieurs et les autres,
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enlre le vivant organisé et le simple plastide, entre
celui-ci et les molécules inorganiques qui le compo-
sent, sinon des différences d’association? Tous ces
étres, en derniére analyse, se résolvent en éléments
de méme nature; mais ces éléments sont, ici, juxta-
posés, 13, associés; ici, associés d’une maniére, la,
d’une autre. Onest méme en droit de se demander si
cette loi ne pénétre pas jusque dans le monde minéral
et siles différences qui séparent les corps inorga-
nis¢s n’ont pas la méme origine.

En vertu de ce principe, la société n’est pas une
simple somme d’individus, mais le systeme formd
par leur association représente une réalité spécifique
(jui a ses caractéres propres. Sans doute, il ne peut
rien se produire de collectif si des consciences par-
ticulieres ne sont pas données; mais cette condition
nécessaire n'est pas suffisante. Il faut encore que
ces consciences soient associées, combinées, et com-
binées d’une certaine maniére; c’est de cette com-
binaison que résulte Ia vie sociale et, par suife, ¢’est
cette combinaison qui Pexplique. En s’agrégeant, en
se pénétrant, en se fusionnant, les Ames individuelles
donnent naissance & un étre, psychigne sil'on veut,
mais qui constitue une individualité psychique d’'un
genre nouveau !. ("est donc dans la nature de cette

1. Voild dans quel sens et pour quelles raisons on peut et
on doit parler d’une conscience collective distincte des con-

sclences individuelles. Pour justifier cette distinction, il n’est
pis nécessgire d'hvpostasier la premiére; elle est queljue
choze de spécial et doit étre désignée par un lerme spicial,

simplement parce que les états qui la constituent dillerent
spléeifiquenient de eeux qui coustituent les consciences parti-
culitres, Cette spécificité leur vient de ce qu'ils ne sont pas
formés des mémes éléments. Les uns, en effet, résultent de la
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individualité, non dans celle des unités composantes,
qu’il faut aller chercher les causes prochaines et
déterminantes des faits qui s'y produisent. Le groupe
pense, sent, agit tout autrement que ne feraient ses
membres, s’ils étaient isolés. Si donc on part de ces
derniers, on ne pourra rien comprendre a ce qui se
passe dans le groupe. En un mot, il y a entre la
psychologie et la sociologie la méme solution de
continuité qu’entre la biologie et les sciences phy-
sico-chimiques. Par conséquent, toutes les fois qu’un
phénomene social est directement expliqué par un
phénoméne psychique, on peut étre assuré que
Pexplication est fausse.

On répondra, peut-étre, que, si la société, une fois
formée, est, en eflet, la cause prochaine des phéno-
menes sociaux, les causes qui en ont déterminé la
formation sont de nature psychologique. On accorde
que, quand les individus sont associés, leur asso-
ciation peut donner naissance & une vie nouvelle,
mais on prétend qu’elle ne peut avoir lieu que pour
des raisons individuelles. — Mais, en réalité, aussi
loin qu'on remonte dans I'histoire, le fait de l'asso-
ciation est le plus obligatoire de tous; car il est la
source de toutes les autres obligations. Par suite de
ma naissance, je suis obligatoirement rattaché & un
peuple déterminé. On dit que, dans la suite, une fois
adulte, jacquiesce & cette obligation par cela seul

nature de Vétre organico-psychique pris isolément, les autres
de la combinaison d’une plaralité d'étres de ce genre. Les
résultantes ne peuvent donc pas manquer de dillérer, puisque
les composantes different 4 ce point. Notre délinition du fait
social ne faisait, d’ailleurs, que marquer d’'une autre manicre
cette ligne de démarcation.
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que je continue & vivre dans mon pays. Mais qu'im-
parte? Cet acquiescement ne lui enléve pas son
caractere impératif. Une pression acceptée et sgble
de bonne grice ne laisse pas d’étre une pression.
Dailleurs, quelle peut étre la portée d’une tglle
adhésion? D'abord, elle est forcée, car, dans I'im-
mense majorité des cas, il nous est matériellemept
ot moralement impossible de dépouiller notre natio-
nalité ; un tel changement passe méme généralement
pour une apostasie. Ensuite, elle ne peut. concerner
le passé qui n’a pu étre consenti et qui, pourta_nt,
détermine le présent : je n'ai pas voulu I’éducation
que j’ai recue; or, c’est elle qui, plus que toute autr.e
cause, me fixe au sol natal. Enfin, elle ne saurait
avoir de valeur morale pour I'avenir, dans la mesure
oiL il est inconnu. Je ne connais méme pas tous les
devoirs qui peuvent m’incomber un jour cu 1.‘31.1t1‘e
en ma qualité de citoyen; comment pour}"als—].e y
acquiescer par avance? Or tout ce qui est obligatoire,
nous l'avons démontré, a sa source e€n dehors de
Findividu. Tant donc quon ne sort pas de I’histoire,
le fait de l’association présente le méme caractere
que les autres et, par conséquent, s'explique de la
méme maniére. Dautre part, comme toutes les
sociétés sont nées d’autres sociétés sans solution de
continuité, on peut étre assuré que, dans tout le
cours de lévolution sociale, il m’y a pas eu un
moment ol les individus aient eu vraiment & dél.l-
bérer pour savoir s’ils entreraient ou non dans la vze
collective, et dans celle-ci plut6t que dans gelle-lzl.
Pour que la question pit se poser, il faudrait donc
remonter jusqu’aux origines premieres de toute so-
ciété. Mais les solutions, toujours douteuses, que
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I'on peut apporter  de tels problémes, ne sauraisnt
€n aucun cas affecter la méthode d’apres laquelle
doivent é&tre traités les faits donnés dans Ihistoire,
Nous n’avons done pas a les discuter.

Mais on se méprendrait élrangement sur nolre
pensée, si, de ce qui précede, on tirait cette conely-
sion que la sociologie, suivant nous, doit ou méme
peut faire abstraction de I’homme et de ses facultes.
Il est clair, au contraire, que les caractéres géné-
raux de la nature humaine entrent dans le travail
d’élabovation d’ol résulte la vie sociale. Seulement,
ce n'est pas eux qui la suscitent ni qui lui donnent
sa forme spéciale; ils ne font que la rendre possible.
Les représentations, les émotions, les tendances col-
lectives n’ont pas pour causes généralrices certains
états de la conscience des particuliers, mais les
conditions ot se trouve le corps social dans sop
ensemble. Sans doute, elles ne peuvent se réaliser
que si les natures individuelles 1’y sont pas réfrac-
taires; mais celles-ci ne sont que la matiére indéter-
minée que le facteur social détermine et transforme.
Leur contribution consiste exclusivement en états
tres généraux, en prédispositions vagues et, par suite,
plastiques qui, par elles-mémes, ne sauraient prendre
les formes définies et complexes qui caractérisent
les phénomenes sociaux, si d'autres agents n’inter-
venaient.

Quel abime, par exemple, entre les sentiments
que I'homme éprouve en face de forces supéricures
& la sienne et Iiustitution religieuse avec ses
croyances, ses pratiques si multipliées et si compli-
quées, son organisation matérielle et morale; entre
les conditions psychiques de la sympathie que deux
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élres de méme sang éprouvent l'un pour l'autre ?,
et cct ensemble touffu de r‘eglesjuridiqugs et morales
qui déterminent la structure de la famille, les rap-
ports des personnes enire elles, des ch?ses avec les
personnes, ete.! Nous avons vu que, méme quand %a
société se réduit & une foule inorganisée, les senti-
ments collectifs qui s’y forment peuvent, nop geu-
lement ne pas ressembler, mais étre opp_oses’a la
movenne des sentiments individuels. Combien 1’ec.art
doit-il étre plus considérable encore qua?z'ld'la. 'pres_s\lon
que subit 'individu est celle d’'une so.mele réguliére,
oi1, a l'action des contemporains, s’ajoute celle de’s
gdnérations antérieures et de la tradition! Unfa expli-
::':!ti"'ll purement psychologique des faits sociaux ne
peul donc manqguer de laisser échapper' tout ce
qu’ils ont de spécifique, c'est-a-dire de socm'l.

" Ce qui a masqué aux yveux de tant de sociologues
I'insuffisance de cette méthode, c’est que, prenant
I'effet pour la cause, il leur est arri.vé trés souver}t
d'assigner comme conditions détermu‘lantes aux phe-
noménes sociaux certains états psyclnqueg relative-
ment délinis et spéciaux, mais qui, en .fa{t,’en sont
la conséquence. Cest ainsi qu'on a congdere_ comme
inné a '’homme un certain sentiment de rehglosll'te',
un certain minimumn de jalousie sexuellej de pl?te
filiale, d’amour paternel, etc., et c’esF par 1a que 1 on
a voulu expliquer la religion, le mariage, l_a fa.mlllg.
Mais TP’histoire montre que ces iIlChll‘dthI.lS, loin
d’lre inhérentes 4 la nature humaine, ou bien fgnt
tolalement défaut dans certaines circonstances socia.-

1. Bi tant est gu’elle existe avant toute vie sociale. V. sur
2 25 E .. . ~r
cé point Fspinas, Sociéiés animales, §74.
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les, ou, d'une société & l'auire, présentent de telles
variations que le résidu que l'on obtient en éliminant
toutes ces différences, et qui seul peut étre consi-
déré comme dorigine psychologique, se réduit &
quelque chose de vague et de schématique qui laisse
4 une distance infinie les faits qu’il s’agit d’expliquer.
C’est donc que ces sentiments résultent de ’orga-
nisation collective, loin d’'en étre la base. Méme il
n’est pas du tout prouvé que la tendance a la socia-
bilité ait été, dés 'origine, un instinct congénital du
genre humain. Il est beaucoup plus naturel d’y voir
un produit de la vie sociale, qui s’est lentement orga-
nisé en nous; car c’est un fait d’observation que les
animaux sont sociables ou non suivant que les dis-
positions de leurs habitats les obligent & la vie com-
mune ou les en détournent. — Et encore faut-il
ajouter que, méme entre ces inclinations plus déter-
minées et la réalité sociale, ’écart reste considé-
rable.

11 v a d’ailleurs un moyen d’isoler & peu prés com-
plétement le facteur psychologique de manieére &
pouvoir préciser I'étendue de son action, c'est de
chercher de quelle fagon la race affecte 1'évolulion
sociale. Iin effet, les caractéres ethniques sont d’ordre
organico-psychique. La vie sociale doit donc varier
quand ils varient, si les phénoménes psyvchologiques
ont sur la société l'efficacité causale qu’on leur attri-
bue. Or nous ne connaissons aucun phénomene social
qui soit placé sous la dépendance incontestée de la
race. Sans doute, nous ne saurions attribuer a cetie
proposition la valeur d’une loi; nous pouvons du moins
l'affirmer comme un fait constant de notre pratique,
Les formes d’organisation les plus diverses se ren-
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contrent dans des sociétés de méme race, tandis que
des similitudes frappantes s’observent enire des
sociétés de races différentes. La cité a existé chez les
Phéniciens, comme chez les Romains et les Grees;
on la trouve en voie de formation chez les Kabyles.
La famille patriarcale était presque aussi développée
chez les Juifs que chez les Indous, mais elle ne se
retrouve pas chez les Slaves qui sont pourtant de
race aryenne. En revanche, le type familial qu'on y
rencontre existe aussi chez les Arabes. La famille
maternelle et le clan s'observent partout. Le détail
des preuves judiciaires, des cérémonies nuptiales est
le méme chez les peuples les plus dissemblables au
point de vue ethnique. S’il en est ainsi, c’est que
Papport psychique est trop général pour prédéter-
miner le cours des phénomeénes sociaux. Puisqu'il
n’implique pas une forme sociale plutét qu’une autre,
il ne peut en expliquer aucune. Ii y a, il est vrai, un
certain nombre de faits qu'il est d’usage d’attribuer
4 l'influence de la race. C'est ainsi, notamment, qu’on
explique comment le développement des letires et
des arts a été si rapide et si intense 4 Athénes, si
lent et si médiocre & Rome. Mais cette interprétation
des faits, pour étre classique, n’a jamais 6té métho-
diquement démontrée; elle semble bien tirer a peu
prés toute son autorité de la seule tradition. On n’a
méme pas essayé si une explication sociologique des
mémes phénomeénes n’était pas possible et nous
sommes convaincu qu’elle pourrait étre tentée avec
succes. Ko somme, quand on rapporte avec cette
rapidité & des facultés esthétiques congénitales le
caracttre artistique de la civilisation athénienne, on
procede & peu prés comme faisait le moyen dge quand
8
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il expliquait le feu par le phlogistique et les effets de
I'opium par sa vertu dormitive.

Jnlin, si vraiment I’évolution sociale avait son ori-
gine dans la constitution psychologique de I'homrne,
on ne voit pas comment elle aurait pu se produire.
Car, alors, il faudrait admettre qu’elle a pour moteur
quelque ressort intérieur 4 la nature humaine. Mais
quel pourrait étre ce ressort? Serait-ce cette sorte
d’'instinct dont parle Comte et qui pousse 1'homme 2
réaliser de plusen plus sa nature? Mais ¢’est répondre
a la question par la question et expliquer le progres
par une tendance innée au progres, véritable entité
meétaphysique dont rien, du reste, ne démontre
Texistence; car les espéces animales, méme les plus
élevées, ne sont aucunement travaillées par le besoin
de progresser et, méme parmi les sociétés humaines,
il en est beaucoup qui se plaisent a rester indéfini-
ment stationnaires. Serait-ce, comme semble le croire
M. Speneer, le besoin d'un plus grand bonheur gue
les formes de plus en plus complexes de la civilisa-
tion seraient destinées & réaliser de plus en plus coui-
pletement? II faudrait alors établir que le bonheur
croit avec la civilisation et nous avons exposé ailleurs
toutes les difficultés que souléve cette hypothése '.
Mais il v a plus; alors méme que I'un ou l'autre de
ces deux postulats devrait étre admis, le développe-
ment historique ne serait pas, pour celay rendu intel-
ligible; car l’explication qui en résulterait serait
purement finaliste et nous avons montré plus haut
que les faits sociaux, comme tous les phénomenes
naturels, ne sont pas expliqués par cela seul qu'on a

t. Division du travail social, 1. 11, ch. 1.

-
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fait voir qu'ils servent & quelque fin. Quand on a bien
prouvé que les organisations sociales de plus en plus
savantes qui se sont suceédé au cours de Ihistoire
ont eu pour effet de satisfaire toujours davantage tel
ou tel de nos penchants fondamentaux, on n’a bas
lait comprendre pour autant comment elles se sont
produites. Le fait qu’elles étaientutilesne nous apprend
pas ce quiles a fait étre. Alors méme qu’on s’expli-
querait comment nous sommes parvenus i les ima-
giner, & en faire comme le plan par avance de maniére
i nous représenter les services que nous en pouvions
altendre — et le probleme est déja difficile — les
vieux dont elles pouvaient étre ainsi 'objet n'avaient
pas la vertu de les tirer du néant. En un mot, étant
admis qu’elles sont les movens nécessaires pour
atteindre le but poursuivi, la question reste tout
cuticre : Comment, c’est-i-dire de quoi et par quoi
ces moyens ont-ils été constitués?

Nous arrivons done & la régle suivante : La cause
déterminante d'un fait social doil étre cherehde parmi
les [ails sociaur antécédents, et non parmi les dtats
e la conscience individuelle. D’autre part, on con-
coit aisément que tout ce qui précede s’applique a la
détermination de la fonection, aussi bien qu’a celle de
la canse. La fonction d’un fait social ne peut étre que
sociale, c’est-a-dire qu’elle consiste dans la production
d’effets socialement utiles. Sans doute, il peut se
faire, et il arrive en effet, que, par contre-coup, il
serve aussi  lindividu. Mais ce résultat heureux n’est
pas sa raison d’étre immédiate. Nous pouvons done
compléter la proposition précédente en disant : La
fonction dun fait social doit towjours étre rechercliie
dans le rapport quil soutient avee quelque fin sociale,
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(’est parce queles sociologues ont souvent méconnu
cette régle et considéré les phénomeénes sociaux d’un
point de vue trop psychologique, que leurs théories
paraissent & de nombreux esprits trop vagues, trop
flottantes, trop éloignées de la nature spéciale des
choses qu’ils croient expliquer. L’historien, notam-
ment, qui vit dans l'intimité de la réalité sociale, ne
peut manquer de sentir fortement combien ces inter-
prétationstrop générales sont impuissantes d rejoindre
les faits; et c’est, sans doute, ce qui a produit, en
partie, la défiance que I’histoire a souvent témoignée
a la sociologie. Ce n’est pas a dire, assurémnent, que
I'étude des faits psychiques ne soit pas indispensable
au sociologue. Si la vie colleclive ne dérive pas de la
vie individuelle, I'une et l'autre sont élroitement en
rapports; sila seconde ne peut expliquerla premiére,
-elle peut, du moins, en faciliter I'explication. D’abord
comme nous I’avons montré, il est incontestable que
les faits sociaux sont produits par une élaboration sui
generis de faits psychiques. Mais, en outre, cetie
élaboration elle-méme 1’est pas sans analogies avec
celle qui se produit dans chaque conscience indivi-
duelle et qui transforme progressivement les éléments
primaires (sensations, réflexes, instinets) dont elle
est originellement constituée. Cen’est pas sans raison
qu’on a pu dire du moi qu’il était lui-méme une sociéts,
au ménie tilre que l'organisme, quoique d’une autre
maniére, et il y a longtemps qgue les psychologues
ont montré toute I'importance du facteur association
pour l'explication de la vie de l'esprit. Une culture
psychologiqgue, plus encore qu’une culture biologigue,
constitue done pour le sociologue une propédeutifjue
nécessaire; mais elle ne lai sera utile qu'a condition
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qu’il s’en affranchisse aprés l'avoir recue et qu’il la
dépasse en la complétant par une culture spécialement
sociologique. Il faut qu'il renonce 4 faire de la psy-
chologie, en quelque sorte, le centre de ses opéra-
tions, le point d'olt doivent partir et ot doivent le
ramener les incursions qu’il risque dans le monde
social, et quil s'établisse au ceceur méme des faits
sociaux, pour les observer de front et sans intermé-
diaire, en ne demandant i la science de lindividu
qu'une préparation générale et, au besoin, d’utiles
suggestions *.

IIT

Puisque les faits de morphologie sociale sont de
méme nature que les phénoménes physiologiques,
ils doivent s’expliquer d’apres cette méme regle que

1. Les phénoménes psychiques ne pcavent avoir de consé-
quences soviales que quand ils sont si intimement unis a des
phénomeénes sociaux que laction des uns et des autres est
nécessairement confondue. C’est le cas de cerlains faits socio-
psychiques. Ainsi, un fonctionnaire est une force sociale, mais
c’esl en méme temps un individu. Il en résulte qu'il peut se
servir de I'énergie sociale qu’il détient, dans un sens déterming
par sa pature individuelle, et, par 13, il peutavoir une influence
sur la constitution de la société. Cest ce qui arrive aux hommes
('LEtat et, plus généralement, aux hommes de génie. Ceux-ci,
alors méme qu’ils ne remplissent pas une fonction sociale,
tirent des sentiments collectifs dont ils sout I'objet, une auto-
rité qui est, elle aussi, une force sociale, et qu’ils peuvent
mettre, dans une certaine mesure, au service d’idées person-
nelles. Mais on voit que ccs cas sont dus a des accidents indi-
viduels et, par suite, ne sauraient affecter les traits constitutifs
e I'espece sociale qui, seule, est objet de seience. La peslristion
4u principe énoncé plus haut w’est done pas de grande impor-
liance pour le sociologue.

8.
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nous venons d'énoncer. Toutefois, il résulte de tout
ce qui précede qu'ils jouent dans la vie collective et,
par suite, dans les explications sociologiques un role
prépondérant.

En effet, si la condition déterminante des phéno-
menes sociaux consiste, comme nous 'avons montré,
dans le fait méme de ’association, ils doivent varier
avec les formes de cette association, c’est-a-dire sui-
vant les maniéres dont sont groupées les parties
constituantes de la société. Puisque, d’autre part,
P'ensemble déterminé que forment, par leur réunion,
les éléments de toute nature qui entrent dans la
composition d’'une société, en constitue le milieu
interne, de méme que I'ensemble des éléments ana-
tomiques, avec la maniére dont ils sont disposés
dans l'espace, constitue le milieu interne des orga-
nismes, on pourra dire : L'origine premiére de tout
processus social de quelque importance doit étre
recherchée dans la constitution du wiliew social
mnterne.

Il est méme possible de préciser davantage. En
effet, les éléments qui composent ce milieu sont de
deux sortes : il y a les choses et les personnes.
Parmi les choses, il faut comprendre, outre les ohjets
matériels qui sont incorporés a la société, les pro-
duits de l'activité sociale antérieure, le droit cons-
titué, les meeurs établies, les monuments littéraires,
artistiques, etc. Muis il est clair que ce n’est ni des
uns ni des aufres que peut venir I'impulsion qui
détermine les transformations sociales; car ils ne
recélent aucune puissance motrice. Il y a, assuré-
ment, lieu d’en tenir compte dans les explications
que l'on tente. lls pésent, en effet, d’un certain poids
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sur I’évolution sociale dont la vitesse et la direction
mdme varient suivant ce (u'ils sont; mais ils n’ont
rien de ce qui est nécessaire pour la mettre en
branle. Ils sont la raatiére & laquelle s’appliquent les
forces vives de la société, mais ils ne dégagent par
eux-mémes aucune force vive. Reste donc, comme
facteur actif, le milieu proprement humain.

L’effort principal du sociologue devra donc tendre
4 découvrir les différentes propriétés de ce milieu
qjul sont susceptibles d’exercer une action sur le
cours des phénoménes sociaux. Jusqu'a présent,
nous avons trouvé deux séries de caractéres qui
répondent d'une maniére éminente & cette condi-
tion; c’est le nombre des unités sociales ou, comme
nous avons dit aussi, e volume de la société, et le
degré de concentration de la masse, ou ce que nous
avons appelé la densité dynamique. Par ce dernier
mot, il faut entendre non pas le resserrement pure-
ment matériel de I’agrégat qui ne peut avoir d'effet
si les individus ou plutot les groupes d'individus
restent séparés par des vides moraux, mais le res-
serreent moral dont le précédent n’est que l'auxi-
linire ef, assez généralement, la conséquence. La
densité dynamique peut se définir, & volune égal,
an fonction du nombre des individus qui sont effecti-
vement en relations non pas seulement commer-
ciales, mais morales; c’est-2-dire, qui non seulement
échangent des services ou se font concurrence, mais
vivent d’une vie commune. Car, comme les rap-
ports purement économiques laissent les hommes en
dehors les uns des autres, on peut en avoir de trés
suivis sans participer pour cela & la méme existence
collective. Les affaires qui se nouent par-dessus les
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frontiéres qui séparent les peuples ne font pas que
ces frontiéres n'existent pas. Or, la vie commune ng
peut étre affectée que par le nombre de ceux qui
y collaborent efficacement. (Vest pourquoi ce .qui
exprime le mieux la densité dynamique d’un peuple

") L] ;
c’est le degré de coalescence des segments sociaux,
_Car. si ch.aque agrégat partiel forme un tout, une
individualité distincte, séparée des autres par une
barriére, c’est que laction de ses membres, en
gen.e'ra'tl, Y reste localisée; si, au contraire, ces
societés partielles sont toutes confondues au sein
de la société totale ou tendent & s’y confondre, c’est
que, dans la méme mesure, le cercle de la vie
sociale s’est étendu.

Quant & la densité matérielle — si, du moins, on
entgnd par la non pas seulement le nombre des
habitants par unité de surface, mais le développe-
ment des voies de communication et de transmission
— elle marche, dordinaire, du méme pas que la
densilé dynamigque et, en géndral, peut servir a la
mesurer. Car si les différentes parties de la popu-
lat’lolrll tendent a se rapprocher, il est inévitahle
quelles se frayent des voies qui permettent ce rap-
prochement, et, d’'un autre coté, des relations ne
peuvent s’établir entre des points distants de la
masse sociale que si cette distance n’est pas un

a0 L by 1 1 M 3
Qbstaf:le, c'est-d-dire, est, en fait, supprimée. Cepen-
dant il y a des exceptions ' et on s’exposerait a de

1. Nous avons eu le tort, dans n LS ]

¢ A § notre Division du travail, de
trop presen‘te’r la dengité matérielle comme Pexpression exé::l-.-.
deu\la (}ensne dynamique. Toutefois, la substitution de la pt‘..-.-
micre a la seconde est absolumant légitime pour tout ce qui

:Jit.)r.x_cqme les eﬂ‘e?s économiques de celle-ci, par exemple la
division du travail comme fait purement économique.
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sérieuses erreurs si 'on jugeait toujours de la con-
centration morale d’une société d'aprés le degré de
concentration matérielle qu’elle présente. Les routes,
les lignes ferrées, etc., peuvent servir au mouve-
ment des affaires plus qu’a la fusion des populations,
gqwelles n’expriment alors que trés imparfaitement.
(est le cas de I’Angleterre dont la densité matérielle
est supérieure i celle de la France, et ou, pourtant,
la coalescence des segments est bheaucoup moins
avancée, comme le prouve la persistance de 'esprit
local et de la vie régionale.

Nous avons montré ailleurs comment tout accrois-
sement dans le volume et dans la densité dynamique
des sociétés, en rendant la vie sociale plus intense,
en étendant I'horizon que chaque individu embrasse
par sa pensée et emplit de son action, modifie pro-
fondément les conditions fondamentales de 1'exis-
tence collective. Nous n’avons pas & revenir sur
lapplication que nous avons faite alors de ce prin-
cipe. Ajoutons seulement qu’il nous a servi a traiter
non pas seulement la question encore trés générale
qui faisait I'objet de cette étude, mais beaucoup d’au-
Lres problémes plus spéciaux, et que nous avons pu
en verifier ainsi I'exactitude par un nombre déja res-
pectable d’expériences. Toutefois, il s'en faut que
nous eroyions avoir trouvé toutes les particularités
du milieu social qui sont susceptibles de jouer un
rile dans 'explication des faits sociaux. Tout ce que
nous pouvons dire, c'est que ce sont les seules que
nous ayons apercues et que nous n’avons pas 6été
amené & en rechercher d’autres.

Mais cette espéce de prépondérance que nous attri-
buons au milieu social et, plus particulierement, au
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milieu humain n’implique pas qu’il faille v voir une
sorte de fait ultime et absolu au dela duquel il 1’y
ait pas lieu de remonter. 11 est évident, au contraire,
que 'état otr il se trouve & chaque moment de ’his-
toire dépend lui-méme de causes sociales, dont les
unes sout inhérentes & la société elle-méme, tandis
que les autres tiennent aux actions et aux réactions
qui s’échangent enfre cette société et ses voisines.
Drailleurs, la science ne connait pas de causes pre-
miéres, au sens absolu du mot. Pour elle, un fait
est primaire simplement quand il est assez général
pour expliquer un grand nombre d’autres faits. Or
le milieu social est certainement un facteur de ce
genre; car les changements qui s’y produisent,
quelles qu’en soient les causes, se répercutent dans
toutes les directions de 'organisme social et ne peu-
vent manquer d’en affecter plus ou moins toutes les
fonctions.

Ce que nous venons de dire du milieu général de
la société peut se répéter des milieux spéciaux i
chacun des groupes particuliers qu’elle renferine.
Par exemple, selon que la famille sera plus ou moins
volumineuse, plus ou moins repliée sur elle-méme,
la vie domestigue sera tout auire. De méme, si les
corporations professionnelles se reconstituent de
maniére & ce que chacune Q’elles soit ramifiée sur
toute 1’étendue du territoire au lieu de rester enfer-
meée, comme jadis, dans les limites d’une cité, 'nc-
tion qu’elles exerceront sera trés dilférente de celle
qu’elles exercérent autrefois. Plus généralement, la
vie prolessionnelle sera tout autre suivant que le
milieu propre a chaque profession sera fortement
constitué ou que la trame en sera liche, comme elle
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est aujourd’hui. Toutefois, l'action de ces miligux
particuliers ne saurait avoir I'importance du milieu
général; car ils sont soumis eux-mémes & l'influence
de ce dernier. Cest toujours 2 celui-ci qu'il en faut
revenir. ¢Vest la pression qu’il exerce sur ces groupes
partiels qui fait varier leur constitution.

(iette conception du milieu social comme facteur
déterminant de I'évolution collective est de la plus
haule importance. Car, si on la rejette, la sociologie
est dans I'impossibilité d’établir aucun rapport de
causalité. .

Fn effet, cet ordre de causes écarté, il n'y a pas
de conditions concomitantes dont puissent dépendre
les phénomeénes sociaux; car si le milieu social
exlerne, c’est-d-dire celui qui est formé par les
socictés ambiantes, est susceptible d'avoir quelque
action, ce n'est guére que sur les fonctions qui ont
pour objet l'attaque et la défense et, de plus, il ne
peut faire sentir son influence que par linterme-
diaire du milieu social interne. Les principales causes
du développement historique ne se trouveraient done
pas parmi les circumfusa; elles seraient toutes d'ans
le passé. Elles feralent elles-mémes partie de ce déve-
Joppement dont elles constitueraient simplement des
phases plus anciennes. Les événements actuels de la
vie sociale dériveraient non de l'état actuel de la
société, mais des événements antérieurs, des préce-
dents historiques, et les explications sociologiques
consisteraient exclusivement & rattacher le présent
au passé.

Il peut sembler, il est vrai, que ce soit sufﬁsz_mt.
Ne dit-on pas couramment que I’histoire a préeisé-
ment pour objet d'enchainer les événements selon




144 LA METIIODE SOCIOLOGIQUE

leur ordre de succession? Mais il est impossible de
concevoir comment ’état ol la civilisation se trouve
parvenue & un moment donné pourrait étre la cause
déterminante de 1'état qui suit. Les étapes que par-
court successivement I’humanité ne s’engendrent pas
les unes les autres. On comprend bien queles progv-js
réalisés 4 une époque déterminée dans 'ordre juri-
dique, économique, politique, etc., repdent po'ss1'bles
de nouveaux progrés, mais en quoi les predeter—
minent-ils? Ils sont un point de départ'qu.l p.erm(r‘r.
d’aller plus loin ; mais qu’est-ce qui nous incite 4 aller
plus loin? I1 faudrait admettre alors une tendance
interne qui pousse I’humanité & dépagser sans cesse
les résultats acquis, soit pour se réaliser comp]ete-
ment, soit pour accroitre son bonheur, et objet de
la sociologie serait de retrouver l’orc_h“e selon lequ(?,l
s’est développée cette tendance. Mais, sans revenir
sur les difficultés qu’implique une pareil'le hypo-
thése, en tout cas, la loi qui exprime ce développe-
ment ne saurait avoir rien de causal. Un rapport de
causalité, en effet, ne peut s’établir qu’entrei dfeux
faits donnés; or cette tendance, qui est censée étre
la cause de ce développement, n’est pas dor?née’; el}e
n’est que postulée et construite par I'esprit d apre§
les effets qu’on lui attribue. C’est une sorte de faculté
motrice que nous imaginons sous le mo‘uveme,nl.
pour en rendre compte; mais la cause efficiente d'un
mouvement ne peut étre qu'un autre mouvement,
non une virtualité de ce genre. Tout ce que nf>11¢
atteignons donc expérimentalement en l‘espece’.l c.ea.rl.
une suite de changements entre lesquels il n existe
pas de lien causal. L’état antécédent ne produit pas le
conséquent, mais le rapport entre eux est exclusive-
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ment chronologique. Aussi, dans ces conditions, tout e
prévision scientifique est-elle impossible. Nous pou-
Vons bien dire comment les choses se sont succédé
jusqu’a présent, non dans quel ordre elles se succé-
deront désormais, parce que la cause dont elles sont
censées dépendre n’est pas scientifiquement déter-
minée, ni déterminable. D'ordinaire, il est vrai, on
admet que l'évolution se poursuivra dans le méme
Sens que par le passé, mais c’est en vertu d’un simple
postufat. Rien ne nous assure que les faits réalisés
expriment assez complétement la nature de cette
tendance pour qu’on puisse préjuger le terme auquel
elle aspire d’aprés ceux par lesquels elle a successi-
vement passe. Pourquoi méme la direction qu’elle
suit et qu'elle imprime serait-elle rectiligne ?

Voild pourquoi, en fait, le nombre des relations
causales, dtablies par les sociologues; se trouve étre
si restreint. A quelques exceptions pres, dont Mon-
tesquieu est le plus illustre exemple, I'ancienne phi-
losophie de I’histoire s’est uniquement attachée &
decouvrir le sens général dans lequel s’oriente 1’hy -
manité, sans chercher a relier les Phases de cette
évolution & aucune condition concomitante. Quelque
grands services que Comte ait rendus 2 la philoso -
phie sociale, les termes dans lesquels il pose le pro-
bleme sociologique ne different pas des précédents.
Aussi, sa funeuse loi des trojs états n’a-t-elle rien d’un
rapport de causalité; fut-elle exacte, elle n'est et ne
peut étre qu'empirique. (Vest un coup d’eeil som-
inaire sur Phistoire écoulée du genre humain. C’est
tout & fait arbitrairement que Comte considere le
troisieme ¢tat comme 1'état définitif de Phumanité.,
Qui nous dit qu’il n’en surgira pas un autre dans

Durkub. 9
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Pavenir? Enfin, la loi qui domine la sociologie de
M. Spencer ne parait pas étre d’une autre nature.
Fut-il vrai que nous tendons actuellement a chercher
notre bonheur dans une civilisation industrielle, rien
n'assure que, dans la suite, nous ne le chercherons
pas ailleurs. Or, ce ui fait la généralité et la persis-
tance de cette méthode, c’est qu'on a vu le plus sou-
vent dans le milieu social un moyen par lequel le
progres se réalise, non la cause qui le délermine.
D’un autre cOté, c’est également par rapport a ce
méme milieu que se doit mesurer la valeur utile ou,
comme nous avons dit, la fonction des phénoménes
sociaux. Parmi les changements dont il est la cause,
ceux-la servent qui sont en rapport avec I'état ol il
se trouve, puisqu’il est la condition essentielle de
I’existence collective. A ce point de vue encore, la
conception que nous venons d'exposer est, Croyous-
nous, fondamentale; car, scule, elle permet d'expli-
quer comment le caractére utile des phénoménes
sociaux peut varier sans pourtant dépendre d’arran-
gements arbitraires. Si, en effet, on se représente
Pévolution historique comme mue par une sorte de
vis a tergo qui pousse les hommes en avant, puis-
qu'une tendance motrice ne peut avoir qu'un but et
qu’un seul, il ne peut y avoir qu'un point de repére
par rapport auquel on calcule 'utilité ou la nocivité
des phénomeénes sociaux. 1l en résulte ¢u’il n’existe
et ne peut exister qu’un seul tyvpe d’organisation
sociale qui convienne parfaitement 4 1'humanité, et
que les différentes sociétés historiques ne sont que
des approximations successives de cet unique modéle.
1l n’est pas nécessaire de montrer combien un pareil
simplisme est aujourd huiinconciliable avec la variété
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et la complexité reconnues des formes sociales. Si,
au contraire, la convenance ou la disconvenance des
institutions ne peut s’établir que par rapport 4 un
milieu donné, comme ces milieux sont divers, ily a
deés lors une diversité de points de repeére et, par
suife, de types qui, tout en étant qualitativement
distincts les uns des autres, sont tous également
fondés dans la nature des milieux sociaux.
La question que nous venons de traiter est donc
& lroitement connexe de celle qui a trait & la constitu-
tion des types sociaux. S'il y a des espéces sociales,
¢'est que la vie collective dépend avant tout de con-
dilions concomitantes qui présentent une certaine
diversité. Si, au contraire, les principales causes des
événements sociaux étaient toutes dans le passé,
chaque peuple ne serait plus que le prolongement
de celui qui 'a précédé et les différentes sociéiés
perdraient leur individualité pour ne plus devenir
fque des moments divers d’un seul et méme déve-
loppement. Puisque, d'autre part, la constitution du
milieu social résulte du mode de composition des
agrégats sociaux, que méme ces deux expressions
sont, au fond, synonymes, nous avons maintenant la
preuve qu’il n’y a pas de caractéres plus essentiels
(Jue ceux que nous avons assignés comme base & la
classification sociologique.
linfin, on doit comprendre maintenant, mieux que
précédemment, combien il serait injuste de s’appuyer
sur ces mots de conditions extérieures et de milieu,
pour accuser noire méthode de chercher les sources
dela vie en dehors du vivant. Tout au contraire, les
considérations qu’on vient de lire se raménent & cette
idée que les causes des phénomenes sociaux sont
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internes & la société. C'est bien plutdt & la théorie
qui fait dériver la société de I'individu qu’on pourrait
Jjustement reprocher de chercher & tirer le dedans du
dehors, puisqu’elle explique I'étre social par autre
chose que lui-méme, et le plus du moins, puisqu’elle
entreprend de déduire le tout de la partie. Les prin-
cipes qui précédent méconnaissent si peu le caractére
spontané de tout vivant que, si on les applique & la
biologic et & la psychologie, on devra admettre que
la vie individuelle, elle aussi, s’élabore tout entiére &
I'intérieur de I'individu.

Iv

Du groupe de regles qui viennent d’étre établies
se dégage une certaine conception de la société et de
la vie collective.

Deux théories contraires se partagent sur ce poirnl
les esprits.

Pour les uns, comme Hobbes, Rousseau, il vy a
solution de continuité entre I'individu et la société
L'homme est donc naturellement réfractaire i la vie
cornmune, il ne peut s’y résigner que forcé. Les fins
sociales ne sont pas simplement le point de ren-
contre des fins individuelles; elles leur sont plutit
contraires. Aussi, pour amener I'individu & les pour-
suivre, est-il nécessaire d’exercer sur lui une con-
trainte, et c¢’est dans Pinstitution et l'organisation de
cette contrainte que consiste, par excellence, I'ceuvre
soclale. Seulement, parce que l'individu est regardé
comme la seule et unique réalité du régne humain,
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celte organisation, qui a pour objet de le géner et de
le contenir, ne peut étre congue que comme artifi-
cielle. Elle n’est pas fondée dans la nature, puisqu’elle
est destinée & lui faire violence en I'empéchant de
produire ses conséquences anti-sociales. C’est une
ceuvre d’art, une machine construite tout entiére
de la main des hommes et qui, comme tous les pro-
duits de ce genre, n'est ce qu’elle est que parce que
les hommes l'ont voulue telle; un décret de la
volonté I'a créée, un autre décret la peut transformer.
Ni Hobbes ni Rousseau ne paraissent avoir apercu
tout ce quil y a de contradictoire & admettre que
Pindividu soit {ui-méme 'auteur d’'une machine qui a
pour role essentiel dele dominer et de le contraindre,
ou du moins, il leur a paru que, pour faire dispa-
raitre cette contradiction, il suffisait de la dissimuler
aux yeux de ceux qui en sont les victimes par I’habile
artifice du pacte social.

C’est de I'idée contraire que se sont inspirés et les
théoriciens du droit naturel et les économistes et,
plus récemment, M. Spencer!. Pour eux, la vie
sociale est essentiellement spontanée et la société
une chose naturelle. Mais, s’ils lui conférent ce carac-
tere, ce n’est pas qu’ils lui reconnaissent une nature
spécifique; c’est qu’ils lui trouvent une base dans la
nature de l'individu. Pas plus que les précédents
penseurs, ils n’y voient un systéme de choses qui
existe par soi-méme, en vertu de causes qui lui sont
spéciales. Mais, tandis que ceux-la ne la concevaient
que comme un arrangement conventionnel qu'aucun

1. La position de Comle sur ce sujet est d’un éclectisme assez
ambigu.
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lien ne ratfache & la réalité et qui se tient en [lair,
pour ainsi dire, ils lui donnent pour assises les ins-
tincts fondamentaux du ceceur humain. L’homme est
naturellement enclin & la vie politique, domestique,
religieuse, aux échanges, etc., et c'est de ces pen-
chants naturels que dérive 'organisation sociale. Par
conséquent, partout ou elle est normale, elle n’a pas
besoin de s’imposer. Quand elle recourt & la con-
trainte, c’est qu’elle n’est pas ce qu’elle doit étre ou
que les circonstances sont anormales. En principe,
il 0’y a qu’a laisser les forces individuelles se déve-
lopper en liberté pour qu’elles s’organisent socia-
lement.

Ni I'une ni l'autre de ces doctrines n’est la noétre.

Sans doute, nous faisons de la contrainte la carac-
téristique de tout fait social. Seulement, cette con-
trainte ne résulte pas d'une machinerie plus ou moins
savante, destinée & masquer aux hommes les piéges
dans lesquels ils se sont pris eux-mémes. Elle ast
simplement due & ce que I'individu se trouve en pré-
sence d’'une force qui le domine et devant laguelle il
s’'incline ; mais cette force est naturelle. Elle ne dérive
pas d’un arrangement conventionnel que la volonté
humaine a surajouté de toutes piéces au réel; elle
sort des entrailles mémes de la réalité; elle est le pro-
duit nécessaire de causes données. Aussi, pour amener
I'individu & 8’y soumettre de son plein gré, n’est-il
nécessaire de recourir & aucun artifice; il suffit de
lui faire prendre conscience de son état de dépen-
dance et d’infériorité natureiles — qu’il s’en fasse
par la religion une représentation sensible et symbo-
lique ou qu’il arrive & s’en former par la science une
notion adéquate et définie. Comme la supériorité
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que la société a sur lui n’est pas simplement phy-
sigque, mais intellectuelle et morale, elle n’a rien a
craindre du libre examen, pourvu qu'il en soit fait un
juste emploi. La réflexion, en faisant comprendre &
I'homme combien I'étre sociul est plus riche, plus
complexe et plus durable que l'étre individuel, ne
peut que lui révéler les raisons intelligibles de la
subordination qui est exigée de lui et des sentiments
d’attachement et de respect que I’habitude a fixés
dans son cceur *.

Il n’y a donc qu’une critique singuliérement super-
ficielle qui pourrait reprocher & notre conception de la
contrainte sociale de réédiler les théories de Hobbes
et de Machiavel. Mais si, contrairement & ces philo-
sophes, nous disons que la vie sociale est naturelle,
¢e n’est pas que nous en trouvions la source dans la
nalure de I'individu; c’est qu’elle dérive directement
de I'étre collectif qui est, par lui-méme, une nature
sut generis; c'est qu'elle résulte de cette élaboration
speciale 4 laquelle sont soumises les consciences par-
ticuliéres par le fait de leur association et d’ou se
dégage une nouvelle forme d'existence®. Si done

L. Voili pourquoi toute conlrainte n’est pas normale. Celle-1a
feulement mérite ce nom qui correspond & quelque supério-
rilé soeiale, c'est-d-dire intellectuelle ou morale. Mais celle
qu'nn individu exerce sur I'autre parce qu'il est plus fort ou
plus riche, surtout si cette richesse n’exprime pas sa valeur
sociale, est anormale et ne peutl se maintenir que par la vio-
lence.

2. Notre théoric est méme plus conlraire i celle de Hobbes
que celle du droit nalurel. In effet, pour les partisans de cette
dernitre doctrine, la vie collective n'est naturelle que dans la
mesure ou elle peut élre déduite de la nature individuelle.
Op, seules los formes les plus générales de Porganisation sociale
peuvent, i la rigueuar, étre dérivées de cetle origine. Quant au
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nous reconnaissons avec les uns qu’elle se présente
al'individu sous 'aspect de la contrainte, nous admet-
tons avee les autres qu’elle est un produit spontané
de la réalité; et ce qui relie logiquement ces deux
élémenls, coutradictoires en apparence, c’est que
cette réalité d’olu elle émane dépasse Uindividu. Cest
dire que ces mots de contrainte et de spontanéité
n’ont pas dans notre terminologie le sens que Ilobbes
donne au premier et M. Spencer au second.

En résumé, o la plupart des tentatives qui ont élé
faites pour expliquer rationnellement les {aits sociaux,
on a pu objecter ou qu’elles faisaient évanouir toute
idée de discipline sociale, ou qu’elles ne parvenaient
4 la maintenir qu’a 'aide de subterfuges mensongers.
Les régles que nous venons d’exposer permettraient,
au contraire, de faire une sociologie qui verrait dans
Tesprit de discipline la condition essentielle de toute
vie en commmun, tout en le fondant en raison et en
veérité.

détail, il est trop ¢loigné de Pextréme généralité des propriétés

paychiques pour y pouvoir Clre rattaché; il parait donce aux
disciples de cette ¢cole tout aussi artificicl qu’a lenrs adver-
saires. Pour nous, au contraire, tout e¢st naturel, méme les
arrangements les plus spéciaux; car loul est fondé dans la
nature de la société.

CHAPITRE VI

BEGLES RELATIVES A L’ADMINISTRATION
DE LA PREUVE

I

Nous n’avons qu'un moyen de démontrer qu’un
phénomeéne est cause d'un autre, ¢’est de comparer
les cas ol ils sont simultanément présents ou absents
et de chercher si les variations qu’ils présentent dans
ces différentes combinaisons de circonstances ténioi-
gnent que I'un dépend de I'autre. Quand ils peuvent
etre artificielement produits au gré de I'observateur,
la méthode est I'expérimentation proprement dite.
Quand, au contraire, la production des faits n’est pas
4 notre disposition et que nous ne pouvons que les
rapprocher tels qu’ils se sont spontanément produits,
la méthode que 'on emploie est celle de 'expéri-
mentation indirecte ou méthode comparative.

Nous avons vu que I'explication sociologique con-
siste exclusivement & établir des rapports de causa-
lité, qu’il s’agisse de raltacher un phénoméne 2 sa
cause, ou, au contraire, une cause i ses effets utiles.

9.
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Puisque, d’autre part, les phénomeénes sociaux échap-
pent évidemment 4 V'action de 'opérateur, la méthode
comparative est la seule qui convienne a la socio-
logie. Comte, il est vrai, ne 'a pas jugée suffisante;
il a trouvé nécessaire de la compléter par ce qu'il
nomme la méthode historique; mais la cause en est
dans sa conception particuliere des lois sociologiques .
Suivant lui, elles doivent principalement exprimer,
non des rapports définis de causalité, mais le sens
dans lequel se dirige ’évolution humaine en général ;
elles ne peuvent donc étre découvertes & I'aide de
comparaisons, car pour pouvoir comparer les diffé-
rentes formes que prend un phénomeéne social chez
différents peuples, il faut l'avoir détaché des séries
temporelles auxquelles il appartient. Or, si l'on
commence par fragmenter ainsi le développement
humain, on se met dansl'impossibilité d’en retrouver
la suite. Pour y parvenir, ce n'est pas par analyses,
mais par larges synthéses qu’il convient de procéder.
Ce qu’il faut, c’est rapprocher les uns des autres et
réunir dans une méme intuition, en quelque sorte,
les états successifs de 'humanité de maniére i aper -
cevoir « l'accroissement continu de chague disposi-
tion physigque, intellectuelle, morale et politique * ».
Telle est la raison d’étre de cette méthode que Comte
appelle historique et qui, par suite, est dépourvue
de toutobjet dés qu'on a rejeté la conception fonda-
mentale de la sociologie comtiste.

Il est vrai que Mill déclare l'expérimentation,
méme indirecte, inapplicable 4 la sociologie. Mais ce
qui suffit déja & enlever & son argumentation une

1. Cours de philos. pos., TV, 328.
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grande partie de son autorité, c'est qu’il I'appliquait
?"a.rulement aux phénoménes biologiques, et méme aux
faits physico-chimiques les plus complexes !; or il
'y a plus & démontrer aujourd’hui que la chi;nie et
la hiologie ne peuvent étre que des sciences expéri-
m_er.ltales. Il v’y a donc pas de raison pour que ses
cm.lques soient mieux fondées en ce qui concerne la
sociologie; car les phénomenes sociany ne se distin-
guent des précédents que par une complexité plus
,grrande.. Celte différence peut bien impliquer que
Vemploi du raisonnement expérimental en sociologie
oﬂjre Plus de difficultés encore que dans les aut:es
sme‘nces; mais on ne voit pas pourquoi il y serait
radicalement impossible.

Da reste, toute cette théorie de Mill repose sur
un postulat qui, sans doute, est li¢ aux principes
f(?nd_amentaux de sa logique, mais qui est en contra-
diction avec tous les résultats de la, science. 1l admet
en ~ef‘fet, quun meéme conséquent ne résulte pas,
tou']cﬂ)ul“s d’un méme antécédent, mais peut étre do
t‘fmtot 4 une cause ettantot a une autre. Cette concep -
t}on du lien causal, en lui enlevant toute détermina-
tlgn, le rend i peu prés inaccessible & T'analyse
sclentifique; car il intreduit une telle complicat;on
dans I'enchevétrement des causes et des effets que
Pesprit s’y perd sans retour. Si un effet peut dériver
38 causes différentes, pour savoir ce qui le détermine

ans un ensemble de circonstances données. il Findra;
que 'expérience se fit dans des cond?tic?njy;ggggg;j
pratiquement irréalisables, surtout en sociologie.

Mais ce prétendu axiome de la pluralité des causes

L. Systeme de Logique, 11, 473.
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est une négation du principe de causalité. Sans doute,
si Pon croit avec Mill que la cause et Peffet sont
absolument hétérogénes, qu’il n’y a entre eux aucune
relation logique, il n’y a rien de contradictoire a
admetire qu'un effet puisse suivre tanlot une cause
et tantot une aulre. Si le rapport qui unit G 4 A est
purement chronologique, il n’est pas exclusif d’un
autre rapport du méme genre qui unirait G & B par
exemple. Mais si, au contraire, le lien causal a quelque
chose d’intelligible, il ne saurait éfre a4 ce point
indéterminé. S'il consiste en un rapport qui résulte
de la nature des choses, un méme eflet ne peut soute-
nir ce rapport qu'avec une seule cause, car il ne peut
exprimer qu'une seule nature. Or il n’y a que les
philosophes qui aient jamais mis en doute l'intelli-
gibilité de la relation causale. Pour le savant, elle ne
fait pas question; elle est supposée par la méihode
méme de la science. Gomment expliquer autrement
et le réle si important de la déduction dans le raison-
nement expérimental et le principe fondamental de
la proportionnalilé entre la cause et 'effel? Quant aux
cas que l'on cite et oix Pon prétend observer une
pluralité de causes, pour qu’ils fussent démonstratifs,
il faudrait avoir établi au préalable ou que celle
pluralité n’est pas simplement apparenie, ou que
I'unité extérieure de leflfet ne recouvre pas une
réelle pluralité. Que de fois il est arrivé a la science
de réduire &4 l'unité des causes dont la diversité,
au premier abord, paraissait irréductible! Stuart Mily
en donne lui-méme un exemple en rappelant que,
suivant les théories modernes, la production de la
chaleur par le frottement, la percussion, 'action chi-
mique, etc., dérive d'une seule et méme cause.
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Inversement, quand il sagit de leffet, le savant
distingue souvent ce que le vulgaire confond. Pour
le sens commun, le mot de fiévre désigne une seule
et méme entité morbide; pour la science, il y a une
multitude de fievres spécifiquement différentes et la
pluralité des causes se trouve en rapport avec celle
des effets; et si entretoutes ces espéces nosologiques
il y a pourtant quelque chose de commun, c’est que
ces causes, également, se confondent par certains de
leurs caractéres.

Il importe d'autant plus d’exorciser ce principe
de la sociologie que nombre de sociologues en
subissent encore linfluence, et cela alors méme
qu'ils n’en font pas une objection contre I’emploi de
la méthode comparative. Ainsi, on dit couramment
que le crime peut étre également produit par les
causes les plus diflérentes; qu’il en est de méme du
suicide, de la peine, etc. En pratiquant dans cet
esprit le raisonnement expérimental, on aura beau
réunir un nombre considérable de faits, on ne pourra
jamais obtenir de lois précises, de rapports détermi-
nés de causalité. On ne pourra qu’'assigner vaguement
un conséquent mal défini & un groupe confus et indé-
fini d’antécédents. Si donc on veut employer la
méthode comparative d’une maniére scientifique,
c’est-a-dire en se conformant au principe de causalité
tel qu’il se dégage de la science elle-méme, on devra
prendre pour base des comparaisons que I’on institue
la proposition suivante : A un méine effet correspond
toujours une méme cause. Ainsi, pour reprendre les
exemples cités plus haut, si le suicide dépend de
plus d’une cause, c¢’est que, en réalité, il y a plusieurs
espéces de suicides. Il en est de méme du crime.
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Pour la peine, au contraire, si on a cru qu’elle
s’expliquait également bien par des causes diffé-
rentes, c’est que l'on n’a pas apercu I’élément com-
mun qui se retrouve dans tous ces antécédents et en
vertu duquel ils produisent leur effet commun .

1T

Toutetois, si les divers procédés de la méthode
f;omparative ne sont pas inapplicables & la sociologie,
s 0’y ont pas tous une force également démonstra-
tive.

La méthode dite des résidus, si tant est d’ailleurs
qu’elle constitue une forme du raisonnement expé-
rimental, n’est, pour ainsi dire, d’aucun usage dans
I'étude des phénoménes sociaux. Outre guelle ne
peut servir qu'aux sciences assez avancees, puis-
qu’elle suppose déjiv connues un nombre important
de lois, les phénoménes sociaux sont beaucoup trop
complexes pour que, dans un cas donné, on puisse
exactement retrancher leffet de toutes les causes
moins une.

La méme raison rend difficilement utilisables et
la méthode de concordance et celle de ditférence.
Elles supposent, en effet, que les cas comparés ou
concordent en un seul point ou different par un seul.
Sans doute, il n'est pas de science qui ait jamais pu
instituer d’expériences ot le caractére rigoureuse-
ment unique d'une concordance ou d’une différen ce

fat établi d’'une maniére irréfutable. On n’est jamais

1. Divivion du traceil social, p. 87,
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siir de n’avoir pas laissé échapper quelque antécé-
dent qui concorde ou qui differe comme le consé-
quent, en méme temps et de la méme maniére que
Punique antécédent connu. Cependant, quoique
Pélimination absolue de tout élément adventice soit
une limite idéale qui ne peut étre réellement atteinte,
en fait, les sciences physico-chimiques et méme les
sciences biologiques s'en rapprochent assez pour
que, dans un grand nombre de cas, la démonstration
puisse étre regardée comme pratiquement suftisante.
Mais il n’en est plus de mméme en sociologie par suite
de la complexité trop grande des phénomeénes, jointe
4 l'impossibilité de toute expérience artificielle.
Comme on ne saurait faire un inventaire, méme &
peu prés complet, de tous les faits qui coexistent au
sein d’'une méme société ou qui se sont succédé au
cours de son histoire, on ne peut jamais éire assuré,
méme d'une maniére approximative, que deux peu-
ples concordent ou différent sous tous les rapports,
sauf un. Les chances de laisser un phénomeéne se
dérober sont bien supérieures & celles de n’en négli-
ger aucun. Par conséquent, une pareille méthode de
démonstration ne peut donner naissance qu’a des
conjectures qui, réduites & elles seules, sont presque
dénuées de tout caractére scientifique.

Mais il en est tout autrement de la méthode des
variations concomitantes. En effet, pour quelle soit
démonstrative, il n’est pas nécessaire (ue toutes les
variations différentes de celles que 'on compare aient
été rigoureusement exclues. Le simple parallélisme
des valeurs par lesquelles passent les deux phéno-
meénes, pourvu qu’il ait été établi dans un nombre
suffisant de cas suffisamment variés, est la preuve
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quil exisle entre eux une relation. Celte méthode
doit ce privilege & ce qu’elle atteint le rapport cau-
sal, non du dehors comme les précédentes, mais par
le dedans. Elle ne nous fait pas simplement voir
deux faits qui s'accompagnent ou qui s’excluent
extérieurement !, de sorte que rien ne prouve direc-
tement quils soient unis par un lien interne; au
contraire, elle nous les montre participant I'un de
l'autre et d'une maniére continue, du moins pour ce
qui regarde leur quantité. Or cette participation, &
elle seule, suffit & démontrer qu’ils ne sont pas étran-
gers 'un & l'autre. La maniére dont un phénoméne
se développe en exprime la nature; pour que deux
développements se correspondent, il faut qu’il y ait
aussi une correspondance dans les natures quils
manifestent. La concomitance constante est done,
par elle-méme, une loi, quel que soit I'état des phé-
nomenes restés en dehors de la comparaison. Aussi,
pour linfirmer, ne suffit-il pas de montrer qu’elle est
mise en échec par quelques applications particulieres
de la méthode de concordance ou de différence; ce
serait attribuer & ce genre de preuves une autorité
qu’il ne peut avoir en sociologie. Quand deux phéno-
ménes varient réguliérement 'un comme Iautre, il
faut maintenir ce rapport alors méme que, dans cer-
tains cas, I'un de ces phénoménes se présenterait
sans l'autre. Car il peut se faire, ou bien que la cause
ait été empéchée de produire son effet par l'action
de quelque cause contraire, ou bien qu'elle se trouve
présente, mais sous une forme différente de celle

1. Dans le cas de la méthode de différence, Pabsence de la
cause exclut la présence de U'elfet.
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que I'on a précédemment observée. Sans doute, il y
a lieu de voir, comme on dit, d'examiner les faits &
nouveau, mais non dabandonner sur-le-champ les
résultats d’une démonstration réguliérement faite.

Il est vrai que les lois établies par ce procédé ne
se présentent pas toujours d’emblée sous la forme
de rapports de causalité. La concomitance peut étre
due non a ce qu'un des phénomeénes est la cause de
Pautre, mais & ce qu’ils sont tous deux des effets
d’ane méme cause, ou bien encore i ce qu’il existe
entre eux un troisiéme phénoméne, intercalé mais
inapercu, qui est I'effet du premier et la cause du
second. Les résultats auxquels conduit ceite méthode
ont donc besoin d'étre interprétés. Mais quelle est
la méthode expérimentale qui permet d’obtenir mé-
caniquement un rapport de causalité sans que les
faits qu’elle établit aient besoin d’étre ¢laborés par
Pesprit? Tout ce qui importe, ¢’est que cette élabora-
tion soit méthodiquement conduite et voici de quelle
maniére onpourra y procéder. On cherchera d’abord,
a laide de la déduction, comment l'un des deux
termes a pu produire I'autre; puis on s’efforcera de
vérifier le résultat de cette déduction & l'aide d’expé-
riences, c¢'est a-dire de comparaisons nouvelles. Sila
déduction est possible et si la vérification réussit, on
pourra regarder la preuve comme faite. Si, au con-
traire, 'on n’apercoit entre ces faits aucun lien direct,
surlout si 'hypothése d’un tel lien contredit des lois
déja démontrées, on se mettra a la recherche d’un
troisieme phénoméne dont les deux autres dépendent
également ou qui ait pu servir d’intermédiaire entre
cux. Par exemple, on peut établir de la maniére la
plus certaine que la tendance au suicide varie comme
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la tendance & Yinstruction. Mais il est impossible de
comprendre comment l'instruction peut conduire au
suicide; une telle explication est en contradiction
avec les lois de la psychologie. L'instruction, surtout
réduite aux connaissances élémentaires, n’atteint
que les régions les plus superficielles de la con-
science; au contraire, l'instinct de conservation est
une de nos tendances fondamentales. Il ne saurail
donc étre sensiblement affecté par un phénoméne
aussi éloigné et d’un aussi faible retentissement. On
en vient ainsi & se demander si I'un et l'autre fait
ne seraient pasla conséquence d’'un méme état. Cette
cause commune, ¢’est Iaffaiblissement du traditiona-
lisme religieux qui renforce i la fois le besoin de
savoir et le penchant au suicide.

Mais il est une autre raison qui fait de la méthode
des variations concomitantes 'instrument par excel-
lence des recherches sociologiques. En effet, méme
guand les circonstances leur sont le plus favorables,
les autres méthodes ne peuvent étre employces utile-
ment que si le nombre des faits comparés est trés
considérable. Si I'on ne peut trouver deux sociétés
gui ne différent ou qui ne se ressemblent qu’en un
point, du moins, on peut constater que deux faits
ou s’accompagnent ou s’excluent trés généralement.
Mais, pour que cette constatation ait une valeur scien-
tifique, il faut qu’'elle ait été faite un trés grand
nombre de fois; il faudrait presque étre assuré que
tous les faits ont été passés en revue. Or, non seule-
ment un inventaire aussi complet n’est pas possible,
mais encore les faits qu'on accumule ainsi ne peu-
vent jamais étre établis avec une précision suffisante,
justement parce qu’ils sont trop nombreux. Non
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seulement on risque d’en omettre d'essentiels et qui
contredisent ceux qui sont connus, mais encore on
n'est pas sfir de bien connaitre ces derniers. En fait,
¢e qui a souvent discrédité les raisonnements des
sociologues, c’est que, comrme ils ont employé de
préférence la méthode de concordance ou celle de
différence et surtout la premiére, ils se sont plus
préoccupés d'entasser les documents que de les
critiquer et de les choisir. C’est ainsi qu'il leur arrive
sans cesse de mettre sur le méme plan les observa-
tions confuses et rapidement faites des voyageurs et
les textes précis de l'histoire. Non seulement, en
voyant ces démonstrations, on ne peut s’empécher
de se dire qu’un seul fait pourrait suffire & les infir-
mmer, mais les faits mémes sur lesquels elles sont
établies n’inspirent pas toujours confiance.

La méthode des variations concomitantes ne nous
oblige ni & de ces énumérations incomplétes, ni & de
ces observations superficielles. Pour qu’elle donne
des résultats, quelques faits suffisent. Dés qu'on a
prouvé que, dans un certain nombre de cas, deux
phénoménes varient I’'un comme I'autre, on peut étre
certain qu’on se trouve en présence d'une loi. N’ayant
pas besoin d’étre nombreux, les docunients peuvent
étre choisis et, de plus, étudiés de prés par le socio-
logue qui les emploie. Il pourra donc et, par suite, il
devra prendre pour matiére principale de ses induc-
lions les sociétés dont les croyances, les traditions,
les meeurs, le droit ont pris corps en des monuments
¢erits et authentiques. Sans doute, il ne dédaignera
pas les renseignements de l’ethnographie (il n’est
pas de faits qui puissent étre dédaignés par le savant),
mais il les mettra & leur vraie place. Au lieu d’en
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faire le centre de gravité de ses recherches, il ne les
utilisera en général que comme complément de ceux
qu’il doit & I'histoire ou, tout au moins, il s’efforcera
de les confirmer par ces derniers. Non seulement il
circonscrira ainsi, avec plus de discernement, 1'é-
tendue de ses comparaisons, mais il les conduira
avec plus de critique; car, par cela méme qu’il s’at-
fachera & un ordre restreint de faits, il pourra les
controler avec plus de soin. Sans doute, il n'a pas
a relaire 'ceuvre des historiens; mais il ne peut pas
non plus recevoir passivement et de toutes mains les
informations dont il se sert.

Mais il ne faut pas croire que la sociologie soit dans
un état de sensible infériorité vis-a-vis des autres
sciences parce qu'elle ne peut guére se servir que
d'un seul procédé expérimental. Cet inconvénient
est, en effel, compensé par la richesse des variations
qui s’offrent spontanément aux comparaisons du
sociologue et dont on ne trouve aucun exemple dans
les autres régnes de la nature. Les changements qui
ont lieu dans un organisme au cours d'unc existernce
individuelle sont peu nombreux et trés restreints;
ceux qu'on peut provoquer artificiellement sans dé-
truire la vie sont eux-mémes compris dans d’étroites
limites. Il est vrai qu’il s’en est produit de plus
importants dans la suite de I’évolution zoologique,
mais ils n’ont laissé d'eux-mémes que de rares et
obscurs vestiges, et il est encore plus difficile de
retrouver les conditions qui les ont déterminés. Au
contraire, la vie sociale est une suite ininterrompue
de transformations, paralléles a d’autres transforma-
tions dans les conditions de I'existence collective;
et nous n’avons pas seulement i notre disposition
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celles qui se rapportent 4 une époque récente, mai§
un grand nombre de celles par lesquelles ont passé
les peuples disparus sont parvenues jusqu’i.x, nous.
Malgré ses lacunes, l'histoire de I'humanité est
autrement claire et compléte que celle des espéces
animales. De plus, il existe une multitude de phéno-
meénes sociaux qui se produisent dans toule I'étendue
de la société, mais qui prennent des formes diverses
selon lesrégions, les professions, les confessions, etc.
Tels sont, par exemple, le crime, le suicide, la nata-
lité, la nuptialité, I'épargne, etc. De la diversité de
ces milieux spéciaux résultent, pour chacun de ces
ordres de faits, de nouvelles séries de variations, en
dehors de celles que produit I’évolution historique.
Si donc le sociologue ne peut pas employer avec une
égale eftlicacité tous les procédés de la recherche
expérimentale, 'unique méthode, dont il doit presque
se servir a l'exclusion des autres, peut, dans ses
mains, étre trés féconde, car il a, pour la mettre en
ceuvre, d’incomparables ressources.

Mais elle ne produit les résultats qu’elle comporte
que si elle est pratiquée avec rigueur. On ne prouve
rien (uand, commme il arrive si souvent, on se
contente de faire voir par des exemples plus ou
moins nombreux que, dans des cas épars, les faits.
ont varié comme le veut ’hypothése. De ces concor-
dances sporadiques et fragmentaires, on ne peut tirer
aucune conclusion générale. Illustrer une idée n'est
pas la démontrer. Ce qu’il faut, ¢’est comparer non
des variations isolées, mais des séries de variations,
régulierement constituées, dont les termes se rel.ient
les uns aux autres par une gradation aussicontinue
que possible, et qui, de plus, soient d’'une suffisante
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étendue. Car les variations d'un phénomeéne ne per-
mettent d’en induire la loi que si elles expriment
clairement la maniére dont il se développe dans des
: c'irconstances données. Or, pour cela, il faut qu’il y
al.t entre elles la méme suite qu’entre les moments
divers d’'une méme évolution naturelle, et, en outre
que cette évolution qu’elles figurent soit assez proz
longée pour que le sens n’en soit pas douteux.

111

)'Iais la maniére dont doivent étre formées ces
séries .diﬂ'ére selon les cas. Elles peuvent comprendre
des faits empruntés ou & une seule et unique sociéteé
— ou a plusieurs sociétés de méme espéce — ou &
plusieurs especes sociales distinctes.

' Le premier procédé peut sutfire, a la rigueur, quand
1l g’agit de fuils d'une grande généralité et sur lesquels
nous avons des informations statistiques assez éten-
dues et variées. Par exemple, en rapprochant la
courbe qui exprime la marche du suicide pendant
upqpériode de temps suffisamment longue, des va-
riations que présente le méme phénoméné suivant
les provinces, les classes, les habitats ruraux ou
urb_ams, les sexes, les dges, I’état civil, etc., on peut
arriver, méme sans étendre ses recherches au dela
d’u_n seul pays, a établir de véritables lois, quoiqu’il
soit toujours préférable de confirmer ces résu]t:nsA
par d’autres observations faites sur d’autres penp-]::.»-
de la méme espéce. Mais on ne peut se conteﬁtm/‘
de comparaisons aussi limitées que quand on étudié
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queliu'un de ces courants sociaux qui sont répandus
dans loute la société, tout en variant d’'un point &
Pautre. Quand, au contraire, 1l s’agit d'une insti-
tution, d'une régle juridique ou morale, d’une cou-
tuine organisée, qui est la méme et fonctionne de la
méme maniére sur toute ’étendue du pays et qul
ne change que dans le temps, on 1€ peut se ren-
fermer dans P’étude d’'un seul peuple; car, alors, on
n’aurait pour matiére de la preuve qu’un seul couple
de courbes paralléles, 4 savoir celles qui expriment
la marche historique du phénoméne considére et de
la cause conjecturée, mais dans cette seule et unique
société. Sans doute, méme ce seul parallélisme, s7il
est constant, est déja un fait considérable, mais il ne
saurait, & lui seul, constituer une démonstration.

En faisant entrer en ligne de compte plusieurs peu-
ples de méme espéce, on dispose déja d’'un champ
de comparaison plus étendu. D’abord, on peut con-
fronter I'histoire de I'un par celle des autres et voir
si. chez chacun d’eux pris & part, le meéme phénomene
évolue dans le temps en fonction des mémes condi-
tions. Puis on peut établir des comparaisons entre
ces divers développements. Par exemple, on déter-
minera la forme que le fait étudié prend chez ces
différentes sociétés au moment ou il parvient & son
apogée. Comme, tout en appartenant au méme type,
elles sont pourtant des individualités distinctes, cette
forme n’est pas partout la méme; elle est plus ou
moins accusée, suivant les cas. On aura ainsi une
nouvelle série de variations qu’on rapprochera de
celles que présente, au méme moment et dans cha-
cun de ces pays, la condition présumée. Ainsi, apres

avoir suivi Pévolution de la famille patriarcale &



168 LA METHODE SOCIOLOGIQUE

travers 'histoire de Rome, d’Athénes, de Sparte, aon
classera ces mémes cités suivant le degré maximumn
de développement qu'atteint chez chacune d’elles ce
type familial et on verra ensuite si, par rapport 2
I’état du milieu social dont il parait dépendre d’aprés
la premiére expérience, elles se classent encore de
la méme maniere.

Mais cette méthode elle-méme ne peut guére se
suffire. Elle ne s'applique, en effet, qu'aux phénome-
nes qui ont pris naissance pendant la vie des peuples
comparés. Or, une socicté ne crée pas de toutes
piéces son ovganisation; elle la recoit, en parlie,
toute faite de celles qui 'ont précédée. Ce qui lui
est ainsi transmis n’est, au cours de son histoire, le
produit d’aucun développement, par conséquent ne
peut étre expliqué si 1'on ne sort pas des limiles de
Pespéce dont elle fait partie. Seules, les additions
qui se surajoutent & ce fond primitif et le transfor-
ment peuvent élre traitées de cetlte maniére. Mais,
plus on s’éléve dans I’échelle sociale, plus les carac-
téres acquis par chaque peuple sont peu de chose &
coté des caractéres transmis. Cest, d’ailleurs, la con-
dition de tout progrés. Ainsi, les éléments nouveaux
que nous avons introduits dans le droit domestigue,
le droit de propriété, la morale, depuis le commen-
cement de nolre histoire, sont relativement peu nom-
breux et peu importants, comparés & ceux que le
pass¢é nous a légués. Les nouveautés qui se pro-
duisent ainsi ne sauraient donc se comprendre si
I'on n’a pas étudié d’abord ces phénomenes plus fon-
damentaux qui en sont les racines et ils ne peuvent
étre étudiés qu’a l'aide de comparaisons beaucoup
plus étendues. Pour pouvoir explicquer 1'état actuet
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de la famille, du mariage, de la propriété, etc., il fau-
drait connaitre quelles en sont les origines, quels
sont les éléments simples dont ces institutions sont
composées et, sur ces points, I'histoire comparée
des grandes sociétés européennes ne saurait nous
apporter de grandes lumiéres, I faut remonter plus
haut.

Par conséquent, pour rendre compte d’une institu-
tion sociale, appartenant & une espéce délerminée,
on comparera les formes différentes qu’elle présente,
non seulement chez les peuples de cetfe espeé ce,
mais dans toutes les espéces antérieures. S'agit-il,
par exemple, de I'organisation domestique? On con-
stituera d’abord le type le plus rudimentaire qui ait
jamais existé, pour suivre ensuite pas & pas la maniére
dont il s’est progressivement compliqué. Cette mé-
thode, que I’on pourrait appeler génétique, donnerait
d’un seul coup Panalyse et la synthése du phénomene.
Car, d’une part, elle nous montrerait 4 I’état dissocié
les éléments qui le composent, par cela seul quelle
nous les ferait voir se surajoutant successivement les
uns aux autres et, en méme temps, grace & ce large
champ de comparaison, elle serait heaucoup mieux
en état de déterminer les conditions dont dépendent
leur formation et leur association. Par conséquent,
on ne peut expliquer un fait social de quelque conmn-
plexité qu’a condition d'en sutvre le développement
intégral & travers toutes les espéces sociales. La
sociologie comparée n’est pas une hranche particuliére
de la sociologie; c’est la sociologie méme, en tant
(u'elle cesse d’étre purement descriptive et aspire
it rendre compte des faits.

Au cours de ces comparaisons élendues, se

v
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commet souvent une erreur qui en fausse les résul-

tats. Parfois, pour juger du sens dans lequel se -

développent les événements sociaux, il est arrivé
quon a simplement comparé ce gui se passe au
déelin de chaque espéce avec ce qui se produit au
début de lespéce suivante. En procédant ainsi, on
acru pouvoir dire, par exemple, que l'affaiblissement
des croyances religieuses et de tout traditionalisme
ne pouvait jamais étre qu’un phénoméne passager
de la vie des peuples, parce qu’il n’apparait que
pendant la derniére période de leur existence pour
cesser dés qu’une évolution nouvelle recommence.
Mais, avec une telle méthode, on est exposé & prendre
pour la marche réguliére et nécessaire du progrés
ce qui est I'effet d’une tout autre cause. En effet,
I’'état ol se trouve une société jeune n’est pas le
simple prolongement de I’état ol étaient parvenues,
i la fin de leur carriére, les sociétés qu’elle remplace,
mais provient en partie de cette jeunesse méme qui
empéche les produits des expériences faites par les
peuples antérieurs d’étre tous immédiatement assimi-
lables et utilisables. C'est ainsi que 'enfant recoit de
ses parents des facultés et des prédispositions qui
n'entrent en jeu que tardivement dans sa vie. 1] est
donc possible, pour reprendre le méme exemple, que
ce retour du traditionalisme que l'on observe au
début de chaque histoire soit dil non & ce fait qu'un
recul du méme phénomeéne ne peut jamais étre que
transitoire, mais aux conditions spéciales ol se trouve
placée toute société qui commence. La comparaison
ne p eut étre démonsiraiive que sil’on élimine ce fae-
teur de 1’age qui la trouble ; pour v arriver, il suffira
e considérer les sociélés quel'on compare 6 la méme
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période de leur développement. Ainsi, pour savoir
dans quel sens évolue un phénoméne social, on
comparera ce qu’il est pendant la jeunesse de chaque
gspece avee ce quil devient pendant la jeunesse de
Pespéce suivante, et suivant que, de 'une de ces
étapes i Yautre, il présentera plus, moins ou autant
d’intensité, on dira qu'il progresse, recule ou se
maintient.



CONCLUSION

En résumé, les caractéres distinctifs de cette mé-
thode sont les suivants.

D’abord, elle est indépendante de toute philosophie.
Parce que la sociologie est née des grandes doctrines
philosophiques, elle a gardé T'habitude de s'appuyer
sur quelque systéme dont elle se irouve ainsi soli-
daire. C’est ainsi qu’elle a été successivement positi-
viste, évolutionniste, spiritualiste, alors qu’elle doit
se coutenter d’étre la sociologie tout court. Méme
nous hésiterions 2 la qualifier de naturaliste & moins
qu'on ne veuille simplement indiquer par 14 qu’elle
consideére les faits sociaux comme explicables natu-
rellement, et, dans ce cas, I'épithéte est assez inutile,
puisqu’elle signifie simplement que le sociologue fait
ceuvre de science et n’est pas un mystique. Mais
nous repoussons le mot, si on lui donne un sens
doctrinal sur 'essence des choses sociales, si, par
exemple, on entend dire qu’elles sont réductibles aux
autres forces cosmiques. La sociologie n’a pas &
prendre de parti entre les grandes hypothéses qui
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divisent les meétaphysiciens. Elle n’a pas plus a
affirmer la liberté que le déterminisme. Tout ce
qu'elle demande qu’on lui accorde, c’est que le prin-
cipe de causalité s’applique aux phénoménes sociaux.
Encore ce principe est-il posé par elle, non comme
une nécessité rationnelle, mais seulement comme un
postulat empirique, produit d’une induction légitime.
Puisque la loi de causalité a été vérifiée dans les
autres régnes de la nature, que, progressivement,
elle a étendu son empire du monde physico-chimique
au monde biologique, de celui-ci au monde psycho-
logique, on est en droit d’admettre qu'elle est égale-
ment vraie du monde social; et il est possible
d’ajouter aujourd’hui que les recherches entreprises
sur la base de ce postulat tendent & le confirmer.
Mais la question de savoir si la nature du lien causal
exclut toute conlingence n’est pas tranchée pour
cela.

Au resle, la philosophie elle-méme a tout intérét a
cette émancipation de la sociologie. Car, tant que
le sociologue n’a pas suffisamment dépouillé le phi-
losophe, il ne considére les choses sociales que par
leur coté le plus général, celui par ol elles ressem-
blent le plus aux autres choses de 'univers. Or, si la
sociologie ainsi congue peut servir & illustrer de
faits curieux une philosophie, elle ne saurait I'enrichir
de vues nouvelles, puisqu’elle ne signale rien de
nouveau dans l'objet qu’elle étudie. Mais en réalité,
s1 les faits fondamentaux des aufres régnes se
retrouvent dans le régne social, c’est sous des formes
spéciales qui en font mieux comprendre la nature
parce qu’elles en sont l'expression la plus haute.
beulement, pour les apercevoir sous cet aspect, il

10.
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faut sortir des généralités et entrer dans le détail
des faits. C’est ainsi que la sociologie, & mesure
qu’elle se spécialisera, fournira des matériaux plus
originaux & la réflexion philosophique. Déja ce qui
précéde a pu faire entrevoir comment des notions
essentielles, telles que celles d’espéce, d’organe, de
fonction, de santé et de maladie, de cause et de fin
s’y présentent sous des jours tout nouveaux. D'ail-
leurs, n’est-ce pas la sociologie qui est destinée a
nmettre dans tout son relief une idée qui pourrait
bien étre la base non pas seulement d'une psycho-
logie, mais de toute une philosophie, I'idée d’asso-
ciation?

Vis-i-vis des doctrines pratiques, notre méthode
permet et commande la méme indépendance. La
sociologie ainsi entendue ne sera ni individualiste, ni
communiste, ni socialiste, au sens qu’on donne vul-
gairement & ces mots. Par principe, elle ignorera ces
théories auxquelles elle ne saurait reconnaitre de
valeur scientifique, puisqu’elles tendent directement,
non & exprimer les faits, mais a les réformer. Du
moins, sl elle s’y intéresse, c’est dans la mesure ou
elle y voit des faits sociaux qui peuvent l'aider &
comprendre la réalité sociale en manifestant les
besoins qui travaillent la société. Ge n’est pas, toute-
fois, qu’elle doive se désintéresser des questions
pratiques. On a pu voir, au contraire, que notre préoc-
cupation constante était de l'orienter de maniére &
ce qu’elle puisse aboutir pratiquement. Eile rencon-
tre nécessairement ces problémes au terme de ses
recherches. Mais, par cela méme qu’ils ne se pré-
sentent & elle qu'a ce moment, que, par suite, ils se
dégagent des faits et non des passions, on peut prévoir
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qu’ils doivent se poser pour le sociologue dans de
tout autres termes que pour la foule, et que les
solutions, d’ailleurs partielles, qu'il y peut apporter
ne sauraient coincider exactement avec aucune de
celles auxquelles s’arrétent les partis. Mais le role
de la sociologie & ce point de vue doit justement
consister & nous affranchir de tous les partis, non
pas tant en opposant une doctrine aux doctrines,
gqu’en faisant contracter aux esprits, en face de
ces questions, une attitude spéciale que la science
peut seule donner par le contact direct des choses.
Seule, en effet, elle peut apprendre & traiter avec
respect, mais sans fétichisme, les institutions his-
toriques quelles qu'elles soient, en nous faisant
sentir ce qu'elles ont, & la fois, de nécessaire et de
provisoire, leur force de résistance et leur infinie
variabilité.

En second lieu, notre méthode est objective. Elle
est dominée tout entiére par cette idée que les faits
sociaux sont des choses et doivent étre traités comme
telles. Sans doute, ce principe se retrouve, sous une
forme un peu différente, & la base des doctrines de
Comte et de M. Spencer. Muis ces grands penseurs
en ont donné la formule théorique, plus qu’ils ne ['ont
mise en pratique. Pour qu’elle ne restit pas leitre
morte, il ne suffisait pas de la promulguer ; il fallait
en faire la base de toute une discipline qui prit le
savant au moment méme ou il aborde 'objet de ses
recherches et qui 'accompagnit pas & pas dans toutes
ses démarches. C’est & instituer cette discipline que
nous nous sommes attaché. Nous avons moutré
comment le sociologue devait écarter les notions
anticipées qu’il avait des faits pour se mettre en
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face des faits eux-mémes; comment il devait les
atteindre par leurs caractéres les plus objeclifs;
comment il devait leur demander & eux-mémes le
moyen de les classer en sains et en morbides;
comment, enfin, il devait s’inspirer du méme principe
dans les explications qu’il tentait comme dans la ma-
niére dont il prouvait ces explications. Car une fois
gu’'on a le sentiment qu’on se trouve en présence de
choses, on ne songe méme plus a les expliquer par
des calculs utilitaires ni par des raisonnements d'au-
cune sorte. On comprend trop bien l'écart qu’l y a
entre de telles causes et de tels effets. Une chose est
une force qui ne peut étre engéndrée que par une
autre force. On cherche donc, pour rendre compte
des faits sociaux, des énergies capables de les pro-
duire. Non seulement les explicalions sont autres,
mais elles sont autrement démontrées, ou plutét
c’est alors seulement qu’on éprouve le besoin de les
démontrer. Siles phénoménes sociologiques ne sont
que des systémes d’idées objectivées, les expliquer,
c’est les repenser dans leur ordre logique et cette
explication est & elle-méme sa propre preuve; Lout au
plus peut-il y avoir lieu de la confirmer par quelques
exemples. Au contraire, il n’y a que des expériences
méthodiques qui puissent arracher leur secret & des
choses.

Mais si nous considérons les faits sociaux comme
des choses, c’est comime des choses sociales. Cest le
troisieme trait caractéristique de notre méthode
d’étre exclusivement sociologique. Il a souvent paru
que ces phénomeénes, & cause de leur extréme com-
plexité, ou bien étaient réfractaires & la science, ou
bien n’y pouvaient entrer que réduits & leurs condi-
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tions élémentaires, soit psychiques, soit organiques,
#est-d-dire dépouillés de leur nature propre. Nous
avons, au contraire, entrepris d’établir qu’il é’Fait
possible de les traiter scientifiquement sans rien
leur enlever de leurs caractéres spécifiques. Méme
nous avons refusé de ramener cette immatérialité
sui generis qui les caractérise a celle, déja complexe
pourtant, des phénomenes psychologiques; & plus
forte raison nous sommes-nous interdit de la résor-
ber, & la suite de I'école italienne, dans les propriétés
sénérales de la matiére organisée '. Nous avons fait
voir qu’un fait social ne peut étre expliqué que par
un autre fait social, et, en méme temps, nous avons
montré comment celte sorte d’explication est possible
en signalant dans le milieu social interne le moteur
principal de ’évolution collective. La sociologie n’est
donc Pannexe d’aucune autre science; elle est elle-
méme une science distincte et autonome, et le senti-
ment de ce qu'a de spécial la réalité sociale est méme
tellement nécessaire au sociologue que, seule, une
culture spécialement sociologique peut le préparer a
I'intelligence des faits sociaux.

Nous eslimons que ce progrés est le plus impor-
tant de ceux qui restent & faire & la sociologie. Sans
doute, quand une science est en irain de naitre, on
est bien obligé, pour la faire, de se référer aux seuls
modeles qui existent, c’est-a-dire aux sciences déja
formées. 11y a la un trésor d'expériences toutes taites
qu'il serait insensé de ne pas metire & profit. Cepen.-
dant, une science ne peut se regarder comme défini-

1. On est done mal venu a qualifier notre méthode de maté-
rialiste.
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tivement constituée que quand elle est parvenue
4 se faire une personnalité indépendante. Car elle
n’a de raison d’étre que si elle a pour matiére
un ordre de faits que n’étudient pas les autres
sciences. Or il est impossible que les mémes notions
puissent convenir identiquement a des choses de
nature différente.

Tels nous paraissent étre les principes de la méthode
sociologique.

Cet ensemble de régles paraitra peut-étre inutile-
ment compliqué, si on le compare aux procédés
gui sont couramment mis en usage. Tout cet appa-
reil de précautions peut sembler bien laborieux pour
une science qui, jusqu’ici, ne réclamait gueére, de
ceux qui s’y consacraient, qu'une culture générala
et philosophique; et il est, en effet, certain que la
mise en pratique d’une telle méthode ne saurait avoir
pour effet de vulgariser la curiosité des choses sociolo-
giques. Quand, comme condition d’initiation préalable,
on demande aux gens de sedélaire des concepts qu’ils
ont ’habitude d’appliquer & un ordre de choses, pour
repenser celles-ci a nouveaux frais, on ne peut s'at-
tendre a recruter une nombreuse clientéle. Mais ce
n’est pas le but ot nous tendons. Nous croyons, au
contraire, que le moment est venu pour la sociologie
de renoncer aux succés mondains, pour ainsi parler,
et de prendre le caractére ésotérique qui convient i
toute science. Elle gaguera ainsi en dignité et en
autorité ce qu’elle perdra peut-étre en popalarité. Car
tant qu’elle reste mélée aux luites des partis, tant
qu’elle se contente d'élaborer, avec plus de logique
que le vulgaire, les idées communes et que, par
suite, elle ne suppose aucune compétence spéciale,
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elle n’est pas en droit de parler assez haut pour faire
taire les passions et les préjuges. Assurément,Ale
temps est encore loin ol elle pourra jouer ce role
efficacement; pourtant, ¢’est & la mettre en état de
le remplir un jour qu’il nous faut, dés maintenant,
travailler.

FIN
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c’est-a-dire de sa généralité. Nécessité qu’il y a de procéder
i cette vérification quand il s’'agit de faits se rapportant &
des sociétés qui n’ont pas achevé leur histoire. Pourquoi ce
second critére ne peut élre employé qu’a titre complémen-
taire et en second lieu.

Enoncé des rigles.

IIl. — Application de ces régles a quelques cas, notammeant a
la question du crime. Pourqnoi 'existence d’une criminalité
¢sl un phénoméne normal. Exemples des erreurs dans les-
yjuelles on tombe quand on ne suit pas ces regles. La
science méme devient impossible.

CHAPITRE IV (p. 94 & 109).
REGLES RELATIVES A4 LA CONSTITUTION DES TYPES SOCIAUX

La distinction du normal et de I'anormal implique la consti-
tution d’espéces sociales. Utilité de ce concept d’espece,
intermédinire entre la notion du genus homo et celle de
socialés purticulieres.

I. — Le moyen de les constituer n’est pas de procéder par
monographies. Impossibilité d’aboutir par cette voie. Inutilité
de la classification qui serait ainsi construite. Principe de la
methode & appliquer : distinguer les sociétés d’aprés leur
degre de composition.

{l. — Délinition de la société simple : la horde. Exemples de
quelgues-unes des manieres dont la société simple se com-
pose avec elle-méme et ses composés entre eux.

A Tinlérieur des espéces ainsi constitnées, distinguer des
variétés, suivant que les segments composants sont coales-
cents ou non.

Enoncé de la régle.

IlI. — Comment ce qui précéde démontre qu’il y a des espiees
sociales. Dilférences dans la nature de l'espéce en biol
et en sociologie.
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CHAPITRE V (p. 110 & 152),
REGLES RELATIVES A 1EXPLICATION DES FAITS SOCIAUX

I. — Caractére finaliste des explicatic
d’un fait n’en explique pas Dexistence. Dualité des deux
questions, établie par les {aits de survivance, par Uindépen-
dancc de Porgane et de la fonction el la diversité de ser-
viees que peut rendre successivement une méme institution.
Nécessile de la recherche des causes efficientes des faits
sociaux. Importance prépondérante de eces causes en socio-
logie, démontrée par la généralité des pratiques sorviales,
méme les plus minuticuses.

La cause efficiente doil donc élre déterminée indépendamment
de la fonction. Pourquoi la premiere recherche doit précéder
la seconde. Utilité de cette derniere.

II. — Caractere psycholagique de la méthode d’explication
généralement suivie. Cetle méthode méconnait la nalure dn
fait social qui est irréductible aux fails purement psychiqnes
en vertu de sa définilion. Les fails sociaux ne peuvent élre
expliqués que par des fails sociaux.

Comment il se fail qu'il en soit ainsi, quoique la sociélé n’ait
pour matiére que des conscicnces individuelles. Importance
du fait de lassocialion qui donne naissance & un élre
nouveau et & un ordre nouveau de réalités. Solution de
conlinuilé entre la sociologie et la psychologie znalogue &
celle qui sépare la biologie des sciences physico-chimiques.
celle proposilion s’applique au fait de la formulion de la
saciela,

Rapport positil des faits psychiques et des fails sociaux.

premiers sont la matiére indélerminée que le facteur
social transforme : exemples. Si les sociolognes leur ont
allribué un role plus direct dans la gendse de la vie sociale,
¢’ést qu'ils ont pris pour des faits purement psychiques des
6lals de vonscience qui ne sont que des phénomeénes sociaux
transformés.

Autres preuves a l'appui de la méme proposition : 1° Indé-
pendance des faits sociaux par rapport au facteur ethnique,

lequel est dordre organico-psychique; 20 I'évolution sociale

_n'esl pas explicable par des causes purement psychifques.

Enoncé des regles a ce sujet. (Pest parce que ces rigles sant
méconnues que les explications sociologiques ant un carde
tere trop général qui les discrédite. Nécessilé d'une culture
proprement sociologique.

Il. — Importance primaire des faits de morphologie sociale

5 en usage. L’utilité

Si
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dans les explicalions sociologiques : le milien inlernc est

Porigine de tout processus social de quelque iniporiance. Role

particulizrement prépondérant de Velément humain de cg

milieu. Le probleme sociologique consisie done surtout @
lrouver les propri¢lés de ce milien gui ont le plus d'action
sur les phénoménes sociaux. Deux sortes de caracteres
répondent en particulier A eette condition : le volume de la

;iété et la densilé dynaminue mesurée par le degré de
coalescence des segments. Les milieux internes secondaires
leur rapport avec le milieu général et le defail de la vie
collective.

Importance de celte notion du milieu social. Si on la rejelte,
la sociologie ne peut plus établir de rapporls de causalile,
miis seitlement des rapports de succession, ne comporiant
pas la prévision scientifique : exemples empruniés a Comle,
i M. Spencer. — Importance de celte méwme notion pour
cxplijiier comment la valeur ulile des pratiques sociales peutl
varier sans dépendre d’arrangements arbitraires. Rapport de
celle question avec relle des Lypes sociaux.

Que la vie sociale ainsi concue dépend de causcs internes.

III. — Caractere géncral de cetle conception sociologique.
Pour Hobles, le lien entre le psycliique et le social est syn-
thétique el artificiel ; pour M. Spencer et les économistes, il est
naturel, mais analylique; pour nous, il est naturel et synlhé-
tique. Commenl ces deux caracleres sont conciliables. Con-
séquenees géncrales qui en resultent.

CHAPITRE VI (p. 153 & 174).
REGLES RELATIVES A L’ADMINISTRATION DE LA PHEUVE

I. — La méthode comparative ou expérimentation indirecle
cst Jo méthode de la preuve cn sociologie. Inutilité uic_ la
méthode appelée Listorique par Comle. Réponse anx objee-
tiona de Mill relativement a I'application de la méthods cotn-
paritive & la sociologic. Importance du principe : a un meme
¢ffet correspond loujours une méme cause.

1I. — Pourquoi, des divers procédés de la méthode compara-
live, ¢’est la méthode des variations concomitan yni st
I'instrument par excellence de la recherche en sociolozie;
su supériorité : 1° en tant qu’elle atteint le lien causal par le
dedans; 2° en tant gu'elle permet I'emploi de f1|.-(.‘UmL:I'-'.‘i
plus clhioigiz et mieux eritiqués. Que la sociologie, ponr élre
réduite A un seul proeedd, ne se trouve pas vis-a-vis des
autves sciences dans un elal d’infériorité a cause de la
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richesse des variations dont dispose le sociologue. Mais
nécessilé de ne comparer que des séries conlinues el étendues
de variations, et non des variations isolaes.

III. — Différentes maniires de composer ¢es séries. Cas onl les
tgrmes en peuvent étre empruntés i une seule société. Cas
oi il faut les emprunter a des sociétés différentes, mais de
méme espece. Cas on il faut comparer des espices dilfé-
rentes. Pourqnoi ce cas est le plus général. La sociologie
comparée est la sociologie méme. g

Précautions a prendre pour éviter certaines erreurs au cours
de ces comparaisons.

CONCLUSION (p. 172).

:lC'f.'FeS généraux de cctfe méthode :
on indépendance vis-a-vis de tonte philnsophie (indépen-
dance qui est utile a la philosophie elle-méme) et vis-a-vis
des dpctrines pratiques. Rapports de la sociologie avee ces
adoctrmcg. C.or'nment elle permet de dominer les partis.
2° Son objectivité. Les faits sociaux considérés cowme des
Ochoses. Corpment ce principe domine toute la méthode.
3° Son caractire sociologique : les fails socianx expliqués tout
en gardant leur spécificité; la sociologie comme science atilo-
nome. Que la conqnéte de cette autonomie est le progres le
yhm_ important qui reste a faire a la sociologie.
Aulorité plus grande de la sociologie ainsi pratiquée.

Coulommiers. — Imp, Paur. BRODAHD, — 477-0i.
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A¥ .'L-Xt;;\;‘i-' [. De la tuberculose chez les enfants. 1 vol
in-8, 1892, 4 Ir.
AXENE] LD v HUCHARD. Traité de¢s névroses. 2¢ -'!dil}.jg;.
inementde de 70(} pages, par Hunrt Hucuaro, médecin des hOpi:
tunx, | [grt vol. in-8. 20 fr
HANTELS. Les maladies des reins, traduit de I'allemand par
I toclunr EDELMANN; avec préface et notes de M. le professen
LEss. | ool in-8, avee [iz. T fr. 50
[OUCHARDAT, De in glycosurie ou diabite sucré son
lratiement hygidnigue, 2o édition. { vol. grand in-8, suivi de
elt:t documinis sur Iy pature et le traitement de la coulle, |a
ivelle urique, sur Poligurie, le diubite iusipide avec exchs d'urie
ipurie, la pimélorrine, ele. 15 fr.
l'-l_r1_l.'._lli [ gr DESPRLS. Dictionnaire de médecine et de
|lu'-rnpe_uuque médicales et chirurgicales, comprenant
ssumd de la midecine et de la chirurgie, les indiealions thé-

rapentiques -le_ chague malodie, la midecine opératoire, les ac-
coachoments, Pocalistique, Nodontolechnie, les maladies d’oreilles
I'éled ion, Ia amatiere wodieale, los eaux mingrales, ol un

formnlaire special pour chaque maladie. $e &idili -
menlie. 4 v -ll.\in-!;, a{v.w--. B350 Hg. dans le 1iln_wn-)v.r -‘?E:Ia :'("P':. }glru- ad
¢art, 27 fr. 50+ relie, T e
CHARCOT, Ciinique des maladics du systéme nervenx.
2 vol. in-8, chacun séparément. : 12 fr.
GOGNIL £t EABES. Les bactéries et ieur role dans l'am:to;
mie et Uliistologie pathologiques des maladies infec-

I 10-8, avee 330 fig, dans le lex/e ¢n noir et en eou-

ticuses. 2 vol,
leurs el 12 pl hors leste, 3 0d. entiérement refondue, 1890. 40
DAMASCHIND. Legons sur les maladies des voies digeg:

ti_n‘ﬁ. L vol. in-8, 3¢ Liruge, 155K 14 fy
DAVID. Les mlerobes de 1a bouche. I vol. in-8 aver erqvnros
aft woir of g0 conlonrs dans le texte, A0 (.

BEIERINE-KLUMPRL (4™, Des polynévrites et des para-
Iysics et atrophies saturnlnes. 1 vol. in-8. 1559, 6 |1
DESPIES, Teaité théorique et pratique de la syphilis an
wlection purolente syphilitique. 4 vol. 1118, ; i
BUCKWORTI (Sir Dyee). La goutte, son traitement. Trad. de Ian-
wlis par le D" Rover. 4 vol. gr. in-8 avee gr. daus Ie lpcte. 40 fr.
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DURAND-FANDEL. Traité des eanx mindeales (o la Franoe
aldi I'oiranzer, el de Jour coploy. dios: les maladies rhhw{f:l?:’
ar adition. 1 ovol. TS, T

D[:ju,.\l'x’ll)l.]:j'_:,l:i_mi-'.l.. Tenite pratigue dn_:s maladies ;lt-s
vieillapds, 2¢ dition. 1 forl val, gr. 6. ) 1.

G (Ch.). Les épilopsies et les epiléptiques, 1 ‘-';|!. !,_:T'. in-4
avoc 12 planehes hors feshe dl 6T grav. diuns b fekte, 1800, 00 Tr

FEBE (Ch.. e teaitement des alicnts dans 1es Tasallies,
1 yol. 48, 20 ad.; curl. d-Fangliiee. 410,

FENE (D), La famille poveopathigue. |l o4 {"][lu.nnn
3 Uangligse, Gvee gravicess 159% : . 3 [v.
FERI (Ch). La pathologle des émotions. vl fiess
IiS‘.IH 45 (.

FINGER (B, La bleanorrhagie el ses ¢-qmpllc:ltltmﬂ.
1 vil. i ugee 36 grav. et 7 . Wore tosly Trodoll de 1||‘11|--
gl par e doeteue Dok, 185 . A8 s

HiARD, CORNIL sv HANOT, De la phtwilr.__ ])lllll!-l.l(lﬂ?fm.
4 wob, in-8, avee Qi dand Lo lexta ol pl. euloribes, 20 &d. 20 r,

JEARD. La femme peadant Ia |u‘-,ri_mlt_- nu_-m.lrm-l.lt'.
Etnde dir psyoliologie motbide et e medesind 1egale. 4wl

n-8. - e,
EUNZE. Manuel de méderine pratigue, lraduit de [l
mand pir M. Kxoenr. 4 vol. in-18. 1 [y, G0

LANCEREAUN. Teaite historique et prmiquf_dc Ia sy phl

Lis. 2 &fitlot. £ vol. gr. n-8, el te. b I e n_l.._;-_ 17 [,
MATYVAUD (4.). Les maludies du solidat. l“.':ldl‘UI_I".lllill'-c'.:lﬂl!'.
? L‘-pirmu:.-lugiqul-:c_'l propislietigpe. 1 vol. gramil in=8. 1898, 200k

'] A sachlimis 1les W

Ouprag e comomnT Hoas. .
MAIDSLEY. La pathelogie de Pesprit. 1 vl m-H.' L (.
MURCHISON. De In fidvree typhoide, aVoe niles |1|I|.-:-|.1».:

tign duw dinteny ].il. (-;’E\'I SR \:ns\. 1 vol. -8, avie l._-.::u-;;.

5 le texto eh planchies lors lexie. =
Nl(llﬂj'_'ll;]ll:sl}'I\:l’..k \l"!lc"msc):ntw de pathinlogie ’interne ft de E]“u‘_rm
pentigue, ehduil de Paltemind, anngte par M. _(,--!nn.. i r-l;L'.
frane., dugmpnlee fdé noles nouyelles. 2 vol. are 1||-—\.' & [." il
NOIL (1.1, Etude smr les tles, clies lis drsenies, li5 ‘.Illlh,‘.:'.lu
el 12 hdiots. 1 vol. in-8. 4§43, .y LT
ONIMDS Br LEGROUS. Triaité Célectrieite madicale. | il
“vals iu-8, aven 215 & \lubig la lexly, == tlithon. 15 Ik
PILLIET =7 BARTHUZ. Teaité climigue ot pratique 110.3
maiadies des enfants. ¢ L., raomlnd gL aupmealen, pae

Tanriiez el A. Saave. Tome [ 4 Tort vol, e -8, 10 Je.
Tome 1L, 1 fort yol, gr. in-8. . l‘i Ir-
dome 10 termingut Moavedge, 4 fort vorl. gr. in-8. Bl I.rA

SIMON (Pudl), Conlepvuces clinigues sur In tnb{‘rt'ultlm.—.
des enfants. 1 vol. -8, 185 { - s 1
SPIINULI, La croissanes: Sou role dans ia patholamie mi.m.al}r.
i <ol mh ’ y : Vg _;I.‘. L {#
TAYLOR, Eraité de médecine 1égale, tadiil sir i Te ddition
apglaieg; par le Dr Hiwi Coumiasi. 1 yubo g7 i, 4 I G0

NMEDRCINE ET SCIENCES A

VOIEIN (5, B Edietle, Hirddita ot dégduirazeence mentale, pevelio-
Hoin b ddupitlon e ok, 1 val. =12 avee: gravores curtonnd
WAl 4 fr.

3. — Pathialbgie et thérapeuligua chirurgicales,
ANGER (Benjaming. Treaité jeonographique des fractures
et luxations, 4 fort volume -4, gves 100 planches eolonbes,
auulennnl 255 Agurés, ol 12T bois inbermales dins e fexie.
20 thragir, Helid, 150 fr,
HILLNOTH v WINIWARTER. Traité de pathologie ot de
elinijue chirurgicales générales, tuduil de Mallomand,
% UL T ds T A0 alil, clemande. 4 Tort vol.gr. -8, bvos
L8O Tig, alnns 1o feste, 200 e
CHIPAELT (A Etudes de ehirargie médallaire, hisiorive,
inlleciie operatore bratumenty 4 vol. in=8 avpo 00 grivires et
2 latiching e exte, 15 fr.
Cangrirs frangaiis de ehirargie. Magates ol fisegesiing, pu-
ies far M. Pozzr, segeetinne gelioml, el Pregue, saevotdied gipsral
adjinl.
4 seeaintes o L8EG, 1886, 1853, 3 forts vol: gy, -8,
el L4, b sesaion ;488U Torl vol. gv. in-8,
v flg., B0 e, — li* sussion s B8 1 fock vl pr. ineH, kvee
g, 1% e, =— 0° zazajn 1R, fort vl ge. in-§, avee hg.. 10 fr.
— N avdsjop : LRI, L Topl ol gp. dn-8 18 fr.
DE ARLT. Des blessur de Peeil, considerdes au point de
Vi pratigun el niddicodegul. 1 vl =18, 1ir. 23
BELUIAIE, Treaité de chirurgic de guerre. 2 vol. gr. in-3,
wyed gy, dans 1o lexte.
Tome L wvee 95 gris, dans le texta ol 4 pl. hors texte. 16 M.
Tomg 1L, lermidant lonerage, aves 400 grav. dans lefexie 26 fr.
Chivpage eairsnnd pate Edeadoia dos snaes

(]
L]

FEITSCHL Treaite clinique des opérations abstétrienles,
tradint de Vallegiand par g doctear S3as. 1 vol. ge. 10-8, ayeo
W gravures en nuic el in Conleure, 10 [r.

JAMALN wr TERBIER, Manuel de pathologie et de cllnique
eliraricntes, d° adition. Tome 4, 1 fort vol. in-18. 8 1. —
Toms 1 Cvol. md8. 8 . — Towe MG aves s colluboraiion
i N8 Baocs ¢t Hanrmass. 1 vol, dn-48. 8 fri — Tome 1N,
aver Ih catlaboration e MM, Bnoos eb Hantsass, ) osol in-t8. 5 1r.

LILERELCIL Atlas d'oplitalmo pie; représentant Uétal nor-
sua ) e Des o odis eatians pattiologinues diu Fond de ot vaes a Coph-
tllngscype. 3¢ flitian, rllgs in-f> die' 42 plunchies; 59 Hewres oo

eoulogry, sl fr.
VAL CORMAC. Wanuel de chirurgie antiseptigme, lmdat
die Ugndlams par M. le dostenr Levsn, 1 fort val . 3 fr.

MALGAIGNE &7 LE FORT. Mapuel de midecine opdratoire,
DO, 8wl ur. Di-b8, avee numbrévee

g, daps letexte. . 10 1.

NELATON, Eldments de pathologie chirurgicaie, jur
A Milkarex, membre da Ulostital, peofessenr da clinigoe & la
Fuoulle de midecine, ele, Ouveage cuniplel en b volumes,
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Secondle (idilion, complitement +etaniis, revae parlm- D= Janaix,
Pean, Daseids, GILLETTE et !lun-nvon I chlrurn-»n%u- Bk
i lurls vol. or, in- 8, avec T4 liz lans le texle.

PAGET (sir James), Legons de clmique chirargicale, lridnites
de anglais par le docleur L.-H. Petrr, el pricédées (une julh
duction de M, le professeur Vernevi. 4 vol. grand iu-8. & !r

I'EAN. Leenns de clinique clmnr'-tcah . professées 0
lhupll.ll saint-Louis. de 1876 i 48530. Tomes IL 4 IV, 3 vol.

in-8, aveo fig. et pl. coloribes. Chayue vol. séparément. 20 fr.
Tom <V, N1, Vl[etVllI anndes 1881-82, 1883-64, 186546, 1547~
88, 4 vol.'in-8. Chacun, 3 fr.

Le tome Ier est €puisé.

POZZI (A.) Manuel de Part des acecouchements. 1 5ol
in-8 (sous presse).

REBLAUB. Des ¢ 3stlu--. non tuberculcunses chez In
femme. 1892. 1 vol. in-8 R
RICHARD. Prs ulqm- gouru.xlipre de la chirmregio. | vol
v -8, aver 245 fig. dans le texta. 20 &dit., augmentée de aho-
pitres inidits de Pautenr, el revoe par le Dr T, Ghaug. & I

ROTTEASTEIN. Traité d’anesthésie chirurgicale, conloninl
la desceiption el les applieations de la méthode ancsthesigne do

Paut, Berr. 1 vol. -8, avec figures. 10 (e
SOKLBENG-WELLS. Traité pratique des maladies des
yeux. 1 fort vol. gr. in-3, avec ligures, i e, 50

TELRIER. Eléments de pathologle chirargicale géncérale.
ier fuscicule : Lésions traumaliques ef leurs complications. 4 vl

in- 8 1 I
o fagelenle : Gumplications des laions {raumabiques. Lisions b=
/n’n".’]lihlfl.llf . 1 vol. m-B. i [r.

Le 32 et deruier fascicule: (Sous progse.)

[ERRIER et BAUDOULY. De 'hydronéphrose inte rmnu nte,
1892. 1 vol. in-8. i .
TERRIER et PERAILE. Manuel de petite chirurgie do i
main, 7¢ éd. refondue, 1893. 4 vol. in-48, aves gr. Harl &
I'angl. \ 8 Ir.
TERRIER et PERAILE. Petit manuel d’antisepsie et d'nsep-
sle ehirurgicales, 1 vol. in-18, avee grav. Cart, A Pangl. § Ir.
TERRIER v PENAIRE. Petlt mannel danesthésie chirar-

gicale. 1 vol. in-18 avec gruv., cart. 4 Pangl. d fr.
TRiUC.l l)u traitement chirurgical de la péritonite.
vol. in-8 4 fr.

VIRCHOW. Pathologle des tameurs, cours professe
versité de Berlin, traduil de I'allewisiil par le docteur Ajoss
Tome Ier, 1 vol. gr. in-8, avee 106 fig.
Tome II, 1 vol. gr. i
Tome I1I, 1 vol. in-8, avee 49 lg.
Tume IV (1° fiscicule), 1 vol. gr. in-8, avec figures.

YVERL. Traité pratlrmo et rlmlqne des bh."u-mron :lu

globe de leeil, 1 vol. gr. in-8 12 fr.

—

[
r— e

E MEDRBCINE T SCIENCES T

(l. — Thérapeutique. Pharmacie. Hygiéne.

BOUCHATDAT, Nouveau formulaire magisteal, pricéds
dane Noliee sur les hipitaux de Paris, de zéneralilés sur Dart
di Topmuler, suivi d'un Préeis sur les eaqux minériles naturelles
eloagt \lh wiles, d'un Merorial t'mrap‘ utigue de nulions sur Pem-

5 ponleep i dounsr aux ewmpoi-

anx asphyxies, adition, revueet corrigie. 1 vol,

+48; hroshé, 3 fr. 50 cartonnd, & fr.; relid & fri 60

BOUCHARDAT ov VIGNALDOL. Formulaive wétérinaive, con-
tenunt le mode d'netion, 'emploi el lea doses des midicaments.
= odit. 4 vol. in-18, bro 3 fr. 50, eart. & fr., relit. & fr

DOUCITARDAT. e l.n glw-o-.uru\ ou diabéte wuneré, son
traitement hvgidnique. 29 édition. 1 vol. grand -8, suivi ile noles
el dogmments su iture et lo traitemunt de la goulle, la pri-

ri, lé dinbete insipide aver exces d'urie,

virlly nrh |l|| sl

F'hi ifipurie, Lit Pt | rhie, eld, 1% 1\‘
WUCHATDAT. Traité dhygline publique et privée, huste

sur Udliolozie. 1 fort vol. gr.in-8. 3¢ edition, 1887. 18 [r.
DURAND-FAIDEL., Kes eaux minérales et les maladies

u'ln-uniquc.u. 1 vol. in-18. 2 edition; wart. 4 fr.
EAND 5. Lalimentation des nonvenu-nés, Mivgitue de

I'stuttement artificiel, 4 vol. in-12, avee grav. Cartonne i lan-

,::,n 4 fr.

f,r ¢ ogur Udeaddmie de médecine et par la Socidic

Jirotecirice r-’ ’eu/mu ¢ de Para.
LAGHANGE (F.). La médication par I'exereice. 1 vol. grund
in-8, aves 68 grav. af une carle. 1894. i2 fr.
LAUNMONIER (). Hygiéue de Palimentation dans I'éftat
de s mlc et de maladie. 1 vol. 1- 12, aveec grav., cartonng i

'anglnise, 1894, 4 Ir.
LEVILL 11‘\ Hygléne des geus nerveux. 1 vol. In-i8,
4% pifition, br. S fr. 505 en carl. anglais. 4 fr.

MAUARID (3L Manuel d’hydrothérapie sulvl dune in-
struction sur lex hains de mer. 1 vol. 1018, i* dlition,

1884, 2 frs 50; carl. 3 ir.
WEDEIL Climatothérapie, truduit de Pallemand par les doclenrs
Dovox &t SeiLLvasy. 1 vol.1n-8, 1886. 4 Ir,

D. — Anatomie. Physiologie. Histologie.
ALAVDINE. Tableaux du systéme nerveux. Deux prifds

tuhlenns, ayee fgures. 1 fr.-30
BAIN (Al). Les sens et lintelligence, traduit de Uangliis

e AL Cazelles. 1 vol. in-8. 1 i
BASTIAN (Charlton). Le cerveau, organe de la pensée

¢hier Yhomme et chez les animaux. 2 vol. in-8, avee 8% lizuy
s 16 texle. {2 f\'

BELZING. SAnatomie et ph\nm!unie animales, 1 forl vol
18 avee 522 gravared dans le fexte, 5° éd., revue. 6 ir., carl. T [r.
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BERALD (B4, Atlas ecomplet danatumie ("hil'llt"_*it’-:'f!‘

l.op(w:.l.pluque pouvant sirvie die complitmont & lons les one

Vray s ehiryreicile, } ¢ 400 pline s
sent .ul Musde 200 grvufes dessinces 1,":|;»|' 5 mabare par A B,
dl nvee legle exphcalif, 4 fort vol. iu-t.

Prix : g noires, relig, 60 fr. — Fiz. eoloriées, relie, 130 fe,
Toutes Ve pilees, ---ugne’ﬂ.- dsns Iemphithédlre dos lidpjtuns,
ont et reproduiles d'lipres nilure par M. Bron, ¢t enguile gravies
sur acier pir lez meilleuss arti=les.

BERNARD (Cliude). Legons sur les proprlétés des tissus
vivants, jvic 94 fig. dans le lex‘r‘ 1 vol. 1n-8. 2 [r, 10

DEBNSTEIN. Les sons: § vol. in-8, aveg lig. 8e édit., cart. G0

BURDON-SANDENSON, FOSTER wy BOUNT ON. Mannel di Iabo
ratuire de plhiysiologie, tradmt (o inglais par 5. Sooces-
Taxpox. 1 wol. In-8, avee 18% leures dans lo texte, 1533, 7 [r.

CORNiL, RANVIE ] et BRAULT. Manuel d’histologiv pathelo-
gique. ' édition. 2 vol. in-8, avec nomhrvuses {lgurvs duns e
tecte. (Sows greise.)

DIEBIENRE, La moelle épiniere et l’cnccplmle avec apfiic,

pliyswol. et medico-chirarg. 4 vol. in-8, avee 242 fig., en niolr
en couleurs. 1393. 12
DEBILIUIE. Tralte €lémentairs -l’ananﬁme ile l’lmnum-

Analomi: m-.:n]u ive Ll flissectinn, avee uolions d'orgm

d'embrvolosie git -, 2 r..ul ilet en 2 yoln
Tome 1, Manuel & ¥ itre, 4 vol. in-8 dg

avic B Ngnres en nor vl en comeors dans le texis. 48 0 20

Tome IU et dernier @ 1 vol. in-8 avee 545 lgires e ol o

gn couleur dins Je texte. ) ) e,

Ollwretgie 4 nnd par VA eaddings déy

DEBIEARE el DOVMER. Vucs xts-reosco,oiques d( s cenlirps
nerveunx. 43 plaiclies pholagraphiques avee un wllm. 20 [r.

DENLERRE et DOUMET. Album des eentresnervewns. | ir il
FAU. Anatomis des formes du corps humain, | I'viiun
de peintres ¢t des esenlpleurs. 4 atlas in-folio de 25 plipchies
Prix : fig. noires, 45 fr. — Fig. coloriées, a0 [y
FERRIER. Les fonctions dueerveau. 1 v. iv-8,avec 6 e, 1 fi.
I'. LAGRANGE. Physiolagie des cxer.--im-ﬁ da corps. Gous
tonne par Plostitat. 6° edil, 1 vol. in-8, 6 It
. LAGRARGE, L’hygiéne de I'exervire cllez ies enfants et
‘les ieuncs gens. 1 vol. in-18, 5¢ «d. 3 fr. 50; cart. § Ir
F. LAGRANGE. De l’e\ercice chez les adaltes, 1 vol, -6
2 édition, 3 fr. 50; curtunnage anglais. i |_.
LEVILLATN. ngneue des gens nerveax. 1 vol. in-18, 2*
3 fr. 50; cartonnage anglais. § iy
I.\BORU". Leq trnetlons rythmées de I langue, Ll
teinent ghysialogique de Ya moll 4 vol. iu-12. L8R4, 3 [, Ou
LEYDita. Tr.utﬁ d’liistologie comipavie de I'homimi of
des animaux. 1 {ort voi. i0-8, avee 240 Lgures. ¢ r. 30

'MEDECINE BT SCIENCES 9

LONGET. 'lr.utc de physiologio. 3 bdilion, 3 vol. ge. in-g,

ayre fle

; 18
MAREY. Ibu 2OV ement d'uls les fonetions de In vie.
i ¥ol. ih-8, 3 2 igures da le texte. 3 1r.

POZZL (A Blements & .m':lunlu{ 1‘ t e physiologie géni-

l.||l"' el |I'J‘s|l‘|lil ale, ivee 219 grav, duos le texte. Girlonug
: . ¢ .
PRI \‘ K. ¥ l| me:uq de physioiogie gendrale. Trud u! e
allitinatd | - 1. Soury. 1 vol, i-5. o fre
PREYED. Phy smlowle spéeiale de I'embryon. 1 vl in-4,
pyeb fignres et 0 planches hors texte. T dr. b,
VIALET. Les eentres ¢ércbranx de la vision ¢t l.np]\.;-
reil visuel intra-cérébeal, | vol. gound in-8, avee 00 igka-
vires.: 1593, i fr.
E. — Physique. Chimie. Histoire naturelle;
AGASSIZ. D(‘ e -.pc-u‘ et des classifivations en zoolo«ve
vil, In- o It
OENTHELOT, Ls a qynth:\-,e chimigue. 1 vl ing; 6 &lit.,
clipl i Ir

I|HIII.TH'T‘ Lia riévolution chimique, Lavoisier. 1 v,

clir 1.

CLOKE g1 FJ ‘-H LEY. Lq C I l:.nllpr*:nnﬁ avoe 110 lgnres
Unges la ot 1 wol. 8. 4= &dilion ark. b Ir.
DATIBRET. T« 8 regions lll\l'\illlt‘ dua gloh¢ ¢t des es-
paces cclestes. 1 vol. in-8 avee gravares, 2¢ il Curt, 6 [
GHEIANT. Manuel de physique médicale. 1 vil. in-18,
avee 360 1 3 itans 1 tex .5 T
Gn l‘l H X l hu orgamique éléwmentaire. 6 édit. 1 vol.
i T i i fr.
Gl .l \. € lnmu mnr--.unque élémentaire. 0 idit., 1 vul.
ifi= vee ligures I fe.
[ii I I-'.! (8 l‘rmu;nw de biologie, trudail de 'an-
e ¥ Lon-3. =1 Try

Zyvaphie, inl ehion & itude d
125 llgnres dins le texte ef 2 plan

1l !:t:fli K. Orig iue«-. de h civilisation, ¢\ul priniil
i . Ariduit de Vangials. 3¢

ki 15 fr. — Relid

LUEROCK. E'homme |n-| hlsturaqu( 2 vbl. in-8 ayay 23
Vijtps | ins le eyl

I'ISANT (F.), Tenite p .1l|q.u- d'analyse chimique quall-
l.:lnv l't qn.mhLllnu- o 'ushee des liborilbires .[l eliitnle.
1 Lom=i2, 40 gidin, augmentie un bralth g lyse: au I.'.’.J.
luy 'I Y80

PISANT ®T DIR\ ELL. I n clnmu- du laborateire. 1 vil.
11 08 AR | yvug fir i Ir.

THEVENIN Dh‘tl(lllll l" ¢ abrdégé dos se 1('n(-(<u pln\.i.
gques et nulurull-"\ FEVIL pHIr h pE Vamaxy. 4 volumes 16-18 e

Uall pages; cartonne a §angisiss,
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BIBLIOTHEQUE
D’HISTOIRE CONTEMPORAINE

Volumes in-18 & 3 fr. — Volumes in-8 4 &, 7 nt

12 francs, Lartonmu-a ionle 50 o s Inah
in-18, 4 fr. par vol. in-8, >0 % en: pUS SRRty

EUROPE
HigTOmE b UEURGRE pEsDANT La Rév :
OLUTION Atsw, par 2, o
Sghel. Traduit de 1'allemand par Mile Dasquet. gM . Jn-l?-. ,I ?r ':: e

{91OIRE DIPLOMATIONY pE L'EUROPE, D
= vol. in-8. ., . ghadle | %

. FRANCE

1n.='rf15|.r. UE LA HEVOLUTION FRANGAISE, par Carlyle. 3 vol. in-18. {4 50

ﬁ;{\qhu_l\‘f{'n ( GAlzs, par H. Carnot, | vol, in-18. Nouv. adit
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