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AVERTISSEMENT.

Le législateur s’est montré prodigue en matiére civile, lorsqu'il
a pourvu & I'exécution des jugements. Le livre V du Code de pro-
cédure, consacré a cet objet, renferme preés de trois cents articles
qui ont offert longtemps un luxe de formalités, heureusement sim-
plifié par des lois récentes (1). A cette espéce de profusion avait
succédé, pour les matiéres criminelles, une véritable parcimonie.
On ne trouve dans le Code d’instruction que douze articles (2) qui
s'appliquent & I'exécution des jugements. Encore sept de ces textes
se bornent-ils & énoncer que les officiers du ministére public sont
chargés de cette exécution et, i cet effet, de donner les ordres
nécessaires. Des dispositions si vagues auraient réduit ces magis—
trats & I'impuissance ou 4 I'arbitraire, si des lois, des décrets, etc..
n'avaient, soit avant, soit depuis le Code, réglementé une grande
partie de cette importante matiére. Mais les plus usuels de ces
textes sont épars dans le Bulletin des lois, d’autres n’ont pas été
officicllement publiés, et tous laissent des lacunes que les décisions
des tribunaux ou du chef de la magistrature ont di venir combler.

En I'absence de guide sur ces graves devoirs du ministére pu-
blic, a peu prés oubliés par les commentateurs du Code d’instruc-
tion, javais rassemblé, pour mon usage particulier, ces docu-
ments divers et les solutions qui les éclairent; c’est ce travail que
je donne ici dans I'espoir d’étre utile surtout aux hommes d’appli-
cation que le tourbillon des affaires enléve souvent aux recher-
ches.

(1) Lois du 2 juin 1844 , du 2f mai 1842,
{2) Art, 465, 188, 197, 375 a 379, £39, 472, 532, 548
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MM. Chauyeau et Hélie ont, il y a quelques années, consacre a
I'exéention des peines, un chapitre étendu (chap. vir) de leur
Théorie du Code pénal. Plus récemment, M. de Mol®nes s'est oc—
cupé de l'exécution des jugements , dans son Traité pratique des
fonctions de Procurewr du Roi(t. 2, p. 1 4 50). Mais quoiqu'ils
aient posé des principes essentiels et examiné d'intéressantes ques-
tions, ces criminalistes ne pouvaient pas tout dire et n'ont pas
tout dit. MM. Chauveau et Hélie ont passé sous silence, comme
tenant  la procédure criminelle plutdt qu'au droit pénal, tout ce
qui concernait I'exécution des jugements et arréts. Le plan de ‘\l
de Molénes a di faire négliger plus d’un détail & ce savant magis-
trat. Ces travaux laissaient donc quelque place a celui que je pu-
blie. Je m'y suis appliqué, dans un but essentiellement pratique, &
recueillir les nstructions de M. le Garde des sceaux et celles de
MM. les ministres de l'intérieur, des finances et de la marine, non
moins que les monuments de la jurisprudence; ces amtorités
m’ont fourni la solution d'un trés grand nombre de difficultés
presque journaliéres.

Cet essai n'était d’abord destiné qu'a I'estimable Journal du
Droit criminel, publié par M. Morin. Les limites que je ne devais
pas franchir, expliquent pourquoi, & mon tour, j'ai omis certaines
questions d'un intérét secondaire ; et n’ai pas donné & quelques
autres tout le développement qu'elles pouvaient comporter.
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§ 1*.—Des fonctionnaires chargés de 'exécution des jugements et
des peines.

1. L’action des officiers du ministére public pour'exécution des juge-
ments et arréts criminels, consacrée par le Code d’instruction criminelle
(art. 165,197,375 et suiv.), est d’institution déja ancienne. On en trouve des
traces dans une ordonnance de Charles VIII, dejuillet 1493, sur 'admi-
nistration de la justice (1). Il en est aussi fait mention dans celles de
Louis XII, de mars 1498 (2), et de Francois [f, de décembre 1540 (3).
—L’ordonnance criminelle de 1670 n’est pas aussi explicite sur ce point;
cependant il résulte évidemment de l'esprit de son fitre 25 (%), que les
Jugemenls et arréts portant condamnation, étaient exécutés par les soins
dtts I!_';l'l::i‘dll roi, sous I'autorité des Parlements et des Cours souve-
raines (5).

2. Le décret du 16 septembre 1791 ne s'occupa que de Pexécution des
jilgcnu‘nls _l‘rimincls proprement dits, laquelle était confi¢e au commis-
saire du roi. Ce magistrat « pouvait a cet effet (6) requérir assistance de
la force publique. »

Lo(lmllo de brumaire an 1v, plus prévoyant que le décret de 1791 pour-
vat, en outre (art. 190, 444), a 'exécution des jngements correcli:.mm-]s,

(1) Arl. 85 el 86, Isambert, Lois anciennes, tom. 11, p. 242,

(2) Art. 121, ibid., p. 368.

(3) Arl. 6. ibid., tom. 12, p. T11.

(4) Ibid., tom. 18, p. 415.

(5) Un arrét de régig::lelil du Pariement de Besangon, du 1+ sept, 1753,
r‘llarge le procureur général el les commissaires du roi de veiller exnclement a
"'exécution des arréts criminels. Edits et Arréts de Besangon, in-folio, 1776
tom. 4, p. 204, i i

6) Tbid., 2¢ partiz, tit. 8, ari. 26,
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mais ne preserivit rien relativement a ceux de simple police (art.151 a 166).
11 est probable que c'est ce silence du législateur qui avait amené des
juges de police a \htervenir dans Uexécution de leurs propres jugements.
Sous Pempire de ce Code, la Cour suprémeaeu plusieurs fois (1) 4 casser
des jugements de police dont Pexécution provisoire avait été ordonnée

par lejuge.

3 TLe Code dinstruction a pourvu a exécution des décisions des
trois juridictions criminelles proprement dites dont il a réglé la pro-
cédure. Malheureusement il Pa fait avec un laconisme qui a donné lien
a de sérieuses difficultés.—En effet, au chapitre des tribunaux de simple
police, Vart. 165 porte seulement : « Le ministére public etla partie ci-
vile poursuivront Pexécution du jugement chacun en ce qui le concer-
ne. »—Au chapitre des tribunaux correctionnels, on lit, art. 197 : « Le
jugement sera exécnté a la requéte du procureur du roi et de la partie
civile, chacun en ce qui le concerne. » — Enlfin an livre des affaires sou-
mises au jury, art. 376 porte : « La condamnation sera exécutée par les
ordres du procureur général; il aura le droit de requérir directement,
pour cet c{fci, Jassistance de la force publique. »

Ces disposilions, simplement attributives de fonetions, ne déterminent
sien en ce qui concerne la limite des pouvoirs du magistrat charge de

Lcs jugements ou arréts. L’intention du Tégislateur etail-

Iexécution ;
elle de donner, i cet égard, plénitude d’attributions aux officiers du mi-

nistére public, de leur conférer le droit de trancher seuls toutes les diffi-
cultés , méme contentieuses, que cetle exécution pourrait faire naitre ?
c’est ce que l'on ne pouvait, ave: quelque cerlitude, induire de textes
aussi laconiques, et ce quela jurisprudence a été appelée a éclaireir,

4. D’abord ses décisions ont été enliérement favorables au ministére
public. — Ainsi la Cour d’assises de b’eiu_e-cl—}_larue_, en condamnant
aux travaux forcés, pour récidive, un individu qui subissait actuellement
sa premiére peine, avait ordonné que les travaux ne seraient subis qu’a-
pres la premiére peine du récidiviste; son arrct fut cassé (2) de ce chef,
comme contenant un exces de pouvoir, par le mul'gf que Dart. 376 char-
geait de Iexécution des arréls les officiers du ministére public.— La
Cour d’assises de la Haute-Garonne, en ordonnant la mise en liberté d’un
évadé repris, par le motif que sa yeine était prescrite, avait, en méme
temps, décide que le pourvoi & former par le procureur général contre
son arrét, n’étail pas suspensif, et que I'évadé serait, nonobstant, élargi.
Son arrél fut cassé (3) parle motif que la question de sursis a lexé-
cution d’un arrét appartient, saufles cas des art. 374 et 409 du Code, au
procureur général , et que la Cour d’assises n’avait point A s’immiscer
dans ceite partie de ses fonctions.—Enfin le tribunal d‘a&rpel de Melun,
en donnant acte & un appelant, détenu préventivement, de son désiste-
ment, avait ordonné que sa peine courrait du jour dn jugement de pre-

niére instance; celte décision fut cassée (%) par le motif qu’elle statuait

(1) 23/frim. an XIV, Dz., A.,3,410;—19 avr.1806, tbid., 9, 513;—2 juill. 4807,

ihid. . 3,446.
(2) 6avr. 1827; Dz., P., 1,399
(3) 20 juill. 1827; ibid., p. 316.
(4) 11 juin 1829: J.cr., arl. 1567,

(1)
sur le mode d’exécution d’une i
‘ . ! condamnation, exécuti b1
de lart. 197, appartient au ministére public {,1J. EIeRGF%, Aiciammes

b. juri i
umdaﬁ(‘::tiij:alrs;p;-ude_nqct,.cEIIc bslllrlr)ut qui résultait de ce dernier arré
3 e ministére public juge souverai i o
TEHOS istere p 5 ain de toutes les ullé
'_lif'?‘ ]:uui\l’mt presenler[ext'(:ulmn des jugements, méme de (‘eﬁ dlmt!ll}eﬂ
raien :); ert un caractére conlentieux. C’était aller bien luiu- "1 S
points de droit se mélent aux questions de fait LT RO des
d’une peine : conférer aux officiers du mini l[ o prla-lscnle Fexdoution
e an ministere public le pouvoir de
Elr?:(‘d!ler;cm questions, d’interpréter ainsi la parlieldr: Parret } 3;“10“ ']Jt
; : .u.rlz.:e_i‘m I.‘l la nature de la peine, ¢’était, peul-étre éi{'lld e
nesure les attributions de ces magistrats (2). La Cour supré iy e oute
maintenu, sur tous les points, ccllejurisprqueucc e - G

6. Un sieur Puyl
. Un s aroque, condamné & einq jours i
el ( ; €on : emq jours de prisor i
o 1 de Montauban, fut afrété et écroué il'll'ou]ouse[ 1 5o e
¢ aoiit, on devait le transférer & Montauban, il pr iter d'ct ik B
PR Arans ! i, étendit que sa pei
ot al::[:;ﬁ:?l.‘l Le‘ qnlmstgre ]mbhc consentit i la radintionqd:; ]’Ie'lt::me
e amné a se representer d Montauban., Alors Puyl: i
g 5|n1}c? cdmunslere public devant le tribunal de cette l”} iévo Tile.
NGOE faire g = i _E o h Fa ( cetle derniere -
Iuelo ::1}1{' uildz'.r_q!u sa peine était subie. Le ministére publi IC;\IH'E‘.,
Ir}: l}ih :lunnd n in ail point & connaitre de Pexécution dell?! pe'L i
unal se déclara compéte i e s v
de Toulouse, dont 1"arrdtl:; citl: E]laigrcij]ugemcnl qu i e e
Ser e u en cassation (J) par les motifs
« Attendu que sile ministé i i
¢ istere public est exclusiv
1 : ] xclusivement charge ‘exé
;t;l:&):rciles Jugemenls eorrectionnels, et si les tri};ungux nhcdr]g{:. d‘c e
ek cerfﬂl.:mlsea cette exécution, sans violer les art, 197 Iﬁls":{ng#
. inst, «; les questions qui ¢’¢léventa I’ ion d 1 L
i ; occasion de ¢ teation,
soit Tam a la prescription , soit quant 4 la remi se s A Doy,
Mo sirsi i j 1 ‘mise, soit quant a eaxpia-
s F‘It‘liljl‘l, ll;ulhl' went undca_raclere conlentieux qui devient l’aéﬁcs
s 2 I'ae slique, et doivent suivre le s i +
s et 5 v re le sort de eette action
_portée; : juges compétents pour décider s S i
aqu’ainsi dans Pesnéce. on & 4 I Saider sur le principal;
l}ju“a;;(d"l:)h I cspece, en se déclarant compétents pour (l('-cidg'l]"liul[?"l'l,_
% |n.'1i‘|:£:n’ (‘;llf_.l:: en yertn d’'un jugement correctionnel et dé :;o :1 b(il ult
= am;mm)“nll;lcl ‘pcnd:ml- ]‘e temps déterminé par ledit }u:mueam
I A ompdag ;i:}i:{f—.naejiul"ml de l]mson a lui infligée, le ?rihm'l]z:l,
Toakouse = 0 i la chambre correctionnelle a Cour
oo ua?, ‘n ont point enlrvl‘;rls sur les droits du ministé 4 ]I'l _Lum g
IIl) conformes aux art. | et2, C.insl. crim. » i U
epuis arré abli P e
cmmi“m cu.;lu.xrrcl: rcn}arql_m_l)]c, la Cour de ecassation n’a pPas cessé de r
ccaeine, 3 1‘|11_m_|1s implicitement, la compétence des tribu s
n]mime]r'u P«’; t.siollf?('.ulles relatives & 'empiation des peines ‘\!ilm:l" EI" -
(4) : n arrét dela Cour d’assises de la Seine {il-li ‘dé::Ii‘(]la(ilIc 3
que

1) Yoir aussi " ]
”é ) Voir aussi un arrét d*’Angers do 19 mars 1832 Dz., A. 11,172

2, qui dé-
tlents et doivent se
woir do ministére

ide qu'en matiére d'exécution les tri i
Moy g e 0 g 1 I.(_:. tribunaux sonl incompé
L @ er & lautorité compétente les abus de jEUI

E:_’) Z'hét::rie du Code pénal, tom. 1=, p. 343.

|:J ..3 fév, 1833; J.er., arl, 1445; Dz., P. 1.351

(4) 2 aodt 1853; Dz, P. 1,318, :
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le 2¢ écrou d'un condamné faita la requéte du procureur ge]}mral, pez:
dant la durée d’une premiére peine, mais pour l'CXL‘ClI{\IOII d _lzmc{'seco .
usi A Ine s o
de, n’opérait pas la confusion de ces deux peines (1) : Unarrét
PAneers qui décidait que la mise en état d’un condamné a la prison, qui
l’ll'ln'? uLw en cassalion , ne lui comptait pas pour Pexécution de sa
gl 0 J 4 ik i P T g+ o oy -
winc-iu-- 3o [Vabord (2) un jugement de Niort, puis (3) uparrét de
ennes quiavaientdécidé que la détention prc\;&ntn’c ;mpportt:(‘. a r‘g?sm;
d’un delit et méme d’un crime, comptait pour | e}éc’limlu'“ de 1‘:\31131(9“:;-
cé A Tai 4 » délit; — 4° (4) Un arrét de Caen,
ot pl‘Gllﬂll‘-CJ_.‘- - linlsﬂlll_d u{:nrl:lcllr:}(-‘\-l-ii]tll::mlrir l’(cl)npriqonuemcnl. d’un
i avait fixe le joura partir ¢ AF : .
qui avait fixe le j

condamné demandeur en cassation, dont le pourvoi avail élé rejeté (5).

e ST P
7. Ces décisions me semblent emmemm?ut juridiques. 1(1J_u }(')‘lr;:_:::l
é ini ibuti ; iblic, o -
5 imi i es attributions du ministere pt :
osée la limite on finissent ‘l du ministére A% dore
Pnem‘em les pouvoirs dés tribunaux enmatiére d’exécation E]G)'l"l l)l.llll“'l- 15,;.
: 1 ‘ L irag 2 rh a
fois qu’il s’agit des ordres nécessaires a une e:\c‘t,mmn ; de Vins L
elle doit avoir lieu, des obstacles m:lll:-nels' qui § l)lppl(‘hl‘.llllp:l :zl(‘)‘:::c.mmis
i 'S récls aintien de 'ordre , 8
3 les mesures que réclame le mai de I d’un sursis
e s R : 1 flici d tére public ont seuls
icité ~ es officiers du ministere g
licité par le condamné, elc., _du : MooitE
s‘:llalilé ])l(;ur statuer, par la raison que ces incidents sont e.-“zl.[ue‘e‘m:l.h 1‘:5
‘(!on(lanmalian et, partant, du damlamc (i,c la puls\s]uqcc ‘l?;{‘:(;it:’li‘ies’élém
. i ; rés les tri Mais r's :
18 sprésentent pres les tribunaux, , lors A
s s e e le la peine, a sadurée, a son expia-
des difficultésqui touchenta la nature de la peine, a sd el
tion enfin, la Cour de cassation admet Pintervention du pouvo }L'
ai est il ne s'agit plus de Vexécution de la condamnation
B llu%"ﬁ} nais, sl je puis m’exprimer ainsi, de la substance
(0. inst. crim., /0], mi L) 18 . GOz g
:Jéme de cette condamnation. Le litige peul avoir pour rcb“]’lft_dli dg_
difier, soit en Paggravant, soit en l'alténuant, la peine prononcée ; e
l')l ‘lcl', Lo sléve i+ oot ézard, entre le condamné et le ministére 11(313[11., ne
al qui §'é g gard, e e e icrapuise, B8
: jugé ie dans la cause ;
atEd 106 par ce dernier qui est par use ; re
S g t ne peut Pétre que devant celui qui a prononce

s devant un tribunal et el : _ ¢
Hg[rigiggﬂncut sur le priump:\l , comme le seul en position de bien inler

préter la pensée qui a molivé Pinfliction dela peine.

: e e -

ici inisteé ic ¢ 4 exéculion des juge-

8. Les officiers du ministere pul?hc Lharggsh(:]el i —.J gm_
ments et des llﬂill[:bi sont ceux qui sont altaches au trihund Juiap

yeé la condamnalion. e 5 : -
Iloll]'t:uur les tribunaux de police présidés par le juge de paix, le com

(1) 30 juin 1837; J.cr., arl. 2006; Dz., ? 1:5?3.
(2) 12 mai 1837; J.cr., arL. 9021 Dz., P.1.513.
(3) 26 sept. 1839; J.or. , arl. 2445.

0 mai 1839; Dz., P. 1.384. = i i 24
{ﬂ‘ ;n {ribunal d’appel de Versailles, s.-usx_récemrnt'mld ane (ll‘u‘“P“:.;E :Iuc;.ll‘a
O Sest déclaré incompdétent, mais son jugemenl n esl molive que §

P 7 —13 féy. 1845; J.cr., art. 3749, (11 vient d’étre cassé, dans

{Pﬂt{&gf rllz-.ai-:'iiu? par des molifs encore plus tranchés que ceux de Parrét Puyla-

7 jui 5, Gaz ib. du 30.)
ne. 27 juin 1845, Gas. des tri . LEa
roqu ’\1 ljc yrocureur général Dopin, Reqmsumres; 1,434, p:llrnit‘pcyse;cglj:
o i) ; aui criminels ne peavent connaitre del‘uucuuog de nura]u‘,,clll m;
]esi;r::eltltl:: opinion n’est pas discutée el n'est énoncée par Pillustre magistral q
mais ce ont
d'une maniére incidente.
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missaire de police de la commune oi siége le tribunal , C. inst.erim.,
art, 144.—Au défaut de ce commissaire ou en cas d’empéchement, le
maire de la commune ou son adjoint, ibid. Un conseiller municipal ne
peut étre désigné pour remplacer le maire ou Padjoint (1). Mais le pro-
cureur général pent choisiv parmi les maires du canton , celui qui doit
remplacer le maire du chef-lien (2),

Lorsqu'il y a plusieurs commissaires de police, celui d’entre eux que
nomme le procureur général pour faire ce service, ibid.

Pour les tribunaux de police présidés par le maire, Padjoint, et en cas
d’absence ou d’empéchement de Padjoint, un conseiller municipal dési-
gné, a cet effet, par le procureur du roi pour une année entiére, C, inst.
erim., art. 167.

Pour les tribunaux correctionnels, de premiére instance et de chef-
lieu, les Cours royales et les Cours d’assises; — les officiers du ministére
public qui leur sont attachés.

En cas de négligence ou de retard, ces officiers sont surveillés et dili-
genlés,—ceux des tribunaux de police par le procureurdu roi de Parron-
dissement dont ils sont les délégués et les substituts (3),—ceux des tri-
bunaux correctionnels, par le procureur général , comme tousles officiers
duministére public du ressort de la Cour, C. inst, crim., art. 27, 279;—
et enfin tous ceux du royaume, par le garde des sceaux, idem, art. 274,

§ 2 — Des jugements et arréts qui peuvent étre exécutés.

9. La premiére condition pour qu'un jugement ou arrét criminel soit
exécutoire, ¢'est qu'ilsoitdevenu irrévocable, En matiére criminelle les ju_
ﬁemeﬂls ne sontpas exécutoires par proyvision, lors méme qu’ils ont été ren -

usen dernier ressort; par la raison qu'ils ne sont Pas, comme en matiére
civile, réparables en définitif; ce caractére d’irrévocabilité ne leur est
acquis quelorsqu'il ne reste aux condamnés aucune voie légale de recours

conire le jugement ou arrét (4).

Il 0’y a dans nos Codes qu’un bien petit nombre d’exceptions i ce
principe : les condamnations & Pamende ou 2 la prison prononcées en
vertu des art. 10 4 12 et 91, C. proc. civ., et les provisions accordées en
vertu de l'art. 188, C. inst. crim,

_ Je ne parle pas ici des jugements ou arréts préparatoires ou d’instroe -
tion, qui ordonnent Papport d’une piéee, appel d’un témoin , Padjone-
tion d’un juré ou sa radiation ; il est de Pessence de ces décisions d’étre
exccutées a I'instant qui suit le prononcé, sauf & étre fra pées d’appel ou
de pourvoi, conjointement avec le Jjugement ou arrét dé‘inilif (5).

10. 1° Jugements de simple police.—Jugements en premier ressort,—
Qu’ils soient contradictoires ou par défaut, ils ne sont exécutoires que le
onzieme jour qui suit leur signification a personne ou domicile, et pourva

(1) 29 fév, 1828: Dz., P. 1,158; 10 sepl. 1835, ibid., P. 1,437; 13 nov. 1841,
Jier., art. 3078; Dz., P. 42, 1,110; 19 mars 1844, ibid., arl. 3573

(2) 9 aont 1834; J.cr., art. 1469: Dz., P. 1,430.

(3) 27 aodt 1825; Dz., P. 1,4445 19 sepl. 1834, Dz., P. 1,446,

(4) Carnot, Code pénal, 2¢ édit.; t. 1, p- 177,654

(5) C.inst. erim., art. 416; Cass., 24 aodl 1832, J.cr., art,981; Dz., P4, 412
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quil n’y ait eu ni opposition ni appel. C. inst. crim., arl. 172, 173, 174,
151.—Le jugement qui déboute de Popposition fut-il rendu par défaut,
ne peut plus étre altaqué que par la voie de Pappel, idem, 150.

La jurisprudence n’a pas éié constante sur la maniére de signifier les
jugements par défaut, dans le cas ou le défaillant aurait quitté son domi-
cile depuis le jugement. D’abord il avait été décidé que dans ce cas la
signification faite au dernier domicile était valable (1). Plus récemment
on a jugé que Phuissier doit se conformer a l'art. 68, §8, C. proc. eiv.,
et remettre la copie de la signification au parquet, apres en avoir affiché
une autre copie i la prineipale porte du tribunal (2).

L officier du ministére public poursuivant doit veiller & ce que la si-
enification des jugements par défgut rendus i sa requéte, soient régu-
ierement faite, sans cela ilps’exposerail ales voir périmer comme actes de

yoursuite, au liew de I’étre comme jugements, cest-a-dire par des délais
eaucoup plus courts.

Dans Ll pratique, on se dispense de la signification de la plupart des
jugements de p_-crbllict; les condamnés sont prévenus par un simple avertis-
sement,

11. 20 Jugements de police correctionnelle.—Jugements contradictoires.
—_Les auteurs ne sont pas d’accord sur le moment de Pexécution légale
de ces jugements par la partie publique. Lesuns (3) pensent que cetle
exécution ne doit avoir lien qu’a Pexpiration des delais de lart. 205,
Cest-i-dire an bout des deux mois accordés au procureur général et au
procureur du roi de chel-lien, pnurnp\pclor. Dautres (1) décident que cetle
exéeution peut étrerequise dés le 11° jour aprés le prononcé, c'est-a-dire
aprés le délai accordé au prévenu, i la partie civile, etau ministére pu-
b?ic de premiére instance, C.inst. crim., arl. 203. Cest I'interprétation la
plus généralement suivic dans la pratique, commne la plus favorable a la
répression. Les jugements, pour produire quelque effet, doivent étre
grnmplcmcnl exécutés, prinmpalcnwut ceux, et c'est le pius gr:md nom-

re, qui ne prononcent que des peines de courte duree. Un sursis de
deux mois est beaucoup trop considérable au point de vue de l'intimida-
tion. Cependant comme cette exéeution a laquelle pourvoit le ministére
publie Jc premiére instance , ne forme pas obstacle a I'exercice du droit
d’appel du ministére public dir chef-lien ou du procureur général (5), si ce
magistrat venait a user de son droit, et que sur son appe Pacquittement
fat prononcé par les juges souverains, il en résulterail que le condamné
aurait subi une peine qu'il ne devait pas subir, Cette exécution prématu-
rée, si elle estutile, ne doit étre requise qu’avec une extréme circonspec-
tion et avec la précaution de pressentir sur ce point les intentions du
procureur général.

(1) 1% juin 1825, Bullel. n° 411; Dz., P. 25,1,394.

(2)11 aoil 1842, J.er., arl. 8,246; Dz., P. 43, 1,94; 24 noy. 1842, Bull., p. 465.

(8) Le Graverend, Législation erimmelie , 3¢ édit., 1.2, p. 405 ; Boitard,
Legons sur le Code d’instruction, p. 354,

(&) Carnot, Instruct. crim., lom. 2, p. 121 Ortolan, dw Minist. publ.,
tom. 2, p. 148.

(5) 15 déc. 1814, 16 janv.1824, Dz., A., 11, 35;17 juin 1819, bid., 33; Circ.
garde des sceaus, 18 mai 1831; Gillel, Analyse des circulaires, ete., du Minis-
teve de la justice, etc., p. 328,
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Jugmn_ents par défaut.—Le onziéme jour apreés la signification du ju-
gement a personue ou domicile, outre un jour par cing myriamélres,
?orsqlue dans l’:qlprvaile il n’y a eu contre le jugement ni opposition ni
appel. En matiére correctionnelle les délais d’opposition et d’appel
courent simultanément (1).

12, Jugements et arréts en dernier ressort.—Contradictoires.—Pour
les jugements de police simple, les jugements et arréts de police correc -
tionnelle , les arréts de Cour d’assises, larégle est la méme, L’exécution
peut avoir lieu le cinquiéme jour aprés le prononcé , lorsqu’il v’y a pas
eu de pourvoi. C. inst. crim., art. 177, 216, 373. Le délai du pourvoi en
cassation étant de trois jours francs, on a décidé que le quatriéme jour
cepourvoi était encore recevable (2); lejugement on arrét ne devientdone
exécutoire que le cinquiéme jour.

Par défaut.—Pour [[es jugements de simple police, le huitiéme jour
aprés la signification 4 personne ou domicile, ce qui comprend le délai
de trois jours pour former opposition, et celui de quatre jours pour se
pourvoir en cassation, ce dernier délai ne pouvant courir que de Pex-
piration du premier délai, ¢’est-a-dire du moment ou le jugement est de-
venu définitif. Le tout sans parler de Paugmentation d’un jour par 3 my-
riamelres. C. inst. crim., art, 151, 177, 373. :

_ Pour les jugements correctionnels, le dixiéme jour aprés la significa-
lion qui en a ¢té faite & personne ou domicile , ce qui comprend le délai
de cing jours pour former opposition et celui de quatre jours pour se
pourvoir en cassation, sans parler de Paugmentation d’un jour par cing
myriamétres (3), Ibid., 187 et 373.

Pour les arréts de Cours d’assises en maliére politique ou de presse
aussi le dixiémejour, le délai de I'opposition étant de cing jours, outre
un jour par lrois m{n_amc‘lres. Lois du 9 sept. 1835, art. 25; du 8 avril
18}1 > art, 3.—La loi de 1835 ne fait pas mention de 'augmentation a
raison des distances , mais comme elleine déroge pas sur ce point & la
loi de 1831, le délai d’augmentation doit étre observé (4).

1'13. Toutes ces décisions devenues définitives sans avoir été frappées
d’op osition ou de pourvoi, sont exécutoires de plein droit, une fois
lr:s‘ délais de recours expirés et sans formalités nouvelles, toutes les fois
qu’elles prononeent des peines corporelles (pour les peines pécuniaires
voy. plus bas). J

Ainsi ces jugements, arréts, efc., n’ont pas besoin d’étre signifiés aux
cundamn,?s (8) ; le ministére public chargé de leur exécution donne les
t:rdres nécessaires. Les agens de la force publique opérent légalement
| arrestation d’un condamné en verlu des réquisitions du ministére pu-
blic, 1l n’est pas nécessaire qu'ils soient porteurs du jugement, et la ré-
sistance a leur action, dans ce cas, constitue le délit de rébellion (6).

(-l_] 23 sept. 1841, J.cr., art. 2957.
(2) 9 avr. 1836, Bull., n° 118; Dz., 18 mars 1843, J.cr., art. 3309.

(3) Le délai d’augmentation en si i un j i i
(3) L aug 1 en simple police est d'un jour pour trois myria-
metres; pourquoi cette différence? ] ! o iy

{4) De Graltier, Lois de la presse, 11, p. 385,
(5) 31 mai 1834, Dz., 1, 267,
6) 26 dég. 1830, J.cr., art. 2649 ; Dz. 30,4, 424
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14. Lorsquune des voies de recoursordinaires, opposition ou appel,
a été mise en usage, le jugement qui en est la suite est également exc-
culoire de plano, une fois certains délais expirés. Ainsi le jugement qui
déclare une opposition non recevable ou mal fondée est exécutoire aussi-
t6t les délais d’appel expirés, sans déclaration d’appel ; le jugement
souyerain qui statue sur un appel, I'est également aprés le délal de pour-
voi s'il n’y a pas eu de déclaration de pourvoi.—Il n’en est pas de méme
lorsqu’il y a eu pourvoi en cassalion, et que sur ce pouryol un arrét de
rejet a maintenu la décision altaquée. Le jugement ne peut étre exéculé
avant la réception de Varrét qui a rejeté le pourvoi et qui est envoyé
par le garde des sceaux a Pofficier du ministére public chargé de Pexé-
cution. C. inst. crim,, art. 375, 439. Cet arrét de rejet recu , Iexécution
doit avoir lieu dans les 2% heures suivantes,

15. 11 peut arriver qu'un jugement ou arrét définitif, tout passé qu'il
soit en force de chose jugée, soit néanmoins frappé d’opposition, d’appel
ou de pourvoi,par suite de Pobstination irréfléchie d’un eondamné.Dans ce
cas je pense qu'il y a une distinction a faire concernantlerecours exercé.Si
ce recours tardif ‘est néanmoins légal , c’est-i-dire si la loi I'autorise con-
cernant la décision allaquée , sous certaines conditions, de délai ou de
formes qui n’ont pas été remplies, le ministére public devra, avant de
passer outre, attendre que la juridiction compétente ait statué sur la
recevabilité de ce recours,—C’est ce qui aura lien en cas d’opposition &
un jugement pav défaut, d’appel d’unjugement contradictoire en premier
ressort, de pouryoi en cassation contre un jugement souverain , formés
hors des délais, Ici Iacte est inopérant, sans donle, mais son irreceva-
bilité tenant 3 VPépoque de sa confection, plutdt qu’a son caractére, le
ministére public, partie poursuivante, ne peut étre juge de Pefficacité de
ce pourvol,

en serait autrement et exécution du jugement attaqué ne devrait pas
¢tre suspendue , si le recours navait pas de base légale; si son emploi
n’était autorisé en aucun temps; s’il sagissait, par e_,lwmplc, gi’_une
opposition a un jugement par défaut rendu sur une premiére opposition,
C. inst.crim., art, 151, 188; —d’un pourvoi en cassation contre un juge-
ment en premier ressort (1); d’un pourvoi en cassalion aprés un arrét de
rejet (2); d’uneopposition a un jugement contradicloire, ete,.—Dans tous
ces cas, il deyrait étre passé outre, autrement les jugements ne pour-
raient éfre exécutés que Lm w’il pluirait anx cqml;mmés et & leurs défen-
seurs de cesser leurs pourvois et leurs oppositions (3).

16. Maintenant je suppose qu'un condamné, qui n’estsous le coup, ni
d’un mandat de dépot, ni d’un mandat d'arrét, soit arrélé et écroué en
vertu d’un jugement en premier ressort passé en force de chose jugée ,
puis se pouryoie par opposition contre ce jugement en cours d’exécu-

(1) 10 ot 1844, J.cr., art, 3,758.

(2) C.inst.crim., art, 438; Réglement du 28 juin 1738, tit. 4, art. 39%; Cass., 10
oct. 1817, DEv., Collect. nouy.

(3) Arg. de cass., 9 mai 1834, J.cr., arl
consulter au sujet des recours illégaux, le jugeme
18 janv. 1842, rendusur les conclusions de M. de Royer, dans I’

Gaz, Trib. du 19 jany.

art. 1444 ; Dz., P, 1,356, — On peut
nt du tribunal de la Seine du
affaire Lehon.
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tion, deyra-t-il étre remis en liberté durant la nouvelle instance ouverte
par son opposition {

Il falll,‘J(‘. crois, dlstmguqr. D(‘Jllllis le moment o le ministére public a
eu connaissance de Popposition du condamné, jusqu’a celui ot le tribu-
nal saisi se trouve en mesure de statuer sur cetle opposition , la mise en
liberté du condamné ne pourra étre ordonnée.—I1 est bien vrai que l'op-
position anéantit le jugement qu’elle frappe.... « La condamnation par
défaut sera comme non avenue », dit art. 187; mais ¢’est & une substan-
tielle condition , a savoir que lopposition sera formée dans le délai de
cing jours, ottre un jour par cing myriamétres. Ce délai passé, Popposi-
tion ne saurait produire un effet aussi radical. Si, malgré la tardiveté du
recours, le ministére publie ne se constitue pas ]eju"er;ic sa validité, par
respect pour Pordre des juridictions , ce respect ne peut aller jll:;qu’.’t
rendre la liberté & un condamné qui ne se pourvoit, la plupart du temps
que pour échapper a la justice. Que sil’on accordait cet effet exagéré a
une opposition tardive, il faudrait en faire autant d’un appel, d’un rﬂpour—
vol en cassalion formeé aprés les délais, appel et le pourvoi étant essen-
hul_lemcn[. slfslpcnsifs C. inst. crim,, art. 173, 203, 373) du jugement atta-
qué, et ainsi les condamnés non frappés de mandats de d{-];:;‘nt, auraient
un moyen assuré de se soustraire, au moins pour un temps, i I'exécu-
tion du jugement, On peut dire aussi que provision est due & une déci-
sion attaquée seulement aprés les délais, et, enfin, que le ministére pu-
blic qui a rempli son devoir en faisant exéculer un jugement pnﬂqépcu
for(‘_c de chose jugée, aurait ainsi épuisé ses pouyoirs et ne 11m;rr:;il re-
venir sur un acte d’exécution réguliérement consommé.

Si le tribunal, saisi de Popposition du corndamné, venait i la déclarer
recevable, par suite, je le suppose, d’une irrégularité dans la sionifica-
tion du jugement, il serait bien difficile de ne 'paa rendre le condamné 3
la liberté (1), & moins que le ministére publie pe vint immédiatement
frapper d’appel le jugement rendu sur opposition.

s, ST s e et e
5 o ar 2l A 8, s0n jugement, je ne pense
Fdh qu’il pat étre élargt durant Finstance d’appel.—L’effet que produit
appel sur un jugement est bien loin de celui qui résulte de I’oppoci.li(]n
Cette derniére voie de recours employée en temps utile anéantit le ju-
gement par défaut; Pappel ne peut qie suspendre Pexécution , le ‘u({
ment continue de subsister. " Deux actes produisant des effets ’dian‘leﬂ-{:
lement opposés se trouveront done en présence; le Jugement ]lmm'mt"!;lt
un emprisonnement déji en cours d’exécution, 'ap el (ui viendrait _.q'm
pendre Peffet de ce jugement. Entre ces deux actes L‘ choix du ]ll;ﬂiiiéll‘.f_:
puhh_c ne saurait étre douteux; le jugement continuerait d’étre exéeuté
sauf & la juridiction compétente & étre saisie, le plus diligemment 0881
ble, d:‘: Pappel tardivement interjeté par le condamné. el 7
La(,qursu_préllmlﬂ bien, parun arrét (2), maintenu unjugement qui avait
Or(l(JIIILL']:l. mise enliberté d'un condamné détenu durant Pinstance c}’a ; .;».l
en vertu d'un simple mandat d’amener, mais les circonstances de [alll.qu‘i

'.h:;.; Jld.ir:;r:, M. de Molénes, Traité des Fonctions de Procureur du Roi.

(2) 4 avril 1840, J.cr., arl. 2633; Dz., P 1, 409,
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ont motivé cette décision , la commandaient en quelque sorte.—Le sieur
Jardet, poursuivi pour vol, avait été frappé d’un mandat d’amener de
M. le juge d’instruction de Chiteau-Chinon, Renvoyé, par ordonnance
de la chambre du conseil du 24 juin 1839, en état de mandat d’amener
devant le tribunal correctionnel, 1l estcondamné, le 13 juillet, par défaut,
a trois ans de prison et seize franes d’amende. Le 8 aout (1), ce juge-
ment lui est signifié, et, le 17 aout, c'est-a-dire dans les délais, il en in-
terjette appel. Le surlendemain ou le 19 , Jardet est arrété en vertu du
mandat de Chateau-Chinon, puis transféré dans la maison d’arrét de Ne-
vers, el le 18 novembre suivant, il parait devant le tribunal d’appel. —
Ce tribunal, avant de statuer sur le fond, considérant que Jar(jcl n’é-
tait, depuis le 19 aoit, détenu qu'en yertu d’unsimple mandat d’amener,
ordonna sa mise en liberté immédiate. Sur le pourvoi du ministére pu-
blic ce jugement a été maintenu par la Cour de cassation (arrét cité lus
haut) et devait I'étre.—En effet, en vertn de quel acte Jardet pouvait-il
étre détenu? du mandat d’amener, ce n'est la qu'un simple ordre d’ar-
restation ;—du jugement de condamnation ? mais ce jugement élait frappé
d’un appel interjeté dans les délais, et dés lors, suspensifde plein droit.
Ily a plus, cet appel avait été relevé avant Parrestation du prévenu, de
sorte que Jardet, réguliérement, n’aurait pas di étre_arrélé.—lIl en et
été autrement et la décision de la Cour supréme aurait, je le {n‘ésumc,
été différente, si cet appel n’eitt été formé qu'aprés les délais et l'arresta-
tion du condamné déja consommée, ;

18. A I'égard de ces oppositions , appels, pourvois tardifs formés par
des condamnés déja écroués, je erois cependant qu'il y a une distinetion
a faire en faveur des condamnés a Femprisonnement de police. 11y au-
rait lieu de les metire en liberté aussitot opposition, Pappel déclareé, ete.
Devant cette juridiction, en effet, et duraut I'instance, I’état de liberté
des contrevenants étant de régle absolue (C.inst. crim., art. 129); ils ne
pourraient étre légalement retenus pendant ce temps, qui, du reste, excé-
derait toujours de beaucoup la durée de la plus forte peine de police.

19. Les arréts contradictoires non attaqués en cassation, doivent étre
exéculés dans les 24 heures (C. inst. crim., art, 375) qui suivent les dé-
lais du pouryoi, c’est-h-dire le cinquiéme jour aprés le prononcé, a
Pexception de ceux quiprononcent une con amnation capitale. Lorsque,
ce qui est fort rare, mais n’est pas sans cxem]])le, le condamné ne s’est
pas pourva, Pofficier du ministére public prés la Cour d’assises doit, sans
aucun retard, enyoyer au garde des sceaux, par Iintermédiaire du procu-
reur général, toules les pieces du procés et émeltre une opinion sur les
circonstances qui peuvent recommander le condamné i la clémence
royale (2), Cette régle d’administration recoit son application au cas ou
le condamné s’étant pourva se désiste de son pourvoi. Cest a la Cour su-
préme, d'ailleurs, qu’il appartient de donner a tout condamné acte de
son désistement.

(1) Cette date nese tronve pas dans arrét; elle a été vérifiée d'aprés le dossier
de I'affaire.

(2) Circulaire da garde des sceaux du 27 sept. 1830; Gillet, p. 320.—D’aprés
'ordonn. du 4¢ avril 1842, aucune exéention a morl ne peut avoir lien en Al-
gérie, saps qu'il en ait 6té référé au roi, sauf les cas d’urgence extréme, appré-
ciés par le gouverneur général senl.
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$ 3. —De 'acquiescement.

20. L’acquiescement en matiére criminelle en ce qui concerne un ju-
gement de condamnation, est bienloin de produire lesmémes effets qu’en
matiére civile, On pourrait méme & la rigueur soulenir que celte adhé-
sion est guperﬂuc, puisqu’elle demeure souvent pri\'éc de résultat.

En effet, en ce qui concerne d’abord le ministére public, pas d’ac-
quiescement ll'n'oprvlneut dit. Une exéeution anticipée des jugements
contre lesquels la loi lui ouvre une voie de recours, ne forme aucun
obstacle & ce que ce recours soil exercé par lui, si les délais ne sont pas
expirés,—Ainsi Pexéeution d’un jugement de premiére instance par le
procureur du roi, ne rend point non recevable Vappel du procureur gé-
néral (1); la signification d’un jugement & la requéte d’un prncurcm':du
roi, suivie d’un ordre d’exéeution, ne rend point non recevable le pouryoi
en cassation de ce magistrat (2). A cet égard la doctrine (3) et la juris-
prudence sont d’accnrs

I'.[Il ce qui concerne les condamnés, la jurisprudence dela Coursupréme
a présenté des variations qui, examinées de prés, ne sontau fond qu’ap-
parentes. Ainsi la Cour avait décidé (4) que Pacquieseement d’un con-
damné ne pouvait donner a un arrét de contumace un caractére définitif,
parce que l'art. 476, (. inst. erim., ayail pour objet Vintérét de la société
comme celui de ]’u_ccuse. Plus tard elle a jugé (5) que Vexéeution de la
part du condamné, d’un jugement par défaut non signifié, constituait
une fin de non-recevoir invincible contre son uppusilii)u’.’ ‘]Ilii,u, revenant
aux anm ses (qui avaient molivé sa décision premicre , la Cour a déci-
dé (6) quelexéculion, pendant les délais del'appel, d’un jugement cor-
rectionnel, faite du consentement du condamné étaitillérale ef ne pouvait
donner a ce jugement le caractére définitif et irré\'m':rble, qu’il ne doit
tenir que de expiration du délai d’appel , I'appel étant d’ordre public.

21. Il me semble que ces décisions peuvent se concilier. Un aéquies-
cement proprement dit (7) 4 un jugement de condamnation, un commen-
cement d’exécution méme, ne peuvent priver un condamné du bénéfice
d’un recours justement qualifié d’ordre public, et celase coneoit. 1l peut
y avoir pour ce condamné Pespoir fondé d’obtenir la réformation de la
sentence qui lui porte préjudice. Mais lorsque le Jjugement a été par lui
complétement exécuté, quel intérét pourrait-il avoir de se pourveir? Les
juges supérieurs ne seraient-ils pas [[ondés a lui dire que tout a été con-
sommé par son propre fait, et qu'il s’est privé de Paction que la loitenait
Fuur‘ lul en réserve? clest la ce qui était arrivé dans Pespéce jugée par

arrét de 1829, Le sieur Huot, condamné par défaut, pour embarras de

la voie publique, i Pamende, aux frais, et a enlever les matériaux qu'il
avait dépesés sur un chemin , avait, quelques jours aprés ce jugement,

(1) V. les arréts cités p. 14, note 5.

(2) 26 mai 1827, Dz., P. 1, 433.

(3) Mangin, de I"Action publique, n° 32.

(4) 29 avril 1829, Bullet., p. 398,

(5) 5 nov. 1829 (aff. Huot), J.cr., art. 274; Dz, P. 29, 1, 384,
(6) 10 juin 1836, J.cr., art. 1900.

(7) Boitard, C. inst. crim., p.347.
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acquitté PPamende etles frais, etfenlevé ses matériaux, cxépumntainsi. en
son entier, une décision qu’il attaquait plus tard par la voie de I'opposi-
tion.—1I1 doit y avoir, ce me semble, dela différence entre un simple ac-

uiescement, ou, si on veut, un commencement d'exécution, et l’exépu—
tion compléte d’un jugement; c'esl celle différence qui aura porté la
Cour de cassation a considérer comme non recevable I'opposition formée
par le sieur Huot.

99. T résulte de ce qui précéde, que lesofficiers du ministére public ne
doivent pas, en général, donner les mains, en ce qui les concerne, i
'exécution prématurée des condamnations, puisque cetle exécution lais-
serail encore aux condamnés la faculté de se pourveir. Dans la pratique,
on consent Pécrou des condampés qui, pour ne pas étre obligés de re-
venir d’un point éloizné du ressort, demandent a4 se constiluer pri-
sonniers le rendemai:fcl quelquefois le jour méme du jugement. Mais il

est prudent de ne consentir a cette exécution que pour les peines de trés
courte durée, et qui doivent étre expiées avant Vexpiration du temps
ordinairement nécessaire pour statuer sur 'opposition ou sur I'appel.

§ 4.—De 'amnistie, de la grace, des transactions, etc.

23, L’exécution des jugements et arréts peut étre anéantie ou modifiée
par les effets de Vamnistie, de la grdce, de certaines fransactions ou
réclamations de parties initéressces.

En général, Pamnistie efface tousles résultats de la_condamnation ;
peines personnelles et pécuniaires, frais de justice (1). Ne sontiexceptés
que les restilutions et dommages-intéréts prononcés au profit des parties
civiles (2).

Elle g’applique aux individus non encore jugés et aux contumaces,
comme aux condamnés contradictoires (3).

Elle rend aux condamnés 'exercice de tous les droits civils dont ils
avaienl été privés par l'effet de la condamnation (). =35

Cependant il peutarriver que des ordonnances d’ammislie maintiennent
cerlaines peines prononcées conire les cn_n'dnume:“u, par exemple la sur-
veillance de la haute police (). Quelquefois ces ordonnances exceptent
aussi du bienfait les contumaces et les condamnés en fuite (6), comme
toule autre catégorie d’individus; ou encore réservent les frais avanceés par
PEtat (7). : B

Lorsque des difficultés s’élévent sur Papplication de 'amnistie, il faut
en référer a M. le garde des sceaux (8).

Enfin les effets de Pamnistie sont tels qu'il n’est pas permis aux indi-
vidus auxquels elle g’applique d’en répudier le bienfait et de demander
a étrejugés (9).

1) 27 juill. 1832, (7 arréts); Dz., P. 1,409; 7 mars 1844, J.er., arl. 3
(2) Mangin, Action publigue, lom. 2, p. 468.

(8) Morin, Diet. crim., v° Amnistie, p. 53.

(4) 29 juin 1829, Dz., P. 1,277

(5 et 6) Ordonn, du & mai 1

(7) Ordonn. du 19 juin 1845.

(8) Cireul. du garde des sceaux, du 9 mai 1837; Gillet, p. 370.

(9) 10 juin 1831, Dz., P.33, 1,40; C. d'assises de la Seine, 5 juin 1837, J.cr.,
art. 1979.
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24. La grdce ne sapplique quaux condamnés seulement, Ses effets
sontinfiniment plus restreints que ceux de Pamnistie (1).

Ainsi la grice n’empéche pas la récidive (2) et ne fait pas cesser les
incapacités lézales (3) résullant de la peine. Elle ne produit ce résultat
que lorsque, ce qui est fort rare, elle a éLé accordée avant Pexécution du
Jjugement (%),

La grice, lorsqu'elle modére ou retranche seulement une peine €oTpo-
relle, laisse subsister les peines pécuniaires, surtout celles qui ont déja
été acquittées (5); les frais dus a P’Elat ne peuvent. faire partie de la
remise (6), & plus forte raison le bienfait ne ¢’étend-il pas aux répara-
tions ciyiles et aux dommages-intéréts (7).

Elle ne s’applique pas a la surveillance de la haute police, 4 laquelle
les graciés continuent d’étre soumis, soit i vie, soit temporairement  (8).

Elle ne concerne pas les accusés contumaces (9), niles condamnés
contradictoires qui auraient pris la fuite depuis le jugement (10).

Elle ne s’applique pas aux condamnalions disciplinaires prononcées
contre un officier ministériel, par exemple un notaire, ces mesures n'é-
tant pas considérées comme des peines (11).

Le recours en grice nest pas suspensif. Le droit de surseoir & une
condamnation en dernier ressort fait essenticllement partie du droit de
grace (12 . Si donc la décision de S.M. ou un ordre de surseoir (deM.le
garde des sceaux) n'est pas parvenu aux magistrats charges de faire
exéeuter le juzement, au moment ou Pexécution doit avoir lieu, ils
doivent y faire procéder conformément aux lois (13).

Le recours en grice est inadmissible de la part du condamné qui ne
s’est pas constitué prisonnier (14). Toutefois dans la pratique, les officiers
du ministére public ont coutume de surseoir i Pexécution, pendant le
temps moral nécessaire, pour que la supplique parvienne a M. le garde
des sceanx et puisse lui élre soumise. 11y a, surtout, lieu de surseoir ,
lorsque le ministre, trouvant la demande susceptible d’examen , consulte
le procureur général ou le procureur du roi sur son objet. Sil'exécution
venait a précéder la réceplion de la décision sur Ia demande en grice,
on s’exposerait i faire sulbir une peine qui pourrait venir a éire remise
ou modérée.

1) Morin, Dict. eriminel, v* Grice.

(2) 10 juin 1825, Dz., P., 1,395,

(%) 6 juill. 1827, id., P., 1.442; Rouen, 23 avril 1845, Journ. le Droit, du2s.

(4) Avis du-cons. d’Etat do 21 dée. 1822—8 janv. 1823.

(5) Avis du cons. d’Etat des 3 el 25 janv. 1807.
- (6) Décisions du garde des sceaux du 18 déc. 1818, 27 juill. 1821, 16 féy, 1825;
Gillet, p. 175, 203, 255.

(7) Instruction du méme, du 28 mai 1819, idem, p.180.

(8) Décisions du méme, 26janv, 1825, 2 juill. 1834, idem, p.253, 356.

(9) Décisions du méme, 28 oct. 1828, idem.. p. 307; 30 mai 1835, Faure,
Répertoire administratif des Purquets, tom, 2, p. 352. ‘

(10) Le Graverend, t. 2, p. 758.

(11) Décision du garde dessceaux, 22 avril 1839, Dz., P., 40, 3,103.

(12) Girculaire du 16 pluvidse an xur, Dz., A., 6,535,

(13) Idem, 10 vendémiaire an X1, 13 messidor an xiur; Gillel, p. 67 et 83.

{14) Déeision du 27 nodt 1836, Faure, 1. 1, p. 352.
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25. L’exéeution des lettres de grice ou de commutation a longtemps
eu lieu en audience solennelle des Cours royales (1). Le commandant de
la gendarmerie du département y assistait sur Pinvitation du procureur
général (2). Sur la réquisition de ce magistrat, lecture était donnée des
leitres patentes dont la Cour ordonnait Pentérinement et le dépot 4 son
greffe. Le condamné assistait & celte lecture, debout et la téte décon-
verte, accompagné de la force publique. Son élargissement avait ensuite
lieu, si la grace était pleine et enliere.

Depuis 1831, ces solennités sont réservées pourla remise de la peine ca-
pitale. Pour les peines afflictives et infamantes, les lettres patentes ontété
remplacées par de siulrlo.s décisions gricieuses du roi, comme enmatiére
correctionnelle, Ces décisions sont mentionnées en marge ou a la suile
des arréts ou jugements, par le greflier, a la diligence du procureur gé-
néral, qui donne ensuite les ordres nécessaires pour Pexécution dans les
prisons de son ressort (3).

Habituellement les lettres de grice ou de'commutation portent réserve
expresse des droits de la partie civile, s'il en existe une. Celte disposi-
tion n’est point une condition dela grice, la peine est remise aussitolque
le roi a prononcé, seulement le magistrat chargé de faire exéeuter les
lettres de grice, doit en donner avis a la partie civile, alin quelle puisse
agir pour ﬁl conservation'de ses droits, par exemple, faire recommander
le condamné. L'écrou pénal ‘est ensuite levé a la requéte des magis-
trats (4).

26, Listesde grdce.—Chaque année les administrations des bagnes, des
maisons centrales et des autres prisons du royaume, dressent des listes
de condamnés jugés susceptibles de participer aux effets de la clémence
royale. Les procureurs généraux et procureurs du roi sout appelés par
le garde dessceaux A donner leur avis sur ces propositions. YVoy.’ordon-
nance du 6 fév. 15818, et Faure, tom. 2, p.35% et suiy.

27. Transactions.—Ilrésulte de lalégislation (5) et dela jurispruden-
ce (6) quil'a interprétée que Padministrationdes contributions indirectes
et celle des dounanes, peuvent fransiger en tout état de cause avec les
prévenus de contravention. Toutefois ce droil ne peut étre exercé d’une
maniére absolue par ces administrations, qu’en ce qui concerne les con-
damnations pécuniaires. A Pégard des condamnations A 'emprisonnement.,
comme c’est au roi seul qu’il appartient de remetire ou de modérer Jes
peines corporelles, le ministere public pres le tribunal qui a prononeé la
condamnation, doil adressera M.le garde dessceaux, lesrenseignements
et avis d’usage, toutes les fois que les agents des contributions indirectes
ou des douanes, jugent convenable de provoquer une remise ou une ré-

(1) Déecret du 6 juill. 4810, art. 20; Décision du garde dessceaux du 14 sept.
1812, Dz., A..G6, p.536.

(2) Décision du méme, 23 juill. 1817; Gillet, p.165.

(3) Cireolaire du méme, do 2§ acit1831; Giliet, p. 331.

(4) Tdem, 28 mai 1819; idem, p. (81.

(bet6) Arrétés du b germinal an xi1, art.22; du 14 fructidor an x, arl.1 e¢ 2;
Ordonn, du 27 nov. 1846; Cass., 30 juin 1820:(2 orrédls), Bullet., nos 83 el 4.
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duction de I'emprisonnement. Si le condamné n’est pas détenu, il est
sursis provisoirement 4 I'exécution du jugement (1).

28. Rdclamations.—Désistement.— Vagabondage. — Adultére,—T1 ‘est
encore deux circonslances dans lesquelles un jugement, méme Passé en
force de chose jugée, ne doit pas étre suivi d’exécution.

La premiére concerne les vagabonds nés en France et condamnés
comme tels, Ils peuvent étre réclamés par délibération du conseil mu-
nicipal de la commune ou cautionnés par un ciloyen solvable, — Si le
gouvernement accueille la réclamation ou agrée la caution, le vacabond
est renvoyé on conduit par ses ordres dans lacommune quile réclame ou
dans celle qui lui estassignée pour y résider sur lademandede la cantion.
Cette réclamation et cette cauntion produisent leurs effets, que le juzement
de condamnation soit ounon passé en force de chose Jugee, C. pén.,
art. 273, Dans la pratique, ces réclamations généreuses sont excessi-
vement rares, En quatorze ansje n’en ai pas vuun seul exemple,

29. Pour le délit d’adultére, le mari est le maitre d’arréter Veffet de la
condamnation prononcée contre sa femme , en consentant i la repren-
dre. C. pén., art. 337. Draprés la généralité de cette disposition il est
évident que le mari peut exercer ce droit, que le juzement soit ou non
définitif, et méme lorsque la peine est en cours d’exécution. Le ministére
public doit ordonner la mise en liberté de la femme, aussitot qu’il est
saisi de la demande du mari, Quant aux effets de la grice de la femme 2
Pégard du complice, il faut distinguer.—Si le juzement n’est pas encore
définitif contre ce dernier, et lors méme que la fcmmcy aurait acquiescé
la réclamation du mari lui profite, il doit étre mis en liberté (2), .

8i le jugement était devenu définitif & Pégard des deux condamnés. la
réclamation du mari ne profiterait qu'a la femme. Ce n’est que par une
exceplion tout a fait exorbitante 311 d-oit commun, que la faculté de
gricier sa femme a été accordée au mari; ceite exception doit éire res-
treinte dans ses termes mémes, Ainsi, il a été décidé (3) que la récon-
ciliation du mari aprés un jusement définitif a Pézard de(L: femme , ne
pouvait arréter les poursuites concernant le complice, non plus qué les
effets de la condamnation qui serait intervenue contre lui,

§ 5.—De la prescription,

30. Les peines portées par les arréts ou jugements rendis en matidre
criminelle, se prescrivent par vingt années révolues, & compter de la
date des arréts ou jugements.—Néanmoins le condamné ne peut résider
da_n_s le départementoi demeurent, soit celuisur lequel oucontre la pro-
priété daquel le crime a été commis, soil ses héritiers directs,—1e goh-
vernement peut assigner au condamné le lieu de son domicile, ‘€. inst.
crim., art, 635.

Ces expressions en matiére criminelle, signifient les condamnations

(1) Circalaire du garde des sceaux du 1°¢ jany, 1844,

(2) 9 fév. 1839; J.cr.. art. 2318; Dz,, 1,270, 28 juin 1839: J. or. 241
Dz., 1,363. b e b Sl ol

(3) A7 janv. 1829, J.er., arl.93, Dz., P., 1, 110.
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pour crimes, quelles qu’elles solent, 101‘5_(]:1:0[[0511(- dépnuillcnl pas le fait
poursuivi de son caractére criminel. Ainsi sont soumis & la prescription
vicennale : 1° P'accusé condamné pour meurtre, avec 'excuse de la pro-
vocalion, a une simple peine correctionnelle (1); 2° celui qui a éte, a
raison d’un crime, condamné a une semblable peine, en vertu d’'une dé-
claration de circonstances atlénuantes (2).

Il en serait autrement si la condamnation correctionnelle avaitélé pro-
noncée contre unmineur de seize ans, parun tribunal correctionnel, pour
un crime jugé correctionnellement, aux termes de Part. 68, C. pén.; ce fait
renirerait dans la classe des délits et la peine devrait se prescrire par
le laps de cinq années (3). {(Voy. plus bas, n® 31).—M. Morin pense
méme (%) et je partage son sentiment, que les délais de la prescription
cm'rcctiouneﬁe profiteraient au mineur de seize ans, qui viendrail & étre
traduil aux assises & raison d’un crime que jappellerai correctionnel, a
cause de la peine qui lui est applicable.

D’aprés les termes de Part. 635 : a compter de la date des arréts, il n’y
a pas a se préoccuper de la durée de l'instance des pourvois interyenus
sur ces arréts; du moment que les arréts sont maintenus, c’est de la date
méme de ces décisions premiéres, «que la prescription court au profit du
condamné.

En matiére criminelle la prescription ne s’interrompt pas, comme
en matiére eivile, par un simple commandement (C. ¢iv., art. 2244). 11
faut quelque chose de plus, c’est-a-dire une exécution commenceée (5).

En cas d’évasion du condamné la prescription ne court a son profit
que du jour de cette évasion, par la raison que subir sa peine et la pre-
scrire, sontdeux clioses qui impliquent essentiellement contradiction (6).

31. Les peines portées par les arréts ou jugements rendus en matiére
correclionnelle se prescrivent par cing années révolues, a compter de la
date de I'arrét ou du jugement rendu en dernier ressort; et a 'égard des
peinas prononcées par les tribunaux de premiére instance, a compter du
jour oit ils ne pourront plus étre altaqués par lavoie de Pappel. C. inst.
erim., art, 636,

1l résulte des termes de cet article que pour les jugements et arréts
qualifiés en dernier ressort, il ne faut pas tenir compte des délais de
pouryoi. Si le condamné ne s’est pas pourvu, la preseription court de la
date du jugement; si il s°est pourvu, el que son pourvoi ait été rejelé ou
déclaré non recevable, le point dedépart de la preseription sera le méme.

A Végard d’un jugement on arrét par défaut, la régle est la méme si
Iopposition n’a pas été formée. Si elle a eulieu, mais qu’elle ait été dé-
clarée non recevable, la prescriplion partira encorede 'arrét par défaut.
Que si Popposition a été aceueillie, quoique ensuite déclarée mal fondée,
comme, aux lermes de P'art.187 duCode, une condamnation par défaut est
censée non avenue , si elle a ¢té frappée d’opposition en temps utile , la

(1) 17 janv. 1833; J.er., arl. 1106. — Contre cetle décision, voy. ibid.
(2) 18 avril 1334; ibid, art. 1374,

i3 et4) Arg. decass., 22 mal 1841, ibid, art. 2960. M.Morin, ibid.
(8) 17juin 1835, ch. civ., Dz., P. 36,1, 981,

(6) 20 juill. 1827, Dz., P. 1,315; 5 fév. 1835, Dz., P. 1,433.
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prescription ne court plusqu'adater de Parrét de débouté d’opposition (1).

Pour les jugements qualifiésen premier ressort, la prescription ne court
qu’a partir de Pexpiration du délai de deux mois accordé au procurenr
général pour interjeter appel; c’est alors seulement, en effet que ces
Jugements ne peuvent plus étre attaqués par la voie de Pappel (2). Des
anteurs recommandables (3) ont embrassé 'opinion contraire, et soutenu
que la prescription commengait & courir i ll’cxpirufinu du délai de dix
jours accordé tant aux parties prévenues ou responsables, qu’a la partie
civile et au ministére public de prémiére instance (C. inst. erim., 202)
pour relever appel. Mais ¢’est la une distinction que le texte formel et
précis de Part. 636 ne peut autoriser.

Si un jugement par défaul en premier ressort n’avait pas été sienifié
au condamné , c’est au bout de trois ans seulement que L. |n-u_,<_;¢;ri?,|iu"
serait accomplie, parce que dans ce cas le jugement ne serail considérée
que comme un acte de poursuite (4), :

Lorsqu'une peine infamante a été commuée en un emprisonnement
correctionnel, celle derniére peine se prescrit par cing ans (5),

32.Les peinesprononcées pour confraventions de police sont prescrites
aprés deux annces révolues, i compter du jour du jugement, lorsqu’il
est en dernier ressort, et de 'expiration du délaid’appel, lorsque Ja dé-
cision est en premier ressort. U, inst, crim., art, 639,

l,:‘nr‘sr[u'llll a[r]wl a été interjeté, lat_ _prt"scrilniiuu s’accomplit par le
laps d’une année, & compter de la notification de cet appel. Idem, 640

33. 11y a des cas o la prescription a lien par une sorte d’effet re-
_truaclit'. Ainsi lorsqu'un condamné par contumace et pour crime , fait
juger (:uut!'adicl(}irement quele fait qu’on lui reproche ne constitue fiu‘uu
simple délit; si cing années se sont écoulées depuis Iarrét par contu-
mace, la peine est preserile (6). Il en serait de méme si le fait qualifie
crime au moment de Parrét de contumace, élait descendu au rane des
simples délits, lors de Varrét contradictoive, par suite d’un chansement
de législation (7). ERS

Enfin ¢’est un principe maintenant hors de controverse que la pre-
scription, en toute matiere criminelle , est un moyen d’ordre public qui
doit méme étre r.:upf-léi- par le juge (8).

Quant aux condamnations civiles prononcées en matiére criminelle
correctionnelle el de police, elles se prescrivent d’apreés le Code civil,
(C.inst.crim., 642), c’est-a-dire par le laps de 30 ans, C.civ,, 22(33,__.[&;,
frais de justice, sous ce rapport, doivent étre rangés parmi les con-
damnations civiles (9).

Al}ggrr_:'drm'on. civique, Surveillance, Mort civile, Prescriplion, Voy.
§6 16, 17 et 18.

{1 et 2) Carnot, Instr.crim., 1. 3, p.622; Nimes, 16 juin 1343, J.er., art.5796

(3) Bourguignon, Codes criminels, 2, 522; Legraverend, 2, 774. ;

(4) 31 a0t 1827, Dz., P. 1, 484; 1°F 16y, 41833, J.or., art. 1187.

(5) Décision du garde des sceaux du 27 fév. 1827; Gillet, p. 279,

6) 17 janv. 1829, Dz.,P. 1,111 ; 6 mars 1835, Dz., 1, 190.

(7) 25 noy. 1839, Dz., P. 31, 1, 68.

(8) 28 janv. 1834; J.or., art. 3296 el les nombreux anteurs et arrdts cités. (b

(9) 23 janv.1828, Dz., P. 1,102. S
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§ 6.—De Vexécution des peines.—Historique.

34. Peines sous Uancien droit.—Sous notre ancien droit, les p{‘lflf;.ﬂ
étaient exirémement variées et souvent aussi étranges que cruelles \]1
j ol : avaient souffer elque 1 avec les
Leur nombre et leur cruauté avaient souller 'l_'i‘\u:.l{\m. dlt?lmllmlullp‘[: :u e
progrés du temps, et, cependant, vers 1789, les criminalistes (2) e
B Lo 3

comptaient encore plus de quarante. On les divisait en 6 classes princi-
pales. : .

1> Les peines capitales; il y en avait cing, appliquées suivant la_'grlﬂl—
vité du crime ; 1. U Ecartellement ; 2. le Feu vif ; 3. La Roue; 4, k i.‘.!
Dotence ou Gibet el la Décollation. « Ll:.s vilains ¢taient pcndtz;_, fu.
nobles décapités (3); » la décollation n’emportant ‘pom}‘uutc infa-
shie (4). — On complait, en 1790, cent quinse crimes pums de mort (5).

20 Les peines corporelles proprement dites ; il y en avail fIi'a:—scglf..'
1.La Questionou Torture (6); 2.Les Galcres perpétuelles, v:npr{l}gn} ||1i[>|.l‘
civile ; 3. Les Galbres a temps; 4. Le Fouet sous 1;1\:-@’;('(1» (CTest-a-C III'L
dans Pintérieur de la prison, illgplu;uu aux enfants); 5. Le _I'.(?.t((.‘lf Qrt j
naire, exdécuté publiquement; 6. La Marque (cll‘v n-.-.n_mul{').ag;rmul. e;a ga-
léres l)crpétucnvﬁ ou a trl'mps el ll} fouet 0,1‘ 1natre); 7_, 8. d‘ ;r:'n?-ulalr 0]::;
pée ou percée; 9. Le Poing coupt ; 10. L _.‘l_.\'m.mmcc)rf la 1)‘o!fnw_.‘ 11. Le
Trainement sur la claie (appliqué aux suicides); 12. La Suspension sous
los aisselles (appliquée aux enfants; ils en mouraient r|ue_|qu("ims,l,'
13. La Promenade par les rues (elle était, enlre aulres, :q]p!!qm-.f-. aux
bigames; on lear meltail sur la pmlrluu_nulu_nlslp quenouilles qu ils mm&?nt
en de femmes); 14. Le Carcan (le lllqlilrlll élait attaché & un poteau sur
la place publique, a Paide d’un co lier de fer 5“"!”“".‘1" a une dm"ic{i
15. Le Pilori (¢’était une espéce de balcon en bois, .ﬁlmc su mllj(: place
yublique, avec trois trous ou passaient Ja téte et les ]JTI'iiS.dll condamné);
16. L’Amende honorable in figuris ou publique (elle s'exécutaita _L.l.’p(ﬂ;lki
d’une église ou du palais, par le condamné, a genoux, (’-}1’(:2}('.11‘1]:-:1(.3 }th.
et pieds nus, la corde au cou, un cierge a la main); 17. ,1,- me ndc i
norable séche (qui s’exécutait en la chambre du conseil par le condamné,
téte nue, a genoux, devant la Cour et les parties).

] ] 1478, Isambert, x, 808; les lévres
\ T.as oreilles coupees, Ord. du 12 mars 1478, hert, X, .

“.f %::?;cfl!t: ‘furchiuu . Ord.; 20 juill.1493, id., x1, 256, le_ :Illli.‘it‘.lln(t[lllt‘lll.
’?"rf' l-‘rim'inc!s avaient ¢té coupds en qualre quartiers, ——'bom_fh‘.f dans | eaw
:'.’f;rr(de — fustigés jusqu'a l@ mort. Muyart de Youglans, Lois eriminelles, p.55.
" ¥

(2) Muyart, p. 53 el s.
\ Toigal 1iv. 6. L8 ime 28

3) Loisel, liv. 6, t. 2, maxime Zo, - : : : c

( ) Quelquefois on géminait ces peines, dil Pothier (in-#, t. viI, p. 428)
0 ui ile I'exemple d’un parricide condamné & Orléans, a élre roué et ensuile
jeté an feu foul vivant. _

(5) De Paslorel, Lois pénales, 1790, 4° parlie, p. 1‘_’0.‘ ; =

rai 5 stion : la question préparatoire, qui sedon-

I v avait denx sortes de question : la qu ) aratoire, qu

I ;,[‘.‘f)qm'accusés pour oblenir leur avev; elle fut aholie par la déclaration '.h' :‘:i
-.Igm ‘1'.*,::}- ct la question préalable qui se donnait aux co:ufmmzes._ _pour (s\-rmr
Ic 'l’:‘,lali:}ll‘l'{! leurs complices ; elle ne fut abolie que par ia til’{‘,l.‘ll’.‘u?l{n riL_n‘I_-_
rru;i 1588, Voy. mes Recherches sur la Question; Reyue rétrospeclive, 1835,
t. 1v, p. 161,

(2T )

3° Les peines purement afllictives; ily en avait cing : 1. Le Bannisse-
ment perpétuel, qui emportait mort civile ; 2. Le Bannissement a temps ;
3. L’ Authentique (c’étaitla peine des femmes adultéres). ’abord détenue,
deux ans, dans un hopital ou couvent, au choix du mari, si, 4 la fin de ce
temps , le mari ne la reprenait pas, la femme était rasce et enfermée a
perpétuité, Ce nom d’authentique était pris de PAuthentique Sed hodié,
au Lode (1); 4. La Réclusion dans une maison de force, qui remplacait,
pourles femmes, les galéres el le bannissement; lorsque celte peine était
perpétuelle, elle emportait mort civile ; 5. La Prison perpétuelle (2).

4° Les peines infamantes de droit ; il y en avait siz : 1. La Mort civile ;
2. La Condamnation de la Mémoire (inflizée aux suicides); 3, Le Bidme
(cetie peine s’exécutait en chambre du conseil; elle remplacait, pour les
personnes d'un certain rang, le bannissement, infligé aux simples
citoyens); 5. La Dégradation de noblesse (peineinfligée aux gentilshommes
Faux-Sauniers); &. 'Interdiotion perpétuelle ou privation d’office; 6.Le
plus amplement informé usque qud ou indéfini.

5° Les peines infamantes de fait; ily en avaiteing : 1, E’Admonition :
2, I’Abstention des lieuw; 3. ' Interdiction @ temps ; 4. Le Plus ample-
ment tnformé a temps; 5. Le Hors de cour (c’était une espéce d’acquitte-
ment qui ne permetlait pas i 'accusé de réclamer des dommages-intéréts
contre son dénoncialenr).

6° Les peines pécuniaires: il y en avait guatre principales: 1. La
Confiscation ; 2. I’ Amende; 3. I’ Awméne ; 4. La Réparation civile ; on y
ajoutait encore les dommages-intéréts, les frais du procés eriminel et les
épens.

35, Peines sous le droit intermédinire. — L’Assemblée constituante
remplaca cetle espéce d’arsenal répressif par huit peines criminelles :
1. La mort; 2. Les fers; 3. La réclusion; 4. La géne; 5. La détention;
6. La déportation; 7. La dégradation civique; 8. Le carcan (3); et par
trois peines correctionnelles : 1. L’amende; 2. La confiscation spéciale ;
3. L’emprisonnement (4).

La peine de mort fut réduite 4 la simple privation de la vie (5).

(1) Rousseaud de la Combe, Matiéres criminglies, 1785, p- 18.

(2) Sous l'ancien droit,; il n’existait pasd’emprisonnement a femps comme
peine; ee n’était 1 gu'un moyen de sassurer de la personne des aceuses, des
contraignables par corps, ete., Muyart, p. 73, § 1v.

(3) Code pénal de 1791, tit. 1°r, art. 1 et 35.

(4) Décret des 19-22 juill. 1791, Lit. 2, art, 1.

(8 Le mode actuel d’exécution de celte peine doit son origine et son nom an
docteur Guillotin, de I’Assemblée constiluante. Le 1¢ dée, 1789, il présenta &
celle assemblée un projet de réformation du Code pénal ol se lisait cet article €

« 2. Dans tous les cas ou la loi prononcera la peine de mort contre up accusé,
le supplice sera le uleme_.quc‘llr! que soit la nature du déliv dont il se sera rendn
coupable : le criminel sera décapité, 1l le sera par Peffet d'un simple méca-
nisme. »

L'orateur, dans ses dé\"r_:'mppemen_ls insistaavec d'étranges expressions, sur les
avantages du moyen qu’il proposait. « Avec ma ma 1¢, dil-il, je vous fais

@




(28)

Ftaient conduits aulieu de Pexécution, revétus d’une c{h‘eln_ust:l‘rmlggl, {{-(i;
assassins, les ipc_::lndiaiires et les empoisonneurs, et, voilés d'une éto
i 8 '8 5 : S ;
mﬂ.:e; }E-;spz:::ilgllltcce[q)ue sont les travaux forcés d‘amjum."‘d’l: uij llls 1;1;;‘.
taient pas prononcés pour moins de quatre ans, ni [‘)h_ls de v m;__,t)-:;na r_ee;i.
La réclusion dans une g;:uﬁon de force remplacait , comme & présent,
s fer s femmes (3). Es L
lc{:l;f‘r:(;?i:::nw :lllK( crimes poliliques , consistait a fEll:E‘- T(Il{(‘ﬂll;l':
seul dans un lieu éclairé, sans fers, ni liens, sans coltuptl:}u._atl(}u .;..\ l‘l_. l.
autres condamnés , ni avec les personnes du c_le]'mrs. F}l"t,“oll procuré du
travail au géné (4). La durée de cette peine était de 2 a 20 ans (ar.(.l 5
La détention avait du rapport avec la réclusion actuelle ; mais sa durée
‘excédait pas 6 années (6). i =
N P{?::‘};::;\l:e derniéres peines entrainaient l"e:rpo."m_aon‘-] sur ‘ia_ pln:;:“gt:l-l
blique (de la ville ou siégeait le jury d a(tm.ls.\lumi., SAVOI: ey
6 heures pour les fers et la réclusion , 4 hz_\.uleh_pmlr ]'E g«,n:j', iy
pour la_détention (7). —H\h“ﬁ prenaient fin lorsque le condamné av
3 i sa 802 année (8).
acz;m‘l;é;]z:!i‘im:’uP,.OrEo;lcée contre les récidivistes, z]n'lml lieu itl v;;\; le
lieu ou elle devait s’exécuter avail s?bt de nombreu(;}:: 1angemen -aL Dt
La dégradation civique était ce qu elle est ('ltl_]ttfl‘ll'l‘ 5 ||:,._gpe1i I:-:—im’i:e!J
était proclamée sur la place publique par le gre ier du :11’ una i
en ces termes : « Volre pays vous a trouye convaincu | lum"__lm_r IOI}‘I
fame , la loi et le tribunal vous dégradent de la qualité ({‘L;Jl oyen (11:.11;1—
cais.»—Lecondamné était ensuite all:}clu: au carcan durant 2 heures (10).
—_Pour le carcan, V. plus haut, n® 31., o, e 2 ‘.
Il v avait encore la détention r"p,-,-eu.'a0imcffclxnppllqucc aux conim_unljs
pnur"uu crime commis avant 16 ans accomplis ; son maximum était de
206:: 1:(;111309 correctionnelles, Pamende, la ::nqliscatmu sp_ccwhe, l‘e_m‘p!-:;
sonnement étaient ce quelles suull au_|u13yd hui, av?c mI}:nS e sc(\lren |:
toutefois ; Pemprisonnement ne dépassait pas 2 ans, et &, en cas de ré

cidive (12).

sauter la téte et vous ne souffrez point. » Moniteur du 2 et 3 déc. 1789, p. 36
et 39. i ‘ : : :
siti t point expliqué sur
Jroposition le Code pénal de 1791 ne s'étant | !

1 Ma!grésl"::::é?:liliuﬁ r;c la peine de mort, Louis, secretaire perpéluel de I’Aca-
Ieém'[l,: 59 Chirurgie, fut consulté, a cet égard, par le comité de législation de
:’im mblée lé;{islali\'e, el sa consultation, lendanta Padoption du mode actuel,
flz slf:nsacre'e p‘ar le déeret dn 25 mars 1792.—Ce qui ll’cmp[‘l:]lil‘pu_:; le mmlgie
(L:uiuotin d’'étre donné, par le peuple, & la machine ndoptl‘:e sur I'avis de Louis.

(1, 2) Code pénal, 17 partie, art. 9. 3, 4;2¢ partie, til. 1¢%, sect. 4, art. 3;
id., tit. 2, sect, 2, arl, 5. -

3) Idem, tit. 1<, art. 9, 10. ; : :

}-l} 5) Idem, idem , artA4 et 15; idem., 2¢part,, tit. 1e7, secl. 3, art.18 et 23.

1, it. fer 5, 28: tiL. 5, art. 7.
n 7. 8) Idem, tit. 1e7, art. 20, 26,2 w Oy : :
Egi I:iea)n tit 1‘“ arl. 29, 30; tit. 2, art.ter.—Pour le lieu dela déportation,
3 - 1

Yoy. n° 72, note L.

(10) Idem, tit. 17, arl. 31 & 33.

'11) Idem, tit. B,art. 1 8 4. . .

(12) Décret des19-22 juill. 1791, ut. 9, passin.

( 29 )

Le Code de brumaire an 4 (1) divisa les peines , en peines de simple
police (amendes n'excédant pas la valeur de 3 journées Jc travail, empri-
sonnement qui n’excédail pas trois jours);—correctionnelles (amendes et
emprisonnement supérieurs i ceux de police);—infamantes (la dégrada-
tion civique et le carcan);—et afflictives (la mort, la déportation, les fers,
la réclusion, lagéne, la détention). La nature et le mode d’exécution des
peines établies par le Code de 1791, furent maintenus (2).

La surveillance dela haute police n’existait pas & cette époque. Elle ne
fut établie qu’en I'an 13, et concernant les forcats libérés seulement, En-
core les dispositions qui 'autorisaient étaient-elles dépourvues de sanc-
tion pénale (3).

La marque avait été rétablie en I'an 10, et appliquée aux récidivistes
pour crime, aux faussaires et faux monnayeurs (4).—En 1806, elle fut
étendue aux auteurs de menaces écrites d'incendie sous condition (5).

La confiscation générale avait été rétablie sous la république, contreles

conspirateurs, les émigrésetles fabricants, ete., de faux assignats, de
fausse monnaie (6),

36. Peines sous les Codes de 1810 et de 1832. — Des peines du Code
}Jéllal de 1791, le Code de 1810 avait supprimé la géne, la détention,
’exposition publique et I'accessoire de la chemise rouge pour certains
condamnés ; —mais il y avait ajouté la mutilation du poing pour les par-
ricides, les travaux forcés & perpétuité, la surveillance de la haute police
perpétuelle et temporaire, Paffiche de Iarrét et la réparation d’hon-
neur (7).—I1 avait conservé la classification pénale duCode de brumaire
an &, la confiscation générale et la marque.

La Charte de 1814, art. 66, supprima la confiscalion générale.

Enfin la loi du 28 avril 1832 (8) a supprimé la mutilation du poing , la
marque et le carcan; elle arétabli Pexposition publique et créé la déten-
tion, sorte d’emprisonnement criminel desting aux crimes politiques.

Voy. § 14 (9).

§ 7.—De V'exécution des peines criminelles.— Observations
générales.

37. La premiére condition pour qu’une peine soit exécutée, en ce qui
concerne le condamné, ¢’est qu’il soit en état de la subir. Ainsi il 0y au-

(1,2) Art. 599 & 604, B10. -

(3) Décrets du 19 vent. an 13 et 17 juill. 1806.

(4) Loi du 23 floréal an 10, art. 1 et 6.

(5) Loi du 12 mai 1806.

(6) Lois du 27 juill. 1792, 19 mars 1793, 1°F brum. an 2, 14 floréal an 3.
(7) Code de 1810, art. 7, 8, 11, 13, 20, 36, 37, 44, 47, 226.

(8) Code de 1832, art. 7, 13, 20, 99, 24,

iy

Sﬂ) Outre ces peines prononcées pour les délits communs, on peut mentionner
celles qui s’'appliquent aux délits des marins, la bouline, la cale, les coups de
corde au cabestan, la réduction de grade ou de solde. — Loi du 21 aoit 1790,
tit. 2.—Les militaires el les marins condamnésa mort sont passés par lesarmes,
—Les aulres peines infligées a Marmée de terre ont quelque analogie avec
celles du Code pénal , mais elles ne sont pas infamantes et n’entrainent ni Ia
récidive, ni la surveillance. — Il y en avait autrefois de singuliéres : la boisson
d’eau (appliquée anx ivrognes) etle piquet, supprimés par le décret du & mai
1792




( 30 )
rait pas lien d'exécuter un condammné qui tomberait mort au pied de
I"échafaud (1). : : e

La question de 'exécution du condamné 'frappe. d’aliénation mentale,
depuis son jugement, fait plus de difficulté. Les eriminalistes anciens
étaient divisés sur ce point, Les uns (2) pensaient que, pour l'eu‘r‘ml\le,
les condamnés fombés en démence devaient subir leur peine, fiil-elle
capitale. D’autres (3) vestreignaient exécution aux condamnations pro-
noncées pour crime de lése majesté. : X ——

De nos jours, les progrés dela raison et de Phumanité ont modifié ces
opinions. Les criminalistes (4), au défaut de dispositions légales sur ce
point, sont d’accord pour décider que ‘](‘ﬁIC{'JI\lJ:IlIHI:lI.l()[I.S personnelles
ne doivent pas étre exécatées sur des aliénés, o

Cependant si un intervalle lucide se manifestait, on pense que I'exé-
cution pourrait avoir lieu (5). - ; i :

Mais si depuis le moment ot le jugement est devenu exécutoire jusqu’a
celui ot le condamnéa recouvré sa raison, un certain temps s'élait écoulé,
Vofficier du ministére public compétent, devrait prudemment ‘l't?lll.‘["i_’
compte du fait 2 M. le garde des sceaux, pour que ce ministre put, sui-
vant les eirconstances, prendre les ordres duroi (6).

Si Ta démence du condamné, une fois déclarée et réguliérement consta-
tée, persistait de maniére & ne pas laisser l'espoir cr’lmcl guérison pro-
chaine . il y aurait lieu de s’entendre avecle préfet du département cqui
est chargé (7) de la surveillance des aliénés, == ;

Quant anx condamnations pécuniaires, nm{‘ndgs ‘el frais, et aux confis-
calions spéciales, comme elles n’;lllcclcnl,‘ en ;.{cnural_, que la fortune du
condamné, ’état de démence de ce dernier ne serait pas un obstacle &
leur exécution (8).

98. Si une femme condamnée a mort se déclare et s'il est vérifié

auelle est enceinte, elle ne subira sa peine quapreés sa délivrance.
A'. pénal, art. 27, — Celle régle est conforme .’?“kl maxinie : J\'U’:’I, debet
calarmitas matris einocere qui inventre est (9), déja consacrée par Pancien
droit {10).1’ordonnance criminelle (11) preserivaitméme d’office la véri-

(1) Berrial-Saint-Prix, Cours de droit eréminel, 3¢ édit., p. 103, note 4. —
Autrefois on pounvait faire le proces au cadavre dudélinquant, ou a sa memoire,
pour les crimes de lése majesté divine (tels qué 'hérésie) ou humaine, et pour
le duel, le suicide, la rébellion violente a la justice. Si le cadavre élait encore
extant, on 'embaumait pour pouyoir Pexécuter en cas de condamnation,—
Id., ibid., n° 3. .

(2) Rousseaud de Lacombe, p. 63.

(3) Julius Clarus, lib. 3, quest. 60, n° 8; Muoyart de Vonglans, p.28, n® 3.

(4) Merlin, Répertoire, v° Démence, § 2, 1° 4; Lc.r.-‘rnverenr_l‘, tom, 2, p. 472;
Carnot, Code pénal, &° édit., tom, 2, p. 252; Bourguignon, Codes, t. 3, p. 72;
Chauveau et Hélie, Théorie, t. 2, p. 252 ; Rauter , Traité du droit criminel,
t. 1, p. 253.

(5) Theorie, ibid. — Confrd, Lesellyer, Traité des Actions publique et pri-
vée, t. 1, n° &8,

(6) Legraverend, loc. eit.

(7) Loi du 30 juin 1838, art. 18.

(8) Legraverend, loc. cil.; Theorie, ibid.

{9y L. 5 If., de Statu hominum.

(10,11) Ord. de 1670, 1. 25, art. 23.

(3

fication de la grossesse ; celle vérilication devrait encore s'exéeuter de
méme aujourd’hui, comme rentrant dans Uesprit de Part. 27 (1).—Mais
ce sursis n’a lieu que pour la peine capitale. — Carnot (2) pense que les
femmes enceintes cendamnées an carcan (remplacé par Pexposition) ne
devaient pas subir eette peine d’aprés la lo1 du 31 aout 1792, qui les en
dispensait et les soumettait 2 garder prison durant un mois 2 compter du
jour de leur jugement, lequel devaitétre imprimé, afliché et attaché a un
poteau planté sur la place publique.—Il est évident qu’a partir dela pro-
mulgation du Code pénal, cette loi a cessé implicitement d’étre en vi-
gueur. « e Code renferme un ordre complet de pénalités, il a réglé
‘exécution de Pexposition comme celle de la peine de mort, et 'on ne
peut admettre en dehors deses disposilions, des dispenses et des excep-
tions qui lui sont étrangéres (3). » Une autre raison me semble non
moins décisive, ¢’est que d’apres la loi de 1792, les femmes enceintes ne
sont dispensées du carcan qu’a la charge d’étre soumises & un emprison-
nement et & Vaffiche de leur jugement; or, ce sontla des peines vérita-
bles dont Iapplication ne peut plus étre faite , puisque le Code ne les a
pas reproduites. -

39. Septuagénaires.—Eaposition.—Carnot (¥) enseigne que les con-
damnés a Pexposition publique qui ont accompli leur 70° année avant
Pexécution de Parrét, ne doivent pas subir ¢ette peine, Part. 70, C.pt‘:tl‘,
défendant de la prononcer contre les individus qui ont atteint cet dge.
Cette opinion me parait fondée sur Péquité. Cependant Veflicier du mi-
nistére public compétent, ne pouvantévidemment prendre sur lui de sup-
primer une peine Prunonc{m“par arrét, ce qu'il aurait i faire, ceserait de
surseoir A Pexécution et d'informer de Vincident M. le garde des sceaux,
qui prendrait les ordres du roi,

40. Un membre de Pordre de la Légion d’honneur ne peut étre 'objet
de I’exécution d’une peine infamante sans avoir été dégradé. Pour cetle
dégradation le président de la Cour royale (c’est-a-dire de la Cour d’as-
sises), sur le réquisitoire de Pavocat général, ou le président du conseil
de guerre, sur le réquisitoire du rapporteur, prononce immédiatement
apres la lecture du jugement, la formule suivante : Vous avez manqué a
Phonneur, je déclare, aw nom de la Légion, que vous aves cessé d’en élre
membre (5).—La méme formule est employée lorsqu’il y a lieu, par suite
de condamnation A une peine infamante, de prononcer la dégradation
d’un chevalier de Saint-Louis (6).

I.’omission de cette formalité ne rend point nul 'arrét de condamnation,
la qualité de légionnaire d’un citoyenne formant point obstacle a ce qu'il
soit condamné aux peines portées par la loi, et sa dégradalion de cette
qualité devant seulement précéder Pexécution (7).

(1) Carnot, Code pénal, tom. 1, p. 116; Hélie, Théorie, 1, 316.

(2) Inst. crim., L. 2, p. 786; Code pénal, lom. 1<, p. 113.

(3) Théorie, tom. 1°7, p.318.

(4) Codepénal, tom. 1¢7, p. 269.

() Décret du 24 vent, an x11, arl. 5 et 6; Ord. do 26 mars 1816, art. 57 et 58.
{6) Circnl. du garde dessceaunx, du 25 oct. 1822, Gillet, p. 221,

{7) t4 avril 1815, Dz. A., L. 6, p. 602,




( 32 )

41. Jours férids,—Aucune condamnation , dit Part. 25 da Code pénal,
ne pourra étre exécutée les jours de féte nationale ou religieuse (1) ni
les dimanches. — Suivant Boitard (2), « la prohibition de cet arlicle ne
g'applique qu'aux exécutions dont la publicité serait yraiment un
scandale, telles quune exécution & mort, une exposition publique, etnon
a celles qui s'effectuent par lasimple arrestation du condamné. Jamais on
w’a pensé qu’un mandat d’amener, de dépot ou d’arrét, ne pit recevoir
son exéeution un jour férié. A plus forte raison pourrait-on, devrait-on,
arréter, en vertu d’une condamnation criminelle ou correctionnelle , un
condamné que I'on rencontrerait un de ces jours, »

En présence des termes absolus de Particle : « Aucune condamna-
tion, etc., » cetle opinion doit paraitre contestable. Je pense, cependant,

ue la prohibition ne concerne pas les peines correctionnelles, bien: que
3:1115 Part. 2% quisuit, il soil question du point de départ des condamna-
tions a Pemprisonnement.— En effet, il ne faut pas perdre de vue les cir-
constances dans lesquelles cet article a été ajouté au Code de 1810, et
intercalé dans le chapitre 1°, qui porte pour rubrique;: « des peines.en
matiére criminelle, » et dont les articles sont uniquement relatifs & des
peines de cetle nature.

On venait de modifier I'art. 23 et de décider que les peines tempo-
raires compteraient dujour oula condamnation serait devenue irrévoca-
ble, au lieun de compter seulement du jour de Pexposition. On senlit la
nécessité d'étendre le principe de ce bienfait aux condamnations a 'em-
prisonnement pour le cas oun L'. condamné ne se serait pas pourvu, cl_l?(m
adopta la disposition qui forme le nouvel art. 24 (3). Cetie disposition
fut placée a la suite de Particle 23, d’abord parce qu’elle en ]1:11':1i5.-euii- le
complément, et aussi parce que le numéro de Part. 24 était devenu va-
cant par le résultat dela suppression de la peine du carcan.—Cette in-
tercalation ainsi opérée ne peut changer Péconomie du chapitre 1°F du
Code et modifier la portée de Part. 25; la prohibition de cet article,
uniquement destinée aux peines criminelles proprement dites, ne saurait
étre étendue aux peines correctionnelles (4) pour lesquelles elle n’a
point été faile,

§ 8.— Suite.] -Exécuteurs, Ouvriers, lieu de I'exécution, etc.

42. Les exécuteurs, anciennement appelés bourreaux, exécuteurs des
hautes ccuvres, exécuteurs de la haute justice (5) , ont été nommés, de-
puis 1789, exécuteurs des arréts criminels (6).

(1) Les [étes religicuses reconnpes comme telles par la loi sont : Noél, I'As-
cension, I'"Assomplion et la Foussaint. Arrété du 29 germ.an X, in fine.—1l faut
y joindre le I jourde l'an. Avis du conseil d'Etat du 20 mars 1810. — Et,
eomme [éles nationaleg, la féte du roi ou la Saint-Philippe, et les f8tes de juillet.

{2) Lecons surle Code pénal, p. 177.

(3) Chauveau, Code pénal progressif; p. 139 el suiv.

(4) Contra, Carnot, Code pénal, L. 1, p. 114.

(5) Un arrét du conseil du 12 janv. 1787, avail défendu de donner le nom de
bourreaus aux exéculeurs de haute justice. Isambert, 1.28, p. 308,

(6) Loi du 13 juoin 1793, art. 1.
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Ils sont & la nomination de M, le garde des sceaux (1). — Jusqu'en
1832 il en exisfait.un dans:chaque chef-lieu judiciaire (2). Leur nombre
a élé réduil a celte époque’(3) ei les aides qui leur étaient attachés ont
été supprimés, alexception de Paris ouil y en a quatre, de Rouen, ou
il y en a deux, d’Alencon, Arras, Bastia, Caen, Douai, Evreux, Lyon,
Rennes, Saint-Lo et Versailles, on il o’y en a qu’un seul.

Pour les exécutions , autres que celles de contumace, qui n'exigent
quunseul exéculeur (v.§19), les agents du département voisin sont mis
a la disposition du ministére public, dans les chefs-licux on Pexécuteur
estprivé d'un aide (4). Unitableau (5)dressé par M.le carde des sceaux,
détermine les chefs-lieux qui se doivent cette assistance réciproque. En
cas de maladie ou'd’empéchement d’un exécuteur ou de son aide. ou
lorsque la nature de Pexéoution nécessite un plus. grand nombre d’agents,
le ministére public peut toujours requérir Penvoi des exécuteurs des
autres départements dont il juge la présence nécessaire (6).

Pour les expositions, deux exécuteurs ou un exécuteur et un aide suffi-
sent ordinairement; mais pour les peines capitales il est prudent de
porter le nombre des agents a trois. V. no 52.

43. Depuis 1793, les gages des exécuteurs et de leurs aides, sont une
charge générale del’Etat (7). Ils ont été fixés en 1832 (8), d’aprésla popu-
lation de 1a villedeleur résidence. —Anciennementles exécuteurs perce-
vaient sous les noms de Havage, Riflerie, etc., surles grains, les fruits
nouveaux amenés aux marchés des villes, les giteaux, les personnes mises
au pilori, ete., des droits, supprimés dés 1775 (9), et , définitivement ,
en 1793 (10). i

Les exécuteurs ou leurs aides qui se déplacent, ont droit a une indem-

nité de 12 francs par jour. La durée du voyage et du séjour est fixée par
le ministére public, d’aprés Véloignement et la nature de Pexécution,
L’ordonnance de 1832 a dérogé sur ce point, a la loi du 3 frimaire an 2,
qui fixait a trois jours seulement Uindemnité de déplacement (11), —
L’assistance des agents étrangers i 'exécution est certifice pm‘lc\pr'l)uu—
reur du roi du lieu ou elle s’accomplit (12).
. Le ministére public taxe également les frais divers auxquels donnent
lien, soit les exécutions, soit les réparations des échafauds et instru-
ments, ctc.; il existe, sur ce point , un réglement de M. le garde des
sceaux , "pris'en exécution du tarif criminel (13) et déposé dans tous les
parquets de chef-lieu,

_(1) Déeret du, 22 floréal an 2, rapporté par M. de Dalmas, Des frais de jus-
tice en matiére criminelle, ete., p. 315, Ce décret n'est pas au Bulletin : Du-
vergier n'en donne gue le tilre.

(2, 3) Loi du 13 juin 1793; Ord. du 27 oct. 1882.

(4, 5) Dite Ord., art. 6 et 7.

(6) Circulaire du 22 nov. 1832; Faure, 1. 301. Le tabledu est tom. 2, p. 394.

(7, 8) Lois du 13 juin 41793, art. 2 et suiv.; da 2 frim. an 2; Ord. du 7 oct.
1832, arl. 3 & 5.=—Les gages de ’exécuteur de Paris, sont de 8000 fr.: la loi de
1793 les avail fixés a 10,000 fr.

(9,10) Edit d’octobre 1485 ; arrét du conseil du 3 juin 1775; Isambert, t. 11,
P 152; €. 23, p. 186, Loide 1793, précitée.

(11) Ord. de 1832, art. 7; Loi du 3 frim. an 2, art. 3.

(12) Décis. dn garde des sceaux du 7 juill. 1836. Gillet, p. 367.

(13) Déer. 18 juin 1811, art. 113. Régl. 3 oct. 1811, modifié le 31 juill/1832.
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Il n’est pas di de logement gratuit aux exécuteurs, soil dans la com-
mune de leur résidence, soit dans celle on une exécution les appelle (1),
Mais il appartient au ministére public de leur en faire fournir un, par
voie de réquisition, & charge d’une juste indemnité, siles exéeuteurs ne
trouvent pas i se loger a Pamiable.

Le refus d’obtempérer a ces réquisitions rendrail le refusant yassible
des peines prononcées par la loi contre les ouvriers en matiére J’l-xdcn—
tion des jugements. Voy. plus bas n° §4. — Cette pénalité ne résulte en
Pétat que d’un simpledécret (2); cependant je erois (3) qu'elle devrait,
le cas y écheant, étre appliquée ; ce serait par voie de simple police,
ainsi que I'a jugé implicitement la Cour supréme (4),

)

44. Des ouvriers.— Dans les départements oii Padministration n’a pas
fait un abonnement (5) pour Pentretien, laréparation, le placement, le
déplacement des échafauds et instruments servant aux exécutions, le mi-
nistérepublic requiert, pour ces travaux, les ouvriers nécessaires, suivant
leur métier et a tour de réle. Ceux qui refusent de déférer & ces réqui-
silions; sont condamnés, la premiére fois, parvoie de simple police, & un
emprisonnement de trois jours, et, en cas derécidive, par voie de police
correctionnelle , a 10 jours au moins et 30 jours au pfus (6). Ce défaut
d’abonnement n’est pas méme nécessaire pour donner naissance au
droit de réquisition du ministére public; il a élé décidé que ce droit
existait dans tous lescas, et & I'ézard de tout ouvrier (7).

On a énoncé, au sujel de ce refus, Popinion que Part, 2 de la loi du
22 germ. an 4, était remplacé par I'art. 475, n° 12 du Code pénal (8), mais
c’est une erreur. L’art. 475 ne s’applique évidemment qu’a des circon-
slances imprévues el accidentelles, qui rendent subitement nécessaire le
secours de tout citoyen ; laloi de Fan 4 concerne des réquisitions faites
d’avance, des travaux prévus depuis un certain temps (9).

Maisle procureur général ne pourrait, comme l’énonce Carnot (10), re-
queérir la foree publique de se saisir des ouvriers refusants, et de les con-
traindre a faire les travaux qui lear seraient commandés, La loi de
Pan 4, la seulequi ait trait & ladifficulté, ne légitimerait nullement cet acte
d’autorité, Cependant si les ouvriers avaient formé entre eux une coalition,
pour interdire le travail dans latelier requis, il y aurait lieu de diriger
contre eux des poursuites, en vertu de Part. 415, C. pén.

Enfin le refus d'obéir au réquisiloire ci-dessus constaté, il seraita
propos de traduire les récalcitrants au tribunal de police, le jour méme,
au moyen d’une cédule du juge de paix, permettant de citer a heure in-
diquée. C. inst. crim., art. 146.

(1) Décis. du G.des sceanx, du 29 juill.1817 et 17 juill.1822; de Dalmas, p.313.
(2) Décret du 18 juin 1814, art, 114.
(8) Idem, J.er., 1830, p. 178; MM. de Dalmas, p. 313, et de Molénes, L. 1*,
p. 216. — Contra, Théorie, 1, 324.
(4) 28 déc, 1820, J.er.,art. 363; Dz., 1830, P. 1, 76.
(5) Déer. do 18 juin 1841, art. 113, 20,
(6) Loiduo 22 germ. an 4; Décr. du 18 juin 1814, art. 114.
(7) 13 mars 1833, J.er., arl. 1569, Dz.P. 1, 199.
(8) Garnier-Dubourgnenf, Lois criminelles, t. 1, p.228.
(9) Dalmas, p. 312; Théorie, 1, p. 323.
(10) Code d'instruction, t. 2, p.192; Contra, Théorie, 1. 323
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4b. Les regles qui précedent s’appliquent , par voie de conséquence,
aux voituriers, dont le concours devient nécessaire puurie transport, soit
des échafauds, soit des condamnés, jusqu’au lieu de Pexécution (1).

k6. Lieu de Peaxdeution. — Avant 1789, les condamnés a des peines
afflictives devaient étre renvoyés sur les lienx pour y étre exéculés, #'il
wétait autrement ordonné par les Cours, pour des considérations parti-
culiéres (2). :

Le Code pénal de 1791 (3) ordonna que la peine de mort et I'exposi-
lion seraient exécutées sur la place publique de la ville ou le jury
d’accusation auraitété convoqué, ¢’est-ia-dire du chef-lieudu district (4).
— La dégradation civique et le carcan s’exécutaient sur la place publique
de la ville oit siézeaitle tribunal criminel (5).

Cestsur cette méme place publique que toutes les exéeutions devaient
se faire, sans distinction, d’aprés le Code de brum, an 4, art. 445,

Cette preseription fut vivement critiquée lors de la discussion 1‘lu_ Code
pénal actuel, « (Vétait la, dit'le rapportenr du projei au corps Legislatif,
une faute grave; en effet, c’est dans les lieux qui ont été témoins du
erime, c'est sur les personnes qui se sont enlrelenues de ses détails, et
qui ont connu le coupable, que "i111|:rvs.<.iu:i produite par Pexécution est
plus profonde (6). » - ; -

Le Code pénal de 1810, art. 26, a décidé que Pexécutionse ferait sur
Vune des places publiques du lieu qui serait indiqué par arrét de eon-
damnation.

Cette disposition a été généralement approuvée comme pouvant ajou-
ter al’exemplarité de la peine. « Destiner aux exéeulions une ville seule
dans une province enliére, ¢’est resserrer un effroi salutaire, au lieu de
Pétendre partout ont il doit étre inspiré (7). »

L’arrét qui condamne plusieurs individus pent ordonner (8) que Vexé-
cution aura lieu dans des arrondissements différents pour chaque con-
damné. Il peut ordonner aussi que 'exécution aura lien hors du ressort
de la Cour d’assises; les arréts des Cours sont exécutoires dans tout le
royaume (9),

‘Mais si I'arrét ne désizne aucun lieu spécial, son silence n’a d’autre
effet que de laisser Pexécution se faire sur une des places publiques de

(1) Merlin, Répertoire, v° Exéeution, n° xt.

(2) Ord. de 1670, tit. 26, art. 16.

(3,5) Titre 1°7, art. b, 28, 31, 83.

(4) Décr. dui6 sept. 1791, 2= part,, tit, 1°7,art. 1, 2.

(6) Locré, Législation, elc., t. 29, p. 146,

(7) De Pastoret, Lois pénales, 4° part., p. 113.—V. aussi de Serres, Manuel
des Cours d'assises, L. 2, p. 547; Mesnard, de Padministration de la justice
eriminelle, p. 151 et s.; Gaillard, des devoirs d’'un président d’assises, p. 187.
—M. de Molénes, t.2, p. 46, s'éléve contre la designation pour I'exécution,
d'une commune autre que celle ot siége la Cour d’assises. Ce savant magisirat
me parail ne pas assez lenir compte, i cet égard, de l'expérience qui démontre
combien pour les grands crimes, I'exéention sur les lieux esl nécessaire au
point de vue de I'exemple. Pour ce qui me coneerne, je wai jamais hésité a la
requérir, méme en cas de simple exposition.

(8) 18 janv. 1812, Bourgunignon, Codes, 1.3, p. 27.

(9) 23 déc. 1826, Journ. du Palais, 3° édit.
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laville on siége la Cour d’assises ; et un arrét postérieur a celui qui a

prononcé la peine, ne pourrait désigner un autre lieu, tout étant con-
somméa cet égard (1).

‘/l-T. Dans tous les cas, Pexécution doit avoir lieu sur une place pu-
blique (2), et la désignation de ce local appartient a I'autorité munici-
pale, qui a Pinspection de tout ce qui tient & la voirie (3). Si donc une
place publique n’avait pas été affectée d’avance aux exécutions, le minis-
tere public devrait s’adresser au maire de la commune, pour s'en faire
désigner une.

Cest encore le maire qui doit désigner, pour le greffier, un local (4) ,
d’on cet officier ministériel puisse assister a4 I'exécution quil est appelé
a constater par son proceés-verbal. €. inst. erim. , art. 378.—C’est le
greflier de la Cour, du tribunal de 17¢ instance ou de la justice de paix
qui est chargé de cet office (5), suivant que 'exécution u lieu dans une
commune, siége de la Cour royale ou d’assises, d’un tribunal de 17 in-
stance ou d’une simple justice de paix.

48. Le procés-verbal de 'exécution est, a peine de 100 francs d’a-
mende, dressé Har le greflier et transcrit par lui dans les vingt-quatre
heures, au pied de la minute de Parrét. La transcription est signée par
lui, et mentiondu tont, sous la méme peine, est faite en marge du procés-
verbal. C. inst. erim., art. 378.—Dans la pratique, le procés-verbal lui-
méme est libellé au pied de P'arrét. 11 n’est dressé séparément, que lors-

ue 'exécution a lien dans une commune autre que celle du chef-lieu ju-
diciaire du département oil sont réunies les minutes des arréts rendus
aux assises. C. inst. erim., art. 380, —Le greffier du lieu de Pexécution
fait passer a son confrére du chef-lieu, son procés-verbal, pour opérer la
transcription prescrite,

%9. Les huissiers chargés (C. pénal, art. 13) d’assister a Pexécution de
, : S GaIng I { AU
certains arréts criminels, ne se placent pas dans une maison ; ils doivent
rester prés du lien de PPexécution (6).

_.50. Force publique.—Les officiers du ministére public peuvent, en ma-
tiére d’exécution, requérir directement la force publique. C.inst, crim.,
art. 376. Cestlagendarmerie qui est, ordinairement, requise pour préter
main forte et maintenir Pordre, soit lors de Pexéculion, soit méme
lors de ses simples préparatifs (7).—Si le nombre des hommes présents
est insuffisant, on s’adresse au commandant d’armes (8) pour avoir la

(1) Théorie, 1. 1°, p. 320; 3 aolit 1843, J.cr., art.3452; Dz., P. 1,483.

(2] A une époque déja ancienne, certains arréls n'étaient pasexécutéspubli-
quement. Ainsi le duc de Montmorency, condamné a mort, & Toulouse, par le
parlement (30 oct. 1632), fut exécuté dans la cour de I'Hétel-de-Ville. — Pen
aprés, le Parlement de Paris défendit par un acrét (19 jany. 1633), d’exéeuter
aillenrs qu'en places publiques.—Isambert, t. 46, p. 376 et 379.

(8) Loi des 16-24 aott 1790, tit. x1, art. 3, no 1.

(4, 5) Décr. du 18 juin 1814, arl. 52.

(6) Circul. du garde des sceaux, du 10 janv. 1812, Gillet, p. 115

(7) Ord. da 29 0ct. 1820, arl. 69.

(8) Tdem, art. 90; Décr. du 24 dée. 1811, art. 82,
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force supplélive de 1r0u1ives de ligne nécessaire,—Lorsqu’il n'y a pas de
garnison dans le lieu de Pexécution, il faut requérir le général comman-
dant le département, d’autoriser la réunion de plusieurs brigades sur le
point désigné (1).

51. Sursis @ Pexéeution. — La loi a prévu divers cas ou il doit étre
sursis i Pexécution d’un arrét passé en force de chose jugée. Ce sont les
suivants : 1° lorsque pendant les débats qui ont précédé Iarrét, Vaccusé
a 6té inculpé d’un aulre crime méritant une peine plus grave que le pre-
mier et que la Cour ordonne des poursuites ; 2° lorsque deux arréts qui
condamnent pour le méme erime deux aceusés, sonli la preuve de inno-
cence de I'un ou de autre condamné ; 3° lorsqu’aprés une condamnation
pour homicide, de :il‘lﬂih!?ll\h-i indices s’élévent sur existence de la per-
sonne supposée homicidée; 4° &i des témoins i charge contre un accusé
sont lmm‘:;ui\'iﬁ pour faux l(':mulgn.'lgn el mis en :u‘t'._us.ltinn._ ou seulement
frappes d’un mandat d’arrét. C. inst. crim., art, 379, 443, 444, 445,

§ 9. —Exécution des peines criminelles. —Suite. — 1. Peines afflic-
tives et infamantes —2, Peine de mort.

52, Toul condamné & mort aura la téte tranchée. €. pénal, art. 12,

L’exécution de cette peine terrible et nécessaire donne lieu au plus
douloureux comme au plus pénible des devoirs du ministére public.
La responsabilité qui pése sur lui a ce sujet est telle, qu'il doit toujours
craindre d’avoir omis quelque ordre ou négligé quelque précaution.

C’est au ministére public qu’il appartient de fixer le jour et I'heure de
Pexécution (2). Ce moment doit étre aussi rapproché dujour de la récep-
tion des piéces de la chancellerie, que peuvent le permettre les prélimi-
naires indispensables de I'exécution. Les principavx consistent dans :

Les ordres a donner l'exécuteur du chef-lien el & ceux des départe-
ments voisins, qui, a défaut d’aides, doivent assister. Pour une exécu-
tion capitale, il faut faire venir deux de ces derniers; ce nombre n’est
pas trop considérable (3). S

Les réquisitions a la gendarmerie. Voy. n° 50.

Les réquisitions aux ouvriers nécessaires, Afin d’éviter toute résistance
ou de pouvoir la réprimer plus sirement, si elle vient i se manifester,

1) Argument de P'art.73 de 'ordonnance du 29 oct. 1820.—Dans cet article,
il n’est question que du préfet du département, comme pouvant autoriser, le
cas vy échéant; la réunion des brigades; mais comme |e procureur général ou du
roi a le droitincontestable de requérir directement la force publique, il doit.
par voie de conséquence, pouyoir provoguer lni-méme et sans intermédiaire, la
réunion de la force nécessaire an maintien de I'ordre.

(2) 11 convient, en général, d’éviter les jours de marché... La réunion d’une
grande foule, fait de Pexécution d’'une peine, une sorte de spectacle populaire
qui, loin de répandre d’utiies enseignements, peut contribuer a la dépravation
des meeurs. Dée. du garde des sceaux du 30 dée, 1838 el 11 mars 1839, Faure,
1. 307.—L’usage a néanmoins prévalu de prélérer ces jours, au moins pour les
simples exposilions.

(3) Le patient peut vouloir opposer de la résistance, un des exécateursse
trouver indispose, etc. Le moindre relard, le moment supréme arrivé, serait une
chose horrible et qu'il faut éviter a tonl prix.




ces réquisitions doivent étre détaillées de facon & n'offrir aucune équi-
vogue, Il est aussi a propos d’y insérer le texte de la loi du 22 germ,
an 4. Elles sont ensute notifiées au maitre-onvrier requis, par le com-
missaire de police qui lui en délivre copie, et verbalise de cette formalité
an pied de Poriginal. Faute de commissaire de police, on emploie un

brigadier de gendarmerie pounr cette nolification (1).
Les réquisitions aux voituriers pourle transport de I'échafaud (2) et du

z 3). Voy. n° &b,

is au greflier et aux huissiers, #'il y échet, de I'exécution. V. n° 48,

53, Quant i la connaissance de l'arrét de rejet & donner au patient,
¢’est ordinairement le ministre du culte qui doit Passister (&) qui se
charge de ce triste soin. Dans quelques tribunaux il parait que 'on avait
cru nécessaire de faire donner, par le greffier, au condamné , lecture de
cetarrét. Cet usagze, enliérement stl]wrllu, puisijue a ce moment toute
voie de recours est fermée au patent, doil étre un reste des formes
de I'ancienne procédure criminelle. Sous [‘lll'llt!T_ln.'HlCL* de 1670, les sen-
tences définilives, portant peines corporelles élaient rendues en la cham-
bre duconseil, horslaprésence de I'accusé. Mais, comme d’aprés daulres
ordonnances anlérieures (5), dont les dispositions sur ce poinl avaient
continué de s'observer, ces sentences devaient, avanl I'exéculion , étre
prononcées a Uaccusé, cette formalité était 3'(5:11[11:_0, ala prison, en pré-
sence du juge ou du rapporteur, par le :_;l'eﬂler, (ui accompagnait ensuite
le patient au lien du supplice. ;

Aujourd’hui que Varrét est toujours prononcé au condamné , et publi-
quement , saufl I'application, le cas y cl_:h{:zml, de Part, 9 de la Io_x du
9 septembre 1835, sur les Cours d’assises , toute le ture au patient,
lorsque Pexécution va ayoir lieu, ne serait plus qu'une inutile formalité.
—11 n’y a que les arréts de la Cour des pairs qui soient lus particuliére-
ment aux condamnés, Vusage habituel de cette Cour étant de rendre ses
arréts définitifs, hors la présence des accusés (6).

5%. Sile condamné veut faire une déclaration , elle est recue par un
des juges dulieu de Pexécution, assisté du greffier. O, inst. erim., art,
377. Lorsque Iexécution n’est pas faite au siége du tribunal de premiére

(1) Le ministére publie doit se faire rendre un compte exact de I’étal des
instruments du supplice, et se concerter avec lautorité administrative pour les
vérifications et répurations nécessaires avanl _i'(;xv:.‘.uhqn. t‘_"r_r-r.-_r:r. duo garde des
sceaux, 10 juill. 1841, Faure, 1. 308. V. aussi instruction génerale du 30 sept.
1826, p. 111.

(2) Instrument du supplice, voy. p. 27, nole 5. :

{3} Pour les exécutions capitales, le transport des condamnés en voiture est
de droit. Régl. du 3 oct. 1811, art. 14; Instruction générale précitée, p. 110;
Dalmas, p. 305. :

(%) Voy. Ord. de 1670, 1it. 25, art.2§. Avant 'ordonnance de Charles VI, du
19 féy. 1396 (Isambert, v1, p. 773), les condamnésan dernier supplice n’étaient
pas assistés d’un prétre; celle ordonnance abolit les anciennes coutumes sur
ce point. :

{5) Ord. de Louis XII. de 4499, art. 116, Isambert, t.11,p. 366; de Fran-
gois I¢r, Ys-sur-Tille, oct. 12 chap. 13, arl.45; Fontanon, Edits et Ordon-
nances, ete., in-folio, tom. 4<r, p. 260.

(6) Cauchy, Précédents de la Cour des Pairs, 1839, p. 613. °
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instance , c’est le juge de paix du canton qui doit recevoir les déclara-
tions du condamné (1). Le tribunal de premiére instance qui désignerait
un de ses membres pour recevoir, hors du chef-lieu, cette déclaration,
commeltrait un exces de pouvoir (2). Enfin ces déclarations doivent éire
spontanées, et il ne faut les provorquer d’aucune maniére (3). D'un autre
coté elles ne peuvent, méme lorsque le patient déclarerait avoir des
complices (4), faire surseoir & 'exécution qui doit s’effectuer sans re-
tard, Il ne pourrait y avoir lieu au sursis, que si des documents nouveaux
venaientfaire naitre des doutes sérieux sur la culpabilité du condamné (5).

55, Aprés Pexécution, le greffier fait parvenir a Voflicier de Pétat civil
du lieu, et dans les vingt-quatre heures, les renseignements preserits par
les art. 79 et 83, C. eciv. (6).

56. Parricides,—Le conpable condamné a mort pour parricide, sera
conduit sur le lieu de I'exécution, en chemise, nu-pieds et la téte cou-
verte d’on veile noir.—Il sera exposé sur Péchafaud pendant qu’un huis-
sier fera au peuplelecture de Parrétde condamnation, etil sera immeé-
diatement exécuté a mort. C,pénal, art. 13.

57. Inhumation.—Les corps des suppliciés seront délivrés a leurs fa-
milles, si elles les réclament, i la charge par elles de les faire inhumer
sans aucun appareil. Idem, art. 14.

11 résulte J]o la discussion an conseil d’Etat de cel article, que la sé-
pulture (7) doit étre donnée aux suppliciés sans solennité aucune, mais
que les cérémonies religicuses bornées aux priéres ordinaires, ne sont
point défendues ; ¢’est uniquement la llwmpe des funérailles que la loi a
voulu interdire dans ce cas (8).—Le plus ordinairement le corps n'étant
pas réclamé parla famille, c’est a Pautorité de pouryoir dson inhumation,
]I,vs: frais de cette inhumation sont a la charge de la commune oil exé-
cution a lieu (9} ; 1l résulte de cette régle que les ordres 4 donner et les
précautions i prendre pour cette sépulture concernent administration
municipale.

58, Surveillance des exécutions,—MDM,Chauveau et Hélie (10) font re-
marquer avec beaucoup de raison, que la loi, soit omission, soit qu'elle
Pait jugé inutile, n’a appelé aucune surveillance sur les exécutions eapi-

(1) Décis. du garde des sceaux du 16 oct. 1839; Dulmas, p. 245,

(2, 3) 4janv. 1845, Bullet, crim., n°G.

(4) Carnot, Instr. crim., t. 2, p. 793,

(6) Décis. du garde des sceaux, du 30 noy. 1834; Faure, lom. 1°*, p. 307.

(6) Décret da 18 juin 18114

(7) Avant 1789, les supplicié iient paslonjours la sépuitare. «Autre-
fois, dit Guyot (Répert. de M cution, n° X1}, on donnait la sépul-
ture aux criminels exéeutés a morl; mais aujourd’hui on les expose sur les
grands chemins pour 'exemple el dansla vue d'intimider les méchants; &
moins que le juge ne permetie, pour de justes considérations, qu’on les enterre,
ce quis’observe tonjours & I'égord des femmes, »

(8) Loeré, tom. 29, p. 116,

(9) Déerets du 23 prair. an 12,

(10) Theorie, tom. 17, p. 315.

do 18 juin 1811, art, 3, n° 4.
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tales. Le greffier, Uexécuteur, la gendarmerie qu’elle y convoque, n’ont
ni mission, ni caractére pour ‘ordonner les mesures qui peuvent naitre
des circonstances; 'huissier, appelé dans le cas prévu par Part. 13 du
Code pénal, le juge qui doit recevoir la déelaration du condamné sont
dans \.1 méme position. « Cependant Phumanité et la sireté publique
font un devoir de surveiller les exécutions; des scénes dép n:n'al'-‘l-s, plu-
sients fois renonvelées, atlestent combien la présence d’un officier de
justice y seraitnécessaire. Siles convenances peuvent paraitre s'opposer
a ce qu'un magistrat soit chargé de cette pénible mission , il faut faire
porter la responsabilité sur un autre officier, sur un commissaire de
police ou sur un huissier, ete. »

Cette lacune de la loi est d’antant plus remarquable, que sous Pancien
droit, les exécutions avaient des surveillants, A Paris. le lieutenant cri-
minel était indispensablement obligé (1) d'y aller en personne: dans
d’autres parlements ou Cours supérieures, c’était le greflier criminel
assisté de deux huissiers de la Cour d’oit était émané Parrét ; de plus le
conseiller-rapporteur se tenait dans une maison voisine a portée de re-
cevoir les déclarations du condamné (2).

Exzécution par effigie, Yoy. Mort civile, § 18,

§ 10.— Suite.—2. De I'exposition publigue.

59. Quiconque aura été condamné... (4 Pexposition) demeurera durant
une heure exposé aux regards du peuple sur la place publique. Au-dessus
de sa téte sera placé un écriteau portant, en caractére gros et lisibles, ses
noms, sa profession, son domicile, sa peine et la cause de sa condamna-
tion. C.pénal, art, 22,

Les régles qui concernent le lien et le moment de Pexécution, Pexécu-
teur, la force publique, les ouvriers nécessaires, elc., pour la peine capi-
tale, s’appliquent également, quoiqueavec moins de solennité, a Iexpo-
sition publique.

Depuis la suppression (V. n° 42) d’une partie des exécuteurs , il est
recommandé (3) pour rendre moins fréquents les déplacements de ceux
des départements voisins, de faire exécuter le méme jour tous les arréts
rendus pendant la méme session, et condamnant a 'exposition,

Septuagénaires condamnés a exposition, yoy. n® 39.

Femmes enceinles, voy. n° 38,

60. Pour que 'exposition soit exécutée il faut qu'elle soit prononcée
par Parrét; il ne suffirait pas qu’elle résultit, méme nécessairement, de la
nature de la peine appliquée au condamné, par exemple des travaux pex-
pétuels (4), on bien des travaux a temps ou de la réclusion appliqués a
un faussaire (5), ou encore a un récidiviste (6).

Sous le Code de 1810, le carcan, qui a élé remplacé, en 1832, par
exposition, élait considéré, moins comme une disposition pénale , que

(1, 2) Rousseaud de Lacombe, p. 837.

(3) Circal. du garde des sceaux, du 22 noy. 1832; Gillet, p. 343.

(4) 13 sept. 1839, Dz., P. 1, 367.

(5) 16 jany. 183k, Dz., P.1,78;—11 oct. 1834 (fansse monnaie), J.er., arl,
1465,

(6) 9 janv. 1834, J.cr., art.1301; Dz., P. 1,78.
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comme un mode d’exécution du jugement, de sorte que bien que n’ayant
pas été prononcé, il n’en devait pas moins étre exécuts i la diligence du
ministére public (1). G’est qu'en effet Pancien art. 22, contenait une djs-
position impérative et absolue & cet égard, et qui s'appliquait & tout con-
damné, sans exception, lorsqu’il g'agissait d’exécuter les travaux perpé-
tuels ou a temps, et la réclusion.

Le nouvel article 22, au contraire, épargne formellement Pexposition
aux mineurs de 18 ans et aux septuagénaires; il permet, en outre, aux
Cours d’assises de dispenser les comhumlés de cel accessoire de p'oine_
hors les cas derécidive, de travaux perpétuels et de condamnation erimi-
nelle pour faux (2). L'exposition étant donc devenue facullative dans le
plus grand nombre des cas, elle ne saurait étre exécutée si elle a éLé
omise dans larrét,

§ 11.—Des travaux forcés a perpétuité et des travaux forcés i
temps.

61. Les hommes condamnés aux travaux forcés seront employés aux
travaux les plus pénibles ; ils traineront a leors pieds un boulet . oi se-
ront attachés deux & deux avec une chaine, lorsque la nature du travail
auquel ils seront employés le permettra. C. pén., art, 15,

Mort civile.—Voy. § 18.

La condamnation’a la peine des travaux foreés a temps sera prononcée
pour cing ans au moins, et vingt ans au plus. C. pén., art. 19,

Dégradation civique, voy. § 16; Interdiction légale, voy. § 18, ne 2,
Surveillance, voy. § 17.

Sepluagénaires forcats.—Voy. § 12.—Quant aux condamnés aux tra-
vaux. forcés agés de plus de 69 ans, et qui pourraient avoir accompli leur
70° année au moment o ils seront présentés au bagne, il n'y a pas lieu
de les y recevoir, puisquils ne devraient pas y étre ndmis'(:]j_ (est
au procureur général ou duroi compétent a faire noter dans extrait de
Parrét la date de la naissance du forcat, et a appeler attention du préfet
du département sur’ cette circonstance.

62. Les travaux forcés prononcés contre les femmes et les filles se ré-
sument, en I'élat actuel, en une peine de réclusion qui sesubit dans les
maisons centrales, lesquelles tiennent lieu de maisons de force. Yoy. §12.

Pour les hommes, le €ode ne fait pas connailre le lieu o la peine sera
subie ; il régle seulement les principaux modes de son exécution. De la
est née la question de savoir si cette peine peut étre réguliérement subie
dans un autre liea que les bagnes, local affecté généralement a la déten-
tion des forcats. M. Faustin Hélie, qui a examiné cette difficulté dans
une dissertation dont voici Panalyse succincte se décide pour Paffirma-
tive (4).

Sous P'ancienne législation, la peine des galéres était subie sur les bi-
timents de 'Etat qui portaient ce nom; ¢’est ce qui résultait de nombre

(1) 29 déc. 1814, Grattier’, Code pénal, p. 450.
(2) Yoy. les arréts cités p. 39, notes 4, 5 el 6.
{3) Instruction du ministre de la marine do 26 oct. 1840, art, @, modifiée pur
Finstruction du 8 juill. 1843, p. 21.
(4) Jier., 1880, art, 2531.—Carnot, €. »in_, 1, 92, est aussi de cetavis.
4
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: ses (1).—Le Code pénal de 1791, en substituant les
g ?‘ri‘;n:ﬁzn&é:c(rilllina];foi{:l? le lieu d‘cxéculi?n‘ de cette peine :
..f:ers auxdgﬂl?:ré ‘1er Jortait seulement : « Lies condamnés a]zgpcmc les f.crs
LR l1 és 2 idcﬂ travaux forcés (2) au profit de 'Etat, soit dans
seront emp nFLf rce. soit dans les ports ou arsenaux, soit pour Pextrac-
Ll (}c OU'L ‘(;ur le desséchement des marais, soit, enfin, pour
tion dos CHHIE 4 B0 snibles, qui, surla demande des départements,
tous Atk O e P{‘li »ar le f‘l)l'i_ls législatif; » etlart.7 : « Les con-
Boum’)m;:{;:r;;lil:i-egl:an&rg traineront a Pun des pieds un boulet attaché

amnés 2 la peine des
bl {"'hai“e d'cl 1;? . ;ndaii on le voit, de 'administration, de diriger
A oo S fer[; sur los bagnes existants ou sur les maisons de
lfes ccndlin:l:;dﬁl:;néen'e.\uii invariablement smlm;sl_r[u’an boulet et aux
il S rag :nibles au profit de I'Etat. 2
tr“‘aux'fomcj n]l; ?:l(::ll\f;i-;l‘::?ol:]ei.ll:]iﬂg u‘ct. 11‘751"_.’. ordonna que la peine dmf
e (-’inuiremeut remplacée par celle des galéres, et que les
‘ersdhei?:zsl;ru‘:':ai;:nl 5 cet effet, transférés ala maniere accoutumée dans
CoOnaar : -
Les o de brum. an &, en renonyelant (art. 603) les peines éta-
_Enhu lo COdﬁ 3 1791.- gardja un silence complet sur le 1|1I)L||‘_t dexé-
blies par le Code (fes A8, et, cependant, longtemps avant cette époque,
i de"a. pe_m:l été élablis et soumis & une administration spéciale, -
les hag‘:fﬁ f‘%ﬁmsaiﬁll du Code de 1810, Part. !5 du projet élaitainsi
Kiors c[ﬁ i = ;;.eucondumués aux travaux im‘ccsseront_cmplt}ﬁs,5011
SOmGR S i lell?mlmi;mq soit an desséchement des marais, soit @ tout
& Pextrachion L-.'T]i],ic et traineront 2 Vun des pieds un boulet de fer, atta-
fre nuwﬂ%‘? R de méme métal (3). » Par suite de la_d}scussmn au
ché ‘}l-un? . ‘“38 q_-{ article , la désignation des travaux a imposer aux
gomsgll Al S 'ix"cldc la 1Lr151105'l1.ﬁ]|l : on craignit que 'lf's':. (!L‘.‘i.‘;i'-(‘hl’--
forgath St colm ;i’cxlraclinn des mines ne fussent considérés comime
ments des m?f;‘“-s s?aﬂls et que personne ne voulat plus s’en occuper ().
doesllr_z\;:u; {!:Jl:finiglra\'lt}ll le choix des travaux et par couser{uent la
n lai

- » 5 2 e
désignation dulieu ou les forcats y seraient employés. Telle est lorigine
& ;

9 5 actuel. : . 3 =
de[i z;";t;t‘l(imorc remarquer a Pappui de la conséquence que P'on tire du

i - le lien d’exécution des travaux forcés, que,
sence e am:ll:;a%ililc:i(:‘r]:::;lc:i;;;;irﬁ, lelégislateur s’est posili;r*-
il s R{:mﬁilil a dit que les condamnés a la détention (al:t. 20,
Yop exphque. t renfermés dans une forteresse; que les condamnés a la
o §-“} Se.rogi voy. § 12) seront renfermés dans une maison de fm:c:c;
s el é‘-- :lf:;'.‘,[!'l yrisonunement seront renfermés c]:ms une maison
i ml}dm}mlzri‘.o vol‘. §24). Or,lors de la promulgation du Code de
£610 T woron .dc ‘fnrc}ar: de correction, etc., existaient en fait comme
il mms%n‘ii(maul les unes, en gardant le silence sur les autres,
::?i?ll]z:]gl:]ne;;(ft?léé{sﬂteur est manifestée de ne point affecterde lieu spé-
cial'b[h },exié;::::glllagi%lapgﬁ:l:lil"icf?xlér;‘lﬁi?l‘;ors d’un bagne, peut-elle I'étre

ais si ce ;

i se tire ‘art, 16
dans une maison de force ? Les raisons de douter se tirent de art. 1

JET R S

(1) 15 mars 1548; mai 1579, art. 200: 4 sepl. IETEé]elc. Isambert, t. 13, p.70 ;
19, p. 176; 24 706, L. 20, p. 491.
28: t. 19, p. 176; 24 nov. 1.Im., . :
t. 14, pr' {I' |-or]gin(1:] du nom de la peine des lravaux forcés niluei.er,v Sah
52, U! x da 22 oct. 1808, Locré, Législation, etc., 1,29, p. 96 ¢ ;
i (3, 4) Skance 92 ;

du Code, d’aprés lequel les femmes et les filles condamnées aux travaus
forcés n’y doivent étre employées que dans une maison de force,—et de
Part. 70, qui prescrit de renfermer les forcats septuagénaires dans une
maison de force pour tout le temps qui leur reste a subir,—Mais ces dis-
positions spéciales ne forment point obstacle al’exercice du droit de ad-
ministration, de choisir méme une maison de force pour ¥y faire exécuter
la peine des travaux inflizée aux hommes. Il en résulte que les femmes
ne peuvent subir cetle peine que dans ces maisons, — que les se pluagé-
naires, délivrés du boulet et de la chaine, dispensés des travaux les plus
pénibles, achéveront leur peine dans une maison centrale ou de force :
voila tout.

62 bis. Jepense comme M. Faustin Hélie, qu'il résulte de la lettre et
de Pesprit de I'art. 15, C.pén., que aucunlien n’a été spécialement affecte
a I'exécution de la peine des travaux pronencée contre les hommes, mais
je crois, en méme temps, qu'il ne dépend pas absolument de Padminis-
tration, en P'état actuel de la législation, d’affecter aux forcats un loeal
autre que celuides bagnes, et que ce changement ne pourrait réculiére-
ment étre opéré que par une ordonnance royale portant reglement d’ad-
ministration publique, §i ce n’est méme par une loi.

En effet, depuis le Code de 1791, des ordonnances et méme des dé-
crets (1) ayant forece de loi, n’ont pas cessé de reconnaitre et de. consa-

(1) Voici la série de ces divers documents :
20 sept.~12 oct. 1791, Déerel sur I'organisation d’nne Cour martiale maritime,

tit. 3, art. 16 : Evasion des forgats des galéres. >
6-8 0cl.1792, Décret qui ordonne que les condamnés aux fers seront transfé-

rés en la maniére accoutumée dans les ports (pour y subir la peine des ga-
Iéresl{.

7 floréal an v, Arrdté du gouvernement contenant des mesures pour 'arresta-
tion des forcats éyadés (cong¢erne les bagnes de Brest, Lorient, Nice, Ro-
chefort et Toulon).

7 fructidor an vi, Idem, qui ordonne la formation d'un bagne au Havre, pour
¥ recevoir les déserteurs condamnés aux fers.

9 bramaire an vix, Fdem, qui affecte le bagne de Nice 4 la méme destination.

12 thermidor, an vu, Idem, quiaffecte également ces deux bagnes aux sol-
dals et marins condamnés pour insubordination.

AN x1, Décision du ministre de la marine qui supprime le bagne du Havre et
prescrit d'en diriger lesforgats sur Cherbourg.

6 brumaire an x1r, Arrélé du gouvernement qui alloue des gratifications pour
Parrestation des condamnésanx fers évadés d'un bagne.

17 juill. 1806, Décret impérial concernant les forgats libérés, On y lit, art, 10 ;
« A compler du 41°7 janv. 4807, les forcals libérés, aprés avoir subi dans les
bagnes, les peines porlées conire eux... »

12 nov. 4806, Fdem, sur les tribunaux maritimes, art, 69 : Evasion des forcals.

16 mars 1807, Tdem, concernant les bagnes de Cherbourg et de Nice.

6 sept. 1815, Décision du ministre de a marine qui preseril Pévacoation du
bagne de Cherbourg.

2 janv. 1817, Ordonnance du.roi qui diminue la peine de évasion des
forgats.

46 fév. 1827, Idem, sur le jugement d’un forcat libéré du bagne.

20-27 aotit 1828, Jdem, qui fixe Ia répartition des forcals entre los hagnes de
Brest, Rochefort et Toulon, et maintient la destination de celui de Lorient
aux militaires condamnés pout insubordination.

29 oct. 1828-95 aonl 1829, . Idem, portantapplication du Code pénal aux
fles.de la Martinique et de la Guadeloupe.—ArtA35 : « Les hommes condamnds
aux travaux forcés, seront envoyés dans les bagnes des ports de France, pour
subir leur condamnation, »
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crer Iexistence des bagnes comme destinés & Pexécution de la peine des
travaux forcés. Et cela est si vrai, que le projet de loi sur la réforme des
prisons, adopté, en 1844, par la Chambre des députés, contient un ar-
ticle (1) qui dispose r&u’iu Pavenir les condamnés aux travaux forcés subi-
ront leur peine dans des maisons appelées maisons de (ravaux forcés.

63. En fait, les forcats sont détenus dans les bagnes de Drest, Roche-
fort et Toulon, y compris ceux condamnés aux colonies francaises ou en
Algérie (2), sans distinction, a raison de la durée de leur p(‘f]l(:.

1a population des bagues était, en 1843, de 7,354 forcats ; savoir :
2,871 a Brest; 1,106 & Rochefort et 3,387 a Toulon (3).

En 1828 (4), ces criminels avaient été réparlis entre ces trois ports
d’aprés le plus ou moins de gravité dela condamnation. Les forcats con-
damnés 2 10 ans et au-dessous, étaient envoyés & Toulon. Les autres
étaient dirigés sur Brest et Rochefort, oitles condamnés a plus de 20 ans
étaient séparés de ceux dont la peine ne dépassait pas celle durée.

Celte répartition, dont on ne tarda pas a reconnaitre les graves in-
convénients, a été supprimée a la fin de 1836 (5). Par la méme ordon-
nance (6), 'ignoble mode de transport employé pour les forgats, dit la
chaine, fut supprimé & partir de 17 juin 1837 et remplacé par des voi-
tures fermées, dites celiu?aires, a cause de leurs divisions intérieures (7).

Il n’ya, enlétat, d’exception & la translation au bagne que, pre-
miérement, pour les forgats auxquels la faiblesse de leur complexion ne

ermeltrait pas d’en supporter le régime et le séjour (voy. n° 65);
ch.tiémement, pour les condamnés qui, déja détenus dans une maison
centrale, comme réclusionnaires ou correctionnels, y ont commis de
nouveaux crimes uniquement pour se soustraire au régime de la maison
de force et pour aller au bagne. « Dans ce cas, M. le ministre de I'in-
térieur a pris, sans hésiter, la responsabilité de faire réintégrer ces con-
Jdamnés dans les maisons mémes o1 les crimes avaient été commis, pour

subir la peine des travaux forcés, avec ordre de les appliquer aux
ouyrages les plus pénibles et de les tenir enchainés, en exécution de
Lart. 15, C. pén. 3

)- n

13 sept. 1830, Décision royale qui gricie tous les condamnés militaires du
bagne de Lorient. Ce bagne, par suite, a élé complétement évacué le 1¢r dé-
cembre suivant.

9-30 déc. 1836, Idem, concernantle transport des forgats anx bagnes (sans
distinction de la durée de la peine).

(1) Article 13 ; Moniteur du 9 mai 1844, page 1285.
(2) Ordonnance précitée du 29 oct. 1828, arl. 155 Instruclion du ministre de
la marine du 26 oct. 1840, arl. 3

{3) Stalistique criminelle de 1843, p. 286.

(4) Ordonnance du 20 aodt 1828. Rapport au roi sur cette ordonnance, Du-
vergier, Lois, L. 28, 9« partie, p. 34.

{5, 6) Ordonnance da 9 dée. 1836.

(7) Ce bienfait a éé graduellement étendu aux réclusionnaires et anx cor-

rectionnels condamnés & plus d’ane année.—Instruction du ministre de Pinté-
ricur du 15 juill. 1839; Code des prisons, par M. Morean-Christophe , 1845,
p. 257.—1I1 vient d'dtre appliqué aux prévenus el accuses A tranférer dans les
maisons d’arrét et de justice. — Ordonnance du 2 mors 1845 Circulaires da
ministre de lintériear du 28 juillet et du garde dessceaux du 20 aodit 1845. —
Réglements sur la police des voitures dites cellulaires, 30 juin 1837, 12 mars,
15 juill. 1830, etc. Code des prisons, p. 209, 257, 261, ete.

(8) Instruction du 8 juin 1842, Code des prisons, p. 386,

(BB

63 bis. Tout récemment on a retiré des bagnes de Brest, Rochefort et
Toulon, les militaires et les marins condamnés aux fers, qui &'y trou-
vaient confondus avec les forcats ordinaires depuis la suppression du
bagne spécial de Lorient.—Ces condamnés, par suite d’une convention
du 8 nov. 1844, entre les ministres de Pintérieur, de la guerre et dela
marine, sont centralisés dans un quarbier spécial du Mont-Saint-Michel,
qui a pris le nom dequartier des Fers (1).

Sous le Directoire, les militaires ou marins condamnés aux fers pour
désertion ou insubordination, avaient d’abord été recus dans les bagnes
du Havre et de Nice (2). EnVan xr, les condamnés du Havre furent
transférés a Cherbour %3}; et, enfin, Cherbourg ayant été évacuélen
seplembre 1815 (4), Fc yaane de Lorient fut affecté s yécialement aux
millilaircs etmarins condamnés aux fers, jusqu’en scplem].vrc 1830, époque

de sa suppression (5).

64. Le travail des forcats profite tout entier & 'Etat. Le Code pénal
n’a pas reproduit la disposition du Code de 1791 (6) qui posait cette
régle, mais il est impossible de ne pas tirer la méme conséquence de
Yart. 15, combiné avec les art.21 et 41 (7).—D’aprés Part. 21, une partie
des produits des trayaux du réclusionnaire peut étre appliquée a son pro-
fit, ainsi qu'il sera réglé par le gouvernement.—Pour les condamnés cor-
rectionnels, les produits de leur travail sont appliqués, d’aprés lart. 44,
partie aux dépenses de la prison , et partie & procurer aux condamnés
quelques adoncissements, ou & leur former un fonds de réserve. — L’ar-
ticle 15, au contraire, est complétement muet sur Vemploi du produit
des trayaux du forcat; le législateur de 1810, comme celui de 1791, a
voulu, en raison de la gravité de la peine, que ce produit tourndt tout

entier au profit de I'Etat.

65. Pour Pexécution des travaux forcés, le ministére public (les délais
de pourvoi expirés ou les piéces recues de M. le garde des sceaux), n’a,
en général, qu'une chose a faire, c’est de veiller 4 ce que I’extrait de
Pareét de condamnation soit exactement rédigé par le greffier sur un des
imprimés qui sont fournis a cet effet par le miistre de la marine, extrait

ui doit étre certifié par le procureur général ou le procureur du roi (8).
~_Cet extrait est ensuite envoyé au préfet du département, lequel en re-
fére au ministre de Vintérieur , d’aprés les ordres de qui les voitures
cellulaires viennent prendre les forgats en cours d’exécution, pour les

transporter au bagne.

(1) Girenlaire du ministre de Pintérieur du 15 jany. 1845,

(2) Arrétésdu gouvernement des 7 fructidor an vi, 9 brumaire et 12 thermi-
dor an VilI.

{3) Décision du ministre de la marine, de I'an x1.

(4) Idem, du® sept. 1815.

(5) Décision royale du 13 sept. 1830, cilée page 227, note 1.

(6) Titre 1°7, art. 6.

(1) Théorie, t.1, p. 327. — Carnot, C.pénal, t. 1, p. 92, trouve cetle régle
bien rigoureunse.

(8) Circulaire du garde des sceaux du 23 mars 1838, Gillet, p.314;1id., 6
dée. 1840.
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En attendant lenr transférement les forcats demeurent dans la maison
de justice du lieu de leur condamnation (1).

Point de départ des travaux forcés a temps, voy. § 20.

Il peut arriver qu’un forcat se trouve hors d’état d’étre transféré au
bagne: si I'obstacle qui s'oppese 4 sa translation n’est que passager,
Vautorité administrative peut la suspendre momentanément et se contenter
d’en informer Pautorité judiciaire; mais si Uobstacle est permanent et
nécessite des mesures dont Peffet serait, en définitive, de changer la na-
ture de la peine, le ministére public, chargé de snrveiller Pexécution
des arréts, doit en étre informé spécialement afin quil puisse, de son
coté, faire constater Pétat du condamné, Si aprés cetie opération, il
avait divergence entre le'ministére public et le préfet, il faudrait en ré-
férer & M. le garde des sceaux et & M. le ministre de I'intérieur qui con-
certeraient ensemble les mesures a prendre (2).

Les forgats que des maladies ehroniques ou des infirmités graves em-
péchent d'étre transférés au bagne sans danger certain pour leur vie on
lear santé, sont, de 'ordre de M. le ministre de Pintériear, déposés pro-
visoirement dans une maison centrale (3).

Evasion, voy. § 22,

Dégradation civique,—Interdictionlégale,—Surveillance,voy.§§ 16218,

Forcats étrangers, voy. Surveillance, § 17.

§ 12.— Suite.—4. De laréciusion.

66. Tout individu de I'un ou I'autre sexe, condamné & la peine de la
réclusion, sera renfermé dans une maison de foree. et employé & des
travaux dont le produit pourra étre en partie appliqué a son profit, ainsi
qu’il sera réglé par le gouvernement (4). — La durée de cette peine sera
au moins de ¢ing années, et de dix ans au plus. €. pénal, art.21.

Les femmes et les filles condamnées aux travaux foreés n’y seront em-
ployées que dans Pintériear d’une maison de force. Idem, art. 16,

Lapeine des travaux perpétuels et celle des travaux i temps sont rem-
placées pour les sepluagénaires, par laréclusion, spil & perpétuité, soit a
temps, Jdem, art, 70 et T1.

Les septuagénaires condamnés avant cet dge aux travaux forcés, sont
relevés de cette peine dés que leur 70° année est accomplie, et sont ren-
fermés dans une maison de force pour toutle temps 4 expirer de leur
peine, comme s%il n’avaient ¢té condamnés qua la réclusion. Idem,
art, 73.—Les maisons de force dans lesquelles ils doivent étre dirigés,
par les soins de I'autorité civile, sont celles :

de Rennes, pour les condamnés du bagne de Brest;

de Limoges, pour ceux de Rochefort 3

de Nimes ou d’Embrun, pour ceux de Toulon (5).

(1) Décision du méme, du 31 oct. 1821, Faure, t. let, p.90.

(2) Circulaire du méme, du 10 juin 1825, Gillet, p. 265.

(3) Instruction du ministre de I'intéricur, du 6 féy. 1841, Code des prisons,
p. 295,
¥

(4) Voy. plus bas les ordonnances de 1817 et 1843,

(5) Décision du winistre de Vintérieur, du 19 juin 1840; Lostruction du mi-
istre de la marine du 26 gct, 1840, art. 39,

(&7 )
Dégradation civigue,—Interdiction l¢gale,
et 18.

Suryeillance, voy. §§ 16, 17

Tt as les subir dans
Les condamnés a des peines criminelles ne pClll)‘C:-\: p:t:Arlts“i Secide (1)
Ies 1\r.i.-6ns départementales. M. le mlmslrefde._;ne‘t.ll'?;  lisitaiaites
« que les fomnes @pfamnces, 24 lml\lauﬁirc{f:tli peine dans les maisons
> : = i nAGRALILE nt su ] ARISS

; deux sexes devaient nécessairement Subil o o
s bC inal. art. 16 et 21), et qu'il était hors de son pouy +
centrales (C. pénal, art. L tementales, alors méme qu'ils

¢ aar lonr maintien dans les priso ;
toriser leur maintien dz I EEaner eritrefient »

justifieraient des moyens de pourvo :

O B oshega ooutusios v
oreé s génaires, les mais .

an v s 4 52, UAE S s S et

:igmmn. correctionnel de plus d’une annce (2), et le::lzlg:i-l;zliun duran;.

qui doivent étre élevés et délepus dans une maison

plus d’une année, €. pénal,art. 66.

67. Outre les réclusionnaires

: s 2 -
67 bis. Les militaires condamnés, par les tribupaux _01-0(1(11:::‘1:?:’,5 pa:'mi-
emprisonnement de plus d’une année, 511t)i§scin(t:‘ieur l:}:::1[; £t e
encie ; otz ou Saint-Germain, L :
iers de Besancon, Lyon, Metz ot Grerma ; iy
:le;l(;]neation est devchueﬁdéifuh ive, l'officier du ministere 1Puhillc F:lmlreuéml
adresse un exirait sommaire du jugement ou arrét, ;(llu i{u_lcn:llmsblc e
commandant la division, et un autre au procureur du ot,

sort duquel se tronve le pénitencier de destination 3).

68. Les maisons de force ou centrales sont les suivantes (%) :

i : i aux Haguenau (Bas-Rhin), F.s.
A“I:?)Ill:mszﬁﬂégﬁgl:;)e:ﬂ.desunéc Limoges (Haui;-\il(;me), H. etF.
Beaulieu (Calvados), H. et F. Loos (N m."d),_ :\ei S

radillae (Gironde) , F.ts. Melun [S.Llll(‘-elll arne),

'(Llla 3 M.x (-I\ul}e‘- H.etF. Montpellier (l_l_craull)., 1‘.13. s
("li::?::t f{]isc}lﬁF. 5. l\lont-Snyﬂ-Mwhel (Manche), H.s.
Embran (Hautes-Alpes), H. s. i\) imes (Gard), 15-{)?5;3) =
Ensisheim (Haut-Rhin), H. s. Poissy (Seine-€ el Y
Eysses (Haute-Garonne), H.s. Rennes (Ille—e;—;ﬁ 1:): g2
F{)‘ulevrnu]! (M.-et-Loire), H.et F. Riom (Puy-de-m.n e

Gaillon (Eure), H. s. Vannes (Morbihan), ¥. s.

slai étenus
La population de ces prisons était, en 1:%3 ’efﬁégs:esr?ﬁreifermai;.
hommes, femmes et cnfuuts.-—Clmryauxi lap uSip m‘:l f53-
9 166: Cadillac, celle quil’est le moins, 288 seu l,m‘l_ “\ (.l.um SETT
’Lcs: maisons cenlrales, dites de _fn_";rcc et dq cyl_‘reti- 10 e}n 1817 (7). Des
remonte & 1808 (6) , ont été réguliérement instituces

(1) Tostruction du 1% avril 1833, Code t?e‘s pﬂ'fom, p- IGG‘.‘}1 R
(2) Ordonnances des 2 avril 1817 et 6 Jumis.s(!.-.lulsgu_ll Cherihur gt S
dur:namcc les condamnés eorvectionnéls & une année, y étaie
PDécret du 16 juin 1809, i :
(3) Circulaire du garde des sceaux d’aoil -ﬁ?-b.
(4, B) Statistique criminelle de 1843, p. 286.
cn’ =\ Déoret du 16 juin 1808; Ordonnance du 2 ayril 1817,

- e —— e s Ll = e
e
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21 qu sont aujourd’hui occupées, le plus grand nombre existait déja
de fait, a cette derniére époque ; les autres ont été établies depuis, LéF:(u"
circonseription est déterminée par des arrétés du ministre de Pintérieur :
mais lorsque une d’elles contient toute la population dont elle est sus-
ceptible , le ministre peut diriger les condamnés sur la maison centrale
d’une autre circonscription , avis préalablement donné de ce déplace-
ment au procureur général ou au procureur duroi compétent (1). :

. 69, Régime et discipline desmaisons centrales.—1’ordonnance institu-
tive de ces prisons (voy. plus haut) prescrivait, art, 2, de tenir dans des
locaux distinets et séparés les condamnés par les Cours dassises et cenx
condamngés par les tribunaux correctionnels, ce qui voulait dire que.]e-s
<:0§ldzunm':s a une peine criminelle seraient séparés des condamnés a une
peine correctionnelle. Dans les premiéres années qui ont suivil’ordon-
nance, celle séparation n’a pu étre effectuée , a canse des énormes dé-
pen:es quiauraient entrainées Paffectation & chaque classe de condamnés
d’un quarlier séparé, et le personnel distinct d’employés qui en el été
la suite. ELI'on a cessé des’en occuper du moment qu’il a été qu{-q(idu
{octobre 1836 (2] de substituer & emprisonnement en commun Iem-
prisonnement individuel. !

Du reste, depuis 1820 que le gouvernement a sérieusement porté son
attention sur la réforme des prisons, le régime et la discipline des mai-
sons centrales ont fait de trés remarquables progrés. L’exécution de Ia
reine y est devenue plus intimidante, moins corruptrice que par le passé
a surveillance des détenus a étérégularisée. On trouve dans I'utile recueil
de M.Moreau-Christophe (3), les nombreuses Ordonnances, Instructions
Circulaires, ete., & qui est principalement dit ce bienfait. C’est, surtout.
depuis 1839, que les améliorations se sont fail sentir.—Le silence a (”té
prescrit aux condamnés ; I'argent de poche, Pusage des boissons fermen-
tées et du tabac ont été interdits; le travail a été rendu absolument obli-
gatoire (4); des écoles primaires ont élé partout établies (5); des bi-
bliothéques ont été formées (6); enfin on a créé des prém:‘resdv justice
disciplinaire, sorte d’audience, ou cette justice est rendue par le direc-
teur, enteuré des principaux cm?loyés de la maison ,—les détenus préd—
lablement entendus en leurs explications (7).

70. Travail des détenus.—Le produit de ce travail, dans les maisons
centrales, avait d’abord été divisé en trois parlies; un tiers appartenait a
la maison ; un tiers était remis au détenu, et un dernier tiers formait un

(1) Ordonnance de 1817, art. 7. — Circulaires du garde des sceaux des 26
juill. 1817 et 3 dée. 1840; Faure, t.1, p. 2.

: f.‘fgqr_:lircu[uire du. ministre de Pintérienr du2 oct. 1836, Code des prisons,
| = 1

(3i Code des prisons, déja cité.

(4) Instruction etarrété du ministre de Pintérienr du 10 mai 2839, Code,
p. 242 el 250.

(5) Circulaire du méme, du 24 avril 1840, ibid, p. 269,

(6) fdem, du &sept. 1844, ibid, p. 471.

(7) Instruction et arrété duméme, du 8 juin 1842, ibid., p. 381 el suiv.

(49
fonds de réserve quilui élait remis & sa sortie , A moins que sur autorisa-
tion du ministre, il n’en fit autrement disposé a son profit (1).

Depuis (2) celte réparlilion a é1é réglée un peu dii]l‘ércmmcm. Le pé-
cule des détenus des maisons centrales est fixé :

Aux 3/10*s pour les condamnés aux travaux forcés détenus confor-
mément aux art. 16 et 72 du Code;

Aux 4/10¢ pour les réclusionnaires;

Aux 5/10¢ pour les correctionnels de plus d’un an.

Ce pécule diminue dans de cerlaines proportions pour les récidivistes,
suivant le nombre et la gravité de leurs rechutes.—Une retenue partielle
peut étre prononcée par le préfet a titre de punilion oucomme indemnité
de dégils commis parles détenus.

Enfin ce pécule est divisé en deux parties égales. 'une est employée
au profit des détenus pendant leur captivité ; Pautre est mise en réserve

our I'époque de leur soriie (3).

Depuis 1819 (4) les retenunes failes sur le salaire des détenus décédés &
la maison centrale, ou qui s’en sont dvadés, avaient é1é altribuées a I'é-
tablissement qui les employait, & concurrence d’une certaine somme, en
achat de rentes. A partir du 1°F janv. 1846, ces retenues spéciales seront
versées au trésor, et lesrentes déja acquises seront annulées au profit de
PEtat (5).

Les travaux des détenus des maisons centrales ont acquis de 'impor-
tance : leur produit total sest élevé en 1843, 2 2,195,155 fr. (6).

71. Pour lexécution de la peine de la réclusion, les officiers du mi-
nistére public, dans le ressort desquels ne se trouve pas une maison cen-
trale, n’ont, pour ainsi dire, qu'a surveiller la rédaction des extrails des
arréls de condamnation a délivrer par le greflier (T), les délais expirés,
et qu’a les faire parvenir au préfet du département, Toutefois si quel-
ques molifs gopposent & la translation immédiate du condamné, le pro-
cureur général ou du roi, se concerle, a cet égard, avec le préfet (8).

Le procureur duroi dans 'arrondissement duquel est éia lie une mai-
son centrale, veille & ce que les condamnés soient écroués sur les regis-
tres de la maison, conformément aux exirails des jugements et arréts,
dont un double doit lui étre envoyé par le parquet qui a obtenu la con-
damnalion, Il surveille Pexécution tIle cette condamnation , et peut, par
conséquent, se transporter, quand bon lui semble, ala maison centrale,
se faire représenter le condamné et vérifier si il subit sa peine sans inter-
ruption (9).

(1) Ordonnance du 2 avril 1817, art. 12. C.pénal, art. 21, 41.

(2, 3) Ordonnance du 27 déc. 1843; Arrété et circulaire du ministre de I'in-
térieur, du 28 mars 1844. Code des prisons, p. 439.

(4) Ordennance du 8 sept. 1819, art. 3.(elle n’est pas au Bulletin), Code,
p. 71.

(5) Loi du 19 juill. 1845, art. 10; budget des recettes.

6) Code des prisons, p. 461.

(7) Libellé de ces extrails. Voy.Circul. du garde des sceaux, du 29 mars 1827,
Faure, t. 2, p. 2.

(8, 9) Circulaires citées p. 48, note 1. Yoy. sur ce droit de surveillance , qui
est contesté sux officiers du ministére public, par M. Moreau-Christophe
{(Code, etc., p. 34,65, ete,), le§ 26 on jexamine la difficulté.




§ 13.—Suite.—5. De la déportation.

72. La peine de la déporlnliun consis_!era a étre l'ransporlé etia d_e-
meurer & perpétuité dans un lien déterminé par la loi, hors du territoire
continental du royaume., ;

Si le déporté rentre sur le territoire du royaume, il sera, sur I_a seule
preuve de son idenlité, condamné aux travaux foreés a perpétuité.

Le déporté qui ne sera pas rentrésur le lerritoire du’myaume, mais qui
sera saisi dans les pays occupés par les armées francaises, sera conduit
dans le licu de sa déportation. - ; ; X

Tant qu’il n’aura pas é1é établi un lieu de déportation, le condamné
subira & perpéluité la peine de la détention, soit dans une prison du
royaume, soit dans une prison située hors du terriloire coulm_enlal, dans
Pune des possessions frangaises, qui sera déterminée par la loi, selon que
les juges I'auront expressément décidé par I'arrét de condamnation.

Lorsque les communications seronl interrompues entre lnvlm-flr()]mlc
et le lieu d’exécation de la peine, Vexécution aura lieu provisoirement
en France. C.pénal, art. 17; Loi du 9 septembre 1835,

Mort civile, Exemption de tout ou partie de ses effets concernant les
déportés, voy. §18.

73. Depuis 1810, les dispositions de Part. 17, C. pén., sur le mode
d’exécution de la déportation, ont été deux fois modifices. Dans ce Code,
PartA7 se composait seulement des trois premiers §§ du texte actuel, avec
celte grave différence, quele lieu de la déportation (§ 1"? pouvait étre
déterminé par le gouvernement, tandis que aujourd’hui, il faut une loi.

A cette époque et en attendant la désignation du lieu destiné auxdé-
portés (1), ceux-ci étaient déposés provisoirement (2) dans Ja prison con-
nue sous le nom de Chartreuse-de-Pierre-Chitel (Ain).—En 1817, celte
prison fut remplacée par le Mont-Saint-Michel (3). 43 ey

Aux trois §§ del'article de1810, la loi du 28 avril '183:?: avait ajouté le
suivant : « Tant qu’il n’aura pas été établi un lieu de déportation, ou
lorsque les communications seront interrompues entre le lieu dela dé-

ortation et la métropole, le condamné subira a perpétuité, la peine de
a détention.» Voy. § 14.—Pour Pexéeation de I'art.17, ainsi modifié, le
Mont-Saint-Michel fut affecté de nouveau avx déportés, en méme temps
quil était destiné aux individus condamnés a la détention (4),

(1) Sous la république, des lieux trés différenls ont €té successivement assi-
gnés aux déporiés, qui, 4 celte époque, élaient, pour la plupart, politiques :

1° Les iles de Saint-Pierre et Miguelon, loi du 13 aodt 1792 ;

20 La Guadeloupe, 26 janv. 1793 ;

3o Saint-Domingue et la Martinique, 11 mars 1793 ;

4" La Guyane, 7 juin 1793 ;

$° Le Fort-Dauphin, dans I'lle de Madagascar, 11 brumaire an 2

6° Cayenne, 19 pluvidse an 6; et comme lieu de dépdt provisoire, la ville de
Lnrieul; 11 brumaire an 2, art. 5.— L'ile d'Oleron, 28 nivdse an 7;—L’il¢ de
Rhé, 10 nivose an 11;—Pierre-Chétel, 10 mars 1807.

(2) Décret dal0 mars 1807,

{3) Ordonnance du 2 avril 1817, arl. 3

(&) Fdem, du b mai 1853,

(o1

En 1835 (1), a ce 4 § de Varticle furent substitués les §54 el 5, que

J'ai transerits plus haut. Déja au commencement de -celte année (2) la

citadelle de Doullens (Somme) avait remplacé le Mont-Saint-Michel,
pour Pexécution des peines de la déportation et de la détention.

T4. Comme pour les fravaux foreés, ete.; le ministére publie, en ce
qui concerne exéeution de la peine dela déportation, n’a qu’a surveiller
la rédaction de Textrait del'arrét, les délais expirés, et qu’a faire parve-
nir cet acte & Pautorité administrative,

75. Le déporté qui rentre sur le territoire du royaume doit étre en-
voyé a la disposition du ministére public attaché & la Cour qui a pro-
noncé la condamnation, pour quil soit procédé, conformément aux ar-
ticles 518 et snivants du Code d’instruction criminelle, a Papplication du
§2 de 'art. 17, C. pén.

76. 11 n’est pas probable que, de longues années, unlieu destiné aux
déportés, soit déterminé hors du territoire continental du royaume, Avant
1832, nombre de conseils généraux et plusieurs Cours royales, avaient
exprimé le veeu de la fondation d’une eolonie pénale, & I'imitation de
celle de Botany-Bay, que Angleterre a établie, il v a soixante ans, dans
la Nouvelle-Galles. Mais en 1832 la peine de la transportation d’Angle-
terre n'était pas assez connue dans son application. On peut voir les
affligeants détails dans lesquels MM. Dumont et Boitard (3) sont entrés,
d’apres lamiral & Urville, et des documents authentiques, sur les diffi-
cultés et les résultats qu'a présentés Pétablissement de Botany-Bay.

§ 14.—Suite.—6. De la détention.

77. Quiconque avura été condamné & la détention sera renfermé dans
I'une des forteresses situées sur le territoire continental du royaume, qui
auront ét¢ déterminées par une ordonnance du roi rendue dansla forme
des réglements d’administration publique.

Il communiquera avee les personnes placées dans Pintérieur du lieu de
la détenlion ou avec celles du dehors, conformément aux réglements de
police établis par une ordonnance du roi.

La détention ne peut étre prononeée pour moins de cing ans, ni pour
plus de vingt ans, sauf le cas prévu par ll'nrt. 33 (les bannis rentrés sur
le territoire du royaume). C.pénal, art. 20.

Dégradation civique; Surveillance, voy. §§ 16 et 17.

78. Cette peine de la détention, insérée en 1832, dans le Code pénal,
},eut élre considérée comme nouvelle. Celle qui porte le méme nom dans
e Code de 1791 (%), était toute différente. Elle ne pouvait, i la vérité,
excéder b années, maisles condamnés étaient obligés au trayail et soumis
a un régime d’alimentation fort sévére, le pain el Peau; cette peine en-
trainail forcément deux heures d’exposition publique (5). On peut la

{-1% Troisiéme loi du 9 sept. 18385, art. 2.

(2) Ordonnance du 22 janv. 1835.

(3) M. Dumont, Rapport & la chambre des députés. sur le projet de loi rela-
tif a la réforme du Code pénal.—Code pénal progressil, p. 96. — Boitard, Le-
¢ons sur le Code pénal, p. 127.

(4, 5) Code pénal de 1791, titre 1°", arl, 20, 21, 22,96, 27.




(52)

considérer comme Péquivalent, ou a peu prés, de la réclusion d’au-
jourd’hui.

Pour les condamnés a la détention actuelle, au contraire, pas d’cxpo-
sition publique, pas de travail obligatoire, pas de régime d’ali’imcniauon
déterminé, I'un autre coté laloi leur assure la communication avec les
personnes de I'intérieur ou du dehors de la prison, conformément aux
réglements de ‘mlicc a établir par une ordonnance royale.

a peine de la détention a été subie, de 1833 a 1835, au Mont-Saint-
Michel (1). Depuis cette derniére époque elle I'est dans la citadelle de
Doullens , comme la déportation (2). Une ordonnanee (3) rendue en
1835, pour 'exécution de Vart. 20 du Code, a réglé les conditions des
communications des condamnés détenus dans cette Brisou.

Exécution de la part du ministére public, voy. n°74.

Interdiction légale, voy. § 18.

Point de départ de la peine, voy. § 20.

§ 15.—Suitc.—II. Peines infamantes.—1. Du Bannissement.

79.Quiconque aura été condamné au bannissement sera transporté, par
ordre du gouvernement, hors du territoire du royaume. — La durée du
hamuig}sementsera aumoins de cinqannées, et de dix ans au plus. C.pénal,
art. 32.

Si le banni, avant Iexpiration de sa peine, rentre sur le territoire du
royaume, il sera, sur la seule preuve de son indentité, condamnéala
détention, pour un temps aumoins égal & celui quirestait a courir jusqu’a
Pexpiration du bannissement, et quine pourra excéder le double de ce
temps. Idem, art. 33.

Déaradation civique,, Surveillance, voy. §§ 16 et 17.

Pour Pexécution de cette peine, qui est bien rarement appliquée (4),
le ministére public se borne a envoyer a lautorité administrative un
extrait en forme de Parrét, les délais expirés.

Jusqu’en 1817, les bannis restaient dans les maisons de correction,
lorsque les puissances étrangéres refusaient de les recevoir (5). En
1817 (6), le fort de Pierre-Chitel fut affecté a ceux qui n’avaient pas
obtenu la faculté d’étre recus en pays étranger. Mais il y a trés long-
temps que cette forteresse a cessé de recevoir des prisonniers.

§ 16.—Snite.—2. De la dégradation civique.

80. La condamnation a la peine des travaux forcés & temps, de la dé-
tention, de la réclusion ou du bannissement, emportera la dégradation
civique. La dégradation civique sera encourue du jour oi la condamna-

(1) Ordonnance du 5 mai 1833.

(2) I'dem, du 22 jany. 1835.

(3) Idem, du9 déc. 1835.

(ai_) De 1825 @ 1831, le bannissement a été prononcé huit fois; —de 1852 &
1835, trois fois;—de 1856 a 1843, une fois senlement.—Statistique criminelle de
1843, page XIX.

(8) Circulaire du garde des sceaux, du 14 sepl, 1836; Gillet, p. 157, et Bour-
guignon, Codes, t. 3, p. 31.

(6) Ordonnance du 2 ayril 1817, art. &.

(53)
tion sera devenue irrévocable, et, en cas de condamnation par contumace,
du jour de Pexécution par effigie. C. pénal, art. 28.

La dégradation civique consiste :

1° Dans la destitution et Vexclusion des condamnés de toutes fonc-
tions, emplois ou offices publics ; e T

90 Dans la privation du droit de vote, d’¢lection, d’éligibilité, et en
général, de tous les droits civiques et politiques, et du droit de porter
ancune décoration ; ;

3o Dansllincapacité d’étre juré-expert, d’étre employé comme témoin
dans des actes, et de déposer en juslice autrement que pour donner
de simples renseignements : ]

4° ]}]ans P'incapacité de faire partie d’aucun conseil de famille, et d’étre
tuteur, curateur, subroge tuteur ou conseil judiciaire, sice n’est de ses
propres enfants, et sur I’avis conforme de la famille; . -

5° Dans la privation du droit de port d’armes, du droit de faire partie
de la garde nationale, de servir dans les armées francaises, de tenir
école, ou d’enseigner et d’étre employé dans aucun établissement d’in-
struclion, a titre de professeur, maitre ou surveillant, Idem, arl. 34,

Accessoire inévitable des travaux forcés  temps, de la détention, de
la réclusion et du bannissement, la dégradation civique est aussi une
peine principale appliquée a certains crimes (1). Lorsqu’elle est pro-
honcée comme telle, elle peut étre accompagnée d’un emprisonnement
qui n’excéde pas cing ans, Cet emprisonnement, facultatif, quand I'ac-
cusé est Francais et citoyen, devient obligatoire st le cougab;c est étran-
ger, ou Francais ayant perdula qualité de citoyen. Voy.C.pénal, art.34.

81. Comme peine principale, la dégradation civique est trés rarement
appliquée (2). — Qu’elle soit considérée comme accessoire ou comme
emne principale, sa durée est perpétuelle (3), les tribunaux n'ont pas a
Fa déterminer (4). Elle ne prend fin que par la grace ou par la réhabili-

tation. Voy. C.inst.crim., art. 619 et suiv, 1l suit de la qu’elle est im-
preseriptible. )

Sous le Code de 1791, la dégradation civique s’exécutait d’'une ma-
niére extérieure. Voy. plus haut, le n° 35.-—1\1330urd’_hm elle n’a aucun
besoin d’étre exécutée, se tronvant encourue du jour ou la condamnation
dont elle est la suite est devenue irrévocable (5), ou dujour de son exé-
cution par effigie.—Le ministére public n’adon¢ pas (horsle cas de 'em-

prisonnement accessoire) a s’occuper de I'exécution de cette peine. I
aurait seulement & informer dela condamnation, une fois définitive, I'au-
torité supérieure de laquelle dépendrait le condamné, en qualité de fonc-
tionnaire, employé, préposé, garde national, militaire, marin, etc., ou
le préfet du département dans lequel ce condamné exercerait des droits

&lectoraux, ferait partie du jury , etc.

1) Code pénal, art. 111, 114, 119, 121, 122, 126, 127, 130, 143, 177, 183,
998963, 362, 365, 866.

(2) De 1825 41831, elle a 6té prononeée onze fois;—de 1832 4 1835, 00; —de
1836 A 1843, 7 fois. Statistique, elc., 1843, p. XIX.

(3, 4) Boitard, C. pénal, p. 181.—Cass., 31 mars, 9 avril 1842, Dz. P.1,208.

(5) 13 oct, 1842, Dz, P. 1, 420.
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§17.—Des peines communes aux matiéres crimin
ell -
tionnelles.—!. Surveillance de la hante police a vl?olelt;::r:?s

82. Le renvoi sous la surveillance spéciale de la haute police, Fa-
ﬂt-(,:?ftfee et la confiscation spéciale , soit du corps du delit qu'mcl.la’ pro-
priété en appartient an condamne, soit des choses produites par le delit
soit d:f CElI{rs qui_ont servi ou qui ont élé destinées i e vonmwlirc,
sont des peines communes aux matiéres crimi ; h elles.

: 3 28 inelles et correctio 5
s correclionnelles,

Les C(‘)Il][h'l]‘.l]t‘.s condamnés aux travaux foreés temps, & la détention
et i la r;:(‘. us:flm,“scronll, de plein droit, apres quiils auront subi leur
peine, et pendant toute la vie, sous la surveillance d i

: Eops :
g la haute police.

Les cm-lpah]cs condamnés au bannissement seront, de plein droit
sous la méme surveillance pendant un temps égal 2 la durée de la peine
qu’ils auront subie. fdem, art. 48. 7 Rae

Leffet du renvoisouslasurveillance de la haute police serade donneraun

ouvernement le drplt de déterminer cerlains lieux dans | squels il sera
mterditau cnndamr!c de paraitre aprés qu'il aurasubi sa peine, En outre le
cond_a!nne devra déclarer, avant sa mise en liberté, le lien o il veut fixer
sa resu]a,ance; il recevra une feuille deroute réglant Vitinéraire dont il ne
i)ourra g’écarter, et ladurée de son séjour dans chaque lieu de passage

| sera tenu 4{: se présenler, dansllt's vingl-quatre heures de son ar;iv:i:e'
devant Ie‘ma!rc de la conimune; il ne pourra changer de résidence sans
avoir llld(;fi‘lllt', ;rol:.-_l jours aTavance, a ce fonctionnaire, le lien ot il se
propose d’aller habiter, et sans avoir recu de lui une nouvelle fouille da
b i b : lle feuille de

»

e :
83. L’exécution de la surveillance est, on le voit, plus administrative
que judiciaire. A cet égard les devoirs du ministére publics2 bornent a
transmettre mensuellement au procureur général de la Cour rovale et
préfet du de. partement, un état des condamnés soumis i f‘t‘ile):t’ill(‘ (ia‘u
Lasurveil ?Ecea vie ‘est allil}:llée de plein droit aux [’ei.nes é{“gmé]—{-{-;
d?m les art. 47 et 48, C.pén. Elle frappe le condamné lors méme r|u’ell;_-
n’a pas été prononcée par I'arrét (2). Elle frappe méme le militaire ¢
damné ala réclusion par un conseil de guerre 3). %3
Elle |Je peut étre appltguée au condamné 4 une peine perpétuelle (4)
I;oraqy elle est prononcée i temps, sa durée se trouve interrompue § ar
Pemprisonnement encoura pour un nouveau délit et méme pour celui de
rupture de ban (8); je erois toutefois, que la surveillance ne serait pas in-
terrompue par une sm_lple détention prévenlive, terminée. soit Ia:‘ une
ordonnance de ‘non-llcu‘ soit par un renvoi i Paudience -II n’y 1': as 13
en effet, une peine & Uexpiration de laquelle Je condamné uis.ff : Pt5 :
rer soumis a la surveillance du gouvernement. s

(1) Circulaire du garde dessceaux du 6 déc. 1840,

23 31 janv. 1834, J.cr., art. 1351; £he ;
m(.,}p. 2y Bl or., art. 13513 Dz, P. 1,182; 21 nov. 1839, J.cr., art.2670;

(8) 12 aoht 1842, J.er., arl. 3278; Dz., P. 1, 436,
(4) 18 sepl. 1834, J.cr., art, 1412,
(5) 19 mai 1841, chamb. réunies; id., arl. 2498, Dz., P., 1, 529,

(95 )

8%. Il ya un cas ou la surveillance vient a cesser avant I'époque &
laquelle, d’aprés le jugzement , elle devrait seulement prendre fin. Cest
celiui ou un jeune vagzﬁ)ond, placé sous la surveillance jusqu’a Pige de
vingt ans accomplis, contracte, avant cet dge, un engagement régulier
dans les armées de terre ou de mer. Dés 'instant ol cel engagement est
contracté, lasuryeillance est levée. Voy. C.pénal, art, 271.—Dans ce cas,
il y auraitlien, ce me semble, denotifier cet engagement au préfet du
département ot Pacte a été recu par Pofficier de I'état civil. Les préfets
représentent le gouvernement en ce qui concerne I'exécution de la sur-
veillance. :

85. Bien que qualifiée de peine par Part. 11, C. pén., la surveillance
n'est pas, en général, soumise, comme les peines proprement dites, aux
effets de la preseription, c'est qu'elle constitue bien plutot un droit ac-
cordé au gouvernement sur la liberté individuelle et la locomotion du
condamné, qu’une peine quiaffecte la personne ou les biens de ce der-
nier. D’un autre coté, la surveillance est de sa nature conlinue et pour
n’étre pas excercée, méme pendant plusieurs années; 4 'égard d'un con-
damné, elle n’en existe pas moins. Il a done été décidé (1) que la sur-
veillance était imprescriptible.—~Cette décision a été eriliquée (2), par le
motif que Part, 635, § t]lr_’rn'i{'r, du Code d’instruction criminelle, parais-
sait supposer la prescriptibilité de la surveillance, enpermeitantau gou-
vernement d’assigner au condamné, qui aurait prescrit sapeine, lelieude
son domicile. Celte disposition ferait supposer que la surveillance était
effacée par la prescription en méme temps que la peine dont elle était la
conséquence, car si la surveillance eat di survivre 4 la preseriplion, elle
eiit donné au gouvernement le droit de changer a volonté la résidence
du condamné, et ainsi rendu inutile la disposition du § final de Part.635.

Ce raisonnement -aurait une grande force si la rédaction du Code d'in-
struction criminelle était du méme temps que celle du Code pénal. Dis-
cuté conjointement , en quelque sorte, avec I'art. 47 de ce Code (Voy.
n° 82), I'art. 635, C. inst, crim,, aurait pu avoir sur la_surveillance {a

ortée que on a voulu lui donner. Mais cet art.635 avait été promulgué
B;- 26 déc. 1808 (Voy. le tit. 7, liv. 2, de ce Code), plus d’une année
avant le premier livre du Code pénal (art. 1 a 74), promulgué, lui-méme,
le 22 fév. 1810. — L’art. 635 ne se référait done point a In surveillance
d’aujourd’hui attachée aux peines afflictives temporaires par art. 47,
C.pén., comme un aceessoire inévitable et perpétuel , mais a la surveil-
lance telle que Pavaient réglée les décrets de I'an xrm et de 1806, Or, a
cette époque, on I'a vu (plus haut, n® 35), la surveillance ne s’appliquait
qu'aux seuls forcats libérés. Il fallait donc une disposition spéciale pour
permetire au gouvernement d’éloigner de certains lieux les condamnés
criminels qui avaient preserit leur peine. Tel a été le but de Part. 635.
Ainsi on ne peut en tirer celle conséquence, qu'il suppose la surveillance
soumise 4 la prescription comme les autres peines criminelles. C'est done
a.;'flc raison que I'on a décidé que la surveillance a vie était impreserip-
{ible.

(1) Arr. du 31 janv, 41834, cité page 54, note 2,
(2) J.cr., 1834, art, 1351, note 1.
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86. Quant a la surveillance temporaire, elle ne cesse qu'avec 'expira-
tion du temps pour lequel elle a élé prononcée , défalcation faite (L‘ la
durée (Voy. n°83) de E’cmprisonm‘.mcnt que le surveillé serait venu a
subir depuis sa premiére libération. —-‘Que si le surveillé avait quitté le
royaume durant la_période de sa surveillance, je crois que le temps de
son absence devrait lui compter. En effet on peut dire que ce libéré se
serait de la sorte soumis le plus complétement possible aux effets de la
suryeillance, Cette peine a pour objet de faire déterminer les licux ot il
est interdit aux condamnés de paraitre aprés avoir subi leur peine. En
g’expatriant le suryeillé se serail, de fait, interdit le territoire entier dn
royaume. Toutefois, si cette sorlie de France avail eu lieu sans une au-
torisation réguliére,‘ie pense qu'il y aurait Ia désobéissance a Part. W%,
C. pén., et, partant, délit de rupture de ban (1).

87. Les lieux interdits aux surveillés sont indiqués par les instructions
de M. le ministre de Uinlérieur, et varient quelquefois, suivant les néces-
sités du moment. En voici la nomenclature,, d’aprés les plus récentes
circulaires (2).

Paris et tout le département de la Seine;
Seine-et-Marne (le département de) ;
Seine-et-Oise (idem de) ;
Chiteau-Thierry (Parrondissement de) ;
Senlis (idem de) ;

Villers-Cotterets (Aisne), tout le canton ;

Aix {Bouches-du-Rhone);

Bordeaux (Gironde) ;

Brest et la commune de Lambezellec (Finistere);

Bron, Venissieux, Villeurbanne, communes de I'lsére cqui touchent
Lyon;

Cherbourg (Manche) ;

Lille (Nord);

Lorient (Morbihan) ;

Lyon et les communes de Caliure, la Croix-Rousse, la Guillotiére ,
Oullins, Sainte-Foix et Vaise, qui I'environnent (Rhone). Voy.Bron.

Marseille (Bouches-da-Rhone) ;

Nantes (Loire-inférieure);

Rochefort (Charente-inférieure) ;

Saint-Etienne (Loire) ;

Strashourg (Bas-Rhin);

Toulon (Var).

Le séjour de la Corse estinterdit aux condamnés originaires dece dé-
partement, et qui y ont élé condamnés a une peine accompagucée de la
surveillance perpétuelle ou temporaire (3).

(1) Au moment oil cette feuille élait sous presse, la Cour de Lyon jugeail
que la surveillance temporaire unie 4 Pemprisonnement, se prescrivait conjoin-
tement avec la peine principale el par le méme laps de temps. — Arr. 13 sept.
4848, Gaz. des Trib. du 30.

(2) Circulaire du ministre de Pintérienr, du 15 avril 1841.

(8) Instruction du méme, du 13 mai 1841,
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Les forcats d’origine étrangére, doivent aprés leur libération du bagne,
sorlir du royaume, s’ils n’ont & subir aucune autre peine (1).
Nonobstant ces interdictions diverses le gouvernement autorise cer-
tains surveillés qui présentent plus de garantie, & résider habituellement
dans les lieux généralement interdils aux autres.

88. Depuis la suppression, en 1832, de la disposition du Code pénal
art. 44, qui donnait au gouvernementle droit, fante de cautionnement de
bonne conduite fourni par les condamnés libérés, d’assigner aux surveil-
1és un lieu de résidence fixe, on s'est plaint généralement des change-
ments continuels de résidence de ces !iLérés, qui rendent leur existence
pour ainsi dire nomade, etles dérobent si facilement a Paction de la
police, sans profit pour leur travail,

Il est certain que le nombre des surveillés, poursuivis pour rupture de
ban, qui n’étail, en 1833, que de 1,367, était arrivé, en 1838, 2 3,519
et que ct chiffre ’est soutenu depuis (2). La chambre des p;tirs a élé
saisie, en 1844, par MM. Boullel et Beugnot, d’une proposition tendant
4 la révision de E’arl. 4% du Code. Au commencement de la session de
1845, M. le garde des sceaux a annoncé que le gouvernement s’occupait
de cette importante question,

IX. Amende —Confiscation spéciale.

89. L’amende, en matiére criminelle, prononcée parles art. 164, 172,
177, 179, 181, 437, 440 a 442 du Code, est une peine qui n’a pas,
comme sous Pancien droit (3) _un caractére qui lui soit propre. Son
exécution a lieu de la méme maniére que celle des amendes correction-
nelles et de simple police. Voy. de I'exécution des peines pécuniaires,
§ 26.

1l en estde méme de la confiscation spéciale (C. pén., art. 361 a 364).
Voy. § 27.

I11. Affiche des arréts, voy. le § 33.

§ 18.—De l'effer de certaines peines sur 1'état civil descondam-
nations

90. Le ministére public n’a pas 2 s’occuper des effets de certaines
eines sur I'état civil des condamnés, par exemple de la mort civile ou
e Iinterdiction légale qui en sont la conséquence. Ce sont des résultats
auxquels le condamné est soumis de plein droit; au moment de Pexécu-
tion dela peine et dont il n’est an pouvoir de personne de hiler ou de
retarder les effets, sauf, bien entendu, 'exercice du droit de grice. Cette
maliére appartient, d’ailleurs, bien plus au droit civil qu'an droit erimi-
nel. J’en dirai cependant un mot, parce que les officiers du ministére pu-
blic sont quelquefois consultés parde pauvres gens qui ont des droils &
exercer ou des mesures i prendre lorsqu’un des leurs a été frappé de
mort civile ou se trouve en état d’interdiction légale.

(1) Décret du 17 juill. 1806, art. 6.

(2) Statistique criminelle de 1833, p. 116 el 230 de 1838, p. 114 el 234;
de 1843, p, 114 el 242,

(3) Elle était infamante. Muyart de Vouglans, p. 83; Rousscaud de la Combe,
L

Iv. 4

I
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1. De la mort civile.

91. La condamnation 3 la mort naturelle emportera la mort civile.
C.civil, art. 23.—Celles aux travaux foreés & perpétuité et a la déporta-
tion emporteront mort civile. Idem, 24; C.pénal, art. 18. Néanmoins le

ouvernement pourra accorder au condamné  la déportation Pexercice
ﬁes droits civils ou de quelques-uns de ces droits. 1 bid. iy

La peine de mort retranc{m le condamné de la société aussi radicale-
ment qu'il est possible; s'il échappe par hasard a Pexécution malérielle,
il ne doit pas en profiter pour invoquer les droits aI()lparteuaml aux mem-
bres de la société (1). Ainsi, dans le cas ouun condamné i mort venant
a s'évader, ne pourrait étre prochainement repris, il y aurait lieu de faire
exécuter Parrét par effigie, ¢’est-a-dire d’aprés le mode déterminé pour
les contumaces, voy. §19.—Ccllc régle serait aussi applicable , quoique
avec moins de force, aux condamnés aux travaux forcés perpétuels ou a la

déportation.

92. Les condamnations contradictoires n’emporteront la mort civile
qu'a compter deleur exécution, soitréelle, soit par effigie. C.civil, art.26.

La mort civile est encourue du commencement du jour de Pexécu-
tion. C’est, du moins, Popinion la plus anciennement adoptée (2). L'o-
pinion contraire, qui me semble la plus rationnelle, ne la fait courir (3)
que du moment méme de cetle exéculion. Comme la condamnation n’est
réputée exécutée que lorsque le conpable n’existe plus, si le condamné
mourait avant Pexécution, par exemple en allant au supplice, la mort
civile ne serait pas encourue ﬁt).

Quant aux peines perpétuelles, le point de départ de la mort civile
qu'elles emportent n’est pas uniforme.

Pour les travaux forcés & perpétuité, lorsque, et c’est le plus grand
nombre des cas, le condamné est soumis a 'exposition publique, 'exécu-
tion de cet accessoire pénal fait courir la mort eivile. C’estla, en effet, une
exécution de la peine principale. Mais quand le condamné perpétuel est
dispensé de Pexposition, par exemple ¢'il est septuagénaire ou mineur
de18 ans (voy. plus haut, n® 60), je ne verrais que Paffiche (voy. § 33) de
Parrét qui pit étre considérée comme le point de départ (5) de la mort
civile, s1 des expressions de Part. 26, C. C., on ne devait pas induire

w’il ’agit d’une exécution corporelle de la peine. A V'égard de ces con-
:.Lm:nés perpétuels, septnagénaires ou mineurs, je crois que la mort ci-
vile court du moment ou la peine des travaux est exécutée contre eux
suivant le mode preserit par la loi , ¢’est-a-dire par la détention du sep-
tuagénaire dans une maison de force , et par Papplication du mineur de
18 ans aux travaux les plus pénibles accompagnés de la chaine ou du

(99 )
bm;)let (voy. m° 63), Je ne pense pas, comme un auteur 1) que Pentrée
?;; tagmz 3011.! nécessaire, parce qu'il me parait constant (voy. n® 62) que

i : 7 . :
forcn:im“ orcés peuvent étre légalement subis dans une maison de

Pour la déportation on peut dire qu’ :

] £ ) ) qu’avant 1832, les condamnés i cette
peine, du1 reste en bien petit nombre (2), wavaient jamais été, sous I’em-
Fire du_Log:lc enql de 1810, frappés de mort civile. En effet, faute d’un
IIEIiGSSIgILe ala déportation hors du royaume, les déportés demeuraient
au ‘!()r!l-bau.li-l'\hc_ml (voy. n® 73); or; ce n’était la qu’une détention
provisoire quin’avait pas le caractére d’une exécution réelle (3) et ne
pouvait fam:e courir la mort civile. Mais depuis Ja révision de 1832, aux
termes de I'art. 17, C.pén., la détention du déporté dans une prist;n du
roy:a_m:]w étant devenue le‘li‘node légal d’exéeution de la déportation, a
partir du moment ou cette détention commence , la mort civi 8
réguliérement encourue (4). 3 il i

93. Les conda i : ivi
el Iesoc'd mnations par contumace n’emporteront la mort civile
w’ap INq années qui suivront I'exécution du jugement par effi-
gute ,2;t pendant lesquelles le condamné peut se représenter E’ civil
g 20! . C, .
Les condamnés par contumace s i 5, 0u j
rontouda 5P 590 ce seront, pendant les cing ans, ou jusqu’a
e qul représentent ou soient arrétés pendant ce délai, privés de
lcferclcc de leurs droits civils, Idem, art. 18, ;
Lorsque le condamné contumace , jugé ictoi
: nda ace , jugé contradictoirement, dans le
c¢inq ans de 'exécution du premier arret, est frappé d’uue,pein:a capilal:
gu perpétuelle 3 la_mort civile n’a lien qu’a compter de exécution du
epxieme_nrret {voy. idem, art. 29).—Sile contumax qui n’est jugé qu’a-
prés les clm’l ans, n’est pas frap(laé d’une peine emportant mort civile, il
rentre dans la Iénitude de ses droits civils, mais les effets produits l;a.l
la mort civile depuis 'expiration des cinq ans Jjusqu’au jour de la com-
parution en justice, continuent de subsister (5)." Voy. idem, art, 30

., Y. Les effets dela mort civile sont déterminés par V'art,23, C.C mais
il est admis, en méme lemps, que celle énumération des dr'oit.s &:mtl e
condamné est privé n’est qu’énonciative (6).

Un des premiers de ces effets est de dissoudre le mariage du mort eivil
et de permetire i son conjoint de convoler a de secondes noces (7). Le
texte des art. 25 et 227 de ce Code est si formel sur ce point, que Pon
2gp3n(e) a croire quiil se soit élevé de sérieuses cuntrover;eg a cet

ar A

(1) F. Berriat-Saint-Urix, Notes élémentairss sur le Code civil, t. 1, p. 29,
n® 204.

{2) Merlin, Répert., v> Mort civile; § 1, art. 5, no 5; Toullier, L. 1, n® 274;
Proudhon, des Personnes, 3¢ édit., L. 1, p, 138, .

{8) Delvincourt, t. 1, p. 209; Duranton, L. 1<t n® 221, et surlout Valelle
sur Proudhon, 1. 1, p. 139, nole a.

(4) Dalloz, A, L 6, p. 522,

5) Delvincourt, . 1, p. 24, el M. Duranton, t, 1, n” 223, adoptent ce poin’
de départ, lorsqu’il s’agit de la déportation.

(1) Marcadé, Eléments de droit civil, 2« édit., 1.1, p. 170.
(2) De 1825 & 1831, la déportation n’a été prono Y i isti
que criminelle de 1843, p. 1[9. s RO Gani (s Sl -
(3) Toulouse, 21 aodt 1820, Dz., A, t.6, p. 30.
(4} Boitard, Code pénal, p. 109.
(5) La dévolution des biens du contwmax a lieu irré
que le condamné a €1 amnistié; 1< féy. 1842, Dz., P.,vffnstilf!mem’ s
(6) Merlin, Répert., vo Morl civile, § 1, art. 2; Duranton, t. 1, n° 247, ete.
{7, 8? _Duu_m. 3 ﬂOI‘I‘f _1819. DJ’ A, L6, p. 524; Toulouse, sud. solenn,, 96
mai 1837, id., P., 37, 2, 153 — Delvincourt, ., 1, p. 215; Duranton, 1', 1
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Malgré Vincapacité dont lc mort eiyil se trouve frappé, on est d’accord
qu'il est capable des contrats du droit des gens; quainsi il pent acheter
et vendre Q); qu’il peut aussi donner manuellement des objets mobiliers
;wquis depuis la mort civile (2), surtout si ces objets sont de peu de va-
eur.

1l peut demander des aliments  ses enfants (3). — Une rente viagére
constituée a son profit ne ’éteint que par sa mort naturelle. C.civil, art,
1982.—11 peut faire le commerce, sous les modifications qui résultent de
son état (4).

Cessolutions résolvent les difficultés qui se présententle plus fréquem-
ment dans la pratique. Pour d’autres questions relatives & la capacité du
mort civil, et spécialement, au droit qu’il pourrait aveir dedonner et re-
cevoir hypothéque, de s'obliger par un cautionnement, de remettre une
dette, de prescrire, d’obtenir un brevet d’invention, d’acquérir la pro-
priété littéraire, d’étre arbitre compromissoire, elc., je dois renvoyer aux
traités et commentaires sur le Code civil,

11, De linterdiction légale.

95. Quiconque aura été condamné a la peine des travaux forcés &
temps, de la détention ou de la réclusion, sera, de plus, pendant la du-
rée de sa peine, en état d’interdiction légale ; il lui sera nommé un tuteur
et un subrogé tuteur pour gérer et administrer ses biens, dansles formes
prescrites pour les nominations des tuteurs et subrogés tuteurs aux
mterdits, C. pénal, art. 29.

Les biens du condamné lui seront remis aprés qu'ilaura subi sa peine,
et le tuteur lui rendra compte de son admimstration. Idem, art. 30.

Pendant la durée de la peine, il ne pourra lui étre remis aucune somme,
aucune provision, aucune portion de ses revenus. Idem, art. 31.

L’état d’interdiction légale qui résulte de Part. 29 ne concerne que les
condamnés contradictoires, malgré les termes généraux : Quiconque aura
été condamné, etc. En effet la position des condamnés par contumace est
réglée par Dart. 471, C. inst. erim. (voy. plus bas, n® 100), lequel ne
dit pas un mot de la nomination du tuteur du condamné (5). D’un autre
coté, d’aprés I'art. 30, C. pén., le tuteur doitrendre au condamné, qui a
subi sa peine, compte de son administration ; ce compte, concernant les
biens du contumax, est rendu & qui il appartient , aprés que I'arrét est
devenu irrévocable (C.inst.crim., 471); ce sont, on le voit, deux ordres
d’idées tout différents.

n° 251 et antres. — On justifie au maire compétent de la dissolution du mariage
en produisant, premiérement , une expédition authentique de I'arrél de con-
damnation du mort civil ; deuxiémement, un certificat du greflier de la Cour
(’assises attestant que I'arrét a requ son exécution et que, depuis, le condamné
n'a pas été gricié.

(1) 28 juin 1808 et 17 aoit 1809, Dz, A, t. 6, p. 775, note; Toullier, L. 1,
n® 280; Troplong, Fente, L.1, n°175, etc.

(2) Montpellier, 19 nov. 1840, Dz., P,, 41, 2, 169; Toullier, t. 1, n°282;
Duranton, t. 1, no 263, ete.—Contra, Valette sur Proudhon, 1, p. 151, nolea.
(3) Parls, 18 aoit 1808, Dz., A, 1.1, p. 342 Duranton, 1. 1, 1° 253, etc.
(4) Pardessus, Droit commercial, 1. 1, no 55 ¢l autres.

(%) Boitard, Code pénal, p. 190, 191,
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Mais sile condamné contradictoire venait A s’évader, avant I'expiation
de sa peine, il ne conlinuerait pas moins, je crois, d’étre en état d’inter-
diction légale (1) jusqu’a ce que ayant été repris, sa peine fit arrivée &
fin. Son évasion, ne devrail pas, ce me semble, fairesa condition meilleure
que celle du condamné qui aurait continué de demeurer sous la main de
justice.

Enfin Pinterdiction légale en question cesse de plein droit a Vexpira-
tion de la peine dont elle est le résultat, et il n’est pas besoin d’en récla-
mer la mainlevée comme pour l'interdiction judiciaire. (Voy. C. civil,

art, 512 (2).

96. Maintenant que doit-on entendre par cette « interdiction légale »
a laquelle le Code pénal soumet Ies condamnés aux travaux a temps, ala
détention ou & la réclusion? Est-ce une inlerdiction comprenant tous
les actes qui concernent la personne, comme interdiction judiciaire pro-
prement dite, ou bien n'est-ce seulement qu’une privation de I'exercice
des droits qui touchent aux biens du condamné?

« Dans le silence de Part. 29, C.pén., a cet égard, dit Boitard SC.pén.,
p- 187), il est naturel, il est nécessaire de nous reporter, pour élermi-
ner les résultats de Vinterdiction légale, aux régles tracées parle Code
civil sur Pinterdiction judiciaire, les mémes incapacités dont interdit se
trouve judiciairement atteint par les arlicles 502 et 509, C.-ciy., devant
frapper, a ce qu’il me semble, interdit légalement, aux termes de I'ar-
ticle 29. La nullité agit par les mémes principes et alteindra les actes
passés par l'un el par l’.'mlredpemlaul la durée de Pinterdiction. Je n’ad-
meftrais pas méme a cet égard une distinetion que la jurisprudence parait
cependant autoriser entre les acles entre-vifs et les actes testamentaires.
On s'accorde A reconnaitre que tous les actes entre-vifs passés par I'in-
terdit légalement pendant la durée de sa peine, sont puls comme le se-
raient les actes d’un interdit judiciairement, et par une conséquence
forcée des art, 502 et 509 ; mais on a déclaré valable le testament (3) fait
pendantla durée dela peine par Pinterdit légalement. — Il m’est impos-
sible de trouver dans le texte de P'art. 29, rien qui puisse autoriser cette
distinetion. L’interdiction légale, ¢'estla suspension, la privation tempo-
raire de exercice de tous les droits : ainsi le voulait Part, 2 du litre 4
du Code de 1791; notre Code n’a fait que reproduirefses expressions et
ses principes ; on ne comprend pas pourqguoi Pinterdit légalement se-
rail, a cet égard, dans une position plus favorable que Pinterdit judiciaire-
ment (4). »

97. Je ne puis admettre cette assimilation complette de la position de
Pinterdit légal a celle de Pinterdit judiciaire. Il me semble, comme a
MM. Chauveau et Hélie (5), que les effets de I'interdiction légale élablie

par le Code pénal, ne se rapportent qu'a I'administration des biens.

D’abord le Code pénal n’a point reproduit celte disposition de Vart.2,
tit. & du Code de 1791, qui portait : « Le condamné ne pourra, pen-

(1,2) Boitard, Code pénal, p. 190, 191.

(3) V. l'arrét de Rouen, cité page 261, note 6.
(4) V. aussi Valette sar Proudhon, t. 2, p. 554,
(5) Théorie, t. 1*7, p. 211.
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dant la durée de sa peine, exercer par Ini-méme aucun droit civil »; on

doit en conclure que tous les droi i i
) s droils qui ne lui ont pas été
enlevés lui sont conserveés (1). 1 Gt e oen

Il faut ensuite prendre garde a la contexture et te

art.29, 30 et 31 du Code pénal actuel. On trouve dans l: L::-emir::e;e gz:
articles que le condamné sera, pendant la durée de sa peine, en état &'in-
terdiction légale, mais la se borne le texte sur la portée de cette prohi-
bition ; le reste (de l'article, les art. 30 et 31 sont uniquement consacrés
arégler la nomination du tuteur et du subrogé tuteur du condamné, &
défendre de remettre a celui-ci ses biens avant Pexpiation de sa eine
a prescrire le compte qui doit lui étre rendu de leur adminislratﬁm a
défendre de lui remetire, durantla peine, aucun revenu, ele. Des droits
CIIYIIB attachés a la personne, pas un mot, lorsqu’il était sifacile de s’ex-
5 iquer a cet égard. Apparemment que la privation de ces droits résultait

éja de la dégradation civique, définie par I’art. 34, Mais cet aiticle est
uniquement relatif a la prohibition de certaines fonetions ou de certains
droits, & proprement parler civiques, hors le § 4 qui déclare le dégradé
incapable de faire partie d’aucun conseil de famille, d’étre tuteur, cura-
teur, subrogé tuteur ou conseil judiciaire , si ce n'est de ses propres
anfl?nts et sur I'avis conforme de [a famille, e

_ Kt non-seulement les art. 30 et 31 concentrent sur I'administrati
biens la portée des mots interdiction légale, mais l’exlfg;:g “c]ll;:ﬁtt;'t}i?sdcf:
Code ne porte que surla privation imposée au condamné de la jouissance
de ses biens, « Les condamnés aux travaux 3 temps et a la réclusion
dit Treilhard, au nom du gouvernement, sont, de plus pendant la durée
de leur peine, en état d'interdiction légale; il ne Faut,pas comme il est
trop souvent arrivé, que des profusions scandaleuses, fassent d’un séjour
d’humiliation et de deuil, un théitre de joie et de débauche (2). »

Les décisions de la jurisprudence attachentle méme sens restrictif &

Pinterdiction légale de Vart. 29. — Ainsi il a é1é juwé
I etic : . 29, — Ainsi il a été jugé (3) que cet état
d’interdiction ne formait pas obstacle i ce :‘ue le coi(famnéJpgrtfit plainte

devant les tribunaux a raison d’un déli i i i
: X & rais n délit dont il avait ressenti un préju-
dice; non plus a ce qu'il disposit (4) de ses biens par testament. fAjla
;erlté il a été décidé que le condamné était incapable d’aliéner, pendant
‘exécu‘liion de sa peine (5), mais il faut remarquer que le contrat de
; E:l; EDL_ ?tt}rraltdra e:qala da m} ses mains qu'un moyen détourné d’échapper
ibitions dont il est frappé, relati ispositi
b e ppé, relativement a la disposition actuelle
Je suis donc porté a : : it i
e penser que le condamné, malgré la position &’in-
terdit lf,ga]emenl que lui fait Part. 29, conserve, pen%lant lapdurée de sa
peine, le libre exercice des droits civils qui tiennent a la personne ;

(1) Théorie, t. 17, p. 211,
(2) Locré, Législation, t. 29, p. 208.
(8) 6 nov. 1817, Dz., A, t. 9, p. 636.

() Rouen, 9 1822, Dz, ibi 754 jui
P,\3)8, Q,u‘l%?.-s déc. 1822, Dz., ibid, t. 5, p. 275; Nimes, 16 juin 1835, idem,

p-(g)g-% lanv, 1825, Dz., P, 25, p. 147; Paris, 7 aoit 4837, idem, P, 38,

(6) Théorie du Code penal, 1. 4, p. 21
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qu'ainsi il peut se marier (1), et que ses enfants (), pour contrecter
mariage, doivent obtenir son consentement,

98. La nomination du tuteur etdu subrogé tuteur du condamné , de-
vant étre faite dans les formes prescrites pour celle des tuteurs et subro-
gés tuteurs des interdits, les dispositions du Code civil (art. 405 et suiv.)
sur ce point, sont applicables, entre autres, celle de arl. 506, d’aprés
laquelle le mari est de droit tuteur de sa femme, Les actions a diriger
contre le condamné doivent étre signifiées a son tuteur et a son subrogé
tuteur. Ainsi il a été décidé (3) que le délai pour interjetter appel d’un
jugement obtenu contre un condamné interdit, ne courait contre lui qu’a
dater de la signification de ce jugement a son tuteur et a son subrogé tu-
teur.

Le tateur du condamné peut, durant son administration, prélever sur
les revenus de celui-ci les sommes nécessaires pour subvenir aux besoins
de sa famille, descendants et ascendants. Lors dela révision de 1832, un
amendement additionnel a Part, 29 fut proposé, pour consacrer cette fa-
culté, mais il fut rejeté comme inutile (]:} en présence de I'art, 511, Cod.
civ., quidoit permettre au tateur de pourvoir mémea I’établissement ¢ ~%
enfants de Uinterdit légalement (3).

99. Pensions des militaires.—Jusqu’en 1830, lescondamnalions des mi-
litaires retrailés , & une peine afflictive ou infamante, emportait privation
de la solde de retraite , laquelle ne pouvait leur étre rendue que par la
réhabilitation (6).—Ces dispositions ont été modifi¢es en 1831. Les lois
de cetle année (7) surles pensions de armée de terre el de mer, ont
mis celte matiére d’nccnnl avec les principes de I'art. 31 , C. pén. Elles
ont borné Peffet des condamnations afflictives ou infamantes & la simple
suspension, pendant la durée de la peine, du droit a Fobtention ou a la

ouwssance de la pension.

§ 19. — Des peines prononcées contre les contumaces.

100. Les peines prononcées contre les contumaces sont exécutée sdan,
ses trois jours de leur prononeiation , a la diligence du procureur générat
ou de son substitut, par 'exécuteur q]ni affiche un extrait de l'arrét a un
poteau placé au milieu de Pune des places publiques de la ville chef-lien
de Iarrondissement oit le crime a été commis. C.inst. erim., art.472.—Le
Code ne distingue pas, a cet égard, entre les condamnations afflictives et
infamantes et les condamnations correctionnelles, et je crois qu'il y a
lieu d’exéeuter par Iafliche, les unes et les antres. Ce n’est pas la, a pro-
prement parler, exéeution d’une peine, puisque la représentation du
contumax, dans les vingt ans de Parrét, anéantit toute la procédure pos-

(1) Idem, Valette sur Proudhon, t.2, p. 555.

(2) Idem, Majorel, Traité des actes de V'Etat civil, p.157.

(3) Bourges, 15 janv. 1845, J. le Droit du 25 mars.

(4) Chauveau, Code pén. progressif, p. 149.

(5) Boitard, Code pénal, p- 190.

(6) ‘Loi du 27 fruct. an 7, arl. 3; Ordonnance du 27 aoit 1814, mit. 16; Avis
du conseil d'Etat du 21 déc. 1822,

(7) Loi du 41 avril 1831, art. 26; idem, du 18 avril 1831, art, 28,
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térieure & I'acte d’accusation; c’est une sorte de notification solennelle
que I'on ne doit pas craindre de généraliser.

Le Code ne fait pas connaitre, non plus, la durée de Vaffichage de
Parrét, mais il est évident, d’aprés le texte de Vart. 472... « un poteau
planté au milieu d’une place publique... » que Papposition de celle affiche
ne présente rien de permancnt. Il suffit que cetle espéce d’exposition ait
une certaine durée morale. Celle de I'exposition , fixée par art. 22, Cod.
pén., me parait de nature aremplir le veeu de la loi,—Le Code de 1791 (1)
avait fixé la durée de cetaffichaze d’aprés la gravité de la peine pronon-
cée. Cetle durée était de douze heures pour la peine de mort; de six
pour les fers et la réclusion , de quatre pour la zéne, et de deux heures
pour la détention, la dégradation civique etle carcan. Nos Codes crimi-
nels ne contiennent, sur ce point, de régle analogue quecelle delart. 22
que je viens de rappeler. Il est naturel del'emprunter pour fixer & une
heure la ducée de Iafichage des arréts de contumace; c’est aussi ce qui
s'observe généralement dans la pratique.

Pour Pexécution des arréls de contumace, un seul exécuteur suffit
et il ne doit pas étre appelé d’aide d’un département voisin (2).

Dans les trois jours !ie Parrét un extrait doit élve adressé par le procu-
reur général au directeur des domaines du domicile du contumax ; les
biens de celui-ci tombent sons le séquestre, et doivent, a partir de Pexé-
cution de arrét, étre considérés et régis comme biens d’absent. C.inst.
erim., art. 471, 472.

Durant ce séquestre il peut étre accordé des secours, réglés par "auto-
rité administrative, a la femme , aux enfants, au pére ou i lamére du
contumax, s'ils sont dans le besoin. Idem, art. 475.

§ 20.— Du point de départ des peines criminelles temporaires.

101. Ladurée des peines temporaires comptera du jour oii la con-

damnation sera devenue irrévocable. C.pén., art.23.—Cetle régle s’ap-

lique aux travaux forcés a temps, a la détention, & la réclusion et aun
Eannisscment.

Lorsqu'il n’y a pas eu de pourvoi, dela part, soit du condamné, soit
du ministére public, la condamnation ne devient irrévocable qu'aprés
Pexpiration du délai pendant lequel le recours pent étre exercé, c'est-a-
dire le cinquiéme jour aprés P'arrét. (Voy. plus haut, n°12.)

Avant 1832, les travaux foreés a temps et la réclusion ne couraient
(C.pénal ancien , art. 231, qu’a compler du jour de I'exposition, Il résul-
tait de cette régle, et pour les condamnés qui ne s'étaient pas pourvus,
une fréquente aggravalion de peine, a cause des retards que U'exposition
venait & éprouver. Le nouvel art. 23 a amélioré notablement, sous ce
rapport, El posilion des condamnés ; cependant il n’est pas a abri de
tout reproche. :

102. Si le condamné s’est pourvu et que son pourvoi ait été rejeté , la
P 1 P Jete,

(1) 1% partie, tit. 2, art, 2.
{2) Ordonnance du 7 ocl. 1832, arl. 6.
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peine ne courra qu’a partir de Parrét de rejet, puisque c’est de ce moment
que l'arrét de condamnation est devenu irrévocable; c'est au condamné
a #'imputer le tort de s'étre inutilement pouryu,

Mais lorsque sur le pourvoi du condamné la Cour supréme casse pour
fausse application de la peine (C.inst. erim,, art. 410) et renvoie devant
une autre Cour d’assises, la déclaration du jury teaant, pour étre faite
une nouvelle application de la loi; qu'une peine plus douce que la pre-
miére soil prononcée, celte derniére peine ne commencera i courir que
du jour on l'(‘ second arrét sera devenu irrévocable, et, cependant, onle
voit, le condamné aura eu raison de se pourvoir (1),

Le résultat estle mémelorsque ¢’est le minisiére public qui s’est pourvu
en cassation. Le point de départ de la peine infligée au condamné qui
acceple la décision rendue contre lui se frouvera encore plus ou moins
reculé,.—8i le pourvoi du ministére public est rejetté, la peine maintenue
ne courra qu’a partir de I'arrét de rejet. — Si, sur ce yourvoi, I'arrét
était cassé avec renvoi pour une nouvelle application de laloi, la nou-
velle peine ne commencerait & courir que du jour on le second arrét de
condamnation serait devenn irrévocable. « (’est encore la une grande
dureté pour le condamné, car ¢'il y a eu erreur de la part de la premiére
Cour d’assises, ce n’est, certes, pas une faule qui soit imputable a I'ac-
cusé qui en a été Iobjet (2). »

103.Enfin, si le condamné, aprés s’étre pourvu, se désiste de son pour”
voi avant lejour de l'audience de Ja Cour 4‘]0 cassalion, sa peine ne courra
que du jour de Parrét qui lui donnerail acte de son désistement, et, ce-
pendant, par ce désistement le condamné aurait acceplé la condamnpation
prononcée contre lui.

10%. 1y a un cas ou la peine ne court pas du jour oi Iarrét de con-
damnation est devenu irrévocable ; ¢’est celui o un individu condamné
ala peine capilale, ou hune peine perpétuelle, obtient delaclémence du
roi une commutation en une peine temporaire, Cette derniére peine ne
doit courir, ce me semble , que de la date des letires de grice; c'esl, en
effet, par cette seule décision quela nouvelle peine a subir se trouve fixée,
Du reste, la plupart des décisions royales qui commuent des peines de
cetle gravité, fixent, en méme temps, le point de départ de la peine &
subir, et, en général, la clémence du roi fait remonter ce point de départ
au jour méme de Parrét de condamnalion,

Evasion, Interruption de la peine, Voy. le § 22,

§ 21.—Du cumul et de la confusion des peines.

105. Lorsqu’un condamné est atteint de plusieurs peines et que les
jugements qui les prononcent n’ont pas spécifié celles qui deyraient se
subir confusément, ou cumulativement, cest anx officiers du ministére
public compétents, qu'il appartient, saufla réclamation dn condamné,
de déterminer Pordre dans lequel ces peines devront étre subies.

Notre législation criminelle, i cet égard, ne fournit pas de grandes lu-
miéres ni des régles bien fixes. Le Code pénal, quia soigneusement dé-
fini et classé les peines infligées aux délits appelés communs, et qui for-

(4, 2) Boitard, Code pénal, p. 169 el suiv.
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ment 'immense majorité des infractions punissables en France, n’a pas
posé de régles relatives a la confusion ou au cumul des peines (1), Les
art. 365 et 379, Cod. inst. crim. , sont encore les sculs ou le législatenr
ait touché, et comme sans s’én douter,  cette importante matiére. Mais
leurs dispositionssont si insuffisantes et si peu précises, qu’elles ont donné
lieu aux plus sérieuses controverses, (’est, cependant, sur ces lextes, el
faute de mieux, que la jurisprudence et la doctrine ont fondé leurs
décisions et leurs théories, et ¢’est 2 cet ensemble de documents que les
officiers du ministére public doivent avoir recours lorsqu’ils ont a faire
exéculer des peines qui viennent en concours les unes avee les autres,
Ces décisions ne concernent, pour la plupart, que des cas d’application
et non d’exéeution de peines, mais elles n’en doivent pas moins étre sui-
vies; car si une peine devait, de plano, se confondre avec une autre, il
est clair quil n’y aurait pas lieu de la faire exécuter.

Poar jeter quelque clarté parmi les principes reconnus maintenant le
moins contestables sur la matiére, il faut, je crois, parcourir les diverses
hypothéses qui viennent se présenter dans la pratique. On peul avoir &
faire exécuter des peines criminelles seules, des peines eriminelles en
concours avec des peines correctionnelles , et ainsi de suite en descen-
dant, 3’ compris les peines infligées pour certains délits spéciaux , et
celles de simple police. C’est I'ordre que jai adopté dans le résumé qui
va suivre.

106.— Peines criminelles seules. — En matiére de répression le prin-
cipe général, c’est que chaque délit entraine sa peine. [)l en résulterait,
au premier abord, qu'un condamné devrait subir successivement et sans
distinetion toutes les condamnations dont il se trouve atteint, ce qui n’est
pas. Depuis 1791 (2), le législateur n’a soumis 'accusé qu’a la peine la
plus sévére de toutes celles quil pouvait encourir & Pinstant de son ju-
gement. Le Code d’instruction criminelle porte, art. 365 : « En cas de
conviction de plusieurs crimes ou délits, la peine la plus forte sera seule
prononcée, » L]:}nvaincu de plusieurs crimes, compris danslaméme pour-
suite, accusé ne peut étre condamné qu’a la peine la plus forte infligée
pour ces diverses infractions. Jugé séparément pour divers crimes, tous
antérieurs au plus ancien jugement, il ne devra subir que la peine la
plus forte prononcée par les divers arréts qui U'ont atteint, sous des
exceplions que je signalerai plus bas (n° 107). ;

Mais pour que le condamné n’ait & subir quela peine la plus forte, il
faut que les crimes qui ont motivé les arréts soient tous antérieurs au

(1) Plusieurs Codes criminels 6trangers, dont quelques-uns sont, & la véri-
t€, postérieurs au Code pénal de 1810, n’offrent pas la méme lacune.

Le Code Prussien (Théorie du €. pén., t. 1, p. 837), arl. 57;

Le Code pénal Aatrichien (de 1804; traduction de M. Foncher, 1833), art.28;

Les Lois pénales des Deux-Siciles (de 1819; traduction du méme, 1836),
art. 53 et 54;

Le Code criminel du Brésil (de 1831 ; traduction du méme, 1834), art. 61,
renferment des dispositions plus on moins précises sur le cumul des peines. Ce
dernier COdE_, le plussévére, prescrit le cumul des peines corporelles dans tous
les cas (la peine de mort exceptée).

Ea)iﬂénret du 16-29 sept, 1791, tit. 7, art. 40; Code de brumaire an 11,
art. 446.
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plus ancien de ces jugements. Clest que si une de ces infractions étail
postérieure i I'un des arréts prononcés (et devenu définitif, bien enten-
du), la peine qui &’y rattache devrait étre subie séparément (1). « Il se-
rait absurde, en effet, que la condamnation premiére fit une espéce
d’absolution anticipée pour les crimes ou délits ultérieurs dont la peine
serait moins forte (5). » — Cette régle étant générale et absolue, je n’y
reviendrai plus en parlant des autres peines. —Si la peine, résultat du
délit postérieur 2 une premiére condamnation, était plus sévére que la
premiére, elle serait subie aussitot le jugement devenu irrévocable, puis,
a son expiration, le condamné achéverait de subir sa premiére peine (3}-

La premiére chose donc & examiner lorsque plusieurs arréts frappant le
méme condamné sont a exéeuter, c’est leur date et celle des crimes qui
les ont motivés. Si les erimes sont tous antérieurs a Parrét le plus ancien,
il y a lieu, en général, de confondre les peines dans la plus sévére ; il
faut voir alors ﬁe uelle nature et de quelqe durée sont les peines infli-

gées, parmi lesquelles un choix peut étre a faire.

Lorsqu’une peine perpétuelle concouri avec une ou plusieurs peines
temporaires, iln’y a pas de difficulté, la peine perpétuelle absorbe toutes
les autres (’3 (je ne parle pas de la peine capilale ; cela serait oiseux).

Si le condamné est attemnt, i la fois, des travaux forcés a temps, sans
peines accessoires, et de la réclusion accompagnée d’exposition et d’a-
mende, la peine des travaux sera seule exécutée, fit-elle de moindre du-
rée que la réclusion ; cette peine des travaux quoique sans exposition, ni
amende, étant plus forte que celle de la réclusion 55). Les peines acces-
soires unies @ la peine proprement dite la plus faible, se trouvent absor-
bées par la peine principale la plus forte.

_Laméme régle sera appliquée & la réclusion en concours avec le ban-
nissement, ete.

Etil a été décidé que la confusion de ces peines devrait s'opérer, lors
méme que le condamné aurait obtenu une commutation de la peine la
plus forte, cet acte de la clémence royale ayant pour effet de dispenser
de cette peine, mais non de détruire Ia condamnation (6).

Si le condamné est 'objet de deux ou plusieurs peines de méme na-
ture, infligées a des durées différentes, par exemple de 8 ans de travaux
forcés d’un coté et de 12 ans de Pantre , ces peines devront étre subies
cumulativement, tant qu’elles n’excéderont pasle mazimum de la peine
des travaux 4 temps, ¢’est-a-dire les 20 ans fixéspar I'art. 19 du Code (7).

(1) 1° juin 1837, Dz, P, 1,523,

(2) ;d. D. Gén., v° Peine, n° 318. Voy. aussi Mangin, Action publique, t.2,
p. Bl4d.
' {g} Instructions du ministre de la marine du 14 déc. 1842 et 8 juill, 1843, &
a fin.

(%) 25 nov. 1830, Dz, P, 1831, 1, 68; 14 juill. 1832, id., P, 4, 400.

(5) 29 sept. 1815 ; 11sept. 1823, Dz, A, t. 11, p.170; 29 déc. 1826 6 ayril
;)893, ;:f,q P, 18217, 1, 365, 398; 19 sepl. 1828, id., P, 1, 422; 26 mai 1834, id.,

S R L

(6) 15 oct. 1825, id., P, 26, 1, 74,

(T) 27 fév. el 4aoit 1824, Dz, A, 11, 171; 30 nov. 1850, J. Palais, 2 sa dale;
28 avril 1831, Dz., P, 1, 184,
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Cette régle a été appliquée, par le méme motif, & la réclusion (1) et &
I'emprisonnement (2).

Cette inler}]rétution que la Cour supréme a constamment donnée de
Part. 365, § 2, Cod. inst. crim., a été vivement combattue (3), Elle a ¢té
aussi défendue par desauteurs recommandables ().

Un professeur belge est méme allé plus loin. « Qu'on individu, dit
M. Nypels (5), soit déclaré coupable, 1° d'un abus de confiance, de na-
ture & entrainer lemaximum de la peine, deuxans de prison; 2° d’un vol
simple, de nature a entrainer également le maximum, cinq ans de prison,
quelle est la peine qui pourra lui étre infligée? Dans le sysiéme de nos
anteurs et d’aprés la jurisprudence de la Cour de cassalion, une seule
peine, celle du vol. Quant a 'abus de confiance, il reste impuni. Est-ce
de la justice ? Nous ne saurions le croire. D’aprés le droit romain, par
exemple, et d’aprésla législation de P'Allemagne, ces deux faits seraient
passibles de sept ans, on, au moins, de six ans d’emprisonnement, parce
que, dit Ulpien : Nunquam plura delicta faciunt UT ULLIUS IMPUNITAS
DETUR ; la justice s’oppose a ce qu'un délit reste impuni. »

Enprésence de ces sysiémes opposés, dontl'examen approfondi me con-
duirait trop loin et pour lesquels militent des raisons presque également
spécicuses, les officiers duministére public feront sagement, je crois, de
prendre pour régle de conduile la jurisprudence de la Cour supréme.

Si chacune des peines de méme nalure, lravaux foreés i lemps ou
réclusion, élait accompagnée d’exposition publique, le condamné ne de-
vrait subir qu’une seule fois cet accessoire pénal , autrement il y aurait
cumulation illézale des peines (6).

Il en serait de méme si une amende avait été ajoutée i chacune de ces
peines ; une seule des amendes devrail étre acquiltée, a moins que le se-
cond arrét ordonnant la cumulation des amendes, ne 'eil motivée sur le
chiffre du bénéfice illégilime imputé au condamné (7).

107, Peines criminelles et correctionnelles enconcours.—Les régles que
je viens de rappeler a propos du concours de plusieurs peines criminelles
de nature différente, s’appliquent, & plus forte raison, au cas de concours
d’une peine criminelle avec une ou plusieurs peines correclionnelles pro-
noneées pour des faits antérieurs a 'arrét criminel. Plusieurs décisions (8)

(1) 26 mai 1827, id., P, 1, 414,

(2) 29 juin 1821, id., A, 11, 170; 2 aodt 1833, id., P, 1, 318.

(3) De Molénes, del’Humanité, ele., p. 171 et suiv ; Traitépratique, 1. 2,
p. 13 et suiv.; Chauveaun et Hélie , Théorie, t. 1, p. 3i8 et suiv.; Consultation
dans Paffaire Mie, délibérée per 62 avoecats du barreau de Paris, Dz, P, 1833,
1, 318; Dz, D. G. v° Peitie, n° 329 et s,

(4) Le Graverend, t. 2, p. 266, 3° édit,; Rauter, Traité du Droit crimingl,
t.1, p. 298.

(5) Edition annotée de la Théorie du Code pénal, de Chauveau et Hélie,
Bruxelles , 1845, gr. in-8, t. 1, p. 120.

(6) 27 fév. 1824, cilé note 1; 26 janv. 1837, Dz,] P, 1, 504; 19 janv. 1838,
id., P, 1,441,

(7) Dit arrét du 26 janv. 1837,

(8) 18 juin 1829, id., P, 1, 276; 16 janv. 4885, id., P, 86, 1, 269; 24 juin
1837, id., P, 1, 530.
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rendues en ce sens ont décidé qu'il devait y avoir confusion. La peine
ou les peines correctionnelles , dans ce cas, ne doivent done pas étre
exécutées. Le chef de la condamnation pour les délits, relatif aux frais,
atteindrait seul le condamné (1). ; '
Cependant, il parailrait y avoir exception 2 cette régle, en ce qui con-
cernerail, nolamment, une amende prononcée pour usure et qui viendrait
en concours avec une peine afilictive ; les peines pécuniaires étant essen-
tiellement différentes des peines c{;rpore]ll:as, le cumul pourrait avoir lien
réguliérement dans ce cas (2). :
ly a deux autres exceptions plus formelles qui résultent du texte
méme des art. 220 et 243, Cod. pén. Les peines prononcées 1° pour ré-
bellion, 2° pour dvasion ou lenlalive d’évasion, par bris de prison, ou par
violence (3), contre des prisonniers prévenus, accusés ou condamnés re-
lativement & d’autres crimes ou délits, doivent étre subies immédiatement
apres expiration de la peine (non perpétuelle) suite de leur détention

premiére,

108. Peings correctionnelles seules, prononcées pour délits communs.
—Les peines d’emprisonnement prononcées pour des délits antérieurs a
la condamnation la plus ancienne, doivent, comme je Dai dit plus haut,
étre subies cumulativement jusqu’au maximum fixé par la loi.—Ainsi un
individu qui avrait déja subi 15 mois de prison par suite d’un premier vol
ﬁimplc‘ devrait, surune deuxiéme condamnation a5 ans. pour pareil délit,
subirencore 3 ans et 9 mois, qui completteraient, avee la premiére peine,
le maximum de "emprisonnement prononcé par Vart. 401 (4), — A plus
forte raison un condamné atteint de deux peines, l'une de 3 ans, Pautre
de 1 an de prison, devra-t-il les subir cumulativement; puisque, réunies,
elles n’atteignent pas le maximum (5).

La régle est la méme lorsque des amendes correctionnelles concourent
entre elies, la plus faible n’est absorbée par la plus forte que lorsque
celle-ci a été élevée jusqn’au maximum (6).

Si 'emprisonnement prononcé pour nn délitconcourt avec une amende
infligée pour un autre délit, comme peine principale, il y aura confusion:
Pemprisonnement, comme la peine la plus forte, absorbera Pamende (M)
s1, au contraire, 'amende n’a été prononcée que comme peine accessoire
d’une autre peine,d’emprisonnement, elle devra étre acquittée cumulati-
vement (8).

109. Peines correctionnelles prononcées pour délits communs et pour
délits spéciaur.—Un condamné peut étre alleint ala fois de peines cor-
rectionnelles, les unes encourues pour des délits communs, les autres
pour des délits spéciaux, Surla question de savoir si ces peines doivent
étre subies confusément ou cumulativemen',, la jurisprudence n’est pas
trés uniforme.

(1) 31 janv. 1840, id., P, 1, 397.

(2) 14 nov. 1832, ch. des req., Dz, P, 33, 1, 48.

(8) 17 juin 1831, id., P, 1, 241; 14 juill. 1837, id., P, 1, 532.
(4) 8 ocl. 1824, id., P, 18 1. 32.

(5) 4 juin1836, id.. P, 1, 369.

(6) 3 ocl. 1835 (2 arrdls), id., P, 36,1, 123.

(7, 8) Théorie du Code pénal, 1. 1, p. 261,
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Ainsi on a jugé, 1° que Pamende pour délit de chasse sans p‘l;rmis, ne
devrait pas se cumuler avec ’emprisonnement prononcé pour Vol (1),—
ni avec Bamcndc prononeée pour port d’Armes prohibées (2), — ni avec
celle encourue pour Coups et blessures (3);

2° Que Pamende prononcée pour détention non autorisée de Poudre
(loi du 13 fruct. an v) ne devail pas se cumuler (#) avec celle qui était
encourue pour Fabrication de munitions de guerre (loi du 24 mai 183%);

3° Que Pamende encourue pour le délit rural de blessures a des che-
vaux (Cod. rural, tit. 2, art. 30), pouvait se confondre avec celle pro-
noncée pour Blessures a des hommes (5).

On a décidé, au contraire, qu'il pouvail y avoir ¢cumul, 1° de'amende
prononcée pour délit d'usure avec I'emprisonnement encouru l]j;m.u- Prét
sur gages non autorisé (6),— avec les peines prononcées pour Escroque-
rie (7),—et avec celles encourues pour Abus c{es passions d’un mineur (8);

9¢ De 'amende prononcée pour contravention i un réglement d’Octroi
avec 'emprisonnement encouru pour Reébellion envers les employés de
cet octroi (9) ;

3° De l'amende prononcée pour contravention aux lois sur la fabrica-
tion des Médailles avec 'emprisonnement encourn pour le délit d’émis-
sion de médailles séditieuses (10);

4> De Pamende prononcée d’aprés les lois des Douanes pour mauvais
traitements envers des douaniers, avec les peines encourues pour des
Voies de fait réprimées par 'art. 231 du Code pénal (11).

Il faudrait en dire autant, ce me semble, des amendes Forestiéres qui
viendraient en concours avec des peines prononcées pour délits com-
muns, Part. 365 du Code d’instruction eriminelle n’étant pas applicable
aux amendes forestiéres qui doivent toujours se cumuler entre elles (12).

110. Peines correctionnelles prononcées pour délits spéciauz.—On a, a
propos de ces délits, décidé que le pl'u_wipe de la cqul’usm[} des peines
n’était pas applicable aux matiéres régies par des lois spéciales ou des
réglements particuliers (13), surtout lorsque Pamende était moins consi-
dérée comme une peine proprement dite que comme une réparation du
dommage (14). : i
i Cest ainsi qu’il a été jugé qu’ily avait lieu au cumul des amendes pro-

(1) 17 mai 1838, J.tr., art. 2284; 2 juin 1838, Dz, P, 1, 464.
(2) 23 mai 1839, id., P, 1, 297.

(8) Poitiers, 20 mai 1843, id.. P, 2, 168.

(4) 16 mars 1839, id., P, 1, 234,

(5) 10avril 1841, id., P, 1, 365.

(6) 15 juin 1821, 21 juill. 1826, J.Palais, & leurs dates.

(1) 9 sept. 1826, Dz, P, 2T, 1, 432.

{8) 13 nov. 1840, id., P, 41, 1, 146.

(9) 15 oct. 1840, id., P, 41, 1, 121,

{10) 8 déc.-1832, id., P, 33, 1, 345.

(41) 4°* déc. 1838, id., P, 39, 1, 49.

(12) 21 juin 1845 (5 arréts), Bullet., n° 202; 28 juin 1845, id., n"215.
(13) 11 oct. 1827, Dz, P, 1, 510.

{14) 3 oct. 1835, cité p. 268, note 7.

(1)

noncées—1° en matiére de Dounanes 31)5—2“ en matiére de Contributions
indirectes (2); — 3° en matiére d’Octroi (3); — 4° en matiére Fores-
tiére (4);—5° en matiére de contraventions aux lois sur Plmprimerie et
la Librairie L:?

Pour les délits de la presse, il y a aussi lieu au cumul des peines lors-
que les faits qui ont motivé les condamnations sont postérienrs aux pre-
mieres poursuites (6). o

_Quaut aux délits de chasse le cumul doit résulter du jugement, la loi
laissant la faculté au juge de le prononcer pour des faits posifricu,rs ala
declar_ahcm du premier procés-verbal (7). Si le jugement est muet sur
ce point, il y alieu & la confusion des peines prononcées (8).

Pour les délits de Garde nationale, on a décidé quiil y avait Heu 2 la
confusion des peines (9).—Idem pour les contraventions aux lois sur les
droils des maitresde Poste (10),

111. Peines correctionnelles et peines de simple polise. — Avant Parrét
solennel du 7 juin 1842 que je rappellerai tout i heure, on n’aurait pas
manqué de décider quele principe général de Vart, 365’é1ail applicable
au concours d’une peine correctionnelle avec une ou plusieurs peines de
simple police. Une décision de la Cour supréme (11) avait im])}icitouwm
résolu la difficulté dans ce sens. Mais je crois que depuis Parrét de 1842
les contrayentions de police seront considérées désormais comme m:é
;:,laslsc:aglmiracuons a part; et qui ne doivent pas profiter du bénéfice de

art, 365.

112, Peines de simple police seules. — La chambre criminelle de la
Cour de ca:gysaimn_avmt, longtemps jugé (12) que le principe de Part. 365
du Code d'inst. crim, s’appliquait aux peines de simple pohce, lesquelles
devaient se subir confusément, lorsque les contraventions étaient, bien
entendu, antérieures au jugement le plus ancien. Mais Parrét, ch:lr,nhl‘rl:s

réltufics, du 7 juin 1842 (13), conforme aux conelusions de M. le procureur
général Dupin, a rendu a la loi pénale sa puissance, en décidant que ces
peines de police devaient étre cumulées etasoustraitainsi alespéce d'im-

(1) 26 avril 1830, Dz, P, 1, 227,
(2) 26 mars 1825, id., P, 1, 204.
(3) 26 aolt 1826, id., P, 27, 1,14.
(4) 14 0cLA826, id., P, 27,1, 31, el les arréts cilés, p. 269, note 12.
(5) 16 juin 1826, Dz, P, 1, 885; Gratlier, Loisdela presse, t. 1, p. 86.
(6) Loi du 9 sepl. 1835, art. 12; arrét 5 juill. 1839, Dz, P, 1, 365,
i S i Sy .
Ng:},i\fi:) 0i du 3 mai 1844, arl. 17; Voy. ma Législation de la Chasse, p.187
(9) 9 mai 1835, Dz, P, 1, 292; 5aoilL 1836, id. P, 37, 1, 192,
10) 22 déc. 1838, id., P, 39, 1 7.— i dans SeNS ¢ i
1&21.) e e A FENdgbdans; an dens coribrsing; 48 oot
{11) 8 juin 1827, 4d, P, 1, 266.
(12) Nombreux arréls du 6 mars 1835 au 13 mai 1841, cités Dict.du dr. erim
p. 581. ki
(13) J.or., art. 3093; Dz, P, 43, 1, 258—el pour le réquisitoire de 41_])..;,“;

le recueil de ses plaidoyers, L. 6, p. 412. — Contra, MM. i i
Théorie, t. 8, p. 292 et suiv. : Chaoveau et Helie,




(1)

unité qui leur élait acquise, de nombreux ct incorrigibles délinquants.—
Your I'exécution des peines de simple police il n’y a donc point & s'in-
quiéter de I'époque a laquelle les contraventions réprimées ont été com-
mises, ces peines devant toujours étre subies cumulalivement,

113. Peines accessoires ; surveillance ; confiscation spéciale ; démoli-
tion ; affiches des arréts, ete. — Ces accessoires divers ne se confondent
{)as avec les peines méme plus sévéres que celles concurremment avee
esquelles ils ont élé prononcés.

Ainsi, il a é1é décidé qu'an individu déclaré coupable a la fois d’escro-
querie et de vagabondage devail étre condamné, oulre la peine de l'es-
crofquerie, c(|‘|ui estla plus forle, & la surveillance qui est attachée au délit
de vagabondage(1).

A propos de cet accessoire pénal, il pent arriver, surtout a I'ézard des
vagabonds d’habitude, qui changent fréquemment deé place, et dont les
antécédents judiciaires ne sont pas toujours connus, qu’a un faible inter-
valle de dislance, deux ou plusieurs condamnations i la surveillance vien-
nent atleindre le méme individu. Dans ce cas, il faut décider, je crois,
que le condamné sera successivement assujelli a la surveillance prononcée
par ces divers jugemens, jusqu’a concurrence du maximum de la durée
que le délit reconnu constant permettait de lui appliquer. 1

Laconfiscation spéciale (V.plusbas, § 31), soitducorpsdudélit, soitdes
choses qui ont servia le commeltre ou quien ont été le résultat (Cod. pén.,
11, 46%),doit étre aussi cumulée avee la peine princiBaie]a plusforte, bien
que la confiscation n’en fiit nullement 'accessoive. Uela a été décidé, no-
tamment a propos de la confiscation du fusil d'un chasseur en délit pour-
suivi en méme temps pour Coups et blessures (2),—et d'un autre chasseur
également en délit, poursuivi conjeintement pour Vol simple (3).

Il en est de méme pour la démolition d’un édifice ou construction or-
donnée par un jugement correctionnel ou de police (Cod. pén., art. 471,
n® 5), Cet accessoire de la peine ne sera point absorbé par la peine
principale, fit-elle 'emprisonnement, Il a été, en effet, consacré en

rincipe, par la jurisprudence la plus constante (4), que la démalition,
gans ce cas, élait considérée comme la réparation d’un dommage, et de-
vail tonjours étre prononcée indépendamment de la peine.

Enfin la méme régle est applicable a affiche des arvéls el jugements;
cet accessoire pénal est bien moins une peine qu'un mode d'exéculion
de la senlence, et ne peut, par conséquent, éire absorbé par la peine
principale.

§ 22.—- Del'évasion.

114. Lorsqu’un forgat s’évade d’un bagne, on fire trois coups de canon
afin d’avertir promptement les campagnes voisines du port (5). En cas de

(1) 23sepi. 1837, J.er., art. 2,037; Dz, P, 1, 181.

(2) Poitiers, 10 mai 1843, Dz, P, 2, 168,

(3) 2 juin 1838, id., P, 1, 464

{4) 18 sept. 1828, J.er., arl. 83, ¢l 10 aulres arrdls cités dans la Théoriz,
t.8, p. V16, ;

(5) Arrdté do 7 flor.an v. — Ce signal sexéenle & Brest et Rochefort, A
Toulon, des pavillons sont hissés sur Pun des édifices de Parsenal. Instruction
du Ministre de la marine, du 8 juill. 1843, arl, 2.
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reprise d’un foreat évadé, il est accordé au capleur une gratification de
25 fr., si le forcat est saisi dans le port, de 501r., #’il est repris dans la
ville, et de 100 francs s'il est arrété hors des murs (1),

L'évasion des forcats & temps est punie de 3 années de prolongation
(avant 1817, cettepeine était de 2% ans); celle des condamnés a perpétuité
est réprimée par 3 années de double chaine (3). Ces condamnations sont
prononcées par le tribunal maritime spécial du port d’évasion (3).—Les
forcats évadés repris sont, autant que possible, réintégrés dans les ba-
gnes d’on ils ont disparu (4).

A P'égard des condamnés évadés des maisons centrales on des prisons
départementales il w'y a pas de régles particuliéres a observer. Leur éva-
sion n’est punissable que lorsqu’elle a éLé accompagnée de bris de prison
ou de violence. C. pén., art. 245,

115. Tont évadé qui a été repris et dont Videntité n’est pas douteuse
doit subir la partie Jc sa peinc qui restail & exéculer au moment de son
évasion.— Prescriplion, voy. plus haut, n. 30, 4 la fin, ;

Lorqu’un foreat est repris sous le nom qu’il portait au bagne, sa peire
recommence a courir dujour de son arrestation. Mais lorsqu’il a été
repris sous un faux nom, la peine ne court que du jour de sa raconnais -
sance comme évadé (5).

116. Mineurs de 16 ans.—A 1'égard des mineursde16 ans condamnés a
la détention correctionnelle jusqu’a undge déterming el lors méme qu’ils
auraient, durant leur évasion, atteint Pdge anquel la durée de la deten-
tion se trouverail bornée par le jugzement, le temps de cette détention qui
resterait a courir au moment de I'évasion devrait éire sabi, pourvu loute-
fois que ce mineur n'eiit pas accompli sa vingtiéme année on que la
prescriplion ne lui fit pas acquise,

Ainsiun prévenu dgé de 15 ans est acquilté, mais le jugement ordonne
qu’il sera ¢élevé et détenu dans une maison de correction jusqw'a lige de
18 ans. Quelque temps aprés ce mineur s’évade et n'est repris que fors-
que déja il a atteint sa 18° année, Je pense qu'il devra, nonobstant, étre
réinlégré lmur le temps qui s’est écoulé depuis le jour de son évasion
jusqu’a celui ou il a atteint sa 18¢ année.—En effet, larlicle 66 do Code
pénal porte que le mineur qui a agi sans discernement doit étre acquitlé,
mais peut étre conduit dans une maison de correetion pour y étre élevé
et détenu pendant tel nombre d’annédes que le jugement déterminera et
qui toulefois ne pourra excéder 'époque on il anra accompli sa 20¢ année.
Le mineur soumis a la délention correctionncelle doit done la subir pen-
dant le nombre d’années gui est déterminé par le jugement. Si dans la
pratique les tribunaux, au lieu depréciser la durée de celte détention par
tel ou tel nombre d’anunées, la fixent, d’aprés I"ige a venir du mineur et
la limitent par exemple  sa 16°, a sa 18° année, il ne s’ensuit pas moins
:[uc ce mineur est astreint a celle correclion pour une période égale en

urée & Lout le temps qui devait courir d’apres le jugement et qu'il ne

(1) Arrété du6 brom. an 12.—Les frais de capture d'un forcat évadé sont a
la charge du ministére delamarine; i'ssont a la charge du ministére de I'ité-
rieur, lorsque le forcat repris s'évade de nouvean avant sa réintégrition au
bagne. Dite Instruection, arl. 49 et 50.

(2, 3) Décret du 12 nov. 1806, arl, 69: Ordonn. dua 2 janv. 1817, art. 1=,

(4) Instruction du 8 juill, 1843, art. 9.

(5) Dite instruction, art. 38.
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peut y échapper :Jnc lorsqwil a atteint sa 21¢ année, terme exiréme de
ces sortes de condamnations.

117. Asyle. — Jen'ai pas besoin de faire remarquer que l'arrestation
d’un condamné peut étre opérée dans quelque licn que ce soit. Depuis
Francois 1¢7, et surtout Henri 1I, il 0’y a plus d’asyle en France (1).
Aujourd’hui il s’agissait d’exécuter un jugement méme dans Pintérieur
des Palais, Chdteaux, maisons royales et leurs dépendances, les officiers

-de justice, commis a cet effet, se présenteraient au gouverneur ou au
fonctionnaire chargé de Pintérim, qui devrait, le cas y échéant, leur
faire préter tout secours nécessaire (2). Quant aux lieux privilégiés et au
sauf-conduit qui résultent des articles 781 et 782 du code de procédure
civile, ils ne protégent évidemment que les débiteurs civils, et seulement
contre la contrainte par corps requise par leurs eréanciers.

118. Reconnaissance de Uidentité.— Lorsqu’un condamné évadéet repris
nie sonidentité, il y alieu de procéderalareconnaissance de cette identite
devant la Cour qui a prononcé la condamnation. C. inst. crim. art. b18.
—La Cour est saisie de cet incident par le Procureur général, [Id. art.
$19.—Les témoins cités i la requéle, tant de ce magistrat que del'accusé,
sont entendus en audience publique, L'individu repris est préseni, a
peine de nullité. La Cour statue ensuite sans assistance de jurés, Id. ibid.

Le Code n’indique pas les délais ni les formes a observer & prulms de
celle comparulion, mais ila été décidé que dans ce cas un acle ¢ ‘accu-
sation était inufile (3) et il résulte de I'esprit des art, 5‘18 et 519, d'une
part que évadérepris doit étre averti régulierement du jour de l'a:lidleucc,
a temps pour appeler les témoins qu’il veut ‘l"am; entendre (%) et, de
Pautre, que si 1l se refusait a comparaitre a Paudience la Cour pourrait
ordonner qu'il y serait amené par la force (3).

119, Ces questions d’identité doivent étre jugées i Paudience : un tri-
bunal excéderait sa compétence ¢'il en connaissait en la chambre du
Conseil 6). §

Ces décisions sont de véritables jugements ou arréts et une fois les
délais de recours expirés, la juridiclion qui les a rendues, ne peut plus
statuer sur la question d'identité dont elle a déja connu sans violer I'au-
torité de la chose jugée (7).

(1) Un &dit de Charles VI, du 21 fuin 1401, portait que le prévét de Paris
pouvait faire prendre, par toul le royaume, les malfaiteurs, hors lieu sainct.—
Isambert, t. 7, p. 2.—L'ordonnance de Villers-Cotterets aolt 1539, arl, 166,
déclara gqu'il n'y aurait lien d'immunité pour dettes el autres matidéres civiles.
Idem, t. 12, p. 634, — L'édit de Henri 1, de juill. 47, art. 2 et 3, permil
d'arréter les meuririers et assassinateurs par leséglises, franchisesetlieux saincts.
Irlem, 1. 13, p. 27. — Aprés cet édil un homme condamué a_mort échappa a
Pexécuteur el se jeta dans une église; nn arrdél du parlement de Rooen, duo 4
aoit 1555, le débouta de son immunité, Brillon, Dictionnaire des Arréts, 1727,
.4, p. 411,

(2} Ordonn. du 20 aotit 1817, art, 2.

(3, 4) 21 aotil 1818, Dz, A, L. 4, p. 560 (affaire du comte de Sainte Iéléns).
3 1oi do 9 sept, 1835, art. 9 et suiv.

(6] 20 oct. 1826, Dz, P, 27, 1, 362,
T 12 ao00t 1825, Dz, P, 1, 438
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Si la Cour d’assises qui avait prononeé la condamnation de U'individn
repris avait cessé de faire partie du royaume, ce serait a la Cour de
cassation, qu’il appartiendrait de désigner la Cour qui devrait staluer sur
cette identité (1). ¥

Le Procurenr général et Pindividu rClll'iS peuvent se pourvoir en cas-
sation contre Parrét rendu sur la poursuite en reconnaissance d’identité.
C. inst. erim, art, 520. D’oi la conséquence que, lorsque Pidentité nest
Fas déclarée, la mise en liberté de Pévadé ne peut avoir lieu quiaprés
‘expiration du délai de pourvoi (2),

120. Le Code n’a pas reproduitles dispositions de la loi du 22 frimaire
an Y11, qui attribuait la reconnaissance de Pidentité d’un évadé repris
au lrilmn;ﬂ qui I'avait jugé; il ne parle que de la Cour el du Procureur
général, mais on a décidé (3) et avec raison, que ces expressions s'ap-
pliquaient également aux condamnés en maticre correctionnelle; que
cetle altribution était en quelque sorle commandée par la nature du
délit d’évasion, lpuisquc c’est la on a été prononeée la condamnation que
se trouvent les éléments de preuves propres a établir Iidentité de I'évadé
ete.—Mais la juridiclion saisie ne pouvant statuer qu'avec ses pouvoirs
ordinaires, si un jugement d’identité avait ét¢ rendu par un simple tribu
nal d’arrondissement, on devrait décider, je crois, que ce jugement serait

susceptible d’appel.
§ 23.—De l'extradition.

121. Lorsque des Francais condamués pour crime dans le royanme ont
passé i Pétranger, il pcut)lr avoir lieu de demander leur extradition an
Gouvernement du pays ot ils se sont réfugiés, c’est la une mesure fondée
sur le droit international, oun droit des gens pubiic.

L’extradifion est essentiellement un acte du Gonvernement; ¢’est au
Gouvernement seul qu'il appartient de Uaccorder (4). Par la mémie raison
c’est encore lui qui est seul juge de la validilé d’une extradition ; en cas de
difficulté a cet égard devant un tribunal, il y a lieu de surseoir jusqu’a la
décision du Gouvernement (5). Enfin les tribunaux ne peuvent ancune-
ment entraver exécution d’une extradition auforisée au prolit d’un
Gouvernement étranger (6).

122. Une instruction de M. le Garde des Sceaux du 5 avril 1841, déter-
mine les cas auxquels Pextradition est applicable, et régle les formes a
suivre pour 'obtenir.—Elie ne peut avoir lien que pour erime, et pourun
erime ordinaire; les erimes politiques el les délits, quels qu’ils soient, en
sont formellement exceptés. « Quand un homme, dit Merlin (7), a commis
dans sa palrie, un de ces crimes qui n’¢branlent point les fondements de

(1) 13 mars 1834, J.er., art, 1307 ; Dz, P, 33, 1, 433.

(2) 20 juill. 1827, Dz, P, 1, 316,

(8) 11 juill. 1834, J. er., arl. 1420; Dz, P, 4, 377; C. roy. de Gaid, 6 nov.
4833, id., 34, 2, 143.

(4) Décret du 23 oct. 1811.

(5) Cass., % sep!. 1840, J.er.. arl, 2727, Dz, P, 1, 478,

i) Ordonn. du conseil d'Etat du 2 juill. 1836, J.er, 1830, n. 12

(7) Questions de droit, v* Etranger, §2, 1% 3
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la société, un usage universel des nations policées le recoit a vivre
tranquillement ef sans étre recherché dans une région nouvelle. On re-
garde la privation de sesamis et de ses proches, le renversement de sa
fortune, la perte de son état, un exil hors de sa patrie comme des ex-
piations assez fortes.» ; : - :

Iextradition ne s’ale"]“C point aux étrangers condamnés en France
etqui seraient sortis du royaume; ie.f puissances ne consenient pas a
livrer leurs nationaux, Instruction précitée. S :

Un rapport sur Paffaire et une expédition de Parrét de condamnation
cont adressés au Procureur général du ressort quiles transmet avec son
avis au Garde des Sceaux.—Lorsqu'en vertu de l'extradition obtenue le
condamné est ramené en France, ¢’est d’abord a Pautorité administrative
qu'il est livré. Celle-ci le remet ensuite au Procureur général le plus
voisin qui s’entend avec celui de ses collégues qui est compétent pour
requérir exécution de la peine ou la réintégration de extradé dans la
prison d’oi il était sorti. Idem.

123. Les traités diplomatiques pour 'extradition réciproque des malfai-
{eurs ont commencé aune époque déja fort ancienne.—Sous Charles V, un
traité avait été fait en 1371[; (1), avec le comte de Sayoie, mur‘l’exlradl-
tion des criminels entre le Dauphiné et la Savoie.—En 1443, Charles VI
avait demandé a PAngleterre (2) lextradition de soixanie-six sujels re-
belles qui s'y étaient réfugiés.—En des temps plus rapprochés, des con-
ventions avaient eu lieu pour la restitution réciproque des déserteurs et
des criminels: en 1736, avec les Pays-Bas (3); en 1759, avec le Wurtem-
berg (4); en 4777, avec la Suisse (b).

12%. Voici les traités avjonrd’hui en vigueuravec les puissances; le plus
grand nombre n’est pas antérieur A Pannée 1843. Cest dcpuls,ccu'c épo-
que, surlout, que l'on doit a la sollicitude du Gouvernement d’avoir, par
ses persévérantes négocialions, fait cesser I'impunilé auparavant assurce
a la plupart des criminels regnicoles réfugiés a Pétranger,

Traité du 29 septembre 1765, avec 'Espagne (6);

— 18 juillet 1828, avecla Suisse (7), {)I'J(l}m{faucc du 31 décembre 1828;
99 hovembre 183%, avec la Belaique (8), id., 19 décembre 1834;
—_ 93 mai 1838, avec la Sardaigne (9), id., 16 décembre 1838;

—_ 49 fevrier 1843, avec la Grande-Bretagne, id., 18 mars !85_3;

— 10 novembre 18%3, avec le duché de Lucques, ¢d., 25 janvier 1814;
__9 noyembre 1843 et 21 juin 1844, avec les Etats-Unis d’Amérique,
id,. 12 juin 18%% et 11 aont 18B45; )

— 27 juin 184%, avec le grand-duché de Bade, id., 2% aoil 1844;

— 11 septembre 1844, avec la Toscane, id., 28 novembre 18’?’&; =

— 26 septembre 1844, avec le grand-duché de Luxembourg, id., 6 dé-
cembre 1844; x 3

— 7 novembre 1844, avec les Pays-Bas, id,, 29 janvier jH-i-a;

— 14 juin 1815, avee les Deux-Siciles, id., 11 aoit 1815;

— 21 juin 1845, avec la Prusse, id., 30 aoat 18%5.
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Tous ces traités spécifient les crimes & raison desquels 'extradition ré-
ciproque peut avoir lieu. A quelques exceptions pres, ce sont les mémes
artout : PAssassinat, ’Empoisonnement, le Parricide, Vlnfanticide, le
leurtre, le Viol, PIncendie, les Faux qualifiés, la Fausse monnaie, la
Banqueroute frauduleuse, les Vols qualifiés, les soustractious des Fonc-
tionnaires publics, punies de peines afflictives, elc.

125.Aprés les traités ci-dessus, on peut encore citer celui conclu, le 3
déc. 17&‘%3':, avec le Wurtemberg, et celuiavec le Portugal, du 5 juillet
1783. Mais M. Felix, quiles mentionne (1) d’aprés Martens, n'assure
point quil n’y a pas été dérogé depuis par des conventions particu-
liéres, ou la désuétude.

Il y a encore un certain nombre de traités qui ne concernent que la
restitution réciproque des déserteurs (2), 11 faut éviter de les confondre,
comme quelques auteurs (3), avec les traités d’extradition proprement
dits, qui ’appliquent aux accusés ou condamnés pour crimes orc\inaircs.

2§ 4.—De l'exécution des peines correcticnnelles. — 1. De I'empri-
sonnement.

126. Jugements exécutoires, Foy. plus haut, n® 11 et suivants.

Lorsqu’il s'agit de condamnés qui ne sont pas détenus préventivement,
il y a lieu de les avertir par letires direclement, ou mieux encore par
lintermédiaire du maire oudueommissaire de police dela commune, de se
présenter au parquet pour y prendre Pordre au gardien-chef de la prison
de les recevoir. Lorsque le condamné obtempere a cet averfissement, et
c’est le cas le plus ordinaire, intervention d’un huissier ou d’un gen-
darme est inutile (4). L'officier du ministére public adresse un extrait du
jugement avec son réquisitoire au bas, au gardien-chef, ou le remet au
condamné lui-méme (5). Le plus communément on ne léve pas d’extrail;
Pordre du procureur du roi on procureur général suffit. Ce mode de pro-
céder est régulier; en effet, il a été décidé (6) qu'un condamné élait léga-
lement arrété en vertu de I'ordre du ministére public, et que 'extrait du
jugement n'avait pas besoin de lui éire notifié.

Quelquefois, & avertissement ci-dessus, Pon est obligé de substiluer
un ordre d’arrestation; c'est ce qui a lieu lorsque, par exemple, le con-
damné exerce une profession foraine, et que sa disparition immédiate
est & redouter. Dans ce cas, il faut le faire arréter, au lieu de Paverlir de
se constituer.

Epoque de Pexécution, délai d’appel, Foy. plus haut, n® 11.

{1, 2) Isamberl, t. 5, p. 479; 1. 7. p. 401,
(8, &, ) Tdem, t.21, p. 422; t. 22, p. 283: L 25;p. 4 el 10.
(6,7, 8, 9) Instruction du garde des sceaux du 5 avril 1841,

(1) Traité da droit international privé, 1843, p. 582.

(2) Avee la Sardaigne, Ovdonn. du 11 dée. 1820;—les Pays-Bas, id.. 20 ort.
1821; — les Elats-Unis, id., 23 jnin 1823; — la Baviére, id., 9 mai 1827, — la
Prusse, id., 21 sept. 1828, ele.

(8) M. de Chabrol-Chaméane, Dictionn .des Lois pénalas, 1.1, p. 528. —
M. Morin, Dict. crim., p. 311 (pour le traité avec la Prusse].

{4 L'hnissier qui accompagne A la prison le condamné qui se présente vo-
lontairement, n'a droil gu'au salaire fixé pour assistance & 'éerou. Décision du
garde des sceanx du 13 sept. 1832; De Dalmas, p. 198,

(5) Gircnlaire du méme, du 30 nov. 1836, Gillet, p. 368,

(6) 96 déc. 1839, J.er., arl. 2649; Dz., P, 40, 1, 424,
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127. Sursis.—Il arrive fréquemment que les condamnés réclament un sur-
sis alexécution de leurpeine. Le procureur du roi estjuge de opportunité
et de la durée de ce sursis, qu’il accorde ou refuse, borne ou prolonge,
suivant ses impressions ou son expérience personnelles. 11 en résulte
d’assez grandes variations d'usage entre des parquets voisins et jusque
dans le méme siége, a peu d’années de distance. Ces variations ont quel-
que chose de ficheux et de contraire a la dignilé de la justice, intéressée
a voir ses jugements exécutés d’une maniére uniforme. Il serait & dési-
rer, je crois, qu'une régle pat étre établie a cet égard, et que pour les
sursis d’'une certaine durée, de plus d’un mois, par exemple, ir dit en
étre référé au procareur général. — On ne doit, du reste, accorder de
sursis aux condamnés que sur des motifs réelle:nent graves; maladie
d ns la famille, travail commencé et indispensable a la subsistance des
enfants, ete. Pour que la répression produise quelque effet et serve
d’exemple, il est indispensable que les jugements recoivent leur exécu-
tion sans le moindre retard. ;

128. En cas de refus ou seulement de résistance passive de la part du
condamné, les réquisitions nécessaires sont adressées a la force publique
pour opérer sonarrestation. Il résulte de cettemesure des frais de capture
qui varicnt suivant ladurée de la peine (1), et qui doivent ensuite éire re-
couvrés sur le condamné qui les a occasionnés, au moyen d'un exécu-
toire délivré par le président du tribunal. Ces frais ne pourraient éire
recouvrés en vertu du jugement, puisque leur liquidation n’a pu y étre
insérée (2).

_8i le condamné se trouve détenu préventivement, le gardien-chef ov
directeur de la maison d’arrét 'écrone doffice sur les registres de la pri
son, une [ois les délais d’appel ou de pourvoi expirés, et le procureur du
roi ot général n’a qu’a veiller & ce que ces acles soient rédigés avec exac-
titude. Voy. toutefois le § 6.

129. Acte d’écrou.—L’écrouestlacte parlequel le préposéala gardeet &
la surveillance d’une prison, constate qu’un individu frappé d'une ordon-
nance de justice ou d’un jucement ou arrét de condamnation, y est ac-
tuellement détenu. Cet acte est rédigé parle coneierge (aujourd’hui gar-
dien-chef ou directeur) (3) de la prison, sur la déelaration de I’huissier
ou de I'agent dela force publique qui lui remet le prisonnier; il est con-
signé sur les registres affectés & cetle destination. Les feuillets de ces
registres 50'1}L paraphés, ceux des maisons d’an:dt proprement dites, par
i;,,s juges d'instruction; ceux des maisons de justice par les présidents

assises ; ceux des prisons pour peines par les préfets. Cod. inst. crim.,
art. 607.

Jusqu'en 1830, ces registres etles actes d’écrou, dans nombre de pri=
sons, n'avaient salisfait que trés imparfaitement aux prescriptions de la
Ioi. En 1831, et depuis ((.’!), des instructions du ministre de Vintérieur

(1) Décret du 7 avril 1813, art. 6, modifié par ordonnance du 6 aofit 1823,
(2) Décret du 18 juin 1811, art. 163. Circulaire du garde des sces 27
juin 1833; Gillet, p. 361. 5 RFE e
(3) Réglement général pour les prisons départementales, do 30 oct
art. 1 et 3. Code des prisons, p. 3-’10.[ < * el

(4) Circulaire do 26 aoiit 1831 et réglement général du 30 oct. i
Codd, p. 424 et 342, tg genéral du 30 oct. 4841. Dit

{79 )
ont prescrit de nouveaux modéles qui offrent toute la régularité et four-
nissent tous les renseignements désirables. ;

L acte d¢écrou doit étre considéré comme un acte authentique et pu-
blic (1); le concierge (ou gardien-chef) a qualité pour en délivrer expeé-
dition pour laquelle il lui est méme alloué un salaire (2). Ainst individu
qui se ferait écrouer sous le nom d’un tiers dont il viendrait subir la
peine, commettrait un faux en écritureauthentique et publique (3).

130. Etablissements oit I’ emprisonnement doit étresubi.—D’aprésle Code
d'instruction criminelle, art. 603, 604, la peine de 'emprisonnement cor-
rectionnel nie devrait étre subie que dans des prisons distinctes des mai-
sons d’arrét qui doivent étre établies prés de chaque tribunal de pre-
miére instance. En fait, e’est dans ces derniéres maisons que la peine se
subit: on place seulement, autant qu’on le peut, les condammnés dans un
quartier séparé de celui des prévenus (&),

Ce qu’il y a de certain, ¢’est que emprisonnement correctionnel ne
doit pas étre subi dans une maison de simple dépot (5), soit chambre de
siireté d’une caserne de gendarmerie, soit maison de police municipale
ou autre de ce genre.

Les condamnations jusqu’a un an, inclusivement, se subissent dans [a
maison d’arrét du tribunal qui a rendu le jugement ; au dela de ce temps
les condamnés sont transférés dans une maison centrale (6). Toutefois
un condamné frappé de plusieurs peines, qui, réunies, excéderaient une
année ne devrait pas étre transféré dans une semblable maison (T), puis-
qu’il n’appartiendrait pas a la catégorie des condamnés quiy sont desti-
nés. Mais si, déjadétenu dans unemaison centrale par suite d’une seule
peine de plus d’une année, un condamné avait encore & subir un em-
prisonnement d’une année ou au-dessous, il 0’y aurait aucun danger & lui
faire subir cetle peine dans la prison centrale, cest-a-dire a le laisser
avee une classe de condamnés dans laquelle il aurait déja figuré (8).

131. Militaires.—Les soldats et les sous-officiers condamnésparla Cour
d’assises ou par la juridiction correctionnelle & un emprisonnement de
plus de trois mois doivent étre remis a Pautorité militaire pour étre dé-
tenus, suivantla durée de lapeine, dans certaines prisons militaires.—Ceux
qui ne sont pas condamnés a six mois sont, en général, détenus dans la

(1, A) 10 fév, 1827, Dz, P, 1, 385.

(@) C.inst. crim. , art, 421; Décret du 18 juin 1811, arl. &6.

(4) Il est aujourd’hui reconnu que les prisons cellulaires seules permettent de
géparer convenablement les détenus et de les préserver dege contact réciprogue
qui leur est si funeste. — C'est vers la fin de 1830 que Pon a commencé de
construire des prisons départementales sur le modéle des pénitenciers améri-
cains. La premiére, celle de Belley (Ain), a é1é occupée le 17 juin 1840; d’au-
tres ont 6L¢ tablies depuis & Saint-Quentin (Aisne), Brignoles {Var), Montlu-
con (Allier) Bordeaus, Bazss(Gironde), Tours (Indre-et- Loire), Senlis (ise),
Espalion (Aveyron), Rethel (Ardennes), Montpellier (Hérault), Ambert (Puy-
de-Dome), Chilon-sur-Sadne (Saone-ot-Loire), Monididier (Somme), Saini-
Pons (Hérault), et Versailles (maison de justice de Seine-el-Oise). — Oulre ces
46 prisons, aumois d'aofit dernier 26 élaient en construction sur divers points
do royawme.

(#) Décision du garde des sceaux du 25 sept. (327; Gillet, p. 288,

(6) Ordonnance du 6 juin 1530.

(7, 8) Théorie du Code pénal, t.1°7, p. 352.
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prison de la divisien militaire; ceux «qui ont & subir une peine plus lon-
gue, sont transférés sur les pémitenciers de Besancon, de Lyon, de
Meiz ou de Sai:ll.-Germaiu-cu—Laye, suivant I’éloignement du lieu de la
condamnation. Un tableau dressé par les ordres de M. le ministre de la
guerre coulient des indicalions, sur ce point, pour toutes les divisions
militaires. — Pour I'exécution de la peine, Pofficier du ministére public
compélent adresse un extrait du jugement au lientenant général division-
naire (1), et un autre au procureur du roi dans Parrondissement duquel
se trouvera située la prison destinée a recevoir le condamné, ce magistrat
pouvant étre appelé a surveiller I'exécution de la peine (2).

132. Quoi qu'il en soit, 'emprisonnement une foiscommencé, doit étre
subi sans aucune interruption, et ’on ne pourrait, sans commettre un
abus de pouvoir, permettre i un condamné de sortir de prison, méme
pour vaquer a des affaires urgentes, avant 'expiration de sa peine (3).

133. Point dedépart de la peine.—Pour les condamnés enliberté au mo-
ment du jugement, Pemprisonnement court dés Pinstant de leur entrée
en prison et de la constatation de cetle entrée par acte d’écrou. Cette
régle me parait devoir étre appliquée aux condamnés dont le ministére
public a été obligé de requérir I'arrestation et qui n’ont pu étre saisis que
dans un arrondissement autre que celui o leur condamnation a été pro-
noncie, Dés qulils sont écroués dans une prison affectée aux condamnés
correctionnels, leur peine est en cours d’exécution et peut se trouver ex-
pice avant leur translation ou leur arrivée dans la maison ot ils devraient
étre régulicrement détenus (4). M. de Molénes (5) enseigne méme que
ce point de départ de la peine court de l'instant ou I'arrestation s'effec-
tue. Je crois que c’est aller trop loin. Une peine d’emprisonnement ne
saurait s’exc¢cuter entre les mains de la force publique. l[ faut que le con-
dammé zit an moins mis le pied dans une prison pour peines. Que si les
instants antérieurs 4 son écrou ne lui comptent pas, comme le ministére
publie, en général, n’ordonne I'arrestation que des condamnés récalci-
trants, ces derniers doivent imputer 4 leur résistance le surcroit de pri-
vation de liberté qui vient & cn étre le résultat.

Il y a un cas, cependant, ot le condamné s’étant constitué prisennier
ne verrait pas sa peine commencer le jour de son enlrée en prison. Ce
cas est celui de la mise en état d’un condamné en liberté qui se pourvoit
en cassation conlire un jugemen! ou arrét en dernier ressort. Il a été dé-
cidé (6) que la mise en élal du demandeur en cassation n'est aulre chose

(1. 2) Circulaires du garde des sceauxdu 27 juill, 1838, Gillet, p. 379; du mi-
nistre de la guerre dn 17 mai, du ninistre de lintérieur du 34 juillet et du
garde des sceanx du 4 sept. 1845,

(3) Circulaires ou décisions du garde dessceaux, des 17 mai 1806, 9 avril1812,
2 nov. 1815, 26 juill. 1817, Gillet, p. 88, 116, 144, 165.— Le nombre de ces dé-
cisions montre qu'une régle si rationnelle a pourtant été souvent méconnue. En
1837, j’ai eu a faire révoquer le concierge d'une importante maison d’arrét qui
permeltait & certains détenus de sortir de temps en temps, durant le jour, on
bien les employait a ses travaux des champs.—V. aussi Massabiau, Manuel du
Procureur du roi, t. 2, p. 533, et M. de Molénes, t. 2, p. 57.

(4) 24 fév. 1833, J.cr., arl.1145, Dz, P, 1, 351; Décision du garde dessceaux
du 6 juill. 1888, Faure, L. 2, p. 151,

(5) Traité pratique, ete., t. 2, p. 25.

(6) 2juin 1832, J.cr., arl. 884; 30}juin 1837, id., arl.2006; Dz, P, 1, 528.
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quune formalité qui participe du caractére de la détention préventive el
;|I.Il ne peut étre considérée comme P'exécution anticipée de I décision
rappée de pourvoi, puisque cette décision ne peut produire d’effet que
lorsqu’un arrét de rejet est venu la rendre irrévocable.

13%.Pour les condamnés en étatde détentionpréalable lors de leurjuge-
ment, le point de départ de la peine varie suivant qu’ils se sont ou non
pourvus.

Si le condamné ne s’est pas pourvu (par appel ou en cassativn), la
peine court du jour du jugement de premiére instance ou de Parrét de la
Cour royale ou d’assises, nonobstant appel ou le pourvoi de la partie
]l)ubllql:le et quel que soit le résultat de ce recours. €. pénal, art. ‘51—. —

I est juste, en effet, que le prévenu qui se soumet, ne souflre pas des
suites du recours du ministére public, lequel peut entrainer une nouvelle
détention préventive plus longue quelquefois que la peine prononcée.

Si le condamné s’est pourva par appel ou en cassation, le résultat
du pourvoi influe sur le point de départ de la peine, — Lorsqu'il suc-
combe dans son pourvoi,]l’emprisommmcnl ne court plus que du moment
ou la décision definitive est devenue irrévocable, c’est-a-dire, s'il s’agit
d’un jugement ou arrét sur appel, de Pexpiration du délai de pourvoi en
cassation (voy.plus haut n®), et s°il s’agit d’un arrét de rejet, du jour méme
de cet arrét (1).—Si le condamné, au contraire, oblient une réduction de
peine devant le tribunal d’appel auquel il s’est adressé d’abord, ou méme
d’'un autre tribunal de ce degré devant leguel il aurait été renvoyé par
suite de cassation, sa peine remontera au jour du jugement de premiére
instance. C. pénal, art. 24 (2). Mais il faut que ce soit d'une véritable
peine, quele condamné ait obtenu la réduction ; la modification de la du-
rée dela contrainte par corps prononcée en appel n’aurait pas pour effet
de faire partir Pemprisonnement du jour du premier jugement, cette con-
trainte n’éfant pas rangée par le C. pénal au nombre des peines (3) pro-
prement dites, :

135. Désistement du prévenu app-lant, — 11 arrive quelquefois qu’un
révenu, en état de détention préventive, fait suivre I'appel qu’il a
ormé, d’un désistement. Cet acte ne le dispense pas de paraitre ﬂe\':ml

Ie tribunal supérieur, parce qu'il est de principe (%), qu'un désistement,
tant qu'il n’en a pas été donné acte, ne dessaisil pas le siége du chef-lieu,
de linstance a laquelle I'appel a donné ouverture. Il est bien plus ré-
gulier, d'ailleurs, et plus prudent, de faire constater Jjudiciairement la
renonciation du prévenu a son peurvoi; renonciation Sur laquelle, tant
qu'un jugement ne I'aurait pas consacrée, rien ne ’empécherait de re-
venir et de créer ainsi un sérieux embarras au ministére public de pre-
miere instance pour ’exécution de la peine. Il deyra donc étre donné
acte de son désistement au prévenu. — Maintenant de quel moment sa
peine devra-t-elle courir, sera-ce du jour du jugement de premiére in-
stance, oubien de celui du jugement d] appel ? Je crois qua cet égard, il
faut distinguer. :

(1) 10 mai 1839, Dz, P, 1, 3384.

(2) Théorie du Code pénal, 1.1, p. 346 et suiy.
(8) Arrétde 1839, cité note 1+,

(4) 13 fév. 1840, Builet., no 52; J. or., art. 9610.
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Si le désistement de Pappelant.est antérieur a Paudience ou formulé
au moment de Iappel de la cause, la peine devra courir du premier ju-
gement, parce que le recours du condamné pourra étre considéré comme
non avenu ; dans ce cas, le jugement du tribunal supérievr qui donne
acte de ce désistement ne statue pas, A proprement parler, sur le fond
de Paffaire. Mais si le désistement n’élail formulé que Finstruction du
yrocés d’appel déja commencée , par exemple, aprés le rapport de
‘affaire, ou, & plus forte raison, aprés les plaidoiries, le tribunal pleine-
menl saisi, en cet état, du fond du proceés, devraity statuer et ne pour-
rail plus donner acte pur et simple du désistement; de sorte, qu’a moins
d’inlirmation, emportant réduction de la peine, le prévenu aurait réelle-
ment succombé dans son appel , el que son emprisonnement ne courrait
plus que du jour du jugement en detrnier ressort.

136. 1’art. 24, C. pén., par ces mols : du jour du jugement, laisse
indécise la question de savoir si ee jour-la compte toul entier au con-
damné, en élat de détention préventive, ou si sa peine ne court que de
Iheure méme du jugement quil’a prononcée. Il a été décidé (1), sur ce
point, que les condamnés a plusieurs mois, comme & plusieurs années de
prison , avaient expié leur peine 2 Iafin du jour qui correspondait a la
veille du jour de leur condamnation, qu'ainsi un individu condamné le
1er avril 1840, @ deux ans d’emprisonnement, devait étre libéré le 31 mars
1842. L’emprisonnement aurait, dans ce cas, réellement duré denx ans,
le condamné ayant été sousla main de justice pendant tous Jes jours qui
composaient ce laps de temps. Dans la pralique, cette régle ne peut pas
étre rigoureusement suivie, la sureté et I'ordre d'une prison ne per-
mettant pas d’en ouyrir les portes & minuil sonnant, pour élargir un
condamné, qui, d’ailleurs, serait le plus souvent privé d’asile, mais le
lendemain la libération s’effectue & la premiére ouyerture des portes.

137. 11 y a encore un cas ou la détention préventive d'un condamné lui
compte pour I'exécution de sa peine. Clest celui ou déja condamné défi-
nitivement a raison d’un délit, il vient & étre arrété a raison d’un autre
délit ou méme d’un erime et réciproquement, Le principe nouveau intro-
duit par Part, 24, Cod. pén., et d’aprés lequel la détention préventive,
tant du prévenu intimé sur 'appel du ministére publie, que du prévenu
appelant qui obtient gain de cause sur son appel, comple 2 ces deux
condamnés sans qu'un acte d’exécution de la peine ait eu lien; ce prin-
cipe, dis-je, a paru (2) ici applicable, et, je crois, avec raison.

138.Caleul de la durée de Pemprisonnement.—Dans la limite'de unjour

3 cing ans de prison, le Code prononce des peines de un ou plusieurs
jours, de plusieurs semaines, de un a plusieurs mois, de une A plusieurs
années. — Parmi ces diverses mesures de temps, le Code ne dit pas ce
quil faut entendre par une semaine ni une année de prison, ¢’est quil
_me pouvait y avoir sur ce point de difficulté lIa durée dela semaine est
invariablement de sept jours, celle de I'année est déterminée par le

(1) Décision du garde des sceaux du 23 oct. 1841.—Contra, M. de Molénes,
t. 2, p. 22.
{2) 12 mai 4837, J.er., art. 2021, Dz, P, 1, 513; 26 sept. 1859, Iior:, art.

2445,
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calendrier grégorien rétabli par un décret ayant force de loi (1); elle
est de 365 jours avee l'addition d’un 366¢ tous les qualre ans, augmenta-
tion trop minime pour que Von doive s’y arréler.

Le Code ne s'est expliqué que sur la durée du jour ou du mois de
prison. La peine @ un jour d’emprisonnement est de 24 heures, — celle
@ un mois est de 30 jours, dit Part. 40. — Et plus loin : les jours d’em-
prisonnement sont des jours complets de 24 heures, art. 464.

139. Peines de plusieurs mois, — Il n’y a pas, on levoit, d’équivoque
possible en ce qui concerne le jour ou les jours d’emprisonnement, tous
sont égaux et de 2% heures. — Mais sur la durée des mois de prison, il
glest élevé une sérieuse controverse (2) et deux interprétations du § der-
nier de Part. 40 se sont produites. — D’aprés la premiére, ce § contien-
drait une définition applicable aux peines d’un ou de plusicurs mois
indistinctement; d’aprés la seconde, le sens de ce § serait restrictif;
les peines & un seul mois de prison seraient expiées par 30 jours;
]'ﬂOurccllcs de deux mois ou plus, il faudrait suivre, date par date, le ca-
endrier grégorien.

Cette derniére interprétation a été consacrée par des instructions mi-
nistérielles (3); elle se trouve aussi celle de Mangin (4): « Je ferai
remarquer, dit ce grand criminaliste, que la dérogation du § dernier,
Cod. pén. (a la régle générale pour la supputation des délais en matiére
eivile), ne gapplique qu'au cas ou la com‘nmnalion est prononcée pour
un mois; car si elle était prononcée pour plusieurs mois, il faudrait
revenir a la régle générale et calculer quantieme par quantieme. »

Celte opinion, on le voit, nest pas motivée ; elle se réduit a peu prés a
une pétition de principes. Toute considérable qu’elle soit, par le nom
de son auteur, il me parait impossible de I'adopter.

Ce quil y a de ceriain, avant tout, cest qu'elle est bien moins favo-
rable aux condamnés que la premiére. Prenons pour exemple une peine
de deux mois de prison; celte peine se trouvera expiée par 60 jours de
détention, si I'on décide que Vart. 40 du Code est applicable aux con-
dammnations a plusieurs mois. Elle emportera, au contraire , 61 jours et
méme 62 (décembre et janvier, juillet et aodt), si Pon attache a []’art. 40
un sens restrictif et applicable aux seules peines d’un mois.

+ A

(1) Décret du 22 fructidor an 13.

(2) ¥ai déja examiné cette question dans le Journal eriminel de fév. 1843,
art. 3271.—Son importance me commandait, en quelque sorte, d’y revenir en
traitant de P'exécution des peines. Je I'ai fait plus sommairement, mais avec
non moins de convielion que la premiére fois. L’opinion que j’ai soutenue a

* 66, depuis, professée par M. de Molénes, t. 2, p. 20.—Voy. aussiJ.du Palas,

t. 1%, p. 180 el Boitard, Cod. pén., p. 226.— Il n’y a guére de difficulté en
matiére d’exécution des peines qui présente autant d’intérét que celle~ci, an
point de vue du résultat. Onne peut pas évaluer & moins de 15,000 le nombrean-
nuel des condamnés a 'emprisonnement de 2 mois ou plus et de moins d'uoe
anndée. (Statistiquas crim. de1843, p. 139.) En moyenne, ces condamnés n’au-
ront pas moins de deux jours & gagner ou a perdre chacun, suivant que leur
peine sera ou non subie par périodes égales de 30 jours. C’est donc enyiron
60‘100(Jj0|1rs de prison qui s’altachent annuellement & la solution de cetle difli-
culté.

(3) Décisions de M. le garde des sceaux dn 42 déc. 1835, Faure, t. 2, p. 150;
et des 16 mai 1840 et 23 ocl. 1841,

(4) De P Action publique, t. 2, p. 154 et suiy.
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Or, il faudra préférer cetle interprétation comme la plus favorable, a
moins d’une disposition tout a fail contraire, et ¢’est cette disposition que
je cherche en vain dans le Code, dont le texte et 'esprit me paraissent,
au contraire, conduire irrésistiblement a I'opinion opposée.

En effet, si je m'attache d’abord au § 3 de P'art. 40, j’y trouve, & n’en
pas douter, une délinition générale de la durée dn jour d’emprisonne-
ment. Au défaut des motifs et rapports el de la discussion dn Code (1)
qui ne nous ont point fait connaitre lorigine de celte définition, un
monument de la jurisprudence vient, suivant moi, la révéler,

Les lois antérieures (2) au Code de 1810 n’avaient défini la durée ni
du jour, ni du mois d’emprisonnement; des difficultés s’élevérent sur ce

oint et il est probable que le législateur sentil la nécessité d’en prévenir

erelour,

Le Tribunal de police de Bagnéres (jugzement dn 28 novembre 1806)
navait condamné gcs prévenus, qu’a un jour, fixé 3 12heures de prison.
La Cour de cassation vit dans celte décision, tout i la fois « une fausse
interprétation de Varticle 606 du Code de brumaire an 4, et un excés
de pouvoir, les tribunaux ne pouvant ni augmenter ni diminuer les peines
prononcées », et elle cassa le juzement de Bagnéres, pararrét dufsl}jau—
vier 1807 (3).—Si l'on prend garde, maintenant, que le projet du Code
pénal de 1810, était rédigé dés le mois de Janvier 1808 (4) et qu'il com-
menca d’étre discuté au Conseil d’état le 4 octobre de la méme année (5),
jeserai, ce mesemble, fondéa prétendre que cet arrét de la Cour supréme
a eu quelque influence sur la rédaction de Particle 40 du Code actuel.

D’un autre coté, lorsque le Calendrier républicain était en vigueur,
les mois de Pannée avaient tous la méme durée; le codede brum. an &,
promulgué deux ans aprés ce calendrier, n’avait eu nul besoin de fixer
une quotité d’emprisonnement quise trouvait constamment égale, Leréta-
blissement du calendrier grégorien, en 'an 13, amena, avec les variations
des divisions de ce calendrier, la nécessité pour les rédacteurs du Code
de 1810, de poser des régles fixes.—Aussi ne peut-on voir autre chose
dans I'article 40, qu'une série de définitions sur la nature et la durée de
I'emprisonnement correctionnel dout la portée générale pour la durée du
jour, ne I'est pas moins en ce qui concerne la durée du mois.

La mesure de cette derniére peine donnait, en effet, bien plus prise
que le jour d’emprisonnement, soit dans le prononcé, soit dans Pexécu-
tion da jugement, & une inlerprétation arbitraire, puisque la durée du
Jjour complet est conslamment la méme, tandis que dans Pannée grégo-
rienne, on trouve sept mois de 31 jours, quatre de 30 etun de 28 (porté
a 29 les années bissextiles). Cette variation conduisait forcémentle légis-
lateur a uniformiser la durée du mois de prison, et encore plus qu'il ne
I’a fait pour le jour de cette peine.

Voyez, dailleurs, la contexture et les termes de Varticle 40.—Aprés
avoir dit dans le § 1°* en quoi consiste la 1pemc de I'emprisonnement,
Particle en fixe la durée extréme dans le § 2. Puis, comme daus les limi-

(1) Locré, Législation, etc.,p. 86, 121, 207 et 239,

(2) Décret du 14-22 juill. 1791, tit. 1°7, art. 15 ¢t 16; tit, 2, arl. 1 4 6; Code
dn 3 brum. an 1v, art. 606.

(3) Dans Pintérét de la loi, Bullet, crim., n° 26.
(4, 5) Loeré, Législation, etc., L. 1, p. 204,229,
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tes qu'il pose, 6 jours & 5 ans, se rencontrent des E]i.\'i.‘ii(}llﬁ de T'annce,
dont la mesure est variable ou peutparaitre incertaine, le § 3 dit ce que
I'on doit entendre par un jour, et le § dernier par un mois d’emprison-
nement. 5

Comment cette maniére de procéder a-l-elle pu paraitre restrictive?
Sile législateur avait eu Pintention de borner la portée de ce § aux peines
d’un seul mois et de soumettre celles de deux mois ou plus a la mesure
du calendrier grégorien, d’ou yient qu’il n’ail pas imité dans le Code
pénal, ce qu'il avait fait dans le Code de commerce, pour Péchéance des
lettres de chanze? (Aprés avoir, article 132, fixé a trente jours la durée
de Pusance de ces acles, il ajoutait, immédiatement, « les mois sont
tels qu’ils sont fixés par le calendrier grégorien.) » Une disposition sembla-
ble aurait levé loute incertilude. (]vpemfgmtcllc n'apas été ajoutée a Part.
40, et pourquoi? parce que danslexécution des peines, il en seraitrésulté
une c#mquautc inégalité, suivant que la peine aurait été prononcée aux
condamnés délenus on exécutée par les condamnés laissés libres, a telle
époque plutot qua telle autre de Pannée. :

Lorsque le jugeinflige & plusieurs ll'l(ll‘:ldl.lﬂ la méme peine, dans les
mémes termes, I’équité veut que cetle peine soit absolument la méme
pour tous. Or, c’est ce qui n'arriverait pas dans vne foule de circon-
stances dépendant du ministére public, du condamné ou du hasard.—Je
prends encore pour exemple une peine souvent appliquée, celle de deux
mois de prison. Elle a élé pour le méme délit, parle méme jugement,
prononcée contre deux prévenus en Ilhertc,‘q_m ne se m_ur\-'ule!ll point
contre la condamnation. — Avertis, par le ministére public, de se con-
slituer, Pun d’eux entre & la maison d'arrét le 29 décembre; Vautre,
moins ponctuel, différe de trois jours ou obtient, ce qui s'accorde sans
difficulté dans la pratique, un sursis du méme laps de tcm(rs, de sorte
qu’il se constitue seulement lq fer janvier. Quel devra étre, d’apres le ca-
lendrier, le jour de leur ¢largissement? Le 1°r mars pour tous les deux,
puisque, hors les années bissextiles, le mois de fc\‘rlt;r n'a point de jour
qui corresponde au 29 décembre. Ainsi le condamné le L][:Ius exact, le
plus sonmis aux ordres de la justice, aura subi 62 jours ¢ emprisonne-
ment et le condamné néglizent ou favorisé wen aura subi que 59! A
trois jours de distauce, sculement, Pexéeution du jugement enlrainera
une différence de trois jours, c'est-a-dire d’un vingliéme, entre denx
peines identiques.— Il y a plus, 'un des deux mois ElTh'l'S deviendra il!.fl_!-»
rieur a lalimite extréme posée par l'article 40, puisqu'il ne pourra éire
que de 29 jours complets au lieu de 30! : ) :

Avec le systéme qui fait de I'art. 40 une réale genérak‘, point de varia-
tion, point d’inégalité dans la durée de 'emprisonnement, quelle que
soit Pépoque de lexécution, quelle que soit la position du condamné.
Ce résultat suffirait bien a lui seul, pour faire préférer U'interprétalion que
jladopte.

140. Peinesde plus d*une année formulées par tel nombre de mois.—J’ai
maintenant A rechercher le sens que I'on doit attacher & une formule
employée par les tribunaux pour condamner a des peines de plus d'une
année et méme de plus de deux années de prison. Dans l'usage, ce
sunt des peines de 'l!]. 15, 18 et 20 mois d’emprisonnement (ui sont pro-
noncées au lien de peines de 1 an et 1 mois, et 3, 6, 8 mois de prison.
On voil méme, quoique bien plus rarement, des peines de 30 mois. Ces
locutions sont plus concises, plus simples, elles sont lmlvcyscll?:lleql
adoptées dansleroyanme. Que faudra-t-ilen conclare, que 13 mois, 18 mois
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par exemple, signifieront—13, 18 périodes ¢gales de 30 jours,—ou bien
une année el un mois, une année et 6 mois,—ou enfin, que ces 13 mois,
ces 18 mois, devront étre subis en suivant le calendrier et tels qu'ils se
présenterent 4 partir du commencement de la peine? !

Je pense que toules ces peines qui excédent une année doivent élre
subies en suivant le calendrier date par date, et sans s'inquiéter de la
durée des mois intermédiaires; la définition du mois de prison me
parait n’ayoir été faite que pour les peines qui n’atteignent pas une
année : j'en ai dit la raison tout a Pheure. Au-dela de lannée compléte,
les fractions mensuelles s'effacent, ce n’est plus, si je puis m'exprimer
ainsi, que de fractions d’année qu'il peut étre question. Quand \I:'jngc
prononce une peine de ce degré, il prend dans la durée de Pannée astro-
nomique pour infliger la punition a laquelle il s’arréte; ainsi 18 mois,
20 mois de prison ne peuvent signifier, ce me semble, 18, 20 pérmd‘es
de 30 jours chacune: ils ne signifient pas non plus, une année compléte
augmentée de 6, de B périodes (1) de 30 jours, mais bien une année, et
les 6 mois, et les 8 mois saivanis tels qu'ils se présentent et ainsi des
autres, a partir du‘counnencunwul de l'exéeution de la pe.i‘nc.

Le juge correctionnel, si une difliculté s’éléve sur ce point. peut sans
doute expliquer la portée qu’il a voulu donner & la l‘)mm* par lut inflisée,
et la borner, par exemple, 4 18, 4 20 périodes égales de 30 jours, mais
tant qu’une réclamalion sérieuse du condamné ne donnera pas naissance
acetincident contenticux, le minjstére public devra prendre les t_?x‘}_rcs-
sions employées par le juge, dans Pinfliction de la peine. comme indica-
tives, jo le répéte, dune fraction d'année ensus de Pannée que les
18 mois, les 20 mois renferment., Il ne devra pas s’arréter au sens judai-
que des mots, mais considérer que la formule employée dans Pusage, ne
I’est si habituellement que parce quelle est plus commode : modus lo-
quendi. — Que si 'on m’objectait les varialions des mois dn calendrier,
favorables a certains condamnés, défavorables & d’autres, je répondrais

que limmense majorité des peines de plus d’une année est prononcée
conlre des pn&vcuus en élat de détention prévcnlive, aimnsi atleints par
le jugement dans I’état ou ils se trouvent, et qu’il ne dépend plus du mi-
nistére public en hitant ou différant Pexécution de la peine, de la faire
subir i telle époque de "année plus ou moins favorable au condamné, par
suite de I'inégalité des mois qui viennent & s’y rencontrer.

141, Liew de Uexécution de la peing.—Les peines d’emprisonnement de
plus d’un an sesubissent, je I'ai dit, (V. n?130), dansles maisons centrales;
celles qui n’excédent pas une annde s'exéculent dans la maisons Larrét
de Parrondissement o la condamnation a été prononcée. « Cette régle est
une conséquence de I'art. 197, Cod. inst. crim, qui veut que les procu-
reurs du roi puissent surveiller [2) celte exéeution (Voy. § 26). Elle est
encore une conséquence de Pexemplarité dont le législatenr a voulu douer
la peine; car ce but ne serait pas atteint si Pexécution n’avait pas pour
témoins les lieux mémes o le délit a élé commis, et si ce délit n'étail
pas expié sous'les yeux qui Pontvu commettre (8).» -

Lorsque la condamnation émane du tribunal d’appel, ilfaut distinguer:

(1) C'est le sentiment de BI. de Molénes, t. 2, p. 23.
(@, 8) Theoriedu Code pénal, L. 1%, p. 353.—Circulaive du gar le des sceanx
du 17 juill, 1822, Gillet, p. 216,
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si le jugement de premiére instance a ¢té confirmé purement et simple-
ment, ¢’est dansle lien oi il a été rendu que la peine doit étre subie, 8i
le jugement, au contraire, a été modifié par les juges d’appel, la condam-
nation lenr appartient, et, dans ce cas, le condamné doit étre éeroué dans
la prison de levr résidence (i),

142.Condamnations prononcées enappel; compétence duministére public.
— Cet objet me conduit naturellement i m’occuper de Poflicier du minis-
tére public compétent pour veiller a 'exceulion des jugements d’appel,
tant de eeux qui ont inlirmé, que de ceux qui ont sinplement conlirmé
des jugements de 17 inslance.

Pour les premiers, et par laraison que je viens de donner, il ne sauraily
avoir doule, le procureur du roid’appel est seul compétent.—Cest en cas
de confirmation pure et simple riu’tll y a difficulté, 1l semble, alors, qu'il
'y ait que le jugement de 1'° instance a exéculer, de sorte que Pexécu-
tion appartiendrait au procureur du roi d'arrondissement, si les régles
sur Pexécation des jugements en maliére eivile (Cod. proc., art. 472)
élaient ici applicables, ce qui n’est pas (2). Dans la pratique, le procu-
reur du roi de chel-lien prie son collégue de 17¢ instance de faire exécu-
ter le jugement confirm?, et ¢'est alors ce dernier magistrat qui statue sur
les demandes de sursis, requiert arrestation £°il y a lieu, ete. Cette facon
de procéder présente peu d’inconvénients et ellé est généralement suivie
dans le royaume. Jecrois, cependant, que le procureur duroi de chef-lieu
(ouproeurenr général) pourrait, 3 bon droit, revendiquer 'exécnlion des
jugements d’appel, quels qu’ils soient; ses fonclions etdiverses circonstan-
ces qui se présentent fréquemment, se réunissent, suivant moi, pour la
lui attribuer,

En effet, sile jugement confirmatif a élé rendu par défant, c’est a la
senle requéte du procurenr du roi de cheflien, comme ayant provoqué le
Jjugement (3), que celle décision pourra élre signifiée au prévenu défail-
lant. — 8i ce prévenn veul exécuter son jugement sans atlendre qu’il lui
ait été signilié, c'est évidemment au méme magistrat qu’il devra s’a-
dresser. — A Pécard des condamnés a plus d’une année, détenus préven-
tivement, c¢’est le procureur du roi de chellien qui doit s’entendre avee
Pautorité administrative pour leur translation 4 la maison centrale. Les
prévenus en état d’arrestation doivent toujours éire transferés dans la
maison d’arrét du cheflien (Cod.inst. crim., art. 207), « el rien dans la
loi wannpnce (u’ils seronl ensuiteramends dans le liendeleur premier ju-
gement (4). » — En cas de rejet d’un pourvol en cassalion dirigé contre
un jugement d’appel, ¢’est au méme magistrat que le garde des sceaux
fait le renvoi des piéces. SArg. du Cod. wnst. erim., art, 375.)—C’est au
greffe du tribunal du chef-lien que sont déposés les dossiers d’appel. (Id.
art, 207.)—C’est au procureur du roi de chef-lien qu'appartient, comme
partie publique, le droit de se pourvoir en cassation (Cod. inst. crim.,
art, 216) contre les jugements sur appel ; ce droit exclusif d’attaquer une
décision n’emporte-1-il pas, par voie de conséquence, le droit exclusif de
la faire exéculer ? Enfin ces décisions importantes, veulent, comme tout

(1) Thdorie du Code pénal, 1. 1, p. 353,

(2) Idem, M. de Molénes, t. 2, p. 27.

\3) 20 avril 1830, J.er., art. 426; Dz, P, 1, 258
i) M. de Molénes, t. 2, p. 27.
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acte de bonne administration, de Punité dans les résultats, et le plus sur
moyen de la leur assurer est de confier leur exécution, dans lous les cas,
i la main que la loi en charge déja dans le plus grand nombre.

143. Choiz de la prison. — Quelquefois des condamnés deman-
dent & subir leur peine dans la maison d’arrét de Dlarrondissement
ou ils se trouvenl, et & ne pas se counsliluer ou étre fransférés dans celle
du tribunal qui a rendu le jugement, — Lorsque la condamnation n’ex-
céde pas un mois, et que la translation ci-dessus présente des inconvé-
nients, c'est au garde des sceaux qu’il appartient d’autoriser Iexécution
dans Parrondissement on se trouve le condamné (1).

Au dela de ce terme, c'est le ministre de Pintérieur qui, sur le rapport
du préfet, le procureur du roi ou procurenr général compétent con-
sulté (2), autorise le condamné a subir sa peine dans la maison d’arrét de
sa résidence, ou loute autre de son choix. Cetle autorisation s’étend
méme, quoique beaucoup plus rarement, avx peines de plus d’une année
qui doivent se subir dans une maison centrale (3).

Il m'a toujours paru que ces sorles de faveurs devraient n’élre accor-
dées que par le chef de la magistrature, sous | responsabilité duquel
s'exerce le droit de grice. Elles ont pour résuliat, en effet , un adoucis-
semenl de peine, qui, fréquemment, cquivant presque a une commutation
proprement dite.

Lorsque le condamné 2 un an et au-dessous est antorisé & demeurer
dans la prison de arrondissement on il a son domicile, il ¢’y trouve A
portée de ses alfaires, de sa famille, de ses amis; il peut recevoir des con-
solations el des secours ; cest déja pour lui un extréme adoucissement.

Mais si, condamné a plus d’un an, il obtient de n’étre pas transféré
dans la maison centrale, cette favenr devient pour lui une espéce de

rice. — Le régime des prisons centrales est bien plus sévére que celui
ﬁc.ﬁ maisons d’arrél, tent (¥) sous le ra wport des communications avec
Pextérieur, que de Palimentation et de la police intérieure ; le silence et
le travail y sont abrolument oblizatoires: de plus, & tort ou & raison, dans
Vopinion des masses, la détention dans ces prisons entraine avec elle 1m
sorte de flétrissure morale qui agarave extrémement la punition. Un
autre molif me semble encore militer pour faire ressortir de Padministra-
tion de la justice des autorisations qui ont pour réseltat de modifier si
profondément la peine. Les magisirats de Pordre Judiciaire, ceux surtout
qui ont provoqué la condamnation on qui Pont prononcée, sont bien
mienx placés pour comprendre la nécessite générale d’une répression sé-
vére, pour apprécier le caractére et la fréquence du délit réprimé, pour
connaitre les antéeédents du condamné, ete.; toutes nolions indispensa-
bles pour éviter d’accorder un peu i laventure ces faveurs signalées,

(1) Circulaire du garde des sceaux du 17 juill, 1822, Gillet, p- 206.

(2) Instruction du ministre de Pintérieur du 15 avril 1833, el 10 fév. 1841,
Code des prisons, p. 166 et 295,

(3) « Cetle faveur peut étre accordée anx correctionnels, paree que si 1%6-
cron d'un réclusionnaire dans une maison de force est dobligation légale
(Code pénal, art. 21, voy. plus haul , no 66); 'envoi dun correctionnel dans les
établissements constitues a la fois maisons de force et de correction, est seale-
ment d’obligation réglementaire. » Dite circnlaire du 10 [év. 15451,

(4) Réglement du minisire de Fintéricur du 10 mai 1839, ihid. p.2i2 el 250,
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144. Maladie des condamnés détenus.— Le temps (Jue les condamnés
malades passent dans un hospice, leur comple pour I'exéculion de leur
peine (1), lorsqu'ils y ontété légalement transférés, — Ce transférement
ne peut avoir lieu que du consentement du préfet du département ou du
sous-préfel (2). Et ces magistrats sont chargés de pourvoir, dans I’h(}s—
pice, ala garde des prisonniers dont ils auront autorisé la translation (3).
A cet effet, il doit étre élabli, dans les principanx hospices et hopitaux,
une chambre de sireté destinée a recevoir les malades en état d’arresta-
tion (41, Enfin Padministration doit tenir la main & ce que les détenus
soient exactement reconduils dans la prison o ils étaient renfermés aus-
sitot que leur santé peut le permetire (5). : :

Ce n'est que dans un hospice, faute d’une infirmerie convenable dans
la prison, que les condamnés doivent recevoir les soins qu’exige leur
¢tat; ce qui le démontre, c’est que laloi a aussi (6) préva le cas de mala-
die des simples prévenus ou accusés, et déterminé les magistrats dont le
consentement a leur transférement est nécessaire, savoir le juge d’in-
struction pour les prévenus, et, pour les accusés, le président des assises,
~— Le séjour d’un condamné dansune maison de santé, méme avec Pauto-
risation de I'administration, ne devrait donc pas lui compter pour Pexé-
culion de sa peine, ces établissements particuliers w’offrant aucun des
caractéres ni aucune des garanties que présente un hospice public (7).Ainsi,
par exemple, les condamnés auraient d’autant plus de propension a §'é-
vader d’une maison de santé, que leur éyasion, fut-elle accompagnée de
bris ou de violence, ne devrait entrainer contre eux aucune peine, ces
maisons ne pouvaiit étre considérées comme des prisons légalement éta-
plies (8).

§ 25.—Détention ou éducation correctionnelle des mineurs de
16 ams.

145. D’aprés Uart, 66 du Code pénal, les accusés et les prévenus igés
de moins de 16 ans el qui ont agi sans discernement doivent, selon que
les tribunaux Pont ordonné, étre remis a leurs parents on conduits dans
une maison de correction poury étre élevés et délenns pendant le nombre
d’années déterminé par le jugement dans les limites de la loi.

La remise des jeunes accusés a leurs Farenla s’effectue sur les ordres
du ministére pub'll-:., et ne peut donner lieu & aucune observation. — I
n’en est pas de méme en ce qui concerne la délention ou plutot ’éduca-
tion correctionnelle infligée & ces enfants, :

Pendant les premiéres années qui ont suivi la mise en vigueur du Code
pénal, les mineurs de 16 ans soumis 2 la correclion étatent demeurés
confondus dans les prisons avec les autres condamnés. On prépara en-

(1) Décision du grrde des sceaux du 6 janv. 1825, Gillet, p. 252,

(2,3) Loi du 4 vend. an v, art. 15 et 16; Circul. du garde des sceaux du 10
sept. 1822, (rillet, p. 118 ; du ministre de Uintérieur du 27 juin 1807, Code des
prisons, p. 51.

(4) Décret du 8 janv. 1810, art. 12.

() Circulaire de 1807, citée nole 2.

(6) Dite loi du 4 vend. an vi.

(7) Théorie du Code penal, 1. 1, p. 354; M. de Molénes, L. 2, p. 59.
(8} Théorie, t. 4, p. 438.
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cuite dans les maisons centrales un local séparé quileur élait exclusive-
ment destiné (1).— Plus récemment de loua les instructions (2) d_e_l’aﬁ«
ministration ont décidé que, sous la surveillance [lF]’{)[IlCIE!’ du ministére
public compétent et par les soins du préfet du département, ces enfants
seraient, aulant que possible, placés en apprentissage, pour le temps que
devait durer leur éducation correctionne lg; le procureur l.%.}l roi ou An-o.
cureur général conservant toujours le droit de les faire réintégrer dans
la prison, lorsqu’ils donneraient lieu & de nouvelles plaintes (3).

)n pourrait encore, sous les mémes _condltwns, les Iacur_ dans un
établissement de charilé, ou eéme les faire entrer dans Parmde par un
enrolement. C'est qu'il avail été reconnu que celte détention correction-
nelle n’étzil point une peine, mais un moyen de suppléer a la correction
domestique, lorsque les circonstances ne permetient point de couhe_r
Pacquilté a sa famille (4). On a tiré de ce principe celte autre consé-
quence que ces enfants pouvaient étre rendus a leurs parents lorsque
ceux-ci ljl'éSCIlliiif:Ill. de suffisantes garanties de moralité et de for-
tune (9).

146. Depnis, des établissements spéciaux ont été ouverls a ces enfants
plus égarés que coupables ; 14 ils sont formés aux trayaux des champs et
a quelques-uns des métiers les plus usvels (6). La premiére de ces insti-
tutions, celle oi, d’abord, a été entreprise cette régénération, est la cnl_u-
nie agricole de Mettray, fondée pres de Tours, au mois de juillet 1839 (7),
par M. Demetz, conseiller & la Gour royale de Paris, qui n’a pas craint
de résigner ses hautes fonctions pour se vouer, tout entier, & cel}q ceuvre
admirable, dans laquelle il a été bientot secondé par M. de Brétignéres
de Courteilles. Aujourd’hui il existe quatre autres colonies (8) établies a
Iimitation de celle de Mettray, et un plus grand nombre sont en voie
de fondation.

§ 2€.- Emprisonnement en cours d@'exécution. — Surveillance du
= ministére public,

{47. Pour I'exécution des peines criminelles temporuires, et spéciale-

(1, 2) Circulaire du grand juge du 20 juin 1815, Gillet, p. 143.

(3) Circulaires du ministre des travaux publics du 7 déc. 1832; du ?inislre
de Uintérieur da 7 déc. 1840, et 16 juill. 1841, Codedesprisons, p. 157, 2717,
315: du garde des sceaux, du 135 jany, 1833, Gillet, p. 245, et du 6 avril 1842,
Faure, t. 1, p. 220 et suiv.— Contra, M. de Molénes, L. 2, . 58.

(4) 16 aodt 1822, Dz, A, t.1, p.A715 17 avril 1824, Bullet., n° 52.

(5) Circulaire précitée du 6 ayril 1842.

(6) Charrons, forgerons el maréchaux, saboliers, menuisiers, magons, cor-
donniers, tailleurs, cordiers, ete. Compte rendu desadminisirateurs de Meltray,
%9 juin 1845, p- 20. .

(7) Les premiers colons ou jeunes détenus ysont entrésle 22 janv. 1840.—Au
99 juin 1845, leur nombre élait de 348.—A ce chiffre il faul ajouter 144 autresen-
fants rentrés dans la société depuis la fondation de la colonie; 17 qui sont dé-
cédés, et 12 qui ont d &tre réintégrés dans les maisons centrales: total 521,—
Sur les 144 enfants rentrés dans la société, 7 sont tombés en récidive,, 9se
conduisaient médiocrement, 428 élaient reslés irréprochables. Comple-ren-
du, ete., p- 9

(&) Lacolonie de M. Pabbé Fissiaux, i Marseille; celle de M. I'abbé Buhouvx.
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ment de celles des iravaux foreés, de la déportation, de la détention, elc.,
Paction du ministére public, je I'ai dit (u°* 65,74), se borne a surveiller
la rédaction des extraits d’arréts destinés & accompagner les condamnés,
L’éloignement des bagnes affectés aux forcats, de la forteresse affectée
aux d(':p{)i'tés et aux délentionnaires, rend la surveillance de exécution de
ces peines a peu prés impossible. L’organisation, d'ailleurs, de ces pri-
sons a é1é fortement constituée par des (ﬁécrcls, des ordonnances et méme
des lois, dont D'effet supplée, en partie, la surveillance du ministére
public. -

Quant aux maisons de force ou centrales, je ne crois pas qu’il soit
arrivé fréquemment aux magistrats du parquet compétents de les yisiter
pour s'assurer de I'exécution des peines qui y sont subies. Quoique plus
rapprochés des tribunaux que les hagnes, ces établissements ne sont pas
assez & portée des procureurs généraux et du roi. Les plus considérables,
Beaulieu, Clairvaux, Eysses, Fonlevrault, Gaillon, Loos, Poissy (V. plus
haut n® 68), ne se trouvent méme pas au chef-lieu d’'un tribunal de
premiére instance.

La surveillance du ministére public ne g’applique done guére, en fait,

u'a Pégard des condamnés correctionnels & une année et au-dessous, en-
ermés dans les maisons d’arrét et aux forcals ou réclusionnaires qui
attendent, dans les maisons de justice, le passage des voitures cellulaires.
Encore cette surveillance n’a-t-¢lle que rarement I'occasion de s’exercer.
Depuis que le gouvernement s’occupe avec tant de sollicitude et de sue-
cés (Voy. n° 69), de la réforme des prisons, le régime et le personnel
dirigeant de ces’ établissements ont fait d'immenses progrés. On ne ver-
rait plus, dans les prisons actuelles, certains détenus privilégiés sortir le
jour pour aller a leur travail ou a leurs affaires (Voy. n® 152), oumis en
liberté avant V'expiation compléte de leur peine. Les choses sont ce
qu’elles doivent étre, et les magistrats du parquet se contentent souvent
anjourd’hui de délivrer les ordres de mise en liberté concernant les dé-
tenus a fin de peine.

Mais cetle surveillance ne doit faire que sommeiller. Il faut qu’elle
puisse s'exercer aussitot que le besoin viendra i sen faire sentir, Telle
eirconstance fortuite, de localité ou de personnes ( Voy. méme nu-
méro 132), peut instantanément la rendre utile ou méme indispensable.
L’intérét des détenus, comme celui de la vindicte publique, s’y trouve
attaché, et un usage général, non moins que le texte et Pesprit de la loi,
en a depuis longtemps consacré le prineipe.

)

148. Ce droit, je dirai plus, ce devoir dn ministére public, a pourtant
été positivement contesté, M. Moreau-Christophe, inspecteur général
des prisons, a réceinment imprimé que 'acte d’éciou, qui doit constater
T'exécution du jugement on arrét, une fois rédigé, le ministére public
était privé de tout droil d’action a I'égard du condamné, et « ne pouvait
méme pas 'assurer, par ses propres yeux, dans la prison, de la réalité
de Vexécution de 1o peine ». Mais il me faut rapporter textuellement
Popinion de cet auteur, que les officiers du parquet les moins zélés ne
liront pas sans étonnement.

i Bordeaus; celle de M. Duglésienx, a Saint-Tlan, prés Saint-Brieuc, et la colo-
nie protestante de Sainte-Foix, prés Bordeaus. — Apres ces clablissem2nis on
peul encore citer celui de MAM. Lecointe el Dahamel a Rouoen.
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« Qu'est-ce que le Code d'instruction criminelle entend, en ce qui
touche la condamnation aux travaux forcés, i la réclusion ou an simple
emprisonnement , par ces mots, de l'art. 376 : La condammnalion sera
exéoutée par les ordres du procurenr général ? par ceux-ci, de Vart. 147 :
Le jugement sera emdcuté ala requéte du procureur du roi? el par ceux-
ci, del’art. 165 : Le winistére publie poursnivra lexécution du jugement?
— L’exécution, dans ces trois cas, est-elle accomplie, pour le ministére
public, par Pécron du condamné? ou bien doit-elle encore étre pour-
suivie, par ses soins ou & sa requéte, aprés cet écrou, dans 'enceinte
méme (lu bagne, ou sous les verroux de la prison; de telle sorte, que le
droit de mise & exéeution, que la loi confére au ministére public, doive
s'exercer, par-lui, daps Vintérieur méme de la prison, et pendant toute
la durée de la peine qui y est subie; de telle sorte encore que le con-
damné qui ne peut entrer dans la_prison sans son ordre, ne puisse éga-
lement en sortir sans sa réquisition 7 — Celtle derniére maniére de ré-
soudre la question est celle, en général, du parquel; mais ce n'est point
celle de Padministration ; ajoutons que ce n’est point celle de la loi. Ce
qu'il y a d’étrange dans cefte prétention, c’est qu’elle ne se produit jamais
qué pour les condamnés qui font leur temps dans les prisons départe-
mentales. A I’égard de ceux-ci, le ministére public exige que le concierge
Payvertisse du jour de la sortie de chaque condamné, et Jui fait défense
de lever son écrou sans un ordre de mise en liberté de sa part. Il y a
plus ; quand Padministration juge a meos de faire transférer un con-
damné d’une prison déparlcmemnlc ans une aulre, le ministere pu!]llc
prétend que ce transférement ne peut avoir lien que sur son aulorisa-
tion. ou lout au moins sur son avis, Toutes ces prélentions , loules ces
exizences sont exercées sans droit. Et le ministére public le reconnait
si bien lui-méme, qu'il laisse Padministration souveraine mailresse des
condamnés dans les maisons centrales et dans les bagnes, sans que ja-
mais il luni viense en peusée d’intervenir, en quoi fue ce soit, a son

encentre, soit Hnnr les transférements , soil pour les mises en liberté,

soit pour le mode d'infliction de la peine des forcals, des réclusionnaires
et des correctionnels a plus d’un an. Pourquoi done le ministere publie,
(qui se croit sans droit d'action al rd des condamnés des bagnes et
des maisons centrales, s’encroit-iluna Pégard des condamnés des prisons
départementales? Nous le répétons, il n’en a aucun, ni sur les uns, ni
sur les antres, une fois que le jugement est exécuté pour lui par I'écrou
des condamnés de toutes les catégories, L'éerou, c’est exéeution. de
Varrét ou da jugement pour le ministére public. L'ewécution du juge-
ment West point Uexécution de la peine. Celle-ci est confice aux ewécu-
teurs, ¢est-a-dire au pouvoir exécutif des prisons. Ge pouvoir est confié
par la loi au ministre de la marine el & ses agenis pour les bagnes, au
ministre de Vintérieur et ) ses azenls pour les prisons. L’exéeution de la
peine en leurs mains, offre, avec la méme responsabililé, la méme ga-
rantie que Peméoution du jugement aux maius du ministre de la juslice
et-de ses agents preés des tribunaux. ., Code desprisons, p. 3%, a lanole,

“ L‘nnlm'ill}.ju:lir'-'nir:‘ dans les prisons g'étend, pour certains magis-
{rats désienés, au droit de faive parlie, comme membres-nés, des com-
missions de surveillance établies prés des prisons départementales...
Mais s'étend -elle , par suile de la formule mandons et ordonnons, qui
termiae tous les jusements et arrdts, au droit que s'altribuent certains
procureurs généraux et procurenrs dn Roi, de tenir la main a Pexécu-
tion de ces juzements et arréts daxs Pintériewr méme des prisons ;

<car la fl)rnlllliﬁill\'DFI!liE(‘- porte seulement, « mandensel ordonnons & tous
huissiers, sur ce requis, de mettre le présent jugement (ou arrét) , @ emé-
culion; 4 nos procureurs généraux el & nos procureurs pres les tribu-
naux de premiére instance d’y femir la main;a tous commandants et
officiers de la force publique de préter main-forte, lorsqu’ils en seront
légalement requis. » Ainsi, cette formule cenfirme pleinement la distine-
tion fondamentale que nous avons élablie, p. 3%, enire Pexécution du
jugement qui est du rvessort de la justice et Pezéoulion de la peine d'eni-
prisonnement qui est du ressort de Vadministration, L’administration a
tellement dans ses altributions spéciales, exclusives, Pexécution de la
peine d’emprisonnement, que la justice n’a pas méme le droil de se faire
ouvrir les portes des prisons pour s’assurer, par ses propres yenx, de-la
réalité de cette exécntion, Pourquoi? parce que la justice n’a pas plus le
droit de controler les actes de I'administration , que l'administration n'a
le droit de contréler les actes de la justice. La justice n'est, davs le
contrat social, qu'nn pouvoeir délégué, comme Padministration. Ce pou-
voir est et doit étre nécessairement pondéré de part et d'avtre. Tlest et
doit étre nécessairement renfermé dans des limites fixes, d’ouil ne peut
sortir sans forfaiture (C. pén., art. 127). » — Tbidem, p. 65, 4 la vote.

149. Si cette opinion de M. Moreau-Christophe n'élait pas consignée
dans un recueil considérable, si I'auteur ne Pavait pas développée et
reproduile avec une sorte de complaisance, je serais lenté de la regarder
comme n’ayant rien de sérieux, tant elle me parait en cpposilion avee
les prineipes les plus élémentaires en matiére d’exécution. De courts dé-
veloppements établiront, je crois, qu'elle n’a pas méme, pour se justifier,
un colé spécienx,

Celte opinion, on le voit, repose tout entiére surla distinetion que fait
son auleur enlre Pexdeution du jugement el 'emdeution dela peine; la pre-
miére, seulement, confiée aux officiers duministére public; la seconde, du
domaine exclusif des exécuteurs de la peine, comme les appelle
M. M.-Chr., ¢’est-a~dire de M. le ministre de Pintéricurel de ceux de ses
agenls, qui, sous ses ordres, administrent les élablissements péni
tiaires. Ainsi, exécution du jugement pour le ministére public, serait
bornée al'acle d’écrou, et la suile de cejugement, sa consommation enfin,
c’est-d dire Pexpiation de la peine, lui demeurerait complétement étran-
gére ! Favoue, en loute humilité, n'avoir jamais apercu celle portée dos
art, 165, 197 et 376, Cod. inst, crim., ceux-la, précisément, sur lesquels
repose la théorie de M. M.-Chr.

11é quoi, lorsque, par ces textes, il a conlié, d’'une maniére si geéne
rale, au ministére public, Vexécution des jugements criminels, le Jégisla-
teur naurait entendu parler que de l'exécution commencée de ces deci-
sions; il aurait réservé mentalement leur exéculion consommée i une
autorité toute différente! Etil n’aurait pas daigné consacrer la moindre
disposition, le moindre mot, a une dérogation aussi graye !

Mais, lorsqu’il a voulu charger les agents du fisc de I'exécution des
condamnations pécuniaires, amendes et frais, il a en soin de Pexprimer
de la maniére la plus formelle ; le 2¢ § de P'art. 197 porle : « Néanmoins
les poursuites pour le recouyrement des amendes el confiscalions seront
faites, au nom du procureur du roi, par le directeur de la regic des droits
d’enregistrement et domaines. » Cest, textuellement , la disposi-
tion de Vart.190 du Code de brumaire an 1v.—Ici, a la rigueur, le légis-
lateur pouvait garder le silence, car personne n'aurait eu la pensée de
considérer les officiers du ministére public comme des agents compla-
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bles, et deles charger de la perception de deniers au profit du trésor.
Et cependant cette disposition si netle, si posilive , a paru nécessaire au
législatenr de 1808, comme & celui de I'an 1v, pour limiter, concernant
les condamnations pécuniaires, les pouvoirs généraux qui étaient conférés
au ministére public en matiére d'exécution.— Il y a plus; en réservant
aux agents du fisc le droit de poursuivre le reconvrement de ces con-
damnations, on n’a pas laissé de leur preserire de faire les poursuites aw
nom du procurcur du roi, comme pour bien constater que ce magistrat
ne devait demeurer étranger i aucun acte d’exécution des jugements cri-
minels.

D’ailleurs, ne serait-il pas étrange que ce méme législateur qui (C. 1.,
art, 618) déclare « coupable ou cmul‘;llice de détention arbitraire , tout
gardien qui aurarefusé de faire au juge de paix Pexhibition de ses regis-
tres, onde lui laisser prendre telle copie que celui-ci croira nécessaire de
partic de ses registres;—« qui punit (God.pénal, art. 119) de la dégrada-
tion civirque les fonclionnaires chargés de 'In police administrative ou ju-
diciaire qui ont seulement négligé de déférer & une réclamation légale,
tendant & constater les détentions illégales et arbitraires dans les prisons
ou ailleurs;—qui « punit (ib,, art,120) comme coupables dedétention ar-
bitraire les gardiens et concierges des maisons... de peine, qui auront
refusé d’exhiber leurs registres a Uofficier de police , »—ne serail-il pas
bien étrange que ce méme législatenr, au milieu de ces précautions multi-
plices pour empécher les détentions arbitraires, & cotédece droit d’inves-
tization sur les prisons pour peines, conféré aux juges de paix, a de sim-
ples officiers de police, et voulu interdire aux procureurs du roi, aux
procureurs généraux, qu'il a chargés de 'exéculion des jugements cri-
minels, tout ce qui excéderait la simple surveillance de la rédaction des
actes d’écrou !

Il résulte de tout cela, jusqu'a I'évidence , quen ce qui concerne les
peines personnelles, emprisonnement, par exemple, 'exécution tout
entiére, Vexécution consommde appartient, sans parlage, au ministére
public. — Quel est, en effet, 'objet d'un jugement de condamnation
quelconque, si ce n’est la peine infligée tout entiére, et non pas seule-
ment une partie de cette peine ? (’est 1a une vérité si manifeste, qu'il
paraitra singulier que 'on soit obligé d’en entreprendre ladémonstration.
Ponrrait-on bien considérer comme exécutlé un jugement prononcant une
amende ou des dommages-intéréts, sile condamné n’avail fait que com-
mencer d’acquaitter le montant de ces condamnations ? Et devrai-je faire
remarquer que lorsqu’il s’agit d’une peine corporelle?, I'expiation en-
tiére de la peine constitue seule U'exécution du jugement , et que I'entrée
en prison du condamné n’est qu’un simple commencement d’exécalion?

Mais d'aprés M. M.-Chr., Vewéeution de la peine, différente de
Pexécution llhcjugemeﬂr, est confiée par la loi au pouvoir exécutif des
prisons, c'est-i-dire av ministre de Vintérienr, ete.— Cest 14, je me per-
mettrai de le dire, une pure pétition de principes. D’abord , comme je
viens de le démontrer, I'exécution du jugement n’est autre chose que
IPexécution de la peine, el ensuite aucane loi, aucune ordonnance con-
traire, sur ce point,an Code d’instruction criminelle, n’a confié cette ex¢-
cution a Padministration et & ses agents, A cetle administration , appar-
tient sans doute (1) tout ce qui touche la création , Faménagement, la

(1) Loi du 10 vendém. an1v, arl. 4; Déeret du 18 juin 1811, art. 3; Ordonn.
du 2 avr. 1817, etle.
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direction des prisons: Palimentation, le vétement , Ia garde et la police
des détenus; en nn mot, toul ce qui concerne l'existence des prison-
niers ; et les magistrats de l'ordre judiciaire ne pourraient, sans forfai-
ture, s'immiscer dans ces attributions diverses; mais dans cetle matiére
administrative, tout étendue qu’elle est, la loi n’a point compris lexpia-
tion de la peine et les difficultés qui peuvent g’y rattacher. C’est le mi-
nistére public seul (1) que concerne cetle exécution, ¢’est-a-dire les or-
dres el.{::s actes en vertu desquels elle commence et prend fin, etla sur-
veillance qu'elle nécessile tant qu'elle dure. Si I'on admet, au contraire
avee M. M.-Chr., que Padministration doit s’emparer de I'exéoution des
peines , Pon arrive forcément a de véritables impossibilités dans cette
exécution,

Supposons, un instant, que les pouvoirs du ministére public finissent
avec Ja confection de I'acte d’écrou, et que Padministration soit exclusi-
vement chargée de tout le reste de I'exécution de la peine; cette admi-
npistration devra alors connaitre des incidents qui pourront eélever al’oc -
casion de cette exécution. Ainsi, qu'il s’agisse d’une difficulté relative 2
la confusion des peines (voy. § 21) ou & la durde effective de I'empri-
sonnement (voy. n® 139), et sur larquelle les condamnés et les agents de
I’administration seront en discord; ce sera i administration de statuer,
et sa compétence viendra ainsi absorber ces incidents contentieux dont
Ja Cour de cassation (voy. n® 6 et 7) n’a pas méme confié la solution aux
officiers du ministére public, et qulelle a réservés exclusivement aux
tribunaux !

On voit ot condnit le systéme de M. M.-Chr., c’est-a-dire au renver-
sement de principes aussi solidement établis ; cette conséquence en est,
ce me semble, la meilleure réfutation.

Veut-on que Padministration reste étrangére a ces diflicultés qui ne
peuventse résoudre que dansles solennités d’un débatjudiciaire? maisalors
comment le ministére public, lorsqu'il y aura lieu d’agir d’office, pourra-
1-il en avoir connaissance si les portes des prisons pour peines doivent
lui étre fermées ?

« Enfin , dit M. M.-Chr., pourquei le ministére public, quise croit
sans droit d’action a I'ézard des condamnés des bagnes et des maisons
centrales, 8’en croit-il a I'égard des condamnés des prisons départemen-
tales ? » — Je répondrai que le ministére public ne se eroit point sans
droit d’action & 'égard des for(i‘nls et des réclusionnaires (2); qu’il s'abs-
tient seulement, parce que, dans ce cas, j’en ai donné la raison (voy.
n° 447), il lui est, en fait, a peu présimpossible d’exercer sa surveillance.

A chacun son ceuvre. Au cours de sa surveillance de I'expiation d’une
peine d’emprisonnement , le ministére public n’interviendra jamais offi-
ciellement, dans tout ce qui touche, ainsi que je I’ai dit, a Padministra-
tion proprement dite de [a prison et a celle du détenu , mais il ’assu-
rera, c'est son droit et son devoir (3) : 1° que acte qui constate 'exécu-

(1) Aux termes des art. 197 et 876 da Cod. d"inst. crim., le ministére public
est exclusivement chargé de Pexécution des jugements correctionnels, 27 juin
1845, Bull. n° 207.

(2) Voy. notamment n° 71, note9, les instructions de M. le garde des sceanx
i prescrivent aux procureurs du roi compétents de surveiller exécution des
peines subies dans les maisons centrales.

) « Cest une idée fansse que celle qui fit considérer les prisonniers con-
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tion donne  la peine toute la durée portée dans le jugement; 20 que
cette peine est subie personnellement et sans interraption ni diminution
aucune ; 3° qu’elle est subie dans un établissement ayant un caractére
pénitentiaire.

Du reste, Padministration supérieure a , implicitement, reconnu, dans
nombre d’instructions et de circulaires, ce droit d’investigation des offi-
ciers du ministére public, sous Pautorité du chef supréme de la ma-
gistrature. — Ainsi, en 1829, 1831 et 1832 (1), non—sm.lllcmcnt M. le mi-
nistre de l'intérieur s’entendait avec M. le garde des sceaux, sur la ré-
daction de nouveaux modéles de registres d’éerou ; mais, en 1833, M. le
ministre du commerce (2) recommandait aux préfets, comme condition
essentielle d’ordre public, de faire réintégrer d‘nns les prisons, a la pre-
miére réquisition du procureur du roi, les enfants soumis & I'éducation
correctionnelle et placés en apprentissage.—Ce ministre invitait ensuite
les mémes fonctionnaires (3) lorsqu’ils lui proposeraient le maintien des
correctionnels de plus d’un an dans une maison départementale, & jus-
tifier du consentement du ministére public.—En 13-’lll (%), M. le ministre
de Pintérieur lenr recommandait de prendre ’avis du procureur du roi
dans des cas analogues. — Assurément, si Padministration avait eu,
comme M. M. Chr., Popinion que les magistrats n’avaient nul droit &’in-
tervention dans Iexécution des peines une fois 'acte d’écrou rédigé ,
elle se fit dispensée de donner et de renouveler des instructions sem-
blables , qui sont la consécration indirecte du principe que je dé-
fends (5).

§ 27.—1I1. De Vinterdiction des droits mentionnés en l'art. 42.

150. Lorsque les tribunaux correctionnels, usant de la faculté que
leur conférent les art. 42 et 43, Cod. pén., ont interdit & un condamné

damnés comme une sorte de matiére exclusivement administrative. E'idée yraie
est celle quireconnait une continualion de rapports entre I'autorité judiciaire
et les détenus qui ont a subir des condamnations judiciaires. Les condamnés
sonl, comme tels, du domaine de la justice. » M. de Molénes, L. 2, p. 61. —
Voy. sur les visites obligées des prisons par les magistrats du parquet, M. Mas-
sabian, 2¢édit., t. 3, no* 2875-77.
(1) Circulaires des 20 janv. 1829, 26 aodt 1831, 4 janv. 1832: Code des pri-
sons, p. 101, 125, 150.
(2} Circulaires du 3 dée. 1832, ébid., p. 159, 100.
(3) Instruction du 15 avr. 1833 dbid., p. 166.
(4) Instruction du10 fév. 1841, ibid., p. 295.
(8) Le projetde loi sur la réforme des prisons, adoplé en 1844, par la chambre
des députes, renferme les disposilivns suivantes ( Monit. du 19 mai 1844,
. A1418) :
: 45, )§i](‘!l'l'l. « Chaque mois, 12 préposé en chef de la maison rendra compte,
par éerit, au procurenr général des punitions disciplinaires qui auront été
infligées aux prisonniers, S5
46. « Il nest point innové d Paction de Iantorité judiciaire sur les prisons,
dans les cas préyvus par les lois et réglements, » 3
Ces dispositions, dont je n’ai pas besoin d’indiquer l'origine et la portée,
devront, lorsqu’elles seront converties en loi, faire cesser loute controverse
sur Uintervention obligée du ministére public dans Pexécution des peines cor-
porelles temporaires.
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Pexercice de tout on partie des droits civils, civiques et de famille men-
tionnés dans le premier de ces arlicles, le ministére public n’a rien a
faire ou & pen prés, pour V'exécution de cette partie du jugement; le
condamné se trouve alors, quoique avec moins de rigueur, dans la posi-
tion de celui quia été frappé de la dégradation civique, V. plus haut §16.

§28.—1V. De la réparation d’honneur.

151. Cette peine qui résulte des art. 226 et 227 du Code , est tout a
fait tombée en désuétude, Je ne connais de postérieurs au Code de
1810, que deux arréts (1), Pun et Pautre remontant 4 plus de trente ans,
ou il en soit fait mention; quoi qu’il en soit, si elle verait a élre pro-
noncée, le ministére public ne deyrait pas moins la faire exécuter,

Lorsque la réparation se irouye unie & une peine d’emprisonnement ,
le temps de ’emprisonnement ne comptera au condamné qu'a dater du
jour ou la réparation 4 Ioffensé aura eu lieu, soit a audience, soit par
éerit, selon ce que prescrit le juzement, Cod. pén., art. 226.—Si la ré-
paralion est prononcée accessoirement a une simple amende, I'offenseur
sera conlraint par corps, §'il retarde ou refuse la réparation ordonnée.
Id., art. 227.

Carnot (2) décide que si la réparation par écrit s’adresse 4 une Cour
ou a un tribunal, elle doit étre faite par un acte notifié au greffe du siége ;
mais que si elle ne concerne que 'un de ses membres, Pacte doit lui étze
nolifié¢ & personne ou domicile.

Le méme auteur (3) pense que le magistrat offensé peut dispenser le
condamné de la réparation , mais je crois, avec MM. Chauveau et Hé-
lie (%), que c’est la une aggravation de peine qui a son intérét public, et
que la partie lésée ne peut pas plus la remettre que 'amende ou I'empri-
sonnement prononcé pour la répression du délit dont elle a eu a
souffrir,

Confiscations spéciales. Voy. § 31.

§ 29.—V. Des peines pécuniaires; frais de justice, etc.
Observations générales.

152. Pour les peines pécuniaires I'action du ministére public est loin
d’étre la méme qu’en ce qui touche les peines personnelles. Le soin de
Pexécution des premiéres appartient, presque fout enlier, 4 Padminis-
tration de Penregistrement dont les procureurs du roi ne sont guéres a
cet égard que les auxiliaires.

Les poursuites pour le reconvrement des amendes et confiscations se-
ront faites, au nom du procureur du roi, par le directeur de la régie des
droits d’enregistrement et domaines. Cod. inst. erim., art. 197.

Cette disposition, qui meniionne seulement le directeur général de
Penregistrement, a été modifiée par la loi du 17 avril 1832, art. 33, qui
charge les receveurs des poursuites relatives a I'exercice de la contrainte
par corps. Mais ces prescriplions ne sont quindicatives; au fond, c'est

(1) 28 mars 1812, Bull., n® 77; 8 juill.1813, id., n° 152,
{2, 3) Code pénal, 2° édit., L. 1, p. 651, 635,
(4) Théorie du Code pénal, L. 4, p. 380,
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Vadministration de Penregistrement qui est compétente; au défant du re-
ceveur le directeur du département ou I'inspecteur, et au défant de ceux-
<i le directenr général, ont parfaitement qualité pour faire les diligences
et les poursuiles nécessaires au recouvrement des amendes, frais et con-
fiscations.

L’art, 197 du Cod. inst. crim., ne fait pas mention des frais; cela im-
rorte peu, puisque, au criminel comme au civil, les frais sont teujours
‘accessoire de la condamnation principale.

153. Quoi qu’il en soit, le greffier de la Cour pu du tribunal adresse au
receveur de I’enregistrement du licu (1) un extrait de tous les arréts et
jugements définitifs emportant amende, confiscation (2) ou frais avaucés
parl’Etat, 4 'exception toutefois desjugementsqui concernent des contra-
ventions aux lois sur les contributions indirectes (3), les douanes (%), les
octrois (5), la poste aux leltres et aux chevaux (6), les poudres et sal -
pétres (7). Les condamnations péeuniaires pour ces délits ne doivent pas
étre exécutées par les soins de enregistrement, mais par ceux des admi-
nistrations diverses desquelles ressortent ces matiéres,

Pour les délits forestiers, les greffiers doivent remettre, sous les dix
jours (8) du prononcé, les extrails des jugements par défant, aux agents
de I’administration. forestiére de 'arrondissement.

154. Lorsquelarrét ou jugementErononce une peine personnelle dont
Pexécution, par conséquent, incombe au procureur général on du roi,
Pextrait est d’abord délivré a ce magistrat qui, aprés avoir consommé les
actes de son ministére, les fait passer au préposé de Penregistrement (9).
A Pégard des juzements et arréls par df-li;ul, dont expédition est délivrée
au ministére puﬁl‘lc, pour en faire opérer la signification, il 0’y a pas lieu

de lever, pour Penregistrement, des extraits spéciaux; ces expeditions

sont transmises aux receveurs avec les originaux de signification, une
fois les délais expirés.

Les extraits ou expédilions envoyés au receveur, le ministére public
n’a plus 4 s’occuper de Pexécution du jugement ou arrét qui est poursui-
vie a la diligence de P'enregistrement; son intervention ne devient néces-
saire que lorsqu'il s’agit d’exercer la contrainte par corps, ou de faire
vendre ou détruire des objets confisqués sur les condamnés.

158. Décbs du eondamné,—En cas de décés du condamné, aprés que
Je jugement qui le concerne est devenu irrévocable, les frais, dommages

(1) Celui-ci les trangmet ensuite aux receveurs du domicile des condamnés,
qui sont chargés du recouvrement.,

(2) Déerel du 18 juin 1811, art. 164, et Dalmas, p. 440.

(8) Décision duministre des finances du 30 mai 1809; lnstructions de I'enre-
gisirement, n® £34.

(&) Arrété do gouvernement du 27 thermidor an 1v.

(a‘?ﬁé)écis. minist, des finances, 1¢* complém. an 11; Instruct. de I'enreg.,
n° A

(6) Arrété du 27 prair. an 1x, art. 6; Loi du 15 vent. an xu, art. 2.

(1) Décis. minist. des finances, 20 oct. 1812; Inst. de P'enreg., v° 610.

{8) Ordonnance dn 19 oct. 1841.

(9) Décret du 18 juin 1811, art. 62; de Dalmas, p. 105,
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el autres réparations civiles peuvent dtre recouvrés sur ses héritiers et
ayants droit. Ce sont la, en effet, des condamnations civiles qui sont une
charge de la succession (1). Cette succession ne serait affranchie des {rais
avancés par le trésor (2), qu'autant que le condamné serait décédé inte-
gri statis, c’est-a-dire durant les dt’;‘ais oun avant le jugement de Vappel
ou du pourvoi (3).

156. 11 y a plus de difficulté lorsqu’il sagit du recouvrement de T'a-
mende, 4 cause du caractére personnel des peines proprement dites. Une
décision de M. le garde des sceaux, concertée avec le M. ministre des
finances (4), porte que le recouvrement des amendes prononcées en ma-
tiére correctionnelle et de police, doit, aprés le décés des débiteurs, étre
poursuivi sur leurs successions. Cette décision est fondée sur la discus-
sion de Particle 2 du Code d’instruction criminelle en conseil d’Etat (5).
bqn_ principe, ap]];rouvé par MM. Chauveau et Hélie (6), a été vivement
eritiqué par M. Rauter (7). Suivant ce jurisconsulte, le conseil d’Etat et
les auteurs qui ont adopté sa doctrine, sont tombés dans une erreur no-
table sur la nature de 'amende de notre temps. Sous ancien droit, cette
peine était une indemnité pour la loi oule fisc (8). Ce principe a été
aboli par la législation nouvelle qui, ayant déclaré que les délits étaient
personnels, et ayant établi Pamende comme une peine. lui a nécessaire-
ment 6té le caractére d’indemnité, et ena fait un pur moyen de répres-
sion, un mal frappant le patrimoine du conpable, comme d’autres peines
frappent sa liberté et son honneur. 1l n'y aurait donc pas lieu de faire
une distinction entre les cas ou le condamné est mort avant ou aprés que
son jugement est devenu définitif (9).

157. Parties eiviles.—Frais.— Restitution,—Dans les affaires soumises
au _'u:’iy les parties civiles qui ont consigné des frais en exécution de Dart.
15 _du Tarif criminel, ont droil, lorsqu’elles n'ont pas succombé, & la
reslitution des sommes consignées entre les mains du greflier, Cod, inst.
erim., art. 368. En matiére correctionnelle et de police, ces parties
n’ont droit, dans tous les cas, qu'a la restilution des sommes non em-
ployées. Cette reslitution est soumise a la surveillance du proenreur gé-
néral ou du roi, ou du juge de paix, suivant la juridiction ot elle doit
élre opérée (10).

(1) Théorie du Code pénal, t. 1, p. 309.

(2) Décision du garde des sceaux du 13 mai 1823; de Dalmas, p. 380.

(3) 21 juillet 1834, chambre civile; 8 mars 1836, J.er., arl. 1710,

(4) 13 aodt 1833, Dz., P., 3, 98,

[2. ?) Locré, Leégislation, ele.,t. 25, p. 118 ; Théorie du Code pénal, L. 1,
p. 257.

(7) Traité du Droit eriminel frangais, L, 1, p. 277.

(8) « L'amende a élé principalement élablie pour indemniser , en quelqus
sorte, le roi et les seigneurs des frais qu'ils sont obligés de faire pour la pour-
snite des criminels, el elle est a leur égard, ce que sont les intéréts civils vis-a-
vis des parties privées. » Muyart, p. 84, n® 8; Rousseaund de L., p. 7.

(9) En P’absence de toute disposition législative, dit M. Nypels, il nous
semble que opinion de M. Rauter devrail étre préférée parce qu'elle est une
conséquence nécessaire dela personnalité des peines.—Edition annotée de la
Théorie du Code pénal, p. 93, note 7.

10) Yoy. pour les détails; Mordonn. du 28 juin 1832.
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57 bis. Attribution des amendes. — I.es amendes de police rurale et
municipale appartiennent aux communes dans lesquelles les contraven-
tions ont été commises. Cod. pénal, art. 466 (1).

Celles de police correctionnelle forment, dans chaque département,
un fonds commun appliqué par le préfet aux dépenses des ('n]::m[s trou-
vés et a celles des communes qui éprouvent le plus de besoins, eic. (2),

Les amendes prononcées pour délits de chasse appartiennent a la
commune sur le territoire de Lrpwlln 'infraction a été commise, préléve-

ment fait de la gralification accordée aux gardes qui ont constalé le dé-
lit (3). — Les amendes forestiéres sont exceptées L{e ces répartitions (4).

§30.—De la contrainte par corps.

158. L’exécution des condamnations & Pamende, aux restilulions,
aux dommages-intéréts et aux frais, pourra étre prononcée par la voie de
la contrainte par corps. Cod. pén., arl. 52.

En cas de concurrence de 'amende avec les restitutions et les dom-
mages-intéréts surles biens insuffisants du condamné, ces derniéres con -
damnations obtiendront la préférence. Id. art, 54,

L’exercice de la contrainte Ear corps ne meltant pas obstacle anx

oursuiles et exécutions sur les biens du condamné (Cod. civ., art. 2069),
Fcnregislrcmemdpcut, soit avant, soit durant Pemploi de la contrainte,
agir envers les débiteurs du trésor par voie de saisie-exéculion (Cod.
proc. civ., art, 583 et s.), de saisie-arrét (id. avt. 557 et 5.), et méme de
saisie immobiliére (id. art. 673 et s.). Mais, dans la pratique, Padminis-
stration, pour épargner ces frais, emploie de préférence la yoie de la
contrainte par corps, qui est beaucoup plus économique et plus expédi-
ditive, quoique beaucoup plus rigoureuse.

159. La contrainte par corps, en matiére criminelle, a licu de plein
droit, et lors méme que le jugement ne I'a pas expressément autorisée (5).

La mise & exécution esl précédée d'un commandement fait au con-
damné cinq jours auparavant a la requéte du receveur de Penregistre-
ment. Si le juzement n’a pas été précédemment signifié au débiteur, le
commandement porte, en téte, un extrait de ce jugement contenant les
noms des parties et le dispositif.—Sur le vu de ce commandement et la
requéte du receveur de I'enregistrement, le procureur du roi adresse les
réquisitions nécessaires a la force publique ou aux agents chargés de
Pexécution des mandements de justice, — Si le débiteur est détenu,
sa recommandation (adressée au gardien-chef de la prisoni peul éire
ordonnée immédiatement aprés la notification du commandement, Loi
du AT juin 1832, art. 33.

Lorsqu’il s’agit de I'exécution d’un arrét de Cour royale, bien que

{1, 2) Ordonn. du 30 déc. 1823, arl. & & 6.

(8) Loi du 3 mai 1844, arl. 10 et 19 ; Ordonn. du 5 mai 1845, arl. 3.

(4) Décision du ministre des finances, du 9 ao0t1827; Duvergier, Lois, 1827,
p. S61.

(8) 14 juill. 1827, Dz. P, 1, 304; 14 fév. 1833, J.er., art. 1025, Dz., 1, 102
15 mai 1835, J.cr., art. 1576.
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cefle loi ne fusse mention littéralement que du procureur du roi, dans Iz
pratique, la requéte du receveur on de _Ll parlie eivile est présentée au
procuveur général. Il serait assez singulier, en effet, que pour exécuter
une décision rendue sur ses réquisitions, ce magistrat fit obligé d’avoir
recours i son subslitut (1).

ixécution a la requéte des parties civiles, voy. plus bas, n° 179.

En matiére civile, lorsqu’il s’est écoulé une année entiére depuis le
commandement, il doit en étre fait un nouveau, Cod. proo. civ., art.
78%.—Celle disposition ne me parait pas spplicable a la contrainte par
corps eriminelle qui a ses régles spéciales; mais je crois que si un sem-
bla[:le intervalle s'était écoulé depuis le commandement, 1l serait conve-
nable d’avertir de nouveau, au moins par une lettre, le condamné, avant
de requérir son arrestation.

160, I1 parait résulter, au premier aspect, des termes de I'art. 33 dela
loi sur la contrainte par corps, quele procureur du roi doit, a toute ré-
quisition de 'envegistrement, et sans autre justification que le commande-
ment ci-dessus (2), requérir Parrestation des condamnés, soumis a la
contrainte, 11 n’en peut étre ainsi. Un magistral responsable des consé-
quences d’une mesure aussi rigoureuse que celle-la, doit avoir, par la
force des choses, le droit d’examiner préalablement si les formes préli-
minaires prescrites ont été observées; sila cause de l'arrestation est
réelle, c’est-a-dire si la dette envers le trésor est entiére; si quelque
amende ne serail pas prescvite, quelques frais frustratoires, etc. Cet
examen est d’autant plus indispensable qu’en cas d’insolvabilité du con-
damné, la durée de la contrainte a subir, serait abrégée si la dette ve-
nait 2 étre diminnée de quelques francs ou méme de quelques cenli-
mes (3).—V. plus bas, n° 168 et 170.

Pour rendre cet examen plus efficace, le procureur du roi doit exiger
la production & Pappui de la requéte du receveur, outre les commande-
ments, de toules les piéces relatives 4 la poursuite ; les expéditions et
extraits des jugements, #'il en a été délivré, les exécutoires pour les frais
postérieurs aux jugements (%), etc. s . .

Outre ces piéces, les receveurs soigneux joignent au dossier un borde-
reau délaillé des sommes A recouvrer, el dans lequel figurent, par arti-
cles séparés, les amendes etle 10¢, les frais liquidés et les frais d’exécu-
tion, extraits de juzement, commandementls, droit de caplure, elc., im-
bre de la quiltance a délivrer par le receveur, etc.

161. Ce bordereau facilite singuliérement Ia vérification du procureur

(1) Paris, 22 mai 1845, J. du Palais, t. 2, p. 48,

(2} Jai vu éleyer celle prétention par un employé supérienr des domaines.

{8) 11 m'est arrivé assez fréquemment d’avoir des relranchements a opérer
sar les frais @ reconvrer. Ces relranchements porlaicnt le plus souvent sur le
salaire des huissiers : droit de copie de pieces gmucr_é; droit de répertoire;
teansport, ete, Par exemple, lorsquela copie de U'exploit avait été délivrée dans
une loealité ot résidait um autre huissier que le receveur aurait pu employer
el qui wanrait' point en de transport & réclamer. — Quelquefois les receveurs
chargent le ‘méme huissier de 1ons les actes a faire dans la circonscription de
leur hureau, quelle que soit la distance; cet usage facilile leur complabilité, mais
ne doit pas tourner au détriment des débitears de I'Etat.

(4) Par exemp’e pour le recouyrement du droit de captare.
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du roi; il tient lieu, quand il s’agit de requérir la taxe, de Vétat des dé-
pens preserit aux avoués en matiére civile. Lorsque le procureur du roi
croit qu'une réduction doit étre opérée sur les frais réclamés au nom du
trésor, et quaprés Pavoir signalée au receveur, cet employé ou le direc-
teur du département, persiste, il est nécessaire de se pourvoir en taxe
auprés du président du tribunal (1) ou de la chambre qui a rendu le ju-
gement.—Le receveur se rend d'ordinaire aux observations du ministere
public et opére les retranchements indiqués; je w’ai jamais été obligé
personnellement, depuis quinze ans, de provoquer une taxe ré ruliére
cet ézard, mais enfin le cas peut se présenter. .

H y aurait plus de di!ﬂcu]lté si le dissentiment entre le procureur du
roi et le receveur, portait sur le ]irincipal de la condamnation ¢’est-a-
dire sur amende : si, par exemple, ce magistrat pensait que Pamende
élant prescrile ne pouvait plus étre recouyrée. Dans ce cas, qui ne don-
nerait plu_q l_leu A une f]I_Jchl]i}!l de taxe, il ¥ aurait lien Ll‘::n 1‘éféi‘cr an
procureur général. Que si co magisirat décit{ait que Pamende devait étre
comprise dans le réquisitoire, le condamné pourrait encore, lors de son
arrestation, se pourvoir en référé (V. n® 164), devant le pré;ident du tri-
bunal de 17¢ inslance, ;

162. Décima de guerre.—Un eriminaliste éminent (2) a contesté la lé-
galité de la perception de cette addition aux amendes. Il w'a pas pr::s
garde que chaque année la perceplion d’un décime par franc sur les
amendes et condamnations pécuniaires élait autorisée par le budget des
recettes (3). Il y a toutefois un cas ou le décime de guerre ne doit pas
porter sur la toltalité de lamende. 11 s’agit de I’amenge de 500 fr I)E”O-
noncée par la loi du 13 ventdse an 13, art. 2, pour défaut dindemnité
aux maitres de poste. Le décime ne portera pas sur la moitié de 'amende
attribuée aux maitres de poste, parce que ce n’est pas la une peine, mais
une réparation civile. 1

163. Dans le réquisitoire adressé a la force publique le total de la
somme a_recouvrer doil étre exactement porté, ainsi que le droit de
capture, Il arvive fréquemment que le débiteur se libére au moment de
son arrestation, et d’un autre cote, laremise du droit de capture (&) par lui
aux gendarmes évite & ces derniers larédaction du mémoire prescrit pour
en obtenir le paiement du trésor, et an receveur, des écrli)tures -—vas
mémes mentions, moins le droit de capture, doivent se trouver dans
Pordre de recommandation adressé au gardien chef de la maison d’arrét

Il faut, antant que Er_tssihlc, employer la gendarmerie ou les autres
agents de la force publique de préférence aux huissiers, pour opérer
Varreslation du condamné, parce que le salaire des huissiers pour la cap-
ture est infiniment plus élevé (5. : :

(1) Argument du déeret du 18 juin 1814, art. 139 et 110.
(2) Carnot, Code pénal, L. 2, p. 548,

{3) V.pour 1846, 11 loi du 19juill. 1855, art. 7 Bo— i H
a elé établi par une loi du 6 prairial an '? % Thanle (S0 M anaie
(4) Y. décret du 7 avril 1813, art, 6, n° 1; Ordonn. du 25 féy. 1832; Avis d
conseil d’Elat du 15 nov. 1832, cité no 166, n S Ton ik G d M'“ 3
du 24 jany. 1833; Dalmas, p. 196. S P e ey e oy cese
(%) 12 francs aulien 3 de francs.
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Dans le département de la Seine les gardes du commerce son| ehar-
2és (1) de exécution de la contrainte par corps, mais ceite attribution
n'est exclusive qu'en maliére civile et commerciale; en matiére crimi-
nelle le ministére public peut employer un agent de la force publi-
blique (2).

164. Référé.—Tout débiteur qui le demande, lors de son arrestation
ou de sa recommandation (3), doit étre conduit en référé devant le pré-
sident du tribunal de premiére instance, par Phuissier, garde du com-
merce, ou exécuteur des mandements de justice quia opéré Parrestation,
a peine de mille francs d’amende contre le refusant.—lll’est le président
du tribunal du lien de Parrestation; si 'heure de Paudience est passée,
le débiteur est conduit en la demeure de ce magistrat (4).

L’ordonnance de référé est consignée sur le procés-verbal d’arresta-
tion, et doit étre exécutée sur-le-champ. (Arg.du Cod. de pr.c., art. T87.)

Pour constater le refus de Phuissier; etc., toutes les preuves de droit
sont admissibles, méme la preuve testimoniale. Réduire le débiteur a
faire consigner sur le procés-verbal d’arrestation, sa demande d’étre con-
duit en référé, ce serait le mettre a la merci de Pagent qui s'assure de sa
personne (5).

Ce droit de requérir le référé peut s’exercer jusqu'au moment de la
signature de Pacte d’¢crou. Si, déja arrivé dans la maison d’arrét, un
débiteur demandait, avant la cloture de cet acte, a éire conduit devant
le président, il y aurait évidemment lieu d’aceueillir sa réclamation (6).

165. Jours fériés, ete, — En maliére criminelle, correctionnelle et de
police, Parrestation ne me semble pas soumise, en ce qui concerne le
temps et le liew, aux prohibitions de V'art. 781, Cod. proc. civ.

La loi sur la contrainte par corps a tracé la procédure a suivre concer-
nant Parrestation, la recommandalion, Vincarcération et I'élargissement
des débiteurs de I’Etat et des particuliers, en matiére criminelle. Son
titre V, sous ce rapport, renferme un ensemble de dispositions que 'on
peut regarder comme complet. Aussi Pon 0’y trouve (art.41) qu'unrenvor
aux articles 19, 21 et 22 de lalei, etle Code de procédure n’y est pas
méme mentionné. — Pour les titres L2 1V qui concernent la contrainte
en matiére civile et commereiale, ils ne disent rien des formes & obser-
ver en ce qui concerne V'arrestation etla recommandation des débiteurs,
parce que cet objet était déja réglé parle Code de proeédure (art. 780 et
suiv. ), anquel il est formellement renvoyé par art. 32 de Jaloi.

Je crois donc quily a eu dérogation a ce Code, pour les matiéres cri-
minelles el qu’ainsi les débiteurs d’amendes, frais, etc., peuvent étre ar-
16tés, 1° avant le lever et aprés le coucher du soleil ; 2° dans une maison
quelconque, méme dans leur propre domicile, ele., sans l'assistance d.u
juge de paix (7), pourvu que ee solt aux heures auxquelles il est permis

{1, 2) Décret du 14 mars 41808; Paris, 22 mai 1845, déjh cilé n® 159, note 2.
{8) Argument de Paris, 17 sept. 1829, Dz., P., 30, 2, 42.

(4) Loi du 17 avril 1832, art. 22 el 41.

(5) Duvergier, Lois, etc., 1832, p. 204, note t.

i6) Toulouse, 36 avril 1825, Dz.,P., 183,

{7) Argument de cassation, 12 juin 1834, J.Cr,, art. 4420,
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d’y pénétrer; 3°les jours de féte légale (1); 4° dans les édifices consacrés
auculte etaux séances des autorités constituées, ete.—Toutefois, les agents
chargés du réquisitoire du ministére public devront s’abstenir de le met-
tre & exécution dans un temple et pendant les exercices religieux, ainsi
que durant la séance d’une autorité constituée, a moins qu'irn’y ait une
nécessité absolue et qu’il ne leur soit bien démontré que I'arresiation se-
rail impossible dans un autre lieu et & une autre heure.

166. Etablissements ot la contrainte est subie. — Les contrainls par
corps doivent élre incarcérés dans les maisons spéciales pour deltes et
au li‘l.“{il'lll de ces maisons dansarrondissement, dans la maison d’arrét (2).
Ainsi les condamnés détenus dans une maison centrale, lorsqulils sont
recommandds a la requéte de Penregisirement, ponr Pexécution de con-
damnations pécuniaires, doivenl, a Pexpiralion je leur peine, étre trans-
férés dans la maison d’arrét la plus voisine, sauf & I'administration  aulo-
riser, sur la demande du détenn, :luaud elle le juge convenable, le trans-
férement dans une autre maison d’arrét (3). Ce transférement doit étre
effectué par la gendarmerie, toutes les fois que la régie des domaines ne
consenl pas & un autre mode de transport (4),

L’enregistrement peut faire recommander les détenus pendant qu’ils
sont dans les maisons centrales, mais ces détenus ne peuvent étre obli-
gés de lui abandonner leurs fonds de réserve, en patement des frais et
amendes dont ils soni débiteurs (5). -

167. Libération. Lorsque le débiteurvent s’acquitter, au moment de son
arreslation, les gendarmes, elc.,le conduisent devantlereceveur de 'en-
reaistrement da lieu et lc laissent libve, sitot le paiement effectué. Si le
débiteur ne peut ou ne veul se libérer que lorsqu'il a été déja écroué,
¢’est aureceveur de la ville on Pécrou a eu lien qu'il doit s’adresser, Si
ce préposé se refusait (6) & recevoir les fonds, le débiteur pourrait intro-
duire un référé devant le J)l‘ésldnnt du tribunal & raison de cet incident,

ou, ce qui serail plus expéditif, consigner entre les mains du gardien-chef
de la maison d’arrét, les causes de Pemprisonnement y compris les frais
de capture. Argument du Code de procéd. art. 798,

168. Durée de la contrainte. Lorsque les débiteurs ne se libérent pas,
ou, ilsjustifient de leur insolvabilité par la production des piéces énumé-
rées dans Particle 420 du Code d’instruction criminelle, ou ils ne peuvent
en justifier,

Dans le premier cas la durée de la contrainte est déterminée d’apres
le montant de Pamende et des antres condamnations pécuniaires réunies.
Cette durée, en ce qui concerne les délits communs (délits forestiers et
de péche fluviale, v. n°® 170), est de 15 jours, lorsque le total n’excéde

as 15 fr.; — d'un mois, lorsqu’il s’éléve de 15 a 50 }r.; — de deux mois,
orsqu'il s’¢léve de 50 a 100 fr.; — el de quatre mois lorsqu’il excéde
100 fr. (7).

(1) V. plus haat, n® 41, note {.

(2 45) Avisdu conseil d'Etat da 15 noy. 1832, dans Cadrés, Code-Manuel de
la Contrainte par corps, p. 240,

(6) J’ai vu unexemple d'unrefus semblable. Le receyeur d’un chef-lien d'ar-
rondissement sontenait que le débiteur devait payer au bureau de son domicile,
sitné i plus de 25 Kilomeétres de 1a maison d’arrét.

{7) Loi du17 avril 1832, art. 35.
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Mais il n'est pas indispensable que la contrainte du débiteur dure pen-
dant tout ce temps. L’administration de Penregistrement peut, si elle le
Jjuge a propos, ne pas requérir lincarcération des débiteurs du trésor :
elle peut, a plus forte raison, abréger la détention des débiteors incarcé.
rés. Clest qu'il a été reconnu « qu'aucune disposition de la loi de 1832
n'indiquait que le législateur ait eu en vue, pourles insolvables, de com-
mucr la peine pécuniaire en celle d’emprisonnement; que, loin de
prononcer cetle commutation, la loi du 17 avril ne considérait Pemprison-
nement que comme un moyen de contrainte ete. » (1).—Pour les délits
forestiers, v. le n°® 170.

169. 1l résulte de cetie interprétation de art. 197 du Code d’instruc-
Ii{}l‘l erim., que adminisiration de Penregistrement est arbitre de Pexé-
cution des peines pécuniaires. Cet état de choses, qui, du reste, remonte
assez haut (2), est-il en parfaite harmonie avec les principes ;généralt:
en matiére de répression; jo ne le crois pas. Il me parait rompre 'unité
d’action du ministére puhi]ic a qui appartient, substantiellement, I'exécu-
tion d_eaj ilniemcnts de condamnation; il pent, en outre, conduire & une
inégalité facheuse entre les condamnés, En effet, si ’enregistrement s’abs-
tient de poursuites a 'égard de certains d’enire eux, clest unifuement
parce que leur insolvabilité notoire laisserait a la charge du trésor, les frais
a faire pour arriver au recouvrement, La nature du délit réprimé, le ca-
ractére et les antécédents du condamné n’entrent pour rien dans celte
abstension. D’un autre coté, cette directiondans Pexécution des amendes
leur fait perdre leur caractére pénal et les change en une espéce d’impl‘;t‘
Ne serait-il pas préférable, tout en conservant a la régie le reconviement
proprement dit, lequelne saurait appartenir qu’a une administration comp-
table, de laisser anx officiers du ministére public, sous leur reﬁpuns:{.—
bilité et la haute surveillance du chef de la magistrature, le soin de dé-
cider si des poursuites doivent étre ou non dirigées contre tel condamné
Il me semble que le texte de Varticle 197 du Code ne résiste nullement a
cette interprétation,

En I’état lorsque le receveur ou plutot le directeur de Ienrevistrement
décide que la contrainte exercée envers un insolvable a assez duré. le
procurenr du roi n’a gn’h donner des ordres pour la radiation de Pécrou
et 'élargissement du débiteur.

170. Délits forestiers et de péche fluviale. — I1 n’en est pas de méme
en matiére de délits forestiers et de péche fluviale, Cest le procurear du
roi (‘l:li décide si le débiteur de I’état insolvable, doit éire ou non rendu
a la liberté. Pour ces délits, 'amende, en cas d’insolvabilité justifiée, se
résout en emprisonnement. Celte dérogation au droit commun a été net-
tement formulée dans les motifs et la discussion du Code forestier et de
la loi sur la péche fluviale, « Le Code proposé, disait M. de Marticnac
au nom du goavernement, remédie a cet abus (Pimpunité desdélillqu?mls
insolvables), en décidant qu'en cas d’insolvabilité justifiée, 'amende se
résoudra en un emgrisonnement fixé dans de justes proportions. La loi
du 28 septembre —6 octobre 1791, prescrivait (tit. 2, art, 5) une mesure

(1, 2) Avis du conseil d'Elat du 15 nov. 1832, déja cité. —Cirenlaire dugrand

juge du 1+ anit 1812; décision du Chancelier, du17 sepl. 1816; Legraverend.

L2, . 338.
8
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semblable pour les délits ruraux; -:ll{: ]li:{;l[ill.il-jilllil}p‘-'u:‘q[ Ilﬁi{‘&:}ﬂ;l‘i}} t'lllllti,:;i':-
pour les délits forestiers (1),» ELpour la éc .u. | ll\lxll e, M. de 3! il
lier disait, au nom du gouvernement : « Vous remarquerez que d’aprés
ce projet de loi, comme d’aprés le Gode forestier, les mncndgs et autres
(‘.Ollda;llllﬁti(m% pécumaires s?rmltﬁf)uvvnt L‘,om_'erlles en t.‘|[1pr|a-slvr)nmz'[l_:lem.1
sarce qu'a défaut par les délinquants de vouloir ou pouvoir Ic:i acquitter,
ils subiront une défention déterminée dans des proportions qui nous
c et justes » (2). : : ; -
hLTlh:'L;?tli]lus; d’aprés l'ordonnance d’exécution du _Code _{ulruslliwl"‘u]}},
dont les dispositions sont, par analogie, al';plu:ab_les.a latla,?c e fluvisle,
les condamnés insolyables présentent leur requéle a fin _clargla&cun..l'l_t
et les piéces a Pappui directement au procureur duroi, qui ordonne, s il
y alieu, la mise en liberté des debiteurs a l(::}[)u'allon du temps fixé,
et qui en donne avis au receveur des dumnnm? (#). . :

La délention de I'insolvable cesse aubout de quinze jours, lorsque les
condamnations pécuniaires n":.’_‘“.udmt pas 15 fr. — i: !f: dure un mois,
lorsque ces u(uuﬁanmatinns s’élevent ensemble 'd? 15 a 50 I.r. —.Ilzl_lti\_ p‘e
dure que deux mois, quelle que soit leur (]ll‘."rlll!.'. = I‘.!l cas de récidive,
la durée de la détention est double de ce qu’elle eiit été sans cette cir-
constance (5).

171. A propos de la prolongation d_e la d?lemiun, en casde récidive,
on s'est demandé si la récidive devait étre déclarée par un jugement, ou
sile procureur du roi, en présence d une fundamualnp:: :mtcrmm“e, 1de—
vait prendre sur lui de doubler la L]l'l!'t’}‘ dcrla‘;’cmlllj:ﬂum par corps! T
« Quelques personnes, dit M. de Moluucs.\l._, }Il_. d7), pensent que i!\
procureur du roi ne doit faire 1'.xuc.ul='r le second jugement que dans le
sens qui résulte de son texte; et que, lorsque, par un molif quelconque,
ce second jugemenl ne prononce pas, comme il Paurait _du,_lu peine dou-
ble pour récidive, le procureur du roi ne peut pas voir 1 un jugement
rendu en récidive, et ne doil pas, en mnm_-.ﬁumme_‘ }lec ,_f“b.u,.‘ par £
contrainte par corps, une détention double de ce qu'elle el élé sans la
"¢C { »

Ica;l:l(:i{i‘{.uo Popinion la plus favorable 4 la Iihorté'doivg éhx:, en géniml.
adoptée, je ne puis pas me ranger i uu]le—t’:l.——L art. 200 ,mml_n."_'i l(-m
choses : 1l prescrit aux juges de doubler !aflll‘tl}!.e.ﬂll cas de réeic ive ;
voila ce qui ne regarde que les juges: mais il définit ensuite l:l,rccu]n e,
et cette définition doit servir & toutle monde quand il y a lieu d’y recou-
rir. I’ augmentation de durée de la_ cnplrmn'le par corps qui peut r:-.su!t}er
du doublement de 'amende , est indépendante du doublement tfr: (IEH‘BB.‘
qui est la conséquence de la récidive. — De ce que les juges n’ont pas
prononcé la peine double, il n’en resnl'te_pas que leur jugement ne soit
pas rendu en récidive, s'il existe un précédent jugement rendu dans les
douze mois. L’existence de ce prl‘:pt:deht Jugement est un {alt_ matériel
dont la conséquence est foreée. Llignorance des juges sur ce j'all,_uu lclur
oubli dans la prononciation du second jugement, 'ugd ;Ip.ul\‘t.ut_ n]cln .nir
Pobligation du ministére public de reconnaitre la récidive 1a ou elle est.

(1, 2) Duvergier Lois, ete., L. 27, p. 238, 257, 267, 284; 1. 29, p. 96,
(1,2 By }

(3, 4) Ordonnance du4'r a0l 1827, arl. 191. :

(% Cade ferestier, art. 213; Loi sur la péche fluviale, art, 79,
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—dJe crois done que lorsqu’on présente au procurenr du roi deux Juge-
ments, rendus contre le méme délinguant, etdont Ie second a pour cause
un délit commis dans les 12 mois de la premiére condammation, il doit,
malgré Perréiir ou Poubli des juges sur la récidiye, faire subir tne dé.
tention ‘de contrainte par corps double de ce qu'elle et été sans Ja

circonstance 'de récidive. — L’erreur des juges ne commande pas la
slenne. »

172, Cumul des contraintes forestizres. — Lorsque la contrainte par
corps est réclamée contre un délinquant forestier, condamné par pla-
sieurs jugements exécutoires, ce délinquant ne deyra pas subir autant de
détentions que de jugements, mais seulement celle qui résulte du juge-
ment prononcant les peines le plus éleyées : les conserviteurs des loréts
sont autorisés, dans ce cas, 3 ne point poursuivre Pexécution des auires
condamnations moins sévéres, qui concernent le méme individu (1).

Les actes de poutsuites pour Pexécution des jugements forestiers,
doivent étre restreints. antant que possible, aux condamnés solvables et
ne s'appliquer aux insolvables qu'dutant que céla est néc
surer la répression des délits par emprisonnement 3 défaut de paiement
des condamnations (2). A cet effet Pagent forestier , ehargé de la pour-
suite des délils, dresse, tous les trois moir, un état des individus insol-
vables contre lesquels il existe des condamnations susceplibles d’exécu
tion.—I1 commtinique cet état au procurenr du roi, pour avoir son avis
sur le nombre des individus dont Pincareération peut élre provoqitée, T
y signale ensuite los condamnés les plus audacieux et les plus incorri-
gibles, et le tout est transmis par le conservaieur, au directeur des do-
maines pour faire requérir les incarcérations nécessaires (3).

essaire pour as-

173. Frais d’ewéciition.— Ye reviens aux récles de droit commun sur la
matiére. Les frais d’exécution de la contrainte doivent étre compris dans
la somme dont le chiffre sert a fixer la durée de 1a détention des insol-
vables. Celte régle, un peu rigoureuse, est 1a conséquence de Part. 33 de
laloi du 17 avril qui autorise Pexécution, par voie de contrainte, des
simples éxédeutoires (4). Le principal de la condamnation et les frais or-
dinaires une fois recouvrés par cefte voie, on pourrait éfre obligé d’a-
VOIT encore recours i ce moyen pour les frais d’exécution eux-méines ,
rendus recouvrables par un exécutoire ; il vaut mieux , pour le débitenr,

que les frais de toute nature soient compris indistinetement dans le méme
borderean.

174, Fization dela durde de la contrainte. — Lorsque des débiteurs
incarcérés, en vertu de délits autres que ceux d’eaux et foréls, ne peuvent
Justifier réguliérement de leur insolvabilité, il y a pour la durée de leur

Décision du ministre des finances du & déc. 1899 . modifide par celle du

26 juillet 1831: circul. de Fadminist. des foréls, n°285. V. aussi M. de Molénes,
t.2, p. 89.

{2.3) Décision dn ministre desfinances du 12avril 1834; Circal.de Padministr,
des fordts, n° 348,

(4) Theorie du Code pénal, 1.1, p. 8376: Contra, Trib, Montp

£, 22, 10V,
4832, ibid., ot M. de Manlénos, t. 2, p.31.




( 42h )
incarcération une distinction & faire entre les condamnations prononcées
contre enx.—Ou le montant de ces condamnations s'éléve a 300 fr.,—
ou il n’atteint pas cette somme.

Dans le premier cas, et que la condamnation soit prononeée au profit
de PEtat ou en faveur des particuliers, la durée de la contrainte a da, a
peine de nullité, étre fixée par le jugement ou arrét dans les limites de
un a dix ans (1).

Si le montant des condamnations n’atteint pas le chiffre de 300 fr., et
que I'Etat y soit intéressé, la durée de la contrainte n’a pas da étre déter-
minée dans le jugement (2) et ila été décidé qua 'égard des condamnés
solvables, elle ne pourrait, dans Papplication, excéder une année (3).

Quant aux condamnations prononcées en faveur des particuliers, la
durée de la contrainte par corps a dit étre déterminée par le jugement
de condamnation, dans les limites de 6 mois 4 5 ans (4).

178. Omission de la durde.—Maintenant je suppose, et cela arrive, en
fait, assez souvent, que la durée de la contrainte par corps, n’ait pas été
fixée par le jugement, quoiqu’elle ditlétre; cette omission pourra-t-elle
étre réparée et comment ? — Il parait d’abord certain, que si I'omission
avait été commise par un tribunal correctionnel, un tribunal civil ne serait
pas compétent pour la réparer (5); cette difficulté accessoire ne pouvant
étre vidée par une juridiction autre que celle qui a statué sur le prinei-
pal.—Que si un tribunal de premiére instance avait commis cet oubli, le
tribunal d’appel pourrait le réparer (6) nonobstant le défaut d’appel de
ce chef; la contrainte n’étant pas une peine, la fixation de sa durée n’ag-
graverait ‘]lms la position d_es prévenus et rentrerait, d’ailleurs, dansles
pouvoirs du tribunal supérieur saisi de I'affaire.

Mais serait-il régulier de demander la réparation de cette omission au
tribunal méme quﬁ‘;mraii commise '—La jurisprudence n’est pas encore
fixée (7) sur cette question, qui me parait, toutefois, et malgré une décision
de la Cour supréme, devoir étre négativement résolue (8).

Pour établir que le méme fribunal peut réparer I'omission par lui
commise, on dit qu’il n’avait pas épuisé sajurij’ic}im], puisqu’il navait
pas jugé un point que la loi lui imposait Pobligation de déterminer ; —
que, dailleurs, ¢'était la une question d'interprétation relative a Pexécu-
tion du jugement par lui précédemment rendu, etc.

Ces motifs peuvent, je crois, se réfuter. — L'omission de la contrainte

ar corps ne saurait présenter un cas d’interprétation, ]misclp]e Poubli du
Jugement sur ce point, ne donne lieu & aucune ambiguité. 11 est hors de

(1) Loi du 17 avril 1832, art. 40.

(2) Douai, 7 mars 1835, Dz., 2, 114; 24 janv. 1835, 4d., 1, 107; 20 mars, 2
oclobre, 3 aofit 1838, id., 1, 253, 452, 481,

(3) 8 juill. 1836, id., 87, 1, 114.

(4) Loi du 17 avril 1832, art. 39.

(5) Paris, 9 juin 1836, Dz., 2, 127.

{6) 28 juin 1837, 4d., 1, 419, —Contra, Douai, 7 mars 1835, id., 2, (14.

(7. 8) Pour Pallirmative, Théorie du Code pénal, L. 1, p. 376; Cass., 14 juin
1836, Dz., P., 40,1, 347; Aix, 30 mars 1838, id., 39, 2, 163 ; Amiens, 6 nov.
1830, J.Pal., 40, L. 2, p. 668.—Pour la négative, Nimes, 1¢* aoit 1838, J. Pal.,
1839, 1.1, p. 13; Trib. de la Seine, 6 déc. 1845; M Cadres, p.13.

[ 1'2:! :I

doute, en effet, que ladurée de la contrainte ne peut, en ce cas, excéder
le minimum fixé parlaloi. Favendum libertati. Parla méme raison, iln'y
aurait pas d’exéeution & ordonner ou a régulariser, puisque la contrainte
par corps a lieu deplein droit (V. n® 159) et S’exerce malgré le silence du
jugement de condamnation. Réclamer du tribunal la fixation de la durée
de la contrainte, ce serait donc provoquer, de sa part, une disposition
nouvelle ; or, cetle disﬁusition il ne pourrait la rendre, parce que, ayant
déja prononcé sur I'affaire , sa mission est finie et qu’il ne lui reste plus
aucune fonetion a remplir (1). — On ne peut donc demander la répara-
tion de gette omission au méme fribunal que si Paffaire vient a se repré-
senter entiére devant lui, par exemple, si elle revient sur opposition;
hors ce cas, il faut se pourvoir dece chef, contre le jugement incomplet,
soit par appel, soit en cassation, etc,

176. Les condamnés solvables doivent subir Peffet de la contrainte
dans les limites et d’aprés les distinctions qui précédent. Ils peuvent, a
défaut de paiement, fournir une caution, admise par le receveur des
domaines ou leurs eréanciers, ou, en cas de contestation, déclarée valable
par le tribunal de l'arrondissement, Celle caution, & peine de poursuites,
doit s’exéculer dans le mois (2).

Pour la détention des délinquants forestiers ou de péche fluviale, elle
n’a de limites, en cas de solvabilité, que le paiement ou le fournissement
d’une caution. Les régles spéciales a ces matiéres ont été maintenues par
laloi du 17 avril (3).

Il n’en est pas de méme H]Om‘ certaines contraintes parliculiéres, par
exemple, celle qui atteignait les fraudeurs sur les cartes ou les tabaes, et

ui élait fixée, quel que ful le montant des condamnations, an maximum
:]r:'ﬁ mois, et, pour le cas derécidive, a celui d’une année (4); ces dispo-
sitions ont été remplacées par celles de la loi du 17 avril 1832, con}h'-
mées en 1835 (b).

177. Lorsque la contrainte est exercée contre un seul condamné (6),
parmi plusieurs coauteurs ou complices du méme délit, la durée de la
détention de Pincarcéré doit éire calculée d’aprés le chiffre total des
amendes et frais, tant de juzement que d’exécution. La solidarité, pour
erimes et délits, est de plein droit; elle est appliquée bien qué le juge-
ment ait omis d’en faire mention (T); elle existe, lors méme qu’il y aurait
entre les coauteurs du délit des degrés différents de culpahﬂilé (8): et
que les peines prononcées ne seraient pasles mémes pour tous (9).—Mais

(1) Jacques B. 8. P., Coursde procédure eivile, p. 22, note 21,

(2) Loi du 17 avril 1852, art. 34, 39. -
(8) Idem, art. 46; Code forestier, art. 213; Loi du 15 ayril 1829, art. 78,
(4) Loi du 28 avril 1816, art. 169 et 225,

: (_EgiLol du 12 fév. 1835, art. 4; Coss., 13 mai 1885 (2 arrits), Dz, P., 38,

5 201,

(6) 20 mars 1835, id., 1, 253.

(7) 26 aofit 1813, Carnot, C.pén., t. 1, p. 192,

(8) 8 oct. 1813. Bullet., ne 216.

(9) 3 mov. 1829, Dz, P., 28, 1, 8.
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la soluﬁm’m? ne parait pas applicable aux amendes et frais- prononcés
pour simples contraventions de pelice (1).

178. Administrations financiéres.—Laloi du 17 avril, le Code forestier
(art. 211) etla loi sur la péche fluyiale (art. 77), ne chargent que le rece-
veur _dcs domaines du recouvrement des cundil:unalinusn]n"cuuiaircs par
la voie de la contrainte par corps, Mais il a été reconnn que les agents
?lrrs cr_mlrihuiion.-: indirectes (2) et méme ceux des douanes (3) étaient
investis des mémes allributions a égard des condamnations riui inté-
ressaient leurs administrations. :

179. Parties civiles.—Quant aux arréts et juzements en matiére crimi-
lrne%ic, correctionnelle ou de police , prononcant des condamnations en
aveur des simples particuliers, ils sont, a la dilicence de ces derniers, si-
guifiés et exécutés suivant les mémes formes et voies de contrainie que
ceux rendus au profit de 'Etat (4). Les particuliers sont senlement tenus
de pourvoir a la consignation des aliments (5). — Les administrations
publiques sont dispensées de cette consignation (6), mais non les
communes et élablissements publies (7).

180. Enfin le condamné insolvable qui est juzé étre revenu i meilleure
e : Lo ] 2 * L ;4
fortune, ne s’est libéré que de Pamende par la détention qu'il a subie.
La contrainte rent encore éire exercée contre lui, une fois seulement,
quant aux restitutions, dommages-intéréts et frais (8).

; 181.‘ A la suite de ces régles générales sur I'exercice de Ia contrainte,
- il convient de placer celles qui s’appliquent a certains individus qui
peuvent y éire soumis ou en étre garanlis,

En aucun cas la contrainte par corps ne peut étre exercée contre le
mari et contre la femme simulianément pour la méme dette (9). Elle ne
peut élre prononcée ni exécutée contre le débiteur, au profit de son mari,
ni de sa femme; de ses ascendants, descendants, fréres ou seurs, ou
alliés awméme degré (10). :

Lorsque le débiteur a commencé sa 70° année, au moment du juge-
ment, les juges peuvent fixer la durée de la contrainte dans les limites de
6 mois & 5 années. Si pendant la durée de la contrainte ce débiteur
atteint sa70° année, sa détention est, de plein droit, réduite i la moitié
du temps qui reste a courir (11). .

Les mineurs de 16 ans acquiltés pour défaut de discernement ne sont

(1) Théorie du Code pénal, L. 1, p. 264; Morin, Dict. dudr. er., p. 1.

(2) Décisions du garde des sceaux du 31 aolit 1819, M. de Molénes, 1.2, p. 44,
el du 20 juill. 1836, Faure, t. 1, p. 167. '

(8) Théor. du Code pénal, t, 1, p. 382,

4, 5) Paris, 22 mai 1845, J. Pal., t. 2, p. 48: Loi 1 it 2 arl, g
285 i s, 3y " , P 48; Loi du 47 “avril 1832, arl. 38,

(6) Déeret du 4 mars 1808, arl. 1 el 2; Décis. du minist. des finances du 13
nov. 1832; Cass., 12 mai 1835, Dz , 1, 261,

(7) Coin Delisie, Comment. sur la conlr. par corps, p.109.

(8) Loi du 17 avril 1832, art. 36.

(08 11) I'dem, art. 44, 19, 20_40.

( 127)
vas soumis & la contrainle par corps & raison des restitntions et frais dont
ils peuvent étre Iobjet (1).

182. Militaires.—Une question qui fait difficulté et sur laquelle la ju-
risprudence n’est pas encore fixée, estcelle de savoir si les militaires en
activité de service sont soumis a la contrainte par corps.

On a d’abord jugé que ces militaires n’en étaient pas plus exempts que
les autres citoyens (2). — Plus tard on a décidé que cefte voie d’exécution
ne leur élait pas applicable méme pour des dettes antérieures a lear en-
trée au service (3).—Lapremiére solntion me paraitla seulea adopter. Le
principal motif qui avail déterminé la seconde, c’élait que le soldat ne
devait pas étre distrait du seryice qu'il remplit par des raisons de pur in-
térét privé.—Mais cette argumentalion paraitra peusolide a coté de celle
sur laquelle le systéme opposé se fonde.— On répond, en substance (%),
qu’en fait, Pexercice de la_contrainte aurait lien rarement contre des mi-
litaires réellement en aclivité. de service;—que, du reste, Pinconyénient
qui en résulterait ne saurait prévaloir contrel'observation de la loi géné-
rale sur la matiére, loi dont les exceptions ne comprennent nullement les
militaires; que ce silence du législateur ne peut étre considéré comme
un oubli, puisque antérieurement, il s’était occupé des militaires, et pour
laisser peser sar eux la contrainte par corps; qu'ainsi, par la loi du 8
juillet 1791, tit. 3, art. 64, il avaitdécidé que « les actions résultant d’ob-
'ligali(ms confractées par des miliiaires en aclivité ne pouvaient étre
poursuivies que devant des magistrats civils quiles jugeraient conformé-
ment aux lois civiles, et qu’aucun obstacle ne pourrait élre apporlé,
soit & la poursuite, soit-a Pexécution du jugement; » que le décret du 24
messidor an 2, déclarait n’y avoir lieu i suspendre Peffel de toutes créan-
ces el actions civiles contre les défenseurs de la patric, et gue Parrété du
7 thermidor an 8, avait refusé de modifier, en faveur des conscrits, les
dispositions des lois des 15 germinal el 4 floréal an 6, sur la contrainte
par corps.

A ces considérations puissantes, j'ajouterai qu’en fait, maintes fois,
Parrestation d’officiers généraux, d’officiers en aclivité de service, de
gardes nationaux au poste, a élé déclarée valable par des ordonnances
de référé du président du tribunal dela Seine qui n’ont pas été frappées
d’appel (5).

1{‘ Pégard de certains fonctionnaires ou personnages garantis, aumoins
temporairement, de la contrainte par corps, les Agents diplomatiques
étrangers, les Dépulés, les Ministres, les Pairs de France, ele.; je me
bornerai & renvoyer an Dictionnaire général de Dalloz , les regles qui
concernent ces personnages élant d’une application infiniment rare.

183. Cas divers. — La contrainte par corps en matiére criminelle est
encore applicable :

(1) Théor. du Code pénal, 1.2, p. 194; 18 mars 1842, Dz., 1, 208; 12 ocl.
1843, id., 4, 111;—Confra, 27 juin 1835, F.er., art. 1672,

(2, 4) Paris, 28 mai 1823; Trib. de la Seine, 80 avril 1833, J. Pal., t. 22,
p. 1157., 4mai; “Trib. supérieur d’Alger, 17 ao0t 1836, Dz., P., 31,3, 66. —
\I*.taussi Circul. du ministre dela guerre du 12 juin 1818, Dayergier, Leis; a sa
date.

(3) Caen, 22 juin 1829, Dz, P., 30,2, 1. X

(5) Debelleyme, Ordonnances, ete., 2¢ édit., 1. 2, p. 530.
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1° Aux parties civiles pour le recouvrement par le trésor, des frais de
justice dont il a fait Pavance dans leur intérét;

2° Aux personnes contre lesquelles le garde des sceaux a fait dresser
des roles (Yc reslitulion pour des sommes indament alloudes  titre de
frais de justice criminelle. — Pour Iexécution de la contrainte dans ces
cas, il suffit de donner, en téte ducommandement, co;:iu a la partie civile :
1° de Pétat de liquidation des frais a sa charge; 2° de I'exécutoire du
juge décerné contre elle;—et aux personnes forcées en restitution de frais
indument percus : 1° du role de restitution on des articles du role qui
sont a recouvrer; 2° de 'ordonnance du garde des sceaux, portant res-
titution de la somme & recouyrer (1), Carnot décide 2) quell; voie de la
contrainte par corps ne peut éire employée contre la partie civile, mais il
n’a pas pris garde au texte de Vart, 174, du décret du 18 juin 1811, qui
est aéncral et formel en ce qui concerne les frais avances par le-trésor (3).

Ce décret ne fait pas connaitre si un déiai doit séparer le commande-
ment ci-dessus de Pexécution de la contrainte; les principes généraux
veulent qu’il y en ait un pendant lequel le contraignable puisse préparer
et effectuer sa libération, et je crois quil faut, par analogie, observer
celui de cing jours fixé par laloi du 17 avril, art. 33.

3° A la caution du prévenu mis en liberté provisoire, pour le paiement
du montant de son cautionnement. €, inst., erim. , art. 120.—Rogron, sur
cet article, pense, que dans ce cas, la contrainte par corps doit étre
exécutée suivant les formes prescrites par Part, 175 du Tanf criminel ,
c'est-a-dire celles que je viens de résumer.—Si donc le prévenu, mis en
liberté provisoire, ne se présente pas, le juge d’instruction rend, sur les
conclusions du procureur du roi, oula demande de la partie civile, une
ordonnance pour Je paiement de la somme cautionnée; €, inst. crim., art,
122.—Ceile ordonnance est signifiée a la caution, et celle-ci, faute de
paiement, est contrainte par corps.

On a décidé a ce sujet que le cautionnement du prévenu qui ne se
représentait pas était acquis au fisc aprés Ia premiére sommation, mais
(u'aussi lorsque le prévenu se représentait, ou n’éfait pas condamné a
Pemprisonnement, les deniers qui restaient sur le montant du cautionne-
ment, les frais, les réparations civiles et Pamende prélevés, devaient
étre restitués a la caution (4),

Il est bien entendu que Pexécution de la caution du condamné ne dis-

pense nullement celui-ci de subir sa peine d’emprisonnement. Arg.,
€. inst. ¢rim., art. 125,

§ 31.—De la confiscation spéciale ; des piéces de conviction, ete.

184%. La confiscation spéciale, soit du corps du délit ; quand la pro-
priélé en appartient au condamné, soit des choses produites par le délit,
soit de eelles qui ont servi ou qui ont été destinées a le commettre, est

(1) Décret du 48 juin 1811, art. 157, 159, 172," 174, 175. — Loi du 17 avril
1832, art. 46.

(2) Code pénal, 1. 2, p. 552.

(8) Paris, 9 mai 1847, Joer., art. 1972, Dz., 2,178,

(%) 19 oct. 1831, D2, A., 1. 9, p. 789; Douai, 18 aodt 1830, id., P., 2, 218.
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une peine commune aux matiéres criminelles et correctionnelles, €.pén.,
art. 11,

Les peines de police sont... 3° la confiscation de certains objets
saisis. }d., art, 464.—Les tribunaux de police peuvent aussi, dans les cas
délerminés par la loi, prononcer la crm}imaliml, soit des choses saisies
en conlravention, soit des choses produites par la contravention, soit
des matiéres ou des instruments qui ont servi ou étaient destinés a la
commeltre, Id., art, 470.

(Cas de confiscation spéciale, Code pénal, art. 176, 180, 277, 286, 287
et 477, 314, 318 et 477, 364,410, 443, 423, 427, 428, 472, 47T, 481. g

La confiscation des armes, limes, crochets ou instruments ropres, soit
a commettre des vols on antres délits, soit a pénétrer dans les maisons,
etdont un mendiant ou un vagabond a été trouvé porteur, cette confis-
cation n’est pas texiuellement l:rmlmlcf:c par Part. 277, mais la force des
choses ne veut pas moins quelle ait lieu; sans cela les circonstances ag-
gravantes que le port de ces objets constitue, viendraient a se perpétuer
indéfiniment. :

Les objets a confisquer mentionnés par le Code, sont acquis a 'Efat,
4 Pexception des choseslivrées parlecorrupteur d'un fonctionnaire, etc.,
qui sonl confisquées au profit des hospices, id., art. 180. . e

Outre la conliscation, certains objets doivent étre détruits. Les éerits
ou gravures con(raires aux meeurs sont mis sous le pilon , art, 287, 477;
—Iles boissons falsifiées sonl répandues , art. 318, 477 ;—les comestibles
g.’étés sont détruits, art. 477; —les faux poids et mesures, brisés, art.423,

I.

Il y a encore lieu de faire détruire les piéces de monnaie reconnues
fausses , a Pexception d’un échantillon de cha?ue piéce destiné a la
monnaie, voy. plus bas, n® 196 ;—et de faire radier ou réformerlesactes
authentiques déclarés favx, . inst, crim., art. 463,

185. Des lois :H}e':cialcs prononcent aussi, pour un grand nombre de
délits (1), la confiscation et méme la destruction de certains objets; je
me contenterai de mentionner les cas qui se présentent le plus fréquem-
ment,

1> Les armes prohibées; les armes, munitions ef poudres de guerre,
portées, fabriquées ou possédées illégalement (2); {

2° Les ouyrages imprimés ou gravés, dontla suppression ou la des-
truction a été ordonnée en tout on enpartie, par unarrét ou jugement (3).
« En ce qui concerne les objets saisis et qui sont actuellement sous la
main de la justice, il ne peut y avoir, dit M. Chassan, lamoindre difficul-
té...mais s les objets qui ont fait la matiére de la condamnation, nesont
pas, en tout ou en partie, sous la main de la justice, comment se fera la
saisie, ou, pour mieux dire, Uappréhension, qui doit étre d’;}bprd
opérée pour arriver 4 leur destruction ou suppression. La loi spéciale
n'a tracé aucune régle pour arriver a cette appréhension. Les dispositions
des articles 7, 8, 10 et suivants de la loi du 26 mai 1819 ne sont pas ap-
plicables}a cette hypothése, Elles ont-été faites pour le cas ouilya
poursuite contre Pinculpé, et, par conséquent, présomption d’innocence

(1) Voy. M. de Molénes, t. 1¢r, p. 192 a 271,
(2) Loi du 24 mai 1834, arl. 1, 4.
(3) Loi du 26 mai 1819, art. 26,
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en sa faveur, et présomplion de non-nocuité des objets qui font la matiére
de la poursuile. Mais lorsque la culpabilité du prévenn est déclarée,
lorsque la nocuité de P'éerit ou de Pobjet poursuivi a été reconnue par la
justice, qui en a ordonné la destruction, il n’est pas nécessaire d’obser-
ver tant de formalités. Cest alors une question d’identité i constater pu-
rement et simplement, Un procés-verbal d'un officier de police ou de
justice, dressé dans la forme ordinaire , est suffisant; et les objeis sont
bien et dament appréhendés, et peuvent étre légitimement détruils sans
autre formalité (1), »

3° Les armes, filets, engins ou aulres instruments de chasse saisis (2).
—Laes filets, engins, etc., sont briilés ou détruits par les soins du rece-
veur des domaines. Dés 1299 (3), les anciennes ordonnances avaient

rescrit de braler sur les marchés, les filets ( paniaus ) prohibés. Ces
ieux sont (rés convenables, au point de vue de Pexemple, pour y opérer
ces sortes de destructions.

4 Les filets et engins de péche saisis comme prohibés (4); mémes
observations.

186. Pidces de conviction,— Les objets déposés dans les greffes comme
piéces de conviclion, peuvent étre vendus lorsque Vaffaire a été terminée
parun jugement définitif, ou que Vaction publique est prescrite (5). Les
proprié¢taires de ces objets qui ne les ont pas réclamés en nature,
avant la vente, doivent se présenter, dans le .}e]:.. d’une année, a compler

du jour de cette vente, et en jusiifiant de leur propriété, ils en recevront
le prix; passé ce délai, loute réclamation est non recevable (6).

orsque les objets acquis a 'Etat sont en quantité suffisante, ou méme
lorsque six mois se sont écoulés, le receveur provoque auprés du procu-
reur do roi ou géndral, suivantla juridiction, la remise de ces objets (7).
Le greffier présente au président du tribunal civil une requéte conlenant

Pinventaire des piéces déposées et susceplibles d’étre vendues, Celte re-

uéte, vérifiée par le procureur du roi, est répondue d’une ordonnance
du président qui autorise la remise aux domaines desdits objels (8). Si
parmi eux se trouvaient des piéces d’or ou d’argent, le receveur des do-
maines aurait a les faire vérifier, avant la vente, au burean de garantie (9).

Toutes les armes ne doivent pas étre vendues; les armes de guerre dont
la valeur excéde 6 francs, sont déposées i la mairie du chef-lien de Par-
rondissement, par le receveur, pour étre envoyées aux arsenaux (10).
Quant avx autres armes & feu, quelle qu'en soit la valeur, leurs canons
doivent étre brisés avant Iavente, ces armes pouvant présenter desincon-

(1) Chassan, T'raité des délits et contraventions de la parole, elt., 1.1
p. 513

(2) Loi du 3 mai 1844, art. 16. B

(3) Ordonnances de 1299 et de 1318 ; Isamberl, L 2, p. 724,

(4) Eoi du 15 ayril 1829, art. 4.

{5, 6) Loi du 41 germ. an &, art, 1 el 4.

(7) Ordonn. du 9 juin 1831, arl. 1+,

(8) Tdem du22 fév. 1829, arl. 1°; du 9 join 1834, art. 8.

{9} Idem, du 1°* fév 1821, art. 2; Loi du 49 brum. an 6, art. 28.

(10) Ordonn.du 25 juill. 1824, art.8; Déc. du ministredes finances du 20 sept
1820, Instr. de 'Enreg., t. 18, no 957.

( 451 )

vénients pour la sireté publique.—Iln’y a d’exception a cetle ;'\ei;le que
pour les armes non confisquées, dont la valenr excéde 6 francs. Elles sont
vendues intactes (1), afin que leur propriélaire puisse, le cas y échéant,
en répéter la valeur contre le trésor (2).

187. Idem, restitution aprés Uarrét, — Le ministére public doit aussi
veiller & Pexécution de Uarrét qui ordonne la resfitution des effets
pris (3), au propriétaire. Celle restitution s'opére aprés les 24 heures en
cas d’acquittement, et, en cas de condamnation ou Ll’ijbﬁullll‘llz)l], les de-
lais de pourvoi expirés, on Paflaire définitivement terminée. C.inst.crim.,
arl, li{i}? et 474 (pour les contumaces).

Si la Cour d’assises avait omis d’ordonner cetterestitution, MM.Chau-
veau et Hélie pensent qu’un arrét postérieur rendu sur la requéte du pro-
priétaire pourrait réparer cette omission (4); ce serait la, en effet, une
difficulté d’exécution qui deyrait étre levée.

§ 32.—De Vexécutien des jugements de simple police.

188, Jai rappelé (n° 9 et 10) que les jugements ne pouvaient éire
exécutés qulils ne fussent devenus irrévocables, ce qui implique dans
certains cas, les formalités préalables de signification de ces décisions.
Dans’'usage et pav de louables motifs, on s'écarle de ces préliminaires
en ce qui concerne les jugements de simple police. La plupart du temps,
en effet, les frais de levée et de signification du jugement dépasseraient
le total de Pamende et des frais ordinaires. 1la été reconnu que 'on de-
vait épargner ces {rais d’exécution aux condamnés qui seraient disposés
a exécuter volontairement leurs condamnations, D’aprés les instructions
de M. le garde des sceaux, les greffiers de simple police adressent aux
receveurs de Penregistrement des relevés sommaires des jugements sus~
ceptibles d’oppesition ou d’appel (5). s

Sur ce relevé le receveur invite les condamnés a sacquitler et fait en-
suite gonnaitre au ministére public ceux qui v’ont pas satisfait (6). Le
ministére public, de son ¢dté, adresse de semblables ayerlissements,
sans frais, aux condamnés a Pemprisonnement. Cen’est qwaux condamnés
récalcitrants que Pon fait signifier le jugement, pour faire courir Jes dé-
lais d’opposition ou dappel. :

Laloi n’a pas désigné I'établissement ott Pemprisonnement de simple
police doit étre subi, Lorsqu'il existe au chef-lieu de canton, une maison
de dépot affectée par Pautorité municipale a la garde des prisonniers
passagers et places sous la surveillance d’un concierge, 'emprisonnement
de simple police pent y étre subi. Ces sortes de prisons ontune existence
légale (7); il en est de méme des chambres de sireté de la gendarme-

(1) Décis. dumigistre des finances, 23 sept. 1835; mémes instructions, t. 34,
ne 1500; Circul. du garde des sceaux du 1°r dée. 1837, Gillet, p. 364.

{(2) V. pour plus de détails ma Legisiation de la Chasse, p. 183.

(8) Cette restitution peut étre ordonnée en cas d’acquittement, et méme
lorsque le propriétaire ne la réclame pas formellement; 30 mars 1843, Dz.,
4, 248; J.or., art, 3378.

(4) Théorie du Code pénal, 1.1, p. 271,

(5, 6) Circulaires dn 15 dée. 1833 et 20 sept. 1834, Gillel, p. 3b1, 357-

(7) C. pénal, art. 120; Nimes, 22 fév. 1838, Dz., 2, 93.
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rie (1),—Si la commune ne posséde aucun dépot semblable, Pemprison-
nement doit étre exécuté dans la maison d’arrét de I'arrondissement. 11
ne pourrait 'étre régulierement dans un local que. le maire désignerait
spécialement pour Pexécution d’une peine, et qui n’aurait pas élé anlé-
rieurement et d’une maniére générale affecté a cetle destination (2.

Inutile de faire remarquer que 'emprisonnement de simple police une
fois commencé, ne peut pas I?Ius soui"rir d’interruption que 'emprison-
nement correctionnel (voy. n° 132),

L’exécution des condamnations a I'emprisonnement prononcées par
les tribunaux de simple police, est une des branches du service qui ré-
clamentle plusdesurveillance de la partdes procureurs du roi. Les maires
de chefs-lieux remplissent, dans pres des deux tiers des cantons (3), an
défaut de commissaire de police, les fonctions de ministére public, et ils
metlent, en général, fort peu de zéle (4) dans I'exécution des jugements
qui emportent 'emprisonnement. Les extraits de ces jugements qui, aux
termes de I'art. 178, C. inst. crim. , doivent, tous les trois mois, étre
adressés au procureur du roi, sont, pour ce magistrat, une occasion de
se renseigner sur ce point. Les greffiers qui délivrent ces extraits, de-
vraient étre astreints (5) a y noter la date de exécution de la peine. Le
procureur du roi connaitrait ainsi les oublis et pourrait dilizenter I'offi-
cier duministére public compétent, qui aurait laissé en souffrance Iexé-
culion d’un jugement.

189. Démolition.—Ily aun accessoire des peines de police quelque-
fois prononcé, et dont Pexécution demande, a la fois, de Ia circonspec-
tion et de la fermeté. Je veux parler de la démolition d’un édifice ou
construction ordonnée en vertu de Vart, 471, n® 5, du'Code pénal. Ieile
jugement doit étre signifié an condamné pour faire courir les délais de
'l’::ppcl (V. plus haut, n° 10). Ces délais expirés, il esti propos d'avertir,

ar écrit, le condamné d’exécuter le jugement qui le concerne, et de lui
Eiisser, a cet effet, un certain temps. Ces préliminaires épuisés sans ré-
sultat, le commissaire de police ou le maire requiert (sous la sanction de
Part. 475, n® 12, du Code pénal), les ouyriers nécessaires et fait opérer
la démolition en sa présence. Si le jugement qui a ordonné celte dé-
molition, I’a motivée sur une contravention an plan d’alignement de la
commune, il est encore & propos de se munir de ce plan, et de se faire
assister de I'agent-voyer compétent, pour bien constater que la démoli-
tion n’a pas été opérce au deld du terrain qui fait partie :[Je la voie pu-
blique. Enﬁn, il est convenable de constater ces opérations par un pro-
cés-verbal.

§33.—De Vaffiche et de Vimpression des arréts et jugements.

190. Tous arréts qui porterontla peine de mort, des travaux forcés a

(1) Loi dn 28 germ , an 6, art. 85, Ordonn. da 29 oct. 1820, art. 230; Coss.,
28 avril 1836, Dz., 1, 341.

(2) Arg. de Poitiers, 2 janv. 1832, Dz., 2, 69.

{8) 1l y a dans le royaume 2846 cantons et un pen moirs de 1000 commis-
saires de police.

(4) 1 arrive fréquemment que des jugements sont périmés faute de signifi-
cation dans les délais. V. aussi M. de Molénes, t. 2, p. 139. 5

{5) C'est la marche que j’ai constamment suivie: j'en ai oblenu les meillenrs
résullats.
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perpétuité et a temps, la déportation, la détention, la réclusion, la dégra-
dation civique et le bannissement, seront imprimés par extrait,—Ils se-
ront affichés dans layille centrale du département, dans celle ou Parrét
aura été rendu, dans la commune du lieu ou le délit aura été commis,
dans celle on se fera I'exécution et dans celle du domicile du condamné,
C. pén., art. 36.

Ces extraits, aflichés chaque trimestre , sont ](arsqu‘i]s excédent le
nombre de ftrois, imprimés en placard d’apres le modele n® 22, annexé
a I'instruction générale du30 sept. 1826, sur les frais de justice, Lorsqu’il
n’y en a que trois ou moins a afficher, on suitle modéle n° 23, ou 'on
attend le trimesire suivant.

Le nombre des exemplaires a afficher est déterminé par le procureur
général (1) suivant leslocalités. L’épreuve des extraits d’arréts est com-
muniquée au conseiller-rapporteur et au président de la chambre qui y a
concouru, lorsqu’ilsle demandent (2). -

Les placards sont transmis aux maires, quiles font apposer dans les’
lieux accoutumeés, les frais d’affiche étant a la charge des communes (3).

C’est également aux mdires qu'il faut adresser : 1° les jugements ou
arréts en matiére de délits commis par voie de publication et qui ont
ordonné Paffiche de la décision aux ]ﬁ'ais du r.uubamn(-. (4) ; le nombre
de ces affiches et lelieu de leur apposition sont ordinairement déterminés

ar arrét ; 2° les jugements des tribunaux de paix rendus aux termes
Hc Part. 10, Cod. proe. civ. Voy. plus bas n° 193.

191. Lorsqu’un journal ou écrit périodique a été condamné et que
Pinsertion de la décision a é1é ordonnée, les éditeurs du journal doivent
insérer les motifs et le dispositif de I'arrét dans I'un des numéros gn
feuilles de leur journal, et dans le mois qui suit le jugement (5). CYest a
Pofficier du ministére public compétent d’y tenir la main.

Les arréts de condamnation pour délits de presse doivent étre rendus
publics dans la méme forme que les jugements portant déclaration d’ab-
sence (6), et par conséquent élre insérés, par extrait, au Mo-nyew_-. Les
yrocureurs généraux et du roi doivent, i cel effet, dans la quinzaine de
f’arrét, en agrcsacr un extrait & M, le Garde des sceaux (7). Cet envoi ne
#’applique pas aux condamnations pour injures ou diffamations verbales ou
cris séditieux, il ne concerne que les délits de presse proprement dits (8).

Il faut aussi envoyer a M. le Garde des sceaux un extrait de tous
arréts et jugements rendus en _matiére criminelle ou cﬂrreclmnn.('.lle.
contre des imprimeurs ou libraires, le gouvernement ayant le droit de
retirer leur brevet & ceux qui ont été convaincus par jugement, de contra-
vention aux lois ou réglements (9).

192. Banqueroutes ; Délits de faillite. — Les arréts et Jjugements de
condamnation rendus pour banqueroute simple oufrauduleuse, ou crimes

(1, 2) Décret du 18 juin 4811, art. 106, 109,

(3) Idem, art. 107, n° 3, Arrété du 17 brum. an vi, art. 9 et 10.

(4) Loi du26 mai 1819, art. 26.

(3) Loi du 9 juin 1819, art. 11.

(6} Loi du 26 mai 1819, arl. 26.

(7, 8) Circul. du Garde des sceaux des 10 janv. 1833 et 6 déc. 1840, §17.
(9) Loi du 2t oct. 1814, art, 42, Circul. précitée, § 6
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et délits commis dans une faillite , doivent, sans préjudice des disposi-
tions ci-dessus, lorsque la prim' est infamante, 1° étre affichés, pendant
trois mois, dans la salle des andiences du tribunal de commerce dans le
ressort duquel la faillite a éfé ouverte; 20 étre insérés, par extrait, dans
le journal désigné, par le méme tribunal, pour Pinsertion des acles de
société en nom collectif. C.Comm., art. 600 et 42 (1).

§ 34.—De l'exécution de certains jugements ou ordonnances
spécianx.

193. 1l y a des condamnations ¢ui émanent des juridiclions civiles, et
a Pexécution desquelles le ministére public est appelé , soit par sa posi-
tion, soil parce que prés de certaines de ces juru}ir;ti:’ms il n'existe pas
de magistrat chargé de la partie publique.

Lorsque la peine a été prononcée par une Cour royale on un tribunal
de premiére instance en vertu des art. 157, 308, Cud.civ., 90 et 91, Cod.
proc. eiv,, 504 a 508, Cod. i erim., il 0’y.a aucune difficulté, le pro-
curear général ou du roi est natureilement chargé de faire exéculer la
condamnation.

Mais il peut arriver qu’une peine soit prononcée par un tribunal de
Commerce d’aprés les art, 50% a 506, Cod. inst. crim.; —par un juge de
Paix, siézeant civilement, d’aprés ces dispositions ou celles des art. 10 a
12 du Code de proc.; — par un burean de Prud’hommes daprés les dé-
erets (2) qui lent leur organisation; — el gue ces condamnations
naient pas été exécutées sur-le-champ, comme la plupart penvent l'étre,
sur les ordres des magistrats qui les ont prononc — Dans ces cas je
pensg (3) que Vexécution des condamnations pénales appartenant, de
droit commun, au ministére public, le procureur du roi de Parrondisse-
ment devrait préter son ministére a 'exécution de ces jugements, et d’au-
tant plus que sans ce concours, ces décisions demeureraient sans ul-
tat, les Juges consulaires, les Juges de paix et les Prud’hommes n’ayant
évidemment qualité’pour les faire exécuter qu’h Pinstant du prononce,

194, Dépdt des faillis @ la maison d’arrét, En déclarant un commer-
eant en état de faillite le tribunal de commerce doit ordonner le dépot
de sa personne dans la maison d’arrét pour dettes, ou sa garde par un
officier de justice ou de police ou par un gendarme. — Celte disposition
est exécutée i la requéte soit du procureur du roi (sur Penvoi d’un extrait
du jugement par le greffier du tribunal de commerce), soit des syndics
de la faillite. C. de com., art. 455, 459, 460.—I1 résulte de ces lermes
alternatifs de Particle 460, que le procureur du roi n’est pas dans obli-
gation absolue et immédiate de requérir arrestation du failli, qu'il peut
auparavant recueillir des renseiznements sur I'état présumé de la faillite
et méme s'abstenir de requérir Varrestation (4). Les syndics peuvent
prendre Vinitiative, ¢’ils trouvent qu’il y a urgence.—lnfin Vincarcéra-
tion, lorsqu’elle est requisc par le ministére public , n’a pas besoin d’¢-

(1) Article modifié par laloi du 31 mars 1838.

(2) Décrets du 11 juin 1809, arl. 33 a 35; du 3 aoGt 1810, arl. 4.

(8) V. aussi M. de Molénes, 1.2, p. 47.

(4) Avis dn conseil d’Etat du 5 aodt et Cirenl. du Garde des sceaux du der
act. 1840, Cadrés, p. 253, 255
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ire pl'('!f:{)d('?t'. d’une consignation l.l".'lillllll'illl.*-_" _lv I_I'L":-nr fait Vavance de
cette dépense, sauf son recours contre la faillite (1).

195. Ordonnances dujuge d’instruction.—Cesordonnances, lorsqu’elles
prononcent des condamnations aux termes des articles 34, 80 et 86 du
Code d’inst. erim., sont, comme toutes celles des juges d’instruction,
exécutées par les soins du procureur du roi. C. inst. erim., art. 28,

§ 35.—De quelques diligences particuliéres du ministadre publie en
matiére d'exécution.

196. Les officiers du ministére public doivent envoyer des extraits de
jugements de condamnation qui concernent certains fonctionnaires, aux
ministres du département duquel ¢es fonctionnaires ou individus dépen-
dent.

Ainsi il faut adresser au {xarde des sceaux (2), qui les transmet aux
ministres compétents, des extraitsdes juzements définilifs qui concernent :

19 Des militaires en activité, disponibilité ou non aclivité et avec trai-
tement de réforme ;

20 Des militaires jouissant d’une pension de retraite, qui sont condam-
nés i une peine afflictive ou infamante (v. n°* 99);

3° Des membres dela Légion d’honnet

4 Des gens de mer employés ou appelés au service dn roi ;

59 Des instituteurs condamnés correctionnellement ou disciplinaire-
ment;

6° Des imprimeurs {v. n* 191);

7° Des faux monnayeurs, méme absous, avee un échantillon de cha-
cune des piéces fausses saisies ;

8° Les individus condamnés en matiére de presse (v. n® 191);

Il faut adresser an préfet du département des extraits des jugements
i)r[_\nnn{;ant des pe-il]eri en matiére de recrutement dans les cas prl_"\'us
par les articles 38 et 43 de la loi du 21 mars 1832 (3).

Idem au procureur général et au préfet, chaque mois, un état des in-
dividus placés sous la surveillance de la haute police pendant le mois
précédent (4).

— Au ministre de intérieur, les signalements des condamnés en fuite,
avec la date et la teneur des jugements qui les concernent. Cette notice
est insérée dans la feuille signalétique de ce ministére (5).

—Au Garde des sceaux, tous les trois mois, une copie dua registre tenu
au greffe en vertu des articles 600 et 601 du Code (Finst. erim. (6), —
La copie destinée au ministre de intérieur est adressée par le greffier au
préfet du département.

Il faut donner avis au procureur général (qui en informe le Garde des
sceaux) el au recteur de 'Académie, de toute condamnation prononcée
contre un éléve on un membre de PUniversité (7).

(1) Dit Avis du conseil et Code de commerce, art. 461-

(2 & 6) Circulaire du Garde des sceanx du 6 déc. 1840.

(7) Décret du 13 nov. 1811, art. 162; Circul. dn Garde des sceaux, du 27 sept.
1823, Gillet, p. 219.
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AppiTioNs.—N° 6, note 5, ajoutez : Cet arrét du 27 juin est rapporté
dans 'art.3809, du Journal crim., avec un extrait du rér]uisiloirr: con-
forme de M. le procureur général Dupin.—Dans cette affare, le tribunal
de Pontoise avait adopté, sur la durée des mois d’emprisonnement,
Popinion que j’ai développée plus haut, n° 139,

Ne 24, 2¢ alinéa : — Toutefois, les lettres de commutation ne laissent
point subsister la mort civile, lorsque la peine substiluée a celle pronon-
cée, n’entraine pas légalement la méme conséquence. 6 avril 1832, J.
erim., arl. 1135.

N 33, note 6.—Et 21 aout 1845, Bullet. n° 261.

N° 34, note 4. — Quelquefois aussi, en vertu d’un usage assez ancien,
«orsque la peine prononcée paraissait trop rigoureuse, exécutée en son
entier, on meltait an pied de Parrét un retentum qui prescrivait des mo-
difications dans 'exécution. Rousseaud de la Combe, p. 34,

Ne 44, ligne 14 : qui suit, lisez : qui précéde.

Ne 58, dernier alin., ajoutez : D’aprés I'art. 77 du décret du 22 sept.
1790, le greffier de la Cour martiale militaire était chargé d’assister et de
veiller aux exécutions des jugements de cette Cour. Il devait étre trés at-
tentif 2 ce que la peine ne fit aggravée par aucun accessoire et a ce que
la volonté arbitraire de qui que ce fit, ne pit rien ajouter a la sévérité
du jugement.

No 115, note 5.—Ainsi jugé, 5 avril 1821, J. Pal. a sa date.

Ne 131, & la fin.—Les soldats et sous-officiers, condamnés par les tri-
bunaux ordinaires, ne doivent pas étre remis & Pautorité militaire, lors- .
qu’ils sont atteints d’infirmités oun’ont plus que 2 ans de service a faire.
}nstruction du Garde des sceauz du 28 novembre 1845,



