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DENONCIATION

De prévarications commises dans le pro=
ces de Louis XVT s adressée & la con-
vention nationale par M. Bertrand

de Moleville

FF{U:C(Z.

s ministre détar de

Monsieur LE PRESIDENT,

Je dénonce i 1a convention nationale, au
peuple Francais, & PEurope entiere, des pré-
varications insignes qui vienrent de se coni-
mettre dans le procés de Louis X VI, et dont
je vais administrer les preuves, afin qu’il
puisse étre fait justice des coupables.

As
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Dans le courant du mois dernier,, fenvoyai
au garde du sceau, des pieces utiles la dé-
fense de Louis XVI ; avec téquisition formelle
de les lui faite remettie ; Javois pensé que la
voie la plus sire pour les faire parvenir 3 une
destination aussi sacrée, étoit de les adresser
au ministre de la justice ; je lui écrivis donc la
lettre shivante :
« Le devoir le plus sacré des ministres dela
 justice , Monsieur , étant de mainitenir exés
cution de toutes les loix qui assurent aux
accusés les moyens de manifester leur inno-
cence, et le plus important de ces moyens
étant la communication des pieces et mé-
moires qui peuvent étre utiles a leur défense;
Cest A vous, Mansieur ; que jadresse ma,
réquisition; il suffit pour que j'y sois, non-«
seulement autorisé, mais obligé, qu’en qua-
lité dahcien ministre du foi, je puisse lui
indiquer , pour le tems de mon ministere»
les faits et les preuves qui anéantissent les
principaux chefs d’accusation dirigés contre
lui. Tel est mon titre et tel est 'objet de ma -
w demande : vous sentirez , Monsieur , qu’il
est impossible de la rejetter, sans se décla-
rer complice de lattentat le plus exécrable
dont il y ait jamais eu d’exemple ».

¥
Peu de jours aprés, J’envoyai sous le coti
vert de ce méme ministre, un paquet adressé
a M.. de Malesherbes, et étiqueté, pieces pour L,
Justification de Louis X¥V1 5 Jécrivis en ;é ;
temsa M. de Malesherbes, pour le prév:rll?:
d'e ces do:eux envois, et le prier de les faire re=
tl'rer : Japprends aujourd’hui qu'il a été les
.ICCI:ElmBI‘ lui-méme, et que le ministre de lz
Justice lui a répondu : « que n’ayant point de
» communication avec le prisonnier, il avoit
» envoyé le premier paquet qui lui étoit
» adressé A la convention nationale , et que le
» second paquet , quoiquadressé 3 M. de
P l-\rialesherbes, étant étiqueté, pieces pom" la
9 }ustéﬁcation de Louis XVI , ces mots lui
» avoient fait penser qu'il étoit obligé de sui-
# vre, pour ce second paquet, la méme mar-
» che que pour le premier », |
f'Je m’a'l:réte d’abord A ces deux premiers
da:t;; jtiltsiizi)se;\;e que la corfc!uite du ministre
stice, dans le renvoi par lui fait 3 1a
convention nationale des pieces adressées i
Lo‘uzs ?{VI, rappelle celle des concierges et
g’umhe-ners des prisons de Iancien 1égime , et
lexac.ntude barbare avec laquelle ils :'e'n-
voyoient au magistrat - commissaire des pri-
sons, toutes les pieces et mémoires adressés
Ay
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aux accusés 3, mais -alors. on ayoit  au moins
un moyen assure de les lenr faire paryenits, il
suffisoit de les adresser directement,, 'SOit au
magi istrat - commiisgaite rdes pn*'ons s SOIt. au
chef de la justice : néans moins Yassemblce.cons-
fituante , justement indignée de la. lenteur de
gette voie et -de Pinhumanité, de ces presaus
tions, en a, formellement proscrit Musage par
1 nouveau code criminel; elle a décrété noh-
-senlement .que: les accuses recevroient Jibre=
ment toutes las pieces et mem oires qui pour=
roient servir i leur défense , mais.encore quil
leurseroit délived ,: dans les.yingt-cquatee heu-
res de Ja demande faite  par enx op pat lenr
défenseur, ‘-“.-pie de toutes les. pieces & leur
_charge,, ainsi qua de la progédute s etlorsque
pour étre, plus,assure ‘de Pexécution de cetfe
loi, je m’adresse;-au. mupistre spéelatenent
chargé. de 14, maintenir 5 il ne balanee
Yenfreindre ,  sous: pictexie qn"x'l n'a i:o:.nr de
communicationavec 1'adcusél Mais: toutes dlies
loix quitle protéoczw_r , poursaient done: égte-
ment. étre vialées sed juges eux-fn€mes; g1
ce prétexte atroce; étoit: admissible ) car: 'y
a pac vn dlevwx qui-ne puisse dire avissi quil na

aucune communicaticn avee Laccusé!

qu’il étoit de son devoir de ne pn-: le
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Quant 3 la soustraction du paquet adressé &

de

M. de Malesherbes , la conduite duministre
la ]ustica est encore plus coupable. Qu 1! par-
ce que P’ériquette de ce paquet annonce g il

contient les }}.';CC‘% p‘_)‘;!i‘ la jllﬁ[lilt'l[l{.ln {_.L.

Louis XVI, le ministre dela justice a pu croire
re

AVOyer
au défenseur de Louis XVI, auquel il étoit
adress¢ ! Quoi! c'est sur cette cmqucttc, que
Pavois regardée comme une sauve-garde in-
violable , et comme le moyen le plus stir de
faire parvenir ce paquet A sa destination sans
le moindre retard,, que le ministre de la justice
s’est déterminé , non-senlement a le soustrmn
mais A le faite renvoyer au m&
a dirigé Pacte daccusztion conire Louis XVI T
ah ! s’il pouvoit jamais exister un département
&’assassinats judiciaires, quelle autre conduite
pourroit donc étre plus. digne du ministre de
ce département, et que pourrcit-il faire de
plus fort que de priver un.accusé des pieces
nécessaires a sa défense, et de les remettre
entre les mains de ses accusateurs ?

Je soumets ces considératicns a |
la coayention nation
des faits.

' 1 LW e 1 Sy
¢ N1, Q@ [VidiesSnerpes
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» comite pout y réclamer les paquets adressés

» a4 Louis XVI et a ses défenseurs; il a vu

» qu’ils avoient été ouverts, qu’il y avoit des

» pieces imprimées , et dans un des paquets

» des pieces manuscrites qu'on ne lui a pas

» laissé lire , et qu’on lui a dit Etre des actes ;
» on lui a remis les imprimés, mais on na
» pas voulu lui remettre les manuscrits, sans
» avoir un ordre de la convention nationale,
» Unmembredu comité,aétéala convention,
» les pieces a la main , pour demander ’ordre;
» il est revenu et a dit, 2 M. Malesherbes,
» qu’on avoit passé a Pordre du jour sur sa
» demande, mais il n’a point rapporté les
» pieces ; il a dit les avoir laissées sur le
» bureau,etil n’apas parua M. de Malesherbes
» quil ait ¢té constaté par aucun acte, que
» ces pieces qui étoient dans le dépdt du
» comité en étoient sorties, il a demandé com-
» ment il pourroit se pourvoir pour avoir ces
» pieces ; tout le monde s’est regardé et per-
» sonne ne lui a répondu »,

On ne peut imputer qu’a un commis ou 2
un secrétaire ce refus incroyable fait 3 M. de
Malsherbes de lui'laisser seulement prendre
lecture des altes manuscrits contenus dans Pun
de ces paquetsj aucun membre du comité

iI
wauroit voulu sans doute se rendre coupable
d’une prévarication, que le greffier d’un tri-
bunal quelconque ne pourroit pas commettre
sans encourir la destitution prononcée par la

low. Je suis également convaincu, que Passem-
blés n’a passé & l'ordre du jour sur la de=
mande de M. de Malesherbes, que parce quelle
ne 'a pas bien entendue, ou qu'elle ne lui a
pas été assez clairement présentée: il en est
resulté cependant que la cause de Louis XVI
a été plaidée sans que son défenseur ait eu la
moindre connoissance de ces piéces ; malheu-
reusement ce ne sont pas les seules qui ayent
¢te soustraites, et on s’est assuré & cet égard
toutes lesfacilités poffibles, en n’observant dans
Penlévement des papiers du roi, aucune des
formalités prescrites par la loi, pour pouvoir
en faire un usage juridique ; on les emploie
néanmoins A sa charge, comme si toutes ces
formalités eussent été observées : on fait pluss
on imprime et on répand avec profusion dans
tout le royaume , une collection prétendue
complette de. toutes les pieces trouvées chex
le roi, et on la compose uniquement de celles
qu'on a jugées susceptibles de quelque inter-
prétation défavorable , et  gu’on a encore
envenimées par les notes les plus perfides, Les
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auteurs de cette collection et de ces ::off:*.s ne
figureront pas sans doute au nofibre dcs Juges
de Louis XVI , non plus que ceux qui , au
lieu de fe botrer & discuter la forme de pro-
ceder A son jugement, ont'déja onvert c? ;.)u«
bli¢ par la voie de I'impression leur Gpinion
sur le fond du proces ; car suivant la loi .\:.-,?-
neralemont établie, et constammént f;i)aer_\x:a
en matiere criminelle dans tous les pays c:'.n-r
Lisés , des juges qui ont condamné un accuseé

’entendre , ne peuvent pas plus con-

avant de |
courir a son‘jugement que seS propr
sateurs. Sl €toit possible que
violée dans le | {els By
XVI, la natiocn toute entiere s'¢léveroit ..Jlt_“l‘u-
t0t contre ses infracteurs, et appelleroit sur
leur tére la punition la plus ¢clatante.

Plein de confiarice dansla justice de la con-
vention nationale, je demande que toutes les

pieces ad

<. 1 1ustice .. pOUr
ressees au ministre de la justice, pou

servir a la justification de Louis XVI, soient
remises a ses défenseuts, '
Dans le nombre des autres piecr_ts qui mt
dit se trouver dans les papiers sais’s au cha-
teau des Tuilertes, et qui onf sans doute

i usqu'on ne les a pas com-
¢t¢ soustraites, puisqu'on ne les a ps
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prises dang les collections imprimées , je
€iteral ‘ '
1% Une lettre écrite au roj > a la fin du
mois'de juillet dernier » Par trois députés du
corps legislatif , ‘qu

1l avoient A cette cpoque
une

f
influence tres-prépondérante dans Passem=
o 10 = £ 3
blce ; Tobjet de cotte lettre étoit d’annoncer
A roi, la catastro

pPhe qui s’est consommee Je
Io aolt, et de

lui proposer le Tappel de
Servan, Claviere et Rolland ay ministere ,
comme le seul moyen de |e prévenir. Je n’a
pas lu cette lettre , par
le roi qu’en public dept
fistére , mais jai éré

ce que je ne voyois
is ma retraite du mj-
€xactement instruit de
par des personnes qui
rai Ces personnes et les
trois” députés qui ont signé cette Jettre » AUSSI=
tot que le proces de Louis XVI commencera
A Sinstruite » & charge et 3
voie de Pinformation ,
tout procés criminel
Sette et

ce quelle coptenoit ,
F'avoient Iue; I'indique

décharge par la
comme doit s’ipstruire
> POUE pouvoir gtre jugg,
e prouvera du moins ¢
pas a Louis XVI qu’ll f
de sang qui ont coulé
aout
et I'égorgér pour faire rer
€t Rolland ¢

Jue ce n’est
aut reprocher les £
dans la journée dy 10
s Mais A la faction qui vouloit Je détrdne,
Urer Servan, Clayiere
ans le ministere

ots

y €t dont les
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syccés n'ont pas encore assouvi la ragel

Thyerry , ptemier valet-de-chambre dlt flox,'
fut chargé de lui remettre Fetlf Iettre‘, il a
été massacré depuis , quoiqu 1l‘ne fl:lt ;:las
de service au chdteau dans la journce du
IAO;?ut?n plan secret contenant 21 a{rticl:;;
arrété a Mantoue par l’empereul: El).:ee;q:-:; ;
3 1a fin du mois de .Mars 1791. ,I._.o .]et eea:;-
plan, étoit le rétabliffement d‘e ancienn 2
torité duroi ; 'empereur devoit pour cet effe
entrer en France avec toutes _se.s troul:fes au
commencement du mois'de juillet suw‘a‘nt,
époque a laquelle nos armef:s et nos fronfxcs:risl
n’étoient pas en état de defense.’ LF roi edg
pouvoit empécher, et empéc?}a Pexécution
ce plan ; on ne il demandoit que son con-
<entement secret, et il n’ent besoin de coln-
sulter pexsonne pour le refuser, parce quo; ;s
sacrifices auxquels le borfheur du peup eL e
détermin'oit , ¢toient t.ou]ou'rs ﬁl:chél:es:[:t .es
deux seuls minifires qui av?lfnt’ete in rmt?
de ces faits, et d’une mﬁn?tc dautr.es .':liuss:
importans pour la juﬁ?ficaflo'n du roi, don
is avoient obtenu et justifi¢ la r.onﬁancFE
MM, de Montmorin et de 1’E{.I'art, (:'mt e:f
maffacrés, et malheureusement il eft bien difs

. I $
ficile de nattribuer quau hazard fe choix des

victimes immolées le 2 septembre , et celui des
Piéces qui ont été soustrajtes des papiers du
¥oi, ou dont la publication eft retardée ; quoi=
qu’il en soit, fi le plan secret de Léopold ne
S€ trouve pas, j'indiquerai encore aussi - tot
que Pinformation sera commencée, trois té-
moins qui en ont eu une parfaite connoissance,
et qui par Puniformité de leur déposition ,
pourront en constater P'existence et 1a teneur,
aussi complétement que si la piéce elle-méme
étoit produite,
3% Un mémoire écrit en entier de Ia main
du roi, dans lequel il se rend compte 2 lui-
méme de tout ce qu'il a fait depuis qu’il est
monté sur le tréne, de ses projets,, de ses vues,
& méme des fautes qu’il avoit 4 se reprocher,
Ce mémoire qu'on peut regarder comme le por-
trait fidele de Louis XVI. peint par lui-méme
& pour lui seul , seroit avjourd’huj 1 piece la
plus intéressante de son procés ; on ¥y reconnoit
jufques dans les fautes quil se reproche I'em-
preinte de toutes ses vertus s & de son amour
constant pour le peuple francais ; I'existence de
ce mémoire parmiles papiers saisis chez le roi,est
constatée par une lettre qui vientd’étre adressée
par M, de Liancour & M, de Malesherbes,
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Tels sont, monsieur, ies faifs sur lesquels
Jal cru dev oir appeiler Panimadversion de la
Ct‘-n\'-:mion nationale & lartention de toute
I’Europe, en donnant X cette dénonciation toute
la publicite poss ble; j'en (1\;‘_"-0.'1'_‘ la minute
chez le lord maire de Londres , et je vous re-
quiers, monsieur, en votre qualire » de president,

3 : - =g AELE S Sy
&en domner commuunication a . lasse

defaut de r~11cf. vous seriez bien notoirement

responsable des suites de ﬂ("l]“’..::;d:‘.CCS'Lll' les

faits consigncs dans cet acte.
(Sgne) De BERTRAND.

LLONDRES 5 LE 8 JANVIER 1793+




