CHRONIQUE JUDICIAIRE

I. — COMPETENCE ET RECIDIVE
EN MATIERE D’ABANDON DE FAMILLE

Dans la jurisprudence, toujours abondante, que suscite la loi
sur I'abandon de famille, deux décisions surtout méritent d’attirer
Pattention : un jugement du tribunal correctionnel de Thonon-

les-Bains (30 juillet 1931 : Ree. Gaz. Pal., 1931, 2, 802) et un
arret de la Cour de Dijon (13 octobre 1931: D. hebd. 1931, p. 516).

~ Le tribunal de Thonen avait a trancher une question connue :
le débiteur d’aliments coupable d’abandon de famille peut-il étre
poursuivi devant le tribunal du domicile du créancier, lors méme
que le jugement allouant la pension alimentaire n’aurait pas spé-

ciié que cette pension serait portable, c’est-a-dire payable au do-

micile du créancier ?

A cette question, la Cour de Paris, il y a quelques années, a
réepondu par la négative, considérant que la loi de 1924, modifiée
par celle de 1928, n’apporte « aucune dérogation au principe de
Particle 1247 C. civ., d’aprés lequel le paiement doit étre fait au
domicile du débiteur » (V. Paris, 19 février 1929 : Rec. Gaz, Pal.,
1929, 1, 558, et nos observations. — Etudes criminologiques, 1929.,
p. 163-164, dont on rapprochera la note de M. Nast : D. P. 1930.
2,78, et la thése de M. Chonez, L’abandon de famille, Paris, 1929,
p. 107 et s.). Cette solution, qui est peut-étre, en droit strict, la
plus facile 4 défendre, mais dont les inconvénients pratiques sau-
tent aux yeux, a été écartée par le tribunal de Thonon, comme elle
Pavait été préécdemment par le tribunal de la Seme (V. Chonez,
op. cit., p. 113, note 2). ' |

Le tribunal qui, dans l’espéce, était celui du domicile de la
femme, créanciére d’aliments, s’est déclaré compétent pour con-
naitre de la poursuite : « Attendu que, si les .discussions parle-
mentaires sont restées muettes sur la question de compétence ra-
- ttone loci, il résulte de D’esprit et de la lettre méme de article 2
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de la loi de 1924 modifiée par celle du 3 avril 1928, qu'en édie-
tant la disposition nouvelie, le législateur a entendu modiher les

régles de la compétence dans un sens favorable aux bénéficiaires
de la pension. et a voulu expressément les différencier des créan-

ciers ordinaires envisagés par Darticle 1247 C. civ.; que les ter-
mes « le tribunal compétent pour connaitre du deh.t sera celul
dans la cireonscription duquel la pension devait €tre payée ou
les subsides fournis » ne laissent aucun doute & cet égard et in-
diquent sans équivoque que l’assistance prévue par la loi doit
étre administrée sur place aux intéressés et sams que ceux-cr.sorent
obligés d’aller la réclamer au domicile ou a la résiderice, peut-étre
éloignée, de: ceux qui sont tenus: de la fournir; que, si la poursuite
ne pouvait étre exercée gue devant le tribunal de la résidence du
débiteur, il suffirait & celui-ci de changer fréquemment de rési-
dence ou de povter sa résidence dans un liew éloigné du domicile
du créancier pour obliger celui-ci & des déplacements colteux,
pour Pexposer a des retards regrettables dans le service de la
pension, pour user sa patience et le contraindre indirectement a
ne pas exiger le paiement de sa. pensiom.... » |

Cette interprétation, si elle triomphe, permettra de faire l'éco-
nomie d’une réforme législative (l).

Plus neuve était la question soumise a la Cour de ‘Dijon : c’é-
tait celle de savoir si, aprés une premiére condamnation pour
abandon de famille, et & supposer que le débiteur d’aliments per-

siste dans son refus de fournir les subsides déterminés par le juge,

de nouvelles poursuites peuvent éire exercées et les sanctions de
la récidive appliquées alors méme qu’il ne se serait pas écoulé
plus de trois mois depuis le jour ol la premiére condamnation
est passée en force de chose jugee.

Infirmant un: jugement du tribunal de Chaumont, la Cour I’a
résolue par I affirmative, « considérant que, ...si lar’tlcle 17 de
la loi du 7 février 1924... dispose que, pour étre reconnu cou-
pable d’abandon de famille, il faut que le débiteur de la pen-
sion alimentaire, en vertu d’une ordonnance ou d’un jugement, soit

volontairement demeuré plus de trois mois sans en acquitter les

(1Y Elle n’a malheureusement pas triomphé. La Cour de cassation vient de
déclarer que Part. 2 de- la Ioi du 3 avril 1928, modifiant l'art. 2 de la loi du

7 février 1924, n’a apporté aucune: dérogation au droit commun en mat:lere:

de- pajement (Cass, erim. 4 mars 1932, Gaz. Pal., 5 avril).

T
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termes, il ne s’agit la que d'un délai exigé une fois pour toutes
a compter du jour ou la décision fixant la pension . est passée en
force de chose jugée et le législateur n’a... entendu subordonner
ni les poursuites successives, ni la récidive du coupable, 4 la cir-
constance qu'un nouveau délai d’inaction de plus de trois mois
se serait chaque fois écoulé entre le jour ol un jugement de con-
damnation pour abandon de famille est devenu définitif, et le jour
de la notification de la citation en vue de nouvelles poursuites
pour le méme délit... »

C’est une thése qui nous parait difficilement acceptable. Le délit
d’abandon de famille est un délit continu d’un genre a part, un
délit qui comporte certain minimum de durée. Ajouter, pour le
calcul de ce minimum, & la durée propre du délit a punir celle
d’un délit déja puni, n’est-ce pas porter atteinte a lal regle Non
bis in idem, ou, pour employer ’expression wulgaire, tirer deux

moutures du méme sac ?7

1. — DISTRIBUTION D’OBJETS DESTINES A PROCURER I AVORTEMENT.

La loi du 31 juillet 1920, art. 2, punit d’emprisonnement et
d’amende « quiconque aura vendu, mis en vente, ou fait vendre,
distribué, ou fait distribuer, de quelque maniére que ce soit, des
remedes, substances, instruments ou objets quelconques, sachant

qu’ils étaient destinés & commettre le crime (aujourd’hui : délit)

, ' _
d’avortement, lors méme que cet avortement n’aurait été ni con.

somme, ni tenté... »

Cet article 2 s’applique-t-il a la remise gratuite d’objet abortif,
lors méme qu’elle se présenterait a 1’état de fait isolé ?

C’est une question que, tout de suite, les interprétes se sont
posée (V. la note 3, sous ’article 2 de la loi de 1920, S., Lois

annotées de 1924, p. 1627, col. 2) et sur laquelle la jurisprudence
a peine encore ‘a se fixer.

Un jugement du tribunal correctionnel d’Epinal (18 septembre
1931 : Gaz. Pal., 20 novembre), relaxant une femme qui avait
fourni & une jeune fille qui se croyait enceinte — et qui vraisem-
balblement ne 1’était pas — une canule & injection destinée 3 pro-
cured lavortement, un jugement du tfibunal rcorrectionnel de

Segré (12 mai 1931 : Rec. Gaz. Pal., 1931, 2, 306), relaxant un

Jeune homme qui avait en vain poussé sa maitresse & se faire
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avorter avec une sonde et une poire de caoutchouc qu’il avait
mise & sa disposition, se sont prononcées pour la négative. Ei,
s’i1l est vrai que les raisons qu’ils invoquent ne sont pas toutes
également bonnes, s’ils ont, en particulier, le tort de confondre
ce délit de fourniture de moyens prévu a Dlarticle 2 de la loi de
1920 avec la provocation et la propagande que cette méme loi-
réprime dans ses articles 2 et 3, il faut reconnaitre tout de méme
quil y a en faveur de leur thése des arguments qui ne manquent

pas de force.
La remise gratuite, qui n’est pas une vente, ne peut rentrer que

dans la notion de distribution. Mais voir une distribution « dans
]a simple présentation d’'un méme et seul instrument abortif & une
fille », n’est-ce pas élargir le sens du mot et oublier, comme le dit
le tribunal de Segré, que la loi pénale « est d’étroite interpré-
fation » ? |

Cette thése pourtant n’est pas celle a laquelle la Cour supréme
parait ‘accorder ses faveurs. Cassant deux arréts, 'un de la cour
de Bordeaux (Cass. crim., 8 mai 1931 : Rec. Gaz. Pal., 1931, 2,
19), ’autre, de la cour de Toulouse (Cass. crim., 12 novembre
1931 : Rec. Gaz. Pal., 1932, 1, 18), la Chambre criminelle a, deux
fois, a quelques mois d’intervalle, donné de la distribution cette
méme définition large « le fait de metire voloniairement & la
disposition des tiers » les objets visés par la loi de 1920, art. 2,
a la condition que 'auteur du délit ait su 'usage auquel ils étalent
destinés ». | |

Mais il ne faut pas perdre de vue qu’il s’agissait, dans la der-
niére espéce — la Cour de cassation elle-m@me a pris soin de le
constater — d’un individu qui avait procuré une canule a un mari,
en connaissant ’usage que ce dernier voulait en faire, et qui s’é-
tait « lui-méme servi de cet instrument pour remouveler sur la
personne de la femme les manceuvres abortives du mari demeurées
infructueuses », et, dans la premiére, d’ « une femme qui se li-

‘yrait depuis trois ans & des manceuvres abortives sur de nombreu-

ses femmes ou jeunes filles qui se croyaient enceintes, que ces
manceuvres avaient consisté a leur introduire des sondes dans

’utérus en leur recommandant de les maintenir en place pendant
plusieurs heures; enfin, qu'en rémunération de ses services, elle
recevait des sommes d’argent variant de 50 a 500 francs ».
Autant dire que, dans l'un et ’autre cas, il s’agissait de pro-
fessionnels. La Chambre criminelle se fiit-elle montrée aussi se-
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vere a '6gard d’un mari ou d’un amant qui aurait, une fois, en
connaissance de cause, fourni 3 son ép-duse ou a sa mailtresse, un
instrument abortif? Nous n’en sommes encore pas certain,
N’oublions pas qu’elle parle de mise & la disposition des tiers.
La femme mariée est-elle un tiers par rapport & son mari, la con-
‘_cuﬁ'bi_ne,, par rapport a son amant ? Il serait osé de le prétendre
(V. au surplus, en matiére de propagande anticonceptionnelle -
Cass. crim., 2 décembre 1925, et nos observations, Rev. Pén., 1926,

p. 63). |

—_

111. — INTERDICTION DU RACOLAGE SOUS LE REGIME ABOLITIONNISTE.

Un arrété du maire de Grenoble du 1** aoiit 1930, qui a, dans
cette ville, aboli la police des meeurs telle qu'elle y était antérieu-
rement pratiquée et, en conséquence, supprimé I'inscription des
hlles publiques sur les registres de la police, a substitué a 1’an-
clenne réglementation certaines dispositions nouvelles et, en par-
ticulier, une disposition ainsi concue : « II est interdit 3 quicoi-
que de se livrer sur la veie publique, soit dans un lieu accessible
au public, soit sur le seuil des allées, soit aux fendtres des habi-
tations, au racolage ou a tout autre acte de provocation, par geste
- ou parole, a la débauche, ou de nature & troubler ordre ou la
décence publique. » |

~ Une fille, qui avait contrevenu 3 cette disposition de 1’arrété
avait €te condamnée par le tribunal correctionnel de Grer-1=0ble:
statuant comme juridiction d’appel, & trois amendes de 3 francs
chacune pour provocation i la débauche sur la voie publique. Et
:311«6 a’étaiﬁ pourvue en cassation sous prétexte qu’un -arrété*q.ui
11?;6121;13; ;afe:ia?i ;ﬂeiiiigielf:rﬁl%t a.Pf{%iCﬂbLB‘T la C0'=1.11: suprém?

| of § le regime dit de réglementation (V. A
titre d'exemple : Cass. crim., 12 janvier 1606 - S. 1906, 1, 152)
— « quaux flles publiques. inscrites sur les registres de la poli
el ainsi soumises a des réglements spéciaux ».

. La'Chambre criminelle, apres délibération en la Chambre du
consell, a rejeté le pourvoi : «- Attendu quaux termes de l’article
97 de la loi du 5 avril 1884... il appartient au maire chargé de
“la police municipale de prescrire toutes les mesures qui ont pour
~objet d’assurer le bon ordre, la siireté et la salubrité publiques- s
que la disposition. envisagée rentre dans les prévisions de cet ari

-
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ticle 97 ; qu'en décidant que Uinterdiction qu’elle édicte s’applique
a"quiconque sans distinction de personnes », elle « ne fait que se
conformer au principe de 1’égalité devant la loi » (Cass. crim., 1*
juillet 1931 : Gaz. Pal., 3 novembre 1931}, |

Les filles, qu'on n’a plus le droit, en régime abolitionmiste, de
qualifier de filles publiques — le tribunal correctionnel de Gre-
noble, 4 la demande de la prévenue, lui en a formellement donne
acte — auraient tort de confondre avec la licence la liberté qu’el-
les tiennent d’une ctoisade d’honnétes gens (V. les publications
de I’ « Union Temporaire » contre la prostitution réglementee et
la traite des femmes, 24, quai d’Auteuil, Paris-16°).

IV. — ARME PROHIBEE DANS UN SAC A MAIN.

Une femme qui plaidait contre son mari, avait été vue, dans
la Salle des Pas-Perdus d’un Palais de justice de province, avec
un revolver dans un sac 4 main. Poursuivie pour port d’arme
prohibée, elle faisait valoir, pour sa défense, qu’il n’est pas dé-
fendu de porter méme une arme prohibée dans une valise ou une

Y

sacoche, et que son sac & main n’était qu’une sacoche en minia-
ture. .
Le tribunal correctionnel de Brive (24 juillet 1931 : Gaz. Pal.,
13 novembre) ne s’est pas laissé duper par ce rapprochement in-
sénieux et, trés finement, lui a répondu « qu'un sac a 1main- de
femme ne peut étre comparé & la valise qu'un voyageur porte a
la main ou a la sacoche d'un garcon de recettes..., que, dans
P’état actuel de la mode, le sac & main fait partie intégrante de
la toilette féminine et remplit pour la femme le méme ofhce que
les poches du vétement masculin; qu’elle y renferme, a portee
jmmédiate de la main, tous les objets d’usage continuel, tels que
le mouchoir, I’argent de poche, le carnet de notes que 'homme
porte dans ses poches; qu’ainsi, 'arme qui est enfermée dans ce
sac est réellement portée sur le corps et peut, a tout instant el
sans déplacement, &tre prise en main avec autant de facilité que
gi elle était dissimulée dans une poche du vetement... » :
Espérons, sans trop y croire, que cette jurisprudence rendra les

crimes passionnels moins fréquents.
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V. — NON-REPRESENTATION D ENFANT.

Une meére avait volontairement confié une fillette en bas age

a une personne disposée & en prendre soin. Cette mére avait en-
suite fait I’objet d’une demande de déchéance de puissance pater-
nelle que le tribunal avait rejetée : aprés quoi, elle avait réclamé
son enfant. Mais, en dépit des réclamations de la mére et des
mnjonctions du Parquet, la gardienne refusait de la rendre.

- La gardienne fut poursuivie par application de article 357,
alinéa 2, C. pén. qui, dans la rédaction nouvelle qu'en a donnée
la loi du 23 mars 1928, menace d’emprisonnement et d’amende
« quand il aura été statué sur la garde d’un mineur par décision
de justice, provisoire ou définitive, le pére, la mére ou toute per-
sonne qui ne représeniera pas ce mineur 3 ceux qui ont le droit
de le réclamer ».

iy

Le tribunal correctionnel de J oigny (7 juillet 1931 : Reec. Gaz.

Pal., 1931, 2, 781) I’a relaxée : attendu que « le caractére essen-
tiel du délit de non-représentation d’enfant, aussi bien d’aprés
la loi actuellement en vigueur que déja sous” ’empire de celle
de 1901, consiste dans un refus d’obtempérer a une décision de
justice ayant statué sur la garde d’un mineur et quun jugement
qui rejette une demande de déchéance de puissance paternelle, ne
conférant & la mére aucun droit autre que celui qu’elle tient de

la loi, ne peut étre considéré comme rentrant dans cette catégorie
de décisions .

(’est un raisonnement devant lequel volontiers nous nous in-
clinons. Mais n’aurait-on pas pu trouver au Code pénal une au-
tre arme que cette disposition, encore trop courte, de- Varticle
397, alinéa 2 7 ' |

Rappelons-nous qu’il existe un article 345, alinéa 4. qui punit
« ceux qul, étant chargés d’un enfant, ne le représentent point

aux personnes qui ont le droit de le réclamer » et que, d’apreés
I’opinion dominante (Cf. Gargon, C. pén. annoté, sous ’article 345,
n. 195 et s.), ce texte s’applique lors bien méme que le refus de
représenter n’aurait pas pour objet de nuire a 1’état civil de l’en-
fant,"a la seule condition que ’enfant soit un jeune enfant, inca-
pable de veiller lui-méme 3 ses intéréts : ce qui était évidemment
le cas de la petite fille de 4 ans dont il s’agissait dans ’espéce.
Cet article 345, alinéa 4, n’a qu’un tort : de prévoir une peine
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, -
aclusi ) 1 mpeé e la Cour d’assises. Lt
de réclusion, ce qui entraine competence d ' oises.
c’est la raison pour laquelle, sans doute, la pratique l'a lai

tomber :,dansb I’oubli. | | ;

VI — SECRET PROFESSIONNEL.

" En matiere de secret professionnel, deux questions, particulie-
rement délicates, ont été soulevées.

Premiére question : — elle a trait aux personnes assujetties. —

L’application de I’article 378 C. pén. doit-elle se I'BStI‘ﬂlIldI'{? A
certaines professions traditionnellement déterminées, médecine,

-J * B s - t
‘barreau et autres sacerdoces, comme ’enseigne I’opinion dominante,

ou bien au contraire, convient-il de 1’étendre, comme le suggére'nt
certains esprits novateurs (V. en particulier : Gargon, op. ct.,
sous Darticle 378, n. 28), & tout état ou métier supposant confiance
nécessaire ! |

A propos d’un expert-comptable qui avait fait a un contralgur
des contributions directes certaines révélations touchan't la comp-
tabilité d’un industriel qui avait eu recours 4 ses services, le ]:.1"1-
bunal de Boulogne-sur-Mer s’est prononcé dans -le sens de l'in-

terprétation extensive (V. Trib. civ. Boulogng-sur-Mel;, 19 février
51930 . S, 1930, 2, 79, et nos observations : Rev. Pén., 1930, p.

219 et s.). La Cour de Douai, en appel, a consacré implicitement
la méme thése (V. Douai, 26 juillet 1930 : S. 1932,2,6). La
Cour de cassation, sur pourvoi, a évité de se prononcer (V. Cass.
cri;:n., 27 juin 1931 : S. 1932, 1, 37). La .'Cour d’Aﬂmlens, sur ren-
voi aprés cassation, s’est rangée a l'opinion du trlbupal de Bou-
logne-sur-Mer (V. Amiens, 4 décembre 1931 : S.' 1932, 2,}9) |
Quelques jours plus tard, dans une autre a:ffalre, la méme in-
terprétation extensive triomphait devant le tmbuPal c.Ie la Sem?,
i propos d’un commis de la Banque de I'rance qui avait communi-
qué certains renseignements confidentiels sur le fonctm_nnement
de la Banque et les opérations traitées par elle (V. Trib. corr.

Seine, 11° ch., 23 décembre 1931 : Gaz. Pal., 14-15 février 1932,

et, sur ce jugement, les réflexions critiques de M. Demorgny, Sem.

Jur., 14-21 février 1932, p. 97). | |
Et voici qu’on annonce quun baron poursuit un perruqmsrr

coupable d’avoir divulgué le mystére de ses trols perruques (V.
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un entrefilet de M. Geo London, dans Le J ournal du 28 février

1932). - -

Le. secret du comptable, le secret du commis; le secret du
perruquier... L’aristocratique théorie du secret professionnel se-
démocratise |

—

Deuxiéme question : elle concerne ’objet du secret. — L’obli-
- gation au silence disparait-elle pour le confident nécessaire lors--
qu’il s’agit d’un fait déja connu par d’autres voies (Cf. GaTgon_

' Zoc cit., n. 24) ? | | | |

" La Cour supréme, & propos de l’expert-comptable, a formelle-. o

ment déclaré que non, et c’est méme la raison pour laquelle
elle a cassé I’arrét de Douai. La Cour de Douai avait fondé sa
“décision de relaxe sur Te motif que les faits révélés par le comp-
table dans le certificat &tabli par lui étaient connus du conird-
leur. Cette circonstance, dit la Chambre criminelle, n’était pas.
de nature a faire disparaitre le délit.

C’est une solution contre laquelle, par avance, des auteurs ont

proteste (Ct. Perraudmﬁharmantler, Le secret professionnel, 1926,

p. 242 et s.), mais qui n'en répond pas moins au sentiment géné-

ral de la ]urlsprudence et de la doctrine.

s

VII. — CONFISCATION, POUR DELIT DE CHASSE, D'UNE AUTOMOBILE
APPARTENANT A UN TIERS.

Un chauffeur au service de la Société des Taxis Citroén avait
conduit, dans ’automobile a Iui confiée, deux amis, commettre,
~dans le bois-de Ferritres, un délit de chasse. Des gardes étaient
survenus, avaient dressé proces-verbal et saisi la voiture.

 Le mbunal de Meaux avait coridamné les trois délinquants,
refusé d’admetire la responsabilité civile de la Société des Taxis
Citroén par la raison que le chauffeur avait agi en dehors de ses
fonctions de préposé et prononcé la confiscation de ’automobile
par application de 'article 16, alinéa 1%, de la loi du 3 mai 1844
qui, dans la rédaction nouvelle qu’en a donnée la loi du 1°* mat
1924, prévoit la confiscation non pas seulement des filets, enginis
et autres instruments de chasse, mais encore des « avions, automo- |
biles ou autres véhicules utilisés par les délinquants ». La Cour :
de Paris, en appel, avait confirmé la sentence. Et la Société dess

i - - .

a 'I._.-'__.;-"u
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laxis Citroén s'était pourvue en cassation contre son arrét, motif
prls de ce que la confiscation est une peine qui ne doit frapper

qu'un coupable et ne peut €tre prono.ncee aux dépens d’un tiers
1nnocent

La Chambre criminelle a rejeté le~pourvoi (Cass. crim., 13 no-
vembre 1931 : D. hebd. 1932, p. 71 ; Rec. Gaz. Pal. 1932, 1, 46),
en s appuyant, d’une pari, sur la fmmule ires générale de [’arti-
cle 16, alinéa 1°", de la loi de 1844, « avions, automobiles ou
autres vehicules wiilisés par les délinquants », et, d’autre part, et
surtout, sur le texte de larticle 11 C. pén. qui range parmi les
peines communes aux matiéres criminelles et correctionnelles « la

- confiscation spéciale, soii du corps du délit, quand la propriésé

en appariient au condamné, soit des choses produites par le délit,
soit de celles qui ont servi ou qui ont été destinées a le commet-
tre » : texte d’ou il parait ressortir qu’en matiére de confiscation,
les droits des tiers ne sont réservés que si la confiscation porte
sur le corps du délit, ce qui n’était manifestement pas le cas dans
’espece ou la confiscation avait pour objet ’instrument du délit.

C’est une solution que laissait présager un précédent arrét de
la Cour supréme qui a propos d’une table confisquée, en vertu
de larticle 477 C. pén., pour avoir servi a l'installation d’un jeu
de hasard, a jugé qu’il importe peu que 1:—3. table appartienne &
un tiers étranger au délit; « qu’il résulte en effet de I’article 11
C. pén. que, dans les cas ot les instruments du délit doivent &tre
confisqués, ils peuvent ’8tre alors méme qu’ils n’appartiennent
pas au condamné » (Cass. crim., 25 février 1893 : S. 93, 1, 277).

1l n’en faut pas moins reconnaitre qu’elle a contre elle 'opi-
nion d’auteurs considérables (V. notamment : Garcon, op. cit.,
sous Particle 11, n. 46); qgu’elle est sévere et, en raison, difficile-
ment explicable (1).

Si ceite jurisprudence se maintient, il arrivera, un jour ou
Pautre, qu’un voleur d’automobile ayant, avec ’automobile voilée,
commis un délit de chasse, le volé verra la voiture confisquée et
n'aura d’autre consolation qu'un reeours illusoire contre un in-
solvable.

Pour corser l’argument tiré de I’article 11 C. pén., la Chambre
criminelle, en 1893, pmpos de la table ayant servi au jeu, avait

(1) V. cep. cette solution approuvée par le Capitaine Vigouroux, Revue de
la Gendarmerie, 1932, p. 372-376.
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noté « que la confiscation des appareils de jeux de hasard est, &
Ja fois, une peine pour le. contrevenant et une mesure de police
et d’ordre public, ayant pour objet de retirer de la circulation
tous les objets employés a 1'usage illicite ou dangereux que la
loi a voulu réprimer ». (Cest- un raisonnement qu’elle n’a cette
fois pas reproduit. Il n’était pas déja trés pertinent au regard
d’une innocente table de café. Il'I’elit été moins encore ici vis-a-
vis d’une automobile qui est, comme la langue d’Esope, la meilleure
ou la pire des schoses suivant 'usage qu’on en {fait. |
La veérité ne serait-elle pas que la confiscation n’opére in rem
que lorsqu’elle porte sur des choses dont la fabrication, I'usage,
le port, la détention ou l’aliénation constitue en soi un délit (V.

pour la consécration de ce systéme, ’article 240 du nouveau Code
pénal italien)?

VIII. — NON-RETROACTIVITE DE LA LOI DU 2 JUILLET 1931.

La loi du 2 juillet 1931 qui, pour enrayer 1’abus des constitu-
tions de partie civile, est venu compléter l’article 70 C. inst. cr.,
est-elle rétroactive, en ce sens qu’'elle donnerait a I'inculpé béné-
ficiaire d’une ordonnance de non-lieu le- droit de réclamer au
dénonciateur des dommages-intéréts par le moyen de la procédure
expéditive qu’elle organise devant la Chambre du conseil du tri-
bunal correctionnel, lors méme que la plainte assortie de consti-
tution de partie civile et I'ordonnance de non-lieu seraient toutes
les deux antérieures au jour de sa mise en vigueur 7

Successivement, le tribunal correctionnel de Montargis (29 oc-
tobre 1931 : Rec. Gaz. Pal., 1932, 1, 9), celui de Meaux (19 no-
vembre 1931 : ibid., 1932, 1, 62), celui de la Seine (12° ch., 1bid.,
1932, 1, 327), celui de Constantine (15 janvier 1932 : Geaz. Pal.,
20 février), ont jugé qu’elle ne 1’est pas (1). Ils en ont donné pour
motifs que cette loi « n’est pas seulement une loi de compétence
et de procédure, mais une loi créatrice d’un droit nouveau » et
méme d’une « pénalité nouvelle » en tant qu’elle permet au tri-
bunal, lorsqu’il condamne la partie civile & payer des dommages-

(1) L.a méme opinion a été encore consacrée par Trib. corr. Epernay (27
avril 1932, et Trib. corr. Havre, 21 mars 1932, Gaz. Pal., 25 mai), mais elle
a été, par conire, écartée dans un arrét fortement motivé de la Cour d’Orléans

- (6 févr. 1932, D. hebd., 1932, p. 212 ; Rec. Gaz. Pal., 1932, 1, 785).
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intéréts a l’inculpé témérairement poursuivi, d’ordonner — d’or-
donner d’office — que le jugement sera publié intégralement ou
par extraits, dans un ou plusieurs journaux qu’il désignera, aux
frais du condamné. |

Comme ’observe M. Rocher, procureur a Montargis (Lots
Nouvelles, 1932, 1™ partie, p. 5 et s.), ce sont des raisons qui
ne sont pas ‘irés déterminantes. les travaux préparatoires de la
loi nous montrent que le législateur a refusé a la condamnation
a. dommages-intéréts qu’il prévoit tout caractére pénal (V. en
particulier, 4 propos du rejet de la contrainte par corps, les ex-
plications de M. Deligne, D. P. 1932, 4, p. 291, col. 2). Il n’a
pas entendu créer un délit nouveau qui serait comme un frere
cadet de la dénonciatiéon calomnieuse. 11 n’a eu quune pensée :
substituer, pour la mise €n ceuvre d’un droit déja existant, une pro-
cédure efficace & une autre qui avait le tort de ne pas I'étre.
tituer, pour la mise en ceuvre d’un droit déja existant, une procé-
dure efficace 4 une autre qui avait le tort de ne pas l'étre.

Et, si la jurisprudence incline 3 croire que la loi n’est pas
rétroactive, c’est qu’en défnitive, plus ou moins conscienmment,
elle transporte dans le domaine des lois de procédure la distine-
tion unanimement acceptée en ce qui touche les lois relatives aux
incriminations et pénalités, entre les lois plus dures et les lois
plus douces : la loi du 2 juillet 1931, par rapport au dénoncia-
teur poursuivi, a le caractére de loi plus dure; elle ne doit pas
rétroagir (Comp., au point de vue de l'application de la maxime
Electa una via, sur la distinction faite par la jurisprudence entre
le passage de la voie civile 4 la voie criminelle qu’elle défend,
et le passage de la voie criminelle & la voie civile qu'a I'inverse
elle autorise (G. Le Poittevin, C. inst. cr. annoté, sous larticle

3, n. 39).

R L . .- Lous HUGUENLY.
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