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cette population, il y avait 3 la méme date 1.266 alcoolisés et
186 femmes alcoolisées.

Tci doit s’arréter notre statistique ; il resterait & examiner la sta-
tistique pénitentiaire et celle de la protectlon de l’enfance, si hien
coordonnées et exposées toutes deux, mais cela nous conduirait
trés et méme trop loin.

Georces GUELTON.

' CODE PENAL DU CONGO BELGE

MODIFICATION A I ART. 4 LIVRE Il

I’article 4 du livre II du Code pénal du Congo belge prévoit
une peine de huit jours & six mois de servitude pénale et une
amende de 25 a 100 francs, ou d’une de ces peines seitlement,
contre « quiconque a volontairement fait des blessures ou porté
des coups. » .

En cas de p1emed1tat10n le coupable sera puni d’une servitude
pénale d’un mois i deux ans et d’'une amende de 50 a 200 francs.

Il arrive qu’il répugne au Ministére public de requérir et aux
tribunaux de prononcer une peine de servitude pénale, et de ne
requérir et prononcer qu’une peine d’amende qu1 peut ne pas etre
proportionnée au délit commis.

C’est pourquoi sur I’avis du Conseil colonial, article 4 précite
est modifié en ce sens qu’il porte ’amende de 25 a 200 francs et
en cas de préméditation de 50 & 500 francs, les peines de servitude
pénale restant telles qu’elles étaient établies.

Cette modification fait 1’objet d’un arrété royal du 10 juillet
1929. | |

GeorcEs GUELTON,

Docteur en Droit,

Dzrecteur honormre auw Ministere de UIntérieur

a Bruxelles.
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Responsabilité internationale des Etats, a raison de crimes ou
de délits commis sur leur territoire, au préjudice d étrangers (Essat

‘sur [évolution qui conduit du droit pénal international au droit

international pénal), par M. J. Dumas, avocat géméral prés la
Cour d’Appel de Paris, membre associé de 1’Institut de Droit inter-
national {(Librairie du Recueil Sirey), avec une préface de M. JuLEs
BASDEVANT, professeur de droit des gens de 1"Université de Paris.

Du droit pénal international au droit international pénal ! Ce sous-titre
du livre de M. Jacques Dumas est tout un programme. Jusqu’ici, les auteurs
qui ont abordé les questions singuliérement camplexes que les formes moder-
nes du crime font naitre entre des Etats différents ont envisagé, pour la
plupart, des responsabilités individuelles. Devant quel tribunal le coupable
sera-t-il traduit 7 Quelle sera la loi applicable ? Quels effets le jugement
aura-t-il sur le territoire des autres Etats ? Ces problémes sont l'objet du

droit pénal international dans son acception classique. Or, voici que les

circonstances de la vie moderne, renouvelée par la guerre, ont déterminé la
mise en cause des nations ellessmémes. Le Pacte de la Société des Nations,
puis le Pacte Kellogg, en attachant a la guerre d’agression la qualification
de crime, ont fait pénétrer dans la conscience publique I’idée d’une res-
pensabilité criminelle a la charge des Etats. Des esprits généreux et hardis
ont esquissé le plan d’une société meilleure ot la sanction pénale des res-
ponsabilités collectives se substituerait 4 la violence pour la solution des

conilits entre les peuples. Mais sur quelle base juridique appuyer cette trans-

formation sociale ? Comment réaliser le passage du droit pénal internatio-
nal au droit international pénal ? Tel est Pobjet précis du nouveau livre
de M. Jacques Dumas.

L’auteur a trés heureusement choisi, pour définir la situation transitoire
¢u est I’objet de son étude, un cas ou, par excellence, le cumul des res-
ponsabilités individuelles et collectives semble s’imposer. Sur le territoire
d'un Etat, une infraction vient de se commettre, dans laquelle un élément
¢tranger est impliqué : soit que Tagent et la victime appartiennent 3 des
nationalités différentes, so que le crime lese des intéréts matériels ou
moraux ayant leur siége dans un autre pays. Certes, la punition du coupa-
ble importe d’abord ; mais la répression du tort individuel souléve des
questions délicates, dont la solution imparfaite peut froisser de hautes sus-
ceptiblités. Qu’un officier de police se laisse aller & une imprudence. Qu’une
€rreur soit imputable au juge. Qu'une lacune de la loi paraisse exclure la
reparation intégrale du préjudice. Awussitét surgit, entre les Gouvernements

v

.
. - 1 N
S O - T I



- - - il ¥ L
LA T 'l:\'-'. | ~T
' N L ' r‘-

280 ' BIBLIOGCRAPHIE

intéressés, le point de savoir si la responsabilité de I'Etat territorial est
mise en cause par le mauvais fonctionnement de ses organes administratifs,
judiciaires, ou méme législatifs et constitutionnels. Ce n’est pas une hypo-
thése d’Ecole. L’Institut de Droit International I’a envisagée, en 1927, dans
sa session de Dausanne. La commission de codification jinternationale en
est actuellement saisie. Par sa grande activité scientifique qui n’a négligé
aucun des compartiments du droit international, aucun des- domaines gue

- le droit international confronte — droit comparé, droit maritime, droit

pénal — M. Jacques Dumas ébait mieux placé que tout autre pour la tiaiter.

L.e bienfait de son érudition se révele dés la partie descriptive du livre,
ot l'auteur, puisant ses exemples dans 1’histoire diplomatique des 50 der-
nidres années, caractérise ce régne de la force que la « courtoisie interna-
tionale » parvient mal & déguiser. Que le différend entre Etats, né d’une
crime international se cléture par un réglement financier qui n’a ni Deffi-
cacité d’une sanction ni le cdractére juridique d™une réparation véritable
(Affaire Buette et Muller, au Brésil : p. 86 et suiv. ; affaire d’Aigues-Mortes,
entre la France et 1'Ttalie, p. 180) ; par une révision du jugement qui est
une atteinte flagrante au respect de la chose jugée (Aflaire Grosgurin,
p. 40) ; par la capitulation, plus ou moins déguisée, de la nation la plus
faible (Assassinat du Général Tellini, p. 52), — toujours il détermine un
malaise (Affaire Schneebele, p. 75), une rupture diplomatique (Affaire du
Venezuela, p. 86), quand il ne déchaine pas la guerre {Explosion du Maine,
p. 50 ; crime de Serajevo, p. 54). — A ces solutions transactionelles ou
brutales M. Dumas oppose une solution juridique qui est la solution de
I’avenir : la mise en ceuvre des responsabilités devant une juridiction crimi-
nelle internationale. Il reste & en préciser le fondement, et a en régler les
modalités. | -

Le fondement, M. Dumas, traditionnaliste et spiritualiste, le trouve dans
la notion de la faute, qu'un étre collectif, si haut placé qu’il soit peut
commettre, aussi bien qu'un individu. Nous ne pouvons, sur ce point, que

lui donner notre entiére approbation. Nous comptons parmi les pages les

plus pénétrantes, les plus éloquentes du livre (p. 112 et suiv.) celles ou
M. Dumas combhat la théorie du risque, dont on a abusé, dangereusement
peut-étre, en droit interne, et ‘qui, en droit international, a servi surtout de
prétexte aux abus de la force. Il exclut, ainsi, la situation inique d'un lkitat
qu'on rend responsable d’un fait-divers accompli sur son territoire, mais
qu’il ne dépendait de lui, en aucune fagon, de prévenir.

Les applications de ce point de vue concernent & la fois la compétence
et la procédure. La compétence est entendue de la fa¢on la plus large.
Tantot, la Cour internationale interviendra comme juge du premier degré,
tantdt comme juridiction d’appel, tantdt, enfin, comme juge du droit, appelé
a régler souverainement les conflits internationaux de tribunaux et de lois.
Elle connaltra également des responsabilités individuelles et collectives. Ce
ne sont pas les Etats seuls, mais les personnes lésées elles-mémes qui pour-
ront recourir 4 sa justice. Quant a la procédure, M. Dumas, prend pour

- texte le réglement préparé par I’Association internationale de droit pénal,

qu’on trouve reproduit a la fin de son livre. Il est loin, d’ailleurs, d’en accep-
ter toutes les clauses. Tant en ce qui touche l'organisation de la Cour
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que I’exercice de l’action publique et la nature des sanctions, il propose les-

- amendements que lul suggére son expérience de haut magistrat.

L’avenir confirmera sur certains points, infirmera peut-étre sur d’autres les
prévisions optimistes de I'auteur. Ses propositions supposent, entre les Etats,.
une confiance mutuelle trop €loignée de la réalité présente pour qu'on puisse
en escompter la réalisation prochaine. Mais cette appPe€idtfor® PR gt ﬁé’é[
étre entendue comme une critique. Dans I’époque- de -transformati{?ﬂ.k”raﬁilp
des que nous traversons, la doctrine doit jouer le role d’éclaireur. Le prog*fé%h
de la science demande, d’abord, un acte de foi., Et c’est, pour les purs théo-
riciens, une satisfaction profonde que de voir cette foi partagée par un des
mieux qualifiés de ceux que leur profession met en contact avec les dures
exigences des faits,

Voici, en revanche, ou nous redoutons un excés de la tendance « univer--
saliste ». Ferme partisan de la juridiction criminelle internationale, nous-
craignons que l'extension exagérée de sa compétence n’engendre un désordre:
pire que le mal auquel son institution remédiera. M. Dumas s’inspire de
cette idée, lorsqu’il dit (p. 186) : « Rationnellement, le recours aux juridic-
tions nationales devrait €tre la régle et le recours a la juridiction inter-
nationale l’exception. » Mais nous n’accueillons pas sans scepticisme le-
projet de soumettre a la Cour, soit avant, soit aprés la fin des hostilités,.
la multitude des plaintes individuelles auxquelles les crimes de guerre don--
neront lien. Le cosmopolitisme d’une juridiction ne nous parait pas une:
garantic absolue de son objectivité, de son Impartialité supérieure. Plus.
éloignée des circonstances de la cause qu’une juridiction nationale, elle:
est, vis-a-vis de cette derniére, au point de vue de la preuve, dans un:
état manifeste d’infériorité. La connaissance d’affaires minimes, ot des inté-
réts mesquins sont e€n jeu, ne peut gue comprometire son prestige.

A Dégard des Etats, nous admettons plus volontiers sa vocation. Mais nous
inclinons — malgré ’argumentation si prenante de M. Dumas — vers le
systeme qui €vite touite séparation tranchée de la responsabilité civile et de s
la responsabilité pénale, et qui donne plus volontiers aux mesures répres??
sives dont les Etats seront lobjet le caractére de mesures de sfireté qi!S
celui de peines proprement dites. Enfin, c’est comme organe régulateur.ife
la eompétence internationale, appelé a résoudte souverainement les B80#H5Q
flits de juridictions et les conflits de lois, que la Cour criminelle -&8jores!
tera — elle a commencé 4 - le faire — sa contribution Kiplus utile au’'progwds
international. b, irl rmoitudis

Elle sanctionnera les régles du droit pénal international =sfdideszde wpmizss
pétence judiciaire et législative. Elle metira I'ordre dans la:Rigpuhligudsdasit
lois pénales, et préviendra ces -malaises, nés d’une jmstiezsimparfaiterngtigo
empoisonnent l’atmosphére, et sont la. source habinfeHb wegspidflitssmotionse

Du droit pénal international au droit internatividl Pérmdisdil@eridi sresrs -
entend par 13 que les principes de justice qui présidenti'anosslytions 1a¥érys
nes doivent se propager, et substituer peu 1aingedgb paneolegndiltznd duob
mémes, le régne du droit au régne de la.fapdgplovs’l & 11sq 1wsl 1woq 19gio

Mais non, si l'on prétend, en rapproch#fréoiddiix @ﬁ%ﬁcééﬁﬁqeéi%ﬁ’ﬁégif"’q
et préparer le remplacement de Pune pat1BRtHEeIRBANMERN [@12ogF5Te 50D
ternational pénal laisse subsister tdifslifbe pREPRIAE: @it ﬁﬁ%”%r&{l PAfsASb

national ; il permet seulement d’en harmoniser, d’en unifie¥11k 481af007d
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Dans un domaine comme dans l’autre le progrés dépend d’une observation
scrupuleuse du principe de spécialité. Suum cuique.

Nous ne pensons pas, en formulant cette précision, avoir trahi la pensée
ni contredit la thése de M. Jacques Dumas. Nous ne regretterions pas,
d’ailleurs, qu’elle fit la source de discussions nouvelles. ‘Ce livre, qui sou-
leve un monde de problémes, a moins I’ambition de clore des controverses

que celle d’élargir des horizons. Il est de ces livres, de qualité rare,
dont on peut vraiment dire qu'ils font. penser. | |

H. DonNNEDIEU DE VABRES,

Professeur ¢ la Faculté de Droit de Paris.

La question du jury, par M. AnNDRE TOULEMON, avocat a la
Cour d’Appel (Librairie du Recueil Sirey, 1930).

M. André Toulemon, avocat a la Cour d’Appel, va prochaine-
ment publier un livre sur « La question du jury » ; nous offrons

?

a nos lecteurs deux chapitres importants de ’ouvrage qui va
paraitre prochainement a la Librairie Sirey.

Cet ouvrage fait suite au « Progrés des institutions pénales »,

ouvrage qui a obtenu de 1I’Académie des Sciences morales le
Prix Keenigswarter en 1929, |

LE JURY ET LES PROGRES DE LA JUSTICE PENALE

Le mérite d’une institution se mesure non pas i ce gu’elle a été, ni méme
a ce quelle est, mais aussi et surtout 4 ses possibilités a4 ce qu’elle peut
devenir. Les erreurs et les incohérences du jury importeraient moins, &l
était susceptible de s’amender avec le temps.

Or, c’est 13 précisément le principal reproche gqu’on peut lui adresser :
par sa nature il parait rebelle a toute perfectibilité et en fait, a P'usage,
les résultats qu’il -fournit ne vont pas en ‘§’améliorant.

Tout d’abord, nous P’avons déja remarqué, les formes rigides de son ins-
fitution Iui rendent difficile la plasticité nécessaire pour se plier aux modifi-
cations insensibles mais constantcs qui sont la condition méme de P’éveia-
tion et du progrés ; le principe de la séparation du fait et du droit, qui le
cantonne dans l'examen des circonstances, quitte de tout soin quant 2 la
sanction, obligation de juger par impressions, selon le veeu de la loi et plus
encore l'interdiction de donner les motifs de sa décision, ne permettent pas
au jury d’exprimer, s’il en a, des idées novatrices. Comment peut-on deman-
der @ des hommes qui doivent répondre par « oui » ou « non » de parti-
ciper pour leur part & l’évolution créatrice. Le plus grand génie lul-méme
parviendrait sans doute difficilement 4 marquer sa trace dans la mémoire
des hommes si on lui imposait de ne s’exprimer que par monosyllabes ; la
def mse de motiver ses décisions suffirait & elle seule pour interdire tout
progrés au jury.

f
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- DEFAUT DE CONTINUITE

Mais pour une raison plus grave encore, s'il est possible, le jury est
incapable d’amendement ; c’est qu’il péche contre ceite loi de la nature,
qui n’est pas seulement le principe méme de tout progrés, mais qui cons-
titue la loi fondamentale de la vie, la continuité ; tout ce qui vit dans
IPunivers doit, pour subsister, profiter des acquisitions du passé et enregis-
trer les expériences du présent pour les utiliser dans [’avenir. Si un petit
enfant ne se souvenait pas de la douleur qu’il a éprouvé en se coupant
avec un coutean ou eh se brilant avec une chandelle, s’il oubliait les ensei-
gnements de la douleur, « cette divine méconnue », il commettrait ‘a chaque
instants des imprudences mortelles, ou du moins il resterait & jamais sans

- discernement ; or, chaque jury est a 'égard de ses fonctions comme un

enfant qui vient de naltre ; les jurys étani incessamment renouvelés, a
chaque session, les jurés qui arrivent 4 I’audience ouvrent des yeux tout
neufs sur le drame judiciaire qui va se dérouler devant eux.

On est stupéfait de voir certains écrivains lui faire gloire de cette inex-
périence : « Le jury incessamment renouvelé apporte une liberté de juge-
« ment et pour ainsi dire une <« fraicheur particuliére » (1). O puissance
des mots ! Qu’est-ce donc que cette fraicheur d’esprit si ce n'est pas la
négation de tout ce qui a fait la puissance et la grandeur de 'homme dans
I'univers et la gloire de notre humanité que Pascal représente comme un
méme homme qui aurait acquis au cours des temps, toute la science de ses
devanciers pour en transmettre le flambeau & ceux qui viendront aprés
lui ; cette « fraicheur d’esprit », c’est la négation de I’expérience humaine.
Avec plus de surprise encore, on lit dans Faustin-Hélie, bon juriste, mais
mince philosophe : « Quand on est i faire toute sa vie la méme chose, on
& se prescrit des regles et on les suit €troitement, mais celul qui statue acci-
& dentellement n’est géné par aucun systéme qu’il ait pu se former, il suit
« nécessairement I'impulsion de sa conscience, i1l n’a qu’elle pour guide » (2).

Ce qui revient proprement a dire que pour bien faire une chose, il vaut
mieux ne l’avoir jamais faite ; dans notre siécle de spécialisation a outrance,
c’est 13 une opinion au moins inattendue et quel singulier métier, que celui
de juger, puisqu’il est le seul oi I'on doit avoir la science infuse et ou la
voix de P'expérience viendrait étouffer celle de la conscience ; la philoso-
phie rejoint ici le bon sens le plus commun, pour affirmer que la science,
et surtout I’expérience, loin d’obnubiler la conscience professionnelle, peu-
vent la rendre plus délicate, plus avertie, plus sensible, et en somme faire
le jugement meilleur et plus siir.- Aucun progrés ne peut &tre spontané et
une institution ne peut se perfectionner que parce que chacun de ceux qui
en remplissent les fonctions. s’enrichit peu a peu de son expérience person-
nelle lentement acquise et bénéficie aussi de celle des membres du grand
corps dont il fait partie. | )

Du reste le fait est 1a et la statistique nous prouve par 1’événement que
la magistrature professionnelle est en progrés tandis que le jury continue
aprés cent années a patauger dans ses incohérences et ses erreurs. On est
surpris de voir M. Garraud faire honneur au jury des quelques améliora-

(1) Le  Berquier, Le Barreau moderne, Revue des deux mondes, 1862, p. 846.
~ (2) Faustin-Hélie, op. cit., L. VIII, Ch. IV,
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tions qu’a subies son institution depuis sa création en France. ¢ Clest a
¢ 'action persévérante du jury francais, écrit-i, .qu’est due la généralisa-
¢ tion en 1832 du systéme des circonstances atténuantes (1) ». Mais com-
ment pourrait-on faire gloire au jury d’une réforme qui va a I'enconire de
son principe méme, puisqu’elle ruine la séparation du fait et du droit sur
laquelle il repose, et qui n’a été du reste proposée ¢ qu’a raison des acquit-
« tements scandaleux qui aboutissaient 4 une sorte d’impunité ». Cest le
mot du garde des sceaux en 1832. Comme on faisait remarquer la nouvelle
contradiction gqu’on introduisait dans le jury en lui donnant le droit d’inter-
venir dans la détermination de la peine, il répondait : ¢ Il vaut mieux
leur faire une juste part que de s’exposer 4 l'impunité ». Ainsi c’est la
carence ou du moins la défaillance du jury qui fut cause de la réforme ;
il peut s’en faire honneur, 4 peu prés comme les fiévreux peuvent se faire
gloire de I'invention de la quinine...

PROGRES DU DROIT PENAL PAR LA JURISPRUDENCE

Tarde examinant les résultats fournis par la statistique d’Yvernés est
amene a faire la comparaison des résultats donnés par le jury et la magis-
trature professionnelle, d

« Ceci nous ameéne incidemment, €crit-il, & donner la raison pour laquelle
« le jury corps électif sans cesse renouvelé, composé de gens, qui ne se
¢ connaissent pas, ou plutOt entité purement nominale, qui comprend autant
« de jurys distincts étrangers, se montre a l’épreuve incapable de progrés,
€ tandis que la magistrature vient de révéler sa perfectibilité continue.
¢ Clest que la magistrature est bien plus encore que nulle catégorie de
¢ commercants ou d’industriels un corps véritable formé de membres soli-
¢ daires, ot la circulation imitative des initiatives jugées heureuses est
« prompte et constante, ou le trésor des habitudes nées de la sorte et
¥ enracinées par esprit de corps sous le nom de jurisprudence, s’enrichit
« sans cesse et se iransmet fidélement aux successeurs (2) ».

Un seul mot nous parait a reprendre dans cet admirable morceau, le
jury n’est pas un coTps électif ; si les jurés étaient nommés a }élection,
encore pourraii-on espérer que le corps €électoral aurait la bomnne idée de
nommer <« les mémes » — cela se voit. — Mais le jury est choisi par le
hasard ; et il faut le reconnaitre, le hasard est moins intelligent que les
électeurs, et au grand criminel les magistrats sont toujours tout neufs.
~ Au petit criminel — il faut bien oser dénommer ainsi par opposition
la justice correctionnelle — les magistrats professionnels arrivent a I’au-
dience armés non seulement de leur science, mais encore, instruits par leurs
devanciers ; le public ne se rend pas compte de la puissance de la tradi-
tion dans un corps professionnel fortement hiérarchisé ; 4 c6té de la juris-

(1) On se saurait trop remarquer que les apologistes les plus déterminés du jury sont sur-
tout des professcurs gui ne l’ont guére pratiqué que dans les livres ; ils n’ont dans la pensée
que le juré conventionnel, in abstracto, soucieux avant tout de son devoir, conscient de son role
ﬂncial, inatruit, éclairé... Les jurés ont du reste de la chance : a 1’audience on ne leur parle
jamais que pour les accabler de compliments : le président qui a hesnm d’eux les entoure
d'egards, I’avocat général les flatte par courtoisie oratoire et quand a I’avocat il ne manque
]amam de porter aux nues ce grand jury vers lequel le monde entier a les yeux tournés. De
moins faibles cervelles ne resisterajent pas a cet assaut de flagorneries.

(2) Tarde La criminalité composée, Alcan p. 105,
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prudence, qui est I’expérience solennellement enregistrée et conservée dans
les arréts et les jugements, il v a tout un ensemble d’usages, de régles, de
convenances qui font partie de la bonne administration de la justice et
qui se transmettent des anciens aux jeunes sans méme que ni les uns ni
les autres parfois n’y prennent garde. Ce n’est que par uneé série d’approxi-
mations successives que les tribunaux sont parvenus & planter exactement
au bon endroit le poteau frontiére qui sépare la faute criminelle de la
simple indélicatesse, par exemple en matiére d’escroquerie, de tentative.
Mais pour bien d’autres questions, confuses a ’origine, les cours et les tri-
bunaux ont réussi avec I’aide de la Cour de cassation a dégager des régles
précises, délicates a appliquer qui servent de guide sfir aux juges d’au-
jourd’hui. I1 arrive qu’avec les lois €dictées par le législateur moderne dont
on peut bien dire qu’elles ne sont pas écrites dans le style marmoréen du
Code civil, des flottements et des incertitudes se produisent. Ce n’est gu’aun
bout d’un temps et quelques tdtonnements que la jurisprudence appuyée
sur Jui touche juste, ¢ Subtilités, jeux de pointes d’aiguille ! » s’écrient
les esprits grossiers. Laissons-les-dire et souvenons-nous que Pascal a dit
qu'on ne peut atteindre la vérité qu’avec une pointe fine. Et si c’est vrai
de la vérité scientifique, c¢’est vrai plus encore peut-€tre de cette vérité monaﬂe
que constitue toute regle de droit.

Cette régle de droit, une fois neitement dégagée, et inscrite dans la
jurisprudence obligera le magistrat beaucoup mieux que son propre juge-
ment ; elle a son retentissement dans sa conscience professionnelle plus
affinée que l'autre ; ils s’y soumetira toujours et heureusement ! Clest
dans ce sens qu’il faut redire la fameuse et tutélaire maxime de I’ancien
régime ¢ Dieu nous garde de 'équité des Parlements ». Les garanties de
justice qu’assure la loi aux citoyens seraient vaines, si chague juge, en
I'absence de toute jurisprudence, avait la p0551b111te de les interpréter

- selon son humeur ou sa fantaisie.

En dehors méme de cette tradition écrite que constitue la jurisprudence,
il existe autour des regles de droit, tout un ensemble de maniéres et de
procédés qui constituent comme l’atmosphére de l’audience ; ces conve-
nances judiciaires, dont les circulaires ne peuvent pas fixer le protocole,
se transmettent dans la magistrature des jeunes aux anciens, et un avocat
quelque peu doué d’observation peut voir. parfois un substitut débutant
bronchant sur quelque bévue, remis dans le droit chemin par un simple coup
d'eeil ou un sourire de son vieux président, sans que le public soupgonne
méme la lecon.

Pour ces raisons la maglstrature professmnnelle au cours du XIx° siecle,
maleré les conditions difficiles ou la mettait un contrdle politique portant
toujours sur ses choix et parfois sur son ccuvre, a fait des progrés inces-
sants. - ‘ _ |

Rendant hommage a la célérité et 4 la qualité des décisions rendues, Tarde
examinant la statistique d’Yvernés fait sienne cette conclusion du rappor-
teur ¢ il semble que da limite du possible ait €té atteinte ». Il cite ces deux
traits frappants : ¢ la prison préventive, dure nécessité, va-telle en
¢ s'sbrégeant cinquante-neuf fois sur cent, il y a cinquante ans, elle durait
¢ moins d’un mois, maintenant quatre-vingts fois sur cent et I'on doi
¢ présumer, dit le rapport, que la limite du possible a été atteint ».
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¢ Le labeur des magistrats aurait-il par hasard perdu en valeur ce qu’il
« a gagné en vitesse. Nullement. De moins en moins les affaires portées
¢ devant les tribunaux et méme devant le jury par le ministére public
€ aboutissent 4 des acquittements ; la proportion des acquittements par les
¢ tribunaux était de cent trente-neuf sur mille, elle est tombée & cinquante-
¢ huit (1) ». Il démontre que la statistique de la justice civile dépose ici

avec la méme force et dans le méme sens ; la constance frappante du chiffre

annuel des procés-semble I'indiquer.

IMMOBILITE STAGNANTE DU JURY A

Mais le jury lui ne fait aucun progrés et malgré les efforts de la magis-
trature pour se plier & ses convenances, malgré les corrections législatives
apportées a son fonctionnement, il affirme une sorte de constance dans ses
préjugés, son incompétence et son imprévovance. o |

Pour les jurés les résultats ne peuvent engendrer aucune expérience, et
aucune expérience ne peut engendrer de résultats, puisque chaque session
améne 4 la Cour d’assises douze tétes nouvelles. Un juré i la fin de la
session peut s’écrier avec un soupir de soulagement : ¢« Enfin j’ai rempli mon
devoir, c’est fini pour Ia vie » : il a les plus grandes chances de voir se
réaliser ce rassurant espoir. Dés lors si quelque heureux hasard appelle a
sieger douze citoyens consciencieux qui aient assez de bon sens pour suppléer
a Pexpérience et se trouvent ainsi du premier coup aptes & remplir leurs
fﬂncti-ons,f-.si ce jury remplit son role avec intelligence, logique et fermeté, son
exemple sera perdu, d’abord parce que ses verdicts non motivés ne laisseront
point de trace, et en second lieu parce que ces douze jurés ne se retrouvront
jamais plus-ensemble ; ils ne feront méme plus sans doute partie d’aucun
jury ; ils n’auront trouvé pour les guider aucune expérience de leurs devar
ciers, ils n’en transmettront aucune & leurs successeurs. Véritable phénoméne
de génération judiciaire spontanée, le jury ne peut avoir de traditions !

Ce qui montre combien cette discontinuité s’oppose a I'idée de progrés,
c’est la régularité que la statistique affirme dans les incohérences du jury.
Le jury est par exemple a4 Paris toujours trés indulgent en matiére de faux
et de bangueroute frauduleuse ; en wvertu. de ce principe que les mémes
causes engendrent toujours les mémes effels et que douze Francais moyens
- choisis au hasard dans la population parisienne, composée en majorité de
petits commercants, donneront fatdlement un jury de boutiguiers qui aura
toujours méme tendance a acquitter les faussaires et les banqueroutiers (37
et 47 9, pour le département de la Seine). |

¢ Chose étrange en apparence, moins les décisions de cette juridiction
¢ capricieuse ont d’influence les unes sur les autres, de similitude les unes
€ avec les autres, plus elles s’accordent dans l’ensemble pour présenter

€ certains caractéeres communs reproduits avec une régularité trés remar-
¢ quable. Le jury se laisse influencer toujours dans la méme mesure, la con-

& cordance des chiffres proportionnels est frappante par le sexe, I’Age et le
¢ degré d’instruction des accusés, plus sévére pour les accusés i mesure
¢ qu’ils sont moins jeunes ou plus instruits, plus sévére pour les hommes

(1) Tarde, Criminalité comparée, Alcan, p. 100. g

e
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¢ que pour les femmes et pour les crimes contre les personnes. On voit qu’il
« est galant et propri€taire.” Sans plaisanterie, cela signifie non qu’il a une
¢ jurisprudence inconsciente, mais qu’en moyenne, comme la chose doit fata-
¢ lement arriver pour des esprits du méme ordre moyen, du méme pays,
« du méme .temps, il a égard, suivant une mesure invariable, & des circons-
& tances aggravantes ou atténuantes qui, dans P’ensemble des cas ne chan-
¢ gent pas. En effet, quand Ies hommes agissent isclément sans se copier, si
« 1’on additionne les actions du méme genre qu’ils accomplissent, on aboutit
& toujours & des chiffres qui ne varient pour ainsi dire pas, d’'une période
€ a une autre. Pourguoi 7 patce que les forces, -les mobiles auxquels-ils

- & obéissent alors sont épuisés dans le tempérament de leur race invariable,

¢« ou dans le caractére national gui change avec une extréme lenteur, ou
¢ dans les meeurs et les idées de leur siécle, qui quoique moins lente i
¢ muer peuvent €tre considérées comme immuables aussi dans le temps si
¢ court quembrassent en général nos satistiques (1) ».

Résumons-nous ; le jury depuis qu’il a été importé en France a toujours
donné les mémes résultats ; qu’une autre institution en ait donné de pires,
c’est difficile a croire, mais ce n’est pas pour le moment la question ; il faut
constater que le jury, soit que par nature méme il se montre rebelle a
toute évolution, soit parce qu’il a le défaut le plus grave su regard de la
vie, celui de la discontinuité et que ses membres se voient ainsi, par un inces-
sant renouvellement, condamnés & I'improvisation a perpétuité, et demen-
rent & jamais privés de ce trésor de sagesses traditionnelles qui se nomme
la jurisprudence, soit que cette institution anglaise qui convient merveillen-
sement au caractére national fortement marqué de ce pays ne puisse ‘s’accom-
moder de notre génie francais, le résultat est la : le jury ne s’améliore pas +
4 Pépreuve, il se montre incapable de progrés. Les quelques améliorations
4 signaler depuis sa création en France proviennent de modifications légis-
latives ou méme d’innovations extra-légales, comme la correctionnalisation ;
mais a cinquante ans de distance il réédite les mémes erreurs, les mémes
contradictions, sans qu’aucune jurisprudence puisse servir de guide aux
jurds les mieux intentionnés, décident sans contrdle, comme sans appel
possible, '

A ] . , . . - - , “n

1.’arhre anglais transplanté sur notre sol francgais ne prospere, ni n'em-
bellit ;: méme on peut dire qu’il dépérit puisque par la correctionnalisation,
Ia magistrature réduit singuliérement le champ de son activité.

-

Cela signifie-tdl que la transplantation d’une institution, d’un peuple a
un autre, n'est pas d’un bon rendement ? Montesquieu dans la préface de
PEsprit des lois a éerit qu’ ¢ elles doivent €tre tellement propres au peuple
¢ pour lequel elles sont faites que c’est un trés grand hasard -si celles d’une
¢ nation peuvent convenir & une autre ? » En tous cas, il v a Lien en
Poccurence, de croire que l’arbre étranger n’a pas de bien fortes racines
puisqu’avec P’Age, ses fruits ne sont ni plus beaux ni meilleurs ; ne
serait-il pas temps de le enter, pour infuser & ce bois mourant une seve

nouvelle 7 -

L

(1) Tarde, Criminalité camporéce, Alcan, p. 107.
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3§ II

LE VERDICT SANS MOTIFS

Nous avons dit que la principale raison pour laquelle le jury est rebelle

au progres c’est qu’il se prononce sans motiver.

Au dire -de certains, le jury possede, en effet, sur toutes les autres juridic-

tions une supériorité, incontestable et cellela, il est vrai, il la posséde

en effet en apanage propre et exclusif : c’est d’&tre dispensé de fournir les
motifs de ses décisions ; il n’a pas a4 donner les raisons de son intime con-

viction ; il Tépond par « oui » ou par ¢ non > et acquitte ou condamne
sans phrases, ses verdits ont ainsi l'allure bréve, péremptoire et. indis-
cutable des commandement militaires.

' - . - - ” F | . *
Les amateurs d’opinions raisonnées et nuancées sont vraiment avec lui

mal servis et ils s’accommodent malaisément de ce laconisme sybillin.

Si les juges professionnels se trompent, on a la ressource, au moins une
fois, daller en appel et & tout le moins de signaler leur fausse interpréta-
tion, leur raisonnement erroné. Et c’est parfois ’occasion d’une réforme.

Mais quel singulier avantage ont sur eux les jurés ! ¢ On n’établira
< ,jamrili-s a leur charge une erreur de ce genre, écrit M. Beudant, avec une
€ ironie non dissimulée, car entre autres privildges ils ont celui de ne pas
€ motiver leurs décisions, ce qui 8te A la critique la possibilité d’un contrdle
€ des déductions ainsi qu’elle peut le faire connaftre pour la magistrature
€ permanente » (1). | - .

RAISON HISTORIQUE DE L’ABSENCE DE MOTIFS

Citte 'disl.)ense de motifs suffirait & elle seule & démontrer ’anachronisme
d? lm.stlttltlon. Que, dans notre siécle raisonneur qui a une soif inextinguible
d ?xplwatlons, en tout et pour tout, qui en toute matiére veut trouver la
raison des choses, qui sans se lasser, en toute matiere, s’abreuve tous les

- . Be . A 8 a . -
jours ,d mfom}atlons, les décisions les plus graves puissent étre rendues sans
&€ presenter a tous avec cette essentielle garantie que constituent les motifs

sur lesquels elle s’appuie, cela ‘suffirait & montrer que le jury doit &tre
regardé dans notre temps comme une anomalie préhistorigue. |

Le juge professionnel doit déduire les motifs de sa décision et s%l manque
a ce devoir son jugement est impitoyablement cassé par la cour supréme
qui peut et veut pouvoir exercer son contrdle sur son ceuvre ; le défaut ou
l’ir.}-suff_i'sance des motifs est bien le motif le plus péremptoire de cassation
qui puisse €tre invoqué contre un jugement ou un arrét. |

Le jury, lui, est dispensé de donner ses raisons et par la-méme il est a
T'abri de tout contréle et de tout recours.

Cette étrangeté n’est explicable que pour qui connait les origines du
jury ; & ses débuts, simple moyen de preuve, espice de témoignage collec-
_*ti-f d’inspiration divine, ce n’est que dans la suite des temps qu’en France,
la mystique révolutionnaire ayant remplacé la mystique religieuse, qu’il
est devenu une véritable décision, rendue au nom de Ia souverainete" pPopu-
laire, représentée par douze citoyens, tirés au sort. Encore cette transfor-
mation ne s’est-elle produite que peu 4 peu et pour ainsi dire par tatonne-

(1} Beudant. De Pindication de lao loi pénale dans la discussion devant le jury, p. 31
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ments : elle s’est opérée nous I’avons vu, a la fois par modification du nom-
bre des voix qui formait la décision, le jury statuant d’abord a l'unanimité
ne s'est plus prononcé qu’d la majorité, et surtout par la possibilité d’indi-
quer dans son verdict des circonstances atténuantes ou aggravantes..

Depuis ce temps, aprés un si¢cle écoulé, Poubli de la signification primi-
tive du verdits se fait total, absclu ; il n’apparait plus que comme une
décision rendue par des pairs en vertu d’une délégation du peuple souverain
auque! cependant une Providence amie continue & préter son bienveillant
concours par le tirage au sort. |

Les crimes et les délits politiques, infiniment les moins nombreux cer-
tes, mais les plus émouvants et aussi les plus tapageurs, faisant oublier les
plus communs, le verdict apparait comme un jugement rendu par une
délégation populaire, au nom de la nation. ‘

Seulement, si linstitution a changé de nature, en méme temps que ee
transformaient les meeurs et ’état général des esprits, elle n’a point pour cela
changé de forme et c¢’est toujours sans motifs, par « oui » ou par « non »
que le jury va se prononcer. Cependant quil ne s’agit plus d’une vérité

“1évélée ou d’un simple témoignage, le verdict sans motif et sans explication

apparait maintenant comme la conclusion d’un raisonnement dont lés argu-
mentateurs ne consentiraient pas & lvrer ses prémices ; c'est une décision
en I'air qui ne repose pas sur des bases connues ; il semble que le jury
veuille ainsi se libérer du joug importun de la conséquence ; le quali-
ficatif d’incohérent est celui que l’on entend le plus souvent décerner
aux verdicts regrettables du jury, et c’est justice.

Tarde écrit & ce sujet : |

¢ N faut distinguer d’une part le pouvoir que le jury a possédé dés
¢ Porigine de faire par lui-méme la preuve du fait ; d’autre part celui qu’il
¢ a acquis plus tard ou usurpé d’étre juge de fait juge du droit méme et
¢ indirectement de la peine » (1). -

Et i1 ajoute en note :

« Depuis que le jury par suite de cette usurpation consacrée rend de
¢ véritables jugements, il devrait étre conséquemment tenu de motiver ses
¢ verdits. Tant que. ses verdicts passaient pour des inspirations d’oracles
¢ probants par eux-mémes, il &tait permis & la rigueur de comprendre ses
&-décisions sans attendu ni considérant. Mais un jugement en arrét doit
¢ etre motivé : cela lui est essentiel, c’est la gaerantie la plus élémentaire
& et lz plus certaine des sentences judiciaires. Or si l'on veut voir s’écrou-
¢ ler avant peu Dinstitution du jury sous la risée universelle, qu’on oblige
¢ les jurés a développer, & indiquer au moins par écrit les motifs de leur
¢ opinion. Je n’en demande pas davantage et je ne demande pourtant que
¢ le minimum ‘des exigences auxquelles le justiciable a droit et qui ne
¢ lui ont jamais été refusées en pays civilisé sauf par les inventeurs du
¢ jury ».

Ce reproche ne peut valoir contre les « inventeurs du jury car dans
leur pensée, ainsi que le constate Tarde, le verdict n’a jamais été une sen-
tence judiciaire avec ce que ce mot comporte de décision humaine. -

(1) Philosophie pénale, p. 454.
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M. Cruppi dans son rapport & la Société des Prisons, quoique n’étant pas
un adversaire déterminé du jury dont il demande I’amélioration par I’éche-
vinage, s’¢criait : - * |

¢ C’est un curieux vestige des ordalies, du jugement de Dieu. Eh quoi !
¢ J'al commis un délit et je sumis exposé & des peines relativement minimes,
¢ j'ai une sentence, j’ai des motifs. Je sais pourquoi j’ai été6 condamnéd ;

&« sl j’ai commis au contraire le crime le plus grave, on ne me doit aucun
- <€ motif, aucune explication. Rien que la ‘syllabe sortie de la bouche de
'€ douze prophétes » (1). '.

Et 3 cette méme séance, Tarde avec son expérience de magistrat ajoutait :

¢ Il est certain que la principale garantie des justiciables est lu motivation
€ obligatoire des arréts de justice. Il arrive souvent qu'on voit dans un
¢ tribunal un-juge chargé de rendre un jugement dans un -certain sens,
€ venir quelques jours aprés dire 4 ses collégues : « Je ne peux pas moti-
€ ver » .3 c'est ainsi que les erreurs judiciaires sont évitdes » (2). |

Le jury n’éprouve évidemment pas un tel embarras : il lance son € oui »
ou son « mon » sybillin et tout est dit. C’est vraiment trop facile.

”Ce_tte absence de motifs n’a pas seulement pour conséquence de heurter
Péthique et l’esthétique de la justice théorique, elle en a aussi de plus

fdcheuses encore en pratique ; voyons ces conséquences.

DISPENSE DE REFLEXION

Tout d’abord, la dispense que le législateur accorde au jury de ne point
donner ses motifs est la raison d’étre de bien des erreurs et de confusions
pour les jurés eux-mémes.

S'ils devaient, comme le magistrat professionnel, déduire les raisons de
l’aﬁ"%rmative ou de la négative qu’ils vont prononcer, I’effort d’esprit, qu’ils
seraient contraints de faire pour les exposer, les -clarifierait dans leur
esprit : pour en rendre compte aux autres, ils s’en rendraient mieux
compte i eux-mémes ; en rédigeant, par exemple, Pexposé des motifs qui
lui font écarter la préméditation, ou admettre les circonstances atténuantes,
il faudrait biqn que les jurés essaient de passer les arguments au crible de
leur jugement : il est en'tous cas évidemment plus difficile de rester dans le
vague, quand on doit exposer par derit ses raisons de décider que lors-
qujon n’a qu'a répondre par monosyllabe : il faut alors s’expliquer et ne
point se contenter de ces impressions confuses que le 1égislateur décore du
nom < d’intime conviction ». =~

Si ces raisons apparaissent comme trop mauvalses, on peut mieux s'en
rendre compte et on'les écartera : si elles sont bonnes, elles se fortifieront
dans l’esprit, et aussi la conclusion qui est au bout. Mais le ¢ oui » ou
le ¢ non'» prononcé tout sec, est un moyen de s’évader d’un délibéré souvent
troublant, parfois angoissant mais nécessaire et fécond ; c’est en cherchant
les moyens de faire de la lumidre aux autres, quon allume parfois en sa
propre conscience des clartés quon n’y soupconnait pas.

Pﬂlaﬁs le monosyllabe brutal est le siir moyen d’éteindre brusquement ou
meme de ne pas allumer sa propre lampe.

(1) Sac_iftf gé'n?'ra!e des prisons, 8 novembre 1899, p. 1186.
(2) Société générale des prisons, 8 novembre 1899, p. 1191,

o
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MANQUE D’AUTORITE

Une conséquence aussi ficheuse accompagne encore celle-ci : la défense
de s’expliquer enléve toute autorité aux sentences du jury ; pourquoi eén-
tendons-nous si souvent dans la presse et dans le public des protestations
contre le jury ; c’est que certains verdicts 'trés défendables en eux-mémes,
perdent leur crédit auprés du public parce qu’ils ne sont pas accompagnés
des raisons qui les justifieraient. :

Le public, malgré le soin que la presse met a l'instruire des crimes, ne
peut connaliire ou n’a pas le temps de suivre dans tout son détail une atfaire
qui souvent dure plusieurs jours d’audience.

Il ne prend qu’une impression d’ensemble et parfois fort confuse d’hor-
reur ou de pitié : si le jury pouvait indiquer les considérations de jus-
tice et d’équité qui lui ont dicté ses réponses, si surtout, il devait signaler
le mobile qui & ses yeux est ’explication vériiable de 1’acte criminel, cupi-
dité, vanité, vengeance, jalousie, passion sexuelle, mettant ainsi 'opinion &
méme de se rendre compte par quel syllogisme intérieur il a été conduit a
ses réponses, le verdict serait dans tous les cas, mieux accueilli par l'opi-
nion ; en présence d’un jugement motivé on discute, mais on comprend,
on ne hue pas. Dans ’affaire Barataud, si le président du jury avait eu la
possibilité d’exprimer avec clarté sa pensée et celle des braves gens qui
'entouraiént et qui sfirement voulaient bien faire, il aurait enlevé tout pre-
texte 4 ’émeute ; dans la plupart des cas, la justice populaire serait mieux
comprise et par 14 méme i certains jours moins impopulaire.

On est vraiment surpris de voir M. Garraud, dans son ouvrage si remarqua-
ble 3 tous égards, justifier et expliquer 1’absence de motifs par la néces-
sité de « faire participer-les citoyens i la justice répressive par des déclara-
tions « souveraines » et « irréfragables ». _

Répondant & ceux qui prétendent que le grand avantage de la fusion des
deux magistratures serait de substituer, aw verdict sans motif du jury, une
décision motivée et M. Garraud écrit : < il faut répondre que la déclaration
« non motivée, irréfragable et souveraine du jury, si elle presente sou-
¢ vent les plus graves inconvénients, n’en est pas moins le seul moyen de
« faire sortir de la participation des citoyens & ’administration de la jus-
¢ tice Tépressive des pleins effets ; seule, en effel, elle permet aux jurés
¢ d’exprimer, comme ils y sont incontestablement autorisés, et par la con-
¢ ception méme de la cour d’assises, et par la réforme de 1832, et d'ex-
& primer, méme contre la matérialité des faits, par un acquittement ou pav
& un octroi de circonstances atténuantes, ou au contraire par une condamna-
¢ tion particuliérement rigoureuse, leur opinion sur la valeur sociale des

¢ incriminations légales ». |

Une pareille opinion ne peut -s’expliquer que par le respect supersti-
tieux des procédures établies : les juristes, par esprit traditionnaliste exces-
sif, ont tendance & justifier 4 tout prix, les formes de procédure instituées et
ils sont enclins & considérer comme  iconoclastes ceux qui préconisent les
innovations, méme les plus nécessaires, ainsi trouvent-ils des étais impre-
vus aux plus branlantes idoles.

En quoi-I’absence de motifs peut-elle en effet aceroitre la ¢ souveraineté »

et «lirréfragabilité » de la décision du jury ? Comment les jurés en T6-
| \
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pondant aux questions par ¢ oui» ou par « non » peuvent-ils, mieux
que par quelques attendus clairs et nets exprimer leur opinion sur les inecri-
minations légales ? (1). Il nous semble que si les verdicts sont souverains,
ce n'est point par labsence de motifs ; ils ne sont suscéptibles d’aucun
recours, et ne sont soumis 4 aucun controle, voila la raison d’étre de cette
souveraineté que du reste beaucoup trouvent déplorable,

Il semble évident qu’une sentence pour rester souveraine n’a pas besoin
d’éire monosyllabique et souvent aussi, et par 14 méme absconse et inex-
pliquée ; il semble surtout que l’opinion des jurés gagnerait en autorité si
ces messieurs pouvaient en fait et en droit, légalement et intellectuellement,
exprimer les raisons qui les ont décidés. Des verditcts justifiables en eux-
mémes sont décriés parce qu’ils sont incompris et ils sont incompris parce
quils ne sont point motivés : d’autres il est vrai ne sont pas expliqués parce
qu'ils sont inexplicables ; pour ceux-l3, il est vrai, mais pour cela seulement,
les jurés gagnent & se retrancher derriére leur souveraineté monosyllabique
et sans cofl}trale : les jurés y gagnent, oui, mais ils sont les seuls !

Est-ce que beaucoup mieux que par un « non » instinctif la valeur d’une
incrimination légale ne serait pas plus utilement discutée par une déci-
sion motivée dans laquelle on pourrait peut-8tre trouver avec les raisons
de la répugnance que le jury éprouve 3 Paccepter, le principe d’une réforme
‘utile, une direction de ’opinion, une expression de la volontd populaire 7

Comment le 1égislateur peut-il trouver la moindre inspiration dans cette
~affirmation. ou cette négation catégorique et sans clarté et qui en nos

temps laiques et sécularisés n’a méme plus la prétention de s’inspirer des
Iumieres d’en-haut.

On a vingt-quatre heures pour maudire ses juges, dit-on, ¢’est une boutade
qui convient a la mentalité des plaideurs de mauvaise humeur ou de condam-

‘nés en colére, | |

Mais pour ceux qui ne sont point mélés directement au procés et qui
peuvent se donner le loisir d’examiner & froid le jugement, du seul point
de vue de l'esthétique juridique, cet adage ne contient aucune parcelle de
vérite ; il arrive souvent qu’une décision de justice contraire i nos prévi-
sions nous apporte des arguments auxquels nous ne pensions pas, et nous
ouvrent des perspectives que nous n’avions pas considérées : notre bon
sens seduit s’incline alors devant des véritds qui se révélent neuves et que
notre esprit ne soupgonnerait pas ; mais encore faut-il, pour que cette révé-
lation s’accomplisse, que les auteurs de la décision aient consenti & expri-
mer les motifs de leur conviction ; il est inadmissible qu’ils puissent garder
un silence inguiétant 3 tous égards.

M. Gargon, professeur de droit, et ardent défenseur du jury lui aussi,
répondant & M. Cruppi qui soutenait avec la plupart des juristes, la nécessité

(1) Croit-on qu'une sentence gagne en autorité parce qu’'elle n’est pas raisonnée ou meéme
qg‘elle heurte la raison : lorsque par exemple un Jjury, pour obtenir une peine adoucie,
declare comme dans I’affaire du comte Nardini que le meurtrier est coupable de coups et bless
sures n'ayant pas entrainé la mort, alors que la victime est bien morte et enterrée et qua ce
verdict heurte ainsi et « la matérialité des faits », comment peut-on sérieusement dire que

cette absurde affirmation ajoute au prestige du jury en lui permettant d’exprimer son ¢ opinion
sur la valeur sociale des ineriminations légales ? » !
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des jugements motivés répondait : ¢ Si j’ai le malheur d’etre traduit un jour
¢ devant le tribunal correctionnel et si je suis condamné comme c’est pro-
« bable, je ne saurais peut-éire pas bien au juste pourquoi. Je lirai en effet
¢ dans le jugement : attendu qu’il résulte de l’imstruction et des débats
¢ que le prévenu s’est rendu coupable, puis la copie dun article de loi. En
¢ conséquence condamné & 5.000 francs d’amende avec le bénéfice de
¢ la loi Bérenger. En réalité le juge ne m’aura pas dit pourquoi je suis
¢ condamné, comme les jurés, il aura répondu « oui » ou < mon » (1).

On peut faire trois réponses a cette boutade d’un éminent professeur
la premiére c’est que les tribunaux correctionnels ne procédent ainsi par
motifs succincts que pour des délits sans gravité et lorsqu’il n'y a pas eu
discussion ; la seconde, c’est que les juges qui répondent par oui ou par non
manquent au devoir que la loi leur impose et que ce ne sont pas de tels
jugements qui peuvent aider au progrés de la science pénale ; la troi-
siéme, c’est que la Cour d’appel est 1a pour réformer de pareils jugements et
qu'en tous cas la Cour de cassation ne manque jamais de casser les juge-
ments ou arréts qui sont dépourvus de motifs afin précisément que .le
juge fasse leffort nécessaire pour expliquer les raisons de sa décision.

L’interdiction faite aux jurés de s’exprimer a une conséquence plus
désolante encore : c'est celle d’interdire tout progrés a la juridiction qui
ne peut parler ainsi que par monosyllabes ; cette sentence sommaire et
laconique, rendue par une juridiction en perpétuel renouvellement, composeée
chaque fois de tétes neuves, constitue l'obstacle principal au perfectionne-
ment de Pinstitution : méme si les jurés ne changeaient pas & chaque session,
s'ils restaient les mémes d’une session a l’autre, ils éprouveraient quelques
difficultés 3 se transmettre une tradition ef une expérience par ces mono-
syllabes fermés et qui méme s'ils sont raisonnables ne sont assortis d’aucune
raison. Tarde comparant les héliastes d’Athénes & nos modernes jurés expli-
que I'imperfection déplorable ol est resté le droit athénien par cette possi-
bilité de « I’héliée », de juger d’aprés ses impressions du moment sans
souci des formes ni du fond du droit et il ajoute : ¢« Ce guwil y a de
moins perfectible au monde, c’est le jury (2). Le jury qui n’a meme pas a se
donner la peine d’indiquer les raisons de sentiment ou de convenance qui
Pont déterminé ». ]

Comparez la nonchalance sentimentale du jury au travail incessant de la
magistrature professionnelle.

Chaque tribunal, chaque juge, se trouvant en présence d’un précédent,
examine avec soin les raisons invoquées par d’autres avant lui ; il les
juge & son tour, il accepte les unes et rejette les autres, jusqu’a ce que l'una-
nimité s’6étant faite, dans le temps, sur un motif, il est accepté définitive-
ment : il devient alors un principe de décision, une regle indiscutée, jus-
qu'da ce que tombant dans la cervelle de quelque parlementaire en mal
de réforme, il se transforme en un texte législatif et soit sanctionné par une
loi ; bien souvent on fait gloire au Parlement de I’établissement d’une regle
de droit, qui n’est d’abord entrée ainsi & ses débuts dans le monde que par

(1) Soc. gén. de:-; prisons, séance du 8 novembre 1899, p. .1196.
(2} Tarde, Les transformations du droie, Alcan, p. 43.
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quelque motif d'un modeste jugement, petite lampe solitaire par laquelle
un juge obscur et oublié a éclairé la lanterne de sa décision et qui, les
lumiéres des uns, s’ajoutant ainsi a celles des autres, est devenue mainte-
nant une clarté incontestée qui &’impose & tous (1).

Mais, dira-t-on parfois, les jurés, le chef du jury y compris, ne seront
pas toujours capables de cette rédaction !

Répondons d’abord que c’est regrettable, il est pénible de penser qu’un
homme puisse étre condamné A une peine capitale sans gue ceux qui la
lui ont infligée soient capables de donner leur raison.

(Pest pourquoi nous demanderons d’admettre au délibéré des jurés, le

magistrat professionnel qui sera chargé de donner une expression i leurs

pensées, comme les jurés seront admis & participer au délibéré des magis-
-trats pour domner leur sentiment sur la détermination de la peine.

-

(1) Les magistrats sont grandement aidés dans cette élaboration du droit par les ¢ avocats
d’affaires », ceux que 1'on appelle les civilistes. Comme les femmes honnétes qui ne font
point parler d’elles, ¢ les civilistes » sont peu connus du public, pour qui le type de
I’avocat est le trésor de cour d’assises. Ce sont pourtant ces civilistes qui collaborent a la
transormations du droit, en fournissant aux tribunaux les moyens de juger : le motif nou-
veau qui figure dans un jugement a d’abord la plupart du temps etée indigqué dans les
écrits de la procédure et c’est parce qu’il a 4té présenté avec force, adresse, éloquence méme,

gu’il est entré dans la conviction du juge et devenu motif de jugement pour se transformer
peut-etre plus tard en un texte de loi.

Gérant . M. LAvAuD, 14, place Dauphine, Paris.
Imprimerie du Droit. — Choisy-le-Rol. - 2639
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SEANCE

DE LA

SOCIETE GENERALE DES PRISONS

ET DE LEGISLATION CRIMINELLE

’ - DU 18 JANVIER 1930

Présidence de M. Gustave LE POITTEVIN, président.

T

Excusés . Mademoiselle Chaptal, MM. ] aspar, Sasserath, Chau-
mat, Nagels, Paul Bailliére, Rollet, Dominique Delahaye. '

-

DISCOURS DE M. LE PRESIDENT

Messieurs,

y

Au début de cette nouvelle année, je dois, conformément a une

excellente coutume, rappeler ’ceuvre accomplie par la Société pen-

dant I’année qui vient de prendre fin. Vous verrez que les travaux
accomplis se sont maintenus au niveau élevé que mnous avions
atteint. ‘ | |

Une dey questions qui devait tout-d’abord attirer notre attention
¢tait celle de la réforme judiciaire, dont est saisie le Parlement.
Vous vous rappelez comment la question se posait. kn 1926, un
décret du 3 septembre pris-en vertu des pouvoirs du Gouvernement,
conformément a D'article 1°" de la loi du 3 aoiit précédent, avait

- supprimé les tribunaux d’arrondissement: Il n’y avait plus, dans

chaque département, qu™un tribunal de premiére instance. Toute-
fois, mais exéeptionnel lement, certains tribunaux étaient divises en
sections, et chacune avait un siége, un ressort, un greffe et un per-
sonnel distincts. Ce décret devait entrer en vigueur aussitdot apres
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