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SOCIETE DE MEDECINE LEGALE

\

ET DE LA

SOCIETE GENERALE DES  PRISONS
BT DE LEGISLATION CRIMINELLE

DU 14 OCTOBRE 1925

Présidence de M. WATTINNE, président du tribunal de la Seine.

FEreusés : MM. FeuviLLouey, Pierre MEnrciEr, Dominique
DELABAYE, Gustave LE POITTEVIN.

M. Lo~ TissiEr, président de la Société de médecine légale. —
Monsieur le Président, Messieurs. Avant de poursuivre le
cours de nos travaux, jai la triste obligalion de 1*app'eler la tra-
g:ique disparition de M. Edmond Bayle : notre soméi‘g est en
deuil d’un de ses membres les plus éminents, stupidement
assassiné par un fou, pour qui des excuses seront sans doute
invoquées. | |

Bayle, directeur de 'identité judiciaire, appartenait tout natu-
relloment & notre société, plus qualifié qu’ancun pour étre des
notres par ses mérites, par son esprit dinvestigation et son gout
subtil des recherches. Ses mérites ont été retraces par s{llleurs
plus éloquemment (ue je ne saurais le faire. Laﬁ Société de
mcdecine légale et la Socidté générale-des_Prlsons et de
Legislation criminelle — alaquelle 1l appartenait sgalement —
s’associent pleinement et de tout ceeur & tous les hommages
rendus et a tous les regrets exprimés. Pour nous, la perte
d'Edmond Bayle est irréparable.

iy
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Ce preux devoir accompli, il m’est particuliérement agréable
d’assurer M. le président Wattinne de la grande joie que nous
éprouvons & le voir parmi nous, heureusement rétabli du
malheuréux accident qui nous avait privé de sa présence le
24 juin dernier. L’absence de notre président ’honneur nous a
permis, 1l est vrai, d’apprécier la maitrise du président Thorel,
qui dirigea la séance avec une autorité que vous n’avez pas
oublide. Aunjourd’hui, M. le président Wattinne veut bien

reprendre le poste de commandement. Nous I’en remercions
infiniment.

M. LE PRESIDENT WATTINNE. — Je vous remercie des paroles
que vous voulez bien m’adresser, mais surtout je tiens a dire que
nous serons tous d’accord, d’un élan unanime et d'un seul cceur,
pour exprimer nos regrets profonds au sujet de la disparition
tragique de M. Bayle. C’est une grande perte pour nous tous.
Nous nous associons aux paroles qui viennentd'étre prononecées
par le M. le Président de la Société de médecine légale.

Héatons-nous maintenant de reprendre la discussion commen-
cée au mois de juin dernier, au sujet de I'organisation d’un
ordre des médecins. -

M. le doyen Larnaude avait bien voulu prendre la parole.
Peut-étre a-t-il encore quelques mots & nous dire ?

M. LE DOYEN LARNAUDE. — J’ai dat, dans notre. derniére
séance, tout ce que J'avais & dire sur les difficultés qu'on peut
rencontrer dans l'organisation de 'ordre des médecins, diffi-
cullés qui m’avaient ét¢ signalées par de trés grands médecins,
notamment par M. le doyen Brouardel et par M. le professeur
Gailbert, dont tout le monde ici regrette la disparition.

Il est évidemment, impossible d’assimiler un avocat, qui
va plaider et & qui 'on peutdire: « Mais, pardon, vous n’étes pas
inscrit », au médecin qui va voir ses clients a domicile et
qu'on ne peut arréter dans I'escalier! La plus grande objection
que je rencontre — je le répéte au.risque de dire plusieurs fois
ta méme chose — estque, pour Paris tout au moins — M. le
professeur Gilbert ne m’avait parlé que de Paris — c’est que
Pon risque d’écarter les grands médecins, les grands spécialistes,
les médecins des hopitaux, les professeurs de la Faculteé de
médecine. Beaucoup de médecins électeurs ne voudront peut-
etre pas d’eux. Mais la difficulté n’est pas-insurmontable; et
comme M. le professeur Balthazard nous le disait & la derniére
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séance, 11 pourrait y avoir quelques membres de droit, ce qui
n’existe pas dans l'ordre des avocats, je dois le reconnaitre.

En ce qui1 me concerne, anclen professeurde droit public, (ce
n’est peut-étre pas le lieu de le dire ici, mais vous me le par-
donnerez), je suis tout & fait opposé al'idée d'une représentation
uniquement basée sur I'élection. Je suis absolument convaincu
que c’est une erreur. 1l faut qu’il y ait d’autres formes
de représentation que l'élection. Et 1ci1, pour ne pas sor-
tir du sujet, je vois des membres tout désignés, médecins et
chirurgiens des hopitaux, professeurs des facultés de médecine.
Qui donc voudrait les écarter ! Je crois, pour ma part, que dans
beaucoup d'organismes, méme dans les plus divers, il faudrait
des représentants de droit a raison de leurs fonctions ou de
leurs titres. |

Dans le cas que nous étudions, il y a les médecins des hopi-
taux et les professeurs des Facultés de médecine et qui me
sembleralent devoir profiter d'une situation privilégiée.

Le mot « privilégiée » sonne mal, mais, pour moti, ce n’est pas
un privilége, c’est un véritable droit. Quand on est arrivé
professeur de la Faculté de médecine, médecin ou chirurgien des
hopitaux, par la voie du concours, on est quelque chose de plus
qu'un médecin docteur e¢n médecine qui vient de passer ses
examens. J'en demande pardon aux médecins qui m’écoutent
ou (ui me liront, qui sont de tout premier ordre, je le sais,
mais qui-n’ont tout de méme pas ces titres, résultat de concours
et d’'une longue expérience.

Voila, Messieurs, ce que Javais dit et ce que je répete. Il n'y
a pas la seulement des questions d’organisation pratique, ce
sont des questions de principe.

i,

M. LE PrésipEnT. — Nous remercions M. le -doyen.Larnaude
d’avoir bien voulu résumer briévement les 1dées quil a déja
exprimées a la derniere séance. |

Je crois qu’au fond 1l y a bien peu de divergences entre les
partisans et les adversaires de l'ordre des médecins. Il y a
quelque chose a faire, tout le monde en convient : la difficulté
commence & laréalisation. _

Comment grganiser le pouvoir disciphinaire auquel, au fond,
on tend par la création d'un ordre? C’est la qu’est la vraie diffi-
culté, elle esttrés grande.

Pour les avocats, rien de plus facile : chaque ordre est
groupé autour d'une Gour d’appel ou d'un tribunal, Mais, pour

.-"-F-.'r.--'.- "‘i':-';'r-“'r ' .ot P “a

ORDRE DES MEDECINS 347

les médecins, c’est différent. Peut-étre pourrions-nous nous ins-
pirer des exemples que I'étranger nous donne. J'a1 lu différentes
choses au sujet de P'organisation des ordres de médecins. Il
parait qu'en Belgique, en Allemagne, en Angleterre, 11 y a des
commissions ou ordres de médecins — appelez-les comme
vous voulez — qui fonctionnent trés bien .

Ne serait-ce pas dans cette voie que nous pourrions chercher,
sans nous perdre dans des discussions d’ordre général qui
ne nous conduwralent peut-étre a rien d'utile et de pratique?
Pensez-vous que dans cet ordre d’idées, nous ne puissions pas
progresser d une facon intéressante ?

S —— L

M. LE PROFESSEUR J. LECLERCQ, de Lille. — Messieurs, je
pense qu'il n’est pas inutile de vous apporter, au cours de cette
discussion, l'opinion des médecins du Nord.

J'habite Lille. J'a1 été président du Syndicat médical de cette
ville. Nous y avons étudié, dans le passé, l'institution dun
ordre des médecins. Je suis, d’autre part, en contact constant
avec un nombre important de médecins de cette région et j'al
ains1 eu 'occasion de m’entretenir fréquemment avec eux de la
(uestion qul nous occupe.

Pour que l'ordre des médecins puisse étre réalisé dans de
bonnes conditions, il faut qu’il soit créé d’accord avec la majo-
rit¢ du corps médical. Or, dans nos milieux on est a peu prés
d’accord sur le principe et peu de personnes, comme vient de le
dire M. le Président, en contestent P'utilité et méme la nécessité.
Ce qui importe, surtout aujourd’hui, ¢’est d’étudier les modalités

de réalisation de cette institution nouvelle.

Différents projets ont été proposés par les groupements médi-
caux parisiens. Il en est un, celui de la Confédération générale
des Syndicats médicaux de France, exposé par le professeur
Balthazard, qui parait, tout au moins dans ses grandes lignes,
correspondre au désir du corps médical: la création d’une
chambre de discipline ou ordre des médecins. |

Mais faut-il que ces groupements soient limités aux cantons
ou aux arrondissements par exemple, comme I'ordre des avo-
cats, ou au contraire doivent-ils comprendre les meédecins d’une
région plus étendue ? C’est 14 le premier point & résoudre.

Or, 1l semble que le groupement départemental proposé par
fa Confédération des Syndicats médicaux de France soit dési-
rable. Dans un groupement plus restreint, il est & craindre de
voir surgir, comme aujourd’hui dans les syndicats locaux, des
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dissensions individuelles regrettables, susceptibles de fausser
Pefficacité des sanctions. Au contraire, dans un groupement
plus étendu, comprenant les médecins de plusieurs départe
ments, les divers membres ne se connaitrontpas entre eux. Or,
il est désirable que les médecins puissent exercer les uns sur

les autres, sinon une surveillance, tout.au moins un controle
discret de leurs actes. | |

Mais 1l importe de signaler que les' groupements départe-
mentaux comprenant la totalité du corps médical, ne paraissent
nullement qualifiés pour prendre vis-a-vis de I'un de leurs
membres des sanctions graves. S’ils paraissent susceptibles de
lancer contre un médecin qui a commis une infraction légére
au Gode de déontologie, un avertissementou un blame, als n’ont
pas Pautorité, et surtout I’habitude suffisante de Ia justice, pour
lui infliger, en cas de faute lourde, une sanction grave, telle que
la suspension temporaire ou définitive, qui 'atteindrait dans
son honneur et dans ses intéréts matériels.

Je pense donc qu’il serait nécessaire de prévoir, en dehors
de l'ordre départemental des médecins, une autre juridiction
disciplinaire sous la forme d'un tribunal, constitué au siége de
chaque Cour d’appel et comprenant deux magistrats, dont un
président de tribunal, et trois médecins désignés parles.conseils
de 'ordre de chaque département du ressort.,

Les ordres départementaux pourraient porter eux-mémes,
devant ces tribunaux, les cas litigieux graves.

Dans ces conditions, le médecin aurait ’assurance d’étre

jugé cn toute impartialité, | 1

Enfin, endehors de ce tribunal, il est utile de prévoir une juri-
diction d’appel, qui pourrait étre celle qui est proposée par
'Académie de médecine. |

M. Le pDocTEUR BrouaRDEL. — Rien n’est encore décidé a
~ce point de vue & I'Académie. Cela doit étre discuts demain.

M. L& PROFESSEUR J. LECLERCQ. — Je pensais que la question
avait ét¢ discutée et que votre rapport avait éte adopté. L'insti-
tution d'une juridiction d’appel unique, a Paris, aurait 'avantage
d’unifierlajurisprudence pourtoutelaFrance. Ce tribunal devrait
étre également constitué, bien entendu, par des inagistrats et
des médecins. _. |

J'a1 enl'occasion d’exposer a différentes reprisses ce projet
dans des réunions syndicales et & des médecins. .Je n’ai pas

-
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rencontré de graves objections. Au contrai're, 1] mi’e'st apparu
que le corps médical y trouvait toute garantie d’éql}lte.

M. LE DOCTEUR BROUARDEL. — Je ne puis que répéier ce que
je viens de dire, c’est-a-dire que ’Académie ne S’es-t pas encore
prbnoncée sur le projet qui doit lui étre soumis et discuté
demain sur le rapport que nous présentons comme ?ap{)erteurs
de la Commission, M. le docteur Le Gendre et mol-meme.

Dans les travaux de la Commission, il y a deux parties. 1l y &
d’abord un projet d’organisation de ce que vous aPpe,llerez so1t
« Ordre des médecins », soit « Commission médmgle. DProvin-
ciale », peu importe; i_l_est nécessaire comme le dlsa_lt M. 1-6
Président tout & I’heure, de faire quelque chose. Ce'qu:1 po.uvalt
paraitfe un peu superflu autrefois, ce qui avait paru inutile et
dangereux 4 une certaine époque, nous ‘semble‘ beaucoup plus
utile et, devant certains errements, devient méme tout a fait
nécessaire. | |

Il v a deux choses qu'il faut décider : d’z-:x.bord, quﬂelle sera la
juridiction qui jugera les médecins, et ensuite ce qu e}legllgeraj
car il n’y &, actuellement, aucun Gode de déontologie. ;Il‘y la
des publications tout & fait éparses et nous avons pense, a 1a
Commission, qu'il serait utile de faire une réglementation dgs
commissions médicales et d’arréter les principes d@j déontologie
médicale. Vous allez voir que c’est extrémement important en
I’espece, car la question, au point de vue déontologique, tourne
surtout autour d'un point. | | | |

Si vous voulez me le permettre, je pourrai parcourir le projet
de I'organisation de ce que nous avens-appelé des « Ghefmlijres
médicales » et qu’il faudrait appeler soit des « cOmMmISSIONS
régionales », soit des « ordres régionaux: » | o

- M. le professeur Leclercq. est partisan des -001111’1’1,18?‘101]:8
départementales. Il a sans doute raison. Nous avions gnmsagé
la commission régionale par crainte des petites difficultés
locales, et nos organisations étaient encore plus‘larges que les
siennes; mais peu importe; cela, ¢’est une question sur laquelle
on pourrait se mettre d’accord facilement. | B

Pour cette organisation, il faudrait une loi décrdant que tous

les médecins pourvus du diplome d’Etat feraient obligatoire-

ment partie des groupements régionaux. Les médecins quu
exercent alternativementdans deux stations thgrmales et clhima-
tiques pourrgient étre inscrits dans deux organisations, dans deigx
groupements. Chaque groupement élirait une chambre de cdls-
cipline, et nous avons, dans notre projet, fixé’ le nombre des
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membres de 7 & 25. Aux membres élus, seraient adjoints des
membres de droit, notamment les professeurs a la Faculté de
médecine. | |

Seralent électeurs et éligibles seulement les médecins exer-
cant depuis plus de 5 ans, et de nationalité francaise.

Bien entendu, il est un certain nombre de délits qui sont
justiciables des tribunaux de droit commun et qui resteraient jus-
ticiables des dits tribunaux,et dont, par conséquent, les commis-
sions médicales n'auraient pasa connaitre. Le but des chambres
médicales serait de faire respecter un certain nombre de prin-
cipes de déontologie que nous avons proposés, et dont je vous
dira1 un mot tout & l'heure, soit en se prononcant sur des
plaintes déposées contre certains médecins, soit en se saisissant
d’office de certains cas. Elles devraient arbitrer les différends
entre médecins ou entre médecins et clients, difficultés qui
sont trés fréquentes et que nous avons souvent & résoudre
comme experts désignés par les juges de paix.

Elles devront étre consultées par les tribunaux et les auto-
rités dans toutes les questions ou sont en cause des médecins et
pourraient leur donner leur avis spontanément.

La Chambre médicale tienidrait a jour la liste des médecins
autorisés & exercer dans la région. .

Pour assurer son action préventive ou répressive des faits
délictueux, la Chambre disposerait de quelques sanctions.

Comme M. le professeur Leclercq, nous les prévoyons trés
simples.

« ....avertissement simple, blame avec ou non suspension
« d’éligibilité, interdiction temporaire ou permanente d’exercer
« certaines fonctions médicales (officielles ou dans Pexercice des
« lois sociales); enfin, interdiction de tout exercice de la méde-

« cine temporalrement Jjusqu’a siX mois pour la premiere
« décision..

Nous avons pensé qu'on ne pouvait pas interdire 'exercice -

de la médecine pour plus longtemps, & moins qu’il n’y ait une
faute justiciable des tribunaux, parce qu'une interdiction de six

mo1s, pour un praticien, est déja énorme. C'est tms sduvent la

ruine :

/
.f'

« Dans le cas ou 1l y aurait lieu de proposer I'interdiction
« d’exercice de la médecine, l’aCJonctmn A la Chambre dun
« magistrat nous paralt nécessaire. »

[ [ 3
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Nous demandons que la ‘Chambre smt présidée par un
maglstrat o

« .... et cette adjonction montrerait au public queles méde-
« cins ne veulent pas étre seuls arbitres de I’'avenir d'un contrére
« accusé et donnerait la garantie du respect de -toutes les
« formes juridiques. i

« Le pratlclen accusé serait convoqué quinze jours d’avance
« pour avoir le temps de préparer sa défense et pourralt se faire
« assister d’'un conseil.

« Linterdiction ne pourrait étre prononcée que par la
« Ghambre si¢geant au complet et & la ma;orlte des deux tiers

« des voix..

« Le médecin condamné pourrait-faire appel devant une
« Chambre centrale, siégeant & Paris, composée de représen-
« tants élus de ’Académie de médecine, des Facultés et de
« délégués des chambres régionales, assistés de magistrats.
« Cette Chambre trancherait les cas de'déontologie particulie
« rement hitigieux. »

Voila le projet que nous avons préparé pour la création des
Chambres médicales. Mais la question se pose aussi de savoir

quelles sont les fautes que ces Chambres devront réprimer. Sur

ce point, nous avons rédigé tout un petit Gode. M. le docteur
Le Gendre surtout a pris la plus grande part de cette rédaction.
Peut-étre serait-il bien long de vous le lire. '

M. LE PresipenT. — Au contraire, ce serait trés utile.

M. LE DOCTEUR-BRouARDEL. — Je lis donc:

PRINCIPES DE DEONTOLOGIE

{

« Il importe au plus haut point & la société que la pratique
&« médicale demeure une profession libérale.

« C’est dire que.la préoccupation pécuniaire ne doit jamais

.« primer dans 'esprit et dans la conduite du médecin Pintérét
« des malades et 'intérét social. Le médecin-n’a pas le droit de

« raisonner ni d’agir en commercant, ni en industriel.
« II doitnon seulement étre honnéte homme au sens légal,
« mais homme d’honneur, se comportant en toute circonstance

« enversles malades et ses confréres avec dignité et délicatesse.

« 1l doit étre rémunéré par des honoraires proportionnés au

REV. DENIT. | | 2%
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~cout général“de la vie, aux sacrifices qu’entrainent des études

longues et de plus en plus couteuses, & sa- notoriété
professionnelle, & I'importanceet & la durée de ses soins, et
aux ressources pécuniaires du malade.

« Mais, pour demeurer libre, indépendant et respecté, il ne

doit tirer aucun profit clandestin des concours qu’il réclame

pour assurer le diagnostic, n1des traitements qu'il ordonne

« 11 doit méme s’interdire non seulement tout acte de charla-
tanisme, de rabattage ou de compérage, mais tout acte ou tout
écrit qul puisse le faire soupconner de méler aux questions
SClentlﬁques un intéretd'argent. Aucun médecin ne doit louer,
n1 meéme préter son nom pour I'exploitation d'une spécialité
therapeuthue,

~« Le médecin doit slinterdire toute propagande religieuse,

ou antireligicuse ou politique & l'occasion de ses actes

professionnels, »

DEVOIRS ENVERS LES MALADES.

& Le médecin doit a-toﬁs les malades,. quels qu'ils Soieﬂtylﬁ

le méme dévouement professionnel. .
« La fréquence des visites, la proposition d’une consul-
tation médicale deivent étre subordonnées & la gravité de la

maladie ou au désir expmme par le malade ou par son

entourage.

« Le médecin peut refuser ses soins & un malade, excepté

« dans le.cas d’urgence; s'il veut cesser de les continuer au

«
<«

«

K
&

«
«
&
X

cours d’une maladie, il doit s’assurer d’abord, qu'un confrére
le remplacera.

"« Le médecin est tenu au secret professionnel suivant les
termes de la lo1,

"« Les fonctions de médecin traitant et de médecin inspecteur,
experhou vérificateur, ne peuvent étre remplies par le méme
médecin, & moins que ’intéressé n'y consente.

« Au chevet d’un mourant, toute pression morale est abomi- -
nable. Mais quand celui-ci a manifesté le désir d'appeler un

prétre de sa religion, le médecin doit, quelles que solent ses
opinions personnelles, s’efforcer de remplir les intentions du
malade par un avertissement donné en temps utile, avec tous
les ménagements convenables, de préférence par 'intermé-
diaire de I'entourage, soit au besoin par lui-méme. »
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- DEvoIRS ENVERS LES GONFRP‘:RES.

« Le. médecm est tent de sé comporter envers tout confrére
avéc loyauté et courtoisie.

« S’ a cédésa clientele, il ne doit pas g’'installer de nouveau
dans son ancienne zone de pratique. 3

« Appelé par un confrére comme remplacant dans uné loca-
lité, 1l ne doit pas s’y installer.

« Hors le cas d’urgence, 1¢ médecin ne doit pas soigner un
malade suivi par un confrére, si celui-ci n’a pas été prévenu
et s’il n’a pas été honoré. | i

« En cas de consultation médicale, d’examen par unh spécia-
liste, ou d'intervention chirurgicale, le médecin traitant peut
iﬂdiunI‘ la'personnalité gui lui semble la plus compétente,
mais il doit accepter celle que choisit le malade, sauf" s'1l la
juge indigne moralement. -

« Dans les circonstances de liet et de temps ou la chose
est possible, il agira prudemment en indiquant plusieurs
consultants de compétence égale, afin de n’étre pas soup-
conné d’entente avec celul qu’il désignerait uniqtiement.

« Le médecin consultant, spécialisté ou chirurgien, ne doit
pas revenir voir 1é malade en dehors du médecin traitant ou
sans son consentement. | |

« Dans son cabinet, le médecin peut donner ses conseils &
tous ceux qui viennent les Iui demander, mais doit s’absterir
de toute critique au sujet des soins donnés par. d’autres
confréres.: | _

« Tout dissentiment survenart entre des médecins & l'oceca-
sion d’exercice professionnel doit, s’il n'est pas réglé &
I"amiable, étre soumis & la Ghambre médlcale »

HONORAIRES

« Le médecin fixe ses honoraires avec tact et mesure, selon

sa-conscience et survant les éléments d’appr‘écmtlon mdlqués
ci-dessus.

"« En cas de consultation médicsle ou d’lnterventloﬁ chirtir-
gicale, toute entente au. sujet des honoraires, convenue &
Vinsu du malade entre les médecins qui'y ont parumpé est
formellement interdite. | |

« En cas de collaboration médlco—chlmrgxcale, le médecin
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« traitant — qui a provoqué ’appel d'un consultant, pris sa part
« de responsabilité morale dans la décision chirurgicale et
« assisté & [opération, soit comme aide, soit uniquement
« comme représentant indispensable de la famille au cas de
« résolution 1mprévue et grave & prendre d’'urgence — a droit
« 1ncontestablement & des honoraires spéciaux, majorés suivant
« un coefficient fixé par la Chambre médicale, sans relativité
« avec ceux du chirurgien ou du médecin consultant.

-« ,Les notes de tous les médecins, chirurgiens, spécialistes
«->qui ont contribué au traitement peuvent étre présentées
« ensemble et signées simultanément par tous, mais doivent
« mentionner la somme qui revient & chacun. »

Messieurs, 1l existe d'une facon constante, dans certains
pays qui nous environnent, notamment en Belgique, il existe
en France a ’heure actuelle, d'une facon trés généralisée, une
pratique qui me semble absolument facheuse : c'est ce qu’on
appelle la dichotomie.. |

Quand un chirurgien fait une opération, 1l demande une
certaine somme et 1l partage dans la proportion de moitié ou
des deux tiers, ou méme il donne pour une premicre fois Ia
totahité de ce qu’il touche — nous le voyons & Paris — au
médecin qui 'a amené. Pourquoi cela existe-t-il partout % Il
faut le dire, la faute n’en est pas aux médecins seulement, la
faute en est aussi-aux malades et & leur famille. Voiei, par
exemple, un médecin qui est appelé d’'urgence dans une famille
auprés d'un enfant malade; 1l va se donner beaucoup de mal
pour I’étudier, pour ’examiner, pour établir son diagnostic.
Il faut appeler un chirurgien d'urgence ; il 'appelle ; il discute
avec lui-le cas, 1l assiste & 'opération, et 1l peut étre amené,
-au cours de l'opération, & prendre des décisions graves. Je me
suls laissé dire que, dans un grand nombre de cas, lorsque le
‘médecin présente ensuite une note & la famille, tenant compte
de ses déplacements, durole qu'il a joué, la famille la repousse
et dit: « Non, ce n’est pas vous qui avez opéré; c’est au
chirurgien que doivent aller tous les honoraires ». Ceci est
tout & fait facheux pour le hon exercice de la médecine, et je
dois dire que, dans ce cas,les malades et leur famille
comprennent trés mal les choses. |

Aussi, nous avons envisagé que les Chambres. médicales
pourraient décider, suivant les régions, ou méme dans une
mesure d’ensemble que les médecins qui font appeler un chi-
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rurgien, qui assistent & I'opération et qui prennent des respon-
sabilités, aient droit & des honoraires spéciaux, dont le minimum

. pourrait étre fixé par cette Chambre médicale. Voila pourquoi,
- nous avons rédigé ce texte. Ce n’est, bien entendu, qu'un projet

qut vient & appul du projet du docteur Balthazard et qui doit
étre discuté & I'’Académae.

'M. 1E Presmext. — M. Balthazard aurait peut-étre
quelque chose & nous dire?

M. LE PROFESSEUR BALTHAZARD, Rapporteur. — Je n’al rien
a4 gjouter & ce que j'a1 dit dans mon rapport.

M. LE pDOCTEUR GOLLARD, Ancien magistrat. — La création
de I'ordre des médecins s’impose, et cette institution ne
constituera pas une innovation; si on remonte dans le temps,
en effet, on trouvera ce précédent trés rassurant pour la pratique
de son application : sous I'ancien régime, il existait en réalité un
ordre des médecins. A ce momentla, tous lés médecins faisaient
partied’'une compagnie et étaientsoumisa une régle disciplinaire ;
les sanctions étaient trés énergiqies ; elles allaient de la simple
réprimande jusqu’a la suspension temporaire et jusqu’a l'inter-
diction d’exercice, comme la loi du 30 novembre 1892 le permet
dans certains cas. Par conséquent,rien de nouveau a ce sujet. Le
projet présentementen discussion nefait que proposer le rétablis-
sement d'une organisation qui a fait ses preuves ‘et dont la
suppression, nous le savons, ne fut pas due alors aux
inconvénients qu’elle présentait. |

Dans les pays voisins, l'ordre des médecins fonctionne déja
et je ne crois pas que l'on aita s’en plaindre. Il existe un ordre
des médecins en Angleterre, en Espagne, en Italie, dans
certaines régions de 1'Allemagne... En Belgique, si ce n’est
fait, on est sur le point d’en établir un. Par conséquent, nous
pouvons déja voir la mesure appliquée, et d’une’ fagcon qui
parait satisfaisante tout autour de nous.

Toutefois, il serait bon de diviser la question en deux. Sur
le principe, non contestable, on pourrait émettre présentement
qn veeu tres nettement favorable. Quant & I'application, c’estun -
Sujet qui parait ne pouvoir étre examiné que lorsque le prin-
cipe lui-méme sera admis. La loi pourrait décider la création
de I'ordre des médecins et déléguer au pouvoir administratif
le soin de mettre la chose au point, par un réglement d’admi-
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nistration publique. Pour délibérer sur cette derniére que‘stion'

et statuer d'une fagon compétente, on pourrait alors faire appel
4 toutes les personnes qualifiées ! médecins, professeurs de
Facultés, juristes et praticiens qui pourraient venir dire ce
qu'ils pensent de la réglementatwn a établir pour’ le meilleur
rendement de la loi. Mais je crois guil serait hon de diviser la
question : le principe d’abord, la questmn de réglementation
ensuite. C'est cette seule remarque que je crois utile de faire
sur ce qui & été dit d'une facon parfaite, mais sans se préoccuper
de la meilleure fagon de procéder.

M. LE PRESIDENT. — Vous voyez, Messieurs, que la discus-.

‘sion commence & progresser. En particulier, M. le docteur
Brouardel a bien voulu nous montrer dans quel esprit nous
pouvons marcher. Son Code de déontologie est admirablement
fait et je ne vois pas ce qu'on pourrait y ajouter; tout au ™moins,
1] peut servir de point de départ a.la discussion. Mais ce n'est
pas la-dessus, & mon avis, que la difficulté peut réellemen;
porter. La vraie difficulté, ¢’est de savoir comment Pon pourrait
constituer lés conseils de discipline. J'a1 entendu émettre, au
cours des vacances, 'idée que voici : pourquol tous les méde-
‘cins ne feraient-ils pas llécessalrement partie, tout d’abord,
d'un syndicat, et pourqum n'y aurait-il ‘pas un controle exercé
par le syndicat qui pourrait signaler les cas les plus: intéres-
-sants, les plus importants? A qui? A des Cours régmnales
| composées de médecins et de magistrats. '

~ On nous fait grand honneur, Messieurs, en pensant & nous,
magistrats mais 1l est bien certain que nous sémmes habitués
A Juger ' Seulement, permettez-moi de vous le dire, nous ne
POUrrions pas juger seuls; il faut a tout prix que pour ‘des
questions professionnelles, scien ifiques, -ou méme de déonto-
logie, il faut' que nous -soyens assistés' de- médecing qui ont
'habitude de pratiquer leur profession. La difficulté est
d’arriver & constituer les consells de discipline et & lés
composer de facon &4 ce qu’ls - puissent rendre des séentences

devant lesquelles 'ensemble du Corps médical puisse et doive
s'ineliner.

I . ’ <

M. LE PROFESSEUR BaALTHAZARD: — Si vous voulez bien,
M. le Président, me donner un instant la parole je répondral
d’abord ‘& la remarque que vous avez faite : & savoir qu'il-ne
serait presque pas nécessaire de:constltuer des conseils de
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ordre si les syndicats pouvalent remplir la thche que nous
voudrions leur confier.

~ Dans votre esprit, il s’agirait de rendre le syndicat obliga-
toire. Je ne sais pas, au point de vue législatif et parlementaire,
quel serait le succes de cette idée, car elle risquerait d'avoir
des. répereusswns sur toute la loi de 1884, et I'on pourrait se
demander si, rendant les syndicats obligatoires pour certaines

professions — en partlcuher pour les médecins — on ne serait

pas obligé de les rendre également obligatoires pour :des pro-
fessions ol il pourrait y avoir de réels inconvénients & le faire.
Il est bien certain que si nous pomrmns obtenir le syndicat
obligatoire, nous ne -demanderions jamais la création de
conseils de 'ordre, car nos conseils de famille, dans les syn-
dicats, remplissent fort bien le role qui serait dévolu au conseil
de 'ordre. futur, sauf qu'ils ne disposent pas encore de sanc-
tions suffisantes ; mais si le syndicat était obligatoire et s11l'on
mettait & sa d13p051t10n des sanctions suffisantes, il remplirait
certainement trés bien cette tache, et il y auraif tout avantage
pour lés-médecins, car ce serait alors véritablement en famille
que seraient étudiées -toutes les questions qui les préoccupent.

Seulement, je crois que c’est une chose que nous n'obtien-
drons jamais, parce que, je le répete, 11 y aurait de trés gros
inconvénients et des répercussions trop considérables. Si nous
demandons la création d’un ordre des médecins, c'est parce
que nous avons estimé que les syndicats ne peuvent pas
remplir cette tdche; ils ne peuvent pasla remplir vis a vis
des médecins qui ne font pas partie des syndicats, et parmi
lesquels. se trouvent justement ceux qui, le plus souvent,
sonten marge dé la proiession. |

Donc, de ‘tous les coOtés, i1 me semble que les 1dées: que
j’avais émises au sujet de l'utilité d’une discipline bien régle-
mentée et régie par-un. organisme qui ressemblerait & I Ordre
des avocats, sans le copier d'une fagon absolue, ont fait leur
chemin ; cette discipline est d’ailleurs désirée partout le monde.
Il semble que réellement, & I'heure actuelle, nous ayons hesoin
de mettre une barriére devant le flot d'immoralité qui menace
d’ emrahlr il faut bien le dire, des professions qui devraient y
échapper, comme la profession. médicale.’

Les conseils de l'ordre” auraient la tache dempécher les
traditions qui, jusqu’a présent régnaient parmi les médecins,
de s’affaiblir pour des raisons diverses: circonstances écono-
miques qui font que les jeunes se trouvent en présence de diff}-
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cultés considérables pour leur existence, ot peut-étre aussi,
afflux d’étrangers qui n’ont pas toujours la méme moralité que
les médecins qui ont été ¢levés en France, et n’ont pas, dans
nos écoles francaises, regu I’'éducation de probité médicale.

Jemeralliebienvolontiersal’avisdenotre collegueet confrére
Collard, en disant que ce que nous demandons a la Société
générale des Prisons et de Législation criminelle, & la Société
de Médecinelégale, c’est bien moins d’étudier tous les détails de
I'organisation de cet ordre que d’émettre un veeu de principe
en indiquant ce qu'elles croient désirable, c’est-a-dire la créa-
tion de cet ordre des médecins et de dire qu’a pI‘lOI‘l elles n'y
voient pas d'obstacle insurmontable. Si ce premier point était
acquis, el si parallélement des sociétés savantes, techniques,
médicales, émettaient un voeu dansle méme sens, la création de
Pordre des médecins aurait fait un grand pas dans I’esprit public.

On commence & comprendre tout l'intérét dune création
qm n'est pas faite uniquement pour le hon plaisir des médecins.

1 pour leur défense professionnelle, mais destinée surtout
& assurer la~défense des malades et la bonne application de
tonteslesloissociales, dontnous devons déja assurer 'application
et dont nous sommes menacés d’avoir & assurer une application
bien plus large encore. Pour toutes ces raisons, je me range &
Popinion de M. Collard et je demande que soit émis ici un
vote de principe portant également sur certains points particu-
liers, s1 vous le jugez & propos.

M. LE PrESIDENT. — L'idée que M. le professeur Balthazard
vient d’émettre me parait infiniment sage et prathue

M. CLEMENT CHABPENI‘IER Secrétaire général de la
Société générale des Prisons et de Législation eriminelle. — Je me
permettrar de faire observer que les réglements de la Société
générale des Prisons et de Législation criminelle ne nous
permettent pas, en ce qm nous concerne, d’émettre des veeux
en séance pubhque

M. 1E Presment. — Il serait bien plus simple, pour
arriver & la rédaction d’un veeu, de nommer une commission
composée d'un ou deux membres de la Société générale des
Prisons et de Législation criminelle, et d'un ou deux membres
de la Société de médecine légale qui se mett}rment d’accord sur
le texte & présenter.
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M. LE DOYEN LARNAUDE. — Cette procédure est en tout cas
conforme au réglement de la Société générale des Prisons et
de Législation criminelle. |

Apres avoir entendu la trés claire démonstration de
M. le professeur Balthazard, j'insiste beaucoup pour que l'on
arrive-a une solution conforme a celle qu’il a préconisée.

Comme lui,je necrois pas qu’il serait seulement dangereux,
par suite des répercussions possibles, de rendre les syndicats
obligatoires pour les médecins. J’estime, bien que les syndi-
cats et leurs fédérations alent rendus et rendent tous les jours
de grands services & la cause des médecins et aussi & celle des
malades, qu’il serait ficheux que la profession de médecin ne
put seulement s’organiser dans laforme syndicale. Sans doute la

lo1 du 12 mars 1920 a déclaré applicable aux professions libé- -

rales la lo1 du 21 mars 1884 sur les syndicats professionnels et
la loi du 25 février 1927 a reproduit cette disposition. Les syn-
dicats médicaux sont donc .aujourd*hui légaux. Je persiste a
croire que le législateur fait fausse route en mettant sur la
méme ligne les professions libérales et les métiers ou profes-
stons eoncourant a létablissement de produits déterminés.
Le syndicat professionnel n’est pas quahifi¢, & raison de ces

buts purement économiques et pécuniaires, pour englober la pro-

fession médicale, pas plus que celle des avocats. Il y a dans
ce qu'on me permettra d’appeler ces nobles professions autre
chose que des intéréts pécuniaires 4 sauvegarder. Je viens de
parler des avocats mais j’estime que la profession médicale est
au moins égale au point de vue de I’honneur, de la moralité, du
désintéressement quidoivent 'accompagnera celled’avocat. Par
exemple les avocats sont tenus au secret professionnel, mais
qu'est-ce que les secrets qu’on leur.confie, & coté de ceux. que
connaissent les médecins?. |

Par conséquent, on élévera la profession médicale en lul
donnant cette institution d'un ordre comme 1l en existe pour
les avocats. Il faut qu'il y ait un ordre des médecins et que
cet ordre ait des pouvoirs disciplinaires qu'il exercera — M. le
président Wattinne I'a trés bien dit — dans les cas un peu spé-
clauy et un peu difficiles ot les magistrats,c’est tout naturel,seront
appelés & juger en méme temps que les médecms, mals- avec
les médecins. |

Je ne crois pas qu’il y ait quoil que ce soit dans la législa-
tion générale qui s'y oppose, mais il faut une loi, bicn entendu,
pour créer cette organisation. On a . d’ailleurs parlé d'instituer

''''''''
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des ordres non seulement pour les ‘médecins, mais pour

d’autrés professions;je n’apprends encelarien Apersonne;on ena

parié pour les architectes, méme pour les journalistes, qm en
auralent peut-étre besomn plus que personne! '-

‘Mais il ne.s’agitici que-de médecins: Créons un ordre des
médecins qui fortifiera la haute moralité, la haute notoriété de
la profession médicale, et qui sera fait non pas seulement,
comme on I’a trés bien dit dans I'intérét des wmédecins, mais
dans lintérét des malades, disons mieux, dans lintérét de ls

profession elle-méme, qui la mettra & sa place et cette place
est une des premiéres.

M. LE PRESIDENT. — Il s’agirait donc d'un veeu & Bmettre
qui pourrait dans une- certaine mesure dider le législateur.

M. Zvs; Juge au tribunal de la Seine. — Il faudrait que

ce veeu soit dmis & temps pgour éclairer la Ghambre au moment

de la discussion du pPOJet

M. LE PBESIDENT.‘ — Voulez-vous que nous commencions
par' délibérer sur opportunité d'un veeu A émettre?

- M. CLE‘IMI_,.‘JT (HARPENTIER. — La Société générale des
Prisons ne peut délibérer sur ce point; je suis obligé de faire
respect,er ict nos. régles et traditions. Lorsqu'une question
demande & étre précisée et formulée en veeux, notre réglemient
exige- qu'elle soit renvoyée devant la premiére Section. Tous
les orateurs pflésumeés utiles sont -conviés & cette réunion, les
portes restent largement ouvertes, mais nous ne pouvons trans-
former la réunion commune d’aujourd’hui en une réunion. de
COmMmISSION . | AU _

La raison de cetle procédure est que la discussion publique
meéne souvent & ‘un veeu hatif insuffisamment motivé. Déli-
bérer dans le silence du cabinet ou dansle calme d’tine commis-

sion est préférable, surtout pour une questlon dussl - grave ol
- I'extréme prudence est de rigueur.” SR -

Je sus plus partisan que nimporte qui de lordre des

médecins. Dés 1918, je me suts déclaré partisan de 'ordre des
médecins (1).

I’ai” écouté tout & '’heure avec heaucoup J at‘tentmn la lec-

(1) V. Revue. 1918.p. 494 et suiv , - . e
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ture de ce qu’on ‘appelle le Code de déontologie. Permettez-

moi de dire & M. le docteur Brouardel et & I’Académie de
médecine qu 1l faut relire ce texte. C'est peut-étre un' chef-
d’ccuvre! j'apercois & son application quelques difficultés ;
je voudrais que nos batonniers et confréres, qui ont particlpé
a la direction du conseil de lordre, qui en ont la:grande
pratique, vous disent eux-mémes que le Conseil de discipline
n’applique pas de texte, mais les lois non écrites de I’honneur,
selon des régles fixées par 'usage et la tradition dans le harreau.
Votre texte m’inquiste: il est insuffisant ou trop complet,
quand on discutera dans un conseil de discipline, ou dans un

syndicat transformé en conseil de I'ordre, le point de savoir si

un médecin a agl convenablement pour prévenirle prétre et
'appeler au chévet d’'un mourant, si les prescriptions de votre
Code de déontologie: ont été respectées, nous assisterons a des
débats splendides et passionnés ou seront traitées toutes les
questions extérieures & la médecine et a I'intérét des' malades.

Et puis pourquoi parlez-vous de secret professmnnel ?

L'article 378 du Codé pénal ne suffit-il pas?
Les médecins savent ce qui se passe en province ou les

syndicats varient 'd’opinion- et de principes selon 'avis des
contingences, sinon selon leurs couleurs politiques.: Il ne
faut pas que le conseil de l'ordre soit cela. Je connais - des

médecins remarquables, des praticiens de valeur et de la plus
“haute moralité qui disent: « Moi, le syndicat,'je ne veux pas le

connaitre, je stis médecin, je fals mon devoir, ma probité pro-
fessionnelle est intégrale, mais je ne veux pas éire mélé aux
luttes des syndicats. » Vous pouvéz imaginer- I'animosité des
médecins syndiqués contre cet indépendant. Si les syndicats
deviennent conseil de l'ordre, ces médecins non synd1qués
seront traqués ; ils pérdront leur situation. |

C’est pourquol 1l faut rédiger votre code avec beaucoup de
sagesse beaucoup de prudence, et ne pas aller trop vite. ll
faut voir de prés le projet de lo1 sur la création de lordre des
médecms Il faudra certainement prévoir unc Jjuridiction de
second degré et je souhaite y voir des magistrats, halbiles &
rendre la justice. Méme au-dessus du conseil de TOrdre des
avocats, il y a la Cour d’appel et la Cour de. Gaa%atlon Seul lé
magistrat de professmn peut bien juger. Les Jurlcllctlons spé-"
ciales aboutissent & des injustices ou.des erreurs.

Le conseil de direction de la Société générale des Prisons et
de Législation criminelle renverra la question devantla section
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compétente, oli'des veeux seront rédigés. Notre travail consis-
tera a étudier le projetde loi, et & proposer des modifications
sl y a lieu. Vous apporter un simple voeu consistant dans une
adhésion & un principe, me parait superflu. La nécessité de la
création de l'ordre des médecins s'impose, et le veeu désiré,
vous l'avez théoriquement, mais cela ne suffit pas; les
Sociétés réunies 1ci se doivent d'apporter autre chose qu'un
veen de principe.

Pour ma part, et au nom de la Société générale des Prisons
et de Législation criminelle, J'exprime le désir, que dans une

méme commission, collaborent les membres des deux Sociétés.

ici réunies en séance commune.

Nous pourrions. Je crois, faire de la bonne besogne et
éviter des erreurs susceptibles de compromettre le bon fonc-
tlonnement des conseils de l'ordre.

Il faudra parer aux dangers du syndicat obligatoire —
couseil de l'ordre — organe spécialement créé pour la
détfense des intéréts professionnels et le relévement des tarifs
établis en application de la loi dite d’assistance médicale gra-
tuite pour la rémunération des médecins.

Les avocats aideront les médecins, car ils savent ce qu’est
I'assistance gratuite:la loi sur I'assistance judiciaire met la
justice a la disposition des indigents sans aucun frais pour le
plaideur, mais aussi sans rémunération ni rétribution d’aucune
sorte pour les auxiliaires de la justice : avocat, avousé,

huissier, qui ne sont méme pas remboursés de leurs débours.

Il faudra s’inspirer de nos méthodes désintéressées et se
rappeler notamment que l'ordre des avocats n’est pas un
organe de fixation et de taxation des honoraires, qu’il se
contente, le cas échéant. en cette matiére, comme dans d’autres
domaines, de réprimer des abus, sans Jamals porter attelnte A
laliberts. '

M. LE PresmenT. — Ce qui vient d’étre dit est extréme-
ment 1ntéressant, mais pour aboutir & quelque chose de pra-
tique, tout le monde me paraissantd’accord sur le principe de la
nécessité de la création del'ordre des médecins, ne pensez-vous
pas que nous pourrions renvoyer & l'examen simultané d’une
commission de la Société de Médecine légale et de la Sociéteé
générale des Prisons et de Législation cmmmelle afin d’étudier
de fagon détaillée le projet de loi.

M. LE pOYEN LARNAUDE, — Nous avons dé)a des précé-
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‘dents dans ce sens. Nous avons, & c6té de nous, Société

générale des Prisons et de Législation criminelle, une Société
d'Etudes législatives que vous connaissez bien, et la célébre
Société de Législation comparée, sociétés qui s’occupent
uniquement des questions de droit. Nous nous réunissons
souvent en commun pour examiner les questions qui relévent
de la compétence des deux Sociétés. Nous pouvons parfaite-
ment faire cela avee la Société de Médecine légale. Nous
serons heureux de lui donner des conseils d'ordre juridique et
elle nous donnera les renseignements qui nous manquent sur
la profession elle-méme.

M. L PrEsipENT. — Nous pourrions renvoyer, s’il n'y a
aucune opposition, & l’examen en commun par les deux
Sociétés des propositions qui ont été faites jusqu’a présent
examen qui aboutirait & la confection d'un prolet de loi.

M. LE PROFESSEUR BALTHAZARD.— Je le croisparce qu'il n'y a
pas-de milieu plus apte que celui de la Société générale des

Prisons et de Législation criminelle pour nous donner au
point "de vue juridique des conseils et des avertissements.

Il est acquis que tout le monde juge nécessaire la création
d'un ordre des médecins. Il faut que cet ordre soit bien consti-

‘tué, soit bien réglementé. Mais sion renongait & cette création,

il faudrait renoncer aussi au maintien de la médecine comme
profession libérale, et la voir devenir une profession commer-
clale comme les autres.

M. LE PrEsipENT. — Voulez-vous que nous votions & main-
levée sur le renvoi en commission de 1’étude de la question?

M. CrEMENT CoARPENTIER. — L.es membres de la Société des
Prisons ne voteront pas, mais je prends 'engagement d’ores et
déjd que ]Ja commission sera réunie sans retard.

Les membres présents de la Société de médecine légale
votent & main-levée et & 'unanimité le renvol en commission.



