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ce Juge d'instruction du chef-lieu aurait le droit de rendre une
ordonnance qui renverrait 'affaire devant le tribunal d’arron-
dissement. C’est un bouleversement de toutes les 1dées regues,
un renversement de toug les principes !. .,

M. Cazeavx. — C'estun pis aller, j’ai cherché une solu-
tion dans le cas ou I'on rétablirait les tribunaux.

M. LerLoig. — Je ne dis pas que ce ne soit pas bon, mais 1l
faut y réfiéchir. |

M. Lt PriisipENT. — M. Cazeaux part de cette idée qu’il n'y
aurait qu'une juridiction d'instruction départementale au chet-
lieu, exactement comme il y aune chambre des mises en accusa-
tions pour tout le ressort d'une Cour d’Appel.

M. Cazeaux. — Il est a souhaiter qu'on ne rétablisse pas
les tribunaux. .

M . ik PRESIDENT. — Lvidemment, mais sl on les rétablit
la seule solution possible, c'est évidemment la dermiere de
celles que vous proposez, c’est la seule qui puisse donner une

certaince satisfaction.

M. CrarpENTIER. — Llle présente des inconvénients suffi-
sants pour qu’'a elle seule elle constitue une raison de conser-
ver le tribunal départemental.

Le renvol de cette question sera fait & la section.

La séance ekst levée & 19 heures 30
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CHRONIQUE  JUDICIAIRE

l. — ABUS DE CONFIANCE COMMIS PAR UN STOCKISTE

Des fabricants avaient confi¢, soi-disant a titre dé dépot,
a des garagistes un stock de pneumatiques automobiles. Il avait
ét¢ convenu que_le stock resterait la « propriété entiére et
exclusive » des fabricants mais que les garagistes auraient « la
faculté de prendre dans les marchandises ainsi déposées celles
qui leur seralent nécessaires pour Pexercice régulier de leur
commerce et de les vendre a leur clientéle sous leur responsa-
bilité personnelle », & la condition, d’une part, qu'ils demande-
ratent « le remplacement des marchandises vendues par
cornmande transmisc le jour méme de la vente », et, d’autre
part, qu'ils ne vendraient pas & des prix différents de ceux
port¢s au tanmt de détaill en cours mais que les fabricants leur
apphqueraient les prix d’un tarif confidenticl, dont la différence
avee les prix du tarif de détail constituerait lefir rémunération
personnelle et, en outre, leur attribuecraient, sous la dénomi-
nation de « rappel », une commission calculée d’apres le chiffre
d’affaires par eux réalisé aux prix des marchandises facturées
au tarit confidentiel. |

L.es garagistes s’étaient approprié la valeur des marchan-
dises. Availent-ils commis un abus de confiance 2

La Cour de Limoges les avait relaxés.

La Chambre criminelle, an rapport de M. le conseiller
Legris et apres délibération en la Chambre du Conseil, a cassé
Parrét de Limoges : non point qu'elle vit dans ces stokistes des
dépositaires — il était manifeste que la convention avait été, par
les parties, mal qualifice et quun contrat (ul n’'UNpose pas &
celul qui regoit la chose d’autrui Pobligation de la garder et de
la restituer vn nature ne rentre pas dans le cadre du dépot tel
que le définit Particle 1915 C. civ. ; mais elle a consideéré « qu'ils
¢tatent de véritables commissionnaires au sens de l'art. 94
G.comm. ; qu'ils avaient ordre de vendre les marchandises a
des prix, non point fixés par euy, mais 1Inposés par leurs com-
metlants ; qu'ainsi, encore bien (u’ils vendissent en leur nom
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personnel, ils agissaient pour le compte d’autrui et, dés lors,
ctaient 1investls d'un mandat commercial » (Gass. crim.
25 avril 1929, Gaz. Pal., 17 mai). lls avaient commis un abus de
confiance par violation de.mandat.

C'est le-développement d'une jurisprudence qui, en matiere
de contrat estimatoire, avait eu déja 'occasion de s'affirmer, en
particulier dans arrét fameux du 18 nov. 1832, rendu au rap-
“port de M. Tanon, M. Garcon, au nom des principes, 'a criti-
cuee (C. pén. annoté, sous 'article 408, n» 279). Mais il faunt recon-
naitre avec lui que, par son interprétation large, la Gour de
cassation a comblé une lacune de la loi, remédié & l'insuffisance
du catalogue législatil.

II. — PRIETENDUE NECESSITE

Dans le quartier du Risquons-Tout, & Tourcoing, sur une

voie de tramways, deux autos ¢talent entrées en collision.
Leurs conducteurs invités a dégager la vole, s’y étaient refuscés
dans Pattente de I'huissier appelé & dresser constat et 'avaient
laissée, pendant 40 minutes, obstruée. Ils furent poursuivis
‘pour infraction a la police de la circulation, en vertu de Part. 79
du décret du 11 nov. 1917 combiné avec 'article 21 de la lo1 du
15 juillet 1845, étendue aux voies ferrées dintérct local par
Particle 43 de la loi du 31 juillet 19413. Pour leur défense, 1ls
alléeguerent qu'il y avait pour eux « nécessité de faire constater,
dans leur intérét particulier — afin d’établir les responsabilités
civiles — la position des voitures ».

Le tribunal de simple police leur a répondu « que s1 les
intéréts particuliers sont-respectables, ils sont généralement
subordonnés a l'intérét général du public ; que, st un constat
d'huissier peut servir & déterminer les responsabilités cn cas
de collision entre deux véhicules, 1l n’est pas d’'une nécessité
absolue que les deux véhicules demeurent en place pour que
les constatations utiles et suffisantes puissent étre opérées ; que,
d’autre part, en ce cas, la responsabilité peut étre établie par
tout moyen de preuve et notamment par les témoignages;
qu’en conséquence le moyen invoqué ne pouvait constituer
le cas de force majeure, scule excuse admissible en cas de délits
contraventionnels » (Trib. pol. Tourcoing, 14 déc. 1928, Sem.
jur., 1929, p. 634). it il les a condamnés bel et hien. |

Faut-1l blamer le juge d’avoir confondu force majeure et
nécessité, subordonné I'impunité & la condition de nécessité

&
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absolue alors que la notion de nécessité a quelque chose de
tout relatif 2 Ou bien, plus philosophiquement, se contenter de
voir dans ce jugement un signe des temps ? A notre époque de
vie trépidante, l'intérét de la circulation passe avant méme
celut du droit. La procédure civile est une vieille dame que les
tramways n'dttendent plus !

III. — EXCEPTION DILLEGALITE

Le maire du Chambon-Feugerolles avait pris un arrété
n'autorisant, dans Iabattoir public de la commune, pour 'aba-
tage des bovins et des pores que I'usage du pistolet et qui,‘au
surplus, ajoutait que les armes, ainsi que les munitions néces-
saires, seralent fournies, ces derni¢resa titre remhoursable, par
administration municipale.:

Un garcon boucher qui avait contrevenu a 'arrété en tuant
un animal a l'aide de la masse fut poursuivi. Il se retrancha
derri¢rel’article 471, n° 15, du Code pénal, prétendant que le régle-
ment était 1llégal comme attentatoire a la liberts du commerce
et de I'industrie.

Le tribunal de simple police écarta 'exception, considérant
que l'arrétg ne présentait « rien d'impossible ni de nuisible, et
ne diminuait en rien la valeur marchande des animaux ».

Pourvol en cassation du garcon boucher condamné et de
son patron déclaré civilement responsable:

La Chambre criminelle rejette leur pourvoi :

« Attendu que la loi du 2 mars 1791. qui a consacré la
liberté du commerce et de I'industrie, en a réservé formel-
lement la réglementation dans I'intérct de lordre public; que
les mesures réglementaires dont la légalité est contestée ont
¢te édictées dans un intéret d'ordre public; quwelles ont éte
prises par laulorité municipale compétenic en vertu des
articles 91 4 97 de 1a loi du 5 avril 1884 et dans les conditions et
himites détermindes par ces textes » (Gass. crim. 11 avril 1929,
Gaz. Pal., 14 mai). |

Ne pourrait-on pas répondre a la Cour supréme que I'auteur
de Parrété, s'il n’avait pas commis, & proprement parler, un
exces de pouvoir, avall commis au moins un détournement de
pouvoir ? I |

L'article 97 dglaloide 1884 dit que la police municipale a pour
objet d’assurer le bon ordre, la streté et la salubrité publiques.

REV. PENIT. - 9
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Titait-ce donc & des soucis d'ordre, de sureté, de salubrite
publiques qu'avait ohér le maire du Chambon—I‘”eug:—}’rol.le‘S 9 |

A parler franc, nous ne le croyons pas. '11 s’'étart _1&115.58
guider par des considérations respectables mais des considéra-
tions de sentiment. | | |

Des pouvoirs que la lo1 1l conférait pour assurer 'ordre &
Pabattoir, il s'était servi pour faire régner la paix dans lesi

cocurs  sensibles. I avait complété, perfectionne la lot

Grammornt. | - |
[’arret de 1la Chambre eriminelle nous parait venir alappti
1I - = » ) * . . 'h \ -
de cette observation judicieuse nagucre faite par notre colluiguo
| {esire (V., d les Mélanges Hauriou, ses suggestives
M. Mestre (V., dans g
» o " -7 : - | ’
Recherches sur Dexeeption d’illégalité, p. 590, note 2) « quon
pourrait noter une réserve plus grande chez le juge civil (ue
chez le juge administratif en ce qui concernc le détounrnement

e p-{mvoir ».

V. — VIENTE DE FRUITS CORROMPUS

L ) I y r-"" . - - ; . - . : - \ _,‘ \ “I. . ‘ .. l] lr[_.e
T.a loi du 1¢ aoat 1903, apres avolr édicté des pemnes-cont
ont en vente ow vendent des produits
3 10 9), faitexception (art. 3, al. dernier)

. , - N OO SN ol
pour le cas de « jruits frais ct l¢gumes frais fermentes ou

corrompus » (V. sur 'origime
annotées de 1906, p. 157, note 23). - o

Tout le monde comprend que [ruils frais :%‘{_}-pl}OSC-l(_tl A
[ruits sees. Mais dire s Pon est en présence de fruits fraus on

L}
-

de fruits secs n'est pas toujours commode, ainsi quand 1l stagit

ceun-(ul exposent, met
agricoles corrompus (ar

de cotte tmmunilé, D., Lois

de marrons.

T.a Cour de Besancon avait jugé que les marrons sont
essenticllement et par nature des fruils secs. La Cmu;' suUprémeoe
Jest arrétée & une opinion plus nuancee : clla consmlé{re ue,
«wivant les cas, sans doute suivanf la maniecre dont 1l a ¢te
récclie ou préparé, le marron peul ctre un fruit sec ou un
fruit frais. | o

Malg parce (que Parrét d’appel avait, dans S8 motifs, sol-
cneusement constaté les faits et que ces constations P(ll"lﬂ(f_‘-t—
?aien':., en loccurence, de ranger le marron parmiles fruits sees,
ln Chambre criminclle n'en a pas moins rejete le pourvor
(Cass. crim. 18 avril 1929, Gas. Pal., 12-13 ma). | |
(Vest une décision qui rappelle & coux qui Pauraient oubli¢

que Perreur ¢

lans cortaing molifs d'un jugement nentraine pas
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la cassation lorsque le dispositif est légalement justifie par
d'autres motifs (Gf. Vidal et Magnol, Cours de droit ¢rim., 7¢ éd.,
p. 1015. note 2), et que la Cour supréme ne consent a casser

que ce quelle ne peut pas séparer (CI. Roux, Cours de droit
crim., 2¢ ¢dition t. 2 p. 487), |

V. — EXEMPTION DES FORMALITES DE LA PREMINRE COMPARUTION

La lo1 du 8 décémbre 41897 imposc au juge d’instruction, a
peine de nullité, lors de la premiere comparution de I'inculpé
et quand bien méme, dit la Cour de cassation, I'inculpé serait
en ¢tat de liberté, entre autres devoirs, celui de NG Irecevolr Ses
déclarations qu’aprés Pavoir averti qu’il est libre de ne pas en
faire sans la présence du conseil & Passistance duquel la loi,
par la suiie, lui donne droit.;Et quand le juge d’instruction,
comme.il arrive aujourd’hui souvent, délégue ses pouvoirs a
un commussaire de police, la jurisprudence, non sans raison,
considere que la méme obligation pése sur le commissaire de
pohce (V., & cet égard: Vidal et Magnol, op. ¢it., p. 936, note 2).

Mais cette obligation, inscrite dans I'art. 3 de la loi, par
exceplion s’évanouit dans certains cas d'urgence limitativement
nduqués a Particle 7, ainsi notamment quand 'urgence résulte
«delexastence d’indices sur le point de disparaitre ». Le commis-
saire de police, soumis a la regle, doit hénéficier de I'excep-
tion. C’est I'explication trés simple d’un jugement rendu par le
trthunal correctionnel de Lille (7 nov. 1928, Sem. Jur., 1929,
p- 637) d’otr un vaudevilliste u peut-ctre plus a tirer qu'un juriste.

| Un commissaire de police, agissant sur commission roga-
torre.d'un juge d’instruction, avait surpris a4 5 h. 40 du matin,
au domicile P’uh homme marié, « couchée en chemise dans un
:.%t », une femme qui n’é¢tait pas sa légitime et « constats que ce
it & deux places portait sur la partie non occupée l'empreinte
sur les ~draps et le traversin d’un corps ct d'une téte ». L&
tribunal de Lille a jugé qu'il s’agissail « bien 1a d’un indice
preésentant pour la recherche de la vérits, dans une poursuite
pour entretien de concubine au domicile conjugal, un ntérét

.

sericux eb qui, essenhicllement fragile, pouvait a tout moment

(tsparaitre », Kt 1l a valid¢ le proces-verbal que le commissaire
de police avait dressé sans observer les formalités de Iarticle 3
de la lo1 de 1897, laissant cependant percer le regret « que le
rédacteur du proccs-verbal incriming ne se soit pas conformé

auX prescriptions de la circulaire de la Chancellerie du

-_——— = — —_—r— e ———
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1897, § 2. al. 8, et qu'il ait omis de mentionner u'il

agissait en vertu de I'art. 7 et d'indiquer les circonstances ayant
motivé cette maniére d’opérer ».
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dommages de guerre de témoigner sur les infractions que leur
controle et leur vérification ont-mises en évidence :

V]~ SECRET PROFESSIONNEL DES AGENTS
FT MEMBRES DES COMMISSIONS DE DOMMAGES DE GUERRE

Ta loi du 7 avril 1919 sur la réparation des dommages de
guerre, dans son article 39, dispose qu' « est tenu au secret
professionnel, dans les tcrmes de Varticle 378 G. peén. ,et+
passible des peines prévues audit article toute personne appelée,
a4 'occasion de ses fonctions ou attributions, a intervenir », dans
la procc¢dure qu’elle mstitue. |

Lt de cette oblization au secret, la jurisprudence, Suwat}t
son systéeme ordinaire, a tiré une incapacité de déposer. Mais
cette incapacit¢ de déposcr, admise au civil (V. G.a*s-s. req.
17 juin 1927. 1.325), s’applique-t-elle également au cmmm(-?l?

Trois freres, poursuivis sous la prévention d’escroc'[ue‘rle et
de fausse déclaration de dommages de guerre, 'avaient 0sé

prétendre.

| | , NI
La Cour de Doual a repoussé vigoureusement leur prétention:

« Attendu que la prohibition édictée par l’articl(.a 378 C. pen.
en vue de protéger les particuliers contre des indiscrétions de
nature a leur étre préjudiciables prend fin an 1‘*egard des
fonctionnaires qui ne peuvent se refuser a s’expliquer COTIME
témoins devant la Justice pénale sur’ les crimes ou délits a
oux rovelés dans lexercice de leur ministere ; qu’ils ont en
effet le devoir en exécution de larticle 29 . I. cr. davertir
le Procureur de la République et de lui transmettre tous les
renseignements, procés-verbaux et actes qui y sont relatifs ;

« Attendu que cette regle est, de tous points, Iapplicabl-e aux
agents ot membres des Gommissions cantonales, _cons;dél_*és
comme citoyens investis a titre temporaire d'un service pub}m;
que, s'il leur est interdit aux termes de 'article 39 de la lo1 flu
17 avril 1919, de divulguer les secrets dont ils ont eu connais-
sance du fait de leurs fonctions, cette prescription a uniquement
pour but d'assurer vis-a-vis du public, une discrétion absoluc?
relativement aux déclarations que les sinistrés sont amenes a
faire 4 lappul de leurs demandes et non d’interdire aux
personnes intervenant dans la procédure instituce par la loides

« Que les astreindre au silence au cas ou il semble bien que
la lot les oblige & se porter dénonciateurs équivaudrait a frap-
per d'umpuissance la Justice répressive, puisqu'il serait 1mpos-
sible de signaler les faits délictueux que seuls ils avaient
mission de rechercher et qualité pour découvrir ; quun tel
résultat serait contraire au hon .sens et & la morale. ., (Douai,
26 ma1 1928, Jurisp. de la Cour d’appel de Douai, 1929, p. 8).

Il serait difficile de le contester, et nous n'y voulons pas
contredire. '

La solution de la Cour de Doual, pratiquement, s'impose. Elle
n'estque lareproduction,dans un cas encore plus favorable,vis-a-
vis des agents et membres des Commissions de dommages de
guerre, d'une solution déja consacrée par la Cour supréme, dans
la célebre affaire Humbert, & propos des agents des postes
(V., Gass. erim. 5 nov. 1903, S. 1905. 1.297 et la note de
M. Roux). Mais cela n’empéche que, sinon le dispositif, au
moins certains des motifs éveillent le doute et I'inquidtude.

S'1lestvraique Particle 29 C. 1. Cr. impose aux fonctionnaires,
meme & ceux liés par le secret professionnel, 'obligation de se

porter dénonciateurs et, par voie de conséquence, I'obligation
de déposer devanl la justice répressive, ces obligations, ne
faudra-t-il pas les mettre & la charge aussi bien des médecins

fonctionnaires que des agents et membres des commissions de
dommages de guerre ?

Et, s1 on reconnait que cet article 29 comporte pour les
fonctionnaires, dérogation au principe du secret profession-
nel,p?rce quiil les oblige & se porter dénonciateurs, pourquoi ne
pas tirer une dérogation symetrique de l'article 30 aux termes
duquel « Toute personne qui aura été témoin d’'un attentat,
soit contre la snreté publique, soit contre la vie ou la propriété
dun individu, sera pareillement tenue d’en donner avis au

Procureur.. 2(V., au surplus, les conclusions de M. le commis-

saire du Gouvernement Dayras, sous-con. d’Etat 9 nov. 1928,
Bertrand, S. 1929. 3, p. 19, col. 1).

La veérité,  c’est que Parrét de Douai, une fois de plus,
montre les dangers du systéme qui solidarise délit}de violalion
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de secret et interdiction de déposer et une fois de plus prouve
qu'il faut, suivant la tres juste observation de M. Gargon (C. pén.
annoté, sous larticle 378, n° 8), renoncer a « soumetire a un

principe unique les secrets professionnels (qui sont, en réalité, .
fort différents et dontlanature etle caractére sonttrées variables. » ..

Louis HUGUENEY,
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REVUE DU PATRONAGE
ET DES INSTITUTIONS PREVENTIVES

LA PROTECTION DE L'ENFANCE

e -

I
COMITE NATIONAL DE L'ENFANCE

SEANCE DU LUNDI 22 AvriL 1929

La Gommssion de V'« Enfance malheureuse et du danger
moral » s'est réunie le 22 avril 1929 sous la présidence de
M. Leredua, aucien ministre, pour discuter l'ordre du jour
suivant : « Les enfants protégés et laleool ».

M. Leredu donne la parole & M. le conseiller de Casabianca
qui commence immdédiatement la lecture de son exposé en
recherchant tout d'abord quelles sont les lois qui protegent
Penfant, et notamment 'enfant en bas dge, contre les dangers
e l'alcool 7 |

La lovdu 23 décembre 1874 aprévulaprotection des nourris-
sons, mas d'une facon incomplcte ; Penfant, placé en nourrice,
avee Pautorisation du Préfet. reste sous la surveillance de la
préfecture, de Passistance publique, des médecins-inspecteurs,
des comites déparlementaux ; des registres sont tenus sous la
responsabilité du maire ot vérilics, une fois par an, par le Juge
de paix. Toules ces prescriptions sont sanctionnées pénalement .
Lorsque le maire constale un mauvais élat de santé chez
Penfant, il Te place aillenrs provisoirement ot le Préfet preud
unc déciston deéfinitive & son égard. C'est beauconp pour la
protection de D'enfant mais c’est encore bien insuffisant ;
Pailleurs, il serait malaisé de prouver que I'élat défectucux de
santé chez Penfant & été provoqué par 'absorption d’alcool, ot
ce fait, scrait-il établi, rosterait lmpunt, o




