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o
‘éerir ié i diff mon écri-
certaines plumes, d'écrire d’une maniere sl différente de

ture habituelle que, revoyant plus tard l'écrit, je me demandais si .

’était bien moi qui I'avais tracé.

M RicauLT. — Clest une des questions préalables qu’on se pose
au début d'une expertise. Nous savons, par nous-mémes, quelle
influence peut avoir le changement de plume et, par conséquent,
pour ma part, c'est une question que je me pose toujours.

M. HENNEQUIN, directeur honoraire au ministére de UIntérieur.
— 11 me semble, en ce qui me concerne, quil y a dans Décriture
une certaine permanence.

M. RigaunT.— C'est ce que nous disons.

M. HexNEQUIN.— Done, ildoit y avoir des signes qgi serencontrent
dans tous les éerits.

M. CHAHPENTIEI{.— Mais la volonté peut-elle les modifier ?

M. HENNEQUIN:— Justement, quand la volonté interviendra pour

modifier ces caractéristiques permanentes, on le verra, et on décou-
vrira quil y a faux par dissimulation.

M. GEBELIN.— Souvent, mais peut-&tre pas toujours.

M. Rigaurt.— C’est le cas de la lettre anonyme ordinaire.

M. HeENNEQUIN.— Mais il y a peut-étre une exception a cetle

régle générale, quand il gagit de lettres écrifes en caractéres dits
@®imprimerie. 11 y a alors un effort trés grand de "dissimulation, ef
on ne retrouve plus les caractéristiques de P’écriture.

M. GepeLIN.— Certaines peuvent se retrouver.

La séauce esp levée & 6 heures 20.

SEANCE~

DE LA

SOCIETE GENERALE DES PRISONS

DU 21 FEVRIER 1923

Présidence de M. GEORGES LEREDU, président.

La séance est ouverte & 4 h. 30.

Excusés: MM. LEoN BOULLANGER, PAUL CARPENTIER, ALEXANDRE
CELIER, CHANOINE ROUSSET. ’

Membres nouveaux : M. CAUWEs, substitut prés le tribunal de
la Seine ; .

M. Jures Erov, expert-écrivain prés le tribunal de 1r instance
de la Seine.

M. L& PRESIDENT. — Messieurs, avant d’aborder notre ardre. du
jour, je voudrais, en 'voire nom, adresser nos particulidres félici-
tations .4 deux de nos membres qui viennent d’'étre promus dans
YOrdre de la Légion d’honneur. M. Charles Lyon-Caen,‘l’éminent
jurisconsulte, doyen honoraire de la Faculté de droit de Paris, secré-
taire perpétuel de VAcadémie des sciences morales et politiques,
vient d'8tre fait grand officier. Un autre collégue, M. Gustave
Le Poittevin, a été fait officier, et, par une bonne fortune que le
Journal officiel ne réserve qu’A ses privilégids élus, le lendemain,
il était nommé président & la cour d’appel. Nous sommes trés heu-
reux de I'nonneur qui vient d’étre réservé 4 ces deux colldgues, ef,
nous leur -adressons nos félicitations les plus vives et les plus affee-
tueuses (applaudissements).

Nous allons reprendre la discussion du rapport de M. Clément-
Charpentier sur I'expertise (1). Auparavant, notre rapporteur désire

nous faire une communication complémentaire; je lui domne la
parole. ’

(1) Revue 1922, p. 675 et s, — Séance du 25 oct, 1922,
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avocat ¢ la cour de Paris, expose
e, les juges d’instruction sqnt
bligations qui leur in-
erts, parfois trés

M. CLEMENT-CHARPENTIER,
comment, dans la pratique judiciair
trop souvent amenés a se décharger. de§ )
combent en déléguant leurs pouvoirs a des exp
mais aussi trop souvent insuffisants, et, en tf)u§ cas,
ons pour entendre les inculpes, les
s de droit relatives aux affaires

compétents, .
non qualifiés de par leurs foncti
témoins, et résoudre les question

énales de toute nature. o
’ M. Clément-Charpentier a proposé dans son rapport la creation,

par une loi ou un décret, d'une compagnie officielle d’expertsi,
organisée sur les mémes bases que 1'Ordre des avocats 'ou 'a
Compagnie des avouds ou des huissiers, chargée de maintenir
les traditions d’honneur et de discipline, notamm‘ent chez ies
experts~comptables, et d’établir dqs méthodes proft?ssmnnelle’s t'el (:
que les fonctions si différentes du juge d’ins?ructlon et. de 1e}f}p0’t_s
ne se confondent plus. M. Clément-Charpentier a parle d:§b1e mde
. ie des experts-complables
tentés dans ce sens par la Compagnl -
ine i i tous les orateurs et notamm
1a Seine. Au cours de la discussion, ‘ ra e aire
4sider i . Doyen, ancien président de la :
M. le président Leloir, M s . O
' la Seine, M. le substitut Lyon
des experts-comptables de , , o
Me Guilhermet, avocat 4 la cour, ont approuvé les réformes pre
isé : 1) : .
conisées par le rapporteur ( ) ’ o
M. Clément-Charpentier ajoute que depuis la séance du 25toot(’)ﬂ
bre 1922, il a eu la bonne fortune de connaitre untflocumerx]l3 dc;ula
’ iaé é no
i it 3 : rt qui a 6té présents au n
ignorait a cette epoque: le rappf) ' tea m d ,
égommission instituée en exécution du dec,ret du .27 ]anvémfe 1:12?,
et de larrété du 16 mars de la méme annee .(Pro_]et de _r Iey o
tation de ladministration de la Justice en matler? d: pohc;o(szgzr ”
i ' i lice). La commission était com ;
tionnelle et de simple po ‘ ion. haknootied
Seiali t de magistrats, présidée par M.,
beaucoup de spécialistes e N e ont
3 ion Bourdon, et aux travaux de laq
ler & la cour de cassation : . . po
i 6si Le Poittevin et M. le juge
s part, MM. le président G. . . ) -
fil(‘)ln II)Jacyc,mablez. De ce rapport, on doit retenir les observations extré
mement intéressantes qu’il contient sur .
1l a abouti au vote de la loi du 23 octobre 1919,

Tart, 644 du C. d'inst. erim. e o . ‘
larié décret qui suivit, portant réglement d administration publique,

5 octobre 1920, n'est point ce que la commission avait prépe{re,l et
précisément o,n y trouve une différence considérable, dans le cha-

le recrutement des experts.
qui est devenue

(1) Revue 1922 p. 689 et s.
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pitre II, divisé en deux sections, ayant trait aux experfs et aux,
interprétes. )

M. Coup, substitut du procureur général prés la cour d’appel
de Paris. — La commission du ministére de la Justice a établi un
projet trés considérable de réglementation d’une compagnie qui
Berait nommée par catégories d’experts, par la cour d’appel. On a
envisagé principalement la compagnie des ei;perts—médecins et celle
des experts-comptables, qui, d’ailleurs, existent déja en fait, maig
n'ont jamais eu de conséeration officielle. ‘

Mais 4 cOté de ces questions d’organisation, il en est une trés
importante - aussi, peut-étre méme davantage, qui est celle du
recrutement des expetrs-comptables. A ce point de vue, j'ai étudié
la question trés longuement sans pouvoir la résoudre. Cest pour-
quoi, appelé sans doute & jouer un role dans cette question, je seral
trés heureux d’entendre les suggestions que vous voudrez donner
au cours de cette discussion.

La question est trés difficile & résoudre, car, si nous avons, pour
d’autres experts, des diplémes donnant toute garantie, quel doit
étre, au point de vue des experts-comptables, le critérium? De fagon
générale, par ailleurs, on peut dire que les experts-compiables se
divisent en deux catégories. Les experts comptables juridiques et

contentieux d’abord. Ceux-ci nous-présenteront toutes garanties, car
nous demanderons qu'ils soient munis de titres, du dipléme de
licencié ou de docteur en droit, et ils travaillent souvent dans des
études d’avoué. Mais on peut leur adresser une critique, c'est qu’ils
n’ont pas beaucoup de connaissances pratiques en matiére de comp-
tabilité. Nous avons vu un expert-comptable, docteur en droit, sous
tenir & la barre du tribunal, dans une affaire de bénéfices de guerre,
que la substitution de la partie double & la partie simple constituait
en l'espéce une fraude. Ce jour-14, les experts purement juridiques
s’occupant de comptabilité étaient un peu condamnés par la déposi-
ition de I'un d’entre eux. '

A cbté d’eux, nong avons les comptables, qui, pourla plupart, sont
trés forts en la matiére, mais nous pouvons leur reprocher d'8tre
en matiére juridique d'une inexpérience remarquable.

Comment choisir ? Dans une affaire importante, le juge d’instrue—

_tion s’en tirera en choisisant deux experts: un juridique et un comp-

table; et encore reste-t-il & espérer qu’il ne sera pas posé de ques-
tions juridiques au comptable, et comptables au juriste. )
L’idéal serait d’avoir des juristes ayant une pratique dela compta-
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Jbilité. Mais comment, actuellement, pourrons-nous savoir qu'ils ont

cetto double connaissance? A 'usage. On envisage, au Parquet de la.
Seine, des sortes de stage, aprés lequel les candidats qui auraient
donné satisfaction au pointde vue de la compétence, de I'honorabilité,
etc., seraient nommés. Cest un moyen ; si vous en voyez d’autres,
nous serons heureux de les appliquer.

La difficulté, c’est d’avoir 'homme complet. On le trouve gquelque-
fois, mais alors ces experts sont trés-ocoupés, absolument surchargés,
et ceci nous améne A une seconde eritique, c'est Ia lenteur des tra-
vaux des experts-comptables. Quand une affaire leur est confide, om
ne sait jamais quand elle gortira. 11 y a encore actuellement nombre -
d'affaires dont Iouverture remonte avant la guerre. On s'efforce de .
ley faire sortir, et chaque jour on en sort quelqu’une, mais il en
reste toujours. . \ :

Or, si les experts sont les auxiliaives de la justice et dujuge d'ins—
truction, il ne faut pas oublier le role important quils jouent an point
de vue des intéréts privés. Somme toute, en effet, il 0’y a’ que deux
hypothéses : ou c'est le plaignant qgui a raison et qui fut 1ésé dans ses.
intéréts, et alors si I'expertise traine des années, pendant ce temps
c'est 1a misére/qui guette le plaignant, et nous avons connt de ce
chef des cas de faillite et méme de suicide ; ou c’est I'inculpé qui a
raison, et le cas est pent-8tre encore plus grave, car voild pendant
toute Pinstruction un homme qui sera paralysé dans son activité, qui
supportera le poids d’une inculpation, d'une prévention contre "hon-
neur, en escroquerie ou abus de conflance, et qui sera gravement
1égé. Le casn'est pas rare, etnous connaissons de nombreuses plaintes.

qui se sont terminées par des non-lieu. L'idéal serait que le plaignant
ait toujours raison, mais trop souvent, et M. Charpentier le signalait
dans ses derniéres communijcations, on fait, de toute fagon, un abus
de la plainte au doyen des juges dlinstruction. Automatiquement une-
instruction se trouve ouverte, et quel est le résultat? Paralysie de-
Taction civile ou de 'action commerciale. Aussi voit-on le mauvais

payeur, 'homme de mauvaise foi, arréter ainsi le cours de la justice;. -

cours qui sera d'autant plus inferrompu que le juge se sera adressé
& un bon expert, ¢'est-a-dire, comme nous l'avons v, 4 un homme
surchargé.

Done, quwon' se place au point de vue de lintérét de la justice
proprement dite ou des intérdts des parties, cettequestion de Pexper=
{ise comptable est trés importante. Je peux dire que les magistrats ne
s’en sont jamais désintéressés, et qu'ils ont fait tous leurs efforts pour
améliorer le recrutement des experts et pour exercer un contrdle.
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LJL:eurs ei;forts, malheureusement, n’ont pas donné grand résulta‘t je
avoue humblement, d’autant ’
plus humblement que j’ai rtici
ces travaux de contrdle et de otte dsonmsion vous
o recrutement ; et si cette discussi
apporter quelques idées nou , ven 4 une
: _ ¢ velles, permettant d'arri 5
organisation plus rationnelle, cr i on fait o
: » croyez bien que vous a fai
utile, et gu'une fois de p i e bion it
plus la Sociéts des Prisons i Ari
etq :) aura bien m3rité
de la justice. (Applaudissements. ) e

M- LE ) e -
IRESIDENT NOUS VOus remercions vivement de ces ex
pllCaUOllS qul etalellt f@l‘ t IllteIessaIlle C p
S comme 10 rouvent IES
3
applaudlSSementS qul leS ont JLlSteHlellt accuelllles-

prél‘:/;i FEtU]ILLOLEY., conseiller honoraire ¢ la Cour
domne mon adiéion compihte, antérs. ot s eaeer 1
du projet lui-méme. Clest une'excellel:;tz c:s’}?;lssérejsf“fle o PFinCiP_e
ms-trfltﬂlonr de la justice, que la constitution de coli)npagjija)sml;’z;dm;_
é_tabhes dans les conditions qui vienment d’stre indiquées; l‘ P?I‘ i
cipe est parfait. e
s ;?2{’ ;u;r;tciz Sx;c';usv("sllgnvaler, et ce']a aven?' raison, les inconvénients
magistratspou“a d? '%uel 'et 16,,8 difficultés qu"éprpuvent parfois les
- compétéﬁce o d’(iazldgjnatlon d expe‘rts pr‘ésen.ta'n't toutes les garanties
3t copon o o e’pendance nécess.alr‘es. C’est exact mais il ne
0ui coneorns Basts .ag?rfal“ les (?hoses ni aller trop loin. Ainsi, en ce
o fethanal ety bl,ejse 'n ai _]al?‘als eu 1’.occasion de constater que, soit
exbarias Y 'Jugeg d 111,§truct10n, aient éprouvé le moindre
ration do s Tostios sx‘%pam?n d exgerts compelents et que I'adminis-
st do mbmms o, vlaall eu. a souffrir de 'état de choses actuel. 11 en
aatremont gous o t£ glpart des. gr;ande's villes. Mais il en est tout
gnis dbn granids cémrl unaux swues..daqs. des arrondissements €loi-
do ot d‘e.ba, es. Dans c?ntal‘nes affaires d’escnoquerie, d’abus
e o C,o o tabl.nlq_[:leroute necessitant I'examen de livres de com-
nécess.,imnt o Znall‘]: és. svtfsp.ec.tes, de ‘meurtr»e, d’empoisonnement
berean o s istr gses chimiques: particuliérement délicates, I'em-
paTrOis?Ongésgde far'sAest soulve'l.mt trés grand et il arrive qu'ils soieat
b jusﬁce oo dé;'ame,.au def,-mment de la bonne administration: de
. primip,elqui Vi:;gl:a(’lmons d efxperts ]ai}ssant 4 désirer. En résums,
vintre t)outé ‘fait e v,m{s etlte, exposé me. }»arait,devoir étre‘,;je le
consé'c; » o apprquve et il faut souhaiter qu'il regoive une
a 1o‘n législative le plus promptement possible. Mais il y a
certains points sur lesquels je désirerais avoir quelqueé explications.

de cassotion,
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Il est hien entendu que les compagnies seront consiiluées par
ressort, ressort de Paris, ressort de Rouen, ete.. ‘Comme conséquence
naturelle, les tribunaux, les juges d'instruction, les magistrats en
général, devront prendre expert dans la liste é:ablie par la cour,
dans les conditions qui vous ont été indiquées tout a 'heure. Mais
cette obligation est-elle absolue ? Je dédsirerais savoir si la désignation
d'un expert pris dans la liste d'un autre ressort serait illégale et
devrait entrainer, comme consdquence, la nullité de la procédure.
Prenons, par exemple, Avallon ou Auxerre, qui sont a Vextrémité
du ressort de Paris : ces tribunaux pourront-il§ désigner un expert
pris sur la liste de la ecour de Dijon ?

M. CHARPENTIER. — Oui, 4 titre exceptionnel 3 la réponse est
indiquée dans le rapport.

M. FEUILLOLEY. — Le texte m’avait paru dire que les magistrats
&un. ressort doivent prendre les experts dans le ressort méme.

En second licu, on vient de parler des tribunaux et des juges
dinstruction. Ces dispositions seront-elles applicables également aux
{ribunaux de commerce et aux juges de paix? Les tribunaux de
commerce ont souvent & connaitre de trés grosses affaires de comp-

tabilité. L'obligation en question s 1mposera -t-elle & toutes les juri~

dietions ? Mon observation est celle-ci : de deux choses 'une, ou ls
projet est bon et utile, comme donnant des garanties 4 la justice, et
alors il doit s"appliquer & toutes les juridictions ; ou il ne Pest pas, et
alors il faut le laisser de coté !

Tels sont les points sur lesquels je désirerais quelques exphcatlons

M. CHARPENTIER. — Les réponses sont dans le texte méme. Pour
le premier point, on réserve intégralement la 11berté des cours et
des tribunaux, pour, en cas d’empéchement, choisir léur expert sur
des listes voisines. Il est entendu que quand, par exemple, il faudra
recourir 4 un expert d’une compétence particuliére, 'la cour ou le

ribunal pourra le désigner méme s'il n'est pas sur sa liste. 11 serait.

effrayant de dire que cette liste, obligatoire en prinecipe, sera exclu-
sive de foute competence non inscritesur la liste. Le projet respecte
done, je crois, la liberté des cours et tribunaux, qui pourront
choisir comme ils l'entendront, tout en respectant le systéme des
listes d'experts.

M. FEUILLOLEY. - Donec, le ch01x ne sera pas obligatoire.

M. CHABPENTIER. — Tl lest en principe, mais il est prévu des excep-
tions. En voici une : « En cas d’empéchement du médecin 1égiste ou
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autre- expert résidant dans le ressort, dit le projet, on pourra
recoutir & un expert voisin ou 4 toute autre personne compétente »

M. FEUILLOLEY. — « Toute autre personne compétente », c’est 1a
que la question est grave.

M. CHABPE—NTIER. — Cetfe disposition a été prise en souvenir
de certaines affaires que nous nous rappelons tous.

M. LE PRESIDENT. — I1 arrlve par exemple, qu’un grand médecin
ne désire pas &tre inserit sur les listes d’experts, et que, cependant,
dans czrtains cas exceptionnels, il faille recourir i ses lumiéres.
On ne peut pas interdire, en pareille circonstanee, a la cour la pos-
sibilité de recourir 4 'ee grand expert.

M. CHARPENTIER. — Ce serait contraire a la loi.
M. FruiLLoLEY. — Mais alors, si j’entends bien, ce sera par déci-

slon motivé~, et offrant, par suite, une véritable garantie.

M. BamrauLT, ancz’en chargé de conférences a la Faculté de
droit. — Je m'associe & ce qui a été dit par M. Cord. Je suis, d'une
fagon générale, absolument de son avis. Jai été & méme de voir sou-
vent les abus que lui-mé&me a signalég, abus qui parfois constituent
un véritable scandale. Cest donc une question qui doit tre résolue
de facon particuliérement urgente. Tai été amend, moi aussi, &
rechercher antant que possible, en particulier en ce qui concér;le
les experts-comptables, quelles étaient les causes de cet état de choses
absolument déplorable. Je ne vous étonnerai pas beaucoup en vous
disant qu’il m’a paru que les inconvénients signalés provenaient de
ce que ces esperts-comptables 4taient des comptables. Lencombre-
ment des oabmet_s d’instruetion, la nécessité d’évacuer un nombre
formidable d'affaires, ont amené 4 confier aux experts-comptables non -
seulement des affaires purement comptables mais des catégories
d’affaires ol il y avait 4 envisager des questions de comptabilité et
de droit, et méme des affaires ou il 'y avait pas de comptabilité du
tout. Avec cette pratique judiciaire, on est arrivé a cette chose
extraordinaire de dessaisir complétement en fait le juge d’instruction,
non pas seulement en matiére de comptabilité, mais méme au point
de vue juridique, et pour certaines catégories d’affaires on en est
arrivé 4 opérer ce déssaisissement au profit de personhalités qui,
sauf de trés honorables exceptions que 1'on rappeiait fort justement
tout & 'heure, n’avaient que des notions de droit tout juste suffisantes
pour se tromper. :
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. En matiére d’escroquerie, d’infraction & la loi sur les sociétés, de
bénéfices de guerre, toute I'instruction a 6té faite par des experts:
comptables; méme quand ils sont de trés bonne foi et parfaitement
convaincus, ils font du droit, ils tiennent & en faire, ef c’est alors un
droit effrayant, qui améne des solutions véritablement navrantes.

11 faut dont se préoccuper trés sérieusement du recrutement des
experts, mais il faut aussi savoir limiter les services qu'on leur
demande. Autour de nous, toutes les institutions se sont dévelop-
pées, la vie du pays s’est intensifiée dans des conditions formidables,
et les magistrats se sont trouvés absolument débordés dans leur
travail, d’ot une carence dans l'instruction et la prise des habitudes
que 'on regrettait tout 4 I'heure. Les magistrats ont d s'adresser
4 des comptables, et ceux~ci, gens d’affaires, d’organisation, ont loué
4 bas prix des juristes, des licenciés en droit et des docteurs,
méme des professeurs pour faire une partie de leur travail ! Cest

une organisation lamentable, et il est certain que le seul moyen d’en

sortir, c’est de donner aux magistrats les moyens de ne leur confier
que le travail véritablement technique, de contréler ce travail, et
de leur donner la possibilité de faire eux-mémes le travail propre-
ment juridique qui n’aurait di jamais éire fait par des comptables.
Ce serait dans lintérét des justiciables, en méme temps que
la méthode lameilleure, la moinsonéreuse, car c’est encore les magis-
trats qui travaillent le moins cher, et je le regrette d’ailleurs pour
eux. Au lieu de ees juridictions et de ces organismes d’exceptions
que l'on crée sans cesse, revenons A cette organisation logique et
normale que nous possédons ; je crois qu’il ne faut pas, malgré les
difficultés, renoncer compiétement & l'espoir de revenir a des idées
plus saines en la matiére.

1l est également certain que dans ces questions qui comportent
4 la fois de la comptabilité et du droit, les experts-comptables ont
toujours tendu 4 faire du droit, 4 postuler le droit, et dams des
condifions telles, que c’était méler les questions fechniques et les
questions juridiques au point de les rendre inextricables aux yeux
des magistrats. Dans une affaire, en particulier, qui it beaucoup.de
bruit, et qui n’est pas encore complétement terminée, 4 laquelle fai-
sait tout & Pheure allusion M. L'avocat général Cord, il y ent beau-
coup de choses dites qui pouvaient égarer les magistrats. Devant
une des juridictions,. om affirmait: qu’il y avait double emploi, tout
en reconnaissant que l'on ne gavait pas au juste oli; mais les eomp-
tables avaient affirmé qu’il y avait en maneevre, et cette assertion se
basait sur des idées techniques qu’on ne contrdlait pas, et cela asuffia
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rassurer la conscience des magistrats et a leur faire rendre, de
bonne foi, un arrét qu’ils n’auraient jamais rendu sauns les experts.
Il faut donc délimiter la tdche de l'expert, et c’est un ordre de pro-
grés auquel on arrivera avec le temps. Avec le temps aussi, quand
ces réformes auront été mises en route, on peut compter voir la
comptabilité en Franee prendre limportance qu'elle a déja- dans
d’autres pays, et, du coup, voir ge relever la valeur des ovganismes
professmnnels et du personnel de la comptabilité.

M. DoYEN arbitre-comptable prés le iridbunal de comnerce de
Paris. — J'avais demandé la parole sur deux gquestions qui ont été
posées tout & I'heure: d’'une part, sur Pextension de la mesure aux
tribunaux de commerce, et, d’autre part, sur la possibilité pour les -
tribunaux de choisir des experts en dehors de la liste du ressort.
La réponse A ces deux questionsa été donnée et je n’ai rien & ajouter
A cequi a été dit sur chacun de ces points.

Eo ce qui concerne les observations faites par M. Barrault, elles
sont extrémement justes. Il serait tout a fait sophaitable que l'ex~
pert en général, et l'expert-comptable en particulier, voient leur
action mesurée aux limites de leur compétence, sans jamais empiéter
sur le domaine juridique. Mais il faut reconnaftre que cela est
extrémement dJifficile, parce que cela suppose, de la part du magis-
trat qui fixe la mission, une étude préalable et compléte de I'afaire.
Dans certains cas, c’est pratiquement impossible; il n’y a que le
comptable lui-méme qui, mis en présence du fravail & effectuer,
soit en état de poser les questions de détail a4 résoudre. Il arrive
souvent que le magistrat est dans la nécessité de charger l'expert
d'une mission générale (dresser les comptes d’entre les parties, par
exemple). Or, pour dresser le compte d’entre Ies parties, il faut
examiner chacun des éléments du différend, et il peut se poser, &
I'occasion de chacun des articles du compte & établir, une question
de droit, qu'il faut bien que Pexpert s'attache 4 résoudre. Assurément
Vidéal serait pour l'expert de preposer sur chaque quesuon des

solutions 4 toutes fing. Seulement, il est extrémement difficile, dans

beaucoup d’affaires, de proposer des solutions a toutes fins, parce
qu'il arrive que pour un méme compte ol il y a beaucoup de ques-
tions 4 résoudre, on peut avoir sur chacune de ces gquestions &
proposer plusieurs solutions, et qu'on en arrive, lorsqu’on a & arréter
le compte d’ensemble, & un imbroglio tel qu'il est impossible die le
résoudre, de sorte que expert est obligé de fmre un choix pour’
proposer une solution au tribunal. '
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1l est bien évident qw’il faut s’attacher, avant tout, a limiter la

besogne de 'expert aux questions de sa compsétence, nous sommes
d’accord, mais c'est dans certains cas trés difficile. ("est 14 un point
que je voulais signaler pour montrer en quoi les experts sont excusa-
bles de faire quelquefois du droit, bien malgré eux.

Pour en revenir a la question de savoir 8’1 importe, dans I’état
actuel des choses, de créer des compagnies d’experts, je persiste 2
penser, comme je 'ai déja exposé & une de nos précédentes réunions,
qu’il serait & tous égards du plus haut intérét pour la justice d’as-
_surer un recrutement meilleur, ainsi qu’une discipline meilleure
des experts, par Porganisation de ces eompagnies.

M. LE PRESIDENT. — Venant de vous, cela ne nous surprend pas,
car vous avesz, n'est-ce pas, une sorte de Compagnie ?

M. DovEN. — Nous avons créé une association professionnelle
d’experts au tribunal. Cette association fonctionne avec une chambre
de discipline, mais, bien -entendu, notre association n’a rien d’officiel.
Nous demandons que cet état de fait soit consacré, nous demandons
& avoir un statut, des réglements et une organisation fixés par des
textes. Je crois que la justice y gagnerait beaucoup.

M. HENRI PRUDHOMME, président honoraire. — Je voudrais poser
une question & M. Doyen sur le caractére obligatoire qu’aurait éven-
tuellement la compagnie qu’il préconise, et sur son extension aux
tribunaux de'gommerce. '

M:DoveEN. ~—Je ne crois pas qu'il soit souhaitable de voir cette
extensi‘on, car la profession d’expert-comptable est toute différente
de celle d’arbitre-comptable ; et puis, le fonetionnement du tribunal
de commerce est trés différent du fonctionnement des tribunaux

civils.  Les matiéres -commerciales sont souvent complexes, et
demandent le renvoi devant’arbitre, qui‘ d’ailleurs, dans la pratique, -

il faut le dire, n’a pas seulement 4 résoudre des questions techni-
ques, mais aussi des questions d’ordre juridique. Les tribunaux de
commerce ont besoin d’avoir auprés d'eux des auxiliaires d’un
ordre différent de ceux qui sont utiles aux tribunaux civils.

M. HeEnri PrupsoMME. — Jattendais cette réponse, car elle
est bien parisienne. L’honorable M. Doyen se préoccupe de
Paris, le tribunal de commerce est entouré d’auxiliaires spéciauxz,
~des arbitres notamment, il y a tout un organisme qui fonctionne
a la satisfaction générale et je comprends qu'on ne veuille pas

I3
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y toucher imprudemment. Mais, & cété, il y a la province, c'est«
a-dire le reste de la France. Jai vu, pendant de longues années,
fonctionner en province des tribunaux de commerce importants,
4 Lille, & Roubaix, & Tourcoing; j’en ai vu fonctionner d’autres
dans des places moins importantes, & Sens, notamment, ees tri-
bunaux choisissent librement les experts auxquels ils ecroient
devoir faire appel, et je ne- veux certes pas critiquer leur choix, car,
4 plusieurs reprises, quand il s’agit de désigner des experis en
comptabilité ou devant posséder, pour procéder A certaines véri-
fications de marchandises, des connaissances techniques spéciales,
il n’est pas rare que le président du tribunal civil se renseigne
aupres de scn collégue du tribunal consulaire. Dans ces conditions
je suis amend & me demander si, en dehors de Paris, il n’y aurait
pas avantage & appeler les tribunaux de commerce au méme titre
que les tribunaux civils & collaborer & I’dlaboration, par la cour
d’appel, d'une liste commune d’experts pour les deux -juridictions
consulaire et civile. o

Je ne parle que pour la province, bien entendu. Je partage
Topinion de M. Doyen en ce qui concerne Paris, et je n’ai nulle-
ment l'intention de révolationner le tribunal de commerce de la
Seine,

M. CLEMENT-CHARPENTIER. — Evidemment, le tribunal de com-

‘merce’ pourrait prendre les experts sur la liste de la cour, mais

sans y étre obligd, et il devrait pouvoir recourir aux arbitres, aux
chambres syndicales, qui n'ont rien de commun avec les experts
de cette liste. L'administration de la justice par le tribunal de
commerce est une chose tout i fait spéciale.

M. DoyeEN. — En ce qui concerne Paris, du moins, ce n’est paé
possible. '

M. pE CASABIANCA, premier président d la cour d’appel de

‘Besangon. — La gravité de la' question de lexpertise est plus’
‘aigu@ 4 Paris qu'en province en raison de 'augmentation du nombre

des affaires, corrélative a accroissement de la population et & la
multiplicité des lois' pénales instituant de nouveaux délits, en raison
aussi de la pratique du parquet de la Seine qui commet un peu trop
facilement peut-é&tre un juge d'instruction, et de l'usage, chaque jour
plus répandu, de se constitner partie civile et de saisir le doyen
des juges d’instruction. Les magistrats instructeurs, débordés, com-
mettent, & leur tour, trop fréquemment, un expert « pour débrouiller

‘Taffaire » ; aussi bien, par une méconnaissance manifeste de leur
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mission, certains experts font de véritables enquétes, qui ne pré-
sentent aucune des garanties exigées par la justice et, au lieu de se
borner 4 faire rappert de leurs constatations, se livrent & des dis-
cussions juridiques et donnent aux faits incriminés une qualification’
légale. Le parquet (5° section) ne s’est-il pas avisé, lui aussi, d'or-
donner des expertises officieuses qu’il confie 4 des experts surnu-
méraires ne figurant pas encore sur la liste des experts réguliérement
nommés. Cet usage n'est pas sans inconvénients.

A ecet &tat de choses, on pourrait remédier en dimimwant, dans
la plus large mesure possible, le nombre des affaires mises & l'ins-
truction (puisque le mombre des ordonnances de non-lieu a été en
1921 de 5.396 contre 11.532 ordonnances de renvoi, autant dire de
50 p. 100), et en Imposant aux experts de ne pas excéder les limites
de leur mandat judiciaire.

Comme on P'a justement dit, tant vaut ’expert, tant vaut I'exper-
tise, et il faut s'efforcer d’obtenir des experts des garanties d’hono-
rabilité et de compétence.

Du point de vue de I’honorabilité, le systéme proposé par la
commission est le meilleur. Une compagnie fortement organisée
est la plus efficace gardienne de la discipline et de la probité profes-
sionnelle de ses membres. Je n’en veux pour. preuve que le
fonctionnement des compagnies judiciaires des officiers ministériels
de la Seine qui souvent préviennent 'action du parquet pour élimi-
ner les «brebis galeuses ».

M. A. Riviire. — Pag foujours en province.

M. pE CasaBIaNca. — Je parle surtout de Paris; en province,
je le reconnais, la camaraderie, les considérations politiques, la
gitudtion de¢ famille jouent un plus grand rdle. Quant a la compé-
tence technique, il me semble qu'il ne faut pas, d’une part, exagérer
Pinfluence de Uexpertise sur la décision de justice. Que de fois les
magistrats retiennent comme authentique une piéce déclarée fausse
par des experts, soit parce que les expertises ont été contradictoires,
soit parce que les éléments de conviction, tirés de la cause méme,
sont . 1l'enconire de 'opinion des experts. D'autre part, la méthode
de Vexpertise en écritures n’est pas encore assez stable, elle n’est
pas régie par des régles suffisamment certaines. De méme que
pour toutes les sciences une initiation s'impose, peut-éire serait-il
possible d’organiser des cours, d’établir un -enseignement profes-
siennel.
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M. tE PREsIDENT. — Vous n'avez pas assisté ala derniére séance,
Monsieur Pavocat général. Nous avons entendu ici des'membres qui,
justement, appariierinent 4 une de ces écoles d’expertise en écritures
el nous avons vu qu'a c6té d’eux, d’autres contestaient leur science.

M. oE CasaBianca. — Jentends bien que cette science, si nous en
croyons les théories exposées ici, est en pleine élaboration, Pourquoi
ne pas tenter de la systématiser, 4 l'aide de cours pédagogiques,
de stages analogues & ceux exigés des candidats aux officeg ininig-
tériels ? ‘

Je me résume : il importe de ne saisir un juge d’instruction que
lorsqu'nne information judiciaire est inévitable. lLe juge d’instruc-

“tion ne doit commettre un expert que quand des constatations ou

des recherches qu’il ne peut faire personnellement ou qui échappent
4 son appréciation personnelle sont indispensables 4 la manifesta-
tion de la wérité ; il est nécessaire d'inviter l'expert & demeurer
dans le cadre de sa mission judiciaire et notamment.de lui inter-
dire de qualifier pénalement les faits et dese substituer aux magistrats.

M. LE PrEsipENT. — S’il est arrivé & prendre des conclusions
de cette nature, est-ce complétement de son fait ou”n’est-ce pas
aussi du fait du juge?

M. pE CasaBianxca. — C’est de son fait.

M. LE PRESIDENT. — Que chacun en la matiére, se frappe la
poitrine, :

M. pE CasaBiaNca. — Enfin, que I’on donne aux experts, en tant

que collaborateurs de la justice, une organisation collective et soli- -
daire et une instruction qui permettent aux magistrats d’avoir pleine
confiance dans leur concours moral et professionnel.

M. G. LELOIR, wice-président d la cour de Paris. — Mon excel-
lent collégue et ami de Casabianca disait tout & Iheure, qu’a
Paris, oun met trop facilement les affaires & linstruction. Je n’ai
pas qualité pour me faireici le champion du parquet de la Seine, que
j’ai quitté il y a bien prés de vingt-cing ans. Je tiens & dire cependant
que s'il y avait naguére moins d’affaires qu’aujourd’hui a Pinstruction
et g1l s’est produit dars le nembre-de ces procédures une progres-

. sion qui inquiéte, cela tient surtout 4 ce que sous lempire d'une

jurisprudence, que vous connaissez bien, aurefus du parquet de se
saisir, le plaignant se constituant partie civile devant un juge d’ins-
truction, Paction publique est fatalement mise en mouvement. Ainsi
les eabinets d’instruction sont envahis par une foule d’affaires qul,
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en grande inajorité, aboutissent ades non-lieu. A la chambre des
mises en accusation, dont je fais partie depuis douze ans, nous en avons
_ensuite I’dcho: aprés le non-lieu, opposition; c’est fatal, c’est dans

" bien des cas presque automatique, et quatre-vingt-dix-neuf fois sur
cent les ordonnances sont confirmées. Le moment n’est-il pas venu
de signaler une tendance qui se manifeste de plus en plus dans le
monde des affaires, celle qui consiste & porter aux juridictions répres-
sives une foule d’affaires qui, de par leur nature, ressortissent exclu-
sivement aux tribunaux civils et de commerce ? Des mesures urgentes
sont 4 prendre pour enrayer ce mouvement et les abus qui en sont
la conséquence. Bt voild pourquoi les juges d’instruction, débordés,
font appel au concours’ des experts-comptables, voila pourquoi ils
leur abandonnent trop facilement la direction des enquétes dont ils
n’ont pas eux-mémes le temps matériel de s’occuper.

M. pE CasaBianca. — On a proposé de supprimer l'art. 63 du
C. d'1. crim.,

M. LELoIR. — Supprimer Part. 63 ou plut6t en restreindre la por-

_ tée en rectifiant le sens que la jurisprudence lui donne, ce serait
aller vite en besogne; ce serait passer d’un extréme & l'autre.
Naguére il y avait d’autres abus et ce n’est pas sans raison que la
jurisprudence née de Vart. 63 s'est révélée. L'idée dont elle s'est
inspirée, elle est partie d’ici méme, car nous discutions cette ques-
tion, il y a quelque vingt ans, & la suite d’un arrét de Lyon qui
avait mis en question le droit de la partie civile. Notre discussion
provoquée par un rapport de M. Raphaél Rougier, a précédé le fa-
meux arréf de 1906, qui a donné & la pratique une orientation nou-
velle; elle a peut-&tre contribué 4 le faire rendre. Au surplus, bien
des commentateurs préconisaient déja Pinteprétation qui a prévalu;
la Chambre des députés s’y était montrée favorable lors de la réforme
tentée, entre 1882 et 1886, de linstruction criminelle, et cest du
parquet méme qu'en était venu linitiative. Japergois M. Feuilloley,
mon ancien chef, — nous avons assisté ensemble aux premiers erre-
ments — c’est M. Atthalin, son prédécesseur, quiles avait inaugurés,
préludant ainsi au rapport qu’il - devait présenter pem aprés i la
chambre criminelle 6t & l'arrét.qui est son ceuvre. Dés ce moment,

pour que les plaintes n’allassent pas s'éparpiller, au gré des parties, _

dans les divers cabinets, il eut Iidée de concentrer les pouvoirs attri-
bués au juge d’instruction par P'art. 63 aux mains du plus ancien
des magistrats de cet ordre 4 Paris, au doyen. M. Atthalin a-t-il eu
raison d’amorcer cette réforme? Le moment n’est pas venu de discu-

i
i
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ter la question. Mais je maintiens qu’il n’est pas juste de s’en prendre
4 ses successeurs si les cabinets d’instruetion sont depuis ce temps
envahis par certaines affaires obscures et litigieuses ol les chiffres
abondent et ou, de toute nécessité, il faut user de la eollaboration des
experts-comptables.

M. ROLLAND, substitut prés le trzbunal de la Seine, ~—Je me trouve
fort embarrassé pour ajouter quelque chose de nouveau et d’intéressant
4 ce qu'a fort bien exposé, dans son rapport, notre collégue Char-
pentier et a ce que viennent d'indiquer les précédents orateurs, En
effet, les idées qui vous ont été soumises sont 4 peu prés les mémes
que celles qui m’étaient venues & l'esprit. Je veux cependant souli-
gner certains points.

Depuis plusieurs années, 4 raison de mes fonctions, je suis affects, .
au Palais, aux questions pénales d’ordre économique et financier et,
par 14 méme, j'ai eu en mains des milliers de dossiers contenant
des expertises. Je manquerais & un agréable devoir si je ne rendais
tout d’abord hommage a la bonne volonté des experts dont j'ai eu a
apprécier les travaux. Ces derniers ont parfois, il est vrai, comporté
des observations mais il s’en dégage une chose essentielle que je tiens
4 dire, c'est, d’une fagon générale, un désir manifeste de bien faire et
de répoundre & la mission confiée par les magistrats instructeurs,
afin de déterminer exactement la vérité juridique comme la vérité
des faits. ,

Cela me donne plus de facilité pour constater que néanmoins ’ex~
pertise comporteen soi des réformes, d’autant plus indispensables que,
de jour en jour, surtout & Pams, le réle des experts se developpe
davantage.

Par suite des constitutions — excessives hélas! — des parties ci-
viles, qui encombrent les cabinets d’instruction de plaintes de toutes

.sortes, par suite aussi des lois de guerre dont les effets se conti-

nuent encore, 4 raison également de la multiplicité des affaires
financieres, par le fait de toute notre législation en un mot, I'inter-
vention des experts (je parle ici des experts-comptables) n’a cessé
de s’accroitre en nombre. Il en sera davantage peut-&tre méme dans
Tavenir avec la répression des fraudes fiscales, suceessorales ou
autres, ces diverses procédures nécessitant des investigations délicates
qui sont hors de la compétence des juges d’instruction et exigent
des techniciens. Il n’échappera 4 personne que, dans de telles condi-

tions, il est d’absolue nécessité que les experts, auxiliaires précieux
REv. PENIT. 4
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Mais les connaissances de cette nature ne sont pas les seules. I
slimpese avant tout que I'expert justifie des aptitudes inhérentes &
sa fonction, c'est-d-dire la science comptahle et la pratique des
choses cpmmerciﬂes. Comment pourra-t-il les acquérir ? Par un
passage dans une école préparatoire... école des Hautes Etudes com-
mevrciales..,- école de commerce... que sais-je ? Un diplome ainsi
obtenu .serait une garantie nouvelle. Un stage préliminaire dans
1n cabinet d’expert serait égalemént a désirer.

D’autre part, il paraitrait opportun quavant toute nomination le
candidat expert subisse un examen devant une commission mixte,
composée de membres de la compagnie dans laquelle il demande
entrer et de magistrats.

Ceei fait, sa candidature serait soumise a4 l'agrément de la
cour. d’appel du ressort dans lequel il désire exercer son emploi et
transmise au garde des Sceaux, qui déciderait de la nomination.

Je ne propose point, par la, une création de charges analoguecs &
celles des officiers ministériels, mais 'expert ainsi investi aurait par
le fait un titre officiel ¢u'il conserverait jusqu’a la fin de sa carriére.

Je crois que par la réunion de ees divers éléments on arriverait
a former un corps d’experts qui présenteraif toutes les garanties
gue nous pouvons en espérer ou tout au moins qui en présenterait
davantage que dans I'état actuel des choses.

En ce qui concerne lexpertise elle-m8me, Jaurais queélques
observations & présenter. Il y a notamment une idée qui-me paratt
devoir &tre prise en congidérdtion, ¢'est celle de T’expertise comp-
table contradictoire, comme cela existe déja au point de vue scien=
tifigue, en matiére de fraudes alimentaires. ‘Pour Tinstant, elle ne

Test pas. L’expert effectue seul son travail la plupart du temps.
Lorsquwil ’a déposé, il.est combattu par'le rapport @un autre expert
que le juge d’instruction n’a pas connu et contrdlé et quin’a col'aboré
avec personne, ou, le plus souvent, soit par une note de inculp8
lui-méme, soit de son défenseur. De 1a des contradictions, des
-obscurités, des critiques & vérifier, des longueurs de procédure, des
perplexités pour les magistrats, une absence encore de garanties.
11 en serait différemment si I'inculpé, dés son premier interrogatdire,
avait la faculté de réclamer un second expert, désigné par ‘lui, dont
il pourrait difficilement attaquer les conclusions et qui, ayant pris
part aux opérations de l'expertise, pourrait utilement soumettre, le
cas échéant, des objections & son counfrére et éclairer plus -complé-
tement Tinformation. Jajoute toutefois que Ta contdition sine qua
“qpon de cette institution serait que le thoix dusecond expertfat-pris
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j’al été surpris de renmcontrer un expert qui n'avait jamais fuit de
_comptabilité. J’ai demandé & mon voisin, M. l'avocat général, com=
ment on était inscrit sur les listes comme expert-comptable, et il m’a
répondu qu’on n'exigeait aucun titre. Cette réponse m'a surpris, car
m’étant occupé de comptabilité pendant plusieurs années, j'en con-
nais les difficultés.

L’appréciation des comptabilités est trés subtile et irés délicate,
si bien quon peut arriver, de la meilleure foi du monde;
suivant la position du méme chiffre, 4 d-s résultals tout a fait
différents. L’avis d’un expert-compiable a une trés grande inpor-
tance, ef, pour qu’il offre les sécurités désirables, il faudrait des
garanties, des connaissances techniques de l'art de la comptabilité,
des attestations de capacité, des diplomes. Dans quelles conditions
seraient délivrés ces dipldmes? Cela est une autre.question, ef, pour
Pinstant, subsidiaire. Mais il est indispensable d’exiger de sérieuses
garanties de la part d’experts dont les avis, relativement & I'appré-

. ciation des écritures, par exemple, peut avoir des conséquences trés
graves. Il est, 4 mon avis, indispensable qu'ils soient pourvus d’une
attestation de capacité et de compétence. L’expert ainsi diplomé
pourra se tromper, é.idemment, mais dans tous les cas, il y aura
de grandes chances pour quil se trompe beaucoup plus rarement

-qu'un comptable dont les connaissances techniques n’auraient pas
été établies par un diplome sérieux et délivré a bon escient.

M. Manrc HONNORAT, chef de division d la préfecture de Police. —
" Je n’assistais pas 4 la derniére séance, et c’est & la réception de la
petite notice qui en donnait le résumé, que j’ai connu ces débats et
ce quavait dit Aotre collégue Charpentier. Fai été fort satisfait de
voir ses préoccupations au sujet de I'expertise. Non seulement dans
ma carriére adminijstrative, mais aussi comme professeur 4 la Faculté
de pharmacie, j'ai eu I'occasion ds voir que les experts, trés souvent,
ne connaissaient presque rien de leur role. Il est fréquent d'entendre
dire 4 un expert : « Un tel? Je I'ai fait condamner », ou « je vais le
faire condamner ». Il arrive souvent que I’expert croit que c'est en -
réalité lui qui fait prononcer le jugement.
M. CHARPENTIER. — Les avocats ont aussi de ces illusions.

'

M. Marc HonNoraT. — Clest moins dangereux. J'entendais
M. Rolland demander un diplome de licencié en droit. Les experts n’ont
déja que trop tendance & empiéter, et quand ils seront licenciés en
droit, ils diront au juge : « J'ai & peu prés le méme titre juridique que
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vous, mais vous n’avez pas ma compétence technique, si donc nous
diftérons d’avis, c'est vous quiavez tort ».

‘Comme tout Ie monde ici; je pense quil faut se préoccuper avant
tout d’un meilleur recrutement des experts, et de Tes ramener a.umng
plus exacte compréhe.sion de leur réle. Je voudrais également que
cette compréhension exacte fiit celle de fout le monde.. Or; il est
admis notamment maintenant, en expertise vétérinaire, et depuis la
loi de 1905 sur lTes fraudes, quil y a un expert de la prévention, un
expert de linculpé et un troisidme expert qui serait le juge, en
quelque sorte, des deux autres. C’est une fausse conception; il' 'y a
pas Uespert de la prévention i d’expert de Pinculpé, il y a des gens
qui reclierchent les faits et qui les exposent, sans se préoccuper
des conséquences qui en résulteront. On voit souvent, également, Te
juge s'en rapporter a l'expert, méme au point de vue du droit, et
it conviendrait d’appeler Iattention des uns et des autres sur leur
véritable capacité. Dernidrement méme, j'ai 46 nommé expert dans
une affaire, et Pon m’a demandé une expertise sur une question du
droit. Je croyais pourtant que ¢'était 'affaire dujuge de dire le droif,
et j'al été surpris. k

%[. LE PRESIDENT. — Cest ce que je. dis: que chacun se frappe
la poitrine; j’ai vu confier & des experis la recherclie des éléments
du délit.

M. Manc HONNORAT. — Je miirai pas plus loin Jans la voie des
aveux, inais je dirai qu'a moi aussi onm’a demandé de rechercher les
éléments du délit. Dans la circonstance, d’ailleurs, ce fut heureux,
car le pauvre diable avait eu deux ans de prison par défaut, alors qu’il
était complétement innocent, mais l'instruction avait été trop rapide,
et ¢’est & l'audience qu'on a vu que l'instruction avait eu. ce earac-
tére, et que le premier juge n’avait pas eu des ¢léments suffisants
d’appriciation. Malgré cette circonstance heureuse, je m’éléve contre
ce glissement qui se constate dans les expertises, et qui m'a permis
de constater des choses profondément affligeantes.

En méme temps, il y a une évolution facheuse, parce que per-
sonne ne connalt plus exactement son: réle. 1 serait temps, par con-
séquent, d’assurer un meilleur recrutement des experts, et une

dfimitation précise de leur role, méme au point de vue de la

. médecine légale, etje crois que M. Vallon, queje vois devant mof; ne
me contredira pas sur ce point. Je m'associe done 4 ce quwa dit notre
colldgue Charpentier sur cette importante question. '
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M-:. LE D* VaLLowm, médecin-chef honoraire des asiles d’alie’n& de
lageme..—-—ﬂn« a fait allusion: aux expertises médieales ordonnées par
‘i?sg,uges de paix : elles sont souvent afiligeantes. ly a quelques annéLDes
six ans-avant la guerre environ, les choses avaient pris un. canactérc;
?sllgment scandaleux, que le président du. tribunal avait cru devolr -
inviter les juges de- paix d’aveir & prendre les experts médicé‘
#ur la liste duw tribunal. Un certain nombre de ,j:uge-s‘ de pai'x'of;::
obtempéré a 'observation, mais d’autres se sont regiﬂibés e.t i]s
-ont eu ’gain_de cause devant la eour. C'est regrettable.En e&e.t,; Q@nd
-f)n a loccasion de voir certaines des expertises faites dev’ant les
il;fes’ de paix, on se demande ot ces magistrats, ou leurs greﬂiérs,
.Chellf:lzstmlgd;e)(l;i spuvent le grefiier qui fait le choix, ont ét6 cher-

pes médecins-experts réclament des chambres de discipline. On
fl. dit, tout & I'heure, quil en existe une 4 Paris; c’est une erl*;zur-
11’. ¥ a simplement la section parisienne de \I’Assc;ciat-i—oh des m-éde-.
-cl?l‘s-experts de France. Or les médecing inscrits sur les listey bdes
tribunaux ne sont pas tenus de faire partie de cette association :

ﬂ@n.. gréside-nt n'est: investi d’aueunn pouveir officiel ; enfin la sec’cior;
parisienne est ignorée du président du tribunal de, la Seine.

M’.. LE ‘PRII:SIDENT‘. — Nous avons parlé d’une ébauche de ehambre
de. discipline, d'g ce que I'on voudrait faire chez les experts-cony
tables. lls ont fait entre eux, officieusement, une sorte de c’hambxl"]
-de discipline, ceuvre de M. Doyen, d’aillours. °

'M. A. RIVIERE, ancien magistral, président honorgire. — Au
) » . . . :
sujet de I'expertise contradictoire, rappelons-nous combien fes ex~
Ili):rts stont élé‘]a: (;l-ébordés, et avec quelle lenteur ils déposent leurs
pports. Quand aurons-nous leur travail si I’ Syl
DOTLs avafl si Pexpérience devien
contradictoire ¥ pevience devient
1

M. Rorranp. — Entendu, mais ce serait une garéntie.

M. pe GasaBianca. — Cette idée d’expertise contradictoire est
excel.lente‘eu théorie, mais elle existe en fait devant le juge d’ins-
tructl?n, quand I'inculpé est interrogé en présence de son avocal
el qu’il peut contredire les conclusions quiz Iui sont hostiles. ’

) M. CHARPENDIER. — N'oublions pas non plus que maintenant le
défenseur va chez T'expert.

il Y : — g ' . fo s ,
4 M. ROL]IAND... Tout cela est entendu, mais il serait intéressant
e fixer ce dreit dans un. texte. : )
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A

M. 1LE PrEsiDENT. — On devrait, 4 mon sens, en inscrire le
principe dans la loi ; car il est préférable que cette expertise confra-
dictoire se fasse au moment de Vinstruction, que de-mous donner
le spectacle ficheux, le jour de Paudience, de voir les experts se

" dresser les uns contre les autres, et dont 'un n'a pu voir chez le
juge d'instruction, aussi bien que Pexpert désigné, toutes les piéces
du dossier. Rappelons-nous les affaires Lafarge, Raspail, etc.. Sans

donc imposer I'obligation de faire con stamment des expertises contra- -

dictoires, on pourrait en admetire la possibilité.

M. CHARPENTIER. — En matidre civile, peut-étre peut-on l'ad-
mettre, mais en matiére pénale c'est un moyen dont je ne suis
guére, en tant qu'avocat, partisan, car il faut laisser au parquet
et aux autres juridictions de répression un certain pouvoir de choix
des experts. ‘

M. LE PRESIDENT. — Mais dans les grandes affaires pénales, géné-
ralement, on ne commet pas un seul expert, mais trois, et la partie
peut avoir le choix d'un des experts. '

M. CHARPENTIER. — Sur ce terrain, je suis tout 3 fait de votre
avis.
M. LE PRESIDENT. - Avec cette réserve, bien entendu, que la

partie choisirait son expert sur la liste établie. C’est d’ailleurs un
avantage pour elle, car si elle prenait un expert sans notoriété le
travail n’en aurait aucune autorité.

M. DpE CasAaBIANCA. — Ce que VOous proposez sera une excellente
sauvegarde des droits de la défense.

- M. ROLLAND. — ﬂQuand-les dossiers sont communiqués aux
magistrats réguliers, ils sont accompagnés de notes des défenseurs
sur le travail d’expertise, et si le magistrat n'a pas de compétence
particuliére en comptabilité, il se trouve souvent fort embarrassé.

M. CHARPENTIER.— C’est pendant le travail dinstruction que
cela doit se faire.

M.’ LE PRESIDENT. — Oui, et les notes, on les fait parvenir a
’expert choisi, lequel défend son ceuvre. Ce n’est plus la recherche
de la vérité quil poursuit, mais il cherche & démontrer que le rap-
port quil a établi est dans la réalité des choses, et cela déforme
sa pensée.

‘M. Marc HoNNORAT. — Le plus souvent, il défend la prévention.

M. RoLLAND.— Pas toujours; il défend son opinion.

3.
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M. LE COMMANDANT JUL L

L. L LIEN, secretaire général. — "N’y a-t-i
des instituts d’experts en comptabilité ? . N et pes
M. Comb, substitut du procureus général prés lo cour

; oD ! d’'a
e Paris. — 1l y a des écoles et des instituts de comptabili e

té.
M. LE PRESIDENT. — Quelle est leur valeur technique ?

M. G — i
ont deSOR9 . — Ce sont dfas. entreprises entiérement libres; elles
cours de comptabilité, mais le meilleur professeur’ cest

. la pratique, i
pratique; et les meilleurs experts, ce sont encore ces ancierls

teneurs de livres qui ont mis la ma

o in & la pat i
une comptabilité effectivement. ) pate et qui ont tenu

M. nE '
s .C.IOMMANDAI.\IT JULLIEN. — Clest pourquoi je ne tiens pas
cencies en droit comme experts en éeriture.

La séance est levée 3 6 heures 15,
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