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e sens pas qualifié pour parler sur la question. Je ne puis
mettre des réflexions d'ordre philasophique,
d’admirer ce retonr aux ancienn

qu’é-
comme,par exemple,
es idées, ce retour aux corpo-
rations. C'est un ample sujet de réflexions,

M. Clément Cuarpryring, — Notre collégue a évoqué devant
nous la province. Je n'aj pu parler, évidemment, que de Paris,
mais la matiére edit é(é ample aussi de¢ ce qu'on pourrait dire sur
fa province. Derniérement, un magistrat qui a &té Jjuge d'ins-
truction & Paris et oceape actucllement un poste important dang
une grande ville de province, nous disait les difficultds qu'il avait
atrouver de hons €xXperts comptables

parisiens se déplacent beaueoup en pr
stages d’experts comptables seraie
tise serait devenue une science offic

Actuellement, les experts
ovince. Or, le jour on des
nt établis, le jour on I'exper-
lelle, peut-étre alors pourrait-
on voir des experts aupres des cours de provinee, et qui trouve-
raient, en province, des conditions honorables de vie; car, il ne
faut pas croire qu’en province Pexpert, et notamment Pexpert
comptable, ne soit pas nécessaire au juge,

M.LE Présipenr, — Personne ne demande plus la parole ?
H nousreste done & remercier notre collégue, M. Clément Char-
pentier, de son trés intéressant rapport, ainsi
d’entre vous quiont bien voulu participer a la ¢
sion que nous venons d’entendre.

que tous ceux
aptivante discus-

La séance est lovée 4 6 h. 30.
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Présidence de M. Hexrl PrRUDHOMME, président.

L.a séance est ouverte a 4 heures.
8 JLENGER.
Excusés: 8. E. LE carpivaL Dusors, MM. Liox BouLe ,
Grongns L "EfcHTAL.
Lecorr,Georges LeEnrepu, Naupix, MiLe o’EicHT

résidence de
La séance est ouverte & 16 h. 10, solu's' la présiden
M. Henri Prudhomme, président de la socié!é.

$ 3 . Je tiens
M. i Présipent.—Messicurs, la séance fzbt ouverftfal_c‘iTmtionS
tout d’abord 3 adresser, au nom de la Société, nos e, 1ide‘nt e
’ . ’ . - S
a notre colléecue M. Joseph Drioux, nomme vice-pre
p=)

chambre & la cour de Paris.

1\1 . LE ECRETAIRE NERA altl‘ leb oms des mem-
S E GENERAL i(]:v lt conn e n d.

l I dg C llsell de dll‘ectlon N

bles qul OIlt ete agrees par le o}

; ’ is ;
M. BoubiEr, avocat & la cour d’appel de Paris ; .
. it, jug tribunal de commer
» en droit, juge au tri
M. Goobpk, docteur e
de la Seine; N N
M. LE caAPITAINE ROMAZOTTI, rapporteur au 2¢conseilde G
) ) ' Ty . b V3 .
du Gouvernement militaire de Paris; L s
A M a 13 .
M. AxpriE Touremox, avocat & la cour d’appel de ;

ite 4 X res une
M Prisipext. — Je souhaite & cesnouveaux membr ‘
., LE ) EN'T. : ’ R
diale bienvenue, et je suis heureux de vous ann' 1 ngla
cordia ’ T i d on entrcée da
: C >di o casion de s ‘
M. Godde, notre éditeur, & l'oc O O et don
Société, a bien voulu consentir, en s ot
mesures de faveur et de réductions de prix.

A notre rapportcur, M. le Professeur Balthazard.

]VI . V . BALIHAZ&RD, p? ofesseuy de 7728d6627l6 le(/ale b, la l (l(:uh [
’ d » ? .7 ]
. etlh e }L?Zlque U eroice de Zl Zdentzte udlcllll7 (4
(je 1 arys, cons lle) tec
J)Le”lb? e Cie Z Acadeinle dG 7ne(l€cbne. e Lﬂ‘ Statlsthue CIlmlIlC“C en
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Fra y Fort pdom ]
‘rance, tenue fort régulidrement depuis 1825
les assassinats et leg . ° o= Dous apprend que
Par o 1 B et les meurtres sont en décroissance trés netto
arcontre, les vols, les coups et L

: R sx COUPS et hlessires, (g qare .
augmentd dans une pronortion _’ G, 008 CScToqUerics ot
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passé de 10.000 en 1825 4 175,904 en 1005 s mbre étant
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L gne ,nmgt frappé de Paceroissement excessif des affaires
nogugees, soit que les autenrs des  pas clo

, T e o
o e délits n’ajent pas te
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Que le classement deg affaires sm:t d :

ne u e " artie i
Pinsuffisance de ia police e e e b
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o eente 1t S Surtout en provinee, c’est 1y un fait
i s soin de démonstration. Mais il est bien cerinin
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I toujours
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compétents

Criminolon parés i lear tdche jar
Tout CCI&n,:;;l]o‘o)%nquesy aidés par des experts
vénient réside dans l’instir’ 11?1“(‘”'16 ren le plus grave incon-
oceasionnel. se prono 1 ,.1on du ,]ur}:, car le juré, magistrat
des aII’air:; ol seul \ncf “fll.quemem apres le sentiment dans
acquitiements qnf:ndf’l . son devrait intervenir, 1)of ces
crimes similaix"e‘vsc ;‘CUX, . sont. unencouragement aux
et le juge d’instructionwf:(jgltcnt e {cmn}e avait tué son mar,
proclamait son impatience,clo s;]ﬁnlaeitftrl: 12 Lvutlaidzllgug fe‘mmc a
savoir si elle pourrait e . ‘ i t du jury pour
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Il fa N .

dont la fréqu’vncz ;(,)n de,‘la. loi, et surtout des amnistics,
sanctions Dour/ des czie;ipel.ante a'l:‘)ouut & la suppression des
bénéficient so rezories enticres de délinquants et dont

souvent les individus les plus dangereux. Parmi les
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eriminels récemment arrétés pour assassinat, meurtre, vol &
main armée, vol avec effraction, se trouvaient nombre d’indi-
vidus amnistiés et libérés alors quwil leur vestait plusieurs
années de prison & accomplir, sous le prétexte qu'ils avaient
passé plusicurs mois au front pendant la guerre (Dieu sait ce
qu'ils y avaient fait!puisqu’il fut établi que Yun d'eux avait
déserté en présence de ennemi, crime qui n'entraina aucune
condamnation, expert d’alors ayant déclaré sa responsabilité
fortement atténuée, alors qu'ulterieurement ’autres experts
considérérent. cette responsabilité comme entiére).

Voila hien des raisons pour expliquer énervement de la
répression. Les supprimerait-on qu’il subsisterait encore un
écueil capital dans le principe méme sur lequel repose I'atiri-

bution des peines.

Bases actuelles dela répression. -—— Dans le systéme actuel de
la répression, le délinquant est censé savoir ce qui est mal ou
bien, ce qui estun délit ou non ; on le punit done parce quon le
considére comme personnellement responsable du délit.

A la vérité la conception du délit nous semble avoir changé
4 travers les sideles : primitivement phénoméne religicux ou
Qordre social, il est devenu un phénoméne social, consistant
dans la transgression des limites que la société impose a I'indi-
vidu dans la lutte pour la vie. On punissait autrefois ce que la
religion ou la wmorale considérait comme un péché ou comme
une faute ; la péddirastie, par exemple, tombait sous le coup des
lois. A I'heure actuctie on ne doit plus réprimer que ies actes
qui portent atteinte & l'ordre social ou qui atteignent les mem-
bres de la socié!é soit dans leurs personnes, soit dans leurs
moyens de subsistance : la pédérastie n’est plus punie, au moins
en France, que lorsquelle s’accompagne d’outrage public 2 la
pudeur ou lorsqu’elle tend & pervertir des mineurs.

Le délinquant est donme puni suivant la nature du délit,
suivant intention de I'auteur du délit, suivant I'importance du

dommage causé i la société ou aux individus. On s'occupe
dailleurs fort peu de la personnalité da délinquant. Chaque
délit est tarifié, tant pour le vol, tant pour 'attentat & la pudeur,
tant pour les coups et blessures, suivant que lincapacité de
travail de la victime a duré plus de vingt jours ou moins de
vingt jours. Conception bizarre qui fait varier la peine selon la
plus ou moins grande perfection des soins donnés & la victime.
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N’était le respect di & la justice, on pourrait dire gu’elle se
comporte parfois & la fagon d'un distributeur automatique de
peines.

Notre code pénal ne prévoit qu'une seule exception, d’ailleurs
assez imprécise, au principe de la responsabilité, exception
relatée dans Particle 64:

« Arr. 64. — Il 0’y a ni crime, ni délit lorsque le prévenu
était en état de démence au temps de l'action, ou lorsqu'il
a été contraint par une force & laquelle il n’a pu résisters.

Il est déja assez étrange de déclarer qu’il n’y a ni erime, ni
d4lit, lorsque le criminel est en état de démence, c'est-h-dire
quwaucun dommage n’a été causé, nia la société, ni aux victimes;
il est plus extraordinaire d'apprendre, qu’en pareil cas, I’aliéné
est simplement interné dans un asile ordinaire, d’ou il sort
tranquillement lorsque les médecins estiment que son accés de
démence est terminé. L’aliéné criminel, comme I'a fait
remarguer notre collégue Vallon, ne saurait étre traité comme
les fous non dangereux et il apparait indispensable de le
surveiller d'une facon toute spéeiale.

A T'époque ou fut rédigé I'art. 64 du code pénal, on croyait
que les délinquants se divisaient en deux catégories, les aliénés
et les responsables. Or on a montré depuis qu’il existait tous les
degrés entre la sanité d'esprit et la démence; bien des
délinquants sans éire aliénéds, ne sont pas normaux. (Mest surtout
a Cesare Lombroso que I'on doit d’avoir attiré attention sur les
anomalies physiques et psychiques des criminels. La coneeption
a pris corps dans les études des aliénistes, jusqu’'au moment ol
Grasset a écrit I'histoire des demi-fous.

Il est bien évident que lon ne pouvait considérer ces
demi-fous comme enti¢rement responsables, au méme titre que
les sujets normaux ; on ne pouvait d’autre part les. assimiler aux
aliénés et les mettre hors de cause, puisque les asiles d’aliénés
refusaient de les admettre. On prit un moyen terme : on dosa la
responsabilité. A la responsabilité atténude on appliqua les
circonstances atténuantes, qui n’avaient certes pas été imaginées
pour ces cas et qui devaient étre octroyées aux délinquants
provoqués ou poussés a commettre le délit par un mobile ayant
quclgne noblesse. Les circonstances atténuantes entrainent une

réduction de la peine et il se trouve que les délinquants qui’

présentent ume altération du sens moral, une diminution de

T

i
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intelligence ou de la volonté, qui sont, par suite, incapables de
résister & leurs propres impulsions criminelles ou 2 celles de leur
entourage, sont remis en liberté plus rapidement que les autres.

La défense accepta avec empressement les idées de Grasset.
Lorsqu’il est impossible de nier les faits, il suffit de’tr'ou’ver
au délinquant une hérédité chargée, quelques tares deg.;(’an.era-
tives ou ,men’.cales et, les exagérations de quelques aliénistes
aidant, le tour est joué. On arrive & cette absurdité que’ les
individus, déclarés irresponsables au point de vue ‘penfxl,
continuent & jouir en toute liberté de la capacité civile et & dis-
poser de leur fortune. '

Je laisse 4 un médecin aliéniste le soin de porter une appre-
ciation sur cet état de choses: « Actuellement, écrit Ingenieros.
un des plus distingués criminalistes de la République Argentine,
Uintervention de la science et des médecins aliénistes n’a pour
effet qua ’empécher 'action de la loi; les concessions 'f:ai’tes par
les juges & I'opinion médicale sont un péril pour la Somet.e >

Encore laissons-nous de c0té 'exagération de certains a:he‘-
nistes que la négation scientifique du libre arbitre 2 conduit a
nier la responsabilité pénale.

Les experts aliénistes ont mauvaise presse et pourtant, dans
Vétat actuel de notre législation, il leur est difficile de eon-
clure autrement qu’ils le font. Gilbert-Ballet a bien tent.e'd'e
montrer qu’on faisait fausse route en dosant la responsabilité,
ce qui est de la pure métaphysique, en réclamant pour un
accusé lindulgence du juge, ce qui n’est pas dans Ia' I]llSS'IO.Il
de Vexpert ;il a recommandé de faire un expose précis
de l'état mental de Paccusé et .de laisser au juge le soin
d’en déduire les conséquen‘ces légales. Gilbert-Ballet n’a
pas 6té écouté et les experts, talonnés par les questions du
juge, ont continué lcurs errements. '

Drailleurs les préceptes de Gilbert-Ballet, s’ils étaient c‘le
nature 4 améliorer la position de I'expert aliéniste devant 1’Op1'—-
nion publigue, n’am:naient pas la suppression d?s flifﬁ,gulte:s
que nous venons d’exposer et qui correspondent, ainsi quon I'a
écrit 4 une véritable crise du droit pénal.

Le mal est méme plus grand que lon ne croyait au
début, car 3 mesure que 'on a mieux étudié les crimin_e}st
on s’est apercu qu’il en est bien peu dont la responsabilité
totale soit incontestable. En passant rapidement en revue
les causes qui influent sur la criminalité, nous monirerons que
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les individus subissent les événements ‘plutét quils ne les

dirigent e:t que la notion de responsabilité ne peut étre, par suite
le seul critérium dans lattribution des peines. ’

Causes de la criminalitd, —Parmi les causes dela criminalité
les unes sont intrinséques, dépendant du criminel lui-méme le;‘
autres sont exérinséques, enrapport avee les conditions extériel’n‘es

Parmi les premiéres, nous citerons I'influence de I’hérédité.
de dge et du sexe. ’

En prenant 100 criminels et 100 individus honnétes on
trouve parmi leurs ascendants les proportions suivante,s de
criminels, d’alcoolinques, d’épileptiques et d’aliénés.

Criminels. Ilonnétes,

Parents criminels 42, 6 °/, 13 °f

’ Q
— alcooliques 40 16
— épileptiques 5,3 2
— aliénés 42, 6 13

. ’C'ette statistique prouve, jusqu'a I’évidence, que la crimina-
lité, Palcoolisme, I'épilepsie, Daliénation mentale chez les
pfu‘ents' prédisposent les enfants & Ia eriminalité, qu’il s’agisse
d’une influence congénitale ou que l'éducation intervienne
pour une part importante.

. On a pu étudier & travers plusieurs générations la transmis-
sion héréditaire du pénchant au crime de la méme fagon que l'on
a suivi la transmission du tempérament goutteux. Nous n'en
donneron§ pour exemple que le cas de Fieschi, qui langa en 1836
une machine infernale sur le cortdge de Louis-Philippe :

Fieschi, afeul.

Antou%e Dominique Louis épouse la seeur
assassin. honnéte. d’un galérien. '
2 honné g 3 |
nnetes. 2 voleurs, 1 brigand. 2 honnétes, dont un

sourd-muet,
Fieschi, assassin.

La 3 . r . 1 " . . : r
precoclte' est de régle chez les criminels-nés, qui
commettent habituellement lears premiers délits, vol, viol,

~1
o=
ot
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assassinat, avant ’dge de dix-huit ans, la perversité se mani-
festant souvent au moment de la puberté. Les voleurs commettent
d’abord de petits larcins, dont ils accroissent petit & petit I’im-
portance ; les assassins au contraire le deviennent tout d'un
coup.

En ce qui concerne I'influence du sexe, on trouve un délin-
quant du sexe féminin pour quatre du sexe masculin ; mais
Péquilibre se ferait entre les deux sexes si 'on faisait intervenir
la prostitution comme une manifestation délictueuse.

Les récidives, qui. en France ne sont retenues que pour les
crimes et les délits assez importants, s'observent chez plus de
50 p. 100 des criminels hommes et chez plus de 20 p. 100 des
criminels femmes, ce qui prouve linfluence de la prédisposi-
tion et l'inefficacité des peines, au moins dansle plus grand
nombre des cas.

Parmi les causes extrinséques de la criminalité, il faut signaler
les influences météréologiques, alimentaires et sociales. »

La chaleur et lessaisons influentnettementsur la criminalité
et il est possible d’établir un calendrier du crime : les délits sont
deux fois plusnombreux dans les mois chauds que dans les mois
d’hiver. Rien qu’a la morgue de Paris, on constate qu’il est regu
en moyenne quinze corps d’individus homicidés en décembre,
alors que ce nombre dépasse trente en juin. '

De la méme fagon on peut établir la carte géographique du
crime, certains climats prédisposant aux violences. Cest ainsi
que pour une méme population, les meurtres sont quatre fois
plus nombreux en Ttalie qwen France. L'influence de la race sur
la eriminalité et surtout sur le mode de criminalité, est également
fort nette : il suffit de citer Pescroguerie bancaire dans la race
sémitique, les coups et blessurcs chez les Corses, le vol chez les
Bohémiens, :

Les influences alimentaires ne sont pas moins évidentes,
I'aceroissement de tous les vols se manifestant dans les années
de disette et de misére. L’aleoolisme est un facteur de criminalité:
les alcooliques commettant des délits pour se procurer leur
boisson favorite et celle-ci favorisant les accés aigus de colére, -
les déchéances du sens moral et de la volonté qui conduisent
aux ~actes antisociaux . Les mémes observations peuvent
étre faites pour labus des stupéfiants, morphine, haschich,
coraine.

On s’étonnerait, en consultant la statistique de Marro, des ré-
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sultats contrad.ctoires relativement 4 'influence de Pinstruction.
Sur 500 criminels et 500 individus honnétes, Marro trouve ep
effet les proportions suivantes d’illettrés et d’instruits

Criminels. Honnétes.
Illettrés 12 ¢/, 6 ¢/,
Sachant lire et écrire 75 67
Instruits 13 27

Si doncil existe une plus forte proportion-de criminels illettrés,
onnote, par contre, une prédominance parmi les criminels d’indi-
vidus sachant lire et écrire. Ce fait peut s’expliquer, comme I'a
fait SBeymour, par la puissance que donne Pinstruction, qui n’est
pas une vertu et peut servir aussi facilement au mal qu’au bien.
L’instruction crée d’ailleurs des besoins nouveaux et ne supplée
pas au manque d’éducation.

C'est en effet le manque d’éducation qui joue le réle essenticl
dans le développement de la criminalité. La preuve en est fournie
par la proportion importante d’enfants illégitimes parmi les cri-
minels : sur 800 mineurs arrétés en France en une année, on
trouvait 60 p. °/, d'illégitimes, proportion nettement supérieure
a celle des illégitimes par rapport au nombre total des enfants.
I1 est bien certain également que le mauvais exemple donné par
des parents vicieux, 'abandon aux mauvaises fréquentations,.
conduisent les gargons vers la criminalité, les filles vers la
prostitution.

Il faut encore compter avec les habitudes d'oisiveté, I'horreur
du travail, les mauvaises lectures de romans policiers, le cinéma,
pour expliquer la criminalité d’'un grand nombre d’individus.
Enfin Pesprit d’imitation joue un grand role et lorsque survient
un crime, commis dans des conditions particuliérement habiles et
nouvelles, il est de régle, surtoutsi ce crime est restd impuni, de
le voir répéter par de nombreux imitateurs.

Nous ne dirons gu'un mot de I'influence néfaste du séjour
dans certaines prisons, ol le contact avec des criminels invétérés
renforce parfois les mauvaises tendances du délinquant : 4 la
prison Saint-Lazare il est fréquent d’observer la transformation
en prostituée d’une femme arrétée pour un petit vol dans un ma-
gasin. La répression, en pareil cas, remplit bien mal son but.

L’énumération de toutes ces causes de criminalité, liées a la
conformation méme du délinquant ou & I'influence de "ambiance,
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agissant en tout cas a l'insu du délinquant, porte une atteinte
sérieuse au principe de la responsabilité dans nombre de ca’s. Que
des magistrats professionnels ne se laissent pas impressionner
gutre mesure par les arguments de cette nature, qu'ils continuf.ant
4 voir dans la peine un moyen d’amendement ou d’intimidation
du délinquant, c’est chose heureuse pour la société; il n’en est
pas moins vrai, que devantle jury, la défense oppose souvent avec
suceés la responsabilité de la société ou des parents & celle du
criminel et Pon aboutit & une atténuation marquée de la peine,
sinon & l'acquittement,

Fondement nouveaw de la répression. — 11 est donc illogique
de prendre comme base du droit de punir la responsabilité' du
délinquant, puisque cette conception aboutit & infliger des peines
de courte durée et méme 2 mettre entiérement hors de cause des
individus dangereux voués & la récidive. Le droit de punir doit
gtre fondé sur un critérium nouvesau, i savoir la nécessité de la
défense sociale. ,

11 serait extraordinaire que la société qui a conné aux préfets
le droit de claustrer les malades atteints de peste, de choléra,
ete., certainement irresponsables de lear malheur, mais Qan.ge-
reux pour la santé publique, hésitit & séquestrer un criminel
dangereux sous le.prétexte qu'il présente des a‘nomahe.s de carac-
tére ou qu’il n’a pas recu une éducation correcte. S'il en était
ainsi comment expliquer l'internement des aliénés dangereux?
Le justifierait-on pav la responsabilité de l'aliéné?

La société a manifestement le droit de prendre des mesures de
sfireté contre tous ceux qui sont dangereux pour l'ordre social.
Partant de ce point de vue, la répression doit se graduer bien moins
sur la nature dn délit que sar le caractére du criminel, sur les
chances de récidive qu'il présente, sur le danger qu'il consbtityue
pour la société, en raison méme de ses tares. Telles son.t .le.s idées
qu'a défenducs avec vigueur Iécole italienne, dite positiviste, et
qui nous paraissent inattagquables. Nous nous dcarterons tou.tej-
fois de cette école lorsque nous envisageroms les modal}tes
d’application du principe de la défensc sociale contre la cri'ml?a—
lité; car nous ne saurions abandonner entiérement le Pr.mcxpe
de la peine. On a beau dire que la peine n'est qu'un chitiment,
quen l'infligeant la société parait cxcrcer une vengeance contre
le délinquaat, 1l n’en est pas moins vrai que, méme anormal, le
délinquant ne saurait étre traité comme un simple malade,
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l’1r'1tervemion de sa volonté au moment ot il a commis le ddlit
.n’etant jamais complétement abolie, hormis le cas d’aliénation :
juger que U'on tiendra compte uniquement dans la répression du’
d.alllger que présente le délinquant pour la société, de sa faillibi-
ht.e, ce serait laisser impunis tous les criminels occasionnels et
fairebon marché del'intimidabilité de cette catégorie decriminels;
on vermit sirement se multiplier dans une proportion considéi
rable tous les crimes dits passionnels. Méme chez un certain
flombre d’anormaux la peur du gendarme est encore la boude
& laquelle ils s’acerochent pour ne pas s'abandonner i leurs
nnpu%sions criminelles, et nous avons vu des exemples ot la peine
d(? prison a fait rentrer dans l'ordre d’une facon définitive des
dégénérés se livrant par exemple a l'exhibitionnisme, ce qui
prouve qu’en ces cas elle a constitué une thérapeutique utile.
- Nous estimons donc qu’il convient d’employer toutes les
m(?surgs pr-opz es & assurer la défense de’la société, aussi bien les
peines anciennes avec leur vertu d’intimidaticn que les sanctions

nyouve}les, qui visent au redressement du délinquant ou qui
Pempéchent de nuire 4 la sociéts.

La répression et les anormauax. — Le but de 1a loi est double :
ellAe doit constituer un exemple qui arréte sur la pente du délit
méme les individus prédisposés; elle doit aussi comporter un
ensemble de mesures destinées & punir le délinquant soit par la
privation de liberté, soit par la diminution du bien-&tre. Nous
estimons done qu’un crime ou un délit ne devrait jamais étre
‘suivi d’un non-lieu, sous le prétexte que son auteur est aliéné ou
irresponsable. 4 fortiors les anomalies d’'un inculpé ne devraient-
_ elles jamais servir de base 4 un acquittement. .

Tout erime, tout délit comporte une condamnation, variable,
non seulement suivant la nature de U'infraction, mais surtout
suivant la personnalité du délinquant. Mais il e’st illogique de
condamner uniformément tous les déliquants & ’incarcération
sous ses diverses formes, cette peine n’étant efficace qu’en proporj
tion de I'intimidabilité du délinquant. Entidrement contrindiquée
chez les aliénés, elle n’est gudre plus efficace chez nombre
d’anormaux : nous citerons le cas d’un ancien magistrat, en
pleine possession de son intelligence, mais frappé déja daxés sa
volonté et dans son sens moral par la déchéance sénile qui se fit
prendre en flagrant délit d’outrage public dans un I;I‘iDOiI‘ en
sortant de la Cour d’appel olt il venait d’8tre condamné 4 un mois
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de prison pour le méme délit. Eninfligeant, en pareil cas, pour la
récidive une peine d’emprisonnement plus élevée, on se trouverait
dans les mémes conditions qu'un médecin élevant la dose d’un
médicament dont ’action a été nulle ov insuffisante ; dans bien
des cas le résultat ne sera pas plus satisfaisant. Mais que dire
dujuge qui s’obstine ainfliger de courtes peines d’emprisonnement
i des délinquants échappant aux lois sur la récidive ? Nous voyons
défiler au service d’identité judiciaire des vagabonds, individus
anormaux, incapables d’adaptation a la vie sociale, pourvus de
cinquante, de cent condamnations 4 la prison ; le cas n’est-il pas
le méme que celui d’un médecin ayant administré sans résultat
de la quinine pour couaper la fiévre d’un de ses malades et qui ne
g'en entéterait pas moins pendant des années a prescrire le méme
médicament 3 chaque accés de fidvre ?
A notre avis les peines d’emprisonnement et les peines simi-
laires doivent étre réduites chez tous les sujets qui ne sont pas
capables d’en comprendre la portée ou d’en subir les bons effets :
’est non seulement question d’humanité, ¢’est une nécessité dela
répression. Mais toutesles fois quelasituation mentale duprévenu,
ses tares physiques et psychiques, son insuffisante éducation
auront conduit & diminuer ’importance des peines afflictives ou
infamantes, le juge devrait prendre des sanctions, qui consti-
tueraient en quelque sorte l'équivalent de l'atténuation de la
peine. Ces sanctions auraient pour but de conserver intactle
caractére intimidatif de la répression, mais elles permettraient
également de réaliser dans la mesure du possible l'amendement
du délinquant ou tout au moins d’assurer pendant un temps
plus ou moins long la protection de la société contre ses méfaits.
Consistant dans 1aliberté surveillée, dans les prestations de travail
diurne, dans I'internement en usine ou en colonie agricole, elles
poursuivraient avant tout la réadaptation du condamné & la vie
sociale. Dans bien des cas s'imposerait le séjour dans de véri-
tables hopitaux, pour les épileptiques, par exemple, dont les
impulsions peuvent étre modérées par un traitement approprié,
de méme que pour les blessés du crine; on poursuivrait utilement
des cures de désintoxications chez les alcooliques, les toxico-
manes et méme chez bien des sujets dont les tares mentales,
origine de la délinquence, sont la conséquence d’intoxications
professionnelles par le plomb, le mercure et par nombre de
substances organiques qu'utilise I'industrie. Enfin il serait de .
bonne politique de profiter du séjour en prison ou dans les

REV. PENIT. b
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tablissements surveillés pour guérir les sujet

s des maladies
telles ¢ne la tubeorculoss, |

a syphilis, cte, qu'une fois rendus
en liborié ils peuvent propaver dans leur entourage.
Pour résamer, nous divons que la répression doit tre 3 |
la p.ophylaxie et la thérapeutique du crime . Powr étre offic
importe quelle s'app

a fois
ace, il
ligue au plus grand nembre possible de
criminels : d’oll néeessité d'unc bonne police, ardée de to
ressources de la.seience. De méme ¢wil ne viendrait & l'esprit
de personne de confier la surveillance de Phygiéne sociale et le
traitement desmalades & desindividus sans expérience, il semble
illogique a I'heure actuelle d utiliser pour la répression, qui doit
étre méthodique, des magistrats occasionnels, n'ayani aucune
connaissance des crimes et des criminels.

Tout délinquant, tout criminel doit étre Jugé. Eelaivé par
une enqulte bien faite et par examen des aliénistes, le juge
compétent sera en mesure d’apprécier I'influence des tares phy-
siques ct men-ales du délinguant, celle des elrconstances exté-
rieures sur la genese du crime. 11 pourra alors prononecer la
condamnation en toute connaissance de cause,

ates les

Pour les aliéués, it ne saurait étre question de peine, mais
lart. 64 serait avantageusement modific de la fagon suivante :
« Tout individu ayant eommis un erime ou un détit, alors qu'il
se trouvait en état de démence ou sous Vinfluenee d’
laguelle il ne pouvait vésister, sera interns par jugement dans
un asile spécial et soumis & une surveillance continue, "H ne
pourra étre libéré que par un nouveau jugement, aprés enquéte
administrative et mcdieale, établissant la guérison et I'impro-
babilité d’une réecidive. » ‘

Le juge garderait le droit d'abaisser la peine, en raison des
wromalies de Pinculpé, soit parce qu'il estimerait la peineinutile,
soit parce qu’il la croirait inefficace. Mais i devrait en échange
de la réduction de peine, infliger des sanctions ayant pour objet
de faciliter la réadaptation sociale du prévenu ou méme de pro-
téger la sociétd contre la possibilité d’une réeidive. La peine
doit regter précise et déterminée, mais les sanctions peuvent dans
certaines limites étre indétermin écs, le juge restant maitre, aprés

cnquéte administrative et médicale, d'en abréger la durée g'il
estime Pamendement obteny.

une foree &

Telle est la solution que nous proposons au prebléme de la

vépression ches les anormaux. Dans notre esprit la somme, peine

plus saietions, devrait rester constante et égale au maximum de

a
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Hntére
M. Prisipent . — Vos applaudissemeuts montrent toutl 1>muct
‘ vez pr 3 appor c Professeur
(ue vous avez pris & ce trés beau rapport de M. le Prot ‘
: i 3 stion de la fagon la plus large
Balthazard. Il a envisagd la question . e
azard. to fagon la p °
qui tend & nous conduire 4 une reforme de 1 o1gan1z,a’c’10rll J
. . . . e > LS Su )_
ciaire elle-méme, puisque je crois qu'il irait Jl)i?qua 1.4 tiéﬁ
e a
i j ; e, i atre une nouvelle applic
\ ry ; en outre, il mor
pression du jury ; e, il  nouvelle eation
des peines, un systéme qui fait que ces théories z\u la 1pOL1u‘ -
itée n irai ~éali cun danger
sabilité limitée ne produiraient, en 1eahtezt{tu " ’;joatemitﬁ )
i idevrait é énude st 8
société pui sine quidevrait étre atten
société puisque la peine qu puce s e
sanction qui serait prise comme mesure d’éducation contre
. . N
menaces de récidive que pourrait présenter lmdlwdu.d' -
ici les ibilités &’ ¢s large discussi
‘ > possibilités d'une trés larg
Nous avons doneiciles | : lax : oo
et je 'ouvre immeédiatement en donnant la parole M., Guilhermet,
qui I'a demandée le premier.

M. GUILHERMET, avecat & la cour de..l"qrisj]?rofcs‘?fiur C.lt l’ﬁczi(;
de psychologie. —J’ai écouté avec un vif intérét ce'tra‘lppfnd.m .
nourri de faits, et si j’avais 4 lui adrfas.s‘(-zr un peti 16{)1.(2 d70£\,rir
n’est au reste qu'un adjuvant fimes fG‘hCltlelODS, ce _s‘elal
des horizons immenses sur une mulhtu@e de 7quf'zsuonsr. o pro.

D’abord, ie ne serai pas tout a fait de l‘a?\f‘ls de 1,..1 Z-esse
fesseur Balthazard en ce qui concerne la 01‘1t1c}u.e dqu il &i.lvous
au jury. J’ai cru conprendrc aussi que dansle 'dl:)‘le e E::i;le '
étiez partisan de l'utilitarisme social, de- Ia r‘eaié?? so¢ én(,)les
j’al été surpris de ne vous voir pas retenir les différe He; °
‘qui ont fondé le droit de punir sur d’autres hases qt;e (136 O}Iga °
vous aviezindiquées. Nous savons, par e}zemple, q?i ‘ ed aéflemeﬁt
tion spiritualiste du droitde punir on s eat ?van‘co ?‘13,;1 ment
vers la conception de 1’école socialiste, c’est-a-dire des. (';l; ses
sociales. Vous ne nous avez pas dit non plus, dans votre exp de
si intéressant, comment vous entefldlez employ?r v'otlr.e 1;1,(())11S
d’applicationde la peine dans le syste}ne des ca‘us@ soc‘}a .erslémste.s
savez comme mei, et mieux (ue moi, qqe certains 01‘1(;1111 e
ont admis que le crime est déterminé uniquement par des causes
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social rtai iculi
ocla e:s, ﬁt certains, en particulier les anarchistes, ont poussé
, ; . ” .
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. . r
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. Y, mais celui-ci mérit Sei
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! ui instinct ’
o | - y q 1vement, d’une
etgl empirique, applique selon les cas tous les modes de’ puni
€8 conceptions de toutes les é .
es écoles. Dans certai
o | £co s certains cas, par
comm}; e, lor:que le jury a devant lui un individu qu’il consi’dgre
ayant €té amené a son /
. acte par des évé
tionnels, il exercer i i ot Dayore
a le droit religieu
X du pardon et 1’ i
Dans d’autre i . endone com
§ cas, au contraire (et n '
. ous nous en rend
tous les jours), le j i ui o5t oamn,
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‘ ; n homme
tiellement danger héte turimncn.
gereux pour l'ordre soci ’
‘ al, ¢’est une béte furi
un lion, un tigre, o i ’ - réadupter
» On aura beau faire on n E ’
: . e pourra le d
Que fait le jury 5 34 g p a readapter.
¢ Méme ¢’il w’a pas la certi
itude de la culpabilité
pour le fait en discussion, i : rvsable.
n, il a tendanee 3 ad
ment 'aceusation i time 4o s e
» parce qu’il est partisan du syste
; : on, parc systéme de la réac-
tloriasocmle qwindiquait le D Balthazard .
nﬁn 3 I . )
e , Vle' Jury est également partisan de Ia réadaptation
.. volcl un exemple entre t
. ous. Un homme qui
oot . . . Y qui a une
gérablessltuatlon stomale, qui rend 4 la société des services consi-
» commet une faute grav i14 ;
eetle voild devant le j
ders . : : nt le jur
o p.a;ralzsant sous une inculpation infamante. Les jurés Jtoﬁ,t
suite, de se dire: « Voy ’
. : ons, cet homme est utile 3 iété,
o . £ ha ile & la société
b ui pfendant quelques instants & I'intérét collecttt nrais touté
. 3
nousmi)lme de sa vie concorde avec I'’harmonie sociale ; donc
a ’ ’ ro
immédi;ﬁzs Iatbsoulc‘lre, parce que la réadaptation va se faire
ment ». Le jury écarte d i
onc la peine parce qu's
: ] uw'a ce
moment il est partisan de 1'utilitarisme social. !
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Au dessus de toutes les écoles, il y a le bon sens de Phomme
qui vient de son usiue, de la terre, de son bureau; tous ces
hommes de provenances diverses, réunis dans une salle, consti-
tuent une petite foule particuliére, la foule du jury, qui a ses
erreurs, ses tendances, mais qui finalement répond avec le bon
sens public aux questions posées.

Vous avez aussi dit que vousrendiez 'amnistie un peu respon-
sable également de l'augmentation de la criminalité . Je me
permets de ne pas étre de votre avis. L’'amnistie est nécessaire
surtout aprés un bouleversement social.comme celui auquel
nous venons d’assister. Je suis peut-étre le seul de mon avis,
mais ¢’est mon droit, et j'attends quon me démontre le con-
traire.

Aprés certaines catastrophes, il y a utilité & réadapter immé-
diatement certains éléments qui peuvent devenir des éléments
d’atilitarisme soeial. On a constaté qu’a la guerre certains mal-
faiteurs avaient montré un courage extraordinaire. Quel fut le
résultat de amnistie ® Le suivant. Elle a remis dans le torrent
de la circulation sociale un nombre considérable d’individus
qui, dans la guerre, auraient été retirés de ce torrent pour étre
placés dans des maisons spéciales qu’on appelle prisons. Bien.
Tl faudrait, pour qu’on puisse instituer la critique, connaitre la
quantité de récidivistes qui, en temps normal, étaient dans les
prisons et la quantité qui, au moment ou I'amnistie a été votée,
était incarcérée. Il faudrait savoir si les gens amnistiés étaient
des récidivistes qui, commettant leurs exploits & des dates
diverses, et condamnés a des peines de longueurs différentes,
devaient quitter nécessairement la prison. L’amnistie, au con-
traire, les a fait sortir immédiatement, en masse, mais il ne
faut pas s'inquiéter, parce que ceux qui ne peuvent se réadapter
socialement recommencent leurs méfaits et sont frappés d’une
fagon plus forte que s'ils n’avaient pas été amnistiés. Ceux qui
étaient incapables de se réadapter au rythme de la vie collective
sontprobablement presque tous revenus dans les prisons a1'heure
actuelle.
Vous avez fait 1a eritique del’art. 64, et non sans raison, mais
il faut distinguer entre la contrainte morale et la contrainte phy-
sique. Si d’aventure un individu m’oblige, revolver en main, a
commettre un délit, que voulez-vous ? quelque désireux que je
suis de suivre les conseils du Dr Balthazard, et au risque de
devenir son client, je me verrai contraint d’agir. Je ne voudrais
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comme le prouvent méme les eritiques que je me suis permises,
et que j'ai da, vu le.temps disponible, écourter (dpplaudisse-

ments).

M. CHARPENTIER, avocat & la cour de Paris, secrétairve géndral
adjoint. — Je me permettrai quelques réflexions sculement.
Vous nous avez parlé des statistiques qui démontrent 'influencc
du sexe, du climat, et de toutes sortes d’éléments sur la erimi-
nalité. Ces statistiques vous sont-elles personnelles, les avez-
vous vérifiées, ou n'y retrouvons-nous pas les données d'un
livre de Lombroso, Crimes, causes et remédes, qui fut autre-
fois un livre de chevet et aue, pour ma part, j'ai eritiqué plu-

sicurs fois ?

M. 1E D® BartHazarp. — Ces statistiques sont de prove-

nances diverses.

M. CHARPENTIER. — Les statisticques sont quelque chose d’ex-
trémement trompeur. [l sagit de savoir sfil v a des relations
directes de cause i offet entre le crime et le sexe, la tempéra-
ture, et je me demande si ce n'est pas cn étudiant non pas les
statistiques, mais les cas particuliers, qu'on arrivera a dégager
la vérité mieux que ne peuvent le faire les théories philoso-
phiques et métaphysiques de Lombroso.

M. e Df BaLtnazanp. — Je n’ai pas voulu préciser de fagon
définitive tontes les causes de la eriminalité. J’en at fait un
exposé trés rapide pour montrer combien sont diverscs les
influences qui agissentsur lescriminels et méme, dansune certaine
mesure, sur les aliénés. La question de tempdrature est connue
de tous en France, de fagon trés nette; nous savons ce qui se
passe 4 la Morgue, o0t le nombre des corps Tequs & la suite d’ho-
micidesest deux fois plus élevé en été qu'en hiver. Jen'apprécie
pas les sauses intimes, mais ¢’est un {ait certain, et cela prouve
qil y a des influences elimatiriques. Il semit trop long de
prendre chaque cas particulier et de Pétudier aveec une statis-
tique précise, jai simplement entendu jeter un coup d’ceil

rapide sur une séric de causes possibles.

M CHARPENTIER. — Vous nous dites que vous étes de I'éeole

italienne, ouplutdot néo-italienne.
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M.z Dr BALTHAZARD .
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culpabilité dans une certaine mesure. Mais je ne crois pas que
le législateur de 1832, qui a admis les circonstances atténuantes,
ait eu dans ’esprit d’appliquer une diminution de la peine a des
individus, en raison de leur responsabilité atténuée, de leurs
tares héréditaires. Je dis, qu’il y aurait danger social & appli-
quer les circonstances atténuantes & ces catégories d’individus,
S8i on veut atténuer le caractére infamant d’une peine, comme le
veulent les Ttaliens qui suppriment la peine et n’admettant que
des sanctions, on peut le faire, mais la jsociété doit toujours y
trouver son compte. En somme, si la peine n'est qu’un chiti-
ment, lorsque se présente le cas d’un homme qui ne recommen-
cera pas, dont l'acte répréhensible n’a été qu'un aceroc dans sa
vie, évidemment c’est fini, et on peut se préoccuper surtout de
le récupérer au point de vue social le plus vite possible ; mais
il s'agit de savoir si, dans ce cas, il 0’y a pas & considérer aussi
le caractére d’intimidation de la peine, et si d’autres individus
qui pourraient faire la méme chose, n’hésiteront pas ea raison de
la condamnation infligée au premier.

J’ai soulevé beaucoup de problémes, je le reconnais, parce
que j’ai voulu passer en revue l'ensemble de la question que
j'avais & traiter, mais je ne veux pas évidemmen} susciter une
série de discussions devant cette assemblée, et notamment pour
la suppression du jury. Je désire faire remarquer cette anomalie
qui consiste 4 confier 4 des gens tout 4 fait incompétents la
thérapeutique, pour ainmsi dire, du criminel, car la répression
estune thérapeutique, sur l'individu lui-méme, en cherchant a le
le réadapter et sur les autres, en empéchant de l'imiter. Et si le
jury est une petite foule, je me demande, M Guilhermet, si, en
cas de maladie, vous appelleriez autour de votre lit une douzaine
de gens choisis au hasard pour vous soigner.

M. CuarPERTIER. — Mais avec deux médecing, c¢’est la méme
chose. ’

M. LE D* BavtHAZAaRD, — Peut-étre, mais les écarts seront
moindres.

M. GuiLueErMET. — Je remarque, qu'en particulier apres les

fites, nationales ou autres, les cas d’infanticide et les avorte-
ments sont nettement constatés en voie d’augmentation. Cela
s'explique, et par ailleurs, cela indique que ce que dit mon
confrére, M¢ Charpentier, n’est pas absolument exact.
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M. CuarpExtimR. — Je n’ai pas eritiqué, mais demandé leg
sources.

M. GuiLEERMET. — Le gros danger, c’est de vouloir attribuer

4 unc catégorie déterminée de facteurs une influence détermi-
nante. Les influences des délits et des crimes, c’est trés complexe,
¢’est Vinfini. '

Je reviens & ce que dit le rapport au sujet des circonstances
atténuantes. Il est certain que le législateur de 1810 n’était pas
sociologue, il ne savait pas qu’il y-adansle crime des causes socia-
les et quant aux questions de libre arbitre et d’altérations de la
volonté, elles lui étaient 3 peu prés inconnues. Done, pour aller
jusqu’au bout de votre doctrine, il faudrait refairc un nouveau
code pénal, mais en Pabsence de ce code, nous trouvons, dans les
circonstances atténuantes, un moyen de diminuer la peine lorsque
soit les facteurs individuels, soit les facteurs sociaux, ou leur
combindison, paraissent avoir diminué 1a libre volonté de I'inculpé
et son libre arbitre. Et ceci, dansla supposition que nous recon-
naissions l'homme libre, car si nous supposons le contraire, si
nous admettons, comme le code de Fribourg en Suisse, que tous
les actes sont déterminés, nous arriverons i cette conscquence
que tous les délinquants et les criminels devraient étre placés dans
des asiles spéciaux, entourés de suggestions agréables, puisqu’ils
ont cédé & des influences irrésistibles. Pour les réadapter, il
faudrait leur procurer des déterminantes sociales agréahles, de
Vargent, une situation, ete, ete,

M. Maurice Garcox, avocat & la cour de FPards. — Messieurs je
Ne veux pas intervenir i proprement parler dans la discussion
générale ui sest ouverte aprés le remarquable rapport de
M. le Dr Balthazard. Je tiens seulement a protester contre
une des solutions du systéme qu’il vous propose et qui ne ten-
drait & rien moins qu'a supprimer le jury. (est une question
bien ancienne et dont on s’est souvent entretenu dans cette salle.
L’ordre du jour ne le porte pas; mais je tiens 4 vous en rap-
peler un principe général estimant que notre rapporteur ne l'a
point posé¢ sur son véritable terrain. Il vous a énumére quelques
uns des inconvénients du jury, il aurait pu en citer d’autres. Ils
sont certains, mais ce qu’il a omis, c’est de vous en dire quelque
bien. 1l n’a parié que des coupables. Qu'il n’oublie pas non plus
que la cour d’assises juge quelquefois des innocents. Je ne vous
dirai pas que pour ceux-1a les garanties de justice sont plus
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M. Paul Kanx, auocat & la cour de Paris, secyéiaire g(jnma ‘
adjoint. — Bn 1905, il y a dix-sept ans, quelques uns dentlte
noas étaient déja dans cette méme salle, discutant un 1}1)1)01 ,
de M. Leredu, sur la responsabilité atténuce. On discutait e).a:-
0t ] : i i it 8tre discuté ent.
tement la méme question qui parait 8tre discutee 'elk) ce onmn :
Il vy avait des médecins, des savants, des mug‘hu’ats, e.t O d;
recommencé cette discussion du fondement de la répression, duy
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droit de punir, la question de savoir si on devait garder ou non
le jury. Toutes ces questions peuvent entrainer trés loin et sont
encore loin, & mon avis, de recevoir une solution. Le texte que
‘nous avons & discuter, le titre du rapport de M. le D* Balthazard,
nous parlent de la répression et des anormaux. Voulez-vous
que nous en restions la? Necherchons pas si le droit de punir
doit étre fondé sur la religion ou sur I'intimidation, s’il doit &tre
fondé sur la défense sociale, et si I’homme est libre ou non, par-
ce que nous risquons bien de discuter dans le vide si nous abor-

_ dons ces considérations.

M. CaarPENTIER. — Pardon, mais les coneclusions du profes-~
seur Balthazard sont les déductions logiques d’un systéme philo-
sophique, et la difficulté est que, si on supprime le systéme, les
conclusions deviennent de pures abstractions.

M. Paul KaBN. — J'ai compris la difficulté, mais nous avons
la prétention ici, lorsque nous discutons, d’essayer d’arriver 3
des conclusions pratiques, et non pas seulement & des théories
qui peuvent étre développées dans d’autres enceintes.

D’oli vient la difficulté ? Répétons ce que nous disions en 1905
et reprenons la discussion ot elle était restée & ce moment. La
grosse difficulté, avait-on dit, c’est qu’est intervenu devant les
tribunaux le médecin expert aliéniste, qu’on voyait peu autrefois
et qu’on voit beaucoup maintenant. On pose la question sur la
responsabilité du criminel, et le médecin, qui ne peut garantir si
laresponsabilité existe ou non, qui est hypnotisé dang son exper-
tise par la loi de 1838 sur les aliénés, n’ose pas conclure. Et alors,
avait dit & ce moment le D* Legrain, on a inventé la responsabi-
lité atténuée qui est un moyen commode de cacher son igno-
rance. Et le D" Grasset, de Montpellier, émit & la suite du
Dt Legrain, une autre théorie. M. Grasset ost celui qui a
inventé le terme de demi-fous. J’avoue que si, en 1305, je n'avais
pastrés bien compris la signification exacte de cette expression,
je ne la comprends pas davantage aujourd’hui.

M, g Dr VarLoN, médecin-chef honoraire des asiles degla
Seine. — Moi non plus.

M. Paul KaBN. — On a introduit devant les tribunaux cor-
rectionnels cette terminologie de responsabilité atténuée, de
demi-fous, et on a accorde aux demi-fous les circonstances atté-
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nuantes. Qu'est-il alors arrivé ? C’est que l'irresponsabilité, la
demi-folie. scnt devenues des moyens de défense ; les inculpés
n'ont pas été longs & savoir le parti qu’on pouvait en tire‘r, et
beaucoup d’entre eux vous disent qu’ils sont bien tranqulll.es,
parce qu’ils ont en poche leur certificat et qu’ils sont certains
d’avoir le bénéfice des circonstances atténuantes, et de ne souf-
frir donc que des peines atténuées. Malheureusement, ce}a est
yrai, et nous ‘mous rappelions il y a un instant, Charpentier fat
moi, ce cas d’une femme que nous avions déja vue cond?n.arTee
en 1902, et que nous avons retrouvée avec un casxfar judmxalr(f,
chargé de nombreuses pénalités, mais toujours Iégereg, I?algre
les récidives, grace & la circonstance que je viens d’mdlq'uer..
M. le Professeur Balhazard propose une sanction qui serait I'équi-
valent de 'atténuation de la peine. Quelle sanction ? Prononcée
par qui? On nous a dit gue les sanctions seropt prises par le
juge? Avec quels éléments ? Comment jugera-t-il le rapport du
médecin ? Cela ne changera rien, et 'embarras sera grand pour
fixer la durée et la nature de ces sanctions.

Liberté surveillée, avez-vous dit ? Je vous en prie ! Nous en
avons fait ’expérience avec les tribunaux pour enfants, et per-
mettez-moi de dire que c’est inexistant. Il y a intérét a le d.u‘e,
et je prends la responsabilité de ce que je dis. Le trayail obhga‘-
toire ? Vous en reviendrez au travail des ateliers nationaux ot a .
quelque chose d’analogue, et j’ai peur que celane réqssi§se guére.
La sentence indéterminée ? Cest encore un médecin'qui viendra
dire quand le condamné devra sortir, et le n.lédecin,\qui.‘est en
général un homme de cceur, se laissera fléchir par les priéres et
les prbmesses de la femme, de la famille; on promettra de bonne
foi, le médecin se laissera peut-étre aller & conclure favorable-
ment, et vous n’aurez rien obtenu. ‘

La vérité, ¢’est qu'il ne faudrait pas poser la questlo’n ’de'vant
les tribunaux. La question de savoir si un individu a été det.er-
miné par des causes sociales ou psychologiques est une question
qu'on ne doit pas poser devant le tribunal.

M. GuUILHERMET. — Vous la posez quand vous plaldez.

M. Paun Kaun. — Je ne dis pas que nous ayons raison~. de la
poser, d’autant que voici ce qui se passe. Quand on poursm.t un
délinguant, on peut trouver les causes sociales et psychologiques
qui ’'ont déterminé et contraint’a Paction.
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M. CrarpexTiER. — Op aura méme le droit de se tromper.,

M. Pavr Kamx., — On aura méme le droit de se tromper,
comme notre collégue le dit fort justement, mais enfin, il sera
~ toujours possible de trouver des causes.

M. Guiserver. — Mais encore faut-il les connaitre pour les
apprécier. L& ot je me reproche, c¢’est dans Pinstitution’ de
mesures et sanctions. Personncllement, je serais partisan d’une
mesure punitive spéciale, d’une wesure de préservation si vous
préférez, qui est la castration.

M. . D" BarrHaZarRD. — Pas moi.

M. GuiLHERMET. - — Je savais que je souléverais des protesta-
tations, mais ce n'est pas une plaisanterie. Vous savez d’ailleurs
que c’est appliqué dans un état d’Amérique.

M. LE D* BaLtHAZARD. — En effet,

M. GuiaervET. — Actuellement, quand un individua com-
mis un acte tellement grave que son élimination définitive
s’impose, que faites-vous ? Vous le mettez dans une voiture
entourée de gardes a cheval, et vous allez lui couper la téte
comme 3 un lapin. Pourquoine pasemployer ia castration ? Sans
1o tuer, vous empécherez l'individu de reproduire.des criminels.

M. Paur Kauy. — Peut-8tre aurait-il ('hérédité le permet)
engendré un génie qui aurait reformé le code pénal. Au moment
ou j’ai été si aimablement interrompu, je disais qu'en réalité,
en posant cette question devant les magistrats, nn pose un
probléme insoluble. Bt quant au jury, quant i ce qu'il peut
en penser ? Permettez-moi de vous rapporter I'avis d’un gar-
dien de prison qui, 2 propos d’un rapport médical fait sur un
individu de ladivision qu’il surveillzit, disait : « (Vest tres simpler,
il arrivera un temps ou il se prétendronttous & moitié fous,
parce qu’ils savent que cela les favorise, et que cecla les fera
sortir ; le jour ou il n’en sera plus 2insi, je vous assure que la
question ne se posera plus devant les tribunaux ». Au fond, cet
homme simple avait raison. Je vous le disais tout a Iheure,
Virresponsabilité et la demi-folie, sont devenues des moyens de
défense dont se servent les avoeats pour combattre les arguments
du ministére public. (Vest une question qui n’est pas du ressort
des tribunaux, car le tribunal juge au point de vue social et non
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pas au point de vue individuel. La question doit se poser aprés
le jugement. C'est le systéme belge, le systéme du docteur Ver-
vaeck. ('est quand 'individu n’est plus en état de défense contre
le tribunal que l’on peut intervenir et voir dans quelle mesure
Yindividu peut &fre réadapté & la société; c'est alors qu'on
pourra voir par quels moyens cette réadaplation sera possible,
dans quel milieu (qui sera souvent sa propre famille), pour tAcher
d’éviter, si possible, un retour au crime ou au délit. C’est dans
ces conditions que Von aboutira a quelque chose : mais poser la
question devant un tribunal correctionnel composé de magistrats,
ou devantun jury composé de citoyens honnétes, mais quine sont
ni des juristes, ni des médecins, ni des psychologues, c’est agir
dans le vide et n’aboutir 4 rien.

M. 1e D" VaLLon. — Le reméde?

M. PauL Kaun. — Poser la question aprés le jugement.

M. GuiLHERMET. — Ils simuleront pareillement,

M. PavrL Xann. — Les mesures ne seront pas définitives et

pourront étre rapportées.

M. CuarpEntiER. — 1l 7 2 quelque chose que nous oublions
complétement M. le D Balthazard me permettra de lui dire,
{et ¢’est tout & fait concordant avec ce que dit M. Kahn): avant
de savoir ce qu’on va faire d'un individu, i1 faut savoir si les
éléments du crime ou du délitsont constitués: 11 y a une question
d’ordre judiciaire qui’ prime toutes les questions. M. Gargon
vient de nous montrer fort justement la difficulté qui existe 2
reconnaitre ie crime, et c’est 14 olt 1a défense et le ministére’
public sont utiles. Ce n’est qu’aprés que se pose la question de
savoir ce (.;u’on fera du criminel; et & ce propos, je répéte ce que
Jai dit ici, la premiére fois que j’y vins, en 1903, et ce que je
dirai toujours (j’espére donec que cette fois ne sera pas la der-
niére), c’est qu'on ne connait pas le criminel. Je ne pense pas
que les médecins aliénistes me démentent sur ce point, n’est-ce
pas, M. le D* Vallon.

M. 1 D® VaLnoN. — QOn ne counait méme pas ’homme
normal.

M. CraRPENTIER. — On ne connait pas les criminels.

M. 1E PrEsIipENT. — Parce qu'on ne les étudie pas.
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M. CHARPENTIER. — Justement. L’école de Lombroso, dont
je ne suis point partisan, 4 eu cette utilité tout de méme d’attirer
l'attention des gens sur les criminels et les prisonuiers. A
Pétranger, en Belgique notamment, il y a des écoles quiétudient
les criminels, tandis qu’en France personne n’est encore entré
dans la prison pour étudier ces eriminels. I'étude des statis-
tiques n’est pas I’étude des criminels. J'en ai étudié quelques-uns
par hasard, comme j’ai pu, bien avant d’étre avocat notamment,
et j’ai acquis la conviction qu’il faudrait une institution spéeiale,
un homme spéeial se consacrant uniquement & cela, & quion
ouvrirait les prisons et qui pourrait étudier les prisonniers, qui
pourrait également voir au parquet les dossiers, et qui pourrait
nous donner des observations sur les eriminels.

M. L Df BarLtHAZARD, — Je suis tout & fait de votre avis.

M. CuaRPENTIER. — 11y a aussi des réformes & envisager

au point de vue judiciaire, administratif. Il est déplorable
gu’actuellement un individu puisse étre l’objet de cing instrue-
tions dans des cabinets différents et que chaque juge ignore les

autres dossiers et les autres instructions relatives & cet individu.

Comment la justice peut-elle fonctionner dans ces conditions?
Ce n’est pas la faute des juges ; on n’a pas les organismes néces-
saires.

Les causes de I'augmentation de la eriminalité et ses possibi-
lités d’awnélioration relévent plutdt de réformes d’ordre adminis-
tratif et judiciaire que de réformes d’ordre théorique du mode
de répression des crimes et délits. Nous avons les prisons, nous
n’aurons pas d’autres établissements avant bien longtemps,
servons-nous done des prisons, maisqu’on y étudie les criminels
comme on a étudié les aliénés. Actuellement nous n’avons que des
histoires, du roman, mais pas une seule observation, je le répéte,
des criminels. '

M. le D* PauL-BoNCOUR, ancien président de la Société .

d’anthropologie de Paris. — Je voudrais ramener la discussion
sur un terrain pratique en laissant de c6té les théories métaphy-
siques et générales. Nous nous trouvons-devant ce probléme : il
existe des anormaux parmi les délinquants, nous n’en doutons
pas ; que faut-il en faire ? J'estime qu’il n’y a pas de solutions
uniformes, mais des cas particuliers, qui demandent une indivi-
dualisation des mesures défensives et éducatives. M. le D7 Baltha-
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zard nous fait remarquer, trés justement, qu’il y a de grandes
diférences dans la nocivité des individus anormaux; j'ajouterai
que leur adaptabilité est aussi trés variable. Et voila pourquoi :
en présence d’un anormal, le premier soin est d’établir en quoiil
est dangereux et, dans quelle proportion il est adaptable. Cette
double notion est établie 4 I’aide d’une enquéte donnantla formule
psycho-morale individuelle qui permet de prendre une décision
conforme. Certains ont besoin d’étre éliminés : qu’on les ¢limine
définitivement ou temporairement ! D’autres doivent étre inti-
midés: il convient de trouver le seunil de leur intimidabilité. Un
de nos collégues propose la stérilisation des dégénérés dans un
souci d’hygiéne : je n'y vois nul inconvénient, & la condition de
n’étre pas chargé de la sélection. Pour étudier ces anormaux il
s'agit de les dépister, et alors se pose cette question : faut-il exa-
miner tous les individus incarcérés sans aucune exception ? Nous
avons longuement discuté sur cette mesure au Comité de défense
des enfants traduits en justice et nous avons constaté ' qu'elle
cofiterait si cher que nous risquerions de ne pas en voir l'appli-
cation.

11 serait bien désirable que les experts s’entendissent sur la
nature de l'anomalie : je ne m’adresse pas aux distinguésexperts
qui scnt ici présents, mais & ceux qui font des rapports insuffi-
sants. Je trouve navrant de recevoir constamment des enfants
munis de certificats médicaux quiles déclarent débiles ou pervers,
sans qu’on en donne le motif. Quel est le degré de la débiliteé ?
Quelle est la nature de la perversité ? Ancune indication n’est
donnée sur le caractére ou la moralité. Un enfant a-t-il menti,
immédiatemment on le baptise mythomane. Mais tous les enfants
mentent sans étre pour cela des mythomanes, et je songe que si,
alors que j'allais a1'école communale etque je manquais la classe,
j’étaistombé entre les mains d’un de cessévéres aliénistes, j aurais
aussi mérité ee qualificatif ! Demandons donc aux psychiatres
de s'entendre et, de nous dire, une fois pour toutes, ce que c’est
quun anormal, quelles sont les limites de 1’anomalie, et quels
sont ses degrés. M. le Pr Balthazard nous a entretenu des causes
de la criminalité, et cela a soulevé quelques objections. Onne peut
nier ces eauses, mais il faut reconnaitre que ce sont des causes
trés générales, et quand on nous dit que les délinquants présen-
tent des tares 60 fois sur 100, n’oublions pas que ce sont des
vérités de groupe et nullement des vérités individuelles. Or, ce
sont les mobiles ayant influencé chaque personnalité qu’il faut

REv. PEXIT. 46
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mettre en valeur, car, par leur connaissance, on est & méme
d’établir la formule psycho-morale qui permet de prendre des
déterminations utiles et pour lindividu et ‘pour la Société
(dpplaudissements). -

M. Livv, président de section au tribunal de la Seine. —
Je n’ai pas grand chose A dire, sinon qu’il me parait assez diffi-
cile de se prononcer sur la portée du rapport du D' Balthazard.
81, comme M. Kahn demande qu'on ne le fasse pas, on ne se
prononce pas sur la portée philosophique de ce rapport, c'est-i-
dire,si on ne recherche pas le fondement du droit de punir, il est
difficile de se prononcer, car les conclusions seront différentes
selon qu'on admettra que le droit de punir est le droit de chétier
ou simplement le droit de se défendre. Il est absolument
certain que si on admet que punir, ¢’est chatier, c’est-d-dire,
si on admet la théorie religieuse, on ne devra pas incar-
cérer l'individu dangereux pour la société pendant un temps
plus long que le juge P'estimera convenable pour 'le chitiment.
Si, au contraire, on admet que c’est un droit de préservation
sociale que le juge a exercé, on devra prolonger la . détention
aussi longtemps que l'individu sera considéré comme étant dan-
gereux pour lasociété, et nousarrivons alors a lathéorie esquissée
par le. D" Balthazard, - de Iindividualisation de la peine. Il est
donc difficile de discuter la question dans son entier.

On a abord¢ tout & 'heure la question du jury. Cette ques-
tion se pose de la méme facon. Il s’agit de savoir si on peut
apprécier le fait en lui-méme ou si on doit apprécier le danger
que. court lasociété. Je ne crois pas, pour ma part, que I'opinion
de M. Guilhermet soit la bonne et que le jury soit une honne
institution. Le jury est une personne sentimentale qui se laisse
influencer parde toutes autres considérations que celle de la
Justice. Ce n’est malkeureusement pas une observation originale
que je fais 14, car elle a déja été faite par beaucoup d’autres que
moi. Je ne dis pas que je soubaite la disparition du jury, car
¢’est un vesu tout a fait inutile a formuler; il est impossible de
le supprimer, et il est difficile de réduire sa mission, parce qu’il
est extrémement difficile de discerner si tel crime est politique
ounon. . ’

Dans ces conditions, je crois qu’il est bien difficile. & Uheure
actuelle, d'améliorer notre législation. 1l faudrait évidemment
gu'un eomité.de savants bien choisis puisse suivre les individus
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dangereux dans leur évolution, en les prenant au sortir de la
prison, ou méme quand ils sont encore en cours de peine. Mais
comment coastituer ce comité? De quiserait-il composé? Quelles
sont les personnalités d’une intelligence assez puissante et d'une
science assez grande pour fairé des ohservations utiles ? De plus,
on devra tout de méme recourir i Padministration, et nous tom-
berons dun danger dans un autre plus grand encore. Je erois
done que si notre discussion a une portée théorique considérable,
pratiquement elle n'en a pas beaucoup (Applaudissements).

M. e D* SocQuer, médecin légiste au tribunal de la Seine. —
Aprés avoir siégé une foisparmi les membresdu jury, j'ai acquis
la conviction gue le jury est essentiellement égoiste, et que,
lorsqu’il entre dans la chambre des délibérations, ia préoecupa-
tion des jurés et de se demander si Uinculpé est dangereux pour
eux ou non. Li est toute la question. Si I'inculpé est dangereux,
le ministére publie, lui-méme, pent bien abandoncer {’accusation,
le jury, en ce qui le concerne, ne I’abandonnera pas, et n’acquit-
tera pas.S'il s’agit, au contraire,de crimes qui n’offrent pas d=
danger pour lui, comme 'avortement ou l'infanticide, le jury se
laissera facilement dicider & lindulgence. Il convient done,
certainement, de le modifier, mais comment, c’est ce que je ne
sais pas.

M. e PrésipEnt. — M. le D* Balthazard, obligé par le cours
qu'il doit faire & six heures, me prie de 'excuser auprés de vous,
et tout en lui exprimant nos regrets de le voir partir, nous le
remercions & nouveau de son heau rapport. La discussion sur ce
sujet continuera lors de notre prochaine séance.

M. BrrLET, procurewr de la République prés le tribunal de
Vouzters. — Je m’excuse de prendre la parole aprés un aussi
grand nombre d’intéressants orateurs. On a parlé de la loi de
1838, elle a éié critiquée de divers cotds, par les une, comme
étant une loi de séquestration, ce qui estune critique injuste,
par les autres, comme nc permettant pas de conserver les aliénés,
ce qui, & mon sens, est une critique fondée. Cette loi a été plu-
sieurs fois remise sur le chantier, et pour la réformer pratique-
ment il faudrait pouvoir faire une organisation semblable &
celle de nos voising d’outre-mont, qui ont résclu !a question de
la séquestration des aliénds criminels, sinon de facon définitive,
d’une facon pratique. Chez nous, il suffit ds peu peur qwen
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vertu de la loi de 1838, un ne buisse garder un alcoolique, par
exemple, et que I'on doive signer son exeat, alors qu’il recom-
mencera ses crimes. J’ai vu notamment, en Mziine—‘et-Loire, un
demi-fou, qui ne devait sa folie qu'alaleoolisme, et qui 2 com-
mis par trois fois le crime d’incendie volontaire. Les deux pre-
mieres fois, il ne g'est attaqué qu'a des meules de paille, ce qui
était peu dangereux, et on I’a aequitté ; mais la troisidme fois, il
a brulé une maison avee une vieille femme dedans, et on I'a
condamné. Mais la théorie de Grasset s’étant fait jour, on 1'a
condamné & un an de prison, alors qu'il aurait fallu pouvoir
mettre cet individu dans un asile d’aliénés et ne le relacher que
que lorsqu’il aurait été bien certain qu’il ne constituait plus un
danger pour la société. La reéforme 4 faire, c’est de renforcer la
loi de 1838 en permettant, non pas qu'on obtienne la séques-
tration arbitraire, mais la séquestration en vertu d’une décision
du jury ou du tribunal correctionnel 3 J'irals jusqu’a faire poser
la question au jury, pour qu'il y ait des garanties.

Je n'examinerai pas sile jury est bor ounon, je suis magistrat
et ne veux pas faire le proces du jury. Le jury, au contraire,
devrait résoudre la question de savoir si la place de l'accusé, sur .
la culpabilité duquel il doit statuer, est en prison, ou si elle n’est
pas dans un asile "aliénés ; et 8’il prend cette derniere décision,
ce serait une commission de médecins qui devrait décider de la
libération de cet accuse, quand il aurait cessé d’étre un aliéné
dangereux et criminel.

LesItaliens ont des manicomss eriminal, et ¢’est en examinant
les travaux des Italiens, de la Scuola positiva, de 1’école de
Lombroso, entre autres, que je me suis fait la convietion que
cette institution fonetionne véritablement bien, que ces établisse-
ments donnent les résultals sociaux des plus utiles.

Je demande quwon attire I'attention de la Société des Prisons
‘I'abord, du Parlement ensuite, sur cette question de réforme de
la loi de 1238, en entourant cette réforme, qui s'impose, de
toutes les garanties nécessaires (Applaudissements) .

(1) Les manicomii eriminali, — La discussion da rapport, synthétique et documents
de M. le professeur Balthazard a rappelé, une fois de plus, l'attention de la
3ociété des Prisons sur les aliénds criminels. Au cours de cette discussion, nous
wvons cru devoir eiter en exemple les asiles spéeianx, ol la justice italienne peut
placer les criminels, ou délinquants, qui lui ont paru navoir pas agi consciemment.
ies asiles sont les maniconii eriminali, Leur tonctionnement a produit d’exelienss
résultats, et, non seulement nos voisins péninsulaires les utilisent, an grand profit
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M. LE DF VaLrox. — La réforme de la loi de 1833 est uge
: . i r, de
grosse chose; on pourrait se contenter de la perfect103nleae , oo
. : rtic
la compléter en y ajoutant un paragraphe, ou un a ,
les aliénés criminels. » ‘
o . ¥ es &
M. BerLrET. -— Soit, mais il y a aussi des réform y
apporter.
i nous
M. pE D* Varron. — Je admets, mais en cc moment, olb »
’ r . . . [ Com N
ne parlons que des aliénés criminels ; 1a loi les ignore P
tement, ce qui est une lacune formidable. |
& i sur int is
M. Berurr. — I faudrait compléter la loi sur ce point, ma
instaurer A fai Sei » leur remise
aussi instaurer des mesures tout & fait spéciales po}u.;l 23 remise
en liberté ; on ne doit pas pouvoir lesremettre en liper
les autres. N
i ’ 1ne véritable
M. e Df VarLox. — Entendu, mais alors, c'est

réforme.

i y i nt pas parfaits,
de Pordre public, mais ils songent & les perfectionner. Ce§ ]z-mmle§ :llsssgbu}s) qﬁ’expose
a
ou pour mieux dire ils ont, comme toute chose, don;el ieu adan.. o %,mic]e ot
i ice-di : vicomio de Palerme,dans a de 1
i irol 'to, vice-directeur du mas " e, dans 1 B iatrie
5 G"Ol‘m}({ o 2o o - 1922, pp. 40etsuiv.), intitulé « la psye :
Scuola positiva (n° de janvier-mars ' P ; bt « thewt grand compte,
judiciai 0} e pénal ». gran y
e e e con COd . §lit, de I'accoutumance i la faute,
dit M. Mirto, de la tendance congénitale au délit, L rextention des
de I’ul;stination perverse dans la criminalité, des modalité s B asrive
erimes, qui montrent une forte insensibilité morale chtaz l'es c;aire ae.présewer e
une eli’entéle considérable aux manicomis. Ausfn, eSt.-lg fl]cécgcsier o vigime dos asiles
établissements de l'invasion des simulateurs qui, pour ér e Janer In
beaucoup plus doux que celui des prisons italiennes, ont gr2
en. 3 L
folie dés avant ’accomplissement de leur forfait. -
L’auteur demande avee les 1'edacte.urs du' p1o_]? e o teoublot piye
tieux et prolongé de l'état mental des ineulpés paraissant a B diiaies qut ot
) ’ v e " 2 r
chiques. Il propose méme d’instituer la révision des deiuts.xons 31& P
la : i a si jon aurs
8 Lcome teurs dont la simula ; 0 1
placé dans des manicomii des .snfnula ! L en o fucalpé, qui o
« La simulation de la folie, dit-il, tardivement ¢ p e b sonmiticr
éehappé 4 la condamnation, comme atteint de maladie mentale,
. 4 ;
. s ) > o N N
if de révision de la sentence. ) { fous o aux 00
e En outre, il est nécessaire de n'affecter les manicomet qu :;uxdé(; s
Ianx, pour 121 détention desquels ces établissements ont e:eOI;);blc,s O s
" o H -, .
délin([unntS atteints de maladies nerveuses, ma.lsl-leconnus TeSponsa
ainsi que le fait s’est produit, p&l‘i\i-ﬁ-ll,. en1 II;: 1:\;11 sapport sar 1o projet de wode
Enfin, comme I'a dit Enrico Feru,‘ dax D S Raacriciation ;
pénal (p. 44), « il faut conserver au juge le plus laxg dp o (i dott pas
mais il ne pe’ut assumer la fonction d’un vérltable’ arbm:e, teun et mécanigue
i § : siong d’experts e ceanty
non plus devenir 'exécuteur de nos conclusions : }]))cer e romsabitité d'un
de dosimétrie pénale. » Il doit, avant de se p1ou<§ O ione on andcialistes,
ineulpé, recueilliv, non seulement les avis ef les experime s e tver. do ses
mais to’us les renseignements possibles sur les anteceden.ts le' e
imi i édecine légale.
connaissances personnelles en eriminologie et en médec g

de réforme, un examen minu-

A. BERLET.
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instituant son protectorat, la France a remplacé la juridiction
consulaire par des tribunaux francais qui n’étaient théoriquement
qualifiés, & l'origine, que pour juger les Francais. Mais, les puis-
sances européennes ayant renoncé au privilege juridictionnel de
leurs consuls au bénéfice des tribunaux frangais, ceux-ei ont
étendu leur compétence. Ensuite, le Bey a reconnu juridiction a
cesmémes tribunaux aupoint de vue civil et pénal, méme d1’égard
de Tanisiens, mais seulement lorsqu’il y un Européen en cause.
De 13, la coexistence, en Tunisie, de deux juridictions différentes
complétement indépendantes et procédant en vertu d’autorités
diverses: les tribunaux francgais, jugeant au nom du Peuple
frangais et relevant directement du garde des Sceaux de France,
et les tribunaux tunisiens, jugeant au nom de S. A. le Bey, qui
2 son ministre de la Justice. Le ministere de la Justice indigeéne,
contrélé par un magistrat francaie détaché, appelé directeur de
la Justice, fonctionne comme la Chancellerie frangaise, et le
directeur de la Justice a des pouvoirs judiciaires analogues &
ceux du garde des Sceaux. )
La justice tunisienne est, elle-mé&me, divisée en.deux branches:
1° justice religieuse, qui s’occupe des questions de statut per=
sonnel successoral et des questions immobilieres, sauf la compé-
tence réservée, sur ce point, & une juridiction toute spéciale, le
tribunal mixte, chargé de prononcer l'immatriculation des
immeubles. Ces tribunaux jugent sans code, d’aprés les livres
saints et 1a coutume; 2° justice séculiére, compétente en matiére
d’obligations personnelles et mobiliéres et en matieére pénale:
Cette justice séculiére est dirigée effectivement par un directeur
des servicem judiciaires, magistrat frangais détaché, qui a la
double attribution de chef du ministére public devant les tribu-
naux de la métropole, et, en méme temps, pour des raisons pra-
tiques, des pouvoirs administratifs érés étendus qui se traduisent
principalement par un droit de controéle et des attributions disci-
plinaires sur les magistrats des tribunaux iunisiens. Il est bon,
cependant, de signaler que les mesures disciplinaires ne peuvent
étreprisesque parleministre de la Justice tunisien, sousle contréle
du directeur dela Justice. On voitainsi, que la justice tunisienne
ne reléeve en aucune fagon du garde des Sceaux de France;
qu’elle n'a aucun point de pénétration avec la justice frangaise.
On peut pousser i l'extréme toutes les conséquences de ceite
dualité de juridiction: elles sont absolument étrangéres 'une &

Pautre.
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controle général, en leur permettant d'inviter les cafds et offi-
ciers de police. judiciaire négligents & procéder aux enquétes
comme 4 tous les actes de leurs fonctions, sous la seule sancti-n
administrative.

Les appréhensions de M° Paul Kahn au sujet des garanties
apportées dans la délivrance des citations sont peut-étre exagé-
rées: la procédure par défaut, telle qu’elle est instituée, ne peut
ameuner de surprises. Les citations ne sont pas remises par minis-
tére d’huissier, mais adressées par les greffes des tribunaux anx
fonctionnaires administratifs locanx qui sont responsables de
leur remise. Cette remise est effectuée au moyen d'un talon
détaché et de P'apposition sur la souche de la signature du desti-
nataire ou de son empreinte digitale. La souche est retournée au
greffe pour étre jointe au dossier. Dans ces conditions, la preuve
de la remise sera facile 4 faire. Au surplus, les juges apprécient
souverainement la recevabilité, en la matiére, du cas de « force
majeure » et, en pratique, les tribunaux, dés qu’il y a maticre a
discussion, regoivent toujours lopposition. En fait, la partie

intéressée est beaucoup plus efficacement et beaucoup plus sfire-
ment touchée que par le ministére de I'huissier.

L’institution des chambres d’accusation, bien que le jury
n’existe pas devant les juridictionstunisiennes, se justifie surtout
pour des raisons d’ordre pratique. Il s’agit d’une institution de
juridiction au deuxiéme degré, qui est une garantie de plus pour
qu'une affaire soit portée en déat devant la chambre criminelle.
Les juges d’instruction indigénes sont neufs et manquent de
traditions. Ce pouvoir de controle apparait méme, pour ceux
qui ont vu fonctionner la nouvelle procédure, comme nécessaire
au plus haut degré pour I'éducation d'une jeune magistrature.
La perte de temps eausée par ce deuxiéme degré de juridiction
d’instruction est insignifiante. La décision de renvoi rendue et
notifiée, le dossier du greffe de la chambre d’accusation passe

immédiatement au greffe voisin de la chambre criminelle pour
étre inserit au plus prochain réle. En pratique, si Uinformation
est compléte, la chambre d’accusation cause un retard d’une hui-
taine de jours, au plus, dans la transmission de l’affaire & la
chambre criminelle. Au surplus, il ne semwble pas que l'institution
de la juridiction de la chambre d’accusation soit liée i celle du
jury, puisque précisément, en Algérie, elles existent prés les
cours criminelles. Bn Tunisie, prés les tribunaux eriminels frangais
qui jugent avec Vassistance d’assesseurs et procédent et jugent
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dans les formes. correctionnelles, les procédures d'information

restent soumises 4 la chambre des mises en accusation de la
~ A0 ’ -

cour d'appel .d’Alger (dpplaudissements.)

M. f&lbert RivIERE, ancien magistrat, président honomire:de
laASocLete’, — Puis-je demander quelques précisions sur ce con-
trole‘ exercé par le représentant du Gouvernement frangais sur
le ministre de la Justice tunisien?

d’urll\f. DARM(?N. — La Tunisie est un pays placé sous 'autorité
) ‘o A
¢ t"SOU.\.eI:a‘n'ﬂbSOhl, législateur, administrateur et juge. En
matiére Ju-dlclalre, son pouvoir a ét€ pratiquement délégué i des
Juges, mais le principe politique de la Régence est celui d’un
souverain absolu, qui gouverne par son premier ministre indigé
Toute 'administrati indigé itren
: > Lad stration, en effet, est indigéne, depuis les ministres
;usquhal,lx municipalités, en passant par les caids. les khalifats et
es ¢ eikhs, qui jouent le réle de nos préfets, sous-préfets et
mair . i
[ ues.’Excep.tlon est faite, naturellement, pour les questions
;edrepresentatlon extérieure; mais au point de vue intérieur
administration est indigéne 3 3 :
ne d tou : i
fonctionnaires ont, 3 t'ouZI degré . (‘iegl’eS. o s,
ometon > d es degrés, auprés d'eux un représen=
‘ eda France, qui donne son visa. Il y a un résident général
aupref u Be‘y,.des directeurs généraux aupres des ministres, des
contrdleurs civils auprds des caids, etc

M. Albert Riviire. — Comment cela fonctionne-t-il ?

M Daryon. — Dans la forme, il ne s’agit que d’un visa du
r‘epresentant francais, mais en pratique, c’est une direction effec-
tive, sans laquelle rien ne peut &tre fait. Dans les municipal'ités
ﬁz‘n:ﬁempl'ej ]dorét les membres sont nommés par le Gouverne-,

» le président esttoujours un indigé i i rési
est un francais, qui dirig']e IaJ1 ;T;;Zﬁ;i?:;: s fevicesprésident

! , .
M. L D* Varron. — Quand il y a désaccord ?

N Clz\l/[S. é?ﬁg:{ri): ;Ozriﬂn fait: le désritc_c?rd est difficile, mais enfin,
le ca , ) court a une décision en remontant les éche=
lons de 1 administration, au besoin jusqwau résident général

L‘a police reléve du directeur général de I’Intérieur pl.acé
allp}'e?s du premier ministre. ("est une administration pu’rement
tumsxe}me, mais on fait venir des fonctionnaires francais qui
sont mis & la disposition du Gouvernement tunisien. T

i
.
|
i
I
{
i
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1l y a toutefois une administration qui nous intéresse, et qui
ne dépend aucunement du résident général, ¢’est la justice fran-
caise, qui dépend uniquement du garde des Sceaux. De la cour
d’Alger, elle ne reléve gu’au point de vue judiciaire, et pour le
point de vue administratif, elle dépend directement du garde
des Sceaux. Le droit de représentation n’appartient pasau procu-
reur général d’Alger, et la cour algérienne n’a d’action sur les
magistrats que celle quilui est attribuée par les textes qui
réglent les priviléges de juridiction et ne peut agir que par voie
de rapport au ministre de la Justice. Le résident général donne
son agrément aux représentations qui sont transmises au garde
des Sceaux aprés lui avoir été soumises, mais cela se limite a
pau de chose; il n’intervient pas, et, en principe, ¢’est unique-
ment du garde des Sceaux que dépendent les magistrats, la cour
d'Alger étant complétement en dehors.

M. LE PrESIDENT. — En votre nom 3 tous, je remercie, de

_nouveau, notre collégue de ses intéressantes explications:

Comue le Dr Balthazard ne disposait que de peu de temps,
j'ai dd commencer rapidement notre séance, et remettre & la fin
la communication du cadeau qui nous a été fait récemment,
sur Uintervention de M. Albert Riviére, d’une précieuse collec-
tion de papiers et travaux de M Louis Riviére sur un grand
nombre de questions pénitentiaires qui nous intéressent. Cette
collection nous a été offerte par les héritiers de M. Louis Riviére,

L'ovdre du jour étant épuisé, la séance est levée 4 18 h. 15.
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