s-EANCE

~ SOCIETE GENERALE DES S PRISONS

DU 31 MAI 1922

Présidence de M. HENRI PRUDHOMME, président.

" - La séance est ouverte & 4 heures.

Excusés: MM. DUMORET, FABRY Gourg, HENNEQUIN, LECHA-, N

NOINE ROUSSET.

M. 1 PRESIDENT - Messxeurs, mon premier mot en ouvmnt

cette séance sera un cordial salut de bienvenue aux savants et

aux pénologues étrangers qui nous font ’honneur d’assister &
ceite réunion. Nous espérons trés vivement qu’ils voudront bien
nous apporter-leur concours dans I'étude de la question inscrite
4 notre ordre dujour. J e puis les assurer que vous avez hite de
les entendre, aussitét que notre éminent Rapporteur qui, et nous
Pen remercions, a pour la seconde fois fait & notre intention le

voyage de Grenoble & Paris, nous aura fait connaitre les résultats ,

de I'enquéte 4 laquelle nous avons essayé de procéder afin de
vérifier le mérite des critiques dont le régime cellulaire est
actuellement I'objet dans divers pays.

" Mais, vous le savez, je dois d’abord remplir le plus doulou-

reux devoir.

Le 11'mai dernier, M. Louis Riviére, notre ancien vice-prési-

dent, est décédé aprés quelques jours seulement de maladie:
Il était é,ge de 77 ans! mais, & voir sa souriante et inaltérable
activité que n’avaient pu diminuer ni les ans accumulés, ni les
deuils les plus cruels, tous ses amis se plalsalent 2 espérer que
pendant de longues années encore, il continuerait 4 apporter
aux ceuvres qu'il aimait — et elles étaient nombreuses — son
dévouement et sa précieuse collaboration.

Parmi ses euvres, notre Socidté tenait une des premiéres E

places. Il était des notres depuis 1890 et je n’ai pas besoin de
vous rappeler le nom de ceux qui nous I'avaient amené. Je ne
puis énumérer tous les articles publiés par Louis Riviére dans

notre Revue, la liste en serait trop longue ; mais je puis affirmer 4

»
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ins craindre d’étre contredit que tous sont marqués au coin de
Pesprit le plus averti des questions sociales et attestent I'ame
¢levée du chrétien profondément attaché i sa foi, le coeur ardent
du Frangais qui aime son pays et respecte les traditions qui ont
fait sa grandeur, le libéral enfin toujours respectueux des opi-
nions loyales d’autrui et toujours heureux de mettre en lumiére
le bien fait par d’autres, si profondes cependant que puissent
étre les divergences confessionnelles qui les séparaient de lui.

A cepoint de'vue, Messieurs; quoi de plus admirable que les

-~ helles notices qu'il a consacrées dans notre Revuwe au vénéré

pasteur Robin,' au pasteur Bodelschwingh ,aux docteurs Muenster-
berg et Henrich Robert, 4 Conrad de -Massow, & Georges Picot,

C président Charles Petit etau conseiller Félix Voisin, dont’Ame

avait avee la sienne tant de généreuses affinités.

Par 'étendue de son intelligence, par ses études littéraires
et philosophiques, Louis Riviére paraissait destiné au haut ensei-
gnement. Il n’eut pas été moins apte 4 remplir une haute charge

publique. Des considérations de famille lui firent adopter comme
< un devoir la carriére commerciale. Il 1’exerca dans sa ville

natale, & La Rochelle, et ses compatriotes ne tardérent pas i
Tappeler au Conseil municipal et al’ lever aux honneurs de la
magistrature consulaire.

Depuis plus de trente ang, Louis Riviére était venu se fixer &
Parig et il s’était consacré aux ceuvres de bienfaisance et aux
études sociales. 11y apportait un zéle que rien ne rebutait, une
bonté qui n’excluait ni le plus judicieux discernement, ni la fer-
meté, une science approfondie sans cesse accrue par l'étude
et des enquétes personnelles poursuivies jtant en France qu’a

© Pétranger, une connaissance des affaires qui le faisait rechercher

dans tous les conseils d’administration. Société de Saint-Vincent-
de=Paul, wuvre de U'Hospitalité de nuit, ceuvre des Jardins
ouvriers, dont il fut un des premiers et des plus ardents propa-
gateurs & coté de M. l'abbé Lemire, Office central des ins-

titutions charitables, Société internationale pour I'étude des

Yuestions d’assistance, et j'en passe, se firent un honneur de
Pappeler & sidger dans leur Conseil de direction et & leur bureau. .
Lorsque 1a réorganisation du Conseil supérieur de I’Assistance
Publique permit I'entrée dans cet organisme officiel de membres
élus par les sociétés de bienfaisance privées, Louis Riviére fut
désigné pour représenter les oeuvres parisiennes. Le choix était
8 justifié que presque aussitdt ses collegues I'appelérent & pré-
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sider la deuxiéme section. Ai-je besoin de dire quelle y était :
son autorité et avec quels regrets la nouvelle de sa mort y fut
accueillie ? Notre collégue était considéré comme l'incarnation -

de la bienfaisance privée, et, & ’étranger, on portait sur lui lg

méme jugement. Tous ceux qui, en France ou chez nos voisins,
se consacrent aux ceuvres d’assistance ou derelévement connais-

saient le nom de Louis Riviére, ils appréciaient son zéle et ses

travaux car notre ami parlait et écrivait I'allemand et 1'anglais ‘
avec la méme élégante précision que sa langue maternelle ; tous -

ont applaudi du méme coeur le jour ol un ministre que nous
aimonslui fit décerner la croix de Chevalier de la Légion d’hon-
neur ; tous, en apprenant sa mort, ont éprouvé la méme douleur.

Son ecuvre littéraire n’est pas moins abondante yue varide.
Je n'insisterai pas sur sa collaboration au Correspondant et 3 la

Eevue philanthropique, car c’est surtout au role de Louis Rividre

dans notre Société que-je dois rendre hommage. Je ne puis
ccpendant omettre de mentionner qu’en 1910, il siceéda & Emile
Cheysson 2 la présidence de la Societé d’Eeonomie sociale, juste

récompense des beaux travaux publiés par lui dans la Réforme !

sociale et de ses brillantes interventions dans les discussions de
cette Société. ‘ ) )

Il me semble que je vois encore Louis Riviére modestement
dissimulé dans I'un des derniers rangs de cette salle ; il fallait le
provoquer & prendre la parole, mais aussitéot on constatait que
ce travailleur opinidtre était admirablement documenté sur les
sujets les plus divers, et sa parole lucide apportait la clarté dans
les discussions les plus difficiles et les plus obscures, Nous
devons beaucoup & Louis Riviére ; par contre je puis dire que

Touis Riviére doit & notre Société de lui avoir inspiré un véri- . |

table petit chef-d’ceuvre, je veux parler du livre d’une si fine
observation et d’une si judicieuse philanthropie qu'il publia sous
le titre : Mendiants et Vagabonds. Vous ne me pardonneriez pas
de ne pas rappeler également ses livres sur la Terre et I Quuvrier

et les Jardins ouvriers que I'Académie des Sciences morales et

politiques récompensa en 1905 de I'un des prix Audéoud.

La mort a frappé notre collégue en pleine activité atteignant
sa famille et ses amis dang leurs affections les plus chéres. Abs-
tenons-nous cependant de vaines et paiennes récriminations et
appliquons plutot & ce croyant ce qu’il disait lui méme & propos
de la mort d'un de nos plus illustres collégues, Georges Picot:
« Depuis longtemps sa gerbe dépassait de beaucoup la hauteur
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f-commune. Le Maitre de la moisson lui a donné sa récomp.ense
- gvant que la nuit vint accompagnée des diminutions progres'swes,
ringon trop fréquente hélas! de ce qu’on appelle les années de’
grice. » Oui, écoutons encore une fois les lecons de notre regretié

£

collégue, ef, en nous inclinant devant cet arrétde la miséricorde

divine, associons pieusement notre deuil & la douleur de ses

8 enfants et de son frére bien aimé (Applaudissements prolongés).

Presque en méme temps que Louis Riviére, Fernand Qaguin
. expirait & peu prés au méme 4ge, dans sa laborieuse retraite de
“ (hamesson. Fernand Daguin a ét¢ un de nos fondateurs; son
_ nom figure sur la premiére liste de nos membres; il a fait & pll.lj
" sieurs reprises partie de notre Conseil de direction; il a pub}le
. dans notre Revue un certain nombre d’études pleines d’intérét;
= ila dirigé la rédaction de notre table des vingt années. Il était
" membre titulaire de la Société des antiquaires de France,
. membre correspondant del’Académie de Législation de Toulouse
“ ot son.activité s'étendait 3 toutes les branches de la science;
" mais surtout, et ce fut son grand mérite, il a pendant prés de
quarante ans incarné, si j'ose dire, la Société de Législation
comparée en qualité de Secrétaire général. Admirez, mes chers
~ collégues, 'immensité de son labeur. Il a dti assurer chaque
* année la publication de trois volumes: Annuaire de Législation
" étrangére, Annuaire de Législation frangaise, Bulletin de la
Société de Législation comparée. En dehors de nombreux
articles de tout genre qu’il rédigeait lui-méme — un Secrétaire
général doit faire personnellement toutes les besognes pour les-
quelles il ne trouve pas assez vite un collaborateur. — 11
devait dépouiller les recueils 1égislatifs étrangers, afin d’établir
une diserimination indispensable entre les lois d’intérét général

quil convient de traduire ou tout au moins d’analyser et les

autres quil suffit de noter ou qui peuvent méme étre passées
sous silence, recruter des correspondants dans tous les pays,
presser leurs travaux, les mettre au point quand ils lui étaient
" parvenus, et je me parle pas de la correction matérielle des
épreuves | Toutes ces tAches qui suffiraient & effrayer le tra-
willeur le plus acharné, ne parvenaient pas a épuiser I'ardeur de
te bénédietin laic. I1'y joignait les occupations ordinaires de
Pavocat, En 1877, il avait traduit-et annoté le code allemand
de procédure pénale pour la belle collection publiée & 1'impri-

" merie nationale sous la direction du Comité de législation étran-

gtre de la Chancellerie. Quelques années avant la guerre, il
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assumait en outre, avec notre collégue Paul Carpentier, la di .
tion de 'édition frangaise d’une vaste collection comi)rer;ant ;:0-
les textes originaux, la traduction de toutes les lois commer’ciilzc» :
du monde, préeédées d’introductions rédigées par des jurisco )
sultes de chacun des pays dans lesquels ces lois aﬁaieht é?e ;

p{;bhee;.. C,Euvre immense qui eut gagné certainement si.“:*"‘
;x) ranc 1‘dun programme trop .étroit imposé par Péditew © |
aguin ett pu résumer lui-méme ces introductions et condenéer’ ool

y o ’

aveg la clarté frangaise, des théories dont Pexposé fait par.des
auteurs s'inspirant souvent de méthodes différentes, est deméilré ;
parfois touffu sinon contradictoire. Mais pendet o}aus interrup. :
tum, attestant seulement linfatigable laboriosité d’un eollé‘ 5e
qui fut 'honneur de toutes les sociétés auxquelles il donna gon

adhésion. Daguin est tombé en plein labeur, et les recueils Jjudi=

cia,i.res auxquels il prétait sa collaboration n’ont pas encore
épuisé la copie qu'il leur avait envoyée. Nous conserverons fidé-
leme‘nt, Messieurs, le souvenir de ce juriste éminent qui‘fut
aussi le plus aimable des collégues, en méme tem;;s. qu’ﬁn"-f’\
ardent patriote. Fernand Daguin était, malgré son 4ge demeirs
11_150rit comme commandant sur les contrdles de —l’armf,ée territo: ”
riale, il a repris un service actif en 1914, et nous nous honore-
rons toujours d’avoir été compté au nombre de ses .ami
(Applaudissements). :

Messieurs, le Secrétaire perpétuel de 1’Académie des Seiences

m?rales et politiques m’a fait 'honneur de m’adresser la letire *
suivante : :

FRREIENEEK RN

~ INSTITUT DE FRANCE S
. o
ACADEMIE DES SCIENCES MORALES
ET POLITIQUES
4 hame

Paris, le 27 mai 1922,

- Le Secrétaire perpétuel de U'Académie
au Président de la Société générale des prisons.
MoNSIEUR LE PRESIDENT

Jai honneur de vous donner avis que PAcadémie des Sciencés
m’orale’s et politiques dans la séance d’avjourd’hui 27 mai 1922, 8 ° |
d?ce’rne a votre Société, dans la personne de M. Demogue Secrétz;ire. Co
genex:al adjoint, professeur 4 la Faculté de Droit del’Université deParis, T
-le prix Corbay, pour. les éminents services rehdus par la Société aux g

¢tudes du droit criminel et sa grande participation aux progrés de

- dévouds.
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la législation. Le prix consiste dans une rente viagére de 400 francs.

Celle-ci sera constituée sur la téte de M. Demogue. o
Recevez lassurance de mes sentiments les plus distingués et

Ca. Lyon-CAEN

Je suis personnellement trés heureux d’avoir & vous transmettre.
Ja nouvelle de la récompence décernée & la Société générale des
Prisons. Membre depuis longtemps de la société, j'apprécie beau-
coup ses travaux bien que je 0’y participe pas. - o

Notre société, Messieurs sera justement fiere du prix qui
vient de lui 8tre décernd, et elle est profondement reconnais-
sante & ’Académie des Sciences morales et politiques de 'appré-
ciation si flatteuse qu’elle veut bien. faire de ses travaux. Ce
sera pour nous un encouragernent 4 développer: encore nos
études et nos investigations dans. les branches du droit criminel.

Nous remercions tout particuliérement M. le Secrétaire
perpétuel Lyon=Caen, des termes aimables -dans lesquels le
post-seriptum de salettre officielle s’associe - & motre joie. Nous
sommes trés honorés de le compter parmi les membres les plus
fidtles de la Société générale des Prisons ; je puis l'assurer des
sentiments de reconnaissante. ‘vénération dont I’éminent doyen
honoraire de la Facultéde droit de Paris est I'objet parmi nous
Un trés grand nombre des membrés de notre Société, méme
les plus Agés, si j’en juge par moi-méme, ont eu Phonneur ‘d’8tre
les éleves de M. Lyon-Caen; plusieurs sont ses collégues,
presque tous nous avons utilisé ses remarquables ouvrages, et
nous n'oublions pas que son enseignement a contribué & nous
inspirer le ferme amour du droit et de la justice qui a toujours
inspiré nos travaux.. S : oL

Et vous, mon cher Monsieur Demogue; permettez-moi de
vous dire combien nous sommes heureux que.le choix de ’Aca-
démie vous ait désigné pour représenter dans. cette circons-
fance la Société générale des Prisons. Vos travaux personmels
et votre collaboration active pendé,nt la guerre a la rédaction
de notre Revue vous ont mérité cette distinction. Acceptez done
nos trés sinceres et trés cordiales félicitations. Nous y joignons
tous nos veeux, ad multos annos (Applaudissements prolongés.)

Je dois enfin annoncer & la société une heureuse nouvelle:
M. Henri Jaspar, ministre des affaires étrangéres de Belgique,
Pun de nos vice-présidents, qui nous avait promis.de venir
présider I'une de mos. séances, m’avertit dams.une lettre des.
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plus aimables, qu'il se met & notre disposition entre le 11 et Ie
18 juin. Je m’empresse dé lui répondre en le priant de vouloir
bien venir présider notre séance du mereredi 14 juin. L’ordrs
du jour de cette séance, sera le suivant: « Les résultats de

Papplication du 'régime de la mise en liberté surveillée en

France et en Belgique. »

L’étude de cette question nous procurera l'occasion de.
rendre un nouvel hommage aux efforts si généreux de la noble
Belgique en vue d’assurer le sauvetage de I'enfance abandonnde
ou coupable (Applaudissements.)

M. Larsaupk, doyen de la Faculté de Droit de Paris,
— Permettez-moi, obligé que je suis de me retirer dans
quelques instants, de prendre dés maintenant la parole pour
féliciter 4 mon tour, au nom de la Faculté de Droit,
M. Demogue, i et de dire combien nous sommes fiers de compter
parmi nous un colldgue qui par ses travaux a pu meriter une
récompense pareille. J’ajouterai seulement qu’il ne faut pas
que la Société des Prisons P'accapare, et que la Faculté de Droit
réclame amicalement sa part de la présence et de I’attention de
notre collégue (Applaudissements).

M. DEmoGUE. — Permettez-moi & mon tour d’adresser mes
remerciements trés sincéres 4 la Société et 4 M. le Doyen, et de
rejeter sur tous les secrétaires de la Société 'honneur qui est

certainement fait 4 eux plus qu’d moi, en ma personne
(dpplaudissements.)

M. rLE PRESIDENT. — Je remercie M. le Dr Balthazard, qui a
bien voulu nous amener un certain nombre de membres du
Congrés de médecine légale.

M. g Dr BavTHAZARD, professeur de médecine légale & ' Aca-
démie de médecine. — Nous venons en effet de tenir & Parisun
Congrés de médecine légale. Nous nous sommes occupés de 1a
question des anormaux; nous nous préoccupons de la répres-
sion enmatiére pénale et du traitement appliquer aux aliénés
et aux anormaux. Nous avons déja obtenu des résultats trés
intéressants dans ce Congrés, puisque M. le Directeur des
services pénitentiaires, ici présent, a bien voulu nous donner
satisfaction sur certains points, et admettre I'exactitude de
certains de nos veeux, qu'il réalisera aussitot quil le pourra.

C'est dire que nous nous intéressons grandement aux di+
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verses questions que vous traitez, quoique nous }es exafnl%lons
plutdt en médecins qu’en juristes, et que vos V%Sltelll.‘s d aujour-
d’hui suivront avec le plus grand intérét la discussion qui va
gengager (dpplaudissements).

. . . siteurs
> — reie trés vivementnos visiteu
M. LE PRESIDEN;‘. Je »rer.ne\ .
de 'honneur qu’ils veulent bien nous faire.

M. 1B SECR}i‘.TAIRE GENERAL fait connaitre les noms des mem-
bres qui ont été agréés par le Conseil de dlI‘QCthll:

M. WerLaOFF, avocat i la Cour d’appel de Pa.rls,; )

M. ArisTIDE SELIROS, avocat & la Cour d’appel d A,then?s ;

\ ) .

M. Tcrtrousis PanavoTis, avocat 4 1a Cour d’appel d’Athenes;

M. Tarpieu, juge d’instruction au tribunal de Bayeux‘ ;

Le Bureau pe LA MISERICORDE, commission de surveillance
de la prison de Toulouse.

M. 1E PRI:]SIDEVNT. — Je donne la parole & notre rapporteur,
M. le professeur Cuche, de la Faculté de Grenoble.

M. CucHE, professeur de droit eriminel & la Faatflte' de droit
de Grenoble. — J’ai eu I’honneur, il y a quatre mois, de vous
soumettre un rapport dans lequel, pour me cor}former au délsu'
exprimé par notre Président, je me suis contentg de-rappeler ;s
considérations générales que 1'on peut faire valoir en fa.v.eur u
régime cellulaire et les raisons particuliéres que rfous avions eﬁ
France de le conserver dans la mesure ol nous 'avions a:dopte.
f'agissait en somme & un moment ou un débat semblela s’amorcer
de nouveau dans le monde pénitentiaire sur les merl.tes et les
inconvénients de ce régime, de vérifier, de resuivre, si vous le
voulez, el au besoin de mettre au point & la date de 1922, tcfut
I'appareil logique qu’utilisaient depuis de nombreus?s anne:{zs
ceux qui sont chez nous partisans de la ce.llule de jour et de
nuit, au moins pour les courtes peines d’emprlsonnet.nent.

Cette vérification faite pour notre pays, I'intention ’dfa VOtI’?
Conseil de direction était de consacrer une séance ultérieure &
étude du mouvement anti-cellulaire & 'étranger. Certte séance
a du étre reportée i ce jour, d’abord pour donner a ]a,;doe'umen‘-
tation le temps d’arriver, ensuite, pour qu'il fut p.ossﬂolf )
quelques amis belges obligés de retarder leur visite jusqu’a la
fin de mai de prendre part 4 notre discussion. .

Dans ces conditions, peut-étre n’est-il pas inutile que j'essaye
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de-raviver vos souvenirs et de vous mettre exactement dang
I’état d’esprit ol vous pouviez &tre i la fin de notre séance
de janvier, ’

Mon rapport tendalt unlquement 5 la défense de 1a 101 de
1875.

D’une part, envisageant la question comme criminaliste, et
non pas simplement comme pénitentiaire, j’avais rappelé la
nécessité de conserver la cellule & raison de son indiscutable
pouvoir d’intimidation, la nécessité d’assurer avant tout la
prévention collective du crime parlamenace de la peine : j'avais
insisté sur le danger qu'il y avait & substituer, au point de vue
de Ia menace de la peine, la, préocecupation de ses effets toitjours
incertains. }

D’autre part, me plagant exclusivement dans I’hypothése

frangaise, j’avais établi;que dans un pays comme le nétre ofl on

cherche avant tout & faire de la répression au rabais, dans un
pays ol les questions pénitentiaires n’intéressent qu'une élite de

penseurs et de praticiens, ol 1’on manque et ol ’on manquera

peut-étre tou,]ours des etabhssements, des ressources et surtout
du personnel indispensable pour une véritable individualisation

-de la peine, l'adoption du régime cellulaire pour les peines "

privatives de liberté les plus nombreuses, celles dont la durée
ne dépasse pas un an, était de rigueur comme correspondanf
aux exigences minima, aux exigences incompressibles de la
morile et de la défense sociale -qui sont évidemment que la
peine ne corrompe pas au lieu de corriger et qu’elle n’apporte
pas'd’obstacle infranchissable au reclassement du libéré.

En résumé, j'avais conclu qu’en 1922, comme au jour de sa
promulgation, la mise en ceuvre de la loi de 1875, ne se heurtait
qu's des objections financiéres. A ce propos au cours de Ia
discussion, M. le Directeur de I’Administration pénitentiaire
m’a fait observer, non sans humour, que j’avais parlé en profes-
seur mais que pour lui, {fonctionnaire et administrateur, les plus
graves objections étaient encore les objections financiéres. A
quoi j’ai répondu que mon but était précisément de montrer
quil était impossible de colorer d'une argumentation morale,
sociale ou ‘pénitentiaire une campagne éventuelle contre la loi
de 1875. Des raisons budgétaires ! Voila en somme tout ce que
I'on pouvait opposer & nos protestations contre la non applica-
tion de cette loi. depuis bientdt cinquante ans, Aprés cette
démonstration je n'avais plus. en somme qu’a. passer la main aux
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admmlstrateurs :Chacun de nous restait ainsi dans son rdle,
moi professeur en rappelant les conclusions indiscutables de la

“criminologie et de la science pénitentiaire, et les administrateurs

en recherchant les voies et moyens pour les mettre en ceuvre.
Je reconnais que mon rdle était de beaucoup le plus facile
mais je constate.aussi que je suis le seul & Pavoir rempli.

A mon sens la discussion de janvier ne pouvait aboutir &
dautre résultat. Fidéle au plan qui-m'avait été proposé, je
m’étais gardé d'y introduire la critique de faits récents empruntés
4 la chronique pénitentiaire de pays voisins, d’abord parce que
ces faits ne m’étaient pas suffisamment connus et qu’ensuite il ne
me semblait pas quh 'occasion de ces faits, les adversaires de
la cellule aient mis en valeur contre le régime-de 'isolement
quelque grief inédit, auquel il n’ett pas déja été répondu
depuis longtemps.

Vous avez pu en juger par les quelques lignes d’Enrico Ferri
que je vous ai citées et que j’ai extraites de l’exposé des motifs
du nouveau projet du Code pénal italien et, si mes souvenirs
sont eXacts, c’est & propos de cette citation que.deux de nos

- collégues MM. Gargon et Riviére anticipant sur.la séance

d’aujourd’hui ont  présenté des observations que . je crois -
pouvoir résumer ainsi: « Oh ! Enrico Ferri! son réquisitoire
contre la cellule ne nous étonne pas, il-en a toujours été Padver-
saire passionné. Rien d’étonnant que le jour ol les hasards
d’ane combinaison ministérielle ont porté -au pouvoir un ministre
favorable A ses idées, Enrico Ferri n’en ait profité pour lancer,
au nom d’une .Commission extra-parlementaire de législation
pénale habilement sélectionnée, un manifetste 01‘1> 14 cellule était
vouée & 'exécration de '’humanite. . '

« Qa, ce n'est pas ce qu’on appelle un fait neuveau.

« Un fait nouveau, .ont dit nos collégues, ¢ est ce qui s'est
passé en Belgique, et ce fait 14 le rapporteur ne I’a pas expliqué.
En Belgique, c’est-3-dire dans le pays par exellence du régime
cellulaire, le pays ol depuis de longues années on pratiquait
lisolement prolongé, -souffle depuis quelque temps un vent
contraire. Sous le ‘ministére Vandervelde.on a cessé de consi-
dérer la cellule comme une panacée et I'on est passé des idées
aux aectes. .Dans d’'importantes prisons belges des travaux ont
6té commencés, qui ont pour résultat de diminuer le nombre
des cellules et d'élargir I'application. de- l’emprlsonnement en
commun, Ne devons nous pas en France suivre cette expérience
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avec la plus grande attention et éventuellement en tirer profit.
N’oublions pas qu’en 1884 nous avons adopté la transportation
alors que les Anglais que nous voulions imiter étaient 3 la veille
d’y renoncer. Ne recommengons pas aujourd’hui la méme faute
et ne nous risquons pas inconsidérément 4 promouvoir Pappli«
cation et méme l'extension du régime cellulaire alors que nos
voisins belges se disposent 4 ’abandonner. » .

Voild ce qui m’a été dit ou & peu prés. Jai répondu i ces
observations qu'elles étaient prématurées étant donné les limites
du sujet que j'avais & traiter en janvier mais, bien entendu mon
intention n’était pas de me dérober & ce débat et j'estime qu’une

des principales utilités de la séance d’aujourd’hui sera de nous

renseigner sur la portée de I’expérience. — d’aucuns disent
de I’aventure belge.
Une remarque s’impose tout d’abord clest que ce vent

contraire & la cellule qui s’est déchainé chez nos voisins parait -

aujourd’hui quelque peu apaisé. La campagne contre l'isolement
des détenus — et n’oublions pas qu’il s'agit en ce pays du
régime de 'isolement prolongé — cette campagne est devenue
moins active depuis que M. Vandervelde n’est plus au pouvoir.
Déja dans notre derniére séance, cette circonstance que, soit
en Belgique, soit en Italie, soit méme en France la cellule avait
rencontré ses principaux adversaires dans les rangs du parti
socialiste — coincidence que j’avais signalée dans mon rapport —
avait provoqué des observations, qui n’avaient point réussi &
faire la lumiére sur ce point, et J’ai le regret de vous dire
qu'aprés y avoir de nouveau réfléchi, cette lumidre je ne vous
I'apporte pas aujourd’hui. Je n’apergois pas plus d'affinités
naturelles entre ’emprisonnement en commun et les tendances
sociales de M. Vandervelde qu’il n’y en eut jadis avec les
tendances politigues des hauts fonctionnaires du second Empire
qui arrétérent brutalement le mouvement cellulaire de la
Monarchie de juillet et de la 2¢ République. Nous verrons tout
" & I'heure quelle importance il faut accorder & cette considé-
ration toute contingente, suggérée par M. Bertrand, ’éminent
pénitentiaire belge, dans la note qui m'a été transmise, que les
sncialistes combattent le régime cellulaire parce que, sous ce
régime, l'organisation du travail manuel, qui pour eux est le
principal moyen de régénération des détenus, y serait d'une
organisation plus difficile, ‘

En attendant, je ne reviendrai pas sur ce badinage qui

Z
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consiste & dire que le socialisme pense naturellement & tout
mettre en commun méme les détenus et je ne me serais méme
pas permis d’y faire & nouveau allusion si j'en étais l’auteur'.

J’ajoute qu’a mon avis, c’est presque encore un badinage
que de dire que les socialistes sont ennemis de la cellule parce
qu’ils englobent dans 1a méme adversion toutes les institutions
bourgeoises, or le régime cellulaire préconisé chez nous par la
Restauration et la Monarchie de juillet est, dit-on, au premier
chef, une institution bourgeoise, et encore avec cette aggravation
que ses premiéres origines sont cléricales. .

J’estime pour en avoir fait l’expérience qu’il y a parmi les
socialistes des gens forts intelligents et assez avisés pour
prendre leur bien ol ils le trouvent, fut-ce par emprunt aux
institutions bourgeoises. Que les socialistes trouvent que la
cellule est actuellement une peine trop dure pour réprimer les
atteintes 4 un ordre social qu’ils cherchent eux-méme 4 démolir,
cela va de soi, mais il n’en résulte pas qu'ils doivent la rejeter
quand il s’agira de réprimer les atteintes & I'ordre nouveau
qu’ils espérent établir. Comme la campagne qu’ils poursuivent
contre la cellule est faite sang réserves et sans distinctions, nous
devons en conclure qu'ils ont contre elle d’autres griefs que
d’étre bourgeoise ou cléricale. : :

Drailleurs nous 'avons bien compris par le passage d’Enrico
Ferri que je vous ai cité. S'il-se déclare adversaire de la cellule
c’est pour une simple raison de sensibilité, c’est parce qu’e!le
lui apparait comme une peine trop cruelle dans un pays de ciel
bleu et de doux climat. _ -

Les Belges n’ont pas toujours le ciel bleu, et leur climat est
souvent rude. Cependant, s’il faut en croire mon collégue et
ami Riviére, ¢’est & desraisons de sensibilité qu’il faut attribuer,
en partie, la campagne entreprise chez nos voisins contre la sépara-
tion individuelle. M. Riviére ne nous a-t-il pas dit qu'un bon
nombre de patriotes belges appartenant & des milieux cultivés
ont été, au moment de l'occupation allemande, enfermés dans
les cellules de leurs prisons nationales. Mis en commun ils
auraient trouvé leur sort moins cruel. L’encellulement qui les
privait du commerce des gens de leur condition et de leur
culture leur a paru intolérable, aussi & leur sortie de prison
ont-ils proclamé que la rigueur de l'emprisonnement cellulfxire
n’était plus d’accord avec nos meeurs. Ces protestations ont méme
trouvé un écho en Hollande ol un groupe d’intellectuelg a
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fondé un « comité d’action contre les idées admises en matidre
de pénalité » d’aprés une publication de ce comité intitulé « Les
Oubliés » la cellule serait une peine archaique, nous ramenant
4 I'époque ou la répression s’inspirait uniquement de 'idée de
vengeance. »
Tout en appottant aux victimes de la barbarie allemande
Pexpression de notre sympathie la plus vive, je ne puis cepen=
dant relever dans ce fait un argument véritable et surtoutinédit
contre la- cellule. Les prisons ne sont pas inventées et cons-
truites pour loger de bons citoyens et on ne saurait faire grief
au régime cellulaire, qui a normalement pour but d’empécher
le contact et la corruption mutelle des' malfaiteurs, de ce que,

dans une période de crise, il ait mis obstacle au réconfort mutuel

qu’auraient pu s apporter sous le régime en commun, d’honnétes
gens internés par un ennemi brutal.

- A 'mon avis le passage au pouvoir d’un ministre de la Justice .

socialiste, aussi bien que la découverte dés rigueurs de'la cellule
faite pendant Ia guerre par quelques citoyens belges, ne sont que
des contingences qui ont seulement donné plus d’intensité 2
l’actlon d’une cause principale. :
Cette cause c’est la tendance, en Belglque 3 une individuali-
sation excessive de la répression sous linfluence de la science
anthropologique. Cette influence ‘s'est fait sentir plusieurs
années avant la guerre. Déja en 1907, sous le ministére de
‘M. Renkin, elle s'était manifestée par la création d'un labora=
toire d’anthropologie pénitentiaire i la prison des Minimes de

_ Bruxelles, laboratoire qui, 4 la fin de 1910, fut transporté a la-

prison de Forest. Il semblait au début que la prétention des
anthropologues fut seulement de se livrer & des recherches pure-
ment scwntlﬁques qui toutefois, en pratique, devaient avoir
comme avantage immédiat de- faciliter le dépistage des anor-
maux ; mais ils n’ont pas tardé i annoncer leur intention d’en
utiliser les résultats 4 la réforme du régime pénitentiaire.

Tel a été les point de départ : un laboratoire ou plus simple-
ment une salle de travail mise 4 la disposition des anthropologues
dans une grande prison belge pour ’étude anthropologique -des
criminels, comme il eut été possible de leur en établir une dans

une caserne ou dans une grande école pour I'étude anthropolo-

gique des honnétes gens, des prétendus normaux.
Dix ans se passent, au cours desquels j’imagine que les préoc-
eupations de la défense-nationale et les-tristesses de I'occupation

~
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ennemie ont dft détourner I'attention du mouvement anthropo-~
logique. Cependant 1a guerre 4 peine terminée, le 30 mai 1920,
un arrété royal institwait dans les prisons- belges, le service
d’anthropologie, en lui attribuant de fixer les directives du trai-

tement des condamnés. Il ne g’agit plus ici d’'un simple labora~
 {oire destiné & une documentation purement scientifique. Non,

la formule est modifiée, les recherches anthropologiques consti-
tuent désormais un des services de I’Administration pénitentiaire
et ce service doit naturellement étre assuré dans toutes les
prisons puisque, des indieations qu’il fournit doivent dépendre
les modalités du tra1tement répressif apphcable a chaque cop-
daniné.- :

‘Comment exphquer qu’une etape aussi 1mportante ait été
franchie en si peude teinps ? -

Lesrésultats de 'ancien systéme pemtentlalre étaient- ﬂs done
si lamentables qu’il fallit se hater de recourir 3 de nouvelles
méthodes avant méme d’en avoir éprouvé Defficacité ? Qu b1_en
la science anthropologique belge était-elle arrivée pendant ces
dix années & une telle maturité qu'elle fut désormais en situa=
tion non seulement de discerner & coup sir les prédispositions
anthropologiques au - crimie mais d’indiquer en outre, pour
chaque type criminologique, un traitement médico-répressif
éprouvé. par de nombreuses et concluantes expériences ?

Je ne crois pas que les anthropologues belges eux-mémes
m'autorisent & vous proposer soit I'une soit I'autre de ces expli-
cations. Aussi je ne m’y arréte pas pour le moment du moins,
nous verrons, en effet, qu’en vous résumant la réponse d’'un de
nos correspondants belges les plus autorisés, nous y serons
Tamenes.

En tous cas; jécarte définitivement et pour ne plus y-
revenir sachant étre en compléte communion d’idées avec vous
toute suggestion qui tendrait 3 expliquer la rapide fortune de
Panthropologie en Belgique par linfluence directe de certaines
personnalités. : »

Je suis d’ailleurs convaincu que, sur ce terrain comme sur
beaucoup d’autres, on a tort de reconnaitre un role trop impor-
tant aux individus et aux faits et de restreindre celui des
idées elles-m@&mes. Sile D Vervaeck et les anthropologues
distingués qui lui font cortége ont trouvé si rapidement credit
auprés -du Gouvernement et de. Popinion belges c’est qu’ils
incarnaient une tendance qui dans tous les pays &4 des époques
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parfois différentes a eu sa période de faveur. Pour la Belgique,
il est arrivé que cette période s’est placée au début de ce sidcle,

Cette tendance, j’en emprunte 'expression au D* Vervaeck
lui-méme, extraite des travaux qu’il a bien voulu faire parvenir
4 notre secrétaire général pour la documentation de ce rapport
«La peine, dit-il, n’a pas seulement pour objectif la répression
de la faute: bien plus que lintimidation du coupable elle se
propose son relevement moral». Et ailleurs: « Cetteréforme (il
g’agit de la création en 1920 du service de 'anthropologie péni-
tentiaire) parait devoir étrele point de départ d’une série d’autres
réformes — l'individualisation de la peine, son indétermination,
la gubstitution aux mesures « punitives» de décisions juridiques
a caractére préventif ou thérapeutique et dans un autre domaine,
celui des prisons, I'atténuation du régime cellulaire ». Et ailleurs
encore: « La conception primordiale de la détention en prison est
profondément et radicalement modifiée — aujourd’hui 1’action

répressive de la détention passe définitivement & I’arriére plan». -
P

Je le répete : il s’est rencontré qu’en Belgique. au cours des
années 1907 et suivantes, ces formules ont trouvé un milieu de
penseurs et d’hommes politiques trés préparé 3 les accueillir:
rien d’étonnant que la réforme qui s’en .inspirait alt dans sa
réalisation, brillé les étapes.

Ce sont ces formules dont j’entends faire bridvement la cri-
tique,oh!une critique qui n’aura rien de nouveau et d’inédit pas
plus d’ailleurs que les formules elles-mémes.

" Pour cette critique, je vais étre obligé de m’élever pendant

quelques instants jusqu’aux notions fondamentales du droit pénal

‘et vous m’excuserez si la encore je parle en professeur ; 4 vrai
dire, j’y suis quelque peu contraint.

Nous savons tous qu’on peut aborder.le probléme du crime
et de sa répression avec des préoccupations diverses. On peut
I'étudier au point de vue moral » juridique, sociologique, anthro-,
pologique, mais j'estime que si on se limite & I'un de ces pomts
de vue, on n’envisage et on ne se prépare i résoudre ce redou-
table probléme qu’incomplétement. Dire, comme le fait le D*
Vervaeck, que la peine n’a pas seulement pour objectif la répres-
sion de la faute,formule soit dit en passant singuliérement impré-
cise, mais que plus que l'intimidation du coupable, elle se propose
son relevement moral, c’est d’'une part poser une affirmation
sans preuves et d'autre part restreindre arbitrairement les
fonctions de la peine,

|
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(’est poser une affirmation sans preuves, car de quoi s’autorise
le Dr Vervaeck pour faire passer au premier plan le relévement
du coupable et reléguer au second son intimidation? Sur quelle
raison tirée de la nature des choses établit-il cette hiérarchie des
fonctions de la peine 4 ’égard du délinquant ?’

Je dis, d’autre part, que c'est restreindre et mutiler les fone-
tions de la peine, car cette formule passe sous silence 1’intimi-
dation des délinquants en puissance, la prévention collective et
générale du crime, celle qui résulte surtout de la sévérité de la
menace légale et du degré de probabilité de son exécution. N'est-
il pas plus utile pour une société d’empécher les premiéres fautes
que les récidives ? Aussi est-ce & juste titre que beaucoup de cri-
minalistes, constatant 'importance toujours actuelle de cette
fonction de prévention collective et la place qui lui a toujours
été faite dans les institutions répressives, y voient la fonction
primordiale de la peine, celle qui ne doit étre sacrifiée & aucune
autre. A la différence de M. Vervaeck, je ne crois pas que P’action
répressive de la détention passe aujourd’hui a 'arriére plan. Si
¢'ttait vrai, je m'empresse de dire que je le déplorerais.

~ Ce qui est str c’est que, dans notre code de 1810, cette préoc-
cupation de la prévention collective est a la premiére place. Il

~est non moins sir qu'il y a eu au cours du xix° siécle une

réaction contre cette fagon de voir.Je vous disais, & notre séance
de janvier, que vers 1895 le mot «individualisation de la peines
était encore un néologisme, mais si le mot était neuf la chose
dtait déja vieille, elle datait de 1832 ; quel a été, en effet, le but
de notre grande loi de refonte de 1832, élargissant les pouvoirs
dujuge dans le sens de l'atténuation jusqu’a lui permettre de
prononcer 1 franc d’amende au lieu de 10 ans de prison, quel a été
ce but sinon de permettre l’individualisation judiciaire de la
peine en considération surtout de la responsabilité morale.
Aujourd’hui de guoi nous parle-t-on ? D’instituer une indi-
vidualisation administrative d’aprésle type anthropologique ou
criminologique du délinquant. Que Vindividualisation anthro-
pologique administrative puisse s’opérer avec plus de certitude
scientifique que l'individualisation morale judiciaire, c’est pos-
sible. Qu’il soit plus facile de mesurer des crines et de relever
des tatouages que de peser des responsabilités morales; je ne
le mets pas un instant en doute, étant de ceux qui estiment
que ces responsabilités ne peuvent se mesurer. Mais ce dont
e ne doute pas nmon plus, c’est quon fait fausse route lorsque,
Rev. pinIT. 23
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absorbé par cette préoccupation de l'individualisation. de Ia
peine quelle qu’elle soit, on oublie que cette peine n’est pas
faite seulement pour ceux que sa menace n’a pas détournés de
mal faire mais pour ceux, beaucoup plus nombreux et dont les
statistiques ecriminelles ne nous parlent pas, qui ont besoin d'étre
soutenus, étayés, je dirai méme réconfortés par cette menace
pour échapper & la contagion du crime. Avec Pindividualisation
judiciaire, Peffet intimidant de la peine légale s'est en grande
partie volatilisé parce que tout délinquant en puissance sait
que, quand cette menace légale aura passé par le crible des cir-
constances atténuantes et du sursis & I'exécution, il en restera
fort peu de chose le jour de sa réalisation. Avee Vindividuali-
sation administrative ’effondrement de cette menace légale gera
complet, tout délinquant ayant I’espoir que ses anomalies lui
vaudront I'application d’une thérapeutique ou d’une pédagogie
qui n’auront plus rien” d’effrayant si on les -compare & ces

anciennes « mesures punitives » auquelles elles auront été

substituées. :

Encore une fois, individualisation que je critique ici c’est
I'individualisation excessive, intransigeante qui part de ce pos-
tulat que la peine a comme but principal, voire méme unique, le
relévement du délinquant. Je persiste & dire qu’il y a 14 une vue
incompléte, une vue étriquée de I'euvre de la répression pénale
qui corregpond, qu’on le veuille ou non, 4 un ensemble de besoins
et d’aspirations entre lesquels on ne saurait arbitrairement éta-
blir une hiérarchie. L’individualisation de la peine poursuivie
sans restriction aboutit & ’hypertrophie d’'une des fonctions de
la peihe au détriment des autres. Elle désaxe la répression.

Voila ma critique de principe.

_Vous apercevez tous qu’il m’est facile de la corroborer
par une autre, purement contingente il est vrai, mais cependant
fort sérieuse, tirée des d1fﬁcultes d’orgamser pratiquement
Pindividualisation.

M. Vervaeck est-il stir, méme en Belgique, d’avoir 4 sadispo-
sition 1ds ressources, les établissements et surtout le personnel
nécessaire & cette individualisation ? Dans Je plan qui accom-
pagne sa trés intéressante monographie sur «la conception an-
thropologique du traitement des condammés », je vois qu’il
prévoit la création de quinze établissements pénitentiaires de
nature différente vers lesquels seront dirigés les condamnés
aprés leur stage & la prison d’observation ou & la maison d’arrét!
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Dans mon rapport de janvier, j’ai rappelé la boutade de Tarde

- qui n’admettait pas que 'on put parler d’une réforme morale

par la prison-avant le jour ou l'on réussirait i installer dans
cette prison en face d’une armée de Cartouche une armée de
saint Vincent-de-Paul (charges eux de l'individualisation de la
peine).

Les anthropologues sont-ils plus faciles & recruter et 4 fournir
que les saint Vincent de Paul? je ne fais pas de difficultés pour
l'admettre, n’empéche que, méme en Belgique, je n’apergois pas
le personnel pénitentiaire transformé du haut en bas de I’échelle
en anthropologues ou en psychiatres.

Ce qui est sar, c’est qu’en France la question ne se pose.
méme pas, et notre principal argument & nous Frangais en
faveur du maintien et de I'application effective du régime cellu-
laire aux courtes peines, c’est, comme je le rappelais en com-
mengant, que I'exiguité de notre budget pénitentiaire et 1'insuffi-
sance de notre personnel nous imposent le seul régime qui
puisse, en dépit de cette exiguité et de cette insuffisance, satisfaire
aux exigences incompressibles de la morale et de la défense
sociales. C’est avec raison que l'illustre Ducpétiaux résumant
les avantages principaux du régime cellulaire, y faisait figurer
celui-ci «rendre I'action du systéme pénitentiaire moins dépen-
dante de l'action, ajoutons pour nous placer au point de vue’
frangais, moins dépendante aussi de Dinaction des employés et
des agents subalterness. ,

Nous avons le devoir en France d’adopter le seul régime

qui assure avec le plus d’automatisme possible et avee le mini-

mum d’intervention du personnel les fonctions essentielles de
la répression. )

Je suis persuadé d’avoir répondu & votre attente en consa-
erant la plus grande partie de mon exposé & la question belge.
Vous &tes maintenant en situation de comprendre I'importance
exacte du débat qui s’est élevé chez nos voisins entre les anthro-
Pologues et les pénitentiaires. 11 ne s'agit pas d’aboutir 4 une
suppression compléte mais 4 une restriction du régime cellulaire,
s0it au point de vue de la durée de la separatlon individuelle,
Soit au point de vue des catégories de détenus qui pourront y
étre soumis.

Je ne crois pas qu'il soit exact de présenter le D* Vervaeck
tomme un adversaire de la cellule, mais seulement de la cellule
Prolongée. lin d’autres termes il ne parait pas étre opposé a la
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séparation individuelle, toutes lés fois qu’a raison de la bridvets
de sa durée, la peine privative de liberté ne saurait étre utilisée
pour I'application d'un traitement médico-répressif. '

La situation n’est pas tout & fait la méme en Italie, et le mou-
vement d’opinion dont Enrico Ferri est le principal instigateur
implique, semble-t-il, une exclusion compléte de la cellule méme

pour les peines de courte durée. Les systémes pénitentiaires

modernes ne doivent plus conserver aucun vestige d’une insti-

tution qui a été — vous connaissez l'expression — une des plus

grandes aberrations du xrx® siécle.
Cette crise de la cellule en Italie n’est pas nouvelle il y a
‘longtemps que I'école’positive faitcampagne contre elle et, depuis

longtemps également, il a été répondu aux arguments dont elle a

peut-étre accentué le relief, mais qu’elle n’a pasinventés. Je les
ai résumés, d'un cceur sec, dans mon dernier rapport et lés
rigueurs particuliéres de la cellule dans les pays de ciel bleu et
de doux climat ne m’ont pas arraché une larme.’

" Ce serait done m’exposer & de continuelles redites que de
faire maintenant la critique du mouvement anti-cellulaire en
ltalie. Il me suffit d’'une courte chronique des faits.

Le plus considérable a été vous le savez la rédaction hative
du livre 1 de ’avant projet du Code pénal, inspiré directiment
des doctrines de P’école positive. J’en ai fait I'étude dans notre
Revue (1). Je n’y reviens pas. ) :

Le second fait intéressant de la circulaire ministérielle du
10décembre 1921, adressée & tous les directeurs d’établissements
pénitentiaires, les invitant & exercer et & faire exercer par les
médecins des prisons une surveillance vigilante sur 1'état
physique et psychique des détenus soumis & la « ségrégation
cellulaire » afin de prévenir les désordres cérébraux et le
développement des différentes tuberculoses gue ce régime favo-
rise, parait-il, particuliérement. Cette circulaire donne 4 entendre
que le projet Ferri entrera bientdt dans la vue de la réalisation
et qu'il faut apporter & lapplication de la «ségrégation cellu-
laire » les dispositions d’esprit et les tempéraments qui convien-
‘nent & une période de transition(2).

M

(1) Bevue 1921, p. 299 et (26.

(2) Circulaire ministérielle sur Demprisonnement cellulaire en Italie
« Il est & la “connaissance de ce ministére, dit le Président du Conseil dans
sa circulaire aux directeurs des établissements pénitentiaires, en date du 10 déeem~
bre 1921, que U'emprisonnement cellulaire, produit parfois des inconvénients de
caractére hygiénico-médical, enirainant un dépérissement progressif physique et
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Combien pourra durer cette période de transition ? Bien plus,
y aura-t-il vraiment en Italie transition & un autre régime péni-
tentiaire. Je pose cette question sans prétendre la résoudre :
¢'est un probléme qui comporte trop d’inconnues. D’une part on
ne détruit que ce que Y'on remplace et je présume que d’ici long-
temps les ressources des budgets italiens ne permettront pas la
création des nombreux établissements pénitentiaires que postule

‘la réforme de Ferri. Nous sommes 13 sur le terrain de la

vraisemblance.

psychique, qui éloigne du but pousuivi par le législateur et est aussi la: cause de
troubles contre la discipline connexes & la déformation du caractére et du temps-
rament des comdamnés qui y sont soumis. .

«Sans ajouter aux dispositions des loi et réglement en vigueuwr et en atten-
dant que la réforme en cours d’étude soit mire et se réalise par des régles de
technique pénitentiaire, ’Administration centrale entend que dans cette période de
transition, ce régime soit réglementé de telle sorte que les régles actuelles soient
appliquées dans leur véritable esprit d’investigation.

Il ressort aussi bien des travaux des gens compétents quede I'expérience du
ministére dérivant d'inspections ou du Contréle central, que I'emprisonnement cel-
llaire, par suite, de la restriction des avantages naturels, tels que lair, la
lumiére et le soleil et de la suspension forcée de cette fonction essentiellement
humaine, P’schange des idées avec le monde ambiant, se traduisant surtout par
Pusage de la pavole, sont d’un coté, des facteurs de certaines maladies comme la
tuberculose et d’autre coté, préparent certains états mentaux qui, aidés d’anoma-
lies congénitales, aboutissent aux phénoménes de la folie, dont certaines formes
spéeifiques sont appelées psychose pénitentiaire. Il ressort en outre, et cela a été
verifid par expérience, que 14 méme ot ces effets ne sont pas.aussi marqués, les
actes d'indicipline et de rebellion se produisent qui ont la méme cause, le régime
cellulaire. . ’

«Dans un cas comme dans l'autre, le ministére a constaté que les signale-
ments des sujets qui ne peuvent &tre maintenus dans les prisons, pour lesquels les
trangférements et les punitions se sont révélés inutiles et sont indiqués comme
Justiciables d’asiles d'aliénés, s’accroissent outre mesure et, si cephénoméne conti-
nuait, il excéderait les moyens dont dispose I’administration pour l'assistance des
aliénés, et il trahirait le but essentiel de la loi pénale.

¢Non weulement done il faut lutter contre ce phénoméne en vue d’éviter
Vexcessit encombrement des asiles criminels, et l'altération de la peine, mais il

- faut le combattre dans ses racines, et éliminer toutes les causes qui sont présumées

le produire, sans sortir de la limite de la loi et du réglement.

«Dans ce but, il est rappelé avant tout qu’aucune entrave n’est imposde au
médecin, méme pour les condamnés dansla premiére période de la peine, en ce yui
touche los prescriptions diététiques et les rations supplémentaires de nourriture.

« De plus, ces condamnés devront se promener au moins pendant deux heures
¢t quand le médecin le juge utile, sans auntre limite que celle résultant des variations
atmosphériques ou de I'organization de la promenade et de la surveillance, en mul-
tipliant ces moyens jusqu'a coneurrence du mombre de prisonniers appelés & ce
traitement exceptionnel, en établissant dans tous les cas des tours et des sériesqui
assurent la meilleure aération des individus et des locaux qui les abritent.

«D’autre part, pour-lapplication intégrale de Iarticle 12 du Code pénal, en ce
qui concerne V'obligation du travail, il est nécessaire que les auporités dirigeantes
€laborent tous les moyens pour que, tant en cellule qu'au dehors, au lien d’aban-
donner le prisonnier & regarder passer le temps, elles emploient son activité physi-
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La Rivista penale fait suivre le texte de cette circulaire de critiques fort vives.
Elle est inspirée dit-elle, par ce préjugé propagé par l'dcole et la réforme pénale
d’Enrico Ferri. Le rapport de la commission Mortara déclare, en effet, que le S¥8-
téme cellulaire s'est révéld, par Pexpérience qui en a 6té faite dans tous les pays et
en Ttalie, comme une des caberrations du -xrxe sidele et produisant, dans la plapart

des cas, notamment les cas prolongés, une dépression, une irritabilits physio-psy- -

chique du condamné qui s’opposent & une efficace réadaptation & la vie librey.
Cette affirmation parait osée & la Rivista pénale : le régime cellulaire, dit-elle, ne
semble pas une aberration 3 la Belgique ol il est Ia régle du régime pénitentiaire, aux
Etats-Unis ot il est largement appliqué, 4 la Hollande o il a été amplement étudié, a la
France ol «1a Société générale des prisons qui est en train de faire une importante
enguéte mondiale sur le point de savoir si le régime cellulaire merite Ia singuliére et
ignominieuse qualification que lui inflige «Péeolo pénale nouvelle italienney.
La.circulaire, @autre part, fait appel trop facilement, aux yeux dela Rivista pénals,
aux enquétes sur lesquelles elle s’appuie, Quels sont les faits concrets qui ont été
1évélds ? O sont les statistiques? De quels comdamnds g'agit-il ? Ne faudrait-il pag
les distinguer par Age, sexe, condition sociale ? Aprés quelle période d’isolement, dans
quels établissements a t-on constaté des cas de tuberculose, de folie, d'indicipline ou
de rebellion ? D’autre part, I'Administration qui, en trente anndes, n’a par su orga-
niser, comme ¢’était son devoir, un régime o1 elle déeouvre aujourd'hui tant de vices,
s’est bien gardée de comparer le régime cellulaire avee le régime en commun, dont
les tristes effets au point de vae physique, moral ou social ne sont que trop connus.
Les hommes compétents et sensés depuis longtemps luttent pour Papplication du
régime cellulaire, surtout aux courtes peines, pourvu qu’on entoure des précautions
qui en évitent les mauvaises conséquences et Padaptent aux exigences locales ou
individuelles.
On ne peut done rejeter, & priori, ce régime & moins qu’on ne soit absolument
ignorant des disciplines pénales et hostile aux avantages non négligeables qu’un tel
régime peut rendre dans un systéme pénitentiaire bien ordonné et justement répressif,

Pierre pE CASABIANCA.

que ou psychique & un travail utile: & défaut d’autre, et la ol c’est opportun, ce
travail peut consister dans le jardinage, dans la culture mdme des fleurs et dans
de petits aménagements de terrains, ’
 «Les directions sont aussi invitées & donner le plus grand développement & la
bibliothdque circulante, en en favorisant l'usage par 'acquisition de livres, revues

et journaux illustrés, dont le choix est laissé a Pappréciation prudente de 'auto-

rité, laguelle évitera tout exclusivisme ou tous parti pris qui ne seraient pas justi-
fiés par de rigoureuses exigences morales ou disciplinaires.
«En outre, pour que Iintelligence du prisonnier puisse tirer les meilleurs

avantages de la lecture et étre soustrait autant que possible anx concentrations

A

douloureuses de I'ame en elle-méme, le ministre prescrit d’étendre méme & cette
catégorie de condamnés, les dispositions du réglement en vigueur relatives i I'ing-
truction civile, en adaptant I’école aux régles de linstruction primaire pour les
illettrés et & une élévation de culture, pour ceux qui en possdédent déja des
éléments. '

«Rien ne s'oppose dans ce but & ce que, & des Jjours et heures déterminds,
par groupes plus ou moins nombreux, selon les contingences des établissements,
les prisonniers, avec les précautions ordonnées, soient réunis dans des locaux ap-
propriés et y demeurent pendant toute la durée de la legon, qui peut revétir la
forme de conférences simples et sobres ou de conversation.

«De cela peut 8tre chargs, selon le jogement de la direction, n’importe quel
fonctionnaire ayant des aptitudes ou qui 8’y montrerait disposé, et spéeialement

S
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Voici maintenant le terrain du doute. D’aprés la Igctu?e, des
périodiques et des correspondances privées, lecturfa qul’a eteAma,
seule documentation puisque je n'ai pas eu l’occasmn' d enqu;etgr
sur place, il est trés difficile d’étre fixé sur 1"a(':cu.e1l que 1 opi-
nion, celle du grand public comme celle des spe(nah,ste?, E’L fait &
cette réforme elle-méme. Dans une letire adressée a l’un de
nous, un vieil ami de notre Société des Priso.ns, le sena}teur
Lucchini, n’hésite pas 4 dire que le nouveau pr03e,t asoulev.e‘une
bruyante hilarité méme parmi les partisans.de 'école positive.
('est peut-étre aller un peu loin, mais ne croyez-vous pas que
lui aussi, Enrico Ferri, ait dépassé un peu la mesure lorsque,
dans le n° de la Scuola positiva de juillet 1921 ou il rend corgpte
de Paceueil fait & son projet par l'Italie et par le n}onde' e.ntler,
il affirme que le savant Henri Prudhomme, notre cl.ler président,
n’a eu pour lui que des manifestations d’enthousiasme.

l'aumonier. Mais,pour atteindre plus compl.étement le but pou‘rsmw,l'le‘ mz;l:tgzz
estime qu'il convient de rappeler aux médecins un plus exach acc?u;lrilsbem e dos
devoirs qui lenr incombent pour l’étl:lde lde tous les aspects du probleme qui
ne di nt les attributions médicales. .
cem(:( g)l;: 011;(’:;6 if e:t ordonné que la visite prescrite & l’arx“ifrée de cham.le conélamn—e
soit appliquée & véritier s'il se trouve da.n.s les flo'lldltl?'ﬂs phquu?s e h(}))sseys
chiques qui lui permettent de supporter ce l-ég.mm ,sl.)ecml; §'il constate d es c; ;ii
qui'se heurtent aux fins de la loi, le médéein 1:eq.1gera un rapport mo'tlvu %1
transmettra aussitdt par la voic officielle, & ce mmlstére.,.a toutes fix}s utiles. . dntj,
égale surveillance médicale devra s’exercer par des v1§1tes” quotidiennes sur des
condamnés au cours de leur détention, en portant particuliérement son attenjzlon
sur Pétat de la nutrition avee vérification fréquente du poids du corps, des 'fonctlons
de Pappareil moteur ou respiratoire, en vue de signaler 'aussitﬁt aux a11‘t01'1t§s.t001:11-
pétentes toute modification essentielle dans la sante. du su‘]et. qui serait 1e
natare & dommer lieu & la suspension ou & la cessation du tralt?.ment. spécial.
«L’attention ne sera pas moins vigilante en ce qui toue}le Im.telhgenc.e du
prisonnier afin de cueillir A leur premidre apparition les' ma.mfesta‘tlons, (%1117 en
dehors de la psychologie ordinaire du détenu, cachent des etat? morbldels en forma-
tion et avant qu'ils ne revétent des formes complétes de maladies menta es. .
«Les désordres de la vie perceptive, les variations d’humeurs acceutl)llee's, 8oit
dans Te sens de I'excitation ou dans le sens de la dépression, les troubles d'idées qu
implquent des conceptions errondes sur son propre ’état. ou sm; les .rappct)lrts avec
Pambiance, tout ce qui entre dans le domaine de la teédecine deA Tesprit et ulcorp’s,
doit 8tre recueilli et pesé par le médecin, & la lumidre des.er.lselgnemen’ts de la n(ie—
decine pénitentiaire, et dans le but de remédier tant aux .1u3ust1ces quaux frau' ies
eb & la tromperie. A laide de ces mesures,le ministél:e invite tous lf:s fonctl?nnalx es
% collabover & la pleine compréhension et & Papplication des volontf‘.s 'du légxsla.tlseur,
au sujet des rebuts que la société expulse de son sein di\.?‘ls le’ but'mel’ueta.ble de sa
propre conservation, et & condition que leur nature ‘dé_].il,. ('levoyee wempire pas et
puisse, autant que possible, retourner dans la libre sociabilité avee un certain: degré
d'adaptation aux exigences de la vie civile. . . .
«D'autre part, les fonctionnaires compétents doivent, da1.15 les 1:egles 131af:ees,
voir I'accomplissement d'un devoir et aussi un champ d’obser\'ratlczns qui, en p}athue,
sont le guide le plus sfir dans le développement de leurs attributions reg)::ct):fs. »
.
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Vous ne vous étonnerez pas que cette documentation m'ait
rendu sceptique et vous m’excuserez facilement de réserver
mon jugement.

En dehors de l1a Belgique et de I’Italie, mon impression est
que la question du régime cellulaire ne souléve aucune passion
et méme qu'on juge inutile de la remettre en discussion apres
les résultats concluants des Congrés pénitentiaires internatio-
naux. Ainsi g'explique, & mon avis, le silence — d’ailleurs re-
grettable — du trés grand nombre de correspondants étrangers
auxquels nous avons adressé notre questionnaire. Notre grati-
tude n'en est que plus grande envers nos correspondants de
Norvége, Tchéco-Slovaquie, du Grand-duché du Luxembourg
et du canton de Fribourg, leés seuls qui nous aient répondu.
La conclusion moyenne qui se dégage de ces réponses, cest
que la cellule doit rester le régime de droit commun pour les
courtes peines d'emprisonnement, reste i se mettre d’accord
sur la partie précise de cette expression; quant aux peines plus
longues les préférences semblent s'établir pour une variété quel-
conque de régime progressit débutant par un stage cellulaire de
courte durée

En somme je crois pouveir dire qu’il n’y a pas actuellement
da'ns la science pénale et dans le monde des praticiens, une
crise générale de la cellule, crise qui serait peu explicable si
V'on veut bien observer que dans la plupart des pays engagés dans
la gl:ande guerre, s’est produite une vague d’intensification de
la 'repression pénale. Nous sommes autorisés 4 considérer ce
qui se passe ou plutot ce qui s’est passé en Belgique et en Italie
comme des phénomeénes isolés dont les causes, insuffisamment
11.1d'iquées sans doute dans ce rapport, seront certainement pré-
clsees et mises sn lumiére par la discussion qui va s'ouvrir
(dpplaudissements prolongés). ‘

M. e PrEsmENT. — Je remercie vivement notre rapporteur
des renseignements précieux qu’il nous a donné sur la question
cellulaire, particuliérement en Belgique. Comme vous le voyez
par cet exposé, les avis sont assez partagés sur cette question,
et puisque nous avons la bonne fortune de voir ici un des
représentants principaux de la tendance contraire, M. le
D Vervaeck, je m’empresse de lui donner la parole.

M. L2 D VERVARCK, directeur du service d’anthropologie péni-

tentiaire de lzelgz’que. — Permettez-moi d’abord de vous remer- .
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cier, au nom de mes compatriotes, de l'accueil si cordial que
yous nous avez réservé iei. .

1l me serait impossible de répondre par le détail au splendide
rapport de M. le professeur Cuche, parfois un peu passionné
peut-étre, que vous venez d’entendre, et qui constitue un réqui-
sitoire en régle contre les réformes pénitentiaires belges.

Mon ¢minent contradicteur reproduit quelques extraits de
mes publications relatives au service anthropologique des pri-
sons belges; maijs vous le savez, il peut étre dangereux de déta-
cher une phrase ou une idée d'un chapitre consacré au dévélop-
pement d’'une thése, et cela surtout dans des questions aussi
délicates que celles qu’envisage I'anthropologie criminelle; on
gexpose ainsi 4 en altérer quelque peu le sens et parfois &
préter & Pauteur des opinions en opposition avec celle qu'il a
toujours défendue. Je puis vous en citer un exemple ici: votre
rapporteur semble voir en moi un adversaire de la cellule alors
que je me suis toujours rangé parmi les partisans convaincus des
mérites de la cellule. Je tiens a faire cette déclaration de prin-
cipe pour que la discussion reste bien sur le terrain ou il est
intéressant de la situer.

(Pest donc une erreur compléte que de faire passer les réfor-
mateurs belges pour des adversaires du régime cellulaire; la
cellyle est & la base de notre réforme et elle doit rester la pierre
fondamentale de tout systéme pénitentiaire. Nous voulons aussi
rendre un hommage sincére & ceux qui nous ont précédés dans
la voie du traitement pénitentiaire en Belgique; personnel-
lement nous avons tenu & plusieurs reprises i reconnaitre les
mérites et le zéle de ceux qui jusqu’d présent se sont voués &
lapostolat pénitentiaire. Le régime ancien, malgré ses vertus,
était toutefois loin d’étre parfait et de répondre pour tous les

condamnés 3 sa mission sociale. Et vous voudrez donc m’excuser
si parlant en médecin auquel une pratique de vingt anndes de
vie pénitentiaire a permis de se rendre compte de I'imperfection
des méthodes actuelles, je viens imsister sur quelques uns de
leurs inconvénignts. J'ajoute que pour formuler ces critiques je
me placerai particuliérement au point de vue du régime cellu-
laire belge, elles ne visent en rien le régime pénitentiaire
frangais, que je ne connais qu’imparfaitement.

M. le rapporteur Cuche a bien voulu rappeler que I'origine
premiére de la réforme du régime pénitentiaire belge, était la
eréation, en 1907, du Laboratoire de recherches d’anthropologie
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A

criminelle 3 la prison de Forest, par M. Renkin, le ministre de

la Justice du Cabinet catholique de cette époque; depuis lors,
MM. les ministres Léon de Lantshure et Carton de ‘Wiart, per-
sonnalités éminentes du méme parti, en avaient développé 'orga-
nisation. Ceci vous montre immédiatement que si l'intervention
de M. Vandervelde a permis de réaliser une réforme inspirée
des recherches anthropologiques, ce n’était pas du tout pour
répondre A des aspirations d’ordre démagogique ou politique; la
réforme pénitentiaire belge a eu le bonheur, dés son début, de
réunir en vue de sa réalisation des membres de toutes leg opi-
nions politiques de la Belgique, et d’étre approuvée aux Chambres
par des membres autorisés de chacune d’elles. En réalité elle
procéde de travaux scientifiques et de coneceptions sociales qui
n'ont rien 4 voir avec les questions politiques ni avec le pro-
gramme socialiste. .

‘Nous pouvons donc écarter tout de suite ces préoccupations
secondaires d’influences auxquelles, d’ailleurs, M. Cuche semble
n’avoir attaché qu'une importance trés relative.

Parmi les objections qui viennent d'étre formulées ici, il
en est dont je reconnais, et Jje suis heureux de le dire publi-
quement, l'absolue pertinence. Nous avons le sentiment net
que notre ceuvre est encore imparfaite, qu'elle est susceptible
de critiques dont la connaissance est nécessaire & son dévelop-
pement et & son progrés; nous nous sommes tonjours déclarés
préts & écouter les suggestions et observations que soulévent les
réformes en cours, et, au Congrés de médecine légale qui vient de
se cloturer, nous avons tenu le méme langage. Nous sommés
done particuliérement heureux d’entendre ici quelques objec-
tions & notre méthode de traitement des condamnés, désireux
d’en tenir compte en vue de perfectionner notre ceuvre.

M’est-il permis de relever tout au moins quelques-unes des
critiques formulées par M. le professeur Cuche. Il accuse le
régime nouveau de diminuer le nombre des cellules en Belgique.
Je ne sache pas qu'une seule cellule ait été démolie jusqu’a pré-
sent. dans nos prisons. A moins quon ne veuille compter dans
ce nombre quelques cellules contigiies dont nous avons fait
tomber la cloison, afin d’obtenir le cubage nécessaire pour per-
mettre de réunir trois détenus quand certaines circonstances
médicales 1'exigeaient. Prenons par exemple, le cas des déte-
nus épileptiques. Pouvons-nous les laisser seuls dans une cel-
lule, exposés 4 tomber de leur_].it ou A se blesser au cours de

¥
H

LE MOUVEMENT ANTICELLULAIRE 367

Jeurs crises. Drailleurs il était d’usage, depuis des années, a Ia
prison de Forest, de réunir 3 a 5 malad«_as dans de vastes celluk?s
quand le traitement meédical le réclamait. ,O’.est dans ,ces condi-
tions que deux détenus de bonne vo}ont,é etalel.lt placés ?%169:;
pagnie d'un épileptique, d’un agite, d’un anxieux; ne fa tjl -.a
pas, dés lors, abattre la cloison de deux cellule‘s 1)0111" perrr'le re
trois détenus 'y vivre sansdanger ? Il vasans dlr'e gu'une .selectlo'n
movale préalable atténue, autant qu’il est possible, les inconvé-
nients de cette vie en commun de condamnés male‘xdes; aut%'e
chose est de créer des ateliers, des classes, réservés & un certain
nombre de condamnés triés au point de vue médi(%al et mc’)ml et
qui se rendent dignes de cette faveur; ma.is ces détenus n y res-
teront que le temps strictement nécessaire pour le trava‘x% 21;
l'enseignement et ils séjourneront en cellule durant' 16 a
heures. Ce n’est pas 1a détruire la cellule ; c’est en devglopper
I'action, la seconder, c’est aussi rester fidéle aux conceptions de
notre grand criminaliste Dupectiaux. ‘

Quant & la campagne qui se dessinerait en Belgique contre ]2%
réforme du régime pénitentiaire nouveau, il faut.la ramener, si
jen erois les paroles du ministre actuel de Ia.,'Justlce, a quelq.ues
critiques soulevées.par les difficultés ﬁnan(.zler.es actuelles‘, diffi-
cultés qui retarderont quelque peu‘la réalisation des projets en
cours. Lors de la discussion de son budget aux Chambres aucune
objection de principe n’a été formulée. . -

Je me permets d’ajouter que la documentation que M. le pro-
fesseur Cuche vient de vous lire est assez incomplete' sinon
inexacte sur certains points; j'y insiste parce qu’elle serait sus-
ceptible d’induire en erreur les personnes qui s’y rappo%'tefra.lent A
exclusivement. Prenons par exemple le fait qu'un million est
affecté & la construction d’un laboratoire anthropologique ce}qtral
i la prison de Saint-Gilles. Ce crédit, en effet, avait été .vote par
les Chambres, mais en 1921, remarquez-le; or, en parfait acc\ord
avec I’Administration des prisons, j'ai proposé de Yenoncer & ce
crédit, estimant qu'en présence des difficultés financiéres de

notre pays, il était inutile de créer des batiments nouveaux, et

quil convenait de réserver l'argent i d’autres buts infiniment
plus importants (Applaudissements). . ‘
Jenereléve ce point que pour vous montrer les lnexactltuc%eS deT
ladocumentation du trés distingué rapporteur etaussi l’espm‘t qui
préside aux réalisations de la réforme pénitentiz}ire.z en Be'slglque‘.
Quant aux principes théoriques relatifs & I'intimidation et a
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la répression du régime pénitentiaire que nous a exposéé
M, Cuche avee une érudition dangereuse pour ses adversaires
il est bien difficile d'y répondre au pied levé: cette difﬁculté
S'aceroit quand 1’objection se présente sous cette forme sédui-
sante et cette tournure philosophique qui sont propres 4 I’émi-
nent orateur dont nous connaissons tous les ouvrages remar-
quables»en matiére de droit criminel et de science criminologique.
.Malgré tout le respect que je professe pour sa haute autorité,
Je continue ':‘aapenser, comme je ’ai écrit & plusieurs reprises, que
d:fms un regime pénitentiaire imprégné de psychiatrie et de
défense sociale, le principe de la répression doit passer & I'arriére-
plan des préoccupations; avant de réprimer, avant de punir, il
fa,uf técher d’instruire, de guérir, d’amender, de rec]asser’ le
de'hnquant occasionnel pour quil redevienne bon dans sa prison
et 'qufil ne la quitte point, aigri et affaibli, en ennemi de la
société. Quant aux récidivistes endurcis, la prison reste sans

force d’intimidation ou de répression sur-eux; on ne saurait
assez le répéter. .

'Si vous pouviez les étudier comme j’ai eu Toccasion de le
fail'e depuis vingt ans, vous seriez surpris de constater l'ex-
treme polymorphisme physique et mental de la population de
nos prisons, le nombre considérable d’anormaux, de semi-aliénés
ou méme d’aliénés que 1'on y trouve.

Quel effet voulez-vous qu’ait sur éux lintimidaticn ? Ils ne
la comprennent pas, ils sont insensibles & son action, et n’est-il
p’as cruel de penser au sort actuel de ces malheureux que I'on
sobstine & traiter comme des normaux, comme des individus
saing de corps et d’esprit? '

Les autorités en matiére psychiatrique vous I’ont dit, nous
trouvons parfois encore dans les prisons des aliénés et des ma~
Jades nerveux et mentaux. Je ne pense nullement que le régime
c?llulaire en soit la cause comme on 1’a dit parfois; I’isolement
n a fait que développer les prédispositions & la psychopathie;
mais faudra-t-il pour pouvoir les soigner maintenir les prin-

. et s .
cipes d'intimidation sans Ia moindre efficacité sur eux? Autre -

fait, le nombre des dégénérés anormaux, des déhiles d’esprit,
des malades du corps, dépasse peut-étre dans nos prisons 30 4
40 p. 100 de leur effectif; je vous le demande, dans ces conditions,
avons-nous tort de proclamer que pour les malades la cellule ne
doit pas étre aussi rigoureuse que pour les normaux ? N’est-il pas
logique, et humain surtout, avant d’enfermer un condamné pour
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des années peut-8tre, de déterminer d’abord si ce condamné est

-un malade ou non, quels sont ses tares et ses troubles, de I'exa-

miner patiemment, minutieusement, afin de savoir ¢’il ne reléve
pas plutét du médecin psychiatre et d’une section pénitentiaire
spéciale ou si son cas demande surtout un régime moral et des
mesures répressives.

Quand nous aurons déterminé cette spécialisation anthropo-
logique du traitement pénitentiaire, nous pourrons prévoir les
effets utiles que pourra avoir sur un condamné le régime cellu-
laire, le temps pendant lequel ce régime, cet isolement pourra
produire des effets heureux. ' o

Quand, grice aux examens et traitements de nos services
d’anthropologie, nous aurons soigné lesuns, orientéle travail, et
la thérapeutique morale des autres, il ne restera dans nos prisons
que le groupe des récidivistes, pour lesquels je vous I’ai dit déja
la répression et lintimidation ne sont que des mots. Nous ne
changerons plus guére un homme qui revient pour la troisiéme
oula quatriéme fois en prison. Nous ne I'intimiderons pas davan-
tage, et il est inutile dans ce but de le garder dans une cellule.
Il faut créer pour ces gens-1a des colonies de travail, ou ils seront
détenus pour un temps illimité afin d’assurer énergiquement la

- défense sociale.

Une fois débarrassées des malades d’une part, des récidivistes
d'autre part, nos prisons ne contiendront plus que le groupe si
intéressant des délinquants primaires et occasionnels; c'est eux
surtout quie nous voulons garder dans nos établissements cellu-
laires; c’est 'sur eux que nous ‘devons concentrer toute ’action
morale du prétre, du directeur, des membres visiteurs, du comité
de patronage, etc... Leur collaboration et leur zéle permettront
Q’obtenir sur ces délinquants éminemment amendables les résul- .
tats les plus heureux, et surtout de leur éviter la récidive,

Je me résume en disant que 'exposé magistral de M. Cuche
n'a en rien modifié mes idées. Je m’en excuse, mais nous nous
plagons & des points de vue différents. Je parle en médecin,
il parle en théoricien pénitentiaire, en professionnel du droit
criminel habitué & examiner ces questions avee une élévation de
principes que je respecte infiniment; mais qu’il me permette
de le dire, les principes les plus éminents font parfois faillite
dans leur application. Je dois me limiter & regret & cette réponse
improvisée, car je ne m’attendais pas, je vous 'avoue, & des
attaques aussi vives malgré leur extréme courtoisie. Ily a



370 SEANCE DU 31 MAT 1922

nombre de points que je n’ai pu examiner comme Jje Yeusse
voulu; mais je ne puis y insister, car I’heure s’avance, et je me
hite de laisser la parole & d’autres membres de cette assemblée
qui apporteront certainement des éléments nouveaux dans.ce
débat si intéressant (dpplaudissements).

M. 1E PrésiENT. — Je vous remercie de votre trés intéres-
sante communication, qui a rempli pleinement 'attente de tous
Ceux qui, apprenant votre présence ici, comptaient recueillir les
enseignements et les avis les plus autorisés.

M. FrEvs, directeur de I Administration pénitentiaire, — Je

tiens tout d’abord & donner 4 M. Cuche I’assurance que §'il

limite aux courtes peines ses préférences pour le régime cellu-
laire, aucune divergence profonde ne nous sépare. Je suis
tellement partisan de la prison cellulaire pour courtes peines,
qu’il y a quinze jours, faisant en sens inverse le voyage qu’il
vient d'effectuer, j'étais & Marseille dans le cabinet du Préfet

des Bouches-du-Rhone, et je m'’efforgais d’obtenir de ce haut .

fonctionnaire qu’il veuille bien soumettre 4 la prochaine session
du Conseil général de ce riche département la question de la
construction de la prison cellulaire de Marseille, dont la néces-

sité éclate aux yeux de ceux qui ontvisité, ne fat-ce gu'une fois, -

les prisons de Marseille. Le lendemain, je me trouvais dans le
cabinet du Préfet du Var, et j’insistai pour que la construction,
deji commencée d’ailleurs, de la prison cellulaire de Toulon,
fat menée avec plus d’activité. Done, dans la mesure ot je
peux le faire, je pousse autant que je puis & lexécution de la
loi de 1875 (Applaudissements). Mais jai simplement dit, & la
derniére séance, je crois me rappeler les propres termes dont
Jjeme suis servi, qu’il ne fallait pasg g'illusionner, et qu'au
moment ot nous sommes, il est certain que 'exécution de la loi
de 1875 subit un temps d’arrét,

Pourquoi ? Pour deux raisons. D’abord, il ne péut pas étre
question, & I'heure actuelle, de construire de petites prisons
cellulaires dans les chefs—lieux d’arrondissement, alors que
nous savons que le Parlement est saisi d’un projet de réforme
judiciaire, qui sera ou ne serapasvoté, mais tendant & la suppres-
sion de heaucoup de tribunaux d’arrondissement. Tant que le
Parlement n’a pas dit si les tribunanx d’arrondissement subsis-
teront ou mourront, ou s'il en subsistera seulement quelques-uns
et lesquels, nous ne pouvons nous amuser, ce serait un jeu trop
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imprudent et trop cher, & construire de petites maisons d’arrét
dans des endroits ol le tribunal ne subsistera peut-étre pas.

Dans le département du Lot, avant la guerre, .1e Conseil
général a voulu avoir une prison cellulail:e, a Elggac, avec
raison je crois, car ¢’est une région riche, ou le tr{bur}al sans
doute subsistera. Mais quand le Conseil général a du s‘occuper
des fonds nécessaires pour la prison de Figeac, q»uelqu’ur?,) qui
était de Gourdon, fit observer que puisque Figeac avait 1{ne
prison cellulaire, il fallait que Gourdon ett une prison cellulaire
et il fut déeidé qu'il y aurait une prison cellulaire a Gf)urdon.
§'il y avait une économie 4 faire, c’était pou?tzjmt clel'le-la.; Tfmt
que jeserai directeur del’Administration pemtentlalr?, j'espére
qu'une erreur pareille ne se reproduira pas (Applau'dz_ssements.).
Quant aux grands centres, ol nous savons que la pnsor} §ub51§-
tera, il y a un temps d’arrét parce qu'il y a.des dl'fncultes
budgétaires. Quand je suis devant vous, Messieurs, je parle
comme le ferait le rapporteur 4 la Commission dubudget, quan.d
je suis devant le rapporteur a la Comu.lissic.m du budget, Je
parle comme vous le faites, et quand je suis seul‘ax’rec moi-
méme, je tiche de réaliser 1’équilibre entre mes 1§ees et les
nécessités budgétaires. (dpplaudissements). En ce' qui con.cerne
donc les grands centres, olt nous savons que Ia prison S}1b51stera
et olt nous pourrions sous ce rapport pousser 1’erxecut101'1 d.e la
loi de 1875, nous sommes génés par des difficultés budgétaires.
Nous devons compter avec la législation actuelle ef avec les
commissions, et nous devons nous incliner devant des néces-
sités budgétaires que M. Cuche, dans son rapport, repousse pour
la France tout en les admettant pour 1'Italie (Rires et applau-
dissements).

M. E. Vs~ REETH, aumdnier-a la prison de Forest (Brzfacellles).
— Jene répondrai pas adéquatement aux différentes ob.]?ctlons
présentées par I'honorable rapportéur a propos de»la réform.e
pénitentiaire tentée en Belgique et me contenterai, da-uns I’espoir
de réaliser une entente,d’examiner ses idées au point de vue
théorique et pratique. .

En théorie, pour faire ressortir les avantageg du system'e
répressif et cellulaire, les considérations, trés h.a.b.llement pré-
sentés par I’honorable Rapporteur, flattent 'l’.oplmon publ%quez
animé d’esprit de vengeance & I’égard des délinquants et égaré

e A
. parla conviction que la sécurité sera d’autant plus grande que
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la répression aura été plus énergique. — 11 serait difficile, je
pense, sinon impossible, d’établir un rapport proportionnel entre
le degré de sévérité dans I'application d’une peine et I’assurance
de la sécurité publique.

En pratique, le régime cellulaire, en vigueur depuis plusde
30 ans, est-il plus pénible et garantit-il un amendement plus
certain que la méthode de traitement des prisonniers proposée
par les réformateurs du systéme pénitentier belge?

Expérimentalement j’ai examiné la question et je suis con-
vaincu que les récidivistes du régime cellulaire nourrissent .des
idées généralement identiques a celles exprimées par un d’entre
eux : :

« Cette fois, Monsieur Vauménier, je suis bien décidé de ne
« plus revenir et, sije \suis revenu si fréquemment, c’est qu’on
« m'a appris 4 aimer la prison. ». o

Le régime cellulaire, apparemment trés sévére, ne sest,
I'expérience nous 'apprend, jamais réalisé en pratique. D’autres
‘que moi témoignent combien les nouvelles se répandent parmi
les prisonniers avec une rapidité étonnante. Aussi celui qui se
trouve prédisposé i la récidive se fait aisément au régime cellu-

laire. Voici comment. — Primaire, il obtient un poste lui per~

mettant de circuler et de communiquer 4 tel point qu’en sortant
il se dit: « laprison, n’est-ce que cela ?» — A son retour, il gagne
la confiance des membres du personnel en se rendant utile, et de
nouvelles faveurs inévitablement inhérentes au régime finissent
par détruirelesavantages atiribués & la cellule. — La relativité
dans Papplication du systémeannihile son efficacité, et le .réei-
diviste s’en accommode au point de supporter avec résignation
les mesures les plus répressives. —- Conséquemment, la crainte
que l'on veut inspirer est-elle réelle et assez efficace pour
empécher la récidive ? Est-il sage de dire que le systéme de
persuasion, appliqué dans un état d’isolement relatif et secondé
par letravail, ne 'emporte pas sur la répression cellulaire?

Aussi me permetirai-je de poser & I’honorable Rapporteur la
question que voici :

Trés impressionnant, le régime cellulaire peut-il fonctionner
et fonctionne-t-il pratiquement tel qu'il a été théoriquement
concu ? Et les résultats obtenus ont-ils immunisé le détenu
libéré au point de lui procurer I'énergie requise pour triompher
de la récidive par un amendement durable ? '

D’autre part, si nous proposons une réforme, nous ne deman-
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dons pas P’abolition du régime cellulaire et je crois étre d’accord
avec M. le D™ Vervaeck pourne désirer que son perfectionnement.

Maintenons la cellule pendant la nuit, aux heures des repas,
A certains moments de repos et durant les jours fétiés.

Les visites moralisatrices, a-t-on dit, seront sacrifiées par la
réforme pénitentiaire. — Il faudra toutefois admettre que, si,
en dehors des moments de repos journellement accordés aux
détenus, les directeurs, aumodniers, docteurs, instituteurs, insti~
tutrices, membres de la Commission administrative, membres du
patronage, inspecteurs consacraient les jours fériés & visiter les
détenus, le temps ne leur manquerait pas pour pratiquer du
redressement moral et social et .remplir d’'une maniére satis-
faisante leur haute mission. Ce jour férié dont les détenus
redoutent le retour se changerait en un jour de réconfort, il
rappellerait bien des souvenirs capables de régénérer et de
soutenir efficacement des volontés affaiblies,

Laissez-moi vous dire encore que le relévement obtenu par
la réforme proposée, sera d’autant plus stable que nous aurons
mieux su gagner la confiance du prisonnier et que nous con-
naitrons mieux les caractéres de sa mentalité et les défectuosités
de son état physique. — Ces renseignements nous serons fournis
par le laboratoire d’anthropologie. — Concentrer nos efforts
avecles collaborateurs de cet organisme renforcera nos moyens
Qaction, car il est incontestable que les impulsions morbides -
sont d’ordre physiologique. Voulez-vous faire agir I'dme par la
volonté ? il vous est indispensablede connaitre la valeurde Vins-
trument qui extériorisera cette activité psychique.

Notre systéme de redressement moral et social ne fut jusqu’'a
ce jour, quune culture en serre chaude et X)il nous faut avouer qu’a
peine rendueg & V'air libre, nos plantes péniblement redressées
s'étiolaient.

Avouons qu’ll y avait quelque chose A faire. J’ai conflance
dans la réforme pénitentiaire belge que je crois capable d’en-
rayer la récidive, si, je me hite de I’ajouter, elle est appliquée
par des personnes désintéressées, intelligentes et prudentes, et
soutenue par une ceuvre post-pénitentiaire bien organisée
(dpplaudissements).

M. BerTrRAND, directeur de la maison centrale de Louvain, -—
Je m’excuse de prendre la parole aprés les collégues éminents

que vous venez d’entendre. Je ne me hasarde & parler & mon
Rev. pénrT. )
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tour qu’en me basant sur I'expérience de la question que j'ai pu
acquérir dans l'exercice de mes fonctions.

11 y a 24 ans, Messieurs, que je suis membre de la Someté des
Prisons ; c’est la premiére fois que j’ai I’honneur d’y prendre la
parole, et mon émotion est grande quand je pense & tout ce que
je dois & cette Société, qui m’a nourri de la science pénitentiaire
et qui continue ’enseignement des grands auteurs: les Charles
Lucas, les Bérenger, les de Beaumont, les de Tocqueville et
d’autres, qui ont posé les. principes immuables de cette science,
Aussi, derniérement, en voyant dans votre Bulletin que vous
aviez décidé de conserver son titre & la Société, ma gratitude
s'est-elle encore augmentée, car j’en ai conclu que vous vouliez
toujours continuer votre euvre dans I’avenir. Vousétes, Messieurs,
pour ceux qui travaillent dans ce domaine, le véritable phare
sauveur qui assure la maintien des idées directrices et protége
des éeueils.

M. Cuche ablen voulu reprodulre une partie de la commu-
nication que j'avais faite en réponse. au questionnaire de la
Société des Prisons. Je n'ai presque plus rien & dire, et
passerais pour un plagiaire en répétant ce qu’a dit le Rapporteur.
Jeme bornerai donc & quelques indications sur la fagon dont la
la réaction contre le régime cellulaire a pu étre conduite en
Belgique jusqu’au point ot elle est arrivée aujourd’hui et jouir
d’un certain succes. :

Vous savez ce quétaient nos prisons avant la guerre. Le
Congrés pénitentiaire international de 1900 avait proclamé
I'excellence du régime cellulaire belge ; ¢’était le couronnement
de Yceuvre du Gouvernement. Au moment de la guerre, lasitua-
tion était encore la méme, nous étions satisfaits de 1’état des
prisons, de leur tenue morale surtout ; nous regrettions seule-
ment ’esprit un peu étroit inhérent 4 'administration publique ;
ily aurait eu quelques réformes a introduire dans le régime
cellulaire pour le rendre plus vivant et moins négatif. On avait
aussi, comme l'a dit M. Cuche, négligé quelque peu l’organi-
sation du travail dans les prisons qui, trés soignée autrefois,
s’était plus ou moins affaissée.

Aprés la guerre, 1a Belgique a eu, comme d’autre pays, un
Gouvernement d’union sacrée. Ce Gouvernement comprenait
notamment comme ministre de la Justice M. Vandervelde, qui
a voulu introduire tout de suite dans lesprisons les réformes
socialistes, Car il y -a un programme de. réformes gocialistes
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pour le régime pénal et pénitentiaire. J’en ai ici un extrait; il a
parudans la Revue penitentiaire de 1896. « Llexécution de la
peine, y est-il dit, ne doit pas constituer une oppression pour
les condamnés, qui sont victimes de U’état social ‘présent ; son but
est de tendre 3 développer chez les condamnés leur force de
résistance physique, intellectuelle et morale dansla lutte pour
l'existence ; ’'obligation au silence et les peines disciplinaires
trop sévéres sont & abolir. Il faut créer, pour les jeunes con-
damnés au-dessous de vingt ans, des établissements d’éducation
spéciaux ,et des établissementsa caractére pédagogique et médical
pour les faibles d'esprit. ete.

M. Vervaeck, mon éminent ami, que j’ai eu 'honneur d’avoir

comme médecin et comme instituteur anthropologique & la
prison de Forest, est venu & la rescousse de M. Vandervelde.
Je ne sais lequel des deux a poussé 'autre.

M. L D* VervaEck. — Ni 'un, ni l'autre.

M. Bertrann. — Toujours est-il qu'entre M. Vandervelde,
qui est socialiste, et M. Vervaeck, qui ne l'est pas, il s’est
établi une collaboration trés étroite. Cette collaboration s’est
traduite, & mon avis, d’une fagon fort ficheuse par laconstitution,
d’une commission pour la révision du régime pénitentiaire, qui
a fonctionné & huis—clos et qui était composée en majorité de
personnes étrangéres & la sphére des prisons. Membre de cette
commission, j’ai demandé & plusieurs reprises qu’on fit appel &
toutes les compétences belges, notamment 3 celles qui s’étaient
manifestées dans les Congrds pénitentiaires ; j’ai demandé aussi
la publication des procés-verbaux des séances, pour saisir 'opi-
nion publique. Cela n’a pas été fait. Mais nous n’avons pas tardé
4 voir paraitre dans les journaux et revues des articles tendan-
cieux contre le régime des prisonsen vigueur. M. le Dr Vervaeck
lui-méme, appuyant M. Vandervelde, proclamait que la méthode
pémtentlalre avait échoué, et cela fut répété sur tous les tons,
dans les périodiques, dans les assemblées et jusqu’a la Chambre.

Vous devez comprendre que dans ces conditions les tenants
de la prison cellulaire, qui Paimaient parce qu’ils la connais-
saient pour I’avoir pratiquée de longues années, se sont émus.
M. Vervaeck dit qu'on I’a traité comme un grand criminel. Je
wirai pas jusque la: quelques crimes précédent toujours les

grands crimes (Rires). . Les réformes pronées pouvaient devenir

dangereuses pour les institutions. Bref, il était temps de réagir,
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Nous n’avions pas eu de divergence grave, antérietirement,
avec M. le D* Vervaeck, qui d’ailleurs ne condamne pas
absolument le régime cellulaire. J’étais méme plutét favorable=
ment disposé en faveur des réformes anthropologiqués avant
d’avoir été témoin de ces procédés. Mais quand j’ai entendu
affirmer avec persistance, jusque dans la presse quotidienne,
qu= notre régime pénitentiaire ne valait rien, qu'une réforme
radicale s’'imposait, je me suis dit qu’il s’agissait de tout autre
chose. M. Vandervelde, de son coté, ne se faisait pas faute, dans
les réunions publiques, notamment un jour en ouvrant 'Ecolé
de criminologie de Bruxelles, de manifester son aversion pour la
prison cellulaire, '

J’avais donc jusqu’alors fait crédit 4mon ami le D Vervaeck,
dont jadmire la profonde science ; j’ai changé, d’abord sous
l'impression que je vietts de vous dire, et énsuite, gquand j’ai vu
que les réformes commengantes méconnaidsaient les principes
pénitentiaires les mieux assis. C’est ainsi qu’on a supprimé dés le
début les préaux individuels & la prison de Forest. Or, Forest
est une prison préventive, et je erois qu'il y a & peu prés unani-
mité pour reconnaitre que les prisons préventives doivent étre
établies en vue de la séparation des détenus. Cette suppression
des préaux me parut étre une énormité.

M. le D* Vervamck. — Depuis un mois, en effet, les prome—
nades se font en commun, c’est-a-dire que les détenus se proménent
sous le controle de trois surveillants, Or, la derniére impression
du Directeur, qu’il m’a communiquée avant mon départ, était
que les tentatives de communication entre les détenus sont moins
nombreuses et moins dangereuses maintenant _qu’auparavait.
Tout le monde sait en effet que les détenus arrivaient 3 commu-
niquer, par dessus les séparations, etc.

M. BerrraND. — D’anutres choses m’inquiétérent ; on répétait
quil fallait individualiser la peine, et pour cela, « sérier » les
condamnés. Mais la série, ce n’est pas Pindividu, et je me rap=
pelais que'des tentatives déjd anciennes faites autrefois dans ce

- sens, avaient précisément fini par aboutir au régime cellulaire.
C’est ainsi que Charles Lucas, somr plus noble adversaire, 8y
était rallié aprés une lutte prolongée. \

On décida encore d’envoyer dans les prisons-écoles les jeunes
‘condamnés (de seize & vingt et un ans), sans quarantaine préa~
lable, sur un simple examen anthropologique, et péle-méle, sans

fe
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distinction entre celui qui était frappé d’une condamnation per-
pétuelle pour un crime et celui qui n’avait que trois mois
d’emprisonnement & subir ; il fut méme question de donner des
condamnés adultes comme moniteurs aux jeunes ‘détenus et
d’adinettre parmi ceux-ci des hommes faits comme Compagnons
d’apprentissage. Dans ces conditions, les sympathies les plus
vives pour les novateurs devaient s’émousser. Ce fut mon cas.

Une autre. raison semblait sopposer i la réalisation de ces
projets : la situation des finanees publiques. Pour organiser le
travail en commun, il fallait ériger des constructions nom-
breuses, créer un personnel nouveau, de méme pour les annexes
psychiatriques, etc. On ne tint nul compte de l’objection.' .

Les anormaux, que les anthropologues veulent soustraire au’
régime de lamasse, se comportent, engénéral, fort bien dans le’:s
prisons cellulaires. Il y a des exceptions, bien entendu.- Je pre-
tends que placer les anormaux dans les quartiers spéciaux, ou
ils seront traités par des médecins, ¢'est affaiblir vis-a-vis d’eux, .
le caractére intimidant de-la peine & laquelle ils sont parfaitement
sensibles et dont ils ont plus besoin que les autres. A l'annexec
psychiatrique, ol le médecin, d’ailleurs souvent absent, esf: le
maitre, fatalement, quelles que soient les dispositions prises,
le régime sera plus médical que disciplinaire; il yaura du
relichement. i

M. Emile Gargon, professeur de droit criminel & la Faculté
de Paris. — 1l y a plusieurs faces de la question. Le régime peut
8tre plus doux mais plus long, et I'intimidation reste la méme.

M. e D* VeErvaEck. — Tout est i,

M. 'abbé Vaw RegTH. — Exactement, et ils craignent d’étre
mis dans le guartier spécial.

M. e Dr VErvaECK. — A tout moment vous en trouverez qui
prient de ne pas les déclarer irresponsables.

M. Emile GargoNn. — On peut aller dans ce sens, mais il ne
faut cependant pas aller trop loin.

M. BerTrAND. — On considére la réunion des aliénés dans des
asiles comme un pis-aller; en effet j’ai essayé, A Louvain, de
mettre dans le m&me quartier les anormaux, eh bien ! leur indi-
cipline s’en est accrue ; bien qu’encellulés, ilsréagissaient les uns
sur les autres. En reléguantles anormaux dans des quartiersisolés,
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vous les soustrayez encore & 1’activité qui leur est nécessaire. On
se plaint que les détenus ne se fatiguent pas assez ; que sera-ce
au pavillon des anormaux, sujets plus difficiles que les autres 3
occuper sérieusement, et qui trouvent maintenant un-dérivatif
dans les corvées générales et profitent de la variété des confec-
tions mises en ceuvre ? Voila quelques unes des objections que
j’ai a faire & la création des quartiers spéciaux pour anormaux.

Je n’en reste pas moins persuadé que la science anthropo-
logique peut trouver dans les établissements pénitentiaires des
applications intéressantes. Je n’en suis pas adversaire en bloc,
mais je redoute, vu ces avatars, une ingérence excessive. Jo
pense, d’autre part, que cette manifestation gque nous avons
eue dans notre pays est la“conséquence d’un état d’esprit
spéeial, qui tend 3 sacrifier la répression 4 l’'amendement
des condamnés, tendance humanitariste qui se donne cours
en ce moment de fagon exagérée sur plus d’un point du
globe. C'est ainsi que je lisais derniérement dans une brochure
trés suggestive & ce point de vue, publiée par M. Menendez,
directeur du pénitencier national de Buenos-Aires, qu'il avait
supprimé dans sa prison les parloirs grillés, et les avait rem~
placés par un salon qui peut contenir 1.500 personnes. Il dit que

la dignité humaine se refuse 3 ces conversations dans des sortes
de cages. ‘

M. Paz ANCHORENA, avocat & Bulnos-Aires. — M. Menendez

a fait 13 un essai qu’il ada supprimer, & cause des tentatives
d’évasion qui en résultaient. ‘

M. BerTrRAND. — C'est une erreur de penser que les partisans
du régime cellulaire veulent le conserver a raison de la
souffrance qu'il impose aux détenus. Clest 3 cause de la

_réflexion quil impose au détenu, ce qui est beaucoup plus

important. Le régime cellulaire est une épreuve, pour le détenu,
et sans épreuve, il n'y a pas d’amendement. Il faut que le
détenu soit pendant un certain temps livré 4 ses pensées et 4
de bonnes suggestions sous une discipline rigoureuse. Je ne dis
pas quon doive faire continuer le régime cellulaire dans tous
es cas, autant qu'on le fait chez nous )

“ee e

M. Emile GAR(;ON. — Voila la faute.

M. BerTrAND — Dés que Vamendement du détenu est

!

,
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acquis j'enten&s qu’'on peut apporter des afuténuations au régime

-+ cellulaire.

M. lfe Dr Vervarck. — Tout 4 fait d’accord.

M. BErTRAND. — Le temps mangque pour pz?rler (.1’ur¥ aut;'e
aspect de la réforme pénitentiaire belge: la reorgan}satlor‘l E
travail; il est certain que, si I'on veut, on peut ’arnver afuu

- résultat satisfaisant en conservant Ia ce]%ule, etl c¢’est une illu-
sion, dans un pays comme le noétre, ol Ies‘d’gtenus aptes au
travail technique ne constituent ql}’une mm.orlte dans um;,) lpop(t;—
lation pénitentiaire déja peu élevée et t9u]our§ peu s.ta\1 e, dVe ,
viser 4 faire des prisons des exploita:tlons 1I.1dustr1e1 es 1,e
rapport, — la prison usine —, surtout si celles-ci, (?omme 1?;-1 SE:{
décidé, ne doivent avoir pour clients que l.es services pkti 1tc é
la régie, excellente au point de vue disciplinaire, donne de tré
mauvais résultats pour les contribuables. o |

On a essayé de populariser les réforme's pemtept’mlres belges
en taxant d’impuissance le régime en vigueur. L’argument ne
tlenltigiass .voici quelque chose de curieux. M. ’le. l?' _Verv:eck
soutient que les anormaux forment le gros’ des re01d1v1st'e‘s la,‘ni
les prisons, domt le régime, d’aprés lul,'n'es_t .pas adapté & leu
état. J’ai eu la curiosité de rechercher la récidive des,anormaéux, .
et je suis arrivé aux chiffres suivants. M. le D Fi}.Iollan fer,
médecin anthropologue & la prison centrale fle Louvain, pro es-
seur 3 I'Université, ayant, depuis la fondat.txon .du’ labor.atmre
anthropologique, examiné 360 détenus, a 1dent1ﬁe parmlh.tg‘l‘x
77 anormaux, soit 21 °/,. Et la statistique donne comme chiffre
de récidivistes pour ces anormaux au total : 40 °/, .contre 42 pour
la population tout entiére ; ayant Sll:bl un an de0 prxson/au7n'170i;1sz
9 °/, contre 16,6 °/, ; ayant subi trois ans, 5,2 /’0 con'tr.e NETA %
plus de trois ans, 5,2 contre 5,5 °f, ; ayant passé anteruiuremeon-
par la prison centrale, 8,9 contre 2,5 °/,. Aqoutons ‘que f,s anlr
maux arrivent, en moyenne, i la prison: cent.ral'e a ur} age p'us

avancé que les normaux. Sans doute cette statistique, etal}t f.aﬁi‘e
sur un champ restreint, ne constitue pas un documenjc définitif,
mais elle m’a confirmé dans ma conviction que .Ia prison cellu-
laire convient aux anormaux et que, sauf exceptl()'n,.ll's sont par-
faitement adaptables et sensibles au régime pé.nitentlal,l:e.

Il ne me reste plus qu'd m’excuser, Messieurs, detrg venu
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Taverun peu de linge sale parmi vous. . c’est encore en famille, ;
(4dpplaudissements). '

M.Vax DIevOET, professeur & I' Université de Louvain, membre
de la Chambre des représentants de Belgique.~— Vous avez bien

voulu me faire 'honnenr de m’inviter & votre séance de ce jour,

J’en suis trds honoré et Je vous remercie vivement. Je suis venu
ici, non pas dans le but de vous &tre utile, ce qui serait de Ia
présomption de ma part, je suis venu dans le but de m’instraire
moi-méme, et je me sens heureux d’avoir entendu le bean
rapport de mon colldgue M. Cuche. Mais vous voulez, m'écrivait
votre honorable président, faire une enquéte ; vous voulez vous
renseigner sur la réforme du régime péniténtiaire en cours dans
mon pays, vous avez fait appel 4 un témoin, je comparais décidé
& vous faire connaitre objectivement les innovations déja réali-
‘8ées ou en voie de réalisation,
Ou en sommes-nous ? M, Vandervelde, dans un rapport au
Roi, a déterminé en ces termes la position de la question :
« L’évolution du droit pénal, les progrés de la psychiatrie et

de I'anthropologie criminelle, la transformation des idées sur la
nature et le but de Ia répression, doivent nécessairement

entrainer des modifications. profondes dans I'organisation du
régime des prisons. A l’ancienne conception, qui établissait une

_ cloison étanche entre les aliénés et les criminels, retranchés les

uns et les autres de la- communauts sociale, se substitue de plus
en plus une conception nouvelle, qui tient compte de I'infinie
variété des cas individuels. I’administration pénitentiaire
faillirait & sa tiche si elle négligeait I'étude et P’application de
ces tendances novatrices. Elle a le devoir de rechercher les
moyens de mettre le principe et les modalités du systdme péni-
tentiaire en harmonie avee les enseignements des sciences crimi
nologiques. » ‘ '
Comme I'a excellemment dit votre rapporteur M. Cuche, la
réforme en cours se rattache 4 une tendance générale ayant pour
objectif I'individualisation de la peine. Notre code pénal, qui
date de 1867, n’est plus 3 la page. Basé sur le code frangais de
1810, amendé par les représentants de I’école classique, notre

" droit pénal traite un peu trop le criminel comme une entité

théorique, il punit avant tout le crime et perd un peu trop de
vue la personnalité du criminel.

Nous avons, il est vrai, la condamnation et Ia libéfation

R
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conditionnelles ; nous possédons une législation assez har‘dle SI;I
I'internement des vagabonds et mendiants ;'enﬁn, une 1011 sur .1a
protection de I'enfance est venue, il y a dix ans, remp a;f,zg u?
peine pour le jeune délinquant par deg mesures de gz}rde, :
cation et de préservation. Jusqu'a ce jour, en Be'lglque comrlne
en France, ‘nous demeurons insuffisament armes .contrfa es
professionnels du crime. Notre jurisprudence (Eontmue a voir
dans la défectuosité mentale une circonstance attepuapte. .
M. Vandervelde, lorsqu'il était 4 la téte du departemen(t} d‘e
la Justice, 2 cru ne pas devoir attendre une refopteddqdéi)intf
péﬁal pour entamer l'individualisation du, traitement A:S o
quants par la voie admini;trative. La‘ I.nethode peut e; rfz Zzux
quée au point de vue des principes jli.ll‘ldl(}ues . P_ourtar} , & o
reprises, ses réformes ont fait 1’objet dune. dlscussu?nlya%?
fondie au Parlement belge, et jamais on ne luia opposé ' 0'138-0-
tion d’illégalité. Son successeur, M. Masson, le constatatlel gft:
quelques jours: les deux Chambres I'ont ‘couve‘:rt lt?rsq}cl.x a -
cipait sur la législation, et personne ne songe a lui re irer 8
appi(;b?;z:g;de présente, des avantages incontestables. Elle se

‘préte 4 des essais beaucoup plus facilement que la méthode

législative. Avant de mettre en application un c}rmt'n'ouvezltll;
éventuel, il faut disposer des établissements penlteqtlalres q
ondition méme de la réforme. .
songlllz;t au prihcipe sur lequel se base la CO'nception' kdu rei,ru'pe
pénitentiaire de M. Vandervelde, si je .d01s' en croire certains
articles parus dans la presse et auxquelsil a (?te fait alluswlrll 1101,
M. Vandervelde semble étre un adversaire résolu <'1e.la, cellu e.
Pour lui, 'isolement constitue un régime eruel, un reglm.e mctom-
patible avec ses sentiments humanitaires,. un réglme. 1:0~p
répressif, et peu ou pas réformateur ; il crc.n‘t, que l,e pr'nl(.npe
fondamental du systéme cellulaire, c’est .1’1dee dc'a 1exp1ayl}on.
C'est ce qui l'agace. « Le régime des Pmsons, déclare-t-i la::
Conseil supérieur des prisons, doit av01r'po'urveff.et nlon s‘eI:1 re
ment de punir le coupable, mais de le régénérer et de le rend e
' meilleur 4 la société. » Et un autre jour : « L’amendement doi
étre avant tout envisagé. ». . o palaie, 11
Nous ‘sommes contraires en fait, dmons—_n.ous au Palais.
n’est pas vrai, & mon sens, que l'idée p-rimordlale et fpndame;;
tale du régime cellulaire, tout au 'moms’.tel‘ que l-e conce&/oit
Ducpétiaux, soit 'expiation. Sans doute V'intimidation ne

i
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pas 8tre négligée. Mais il est tout aussi incontestable que le
traitement du délinquant doit, autant que possible, étre adapté 3
sa personnalité. La peine, comme le dit d’ailleurs excellemmentlo
Traité de législation pénitentiaire de M. Cuche, la peine, dans son
application concréte et individuelle, doit tendre 3 1a régénération
du condamné.

Messieurs, j’ai dit 2 M. Vandervelde, 4 la Chambre belge,
qu’il se trouvait en trés bonne compagnie, puisque saint Thomas
d’Aquin, surnommé le docteur angélique, &crivait il y a sept
siécles : « Les peines de la vie présente sont plus pour guérir
que pour faire expier; la punition en effet est réservée au juge=
ment divin ». Et je rappelais que le pape Clément XI, qui
fonda,en 1703, & Rome la. Casa di' cusodia san Michele pour
jeunes délinquants,fit graver en lettres d’or au dessus de
Ientrée de la salle d’honneur: « Il n'est guére utile de
contraindre ’homme malhonnéte par la peine, si on ne le rend
honnéte par la discipline. »

Sans doute M. Vandervelde se défend-il mal d’une certaine
sentimentalité 4 ’égard des délinquants, qu’il appelle des malades
moraux ou sociaux. Mais on peut n'étre pas positiviste, on peut,
comme votre vénéré président d’honneur M. Gargon, comme le
grand Saleilles, comme M. Cuche et comme moi-méme, é&tre

profondément convaincu de la responsabilité morale personnelle -

du délinquant et de la nécessité d’une expiation de la faute
commise, sans devoir faire aucune objection fondamentale aux
réformes concrétes préconisées chez nous.

Quelles sont ces réformes ? Je crois pouvoir les résumer
comme suit : : :

1° L’observation anthropologique des détenus et I’individua-
lisation du régime pour les diverses classes de détenus:
20 L’adoucissement du régimeé de séparation et 'organisation du
travail en commun, .

L’observation anthropologique des détenus constitue une
idée heureuse. « Le traitement pénitentiaire, disait un rap-
port au Roi, ne peut produire des résultats utiles que s'il est

_approprié A la constitution physique et psychique de chaque

délinquant, et la condition préalable d’une telle individuali-

. sation est un classement systématique des condamnés, qui fasse

notamment parmi eux le départ des normaux et des anormaux. »
Je pense que sur ce point nous sommes tous d’accord. Ceci
admis, je crois pouvoir répéter ce que j’ai dit I’année derniére
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3 1a Chambre belge : le service anthropologique_no‘us ‘expose &
un écueil : 'exagération du role du médecin aliéniste dans le
i des détenus. :
tral}IcJeem (calztlger est réel.. L’anthropologie crimin.elle, e't plus
encore la psychiatrie judiciaire constituent des sciences jeunes,
qui ne sont pas encore en état de nous livrer t?us leu.rs s'eg:retcﬁ)i.
En psychiatrie, bien des choses demeurent m.exphquees. 1;
gentend & peine sur la classification des maladies me.ntales, e
quand il s’agit de mesurer l'influence de la maladie S)uI‘ tla
responsabilité, les doutes se font plus grands encore. D’autre
part, le psychiatre n'a généralement aucune 'n(?tmn de la prelﬁre
judiciaire. Trop souvent, je le sais par experience perst)Anr’le e,
il base ses conclusions sur des déclarations non controlee.s et
vagues du patient lui-mémc ou des membres de sa famille.

M. GargoN. — Trés bien, c’est le danger.

M. Van Dievoer. — A c6té de I'anthropologie, et'?‘l' cété de
la psychiatrie, il y a psychologie pratique et Uexpérience ((11u
personnel de nos prisons. A-t-on suffisament tenu compte de
I'importance de ce facteur ? ’ y

Des laboratoires d’anthropologie. criminelle ont e'té oréés
dans une demi-douzaine de prisons, et je ne voisla ni exage-
ration ni abus. Il est bon que, dés le début de 1’interpement, le
prisonnier soit examiné au point de vue psyc.hologlgu.e.‘ .

Un arrété royal du 15 octobre 1920, a établi au .mln'lstere e
la Justice un service de direction et de controle smel-ltlﬁqu.e dl%
gervice d’anthropologie pénitentiaire. Voici la missTon qui lui
est assignée : «.La direction du service d’anthropologie pen.lten-
tiaire comporte lc contrdle scientifique dans, t.outes ‘les' pr\lso(x]]s
du royaume, de tous les services d’ordre med1cal,‘a,1ns1 flue. e
la formation professionnelle du personnel et de l'organisation
du travail des détenus. » L

Ce role n'est-il pas excessif ? Je crois que oui. Je viens de
dire'que le service d’anthropologie est chargé de la formatlor} du
personnel des prisons : il a été décidé de créer des cours scien-
tifiques pour surveillants de prisons. Or, .le, programme dfa ces
cours, tel qu'il a été fixé par le Comite a,nthropol’ogxque,
comprend 48 heures de cours, dont 42 sont consacrées aux
sciences médicales; il reste 6 heures de cours pour la science

 pénitentiaire, les devoirs sociaux, les éléments de droit pénal, et

le réglement des prisons.
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M. 1 D* VERVAECK. — Pour cette premiére année, mais je
erois que ce n’est pas définitif,

M. Vax Dievoer. — Quoi qu’il en soit, cette répartition est
défectueuse. On a exagéré encore une fois importance des
sciences médicales en matiére pénitentiaire. Si nous n’y prenons
garde, les anthropologues, dont Japprécie d’ailleurs le concours,
risquent- de prendre dans notre régime pénitentiaire une
influence qui réduirait a presque rien Pinitiative des directions

de nos institutions pénitentiaires et les mettrait au service d'une

spécialité. Je ne pourrais approuver pareille situation, que je
considérerais comme un abus.

M. LE D* VERVAECR. — Moi non plus.

M.Van Dievoer. — L’influence de Panthropologie est prépon-

dérante dans le choix du régime auquel le prisonnier va étre.
soumis. Les délinquants sont classés en vue de leur faire subir -

un traitement différent, suivant leur 4ge et suivant leur état
physique et mental. Voicicomment M. Vandervelde s’exprimait
ace sujet & la Chambre le 8 mai dernier:

« Il ne suffit pas d’avoir sérié les délinquants, il faut les
envoyer dans les établissements qui leur conviennent le mieux.,

Dés lors, 4 coté des prisons ordinaires, il y a lieu de eréer toute E

une série de prisons spéciales. Il y a des anormaux et des
normaux. Les normaux restent dans les prisons ordinaires, on
envoie les anormaux dans des prisons pour épileptiques ou pour
débiles mentaux. Il y a des gens bien portants comme il y en
a de malades. Les bien portants restent dans les prisons ordi-

" naires, pour les malades, les syphilitiques, les tuberculeux, ete,

il'y a lieu de créer des prisons spéciales. Enfin, pour ce qui
concerne les demi-fous, qui encombrent nos prisons, on est en
voie de créer des annexes psychiatriques dans les prisons
mémes, seconde réforme qui est la conséquence logique de la
premiére. » ,

Voici ol en est 'exécution. Deux prisons-écoles ont 6té
créées pour les délinquants de 16 a 21 ans, une prison-école
industrielle & Gand, une prison-école agricole 4 Merxplas. Cette
derniére localité était jadis le sitge d'un dépot de mendicité
comptant 6.000 colons. La régression notable du nombre des :
vagabonds constatée aprés la guerre, a permis d’établir 13, dans
les locaux devenus disponibles, outre 1a prison-école, une prison
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pour épileptiques. Un quartier destiné aux délinquant-s itub‘e'rfA :
culeux sera bientdt achevé. Une quatriéme section, destinee aux
débiles mentaux, ne sera pas établie cette a,m?ée, le I{lalhel-ll‘ des
lemps ne permettant pas de disposer des capitaux necessa?'e's 4
cette installation. Le programme comprend enfin la c‘reatlon
d'un certain nombre d’annexes psychiatriques .aupres des
prisons ordinaires. M. Vandervelde en projetait une pour

‘chacune de nos prisons. On y observerait et ony logerait les

prisonniers dont 1’état mental ne supporte pas le régim‘e ordi-
naire de la prison, les déficients mentaux, les degn-fops.
A lheure actuelle, deux annexes psychiatriques fonctlc‘)nnent,
'une 4 Anvers, Iautre 4 Gand. Une troisiéme est préttj. ‘a rece-
voir les pensionnaires, 3 quxelles-Forest, une quatrxerlfle est
sur le point d’étre achevée & Louvain. Le sgrplus-du projet est
ajourné pour des raisons d’ordre budgétaire, et.'parm‘a que le
ministre de la Justice actuel ne parait pas vouloir suivre jus-
qu’au bout les exagérations de certains psychiatreg. . :

La seconde partie de la réforme comporte I'adoucissement du
régime cellulaire et I'organisation du travail en commun,

Jai craint un instant qu’il ne fut question de démolir la cel- .

"lule et de la remplacer par le régime en commun, sans restriction.

Certaines expressions dont se servait, je ne dis pas le D Vervaeck‘,
mais le vral réformateur, M. Vandervelde, étaient de nature a
susciter cette appréhension. Heureusement, il n'est p}us ques-
tion, semble-t-il, de supprimer le régime de. la séparation, 'c}ans
ce qu'il a 'd’essentiel. Ce serait en effet un grand} pas en arrler(?.

M. Vandervelde s’en défend, d’ailleurs. « Je considére, et'Je
tiens 4 le dire trés haut, déclare-t-il 4 la Chambre, que l’ét?,b.hs-
sement du régime cellulaire a été un grand progrés sur le reglm.e
antérieur et que jamais personne n’a eu.la pensée de vouloir
revenir 4 ce régime définitivement aboli. Nous ne voulons pas
toucher au régime cellulaire.» J’ai dit plus haut que, dans la
presse de son parti, M. Vandervelde ne s’exprime pas-avec la
méme réserve. ' o

Quoi qu'il en soit, la portée de la réforme est assez modérée.
Lorsqu'il s’est agi de créer des prisons-éeoles, et notammexzjc la
prison-école d’agriculture, on a choisi Merxplas, parcequ'il y
avait 13 un cellulaire ol les éléves pouvaient étre logés. « En
réalité, dit M. Vandervelde, notre pensée est la suivante ; il fa.ut
en tout état de cause maintenir le régime cellulaire pour la nuit,
les heures de repas, les heures d’étude ou de recueillement. »
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- Déja un arrété royal du 24 mars 1920 avait rendu facultatif |
port du eapuchon pour -tous les détenus. Les prisonniers :
furent prévenus et, le fait n’a rien d’étonnaht, la cagoule « a dfan

. paru comme par enchantement. » 11 a été décidé que les cloisols-
qui sepa,.ralent les prisonniers & la chapelle, et les empéchai n:
de se voir et de communiquer, seraient écartées. La mesure o
manque pas de gravité. A la prison de Forest, on a démoli 122

1

. 1:4 E. Gargon, - Je connais toutes vos prisons pour les avoir
visitees : a-t-on démoli les chapelles cellulaires © N

M. ’ . 14
) YAN DIEV(‘)ET. — Pas encore, mais les réformateurs décla-
rent qu'on supprimera les cloisons.

M. e D* VERVAECK, — C’est seulement un projet.

M. nE GAS;}B;ANCA, avocat général & la Cour d’appel de Paris
—Ona supprimé des préaux, .

o Va~n Dievoer, — La suppressios des préaux et la prome-
€ commune sont choses acquises 3 Forest, I,

nad enlév .
cloisons des chapelles n’est qu'un projet. vement des

. .
e '

M. ' |
VAN pIEVOET. — La promenade en commun ne me paraft

als . ! . "
% asans inconvenients. Je suppose qu’elle ne se fera pas a lafile.

: dt»zl chos? plus horrible que la promenade d’'un grand nombre
:3 etenus a la file entre les hautes murailles d’une prison,
n'ayant devant eux que le dos ‘d’un de leurs co-détenus ?

M. * .
LE D" VERVAECK: — Vous les avez vus dans la cage A ours?

M. VanDievorT. — Le
Nous sommes tous g’
cruauté inutile,

principe de ces mesures est admissible.
. accord pour proserire de la prison toute
e mais g:a,rdons-nou de nous laisser entrainer par
v ‘1'1,1meknts humanitaires dans une voie dont les prisonniers
pourraient éire les premiers 4 souffrir.
Le r 0 : . 3
ke zl;igl'llcrlne tcellu}ialre belge, Messieurs, a eu une étrange des-
. ant un demi-gié ‘ t S

nationies ot o 1s.1ecle tous, gouvernants et gouvernés,
e s € 8 rangers lui ont décerné leurs éloges. Mais voicl
.que l'anthropologie de 1'aprés-guerre exécute contre la cellule
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une charge & fond ;elle rend celle-ci responsable d’un certain
nombre de maux, plus ou moins imaginaires. S
e qu'on lui reproche surtout, c’est d’étre -ineonciliable avec

~ une bonne organisation du travail. En effet, dit-on, voyez le tra-

vail cellulaire : qu'y fabrique-t-on ? Des sachets, des naftes,
d'autres menus objets tels que piéges 4 moineaux, & souris, arats,
efc, des filets & provisions, des articles de péche, des pantoufles
en lisidre, on y fait la copie de cours et d’adresses, le iriage de

café et de haricots. Est-ce 14 un travail productif ? Ne sont-ce pas

plutét de simples occupations, sans aucune valeur éducative, bien
au contraire ? . ' ‘

L'objection est fondée en partie. Certains travaux ne. sont
pas susceptibles d’étre exécutés en cellule. Mais le travail cellu-
laire n'est pas nécessairemeut futile -et déprimant. La guerre a
passé 13 comme ailleurs, et I'occupation ennemie a détruit ce qui
existait. o

Ce qui prouvé que la cellule n’est pas aussi réfractaire au
travail industriel qu'on veut bien le dire, c’est 'exemple des
prisons néerlandaises, décrit par I'un des chefs de notre Office
central du travail pénitentiaire. « Chaque prison hollandaise,
éerit M. Buyse, envoyé en Hollande pour y étudier I'organisation
du travail pénitentiaire, chaque prison est une petite manufac~
ture, une ruche, dont les cellules sont en activité. » Ce sont des
ateliers modéles, rapporte t-il. Mais voyez la fin: auteur cons-
tate en propres termes : « Le travail est resté strictement cellu-
laire dans les prisons qui font I'objet de la présente note. » '

Nons avons eu, il y a & peu prés un siécle, les prisons-usines
eh Belgique. Ducpétiaux les décrit: « Les détenus sont prin-
cipalement occupés i I'équipement de I'armée et 4 la confection
des objets nécessaires au service des prisons. A cet-effet,ily a
des ateliers de filature, de tissage, de shakoterie, de buffleterie,
de corderie, de ferblanterie, de ganterie, de brosserie, de passe-
menterie, de confection d’habits et de chaussures militaires, de
couture, de tricot, de broderie, etc. I1y a en outre des ateliers
auxiliaires de menuisiers, de serruriers, de forgerons, de mag,ons,
de peintres, de vitriers, etc, qui exécutent tous les travaux de
construction et de réparation intérieuré que nécessitent la
conservation et 'amélioration des batiments. »- '

. Le régime donnait des résultats favorables. « Les bénéfices
réalisés, ajoute I’auteur, sont.plus élevés que ceux obtenus en
France, en Angleterre et méme en Suisse. » Et malgré ce

v
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brillant succés économique, le travail en commun fut aban-
donné. Ducpétiaux nous apprend pourquoi :ce travail, dit-il,
donne lieu & la promuiscuité et 4 la corruption des détenus.

On me dit : « Vous vous trompez, il n’est plus question de la
prothiscuité de jadis ; la sélection anthropologique, qui n'exis-

tait pas dans les prisons anciennes, se fera avec soin et écartera

“tout danger. » Faisons confiance & la science anthropologique
nouvelle, mais n’oublions pas que de nombreux essais de classi-
fication des détenus ont été faits depuis un siscle dans les prisons
communes, ‘et qu’ils ont toujours lamentablement échous.
Ducpétiaux nous en fournit de nowbreux exemples.

On dit encore : « Le travail se fera i distance, et le silence
sera de rigueur. » Il ne faut pas avoir beaucoup fréquenté le
personnel des prisons pour savoir que la loi du silence ne
saurait étre observée dans le régime commun, et au surplus, il
gerait cruel de faire travailler ensemble un certain nombre
d’hommes en leur défendant de causer.

M. E. Gargon, — C’est le systeme d’Auburn auquel on
revient.
M. Vax Dievorr. — A D’heure actuelle, un certain nombre

d’ateliers communs ont été établis. La prison de Gand n’a
jamais cessé {d'avoir le régime commun : elle’ sera désormais
notre prison-usine., Les prisons-écoles sont également de ce
type. La prison de Forest posséde un atelier de menuiserie.
Il y aura bientdt un tissage & Verviers, une fabrique de couleurs

2 Malines, une forge etune imprimerie & Louvain, et une série

de petits ateliers dans les autres prisons.

M. rE D* VErvarEck. — M. Buyse, dont vous invoquez le
témoignage, a été l'organisateur du travail emr commun.

M. Vax Dievoer. — Voila en effet une chose curieuse.
M. Buyse constate que le travail cellulaire est admirablement
organisé en Hollande. Et, chez nous, il ne voit de salut que
dans le travail en commun.

M. e D* VEmvasck. — Pourquoi change-t-il d’avis en
Belgique ? ‘
M. Vax Dievoer. — Reconnaissez avec moi la force de

Pargument qui nous est fourni par les qrgamsateurs du travail
cn commun eux-mémes.
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11 .n’est pas’ question, pour l'instant, de généraliser davan-
tage. Tout d’abord, nul ne peut &re employé au travail
en commun malgré lui : les intellectuels n'y sont pas soumis.
D’autre part, un certain nombre de détenus ne sont pas capables
de eollaborer utilement & un travail productif, et M. Vander-
velde a déclaré quwon veut simplement faire des essais, des
expériences; mais, dit-il, « j'espére que la prison de demain
pe gera plus une prison cellulaire que pour la nuit, et que
pendant le jour, elle sera avant tout une usine, un atelier, ou
une école professionnelle. »

Personnellement, je crois qu'il y a grand intérét & poursuivre
les expériences commencées. Je ne me fais pas, au sujet de la
valeur végénératrice du travail, les illusions de certains socia-

llistes, mais je crois qu'il y a beaucoup plus de chances de

réadaptation sociale pour un prisonnier au courant d'un métier,
que pour un manceuvre qui, pendant des années, ne s’est hvré
en prison qu’ad de «simples occupations ».

Sans doute, le risque est grand ;sans doute, le classement le
plus savant et la loi du silence la plus stricte ne pourront pas
supprimer complétement le danger de la corruption” mutuelle et
de la formation de complots poir Vavenir. Le personnel aura
une rude tiche & remplir. »\

Précédons avee la plus extréme prudence, et voyons les
résultats avant de généraliser. Tel est le vieu exprimé par le
Parlement P’année derniére, telle parait-étre aussi la conviction
de actuel ministre de la Justice M. Masson.

On a beaucoup parlé cette année de la question du salaire des
prisonniers. Je crois qu’on en a exagéré quelque peu I'impor-
tance, Pendant longtemps la main-d’ceuvre des prisons fut &
vil prix loude & des cntrepreneurs particuliers. On désire qu’il n’en
soit plus ainsi. Les ateliers de nos prisons travailleront désormais
powr I’Etat et pour les administrations publiques, ce qui vaut
mieux, et ce qui exista jadis. D’autre part, le taux des salaires sera
relevé, pour éviter les protestations de I'industrie privée et des
syndicats ouvriers, et afin de développer chez le prisonnier le
golit du travail et obtenir de lui un rendement meilleur. Le
Conseil supérieur des Prisons a décidé que le taux du salaire
des prisonniers devrait atieindre les trois quarts eunviron du
taux normal payé dans I'industrie. '

Un dernier mot. On a beaucoup appuyé sur la vertu régéné-

ratrice du travail, et 'on a pas eu tort. Mais il ne suffit pas a
Rgv. piNiT. %
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I'ancien prisonnier de savoir : il doit vouloir. Aussi je désire,
en terminant, insister sur la nécessité absolue de maintenir et
si possible, de renforcer les moyens d’éducation morale. Ce qui
doit &tre amendé avant tout, ¢'est le moral du condamné. Avant
toutes choses, il s'agit de lui refaire une conscience. Le célébre
fondateur de la colonie d’Elmira, M. Brockway, classe ainsi par
ordre d'importance ce qu'il appelle les trois facteurs principaux
de Pamendement des criminels : 'éducation, la conduite et e
travail. L'influence morale de l'aumodnier, du directeur, de

Vinstituteur, des surveillants, des comités de patronage, sera

aussi essentielle, sinon plus essentielle aprés Porganisation da
travail en commun gu’avant, ne 'oublions pas.

A ce pointde vue, je regrette que M, Vandervelde ait eru
davoir modifier le régime moral et religieus dans les prisons.
Je lis dans le magistral traité de M. Cuche : « Pour les adultes
comme pour les enfants, il est d’expérience que la rel gion est
le meilleur véhicule de la morale. Il n’est pas, -dans tous les
pays qui nous entourent, un seul praticien qui.n’ait reconnu et
proclamé cette incontestable vérité. »

Il en était ainsi naguére dans mon pays. Les visites de
laumonier et les pratiques extérieures du culte faisaient partie
intégrante de la discipline moralisatrice. Néanmoins. toutes les
convictions étaient respectées ;les aumédniers visitaient leurs
coreligionnaires & 'exception de ceux qui, au cours de leur déten-
tion, manifestaient expressément la volonté de ne plus les rece-
voir. Et, de méme, les détenus qui en manifestaient expressé-
ment la volonté, étaient dispensds d'assister aux actes et aux
cérémonies du culte. Depuis l'arrété royal du 3 mai 1920,
ce qui était larégle est devenu lexception : les détenus
qui professent un culte reconnu regoivent, sur leur demande,
les secours religieux. Les aumdniers visitent ceux de leurs
coreligionnaires qui ont formellement exprimé la volonté de
les recevoir. Les détenus qui désirent participer aux actes et
aux cérémonies de leur culte doivent en manifester expressément
la volonté. : ‘

On supprime donc V'influence moralisatrice de 1’aumdnier,
sauf pour les délinquants vertueux au point de souhaiter ses
visites et ses conseils. Erreur profonde, mais qui, heureuse-
ment, n’a pas produit jusqu’a ce jour les conséquences néfastes
qu’elle pourrait avoir si le réglement s’appliquait & la lettre. La
pratique est souvent plus sage que les réformateurs.

W
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Je m'excuse d'avoir été long. Sauf en ce qui concerne le
régime moral des détenus, je désire marquer mon accord de
principe aux réformes entreprises, Mes réserves ne portent que
sur la méthode. Nous innovons dans une matiére bien délicate,
soyons prudents. Essayons, mais ne brusquons pas les choses.
Si l'expérience donne des résultats favorables, on pourra
généraliser.

11 ne faut pas que nous fassions, quand il sera trop tard, la
dure constatation que nous nous sommes trompés. Ecoutons la
voix de la science anthropologique, mais n’oublions pas les
legons, les vieilles et salutaires legons de l'expérience péni-
tentiaire (Applaudissements nourrss).

M. LE PrésipEnT, — Je remercie vivement les deux orateurs
qui viennent de parler, de leurs si intéressantes communica--
tions. Les paroles qu'ont bien voulu faire entendre daus cette.

" salle’ nos hotes- belges démontrent bien clairement combien

étaient justifiée l'attente de ceux qui comptaient éprouver le
plus grand plaisir et le plus grand profit 4 les entendre.
Peut-étre, avant de clore la séance, M. Gargon désire-t-il dire

quelques mots ?

M. E. Gargon. — La question agitée aujourd’hai est extréine-
ment délicate, et ce n’est pas en quelques minutes hétives,
qu'on peut l'élucider convenablement. Au reste, jai déja
exprimé une partie de mes observations il y a deux jours au
Congrés de médecine légale C’est en tout les cas une question
essentielle, sur laquelle il faudra bien trouver une solution.

Pour aujourd’hui, de ce que nous avons entendu, il se
dégage qu'en Belgique ce sont les médecins qui ont pris la
direction de l'administration pénitentiaire. Je ne m’éléve pas
contre cela, parce que je trouve qu’actuellement il est absurde
de vouloir faire du droit pénal sans science médicale et
psychologique ; ce n’est pas possible, et ce qui fait le défaut
de notre vieille théorie pénitentiaire, ¢’est que précisément elle
a été établie par des gens qui n’avaient aucune connaissance
psychologique et médicale. La lacune sous ce rapport, estcompléte.

Mais il ne faut pastomber non plus dans I'excés contraire, ni
dans les exagérations. Les médecing sont excellents pour nous
donner de bons conseils au point de vue psychologique, bien
que je ne crois pas qu’ils puissent avec certitude diagnostiquer
lanormal. Il ne savent pas exactement ce que c’est, personne
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ne le sait, personne ne peut délimiter exactement les frontidres
de 'anomalie, les uns la mettant ici et les autres plus loin, Mais
~ce que les médecins doivent comprendre aussi, c’est qu'il n’y a
pas que le point de vue médical, il y a aussi le point de vue
sociologique. Il ne faut pas oublier, et s'ils le font Jje ne leur
reproche pas, parceque ce n’est pas dans la tournure de leurs
études, que le droit criminel n’est autre chose qu'une partie du
droit public, et qu’il faut tenir compte du droit public. Que les
médecins oublient cet aspect de la question, je le leur pardonne
bien aisément, parceque chacun de nous a une tendance & aller
du cdté de ses préoccupations spéciales '
La vérité, je crois, est dans une réunion des psychiatres,
médecins et légistes, pour se mettre d’accord. Cest de ce cots,
je crois, que nous trouverons la solution. Mais ¢’est une question
" trés délicate ; comment sera-t-elle résolue, je ne le sais pas ; c’est

a I'avenir de le dégager. Mais si on le veut, il faut tenir compte.

non seulement de nos vieilles idées sur le criminel et gur I peine,
peut-étre un peu oubliées, mais encore des données scientifiques,
de ce qu'on a appelé l'anthropologie criminelle. C’est un bien
grand mot, que je voudrais voir supprimer. L’anthropologie a
été une telle folie, que j’aimerais mieux voir adopter un autre

mot, celui de criminologie par exemple, ce qui est trés suffisant. '

M. Cucee. — Ce n’est pas la méme chose.

M. Gargon., — (Pest 1a méme chose, et dans un sens, c'est
plus médical.

{

M. LE PrisioEsT. — Je ne veux pas lever cette séance sans
renouveler & nos hotes nos remerciements pour leur empresse-
ment & étre venus prendre part i cette séance, et sans leur
exprimer une fois de plus tout le plaisir que

nons avons éprouvé
a écouter leurs savantes et si intéressantes ¢

ommunications.

La séance est levée 4 6 h. 55.

. GHRONIQUE JUDICIAIRE

’AFFAIRE BERSOT PRETENDU REFUS D OBEISSANCE EN PRESENCE
DE L'ENNEMI. ART. 218, 1°F AL. C.J.M

Tout en affirmant la nécessité d’assurer, en témps éie guerre,
le fonctionnement de la Justice militaire, surtout en cas de ﬁagrant
délit, dans des conditions de rapidité qui satisfassent,aux exigen-
ces d'une discipline rigoureuse qui est la force de I,arme(‘a, no’m-
bre de bons esprits estiment qu’il serait cependantnecessalr.e d’en
confier la direction & un personnel spécialisé, dont le§ .ma.gl’strats
mobilisés pourraient assurer le recrutement. ]?‘amllfal‘%sgs par
leurs fonections civiles” avec 1'étude des questions juridiques,
mieux armés que des militaires de carriére, appelés a se pronon-
cer hativement, presque au milieu des ardeurs d’e lla bataille,
d’ol certains emballements, ces magistrats appre01§r?nt avec
plus de circonspection les faits, et tel juge{m'ant qui étonne et
scandalise méme, n’aurait probableément pas été rendu.

L’histoire déplorable du malheureux Bersot, solda't ala1re com-
pagnie du 60° régiment d'infanterie, qui, & deux ggprises, amo.tlve
l'intervention de la Cour de cassation, illustrera ceAtte ObS'GI“V?ff.IOIl,
et ¢’est pourquoi elle mérite & ce point de vue d’étre {nedltee.

Le 12 février 1915, Bersot qui était alors au front, a F.ont,enoy,
était traduit devant un Conseil de guerre spécial, constitué (’3on—
formément aux prescriptions du décret du 6 septpjmbrc? 1914, c’est-
4 dire ne comprenant que trois juges, sousla prevent.lor? d.e refus
d’obsissance devant 'ennemi, et, reconnu coupable, il etzu.t com-
damné & la peine de mort. Le jugement n’était pas susceptlblle de
recours en révision, ni de pourvoi en cassation ; le condamné fut

_passé par les armes dés le lendemain.

Disons de suite que ce jugement était entaché d’une.grave
irrégularité. Le colonel qui avait déliv?é V'ordre de mlsel er;
jugement, avait ensuite présidé le Conseil de guerrei, cumulan
ainsi les fonetions d’administrateur et de juge. Par arrét du 14 §ep-
tembre 1916, la Chambre. criminelle de la Cpur de cassation,
cassait done ce jugement dans P'intérét de ,la loi. '

Mais en quoi consistait le refus d’obéissance releve‘ contre
Bersot ? Simplement en ceci. Malgré les rigueu-rs de la saison, ce
soldat n’avait qu'un pantalon de toile blane, dit «salopette». A
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