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4 Pdiudietice meme: Blle a dgalenient indorporsd un texte relatif auz
majetits de tisize ans setiblable 4 celii qui conderné les mineurs de
treizé atis et rélalif aux frais d”eniretien des mineursplaéés par anto=
Fité de justicd. Riifin slle a précidé; conformément & la jurisprudence
diz TFibutial €& la Seine et la de Cour de Pafis les droit§ du Tribundl
saisl d'uti tneident suk 14 ihise sn liberté surveillée; le toxte de Part. 83
actuél ayant soulevé, surtout ei provitce, quelques difficultés: Elle
a eniflfi precise les conditions dats lésquelies sdraitsubi leniprisonne=
fitsnt d4ans uhe olotis correctionnelle prévit par art: 67 du C. pén.
pout éviteF Uinonidlis qui exi§te & conserver dind uhe maisor déd
jétnes dbtshus des hotimes de plus dé 80 ans

Titée VII. — D& 1& dontraiiite par corps appliqiée dux niineurs de
18 aii8: La 18i dé 4006 giil 4 Prorodé 14 majorité pénalt & 18 ans a érdé
ufie aromalié paF sd combifiaisen avée Part: 18 de 14 161 du 22 juil-
let 1867 gul dispose qué li contkaiiitd par éorps @’8st pas applisable dux
miifiedrs de 16 dns. 1l est b effet godtradidteire de psndst gu'un
mifigiif dé 16 & 18 ais Heqititté cotime ayant dei sand diseérrement
pouria 6tre ihvits i siubif la coutrdlits par éobps; alors qualé thibu:
ndl & dééids qu’'il ns devait pasaller ed prison pour infraction comn-
fnisé pa¥ lii & 1d loi pénadle. La deétioh 4 pensé qu'il fallait Barmos=
fiser 188 textes et Qéeids qie 11 eontraihts par torps e yappliquérd
pas ail% mindure de 16 & 18 aiis nquand ily sefort aéquittés comiie
ayant agl sans disderiemerit.

Titre VII. = D& Véducalltti 6t du patiénage d8s mineurs plaesds
plt ali'brité de justice. Lia séetion & estiné qu’il falldit maiatenir 16§
pRingipes posés par ld loi du 5 aelit 1850 sur I'éducation des jeiifes
détenus, mais qu'ii fallait étendre son application aux ceuvres a8t ifigtis
tutions qui recuvillent des i neurs ey mains de justice. Blle a ikidi-
qué lus principed suivant lesquels Védicdtiot mordle, religisuse et
professioinells sera donrnde aux ininsuds placéy par autorits de jus=
tics; glle a 6Pganisé ld surveillattce des établissements publies ot pri=
vék ot 4 inserit dans la loi I'olligation d’un péealé récompense et d'ud
pécille sdlaire peudr les inineurs placés hors dela dolonie du de V'éta=
blisBemeiit:

Lie projet de la 4° settion sera d:strxbue alx metiibres dd
Cotiigeil §'upel‘i¢<iit‘ de l& Natilité et de 1a protettion de 1'énfdnée.
Nolis pénsivils fié é¢ thavail sera des plas utiles et qu'il pourrd
étre rapldement pro ul_ué commne devant faire partie dt Code
de I’ éiifance, comme il a ét8 procedo lots dés promulgations suc-
cessives du Code du travail,

Paur KAHN.

SEANCE'
SOCIETE GENERALE DES PRISONS

DU 27 AVRIL 1921

Pidsidende de M. Hénri Prupmouns, président.

L. séatick est ouvérte 4 4 heures.

Excusés: MM. lé premier président Paul André, H. Berthé:
lémy, H: Lal'gj_ii, Larnaude, Leredu, A: Le Poittevin, G. LePoit-
tevin, A.Padlian, L: Patilian,A. Ribot; Lotis Rividre.

M. & PREsoENT.~= Mesdleurs et chers dollégiies; mon premias
mot §:Tapour Saluer la présence a cetie yéance de notre trés chigr

- &t tiés &mivenit vice=président, M. 1 ministre Vesniteli. Puisqiié

noti8 avons 14 bonné furthre de 16 posséder; et qie la politiqué
lai donfie Gujourd’hiui guelques cotirts loisits; qit'il e pértiétts
d’eén profiter pour lui fenoii¢eler trés simplafient ihais de tout
edif les félicitaidhs il la Société génbrale dés Prisons lul a

. déji exprimées en son ubsence a 'occasion de s§ Féesnté prorb-

tion a la haute dignité de grand’croix de la Légion d’honneur.
Vous n'ignioréz pas quels beaux titres M. Vesfiiteh dvait 3 cette
distinetiofi. Notre président du Couseil, M. Aristide Briand, en
fiotifiant par télégramme 4 M. 16 ministre Vesnitch 1& décrét a8
M.le Piésident deé la République, V’a rappelé en termes inoubli=
ables el particulidreniént flattetirs, et ¢’était justice. A Paris, 4vait
Bt perilant la guéire; et plus rédrtimient & Belgrade, quandla

_ éunfiatice deé son roi et dé la Skoupéhtina 1a appelé an gouver:

fiement, M: Vesniteh a toujotrs 8t iin grand ét dévoué servitéir
d@ son pays ét dé la Francé indissblubleniént unis poiit la défense
de 14 libeité; dé la justies et du droit:

M. l& Mimstré vous ainies Ja Sotiété génétrale des Prisons.
Lies plug graves préoccupations prof(essmnnelles ne vbils ont pas
effipéché de prendre partdses plus mémorables discussions; lorsqtie
sous les obus enhemis, elle récherchait les fesponsabilitéspéniles
des violateurs dud druit des gers. Vous n'y étes pas moins aimé:
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Vous y &tes aimé, comme nous aimons nos collégues belges dont
I'un a trouvé en vous un biographe si délicat et si compétent.
Aussi vous comprenez sans peine toute la sincérité et la cordia=
lité de nos félicitations. (dpplaudissements prolongés.)

M. Vesnitch, Ministre plénipotentiaire de Serbie en France.
— Un seul mot. Je ne peux pas rester muet aprés les paroles
si chaleureuses de notre distingué président, et je suis ému
de l'accueil qu’elles ont trouvé parmi nos collégues et confréres,
C’est pour la seconde fois que j'ai 'honneur de recevoir les
felicitations de mes confréres de la Société générale des
Prisons, et ce que j’ai eu l'occasion de dire quand j’ai été élu
correspondant de U'Institut, je le répéte aujourd’hui. Je fais
participer & I’honneur qui m’est fait la Société générale des
Prisons, parce que je suis convaincu qu’au moins une part de
la bienveillance qui m’a étc manifestée par le Gouvernement
ainsi que par les-corps constitués, et surtout les corps savants
francais, revient certainement & notre Société. J'aime cette
maison comme ‘si_ elle était la mienne, je sens que j'y suis

aimé, je sens d’ailleurs, et je sais, qu’y sont égalemeni aimés .

tous ceux qu'intéresse la tdche qu’elle s'est imposée. En conti-
nuant ses belles et bonnes traditions, la Société générale des
Prisons rendra service non seulement au but qu’elle poursuit,
mais en méme temps A son noble et généreux pays.
(Applaudissements.)

M. LE PRESIDENT.— Messieurs, I’étude du droit pénal comparé
qui est, malgré son iitre an peu trop restreint. I'une des branches
des sciences juridiques auxquelles Ia Société générale des Prisons
consacre son activité, va nous conduire aujourd’hui en Exiréme-
Orient. Des rapports savants dont vous me reprocheriez avec
raison de déflorer la substance, vous-montreront les profondes
réformes réalisées par la République chinoise, et vous applaudirez
certainement V'ceuvre si remarquable d’hommes dont je suis
heureux de saluer de nouveau ici I'un des plus éminents,
M. Lo-Wen-Kan, vice-président de la Commission de codification.
Qu’il me permette d’associer & son nom, non sans une patriotique
fierté, celui de notre compatriote M. le consul général Georges
Padoux, le seul Européen qui ait participé aux travaux de cette
commission, qu'il a dirigée en qualité de président, M. Padoux
n’est pas un inconnu parmi nous. Vous -savez, Messieurs, qu'ila
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publié une traduction du C.péa. siamois, 4 I’élaboration duquel il
avaitégalement participé comme conseiller juridique du royaume
de Siam. En I'appelant 4 collaborer au travail si important qu’il
préparait, le gouvernement chinois a consacré officiellement la
science du jurisconsulte trés averti des régles de notre droit
ainsi que des couttimes, des moeurs et des besoins des populations
que les codes nouveaux vont bient6t régir. Il a voulu aussi
profitcr des qualités de clarté, de précision, de respect secrupuleux
de la justice ¢t des garanties indispensables de la liberté indivi-
duaellc qui sont comme I'apanage de la science francaise.

M. le Ministre.de Chine & Paris et M. Chu Chen Chu, chef
de la mission spéciale du Président de la République de Chine,
nous ont fait le grand honneur de se faire représenter &
cette séance, le premier par M. Wang Lei Ghi, secrétaire’ de
sa légation, et le second par M. Isur Ye-Tsung, conseiller de sa
mission. Nous leur sommes profondément reconnaissants de ce
témoignage de haute estime qu’ils veulent bien donner i nos
travaux. Nous vous prions, Messieurs, de leur exprimer nos trés
vifs remerciements. Cette salle, Messicurs, dans laquelle nous
avons le plaisir et ’honneur de vous accueillir, est bien modeste
et bien petite. Elle a été le témoin de nombreuses discussions du
plus attachant intérét et qui ont souvent inspiré les plus utiles
réformes de notre législation criminelle et de notre régime
pénitentiaire. C'est ici qu'un grand homme de bien, M. le
sénateur Bérenger, qui fut P’honneur de la magistrature
lyonnaise, se plaisait & exposer ses généreuses idées, 4 les
soumetire & 'examen é:lairé de nos collégues, et ¢’est aprés leur
avoir fait subir cette épreuve, qu'il les formulait en propositions
de loi. Son exemple a été fréquemment suivi par des parle-
mentaires éminents. Parmi ceux-ci je n’en citerai yu’un, car mes
fcnetions m’imposent le triste honneur de saluer sa mémoire :
c’est le nom de M. Joseph Reinach.

M. Joseph Reinach appartenait 4 notre société depuis le
IR “évrier 1908, ma’s, bien antérieurement, il fréquentait nos
séances, et nous n’avens puint perdu le souvenir de sa brillante
intervention dans la discussion du rapport de M. Raiberti sur
lengagement dans l'armée des délinquants de droit commun,
ni de ses beaux rapprrtssur la suppression de la publicité des
exdcutions capitales de la suppression de la peine de mort et
de son remplacement par I'internement perpétuel. Troublantes
questions rendues connexes par les préoccupations contradie-
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toires du’elles soulevaient. M. Joseph Reinach ét ses eollégnes
sans doute signilaient les hontes d’'une foule en délire dans
Pattente de I'exécution; ils observdient avecraison gue dresser la
guillotine dans la prison, ee n’est pas la cacher, c’est la mctire &
sa vraie place, ¢’est substituer la terreur au speetacle, la dignité
de Pexpiation au scandaile et aux ultimes fanfaronhades d’un
malfaiteur: 1ls devaient succomber devant I'étrange coalition des
adveérsaires et des partisans du chitiment supréime, les premiers
craignant par la suppression dé la publicité, de perdre un de
leurs meilleurs arguments, et les seconds redoutant que dettd
suppression n’entrainit bientdt la dispdrition de la peine elle-
méme.

Des voix plus autorisées rappelleront le 16lé politique de
notre collégue, sa longue collaboration avec Gambetta, dont il
édita les diseours; sa passion des affaires publiques; sa vaste
culture, son esprit informé des sujets les plus variés; aimant la
lutteet ardent 4 défendre ses idées. Dans cette Société consacrée
a létude du droit, c’est du criminaliste dont nous garderons
surtout le souvenir ému; sans oublier toutefois les preuves
d’énergie morale qu’il n’a cessé de donner pendant la guerre
lorsque; eruellement frappé dans les siens, il poursuivait la
rédaction des commentaires de Polybe.

Deux aufres deuils hous ont également frappés depuis notre
derniére assemblée. Nous avons perdu I'un de nos fondateurs;
M. le conseiller honoraire dé Lalain-Chomel, et Mme Simon
Teutsch:

Nommé, le 20 avril 1870, juge suppléant au tribunal de la Sej=
ne, M. de Lalain-Chomel a fait toute sa cariiére 4 Paris. Trés
attaché & ses devouirs professionnels, entouré de larespectueuse
estime de ses collégues et du barreau, mais en méme temps trés
modeste et trés charitable. 'un de sestitres préférés était celui dé
secrétaire de I'ceuvre des prévenus acquitiés de la Seine, 'une deés
doyennes de nos eeuvres de paironaze. Elle a été fondée en 1836
par M. de Metz, alorsencore conseiller 4 la cour d’appel, 4 gui ont
sticcédé depuis— je necite que les morts; les conseillers Delaye,
Perrot de Chézelles, Jourdain, Broussais, Dubarle, Cazeneuve;
le président Aubépin et le prémier présidént Emimanuel Beau-
doin. Chaque fois gue notre collésue a pris la parole 4 nos séan=
ces ou collaboré 4 notre Revue, ¢’était pour nous entretenir de
cette euvre modéele qui, sans bruit, inais de la fagon la plus utile,
prdtique toutes les formes du patronage depuis l’assistance ma-
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térielle, y compris les placements & I'étranger ou aux ecolonies,
jusquwan relevement moral. Mais ce que M. de l.alain-Chomel
omettait avec soin de nous dire, ¢’est qu'il était un de ses plus
aatifs collaborateurs.

Lorsque Mme Simon Teutsch est entrée dans notre Société
aumoisde janvier 1899, elle portait déja le titre de présidente de
P'suvre du Souvenir. Vous savez tous, Messieurs, quel deuil cruel
a déterminé Mme Teutsch & fonder cette ceuvre, et combien est
précieux le concours que n’ont cessé de Ini apporter plusienrs de
nos Lollégues les plus aimés. Quel noble exemple que célui de
leur ets apphquant en l honneur d’u_ne, chére et pure memmre, a
procurer les mayens de relévement a celles qui sont tombées !
Jusque sur son lit de mort, Mme Teutsch n’a qesgé de penser
ason ceuvre, & se préoccuper de son avenir. Les dévouements
dont elle s’était entourée ne la laigseront pas tomber. A toutes
les familles de nos collégues, et, en particulier, a notre cher collé-
gue M, Jacques Tentseh, la Saciétd générale des prlsons adresse
ses plus sincéres capdoléances.

Un mot encore, Messieurs, car j’ai la grande joie d’adressera
notre ancien vice-président M. Louis Rividre, nos chaleureuses
f¢licitatipns pour sa nomination de chevalier de.la Légion d’hon-
neur et 'y joindrai tous nos remereciements au minjgtre particulié-
rement cher 4 notre Société qui a soumis eette nomination 4 1’ agré-
mentde M. le Président de la République. Que de titres ,d’ailleurs,
avait M. Louis Riviére 3 cette distinction,sans parler de celui qui
nousl’attache particuliérement ! Est-ilune desgrandes euvres pari-
siennes & laquelle il n’apporte la plns efficace collaboration? An-
cien président de la Société d’économie sogiale, vice-président
de l'office central des euvres de bienfaisance, de I'ceuvre de
I'hospitalité de nuit, de la Société des jardins ouvriers, et j’en
passe, il-ne s’est pas borné & prodiguer aux ceuvres sociales et
charitables son inlassable concours ; vous savez avec quelle net-
teté et quelle clairvoyanee dans des livres d’une lecture attachante,
éerits de cette plume alerte que notre Revue connait bien, il
vulgarise leurs efforts et précise leurs directives. La place de
notre collégue était indiquée au Conseil supérieur de I' Assistance
publique, les cuvres parisiennes 1'y ont délégué d’un vote una-
nime; il en préside aujourd’hui la 2¢ Section avec cette auterité
mélée de bienveillance que lui donne une longue pratique de la
charité. Nous n’avons pas le plaisir de voir M. Louis Riviére 3
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cette séance, et je suis presque tenté de m’'en réjouir, car son
absence a donné plus de liberté & ma parole. Mais nous avons
ici un collégue qui certainement acceptera fraternellement la
mission de lui transmettre nos trés vives félicitations. (dpplau-
dissements).

- M. LE SECRETAIRE GENERAL.fait connaitre les noms des membres
admis par le Conseil de direction depuis Ja derniére séance :

Mlle NerTER, (Yvonne), avocat & la cour de Paris;

La Facuuts pE DROIT DE PERIN (Chine) (membre perpétuel);

MM. Corp, substitut du procureur de Ila République pres
le tribunal de la Seine;

DamascuiNo, avocat 4 la Cour de cassation de Gréce;

DevLaraYE, (Dominique), sénateur de Maine-et-Loire :

GUERILLON, avocat 4 la cour de Paris;

" LE PELLETIER, avocat 4 la cour de Paris;

Lo-WEenN-Kan, vice-président de la commission de codi-
fication des lois chinoises, ancien procureur gériéral &
la Cour de cassation de Pékin (membre perpétuel);

MarTz, officier d’administration des tribunaux m111—
taires, attaché au ministére de la Guerre;

Marx, (Albert), président de la société industrielle de
celluloid ;

PELLIER, (capitaine), de la Légion de la Garde républi-
caine, & Paris;

PyTuon, avocat 4 la cour de Paris, ancien député;

RorLLET-MAINE, avocat 4 la cour de Paris;

StureL (Jean), avocat & la cour de Paris;

TaitsLiy (Henry). avocat a la cour de Paris:

M. e PrESIDENT expose rapidement les décisions prises par
le conseil de direction en vue d’assurer la participation de la
Société générale des prisons au X° Congrés de patronage que
I'Union des sociélés de patronage de France se propose, avec le
concours d’un comité local, de tenir & Strashourg du 18 au21 mai,
si le temps et les événements politiques qui peuvent retenir a
Paris un assez grand nombre de personnes dont le concours est
indispensable, permettent la réalisation de ce projet. La Société
a l'intention de tenir, non un congrés de droit pénal, mais une

séance solennelle dont l'ordre du jour comprendra Vétude de

deux questions dont les rapporteurs sont déja désignés.
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M. LouicHE-DEsroNTAINES président de I'Union et M. Pierre
MERCIER, secrétaire-général de I' Union, complétent ces renseigne-
ments en exposant les mesures prises par le comité local d’orga-
nisation, sous la direction de M. Maurice Cuny, juge d’instruction
& Strasbourg, son président, et de son secrétaire -général, M. le
chanoine Didio, aumdnier desprisons de Strasbourg, pour assurer
le suceés de ce Congrés de patronage par lequel I'Union va
recommencer la série de ses grandes assises interrompues par la
guerre.

L’ordre-du jour appellela communication de M. Lo-Wen-Kan
et le rapport de M. Raoul Dufour sur I'évelution du droit pénal
chinois et le second projet de Code pénal chinois.

M. Lo-Wen-Kav, wvice-président de la commission de codifi-
cation des lois chinoises, ancien procureur général présia Courde
casssation de Pékin. — Messieurs, je ne vous retiendrai pas long-
temps avecmra communication sur le droit pénal chinois, car
Je veux vous laisser le plaisir d’entendre plus longuement | étude
que doit nous exposer M. le professeur Dufour surle projet de
Code pénal chinois et, surtout, vous me permettrez d’étre un peu
égviste en cette occasion, j’ai le plus grand désir d’entendre les
critiques utilesque pourra nous fournir M. le professeur Dufour
et utiliser les lumiéres qui jailliront, tout A ’heure, de la discus-
sion.

Je diviserai ma communication en trois parties, 3 savoir :
I. L’ancien droit pénal chinois, [I. Le code pénal provisoire
actuellement en vigueur, et enfin, IIT. ~ Quelques mots sur le
projet de révision dudit code. =

I.—Jen'entrerai pas dansle détail de nos anciens codes7 pour-
tant bien intéressants au point de vue de I’évolution du droit
pénal de VExtréme-Orient. Quelques mots suffiront & vous
faire comprendre l’esprit directeur de cette vieille législation.

Un des traits les plus caractéristiques de l'ensemble des
anciennes lois pénales de la Chine, est que le but du législateur
n'était pas d’atteindre la réformation du coupable mais de. subor-
donner le sujet & Uautorité du souverain. De sorte que toutes les
dispositions du code ancienne sont que des mesures de répression

-dans le sens absolu du mot. (Vest la vindicte publique. Le sou-

verain était le grand dispensateur des lois, comme le pére, dans
la famille, était le directeur des affaires domestiques.
Les anciens codes criminels chinois étaient de droit rigide.
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Les lois écrites, étaient contenues dana le Ta-Tsing Lu-Li ou
Code dynastique. )

Ce ycode ou «Recueil des Lois et Statuts de la d'ynastletde
Tsing» n’était qu'une série de mesures répressives prises 600 ;‘2
des.infractions plus cu moins déterminées,. i1 o'y ;av.al,t lfgs o
distinction trés nette entre les lois civiles, criminelles ou
ecommerciales. ) , ‘ .

Ce systéme de recueil appele Code, remonte treg loin dans
I’histoire chinoise. ) ' .

Oe code élait divisé en deux parties: c'est-d-dire en deux

. . { resEiyes
ertodes réglementations repressives, . '
’ a) L’uni appelée L, sorte de Jus stricium, comporta;‘t liz
lois fondamentales, immuables et reproduites A chaque refon
du Code. . ' . o

b) L’autre, dénommée L3, était ecomposée des Lois szfpplemen
taires. Les lois supplémentaires étaient les modlﬁc.alwn‘a,
extenéions et restrictions faites aux lois fondamentales qui, aprflzs
avoir subi un mir examen-dans les eonssils suprémes et] rigu a

i in, étaientinsérées dans le code aous laforme
ganction dusouverain, efaien I , forme
: A 3 la fin de chaque artig
de « statuts supplémentaires », » tiale
section, afin qu'elles puissent étre connues et obser éels 2, le,%al
! T . v s es
iettes 4 une révisign genérale ton
des lois fondamentales. Suje s
cing ans et & autant de changemente que la sagesse du Gouver
le jugeait & propos. . ' .
nemlf:t'l‘a-']'].‘fing—Lu-Li go divisait en Jtx Linves lf’ Lwr-ed.I
comprenait les lois générales et les lois civiles, les peines ordi-
nairgs le svstéme de Grouvernement, statuts des fonctmn;mu;es%,
’ y ' 3 it les lois
i is tc .... Le Livre II comportait
conduite des magistrats, e ' : s Jois
ﬁsc&les : impots, terres et ténements, proprigté publxIchueL, .pI‘O}JII-‘}
2 iv hés publies, ventes,ete. . Le Levrelld,
é&té privée, douanes, marc ! / Lo Ll

s 11 ; ] blique. Le Livre IV lois muls ,

lois rituelles et instruoction pu‘ re 1 ) mlisaine
: nent "armée, frontiéres, postes militaires. ]
réglements de 'armée, st v Lo Livre

s crimi isor homicide, querelles e ps,

's criminelles : trahison, vols, ide, .
f)o;:rages diffamatlon, corruption, falsifieation, fraude‘, mceati,

a.dultére? incendie, = arrestation, emprisonnement, l]ufemer;a;
, ] ) A AL
i i fin, le Livre VI, lois sur las t1
exécution, évasion, ete... Enfin, . o Lo <
publics e;n matiére d’édifice, voies de communication, agri
’
lture, ete. )
. Le ,code des Tsing ne comprenait pas seulement desvlom
pinales; il traitait également de la procédure, dcs mesures
disciplinaires, de Padministration, ete...
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. Sir John Staunton qui traduisit pour la premiére fois en
anglais le Ta-Tsing-Lu-Li, en 1810, en avait été trés impres-
sionné. La clarté, la consistance, la bridveté de ses dispositions
le frappérent tout particuliérement. « En chaque chose, écri-
vait-il, concernant la liberté politique, ou I'indépendance indi-
viduelle, il y a ecertainement des défectuosités, mais en ce qui
concerne la répression du désordre et des infractions, et quant
aux moyens de coercition d’une aussi vaste population, cas
lois apparaissent comme douces et surtout des plus efficaces » .

Je m’en tiendrai 14 pour ce qui touche & I’ancien droit pénal

de la Chine, ayant voulu seulement vous faire comprendre I’esprit
de ce droit.

II. — CoDE PENAL PROVISOIRE ACTUELLEMENT EN VIGUEUR.

Depuis bientdt un-siécle, la situation internationale de Ia
Chine s’est profondément modifiée. Avec les progrés modernes,
les moyens de communication ou autres, la Cline se trouve
étre en effet un élément de la communauté internationale.

Depuis un demi-siéele, la Chine se modernise.

Dans la trente-quatriéme année du régne de Kouang-Su, c’est-
d-dire 1906, une refonte de ce vieux systeme de lois fut entreprise
afin de préparer la route pour Padoption progressive d’un nou-
veau code plus en conformité avec les idées modernes. '

Les réformes les plus importantes qui en résultérent furent:

@) L'abolition de la peine de la fustigation au bambou
convertie en amende; .

b) La séparation des lois civiles et des lois criminelles, de
sorte que les affaires civiles ne furent plas considérées comme
des crimes;

¢) L’abrogation de toutes les lois surannées.

Cette revision qui était un bouleversement considérahle de nos
anciennes conceptions de la justice, ful terminée et.sanctionnde
durant la seconde annde du régne de Suen-Tong, c’est-i-dire en
1908. Le code prit le nom de « Code des Lois actuelles ».

Ce n’était encore qu'un maigre progrés, il était évident que
le Ta-Tsing-Lu-Li, méme ainsi refondu, e pouvait plus suffire
4 I'évolution des temps présents. II fut décidé de meottre a 'étude
un projet de code pénal, celui actuellement en vigueur,

Dans un premier mémoire adressé au Trone, les rédacteurs
de ce code attiraicnt tout particuliérement Dattention du
Souverain sur D’esprit qui devait servir de directive 3 la confec-

12
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tion de ce nouveau Code. Les changements devaient porter sur
cinq points principaux: ‘

1° Les pénalités &tre entisrement changées, et limitées &
I'amende, la détention,l’empoisonnement et 1a mort ; 2° 1’applica~
tion de la peine de mort stre trés restreinte ; 3° la peine de mort
n’étre donnée que par la strangulation ; 4° pas de pénalité pour
des infractions non reconnues par la loi. C'est 'adoption du
grand principe: nulla pena sine lege; 50 Un systéme de réforma-
tion étre adopté pour les jeunes délinquants ( minorité ).

Un autre mémoire de la Commission de révision g'appuyait
neipes que la nouvelle loi doit étreen confor~

également surles pri
de la science moderne; qu’au-

mité avec les nouvelles nécessités
cune infraction ne peut gtre punie, & moins d’stre reconnue
comme absolument criminelle; que, seuls, les actes rcconnus
comme dangereux pour la société sont considérés comme
infractions. Le nouveau projet de code fut donc inspiré et rédigé
gelon D’esprit de ces suggestions.

11 fut promulgué la 1 année de la République (le 10 mars
1912) sous le titre de Code pénal provisoire; car la Commission
Sétait rendu compte, au cours de ses travaux, quelle aurait

- encore & perfectionner cette ceuvre sur de nombreux points.

En tous cas, un progrés considérable était accompli dans
’évolution du droit pénal de 1a Chine. ‘

Je ne ferai ressortir que les grandes lig

dire les points essentiels qui inspirérent et

teurs de ce code.
Le code pénal provisoire actuellement en vigueur s divise

en deux parties : une partie générale appelée : dispositions géné-
rales, et une partie spéciale dite; des infractions et de leur

punition.
Voyons d’abord quelles sont les grandes caractéristiques de

1a 1= partie.

nes générales, c’est-a-
dirigérent les rédac-

A4) Disposttions générales. — @) Rétroactivité, — Le code

provisoire adopte le principe général de la mon T

de la loi. Lorsque l'ancienne loi et la mnouvelle entrent en
conflit, silancienne loi ne reconnait pas comme infraction une
infraction de la pouvelle loi, il n’y a pas pénalité, en vertu du

principe de non rétroactivité. Lorsque les deux lois, I'ancienne

et la nouvelle, punissent Yinfraction ; q
stre envisagées : 1. —T'ancienneloi s'applique, quelle que soit 1a

dtroactivité

uatre solutions peuvent .
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diffé ‘anei
o Z::r:;; ]?E;E(;.el ancienne et la nouvells loi ; 2. — I’ancienne
o cns, TDICY li, & moins que la nouvelle loisoit plug douce; en
o p uqlllle cette nf)uvelle loi ; 3. — la nouvelle,loi
est applicw 13: (111 0?1 Vzugufofolst,:;; (li.iﬁ”érence entre ces deux lois;
oo plique a4 moins "anci
t lé);lzrsedgz.gz eixz‘,o d?,ns. ce cas, ‘c’e‘st Pancienneloi Sﬁsnlaﬁﬁ;ﬁze
on Buroer s zd v1:?1re, contralr.ement 4 la solution prévalent(;
on o e,st tou.opfz Ia ?fe solution, c¢’est-a-dire que la nou-
T o est fo g;;)lllrb apphcable‘quelle que soit la différence
20 Ta Toing Ll a nouvelle loi, suivant en cela la traditio
i. !
b) Territorialité. — Not i
e . re code suit la
1°etc;lr£:ieo§cuien'c.al<a‘s.re'posant sur les 4 principglugi?t deS.
e la juridiction territoriale; 2° théorie de I;";::?-
i=

diction personnell ,
nnelle; 3° théorie d Sy L
de la Cosnlopolitun’ Sustios, e la self-préservation; 4° théorie

¢) Adet ! £
) es punissables. — La législation chinoise au point

de vue des acte i
’ actes punissables applique 1 inei
sine lege » déja suivi par I’aucieﬁpd;loit ® princips «nulla pona

d) De la minorité .
do 19 ans me Sz;z[ftm;; — L.es jeunes délinquants 4gés de moins
: punis pour le .
des lieux punis p urs actes, mais placé
vetion o de re.dres‘sement dits de réformation. Ceci eft uns 'dans
T I:in progrés sur le vieux droit chinois e inno-
code PR I .
de 19 ans co nll)rinal chinois considére tout délinquant au-dessous
ancun e e (‘j'flpable de se réformer, et de ce fait, ne ti 8
mpte de 'intention dans U'infraction » D tent

¢) Intention. — N

. . otre code applique 1 .

’ eyesz a maxim i )
il n'y a pas culpabilité sans intention tme universells ;

Déme — Pui il n’
i n{ént’ ilnrcle,a;r . l;):;sqlél’ﬂ 11.1ty a pas intention dans 'acte d'un
pénalité, mais 1’aut jet &
o 'y . eur ¢ ‘
esures restrictives de liberté pour la défense de f; ::é? 'tt: des
” H été.
g9) Ivresse. — Comme dans les sytéme frangaiset an

le code chinois 18 1 .
chin ' ” , ais, pour
ois I'état d’ivresse n’est pas une excuse glals, p . r

h) Negl@ge”zCet -
7:) lgnorance de la lOZ. _— our
P nous 11 norance de ]a ]01
H g
neSt pas une preuve de labsence dlllte[ltlon nemo Ce?lsetu7.

ignorare legem, mai Stre pua
mais peut-ét i uante

' , une circonstance atté

C'est la régle universelle, quoiqu’arbitraire. s * t -
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§) Acte non contraire & la loi. — 1/ acte non contraire i la
loi n'est pas punissable.Ce principe a éié placé par nous dans
les Dispositions générales.Cette disposition de la loi donne au
principe une plus large mesure d’application.

k) Légitime défense. — Nous avons placé la légitime défense
dans notre partie générale, au lieu de la partie spéciale, ce qui
lui donne une application plus large. La définition du terme
défense est plus ou moins la méme que partout ailleurs, mais au
lieu de définir que la légitime défense peut étre la protection des
droits conire une infraction aux lois, les Chinois influencés par
le code japonais, ontdit « contre une infraction indue, » ce qui est
trés vague & notre sens.

1) Nécessité. — Pour le code chinois actuel, la nécessité est
une excuse.

"m) Tentative. — Le principe de la tentative existait dans le
vieux droit chinois, mais était uniquement applicable 4 des
infractions détermindes comme assassinat,le vol, le rapt, etc...

Le code actuel fait donc un progrés en traitant de la tenta-
tive dans la partie générale.]l est cependant inconséquent
avec lui-méme lorsqu’il décide qu'une infraction ne sera pas
seulement non punissable si elle est accomplie dans des
circonstances indépendantes du contrdle du délinquant, mais
aussi si le délinquant se retire volontairement de la tenta-
tive. D’une telle disposition résultent deux situations contradic-
toires, : l'une rend Lexécution du fait’ indépendante de la
volonté du délinquant, tandis gque l'autre rend la tentative
dépendante de la volonté du délinquant de se retirer de 'exécu-
tion de linfraction? De plus, notre code ne distingue pas dans
la pénalité ce que les Italiens désignent delitto manacto et
delitto frustrato.

La tentative n’est punie que lorsqu’elle est spécialement
prévue, mais, rejetant le principe frangais qui punit la tenta-

tive avec la méme sévérité que le crime consommé, le code

chinois adopte la faculté de mitigation de la peine en matiére
de tentative. I atténuation de la peine, appliquée obligatoi-
rement dans la plupart des pays étrangers, est le meilleur systéme
4 notre sens. "

Notre code est muet lorsqu’il s'agit de la tentative impossidle,
alors que toutes les théories modernes tiennent compte de
Pimpossibilité absolue de la tentative ; ceci laisse entidrement
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?ibre I'interprétation de la loi et peul conduire & commettre deg
injustices inintentionnelles. '

o) Récidive. — Pour Papplication des peines en matiére de
récidive, notre code a préféré le systéme allemand qui fait
d}épe’ndre la récidive d’une nouvelle infraction commise aprés
Iexécution de la peine, au systéme francais qui fait dépendre
f:ette récidive de I'exécution d’ube nouvelle infraction aprés le
jugement définitif. Laraison estqu’ilne peut y avoir amendement
dfz l.a part du délinquant qu'aprés avoir subi la peine et avoir
ainsi compris la nature de cette peine.

La récidive générale, c’est-a-dire la répétition de différen-
tes infractions, est la seule forme prévue par notre code. Il n’y
a aucune disposition pour des récidives spéciales, comme par
exemple la répétition d’infractions de méme sorte ou de méme
nature.

L’augmentation de la pénalité est toujours obligatoire en
cas de récidive.

‘ p) Réitération, ou cumul des infractions. — Nous pouvons
dire que, notre code est moderne en ce qui concerne le cumul
des infractions. Des pays, comme 1’Angleterre, ne reconnaissent
pss la théorie du cumul des infractions, tandis que pour d’autres,
la distinction faite entre un acte qui viole plusieurs dispositions
de la loi, ou plusieurs actes violant différentes dispositioné de
laloi, ou bien des actes successifs qui constituent des infractions
de méme nature, est des plus rudimentaire.

Le code pénal provisoire chinois les distingue nettement et
leur gpplique des pénalités en conséquence. '

Iy a concours de délits lorsque plusieurs infractions sont
commises avant le prononcé du jugement ; dans ce cas, des
condamnations distinctes sont prononcées suivaut certaines
conditions réglées par la loi et elles sont alors exécutées cumu-
lativement,

L]

q) De la complicité. — Les théories subjectives et objectives
ne font pas une distinction trés nette entre le principal. c’est-a-
dire I'auteur principal, et Paccessoire, c’est-a-dire le complice.

. Les premiéres théories font dépendre la décision de
Vintention, c’est-A-dire que si le délinquant avait 'iniention de
prendre une part active ou simplement assister le principal.

Les_l derniéres font dépendre la décision des conséquences.

Dans un pays comme la France oy les peines sont les mémeg
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pour le principal et pour I'accessoire, le probléme est relative-
ment simple; de mé&me qu’en Angleterre o1 il y a une vaste
échelle entre le maximum et le minimum des peines; mais
lorsque l'échelle des peines est trés limitée, les difficultés de la
question sont grandes.

L’ancien Ta-Tsing-Lu-Li suivait la doctrine subjective ;
mais notre code provisoire tourne les difficultés en introduisant
I'élément : époque. Si la participation précéde I'accomplissement
de Yinfraction, le délinquant est considéré comme « accessoire »,
c’est-a-dire complice ; mais si la participation a lieu durant
JPaccomplissement de Uinfraction, il est considéré comme « prin-
cipal ». Le code conclut quela participation durant 'accomplis-
sement de l'infraction est plus sérieuse quc tout acte commis
avant I'accomplissement de linfraction. De méme, un acte,
quoique commis avant 'exécution de l'infraction, peut étre de
nature plus sérieuse. Aussi le code a-t-il rendu l'application de
la peine mitigée facultative.

Notre code se distingue aussi en ce qu'il reconnait la par-
ticipation par négligence.

r) Peines principales et accessoires. — Peines principales : La
peine de mort a été maintenue, reconnue comme nécessaire en
Chine pour la préservation de 'ordre et de la paix publies.

De nombreux codes font des distinctions concernant la
restriction de la liberté individuelle ; mais le code chinois
n'admet que l'emprisonnement et la détention. Cette différence
est toutefois plus apparente que réelle, car le Code pénal pro-
visoire dispose que ceux qui seront punis d'emprisonnement
subironi les travaux obligatoires ou foreés, dont la nature
dépendra des réglements pénitentiaires ; ceux qui sont punis de
détention sont exempts de tels travaux.

Notre code a maintenu aussi I'emprisonnement & perpétuité,
pour les mémes raisons qui ont prévalu au maintien de la peine
de mort,. .

Le maximum pour ’emprisonnement & temps est de 15 ans.

Une dispusition particuliére de notre code actuellement en
vigueur pour la détermination de la durée de ’emprisonnement
est 'emprisennement par degrés, c’est-a-dire que I’échelle de la
durée d'emprisonnement est divisée en 5 degrés. Par exemple :

l.e premier degré va de 10 ans & 15 ans.
‘Le deuxiéms —_ — de 5 — & 10 —
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Le iroisidme degré va de 3 ans A 5 ans
Le quatritme — — de 1 — a4 3 —
Le cinquitgme — — de 2 moisa 1 an.

11 y a, pour ainsi dire, une graduation maximum et minimum,
dans chaque degré, laissée a l'appréciation du juge. Mais je ne
cache pas que cela rend le calcul des peines assez difficultueux.

Le systéme des amendes est assez semblable aux autres légis-
lations étrangéres.

Notre code applique, comme taux de commutation de’amende,
un jour de travaux foreés pour chaque dollar ou yuan d’amende,
ce qui pése plus rudement et injustement sur le pauvre.

s) Des peines accessoires. — Le code chinois s'inspire des doc-
trines occidentales qui ne sont qu'une tradition romaine. Notre
code reconnait la privation des droits civils comme une peine
accessoire. Cette privation comprend : le droit de vote, l'éligi-
bilité aux fonctions publiques, foncetions administratives, ensei-
gnement dans les institutions du gouvernement, armée, marine,
avocats, décorations, etc., etc.

t) Mitigation des peines. — Notre code pénal comporte des
dispositions spéciales pour le grand ige, la jeunesse (minorité),
infirmités (surdimudité). Cette conception des circonstances
atténuantes se trouve déja dans les vieux droits chinois
sous le titre de : responsabilité atténuée. Il en admet de
méme pour les individus qui se constituent prisonniers (égale-
ment issu du vieux droit chinois).

Les peines peuvent étre encore atténuées selon le motif et
la nature de l'infraction (circonstances atténuantes), d'olt la
nécessité d'un maximum et d’un minimum de peines.

%) Du sursis. — Le sursis est accordé d'une fugon générale
pour des termes courts. La méthode allemande de mettre le droit
de pardon dans les mains du pouvoir exécutif tend, croit-on, &
rompre I'indépendance du pouvoir judiciaire. Le systéme anglais
du sursis (suspension of punishment) fut considéré comme
exergant peu d’effet sur le moral du délinquant. La méthode
adoptée par le code chinois est celle de la France et de la Bel-
gique; c’est-a-dire suspension del'exdcution dela peine, le jugement
restant acquis.

v) De la liberté conditionnelle, — Ce principe moderne qui
fut d’abord introduit en Angleterre et qui est presque univer-
sellement reconnu comme reméde contre les longues pénalités a
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été admis par le code chinois, mais avec la restriction que le
condamné doit avoir accompli au moins ¢roés anndes de sa peine.

x) De la prescription. — Notre code prévoit la preseription
pour le droit de poursuite et le droit d’exécution dans un délai fixé ;
ceci par suite des effets pernicieux pour la société de faire revivre
publiquement des infractions oubliées, malgré les difficultés
d’établir des preuves certaines et adéquates et bien que le delln-
quant ait pu depuis lors s’amender. :

B) — Des infractions et de leurs punitions. — Pour
Vexposé de cette seconde partie de notre code pénal , rien
n’éclairera mieux que de vous lire, Messieurs, le mémoire pré-
senté par les auteurs du code:

« Le but principal que nous avons, en codifiant les infractions
spéciales et leurs pénalités, est de nous inspirer des exemples les
plus utiles des autres pays, de bénéficier des plus récentes théories
juridiques, tout en nous gardant bien de contrevenir & nos
anciennes coutumes et 4 nos traditions séculaires.

« Les chapitres de cette seconde partie énumerent successive-
ment dans ’ordre suivant les infractions spéciales : de tout temps,
nos codes et nos institutions ont toujours placé I'Empereur en
téte, les offenses ou infractions commises & I’égard du Souverain
et de la Famille Impériale devront constituer naturellement le
chapitre de téte (ce chapitre fut abrogé par la suite, la Répu-
blique ayant été établie avant la mise en vigueur de ce code).

« L’administration intérieure et les relations internationales
sont les fondations de la sécurité d’un Etat, et les élections les
bases de la réglementation de tout gouvernement constitu-
tionnel ; aussi les infractions commises envers la sfireté intérieure
et extérieure de lEtat la révélation des secrets de l’Dtat la
corruplion dans I'administration publique et en matiére d'élec-
tion formeront les chapitres suivants.

« Afin de protéger les intéréts de la société, 'ordre public
sera toujours pris en grande considération ; de ce fait, les
émeutes, la fuite des détenus, les faux témoignages, les pour-
suites non justifiées, les incendies, les inondations, les matiéres
explosibles, les infractions en matiére de voies de communication,
les infractions monétaires, les faux en documents, poids et
mesures, les infractions aux rites et cérémonies, I'opium, etc.. .
feront Pobjet d’autant de chapitres 4 la suite,
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« Le progrés de la civilisation dépendant également des ques-
tions économiques et sociales ; ceci fournira aussi une série de
chapitresd’infractionsspéciales: jeux, attentats aux moeurs, etc...

« Les questions d’hygiéne publique, eau, etc... seront prises
en considération.

« Les intéréts privés des citoyens devront étre garantis par
la loi ; le code devra done prévoir les infractions se rapportant
a la vie, aux biens des individus, tels que : homicide, agression,
avortement, abandon, enlévement, séduction, infraction contre
la réputation, diffamation, contre le crédit, etc.... les questions
de siireté : vol, pillage, fraude, détournement, dommage, etc. ».

Cette seconde partie de notre code se référant a certaines
infractions spéciales et & leurs punitions se rapproche beaucoup
du code japonais, lequel s’est fortement inspiré des codes fran-
cais et allemands.

Nombre de tendances énumératives du systéme francais ont
été adoptées, et une bonne partie des caractéristiques génériques
du code allemand ont été copiées. Mais notre code dépasse en
plusieurs points, les codes francais et allemands, par exemple,
dans le cas d’homicide : il n’y a qu’un article pour 1'homicide
intentionnel, alors que pour l'infraction plus légére d’homicide par
mmprudence, il y a deux articles, se rapportant aux circonstances:
imprudence (négligence) ordinaire et imprudence habituelle (pro-
fessionnelle) ; cette disposition est totalement différente de ce
que Yon tiouve dans les autres codes ; et cela donne une plus
grande discrétion au juge pour les infractions plus sérieuses, mais
donnemoins de latitude pourles iafractionsde moindreimportance.

Il y a d’autres points similaires dans les autres parties de ce
code, mais le systéme des peines maximum et minimum viennent
corriger les abus des juges d’user de leur pouvoir discrétionnaire.

Nous avons reconnu assez vite quelques-uns de ses vices,
quelques-unes de ses lacunes. Une commission de révision des
codes, ou pour mieux dire : « une commission de codification des
lois », a été instituée 4 cet effet.

Notre code pénal provisoire a été revu, et c’est par 1’exposé
de cette révision que je terminerai en quelques mots, cette
communication dont je vous prie de bien vouloir excuser la
longueur.

ITI. ProsET DE REVISION DU CODE PENAL. — Quelques mots seu-
lement puisque ce sera I'objet dela communication de'M, Dufour,
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Quelles furent les causes de cette révision ?

La principale fut de n’avoir pas apporté suffisamment d’atten-
tion ou de poids A cette vérité devenue axiome : que la justice
doit porter toute son attention bien plus sur le moral du délin-
quant gue sur les détails matériels de linfraction : c’est-a-dire,
en terme scientifique : Vindividualisation de la peine. Mais a
Pépoque de la rédaction du code, cette idée n’avait pas gagné
toute 'importance qu’elle posséde aujourd’hui et les dispositions
du code n’en tinrent pas suffisamment compte.

Un autre point nécessita également la révision de ce code:
ce fut la nature disproportionnée des pénalités. Etant un mélange
de deux systdmes: énumératif et générique, quelquefois la
discrétion accordée i la fixation de la peine était trop limitée,
d’autres fois trop large

Une troisiéme raison de révision fut que Jes dispositions du
code n’étaient pas scientifiquement exposées ou définies. Elles
avaient é16 rédigées pourtant par des experts compétents, mais
trop hativement et sans avoir eu suffisamment recours i la
science du droit comparé ; de 14, souvent, des principes contra-
dictoires.

Le premier projet de révision fut commencé la 3° année de
1a République, en 1915, et complété en un an.

Des soins tout particuliers avaient été pris pour la préparation
du projet de révision, plus particuliérement au point de vue de
la disposition et de la nature des peines. Cela fut corrigé jusqu’a
un certain point, mais encore toutefois imparfaitement quant
aux principes de I'individualisation de la peine, puisque I’on avait
négligé de donner des définitions plus précises et plus gcienti-
fiques. On tomba dans la méme erreur qui avait entaché le
projet original du Code. Cette révision fut encore trop héitive
et I’on ne put‘tenir compte de toutes les critiques dont ce code
était 1'objet.

Dés la 5¢ année de la République, c'est-a-dire 2 ans apres, il
fut reconnu nécessaire et obligatoire de le réviser 4 nouveau. On
décida alors de réviser la loi de fond en comble et de préparer
un nouveau projet révisé, aprés avoir étudis avee les plus grands
soins toutes les législations étrangéres et leur application.

Le second projet de révision ne fait de changements que sur
les points essentiels, afin de rejeter les défectuosités fondamen-
tales du code en vigueur. o

Les dispositions qui y sont nouvelles pour la. loi chinoise,
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n’.ont pas été introduites parce qu’elles étaient nouvelles, mais
bien parce que considérées comme essentiellement indispensables
p9ur que le projet de révision puisse prétendre englober les plus
re?entes conclusions des juristes modernes, en ce sens : que la
petne doit s'adapter plus & la personnalité du délinquant qu'a la
vengean'ce de Ulinfraction. Noire seecond projet de révision
dé.termme la culpabilité du délinquant selon la supposition
raisonnable que le délinquant agissait en connaissant toutes les
cor,lséquences de son acte. Notre nouvel art. 22 dit en effet : lors-
qu'un a.cc’roissement de la peine est prévu pour certains résultats
défermmes, laccroissement de cette peine ne sefa appliqué
qu alftant que ces résultats (c’est-a-dire conséquences de l'in-
fraction) ont pu étre envisagés (ou prévus) par le délinquant.

Da.ns'le méme ordre d’idées le second projet de révision fait
une distinction entre le faidle d’esprit et le dément. Ce dernier
est exempt de pénalités, mais une peine atténuée (mitigée) est
facultative pour le premier.

?oursuivant le développement de ce principe, le second
projet de révision distingue entre 'twresse volontaire et involon-
taire. ’ljout acte commis sous U'influence d'un état d’intoxication
Yolontalre est puni; les actes commis dans 1’état d’intoxication
involontaire ne sont pas punis,

’Ife nouveau projet, par similitude, distingue entre la réeidive
spec'zale et 1a récidive géndrale, la premiére étant plus sévérement
punie que la seconde. '

’ Da'ns l.e chapitre spécial du pouvoir des juges en matiére
dap’pllca.txon des peines, d’aprés le méme principe, il est traité
del z'a,pplllcation pratique des principes fondamentaux de 'indivi-
dualisation de la peine., < '

Art . (?'2 : Les peines seront déterminées entre le maximum
eF le minimum prescrits, aprésavoir diiment considéré toutes les
circonstances particuliéres du cas.

.Une attention toute spéciale devra &tre apportée sur lés
pom.ts suivants : état d’esprit du délinquant, cause de 'infraction
I.zl.Otlf pour lequel a été commise l'infraction, provocation '5’1
ll'n.fraction, toutes les circonstances particuliéres concernant le
dt?lfnquant, mode de vivre du déliquant, conduite passée du-
delm.quant, intelligence et moral du délinquant, conséquences
de Tinfraction, conduite du délinquant depuis ’exécution de
Pinfraction.

En addition aux eirconstances spécifides dans le précédent
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paragraphe, la situation économique.du délinquant sera prise en
considération pour la fixation du taux de 'amende.

Art. 63 : Les peines pourront étre diminuées par suite des
circonstances atténuantes. )

Art. 64 : Les peines pourront étre réduites en accord avec
les dispositions de l'article précédent, nonobstant I’augmenta-
tion ou la réduction de la peine prévue par la loi.

L'unification des peines fut un autre changement important
résolu par notre second vrojet. Le systéme des degrés adopté
par le code actuellement en vigueur rendait l’application des
peines peu élastique, et les délinquants étaient obligés de subir
des peines beaucoup trop dures. Le second projet abolit done les
degrés, ce qui rend plus applicables les peines en conformité
avec les infractions.

Notre second projet de code pénal est indubitablement un
progrés sur le code actuellement en vigueur. Ses dispositions
sont plus claires, plus explicites et plus conformes aux besoins
de la justice. Par exemple :

L’art. 2 : qui dispose que la loi applicable & une infraction
sera la loi en wigueur au moment de I'exécution de I'infraction,
mais que la peine prescrite par Pancienne loi ne sera appliquée
que lorsque celle-ci sera plus légére que celle prescrite par la
nouvelle loi. ‘

Autre exemple : Pour le principal auteur et les complices,
I'élément temps est oublié et 1a théorie objective adoptée ; mais
« Paccessoire » sera puni comme « le prinecipal » &il a donné
assistance matérielle et directe durant ’exécution de Vinfraction.

L'intention et la mnégligence sont des éléments des plus
importants pour décider du degré de culpabilité, et, & moins
d’étre exactement définis, le tribunal se trouve sans guide
adéquat; aussi les dispositions nouvelles de notre projet de
révision ont-elles été énoncées trés clauement et sans hésitation
pour le juge.

Avant de terminer, je dois dire que ce projet de révision
posséde encore des points faibles, ne serait-ce que citer :1°le
peu d’application de la peine de I'amende; mais ceci s’explique
vu la situation économique et sociale des individus en Chine ;
nous auronsaussi certainement & revoir un poini de notre projet,
afin de remédier aux effets défectueux de la peine d’emprison-
nement 4 court terme ;2° nous devrons revoir aussiles peines
qui paraissent trop séveéres ou vindicatives, mais nous devons
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aller progressivement’; 8° la conception familiale est encore
intensive, mais il ne faut pas oublier que la cellule sociale
chinoise est basée précisément sur la famille.

M. LE PrESIDENT remercie et félicite M. Lo Wen Kax du
trés remarquable exposé qu’il a bien voulu faire 4 la Société.

La parole est donnée 4 M. Raour Durour chargé de présen-
ter le rapport sur le projet dont il vient d’étre question.

M. Raoul Durour, chargé de cours & la Faculté de drott de
Lille, sans entrer dang les détails historiques sur la rédac-
tion du projet, rappelle le role de M. Padoux et aborde immédia—
tement 'examen critique du second projet revisé.

Cetexte est muet sur les contraventions. Ce n’est pas un oubli,
car lescontraventions fontl'objet de la lois péciale du 7Tnov. 1915,
dite loi sur les infractions de police.

Le projet comprend deux parties : I Dispositions géndrales;
IT Détits spéciaux(l).

I'* PaxTie. DisposiTioNs GENERALES (Y0 art. répartis en 14 cha-
pitres) Le rapport eur examine les différentes régles adoptées
par cette 1™ partie en se plagant aux 7 points de vue suivants :

" I. La Loipénale. — L’art. 1 pose en termes formels le
principe de la légalité des incriminations: Nullum crimen sine lege,
et toute la 2¢ partie du projet n’est que le développement de
cette regle. Chaque délit spécial est défini de fagon précise par
lindication de ses éléments constitutifs. Ainsi se trouve écarté
tout danger d’arbitraire. La liberté individuelle est de ce coté
efficacement protégée. Mais deésle ch. I de la I partie, lesrédac-
teurs du projet ont tenua dégager les limites exactes du domaine
d’application de laloi pénale. Envisageant cette application dans
le temps, ils déciarent applicable la loi pénale en vigueur lors des
débats, admettant une exception au cas ou la loi pénale en vi-
gueur lors de la commission du délit serait plus douce (art. 2).—
Puis examinant le domaine d’application de la loi pénale dans
I'espace, les art. 3 et suiv. soumettent audroit pénal chinois :1°les
délits commis dans les limites du territoire de la République,

(1) M. R. Dufour n’a pu exposer en séance que la 1 partie du projet du Code
pénal chinois. Le lecteur trouvera plus loin, en appendice au_compte rendu de cette
séance, l'analyse de la seconde partie de son travail.



igg S8EANGE DU 27 AARIL 1991

méme si les effets de ces délits doivent se produire hors de ces
limites (art. 3 & 4); 2° les délits commis hors de ces limites,
mais dont les effets doivent se produire sur le territoire chinois;
3° certains délits commis & I'étranger lorsque ces délits se trou-
vent dans la liste des art. 5 et 6, ou méme tous délits lorsqu'ils
ont été commis par un citoyen chinois, ou au préjudice d'un
citoyen chinois, qu’ils sont passibles d’une peine égale ou supé-
rieure 4 'emprisonnement & temps, qu’ils sont ineriminés par la
loi du pays ou la commission s’est effectuée, qu’ils n’ont pas fait
Vobjet dans ce pays d’un acquittement ou d’une condamnation
exécutée ou remise (art. 7).,

II.La Responsabilité pénale (Ch. IV, art. 18 & 381). —
Le rapporteur étudie successivement :

A) LES CONDITIONS DE LA RESPONSABILITE PENALE. ~— 1°) Il faut
que le délit ait été commis intentionnellement. — En principe,
selon 'art. 18, «un acte qui n’est pas commis intentionnellement
n’est pas punissable ». Etlorsque dans la 2° partie du projet les
rédacteurs envisagent les délits spéeiaux, ils précisent avec soin
les cas de mégligence érigés exceptionnellement en délits, les
réprimant d’ailleurs moins sévérement que les délits intentionnels
(voir, par exemple, art. 104). Il importe donc de distinguer
nettement le délit intentionnel etle délit de négligence. Aussi
trouvons-nous dans les art. 19 et 20 des définitions trés précises
des notions d’intention et de négligence:

« L’acte est commig intentionnellement lorsque le délinquant
asciemment et délibérémentprovoqusé la réalisation des éléments
congstitutifs du délit.

« L’acte est considéré comme ayant été commis intention-
nellement lorsque le ‘délinquant pouvait prévoir qu’il réaliserait
ainsi les éléments constitutifs du délit et que cette réalisation
. n’était pas contraire 3 sa volonté (art. 19).»

Les rédacteurs du projet ont évidemment utilisé les discus-
sions qui se sont élevées dans la doctrine frangaise pour arriver
A dégager de nos textes la notion d’intention. Le § 1 de Part. 19
reproduit presque littéralement la formule proposée chez nous
par M. Emile Garcon dansle C. pén. annoté: « l'action intention-
nelle est la réalisation consciente de tous les éléments constitu-
tifs du délit. » L’art. 20 peut d’autre part aider & éclairer davan-
tage encore le sensde 'art. 19. « Un acte est commis par négli-
gence lorsque le délinquant, sans agir intentionnellement, n’a pas
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fait preuve du degré de soin qu’il aurait pu et dii observer dans
Iespéce. Un acte est considéré comme ayant été commis par
négligencelorsque le délinquant, bien qu’il et pu prévoirlaréali-
sation des éléments constitutifs d’un délit, a cru en toute sincérité
que cette réalisation n’aurait pas lieu. » (1)

20) Le délit ne doit étre Ueuvre ni d’un dément ni d'un mineur de
motnsde 13 ans. —Eneffet d'une part I'acte comnmis par un enfant
qui n’a pas accompli sa douziéme année, d’autre part P’acte
commis par un aliéné ne sont pas punissables (art. 23 et 24).
Mais le mineur de 13 ans et I’aliéné ne vont pas, pour cette rai-
son, étre nécessairement remis en liberté. Des mesures de
réforme 4 Végard du premier, des mesures de sflireté 3 1’égard
du second peuvent étre ordonnées par le juge. Et tout d’abord
lorsqu’il s’agit du mineur non punissable,le projet prévoit la
possibilité, non seulement de I’envoyer dans une école deréforme,
mais aussi — et ceci est une innovation du projet — de le
confier 4 1a garde de son tuteur qui sera tenu de répondre de sa
bonne conduite pendant une période de trois ans et de donner
caution 4 cet effet. Par 14 est instituée dans le droit pénal chinois
la mise en liberté surveillée. Sans doute le projet est sobre de
détails. Il ne nous dit pas comment sera constatée la bonne con-
duite du mineur. Nous serions heureux de savoir comment le
juge peut se renseigner sur 1’éducation du mineur. 11 ne doit pas
suffire, il nous semble, que le mineur ne commette pas d’infrac-
tion nouvelle pendant ce délai d’épreuve de trois ans pour que
sa conduite soit réputée bonne. 1l faut qu’il soit possible de s’as-
surer delarééducation des jeunes délinquants. D’autre part nous
nous demandons si la remise au tuteur est une mesure irrévo-

“cable en I'absence de tout délit nouveau commis par I’enfant. Il

est vrai que le juge ne prononcera vraisemblablement la remise
de l'enfant au tuteur que si celui-ci présente des garanties suffi-
santes de moralité. Sinon, c’est Penvoidans une école de réforme
qui s'imposera. Mais ici encore nous ignorons pour combien
de temps I’enfant sera soumis & cerégime d’éducation, de quelle
maniére il pourra étre libéré. Peut-étre les rédacteurs du projet
sesont-ils abstenus volontairement de préciser ces points,laissant
ainsi & I'administration des écoles de réforme le soin de statuer

Ces textes me feront peut-étre pas disparaitre toute difficulté, En tout eas un
projet, en précisant les notions d'intention ou de négligence, donne a linterpréte le
guide utile,
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dans chaque espéce en se basant sur les résultats obtenus. Cette
méthode assurerait I’individualisation des mesures d’éducation.
Mais I'absence de toute réglementation nous fait toujours crain-
dre lapparition de l’arbitraire.

Quant aux mesures prises 4 I’égard de I'aliéné, le projet nous
les laisse ignorer également. Il nous parle de mesures restric-
tives de la liberté, Que faut-il entendre par 13 ? Sagit-il
d’un internement comme semble Vindiquer I’art. 12 du - Code
actuel ? (1) '

3°) Il faut que Vauteur de Uacte incriminé ne puisse invoquer
aucun fait justificatif.— Le projet en effet déclare non punissa-
ble: 1) I'acte accompli en conformité de la loi ou dans’exer-
cice d'une occupation légale, ainsi que.’acte commis par un
fonctionnaire public dans I’exercice de ses fonctions publiques
et en exécution des ordres de son supérieur (art. 27 et 28); —
2) l'acte accompli pour défendre ses propres droits ou les
droits d’autrui contre une violation présente et illégale (art. 29).
Et cette formule nous semble préférable & celle employée par
Tarr. 328 de notre Code frangais pour la légitime défense; —
8) lacte accompli pour protéger la vie, la personne, la
liberté ou les biens de soi-méme ou d’autrui contre un danger
imminent qui ne pouvait &tre autrement évité (art. 80). Parce
texte est consacré dans la 1égislation pénale chinoise 1'état de
nécessité. — Notons qu’en casde légitime défense ou de néces-
sité, si I'acte va au dela de ce qui estnécessaire pour se défendre
ou se protéger, son auteur est punissable, mais il bénéficie d’une
atténuation de peine. '

B) LEs CAUSES D’ATTENUATION DE LA RESPONSABILITE PENALE.
— Les textes donnent au juge la possibilité de tenir compte de
certaines circonstances pour diminuer la peine, sans quil en
résulte jamais pour luiune obligation. Ce pouvoir d’appréciation
du juge n’est pas toujours enfermé dans les mémes limites;
parfois les textes disent seulement: « La peine peut étre réduite ».
Dans ce cas (art. 70), la peine doit étre réduite au moins de

(1)Notons une différence de rédaction entre le code provisoire et le 2¢ projet;
d’aprés le code provisoire, (art. 12): No act done by any person of insanity,
18 an offence; but under certain circonstances such person may be emprisoned.

Liart. 24 du projet dispose; L’acte commis par un aliénén’est pas punissable.
Mais cet aliéné peut, suivant les circonstances, 8tre soumis & des mesures restric-
tives de sa libertd. -
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moitié. Il en est ainsi: 1) lorsqu'il s’agit d’un délit commis par
un sourd-muet (art. 26); 2) lorsque dans ’hypothése de la légi-
time défense ou de la nécessité, 'acte commis a été au-dela de
ce qui était nécessaire pour se défendre ou se protéger
(art. 29 et 30). — Parfois au contraire le projet indique la quotité
maxima de la réduction de la peine; elle est d’ordinaire de
moitié, notamment dans les cas suivants: 1) lorsque le délin—
quant ignorait la loi (art. 21) ; — 2) lorsque le délinquant était
agé de 12 4 16 ans ou de plus de 80 ans (art.23 §2); — 3) lorsque
le délinquant était taible d’espric (art. 24 § 2).

Ces trois hypothéses méritent de retenir un peu notre atten-
tion. Tout d’abord, si 'art. 21 pose une régle quirappelle 'adage
« nul n'est censé ignorer la loi, » il nous parait avoir apporté
une dérogation ou plutdét une atténuation heureuse aux consé-
quences logiques mais rigoureuses de ce principe, en permettant
au juge de réduire la peine pour le délinquant qui ignorait
la loi.

Mais en ce qui concerne 'excuse atténnante fondée sur lage
du délinquant, le texte du projet nous semble présenter quelques
lacunes. Si, en effet, il s’agit d'un mineur de 12 4 16 ans, nous
reconnaissons volontiers qu’avec raison on accorde au juge la
faculté de réduire la peine de moitié. Mais nous aurions été
heureux de voir appliquer A ces adolescents délinquants, outre
la peine réduite, certaines mesures de réforme, de rééducation.
Sans doute la peine infligée au mineur de 12 4 16 ans sera
— malgré le silence du texte — subie dans des établissements
distincts de ceux o 'on enverra les délinquants majeurs. Mais
il ne faut pas oublier que les diverses peines établies par le
projet ne sont pas toutes des peines privatives de liberté. Si done
le mineur de 12 & 16 ans échappe & Pemprisonnement ou a la
détention pour n’étre condamné qu’s l'amende, rien ne pourra
étre fait pour le ramener au bien (1). Cette remarque est d’autant
plus curieuse que dans un texte voisin de l'art. 23, dans
Part. 24 § 2, les auteurs du projet. ont prévu pour le faible d’es-
prit, méme bénéficiant d'une réduction de peine, la possibilité de
mesures restrictives de sa liberté, qui nous semblent pleinement
justifiées. Mais puisqu’on s’occupe du faible d’esprit pour I'em-
pécher de nuire, ne devrait-on pas aussi s’occuper de ’adolescent
pour l'écarter de la voie criminelle ?

+ (1) C'est' le résultat voulw par la précocité des enfants en Chine.
13
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A propos de la responsabilité pénale du délinquant aliéné et
du faible d’esprit, signalons en passant une prescription trés
intéressante du projet (art. 25) d’aprés laquelle 'acte commis en
état d’ivresse volontaire est punissable. Ce texte précise une
idée déja insérée dansle § 2 de Vart, 12 du code. o

Enfin le juge peut réduire la peine d’un tiers quand, avant
la. découverte du délit, Pauteur se livre volontairement soit & un
fonctionnaire public compétent, soit & la victime, soit, il s'agit
d’un délit qui ne peut &tre poursuivi que sur plainte privée ou
requéte, & celui qui a qualité pour former cette plainte. ou
requéte (art. 31). Ce texte qui dérive de ’art. 51 du eode provi-
soire évoque le souvenir de certain passage de Platon ol le phi-
losophe, considérant, le délinquant comme un malade, souhaite
qu’il vienne se soumetire de lui-méme au chitiment qui.doit lui
rendre la santé de 'ame. Il est en effet logique et raisonnable
de frapper moins sévérement le coupable qui se hvre vo]onta.l-
rement sous l'influence du remords ou du repentir, car bien
souvent eet individu n’est pas irrémédiablement perverti. Mais
il ne faudrait pas exagérer I'indulgence, et les juges devraient se
garder d’appliquer trop facilement I’art. 31, car ils aboutiraient
4 en faire bénéficier des délinquants dangereux qui, sur le point
de veir leur forfait découvert, viendraient se mettre dans les
mains du juge pour échapper en partie & la peine qui les menace.

C) LEs CAUSES D'AGGRAVATION DE LA RESPONSABILITE PENALE, —
D'apres l'art. 22 1 « Lorsque la peine doit &tre aggravée en
rajson de certaing résultats spéeifiés, Vaggravation ne sera infli-
gée qu'au cas ol le délinguant aurait pu prévoir ces résultats, »
Constatons I'importance attachée ici 4 la prévision criminelle,
On veut punir le délinquant d’aprés son degré de malignjté.,
C'est le point de vue subjectif quipasse au premier plan, menant
4 lindividualisation de la peine.

La récidive qui rentre logiquement da,ns les causes d’aggra-
vation de la respensabilité pénale, faitl’objet d’un chapitre spéeial
(e¢h. VIII) dans lequel ses conditions et ses effets sont, détexmings
ainsi qu'il suit:

1°. Le premier terme de la récidive punjssable deit 8tre une
condamnation & Pemprisennement (art. 51), qui n’ait pas été
prononcée en vertu d’une loi militaire ou navale ou par un tri-
bunal étranger (art. 54.) Donc tout d’abord on exige que le
delinquant ait regu un avertissement suffisant pour qu’on puisse,
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en raison de sa rechute dans la voie eriminelle, le frapper plus
sévérement. Une condamnation & la détention (1) ou 4 'amende
ne pourrait constituer le premier terme de la récidive. En outre
on ne peut voir le premier terme d’une récidive punissable dans
une condamnation prononcée en vertu d’une loi navale ou mili-
taire, et sur ce point nous approuvons le texte proposé. Mais il
nous semble regrettable que I'art. 54 ne se borne pas 13, et qu’il
refuse de tenir compte, au point de vue de laréeidive, des décisions
des tribunaux étrangers. La récidive 1nternat10nale tend A s’ae-
croitre chaque jour. Il faut organiser la lutte contre son déve-
loppement menagant pour I'ordre social de tous les pays civilisés.
Cette orzanisation est peut-étre délicate a metire au point, et
¢’est sans doute pour des raisons pratiques que les rédacteurs du
projet ont adopté I'in fine de I'art. 54. La formule employée nous
semble en tout cas un peu rigide et meériterait d’étre assouplie
en vue de faciliter la réalisation éventuelle de la répression
internationale de la récidive : ‘

2¢ L’infraction, second terme de la récidive, doit: d’une part,
emporter normalement une condamnation 4 une peine d’empri-
sonnement ou 4 une peine plus grave (il y 4 donc une concor-
dance 4 ce point de vue entre les deux termes de la récidive
punissable) ; d’autre part, avoir été commise daus un délai de
5 ans aprés Uexpiration de la peine d’emprigonnement encourue
pour le premier délit.

3° Quantaux effets dela récidive, ily a lieupourles déterminer
de distinguer deux séries d’hypothéses: 1) si les deux infractions
sont de méme nature ou si elles sont assimilées, comme étant
comprises sous le méme numéro de 'art. 52 (2), la peine encourue

(1) La détention (art. 41) est une peine privative de la liberté inférieure &
I'emprisontiement. Son maximum (sauf en cis d’aggravation Iégdle) est de 2 miois
geulement.

(9) Cet article groupe sous 12 numéros les différentes catégoiies de délit
assimilés entre eux dont la réitération constitue un élément dela récidive spéciale. Ces
agsimilntions ne manquent pas d'intérat ; 1° délitscontre le Président de la République ;

- la soreté intérleure ou extéricure de VEtst. — Les relations amicales avee }es
Ltats étrangers. -~ 20 Délits eommis dans Lexercice des fometions publiques,
entraves & lexercice 1égal des fonctions publiques — ddlits relatifs atx élections
— Q6lits contre T'ordre public. — 30 Evasion, recel de délinquants et suppressien ou
destruction de preuves, faux témoignages, fausse accusation. — 4° Délits contre la
séeurité publique. — 59 Fausse monnaie, faux poids et fansses wesures, faux en
critures et en sceaux.— 6° Délitscontre la moralité publique, — Vinstitition du mariage
et [a constitntion de la famille. —79 Délits contre la religion, -~=g° Délits relatifs au
commerce. — 9° Délits relatifs & Vopium—~ anjou et aux loteries, =100 Homicide,
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par la nouvelle infraction est augmenté de moitié (récidive spé-
ctale);— 2) dans le cag contraire (récidive générale), I'aggravation
n’est que du tiers.

Le projet oppose done la récidive spéciale & la récidive géné-
rale, et il punit plus sévérement la premiére. L’innovation nous
parait heureuse, car rien de semblable n’existait dans le code
provisoire. — En outre, la seconde récidive aura pour résultat
d’augmenter la peine davantage encore. Si une 1™ récidive a
abouti A une aggravation de peine de moitié, le délinquant, lors
d’une 2¢ rechute, sera frappé d’une peine double de la peine nor-
male. — Si, & la 1 récidive, la peine a’a été accrue que d’un
tiers, la 2° rechute la fera augmenter de moitié.

De la récidive nous devons rapprocher certains textes de
la 2¢ partie du projet ou est visée de fagon spéciale, comme cause
d’aggravation de la peine, la profession eriminelle (art. 330 pour le
voleur de profession, art. 340 pour le professionnel de la rapine,
art. 855 pour le professionnel des délits de fraude et d’escro-
querie, art. 8367 pour le receleur de profession).

Une disposition mérite tout particuliérement de retenirl’atten-
tion, ¢’est I’art. 53, qui permet de punir la récidive méme décou-
verte aprés le jugement définitif, tant que la peine n’a pas été
subie ou remise(1). Chez nous, ce systéme paraitrait porter
afteinte 4 la chuse jugée; et cependant peut-on dire qu’ily a eu
chose jugée, en ce qui concerne la récidive dont les éléments
n’ont pas été soumis au juge. En tout cas, le systénme du projet
chinois rend presque impossible le scandale de l'individu qui,
usurpant I’état civil d'un tiers et se faisant passer pour un délin-
quant primaire, se voit infliger une peine atténuée, et bénéficie
peut-&tre méme du sarsis, et qui, trois mois plus tard, lorsque son
identité est découverte lors de la demande en rectification du
jugement, apparait avec ses véritables qualités de récidiviste et
de relégable:

8évices, avortement, abandon,— 11° Délits contre la liberté personnelle, — la réputation
et le crédit, — relatifs aux secrets privés. — 12° Vol, vol avec violence, rapine,
piraterie, abus de confiance, fraude, escroquerie; extorsions, recel, destructions et
dommages.

(1) Art. 53. Lorsque la récidive est découverte aprés que le jugement est
devenu définitif, la peine sera augmentéesuivant les dispositions de P'article précé-
dent. — Les dispositions du présent article ne s’appliquent pas si la réeidive n’est
découverte qu’aprés que la peine a été subie ou remise.
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III. Le processus criminel.— 1° ACTES PREPARATOIRES. — En
principe pour que la fanction pénale puisse intervenir, il fautque
le délinquant soit entré dans la période active de I’exécution du
délit. Aussi ne rencontrons-nous aucune disposition générale con-
cernant la répression des actes préparatoires. Cependant il ne
faudrait pas croire pour cela que ces actes ne soient jamais sus-
ceptibles d’entrainer une peine pour leur auteur.

Lorsqu’eneffes nous sommes en présence d’infractions graves,
le projet, aprés avoir indiqué la peine encourue pour le cas de
consommaltion ou de tentative de consommation du délit, prévoit
lapeine applicable aux actes antérieurs A 'exécution, et, dans de
nombreux textes relatifs a des délits spéciaux, on rencontre la
formule: « Sera puni de telle peine celui qui aura fait des prépa-
ratifs en vue du délit prévupar le présent article.» Il en est ainsi,
par exemple, dans les infractions graves contre les particuliers
(art. 281 pour I’homicide des ascendants). De plus, lorsqu’il s’agit
des délits les plus graves contre la chose publique, les textes
punissent non seulement celui qui a fait des préparatifs, mais
aussi celui qui a comploté en vue de la commission du délit
(art. 91, 94, 95, 98, 99, etc.)

2° TENTATIVE (Ch. V). —Elle est ainsi définie (art. 32) : « La tenta-
tive est I'acte accompli dans I'exécution d’un délit qui n’est pas
consommé.» Par cetteformule,lesauteurs duprojet nonseulement
opposent nettement la tentative et le crime consommé, mais augsi
ils marquent nettement le point préecis du processus criminel ot
la sanction pénale peut normalement intervenir. La rédaction de
l'art. 32 est sans aucun doute un progrés si on la compare &
Part. 17 du code provisoire : « Est réputée tentative d’infraction
l'acte fait dans I'intention de commettre I'infraction, mais n’ayant
pu aboutir & sa commission actuelle & cause d’obstacles inat-
tendus.» D’autre part les rédacteurs du texte nouveau ont pris
soin de préciser leur définition de la tentative dans un sens
extensif:« I1 y a tentative méme si la consommation était impos-
sible.» La notion de tentative étantainsi fixée, le projet déclare
que la tentative n’est punissable que dans les cas spécifiés par la
loi. Et, en fait, dans la seconde partie nous rencontrons souvent,
dlafinde nombreux articles, une formule ainsi congue: « La ten-
tative de commetire le délit prévu par le présent article est
punissable.»
Quant 4 la peine de la tentative punissable, elle n’estpas
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nécessairement celle du délit consommsé, elle peut &tre réduite de
moitié et méme davantage, dans deux cas du moins ou le juge
peut d’ailleurs ne pas punir du tout: 1° lorsque les moyens
employés étaient insignifiants; 2° lorsque le délinquant s'est
arrété spontanément dans la perpétration du délit. Nous sommes
14 en présence d’un systéme d’une souplesse remarquable: le juge
peut adapter la-peine & chaque espece; en tenant compte de Vin-
finie variété des circonstances(art. 33).

IV. Le Concours d’Infractions (Ch.1X). — 1° CoNCOURS REEL.

— D’aprés l'art. 55, «il y a concours de délits quand plusieurs

infractions ont été commises avant le prononcé du jugement ».

Qans entrer dans une étude détaillée des conséquences pénales
du concours réel de délits, indiquons les principes de solution

suivis dans I’article 56 : 1) il est prononcé une condamnation
séparée pour chaque infraction ; — 2) pour l'exécution des peines
ainsi prononcées le projet précise d’abord: a)le cas unique ol
a peine In plus grave absorbera les autres peines principales
prononcées. (1) (c’est celui ol Pune des peines prononcées est la
mort), b) ceux dans lesquels la peine laplus forte seraseule subie,
mais pourra étre aggravée (2);c)le cas danms lequel toutes les
‘peines prononcées seront exécutées cumulativement, c'est celui
(art. 56. 2°) d’'une condamnation & l’emprisonnement a perpé-
tuité et d’'une condamnation a 'amende (3). Le systéme du projet
.est done assez complexe 2 raison des différentes hypothéses
‘qu'il prévoit, et dont il laisse la solution au juge lors du pro-
noncé du jugement. Mais ot il s’écarte absolument de nos idées
francaises, ¢’estlorsqu’il ajoute dans I’art. 59 : « au cas de concours
de délits, si, aprésle prononcé du jugement, une décision de
‘grice intervient en ce qui concernc un ou plusieurs de ces délits,
un nouveau jugement sera passé sur les autres délits en confor-
‘mité des digpositions de Part. 56 » et que dans 'art. 58, il applique
Jes mémes régles si‘les infractions concurrentes ont fait l'objet
‘de plusieurs jugements: On apergoit sans peine les différences

(1) Lies, peines accessoires sont foutefois enconrues (art. 56,.1°).

(2) Citons le eas prévu par art. 56, 3° : « Ou de plasieurs condamnations 4 ’em-
prisonnement 2 temps,. Ja . condamnation & exéeuter devra étre au minimun de la
durée de la plus longue des condamnations & temps, et au maximun du total de
toutes ces condamnations sans pouvoir excéder 20 ans ». Pour la détention et Pamende
nous devons, faute de place, renvoyer le lecteur ou texte de 'art.56, 4° et 5° ..

(3) Notre article ne parle pas du cumul de la peine d’emprisonnement fempo-
raire et de 'amende. - . : L
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profondes qui séparent ici le systéme chinois de celui de notre
législation et de notre jurisprudence, 13 ol nous appliquons 1a
théorie de la peine justifiée ou celle du cumul des peines de méme
nature jusqu’a concurrence du maximum. Si les condamnations
émanant de décisions différentes n’ont pas prononeé la confu-
sion, le juge chinois est invité & reprendre le dossier et  fixer &
nouveau le réglement de I'exécution des peines. o

2° Coxcours 1DEAL. — Le projet, dans son article 60, le vise de
fagon iormelle. Ce texte s'applique, non seulement « lorsgue
l’acte viole 4 lg, fois plusieurs dispositions de la loi pénale», mais
atissi lorsque « les moyens employds pour la perpétration d'un
délit ou Ies cpnséquehces de cette p‘erpétration » sont érigés en
délit spécial. Dans tous ces cas, la peine la plus forte sera seule
prononaée. ' -

V. Pluralité de partieipants(ch. VI). — Tout d’abord,
le projet oppose T'un 4 T'autre l'auteur principal et le complice
et P'art. 35 nous fournit un critérium pour les distinguei‘;
« Lorsque deux ou plusieurs perosnnes agissent conjointement
& ('ians Pexécution d’un délit, chacun est auteur principal.» Ce
qui caractérise l'acte de I'auteur pincipal, c’est sa qualité d’acte
d’exécution 'de Dinfraction, c'est sa qualité délictuelle propre
guant a lassistance apportée & l'auteur principal, ce ne peut
8tre qu'un acte de complicité. Point n’est besoin d’ailleurs pour
r'eputer complicité cette assistance qu'un concert criminel ait eu
l;eu’entre Pauteur principal et le complice. L’aide consciente 4
l'exécution d’un délit, méme donnée & I'insu de 'auteur principal,
est un acte de complicité. — D’autre part, le projet, suivant en cela
la triadition du droit actuellement en vigueur, s’occupe si)ééia-
1ement de rinstigateur, c’est-A-dire de celui qui incite autrui soit
4 commettre un délit, soit & accomplir un acte de complicité.

’ E.n principe la peine qui frappe le complice est une peine
r?dulte_de moitié par rapport 4 celle prévue pour 'auteur prin~
c;pal_. Mais I’art, 37 permet également d’atteindre plus sévéremeus
le‘ complice en lui infligeant la peine dont est passible 'auteur
»p.rmci pal.Ilenestainsiquandil aapporté une«aide directe et essen-
tielle pendant 'exécution » du délit. Et ici encore, remarquons
la trés grande liberté laissée au Jjuge pour individualiser la
ﬁanction pénale. — Quant & linstigateur, selon le réle qu'il a
Joué, selon qu’il a poussé 4 la commission du délit_ou & celle
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d'un- acte de complicité, il sera puni des mémes peines que
I'auteur principal ou que le complice.

. Et quil s’agisse de complices ou d’instigateurs ou méme de
coauteurs, les causes d'aggravation, de réduction ou de remise de
peine qui sont personnelles 4 1'un des délinquants ne peuvent
éire invoquées pour ou contre les autres coparticipants. Chacun
d’entre eux est jugé selon ses qualités propres. (1)

VI. — Peines. — 1° L’ECHELLE DES PEINES ET L’EXECUTION
pEs PEINES (ch. VII). Les peines principales sont par ordre
de gravité :1° la mort; 2° [’emprisonnement 4 perpétuité;
3° l'emprisonnement 3 temps (maximum normal : 15 ans, qui
s’éléve & 20 ans en cas d’aggravation de peine ; minimum
normal : 2 mois, qui peut étre réduit en cas d’atténuation de
peine); 4° la détention (maximum normal : 2 mois qui peut
étre dépassé en cas d’aggravation de peine ; minimum : 1 jour);
5° I'amende (mimimum 1 yuan (1) = 1 dollar), (articles 41
et 43 combinés). — Le projet reproduit dans ses grandes lignes
I’échelle des peines établie par l'art. 37 du code actuel. Il ne
s’en écarte que pour ’emprisonnement pour lequel cet art. 37
suit un systéme assez compliqué, distinguant 5 degrés dans la
peine de emprisonnement en se hasant sur la durée de cette
peine. Les rédacteurs du projet ont donec simplifié sur ce
point le droit en vigueur et ils ont modifié en conséquence
les textes prononcant la peine d’emprisonnement.

Le projet est sobre de développements quant & 'exécution
des peines principales. Certes l'art. 44 indique que la peine
de mort sera exécutée par strangulation et il a soin de main-
tenir le principe de la non publicité de I'exécution capitale
qui doit, comme sous 'empire de l'art. 38 actuel, avoir lien 3
Pintérieur de la prison.

Mais en ce qui concerne les peines privatives de liberté nous
ne trouvons aucune indication sur le régime pénitentiaire.

(1). Conformément aux tendances modernes qui se trouvent déja cousacrées
dans le code proviscire, le projet ne considére pas le recel de choses comme un
acte de complicité, I11'érige en délit spéeial et 1'étudie dans la 2* partie ch, XXXIV
(art. 366 et 8. ). De méme, suivant la tradition des législations pénales d’occident,
il punit comme délit spécial ’association dont 'objet est de commettre des délits
(art. 151). Nous aurons donc & nous oceuper de ces questions en examinant la
seconde partie du projet.

(1) Yuan estla dénomination officielle du dollar, unité monétaire légale, contew
nant’ 23 gr. 978 d'argent fin. (N. de la R.)
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A peine l'art. 45 ‘marque-t-il une différence enire les con~
damnés & l'emprisonnement et les condamnés & la détention,
quant A 'obligation au travaill, permettant seulement d’exemp-
ter, les condamnés 4 la détention de cette obligution, suivant
les circonstances. Tout ce qui concerne le régime pénitentiaire
est réglé en effet par des textes spéciaux que les rédacteurs
du projet n’ont pas cru nécessaire d’insérer dans un code pénal.

Cependant le silence du projet quant & Pexécution des peines
privatives de liberté n’est pas absolu, car il consacre tout
un chapitre & la libération conditionnelle (ch. XIII). Dans les
art. 79 et 8. qui composent ce chapitre se trouvent reproduits
presque intégralement les textes actuellement en vigueur (art. 66
et 67 du code). Nous y voyons affirmée tout d’abord une
différence certaine entre l'emprisonnement et la détention,
La libération conditionnelle est possible pour I’emprisonnement,
elle ne I’est pas pour la détention. Cela s’explique parfaitement :
la durée maxima de la détention est ‘de deux mois; on ne
peut pas au cours d'une période aussi bréve se rendre un
compte exact de l’amendement d’an condamné. La libération
conditionnelle appliquée i des courtes peines énerverait la
répression, risquerait de faire disparaitre le caractére inti-
midant de la peine,

Cette observation faite, examinons les conditions de la libé-
ration conditionnelle. 1l y a tout d’abord une condition de délai.
S’il s’agit d'un condamné & I'emprisonnement 4 perpétuité, il doit
avoir subi au moins 10 années de sa peine et sur ces années
la détention préventive ne vient pas s'imputer. 8'il s'agit d'un
condamné & l'emprisonnement & temps, il doit avoir subi la
moitié de sa peine, et en aucune maniére on ne peut le libérer
s'il n’a déja purgé deux ans d’emprisonnement. Mais on lui
tiendra compte de la détention préventive, sur les bases fixées
parl’art. 50 que nous examinerons bientét. — En tout cas le
condamné qui demande 4 bénéficier de la libération condition-
nelle devra toujours étre noté comme ayant eu une conduite
suffisante pour faire présumer son amendement.

L’appriciation de I'amendement du condamné est confiée
4 l'administration pénitentiaire gui transmet ses observations
au ministre de la Justice chargé de déciders’ily a lieu d’accorder
ou. de refuser la libération conditionnelle demandée. Sur la
situation du libéré, le projet ne donne gnére de précisions;

ce libéré est soumis 4 certaines régles, et tout manquement 4
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ces régles entrafnerait la révocation de la faveur accordée;
cette révocation pourrait également résulter ‘d'une nouvelle
infraction commise par le libéré e’c entramant pour lui une
peine autre que I'amende. '

Quant & Z’amende le projet déterminé avec préeision ' son
mode d’exécution (art 46). Elle doit étre payée dans le mois
qui suit la date de irrévocabilité de la condamnation, et en
pt‘ll’lCIpe elle doit étre payée en bloe, eh ine séiile f01s Le
tribunal ‘pett toutsfois autoriser le condamné is acqultter par
paiements successifs’ répartis sur une année, et le projet prend
soinh, dans le dernier § de Vart. 62, de conseiller au juge qui
fixe I'amende de tenir compte des facuiteés contubutlves du
dehnquant En cas d’inexécution, la  contrainte par ‘corps va
jouer. Sa durée est fixée d’avance dans Ie Jugement de con-
damnation. La détention se trouve ainsi substituée i amende
A raison de un jour par un ou trois yuzm sans pouvon‘ excéder un
an, Les détenus & la suite de cette conv érsion sont soumis au
régime normal de la détention, mais ils subissent leur peine dans
un quartler spécial. Ils peuvent cependant bénéficier d’une abré-
viation de leur détention en s’acquittant, méme partiellement, de
Iamende encourue. Le calcul de cette abréviation se fera
sur le taux de conversion indiqué au jugement.

Notons enfin dans 'art. 50 une disposition intéressante pour
limputatlon de la détention préventive qui sé produit, non
seulement sux les peines temporaires privatives de liberts,
mais aussi sur l'amende. Une fois le jugement définitif, la,
détention préventive s ‘impute sur 'emprisorinement 4 temps ou
la détention A raison de 2 jours de détention préventive pour 1jour
d’emprlaonnement ou de détention, et elle s’'impute sur 'amende
a ralson de 2 JOUI‘S de'détention preventlve pour 1 yuan d’amende.
Par ce moyenle projet ev1telesp1 incipales crlthues adresséesh la
fagon dont on impute, en droit pénalf’rangals la detentxon pré-
Ventlve Sm' l’emprlsonnemeut ehcouru par le condamné.

Les’ peines aceessoires’ sont : '1° ‘la prlvatlon de drmts
civiques, 2° la suspensxon "de drmts civ1ques 3> Ta conﬁsca-
tlon L'articlé 47 'nous indique les droits qui d1~pamlssent
en cas de condamration 4 14 privation de droits ¢ivigues: acces
des fonctiotis "publiques, éléctorat et ehgl_blllte, décora-
tions, accés de l'armée et de la marine, accés de l’ensei-
gnement, accés du barreau. Cette peine est perpétuelle ou
temporaire, selon la gravité de la peine principale. Lorsqu’elle
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est temporaire sa durée varie de 1 & 15 ans. Mais dans aucun
cas la privation des droits civigues n’est encourue de plano.
Elle doit étre prononcée par le jugement et jamais elle ne peut
exister si le délit commis est un délit de négligence ou si

1a peine principale est inférieure a 6 mois d’emprisonnement. —

Quant & la suspension de droits civiques, elle enléve au eon-
damné les mémes prérogatives que la privation de droits
civiques. Mais elle se distingue de la peine précédente par
ce fait qu'elle résulte de plano de tout jugement de condam-
nation & ’emprisonnement & temps. Sa durée d’exécution va
se modeler sur la durée de la peine principale (art. 48).
Nous constatons ici une différence fondamentale entre le régime

des condamnés & ’emprisonnement et celui des condamnés 2

la détention. Lies condamnés i emprisonnement peuvent étre
frappés de la privation de droits civiques, sauf dans des cas
exceptionnels, et d’autre part, ils doivent subir la suspension
de droits civique's quand ils ont encouru une peine d’empri-
sonpement & temps. Jamais ces peines accessoires ne peuvent
atteindre les condamnés & la détention. — Enfin I'art. 49 précise
la notion de confiscation pénale. C'est toujours d’une confisca-
tion spéeiale qu'il g’agit, et elle peut exister quelle que soit
la nature de la peine principale. Trois catégories de choses
peuvent &tre confisquées: 1° les choses dont 1a possession, la
fabrication ou la propriété sont interdites ; peu importe que
ces choses soient ou non la propriété du delmqua,nt, 2¢ les
choses dont il a été fait usage dans lexeéution ou la pré-
paration du délit; 8° les choses écqmses par l’exécutxon du
délit. Dans ces deux derniers cas, la conﬁsnatlon n’est possi-
ble qu'h Pégard du délinquant et si la’ peine punmpale est
la' détention ou l'amende’ elle doit étre prononcee pzu le Juge

‘et n’est pas encourue de plein droit commc cela se produ1t si

la cohdamnation principale est plus gmve

Les diverses peines établies par le pro;et peuvent falre
I'objet d'une -dispense d’exécution. Nous avons noté déJa 1a
dispense ‘partielle d'exécution qui résulte de la ' libération
conditionnélle. Nous verrons bientét, en’ parlant des pouvou's
du juge ‘dans la fixation des' peines, u’il peut prononcer,
une condamnation conditionnellé emportant sursis 4 ’'exécution
de la peine encourie. Le projet nous laissé "entendre par
dertaines allusions qu’il existe un droit de grdce dont l'exer-
cice peut aboutir & une remise ou 3 une réduction de la
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peine encourue (art. 59). On' n’a pas jugé nécessaire de main-
tenir le texte de l'article 68 du code provisoire qui prévoyait
le droit de grace.

Enfin dans les articles 88 et 89 sont fixées les conditions de
la preseription des peines . En principe toute peine principale
est prescriptible, méme ¢'il s'agit de la peine capitale ou d’'une
peine d’emprisonnement 3 perpétuité. Les peines accessoires
de la privation ou de la suspension de droits civigues sont
par nature imprescriptibles. Quant & la confiscation, elle ne
peut 8tre prescrite que dans le seul cas ou elle est prononcée
en P'absence de toute peine principale. Les délais de prescrip-
tion varient avec la gravité des peineset avec leur durée entre
30 ans et 2 ans. D’autre part, le projet prévoit, dans les
art. 89 et 90, la possibilité d’une interruption ou d'une suspen-
sion de la prescription.

920 POUVOIRS DU JUGE QUANT A LA FIXATION DE LA PEINE (Ch. X).
— Nous avons eu déja l'occasion de signaler la grande liberté
donnée au juge quant A la fixation de la peine. Mais ce n'est
pas pour cela le régne de D'arbitraire judiciaire qu’institue le
projet. Sans doute le juge posséde un large pouvoir d’appré-
ciation. Sans doute il peut tenir compte de linfinie variété
des espéces. Mais il n'en est pas moins lié par un maximum
et par un minimum prescrits par la loi. Et les rédacteurs du
projet ont cru utile d’indiquer au juge les éléments d’appré—
ciation dont il devra particuliérement se servir (ch. X). La
plupart de ces éléments énumérés 4 P'art. 62 sont d’ordre subjec-
tif : état mental du délinquant, cause et motifs du délit, particu-
larités relatives au délinquant, attitude aprés la perpétration
du délit. Mais il ne faut pas non plus négliger la face objec-
tive du droit pénal et le texte, avec raison. veut que les
magistrats prennent en considération les conséquences du
délit. Toutes les considérations de I'affaire doivent étre exa-
minées pour baser le quantum de la peine applicable. Et st
le juge, aprés g’étre ainsi documenté, considére que le mini-
mum légal est trop élevé il pourra, grice a I’art. 63, faire
bénéficier le délinquant d'une déclaration de circonstances atté-
nuantes qui aboutira & faire réduire la peine au moins de moitié.

A noter cependant que, dans le calcul de la peine appli-
cable 3 la suite d’aggravation ou de réduction prévues par
le projet, le juge est tenu d’observer les régles insérées au
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Oh. XI: la peine de mort et l'emprisonnement & perpétuité
ne sont susceptibles d’aucune aggravation. Mais si une réduc-
tion de peine doit étre opérée, la peine change de nature:
lemprisonnement remplace la peine de mort, Pemprisonne-
ment & temps remplace 'emprisonnement 3 perpétuité (art.
65 et 66). Parmi les textes de ce chapitre XI signalons surtout
Vart. 72 qui régle le concours d'une cause d'aggravation et
d'une cause de réduction de la peine. Si toutes deux portent
sur la méme fraction de la peine normale, elles s’annulent.
Dans le cas contraire, il faut d’abord augmenter la peine pour
la réduire ensuite.

' Nous donnerions une idée incompléte des pouvoirs du
Jjuge si nous ne signalions la faculté qui lui est accordée
par le chapitre XII de pronmoncer le sursis i I’exécutiou de la
condamnation qu'il prononce. Les conditions auxquelles le
projet subordonne la possibilité du sursis sont assez complexes,
car sur ce point ses articles reproduisent presque littéra-
lement les dispositions des art. 63 4 65 du code provisoire.
La condampation conditionnelle n'est permise que pour les
peines principales inférieures 4 2 ans d’emprisonnement. Peut-
étre le droit pénal chinois se montre-t-il trop généreux quant
aux délinquants susceptibles de bénéficier du sursis ? Il I'ac-
corde en effet: 1° aux délinquants qui n’ont pas été anté-
rieurement condamnés i la détention ou & une peine plus
grave, 2° aux délinquants ayant déji été condamnés i la
détention ou & wune peine plus forte, lorsqu'il s’est écoulé
depuis cette condamnation un certain délai: délai de 8 ans
depuis I'exécution ou la remise de la peine de la détention,
délai de 5 ans depuis l'exécution ou la remise de I'empri-
sonnement. Cette deuxiéme catégorie de délinquants nous
parait trop favorisée, et, en tous cas, le délai imposé est un
peu court. Les rédacteurs du projet ont peut-8tre voulu
Ir}aintenir une certaine concordance avec le délai de suspen-
sion de la condamnation. Ce délai varie entre 3 et 5 ans
au gré du juge.

VII. Prescription de l’action publique. Ch. XV.— Les
délais de cette prescription sont plus longs dans les art. 83
et suivants du projet que dans les textes correspondants du
code provisoire. D’aprés le code provisoire. la durée de ces
délais variait entre 6 mois et 15 ans. Dans le projet, elle
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varie entre 1 an et 90 ans, selon la gravité des peines pré-
vues pour les dolits: 20 ans (peine de mort ou d’emprison-
nement & perpétuité),.lb ans (emprisonnement de plus de 10
ans), 10 ans (emprisonnement de 5 & 10 ans), b ans (empri-
sonnement de .1 3 b.ans); 1 an (peine inféricure & 1 an
d’emprisonnement).‘ Ces délais se calculent en prenant pour
base. lé maximum de la peine normale prévue pour le délit,
gans tenir compte des aggravations ou réductions applicables
(art. 84). Peut - étre  pourrait-on reprocher au gysteme du
projet trop de variété dans la durée des délais de preserip-
tion ? mais au point de vue théorique cotte variété est trés
justifiable. Plus le fait est grave, olus le .délai doit &tre
long, et le projet a cherché a modeler le délai de preserip-
tion sur la gravité du délit. D’autre part, le projet prévoit
des interruptions de preseription résultant de l'enqudte pré-
liminaire, de I’instruction, des poursuites, des débats. Mais
la prescription est toujours acquise lorsque gest écoulé depuis
la consommation du délit le double du délai exigé par
Yart 83. — En outre 'art. 87 admet des suspensions de la pres-
cription pendant la période ou les actes  de procédure ne
peuvent étre entrepris ou continués. Les solutions du projet
en matiere d’interruption ou de suspension de prescription
sont trés voisines de celles de notre ¢. Instr. erim. ou de

notre pratique jurisprudentielle.
M. LE RAPPORTEUR, dans une préve synthése, signale en
terminant les principales qualités du projet chinois: précision
des imecrimimations, souci de prévoir toutes les hypothéses;
de saisir toutes. les formes que le delit. peut prendre dans
1a civilisation moderne, modération des peines et grande liberté
laissée au juge, ainsi que faculté pour celui-ci d’individualiser
la peine sans porter atteinte a la liberté individuelle dont la
loi . doit toujours assurer la sauvegarde. Jamais Darbitraire
p’est possible, guand la loi fixe un maximum quil est interdit
au juge de dépasser. :

Aprés ces deux rapports si complets e
manquait pour discuter en détail les principales dispositions du
projet chinois; it ne gest donc engagé qu'un échange d’observa’
tions qui méritent cependant d'étre gommairement résumées.

M. Emile GARGON professeur 4 la Faculté de droit, demande
dabord 2:M Lo Wen Kan de préciser un point de }'histoire

t siintéressants, le {emps
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nement chinois; il a été librement élaboré par des hommes par-
faitement instruits des besoins de leur pays.

M. Soit Tan Fa ajoute que si I'on (.:on.)pa.re la partie tfonI;
damentale du code Lu avec le code proY1501re, actuelleme:;e ue;' ;
vigueur depuis 1912, et avec le 2e prcpet do'nt' les r%}ppo’ilrn,
viennent de nous exposer la substance, il est aise de v01'r quIlt '1:;
a3 pas entre eux une transition bruta,l_e. Ces tex-tes n;iuque
étapes naturelles d’une évolution logique et rationnelle.

M. P. pE CasaBIANCA, avocat général & la Cour d’app:ail,
signaie que le projet ne connait que trois peines, en dehors te
la peine capitale, I'amende, 1a détention et ’emprisonnement.
Il semble s’inspirer du code hollandais.

M. Lo Wen Kan répond que le mode d’application' dte hal.t
peine d’emprisonnement varie suivant sa durée. Ce poxlx}) A ezt
réglementé par la loi pénitentiaire (v. Revue 191‘;, ? o
suiv. ). La sévérité du chétiments r’éfmlte donc’ B} ad ollysm oy
prolongation de la peine et de la sévérité du régime de 'emp

nement. .
sOnA propos de lintention criminelle ’(?,r't. 18 et 19 du prc;J{eti,
M. Emile Gargon demande quelques precmlons’hM. -Lo Wen .ae.
Les rédacteurs du projet ont-ils adopté la.. définition fx;la,ngalsd ;
ou le systéme allemand du Vorsals : la loi allemande é:mt:;r;n-
si agent a prévu ou nonle résultat de son act'e; le code e
gais demande §'il a commis consciemment les éléments cons
tutifs du délit.

M. Lo Wen Kan répond que les rédacteurs du projet ont em-

ployé a la fois le mot intention et le mot préviston. Eq réalité
ils ont suivi la Willens Théorie allemande. . .
A propos des circonstances atte’tmantes, le .pI‘OJett I;fé:;)la
(art. 31) le fait par le coupable de s’étre volontairemen ’ 1;/ENT
la justice. N'est-ce pasaller un peu loin, opserve M7 LE‘PRESI rimi:
que d’assurer de plein droit une a,tténu.atmn de peine & un ¢ e
nel parce que, son forfait accompli, il sel.'a v.enu dlretau pmon
de poliee : je viens de tuer ma femme, ou je viens de u.er
mari! M. Durour et M. GargoN appuient cc?tte observathn(é .
La Société examine ensuite Ueffet des cn'cons'tances att nN‘
antes au point de vue du calcul de la peine. A cesujet; M. GARGON;

PROJET DE CODE PENAL CHINOIS ) 247

examinant les art. 62. 63 et 64 du projet, manifeste hautement
ses préférences pour le systéme du code pénal espagnol qui précise
un nombre limité d’excuses atténuantes dont le Jjuge doit consta-
ter I’existence pour justifier abaissement de la peine au dessous
du minimum légal. Au contraire, le projet chinois énumére,
sous dix numéros, les différentes circonstances dont il doit étre
tenu compte pour -déterminer le quantun de la peine dans les
limites comprises entre le maximun et le minimun (art. 62), et
ensuite, il prévoitla possibilité de réduire 1a peine de la fagon la
plus étendue §’il exisie des circonstances atténuantes, dont il ne
précise pas plus la nature que ne le fait notre art. 463. Il consa-
cre ainsi I'arbitraire du juge et s’expose & énerver la répression
comme cela se produit en. France. . '

M. P. pE CasaBianca. — Si encore on executait les peines
ainsi atténuées ! mais il y a la libération conditionnelle.

M. Lo WeN KaN expose que I'art. 62 donne des directives au
juge. Il lui rappelle les éléments d’appréciation qui lui servi-
ront 4 individualiser la peine; dans les articles suivants le -¢ode
réglemente les effets des circonstances atténuantes dans le méme
esprit que le code francais.

M. Albert Riviire, estime que ces trois articles devraient
étre remaniés. L'art. 62 imposerait au juge Pobligation de
prendre en considération toutes les circonstances de I'affaire pour
la détermination de !a peine dans les limites du maximum et du
minimum, et les articles suivants donnant, en eas de circons-
tances atténuantes, la possibilité de descendre au dessous du
minimum légal, préciseraient, par unc énumération analogue i
celle de D'art. 62, quelles circonstances peuvent étre consi-

dérées comme légalement atténuantes.

M. L PrEsipenT, appelle Iattention de I’assemblée sur le
dernier numéro de 'art. 62. Le juge; pour fixer la peine, devra
tenir compte de la conduite du délinquant aprés la perpétration
du délit. « On comprend qu’on tienne compte des actes accomplis
par le délinquant pour réparer les conséquences du délit »... »

M. Emile Gargon. — Cependant si un délinquant arrété

‘quelques jours avant la prescription de laction publique; a

toujours eu une excellente conduite depuis le délit ?
. 5 L . |
S 14
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M. LE PRESIDENT. — Mals en est-il de méme de la conduite tenue
par le délinquant durant sa détention préventive? Les récidivistes,
accoutumés au régime pénitentiaire, sont souvent ceux que les
gardiens notent comme ayant la meilleure conduite.

M. Clément OHARPENTIER. — Parfaitement ce sont souvent
-les innocents qui sont notés comme les prévenus ayant la moins
bonne condmte

M. rE PREsENT, remercie au nom de l'assemblée MM. Lo
Wen Kan et Raoul Dufour de leurs rapports si intéressants et
si documentés, et, pour satisfaire au désir exprimé par M. Lo
‘Wen Kan et ses collégues, il propose i la Société de renvoyer.
Pétude détaillée du projet & la 17 Section.

"Cette proposition est adoptée & l'unanimité. 11 est entendu
que M. Lo Wen Kan et ceux de ses compatriotes qui prendraient

_ intérét & cette étude seront invités & prendre part aux travaux
de la 17 Section,

La séance est levée 4 7 heures 25 minutes.

Appendioe & la séance du 27 ayril 1931,
Partie spéciale du 2* projet de Code pénal Chinois. (1)

La deuxiéme partie du projet chinois traite des délits spéciaux
(art. 91 4 377) répartis en 35 chapitres. Ses rédacteurs n’ont pas
adopté la distinction faite par les auteurs de notre code de 1808
entre les délits contre la chose publique et les délits contre les
particuliers; dans I'énumération quils font des différentes infrac-
tions et de leurs peines, ils suivent cependant un ordre analogue
a celui auquel nous sommes habitués.

I. — Le projet s'occupe d’abord des délits conire le Prési~
dent de la République (Ch. I. art. 91 4 93.) Nous rapprocherons
de ces dispositions celles du ch. IV (art. 112 4 418.) qui, sous la rn-
brique, délils contre les relations amicales avec les étals éirangers,

(1) Nous régumons ici la fin du rapport de M. Raoul Dufour qui, & raison de
I'heure, n’a pu &tre lue. L'auteur était dans V'impossibilité d'analyser en détail la
partie spéciale du projet; laissant de cOté en général les pénalités édictdes, il % 'est
efforcé de retemir Vattention sur les dispositions qui appellent une compara;s({ﬂ
avec les projeta actuellement & V'étude en France; ou qui donnent au_'projet chinojs
a& caractéristique propre.
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visent en méme temps que les actes d’hostilités econtre une pation
amie (art. 115 et 118), les attentats contre les chefs d’états étran—
gers ou leurs représentants, ou méme les drapeaux ou emblémes
nationaux.

L’homicide intentionnel du Président de la République ou du Chef
d'un Etat ami est puni de mort (art. 97 et 112). Quant aux délits de
sévices inlentionnels, aux délits contre la liberté personnelle ou contre
la réputation commis & I'encontre des mémes personnes, ils sont
punis de la peine normale aggravée d'un tiers en raison dela qualité
de la victime (art. 92 et £18). En cas d’homicide intentionnel seule-
ment, la tentative est punigsable, et bien plus, le projet permet dans
ce cas d'atteindre les actes préparatoires ou le complot formé en
vue de commetire cette infraction et de les frapper d'un emprison-
nement de un a sept ans (art. 97 et 112).

1. —-De‘lzts contre la sm-ete de U'Etat.— qul g'agisse de délits
contre la stiretd intérieure ou extérieure de I'Ktat, le projet permet
d’atteindre méme ceux qui feront des préparatifs ou comploteront
en vue de commettre les délits les plus graves. La peine certes est
moins grave qu'au eas d'infraction consommée, mais elle est appli-
cable avant tout commencement d’exécution (art. 94, 95,98, 99, 100,
101, 102,103, 105, 107).

@) Quant aux délite contre la suretd intérieure, notons l'aggra-
vation de peine prescrite a ’encontre des meneurs. Ainsi, en cas de
délit visant & obtenir par des moyens illdgaux un changement dans
Ja Constitution ou a salsir une portion du territoire de la République,
la peine normaile est de 7 ans d’emprisonnement au minimum, et les
meneurs sont punis(art. 94) de 'emprisonnement i perpétuité. En
cas d'attroupements ayant recouru 4 la violence pour attenter & la
slireté del’Ltat lapeine normale comportant au maximum l’emprisen-
nemeént 4 perpétuité et au minimum un emprisonnement de 7 ans,
les meneurs pourront se voir infliger, soit la peine de mort, soit
Pemprisonnement perpétuel (art. 95).

b) A l'égard des délits contre la sureté emidrieure de PEtat, le

_projetse montre également trés sévére. C'est 1a peine de mort ou I'em-

prisonnement & perpétuité eontre celui qui entre en relations avec

. 1'étranger pour faire déclarer laguerre 4 la République (art. 98), eontre

celui qui sert dans une armée ou marine ennemie (art. 100), contre
celui qui apporie 4 Yennemi une aide militaire ou navale par l'un
des moyens prévus & 'art. 102. Signalons ausst I'art. 99, d’apréslequel
celui qui entre en relations avec un gouvernement étranger en vue
de soumettre & ce gouvernement une partie du territoire national

‘est punissable soit de la peine de mort, soit de I'emprisonnement
-4 perpétuité, soit del’'emprisonnement de 10 ans aumoins. 11 y a donc
‘dans ce cas, la possibilité pour le juge d'6tre moins sévére contre le
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coupable. Nous nous demandons quelle peut bien &tre la raison de
cette atténuation de la peine. L'infraction commise par ce délinquant
ne nous semble pas justifier cette mesure de faveur 4 son profit.
Les autres délits contre la slireté extérieure de 1'Etat sont géné-
ralement punis par la peine de I’emprisonnement i temps (art. 101,
103 4 110). Trois points sont & noter : 1° P'art. 109 prescrit I'emprison-
nement de 7 ans au moins ou emprisonunement 4 perpétuité pour
celui qui, représentant la République dans des négociations avee un
gouvernement étranger, trahit- les intéréts du pays dont il est
mandataire 2¢ ; I’art. 104 qui, en temps de guerre ou de menace de
guerre, permet de condamner non seulement & 5 ans d’emprison-

nement.au plus, mais & une amende pouvant s’élever 4 5.000 yuan,les .

fournisseurs de I'armée et de la marine qui s’abstiendraient de livrer
ce qu'ils ont promis ou livreraient des marchandises non conformes
au contrat ; 3° bien plus, ces fournisseurs peuvent &tre condamnés,
méme en ¢as de simple négligence, mais les peines sont alors atténuées
(2 ans d’emprisonnement au plus — détention — ou amende de 1.000
yuan au plus). Les mémes peines atténuées vont frapper le fonction-
naire qui, par négligence, révéle ou communique a autrui des docu-
ments, plans, etc. touchant & Ia défense nationale.

Des textes des Ch. II et IIl nous devons rapprocher les art. 145,
116 et 4117 du Ch. IV qui visent & protézer les relations amicales de
la République avec les états étrangers, punissant de ’emprisonnement
de 3 & 10 ans ceux qui ont fait acte d’hostilité contre un état étranger,
punissant d’'un an d’emprisonnement au plus, de la détention ou de
I'amende jusque 3.000 yuan, la violation de la neutralité proclamée
par la Chine lors d’un conflit entre deux Etats étrangers, punissant
de 1 an d’emprisonnement au plus, de la détention et de 'amende
jusque 300 yuan, tout outrage au drapeau ou 4 un embléme d’un
Etat étranger. :

III. Dans les délits relatifs aux fonctions publiques, le pro_)et
distingue les délits commis dans l’exercice des fonctions publiques
(Ch. V) et ceux ayant pour but d’entraver l’exercice de ces fonc-
tions publiques (Ch. VI). — Dans le Ch. V, au nombre des pre-
miers, figure naturellement la corruption de fonctionnaires. En
priacipe, le fonctionnaire qui se laisse corrompre est puni plus

sévérement que celui qui I'a soudoyé (art. 149 & 4121). De plus, si,-

a la suite de dons ou de promesses d’avantages, le fonctionnaire
commet un acte coniraire a son devoir professionnel, la peine se
trouve aggravée. I’aggravation de peine sera plus forte encore g'il
s'agit d’'un magistrat concussionnaire (art. 121). Les peines prévues
pour ces divers délits sont 'emprisonnement 4 temps variant se-
lon les cas entre 1 et 10 ans et ’'amende qui peut s'élever Jusqua
un maximum de 5.000 yuan. Enfin la confiscation des dons regus
est toujours prononcée et le fonctionnaire en doit la valeur lorsque
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la confiscation en nature est impossible. Viennent ensuite divers
textes relatifs aux abus d'autorité ou de pouvoirs des magistrats
(art., 123), des fonctionnaires chargés de la poursuite des délits
(art. 124), des fonctionnaires de 7Tadministration pénitentiaire
(art. 125), des fonctionnaires du fise (art. 126), etc..

Deux textes a la fin du ch. V. méritent une mention spéciale.
Le premier (art. 130) vise le fonctionnaire incitant un subordonné
dcommettre un des délits prévus dans les art. 119 4 129. Ce fonc-
tionnaire apparait comms un instigateur (art. 36); il devrait donc
normalement é&tre passible de la méme peine que l'auteur prin-
cipal. Les auteurs du projet ont sur ce point &carté la régle
générale,qui eltt abouti 4 une sévérité trop grande. La peine du
supérieur instigateur sera la peine normale réduite de moitié.

Le second teste, c’est 'art. 181. Il prévoit le cas ot un fonctions
naire, usant de l'autorité, des occasions.ou des moyens que lui
-procurent ses fonctions. commet un délit, pour lequel la loi ne pré®
voit pas de fagon expresse une aggravation de .peine en raison de
la qualité de son auteur. Dans cette hypothése, Iart. 131 pose une
régle générale: la peine sera augmentée d'un tiers. ‘

Ce rapide apergu de la répression des délits commis dans l'exer-
cice des fonctions publiques nous permet de constater combien
différente elle est dans le projet chinois et dans notre code francais.
Non seulement le projet chinois résout les divers problémes qui se
posent avec plus de clarté que la plupart de nos textes des art. 166
et s., mais il nous semble que, au point de vue des principes, le
systéme du projet est de beaucoup préférable. Il tient compte davan-
tage de la nécessité d’individualiser la peine et de frapper plus
sévérement le fonctionnaire délinquant.

D’ailleurs, dans le ch. VI, le projet donne au fonctionnaire des
garanties pour lui permettre d’exercer légalement ses fonctions.
L’art. 133 sanctionne le délit d’entraves au libre exercice d’une
fonction publique d’une peine d’emprisonnement de 3 ans au plus.
Et, si le délit a été commis en public ou de concert par 3 personnes
au moins, il y a lieu de distinguer entre les participants & ’infraction :
le simple participant est puni d’'nn emprisonnement d’un.an au
plus, mais le meneur se voit infliger d’un & 7 ans d’emprisonnement.
Aggravation de peine également si le fonctionnaire ou toute personne
requise pour lui préter assistance trouve la mort dans la perpétra-
tion du délit.

Le projet, d’autre part, dans lesart. 137 et 138, punit Poutrage
fait & un tonctionnaire ou 4 un service public de la détention, de
lamende (maximum de 300 yuan ou de 100 yuan selon les cas, et
parfois méme de I'emprisonnement de 6 mois au plus) 3

11 est certes assez difficile de comparer les pénalités encourues en
vertu des articles du ch. VI du projet et celles prévues dans le
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code francais (art. 209 et 8. art 222 et s.) Mais la simple leocture des
denx séries de textes méne & constater que les prescriptions dum
_projet chinois sont édictées en formules plus générales et que, si elles
ne sont pas plus eflicaces, elles sont du moins (ee qui est un
mérite évident) plus simples gue celles insérées dans notre code.

IV. — Viennent -ensuite les délits relatifs auw dlections (art. 140
4 148). Les textes comportent pour le délinquant des peines relati-
vement sévéres t ainsi I'entrave violente 4 l'éxercice du droit de
voteé est punie de l'emprisonnement de 5 ans (art. 140).

Dans les délits contre Fordre public: réunions séditieuses (art. 1478
148), menace de violences (art. 149), exvitation 4 commattre des délits
(art:160), askociation de malfaitéurs (art. 151), stc. hous constaton.
le soin trés grand aveé¢ lequel le projet sépare nettement leos
meneurd pour lss punir [plus sévérement. Les derniers textes
appelleraient d'assez longs développements, car chacun de ses arti-
oles souléve de nombreux problémes. On y trouve, en effet, non
séulement les testes correspondants i divers articles de notre coda
mais des dispositions qui chez nous résultent de lois pénales spé-
ciales comme notre loi du 29 juillet 1881 sur la presss. M. le Rappor=
teur doit égalament se borner 4 signaler les questions relatives
I'évasion de prisonniers (ch. IX), au recel de délinquants (ch.X), au
faux térmoignage et & la fausse acousation (ch. XI), aux délits contre
la sécurité publique (incendie, inondation, explosion, ete) prévus
au ch. XII. Dans tous ces textes le projet régle aveo minutie toutesles
bypothéses dans lesquelles la loi pénale doit intervenir. Il ne
néglige aucun des aspects de la civilisation moderne et e révéle
par conséquent comme un merveilleux instrument de défense sociale.

Méme remarque en ce qui concerne les dispositious relatives 4 la

fausse monnaie (ch. XIII), aux faux poids e} mesures (ch X1V), au
faux en dcritures et en sceaux (ch. XV), Le ¢h. XVI, délils conire
la moratilé publique, mérite une mention spéciale.

Cest ici en effet 1'un des domaines ol le consentement de la
victime fait disparaitre I'incrimination. Dans tous les attenlats contre
I'honneur sexuel, le projet a noté la nécessité du non consentement
de cetto victime pour que I'acte soit réputd délictuel.

V.=~ Quant au CGh. XVII relatif aux délits contre ¥instituiion di
mariage et de la fainille,an Ch. XVIII concernant les dglits conire
la religion, ils se basent sur un état rocial trés différent du notre:

VI.— Sousle titre, délits relalifs au commerce, nous trouvons au
Gh, XIX toute une série de textes Intéressants concernantles moyens
violents, en vue de provoquer un marché déficitaire (art. 263 : peing
«’emprisonnement pouvant s’élever & 5ans ou de détention ot d'uné
amende de 3.000 yuan du plus); coneernant les entraves 4 la liberté
du travail en vue d'obtenir par une gréve foroée une hausse des
salaires (art. 264: 3 ans d’emprisonnement au plus); concernant les
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contrefacons, imitations,la mise en vente de marchandise qui n'est
qu'une contrefagon ou une imitation (art. 265 & 267).

ViI,— Puly dansle Ch. XX viennent les délits relatifs & Popium,
a la morphine, & la eocaine, & 'héroine ou & leurs dérivés.La fabri-
cation, la vente, I'importation &t l'exportation de ées produits sont
punis d'an ernprisonnement de 5 ans au plus, ét d'une amende de
5.000 yhan au maximuf (art. 269), Les art. 270 4 272 et Part. 275
punissent sévérement tout acte qui apparait comme susceptible de
faciliter 'usage des stupédfiants (fumeries d’opium; culture du pavot,
oté.) Quant A l'usage méme de 'opium, de la morphine, de la cocaine,
de I'héroine ou de leurs dérivés, il constitue un délit(art. 213); ceux
qui aident & la’ consommation de ce délit en faisant & autrui des
injections de morphine tombent sous le coup de la loi pénale ; ils
peuvent méme &ffe punis plus sévérement que les morphinomanes
{art. 274). Alors, en effet, que le miorphinomaneé n'est passible qued’un
emprigonnement de 6 mois au plus, de la détention ou de lamends
jusque 1.000 yuan, son aide peut étre puni d’un emprisonnement
g'élevant 4 2 ans,de la détention, ou de I'amende de 500 yuan at plus.
Le maximum est done supérieur, (cpr notre loi du 12 juillet 1916).

Nous regettons seulemett que le projet n’ait pas prévu de fnesurss
particulidres contre les délinquants du genre des morphinomanes,
opiomanes, ete. 11 y en a peut-dtre parini eux qui Seraient suscepti=
bles dese guérirdecetie funeste passion. llne suffitdone pasdelespuniry
il faudrait pouvoir les envoyer dans des asiles-hdpitaux oul'on éssajerait
de les sauver et de les reclagser parmi les éléments gainsde la société.

A cotd des délits causés par la passion des stupéfiants, viennent
ceux qui naissent de la passion du jeu (Ch. XXI). L'art. 276 délimite
nettement ¢e qu’il faut entendre par jett de hasard. «Iln’y a pas délit,
dit-il, si les enjeux sont des articles d’alimentation ou des boissond.»
Il 0’y a jeu prohibé quesi l'on mise de l'argent ou deés objéts ds valeur,
st encore fauteil que oela s6 passe dans un liew public ou dans un
lieu ou le public peut avoir aceds. Celui que I'on punit le plus séva-
rement; ce n’est pasd'ailleurs le joueur queleonque,¢'esile joueur de
profession (art. 4772 ans d’emprisonnement et 1.000 yuan d'amende
aumaximum), ¢'est surtout aussi letenanciérde maison de jeu (art.278:
maximum de 8 ans d'emprisonnement et 3.000 yuan d'amende). Et
Part.279 yui termine ee Gh. XXI, vient.réprimer ceotte variété parti-
culiére de jeu que constituent les loteries non autorisses.

VIII. — Les chapitres suivants iraitent des délits coritre €8
personnes : a) Uhomicide (ch. XXIL. art. 280 <= 287). L4 peine
fuliinée (art. 280) est la mort ou I'emprisonnement & perpétuité, ou
l'emprisonnement de dix ans au moins, et ¢etté formulé ne serait
pas sans laisser une certaine incertitude dans Vesprit du lecteur, si
elle n'étdit expliguée par les articles suivants, La mort n’est, én rea-
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1ité, applicable qu’au meurtre des ascendants linéaires (1) du coupable.
Le meurire commis avec préméditation, ou pour faciliter un autre
crime ou en assurer 'impunité ou le profit, fit-il accompagné d’actes
de cruauté, n’est en principe punissable que de l'emprisonnement
perpétuel. Le code, toutefois, édicte la peine capitale en cas
de vol avec violence suivi d'homicide intentionnel (art. 335, 2e
al. et 337), de rapine suivie d’incendie ou de viol ou de meurtre (art.
341, 342). ’ .

La tentative est punissable, si le délit est commis contre les ascen-
dants lindaires; les acles préparatoires eux-mémes entrainent l'ap-
plication d'un' emprisonnement de 3 ans au plus.

Le meurtre commis sous le coup d’'une provocation de nature a
justifier I'acte, n'entraine qu'un emprisonnement dun a sept ans.
La tentative est également punissable dans ce cas.

b) L'infanticide n’est pas expressément prévu ; il n’est méme pas
appelé par son nom particulier. Seul I'art. 284 y fait indirectement ally-
sion, en déterminant la peine (6 mois a5 ans d’emprisonnement) encou-
rue par «la mére-qui cause la mort de son enfantillégitime au moment
de sa naissance ou peu aprés », et pour déclarer également punis-
sable-la tentative de ce méfait. Cette disposition nous parait. des
Plus heureuses. Moins sévére que notre loi du 21 novembre 1901,
elle sera sans doute plus efficace, parce que moins fréquemment
éludée. Le trouble moral de la mére naturelle résultant a la fois de

“la honte que l'accouchement va faire rejaillirsur elle et souvent de
sa détresse matérielle, est évidemment une cause d’atténuation de la
peine dont le législateur doit tenir compte. Observons que si la mére
naturelie est seulement complice du meurtre de son enfant nouveau-
né commis par un tiers, elle encourra la peine du droit commun
(art. 37), qui pourra étre supéricure a celle prononcée par I'art. 284.
Dans ce.cas il y a d’ailleurs une sorte de préméditation certaine, et
Yon ne se trouve plus dans I'hypothése de Pinfanticide commis
honoris causd.

¢) L’homicide involoniaire, ou mieux par négligence, est puni
d’un emprisonnement de 2 ans au plus ou d’une amende pouvant s’éle-
ver jusqu'a 3.000 yuan (art. 286). L'emprisonnement peut atteindre
3 ans si le délit a ét6 commis dans l'exercice d’une profession et a
eu pour cause un manquement au degré de préeaution ou de soin
exigé par cette profession.

(1) L'art 11 appelle ascendants lindaires : « les pére ot maére, les grand-pére;
grand’'mére, arridve grand’péres, arridre grand'méres, et ainsi desuite en remon-
tant la ligne paternelle ; les grand-péres et grand’meres du cdté maternel. On

- remarquers la différence de traitement entre les arridres grands-parents suivant
qu’ils appartiennent & la ligne paternelle ou & Ia ligne maternelle, — L’articie
ajoute: L’épouse suit ’époux en ce qui concerne la parenté en ligne ascendante ».
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La privation des droits civiques peut &tre prononcée contre les
auteurs de I'un quelconque des délits que nous venons d’étudier.

d) Les dispositions relatives aux sévices (ch. XXIII, art. 288 et 297)
n'appellent pas d’observations particuliéres,

e) Les articles concernant Zlavortement (ch. XXIV, art. 298-302)
méritent au contraire un examen plus détaillé. La femme qui se fait
avorter encourt une peine de 1 an d'emprisonnement au maximum,
ou de détention, ou d’amende jusque 300 yuan (art. 208). D’aprés
I'art. 317 actuel du Code francais, cette femme serait passible de la
réclusion. Quant & la personne qui procure d’une maniére quel-
conque l'avortement, le projet la frappe plus ou moins sévérement,
non seulement selon que la femme avortée est morte ounon des suites
de son intervention, mais aussi selon que Ja délinquante a agi ou non
dans un but de lucre, et qu’elle a opéré avec ou sans le consente-
ment dela femme. La peine maxima sera alors de 5 ans (art. 299 4 301).

Le projet d’ailleurs ne se borne pas & réprimer I’avortement, mais,
comme la loi francaise du 31 juillet 1920, il réprime la provocation par
paroles, écrits, dessins, images, ou par tous autres moyens de publicité
en vue defaire connaitre une méthode ou un procédé destiné a procurer
l'avortement ou par offres de services. Le juge a le choix des peines :
soit 'emprisonnement de { an au plus, soit la détention ou l'amende
jusqu’a 1.000 yuan, soit I'emprisonnement ou la détention et 'amende
(art. 302).

) Dans le Chr. XXV, le projet généralisant les dispositions du code
provisoire reprime le délit d'abandon de personne privée de tout
appui. 11 sanctionne ainsi. d’'une fagon formelle I'obligation d’assis-
tancea I’égard de tout étre humain en péril (art. 303). Et si 'obligation
d’assistance résulte non pas d’un devoir moral ou d'un devoir social
mais d’un contrat ou de laloi, la peine encourue est aggravée (art. 304).
Autre aggravation encore si le délit est commis & encontre d’un
ascendant. Danstous ces cas, la peine variera selon le dommage causé
par l'abandon.

9J) Nous nous bornons 4 signaler les délits contre la liberté indivi-
duelle prévus au Ch. XXVI (réduction en eaclavage, enlévement d’une
personne dusexe féminin, détention illégale, ete.), en notant simple-
ment, ici encore, que leconsentement de la victime, sauf dans le cas
de réduction en esclavage (art. 307), fait disparaitre ’incrimination .

h) Aveclesdélitscontre la réputation et le crédit (Ch. XXVII), nous
trouvons une réglementation trés compléte de la répression de l'in-
lure et de la diffamation, que le projet classe également parmi les
infractions qui ne peuvent étre poursuivies que sur plainte privée
(comme d'ailleurs les délits relatifs aux secrets privés prévus au cha-
pitre XVIII). Par conséquent, la révélation d’un secret professionnel
(art. 326) ou celle d’un secret commercial ou industriel (art. 327)
sont, 'une comme l'autre, susceptibles de ne pas éire qualifiées
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lorsque la personue intéressée dce que le secret: ne soit. pas réx'rélé
congent a subir sans se plaindre la révélation qui en a &té faite,
IX. =Nous arrivons maintenant aux textes quiprévoient les delits
contre les biens : a) La peine normale édictée contre le wvol
Ch. XXIX) est 5 and d’emprisonnement au plus, Ia détention‘
pu lamende jusquée 500 yuan. Cette peine §'éléve art.'330) a
I'emprisonnement .de 1 & 7 ans, lorsqu'existent certaings ciréong«
" tances aggravantes dont la plupart nous sont connues (cxreonstancg
de nuit, escalade, effraction etc.) ; mais, & ces circorzstancgs, le:
projet en ajoute une dernidre (art. 830, 6°) qui mérite. d'étre signa-
166 spécialementt o'est le fait par lagent d’dtre un -voleur dg
profession. C’est une maniére de punir la récidiv;e., <sans tenir
c¢ompte des dates respectives des différents délits. - L(? ’v'ol
d’dlectricité est spécialement prévu ¢ Délectricité est: considéree
comme une chose} et tetle simple phrase résout ¢légamment une
question eontroversée en droit frangais ( Revue 1906, ' p: _.1064 et
Revue 1943, p. 145). Le vol * d’tine chose dont la posse_sm?n est
' interdite est également déclaré punissakle, car cette chose e:st' repgtée
pouveir étre la propriété d’une persoune. L'immunité prevue
par notre art. 380 ne §'étend qwaux vols commis a I'encontre de

Tun des ascendants lindaires, de'dpoux, de I'épouseoud’un aulre

parent du délinquant habitant la méme maison (art. 834) -(1):Si
la victime du vol est un autre parent de l'agent, la poursuite
ne peut &tre inténtée que sur plainte privée (art 333).

Ch. XXX =~ Vol dveé violence. Rapine. Pivaterie. - La yaping
est l¢ fait (apt. 338) de celui fui, par ménaces ou violences; en
administrant des stupéfiants, en resourant a la suggestion hypnm
tique, ou par ftout autré moyen rendant la résistanee impossible,
soustrait une chose appartetiant 4 autrui ou contraint une autlje
personineg A lui remettre une chose, 8h vue dé se 1’app1~9pxlier i}le-_
galement, ou d’en faive bénéficier un tiers, du de procuter & lut-méme
ou A l'auteur un avarntage illégitime.— Ce délit est pun‘i défvm()rt
ou de P'emprisonnement perpétuel, #'il a entrainé 1;"1 intort ; il est
puni de mort, ¥l estsuivi d’un délit de viol ou d'incendie ou de
meurtre. o
" Les infractions prévues dams ce chapitre sont en génerg‘llsgvéj
remeiit réprimées, (emprisonnément & long terme et pé{‘fms‘m{'%me
4 perpétuité, sans préjudice des aggravations réndant lé coupable
passible de la peine capilale).(1) . o
 B).L'abus de confiance_est le deétournernent illégal au profit g'g

- (lj Cette formule Wassimile pas le vol commis par {uscendant au vol commis

par le descéndant. o

{1) V. supr. ce que nous indiquons & proposdua vol avee violence gu.dela, mpixvng

" sdivie @homlcide voloutaire, de viol ou d’incendie. Est également puni de mortle
délit de piratetie suivi d'ingendle, de viol on d’homaicide intentionnvl.:
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Pauteur du délit ou d'un tiers d’uns chose appartenant & autrui,
dont le coupable avait la garde‘ch. XXI art. 347). Leprojet emploie
cette expression généralé au lieu d’énumérer comme hotre art. 408
les différents contrats dont la violation eonstitue le délit. L-appro-
priation illégitime d'un objet perdu est qualifiée abus de coufinnee
(art. 349), de méme que le détournement par le smisi des objets
shisis, laissés & sa garde (art. 350, art. 400 et 406. G.pén.fr.) La
tentative d’abus de conflanee est punie. :

¢.) Unméme chapitpe (XXXII art. 3544 380) réunit les dispositions
relatives & P'eserogquerie ot la tentative d’eseroquerie, dont la défi=
-nition ne différe pas sensiblement de celle donnée 4 ce délit par
le droit francais, & Ia fraude ou la tentative de fraude; ¢'ast-a-dire
4 l'abus de l'inexpérience ou de la faiblesse d'esptit non seule=
ment d’un mineur, mais aussi d’uh majsur néme non interdit,
aihsi que les diépositions relatives au fait de celui qui, &tant chargé
de ladministration de la shose d’autrul, agit contrairement & ses
devoirs et cmuse ainsi 4 autrui une perle péeunialre, dans le
dessein de se procurer ou de procurer A un tiers un avantage pécu-
niaire {ndu, ou dans celui de faire subir illégalement 4 D'intéressé
une peris pécuniaire. ' ’

d:) Qu’il 'agisse d'abus de confiance, d’escroquerie ou de fraude, la
perenté du coupable et de la vietime produit les mémes effets gu'ait
cas de vol (art. 352 et 356). Le projet évite ainsi les sontroverses
qu’a soulevées le silence de notre code.

e) En matiére de recel (Ch. XXXIV), délit spécial et non
actc de complicité du délit qui a procuré l'objet recelé, 'art. 368
formule la mé&me régle que nous avons rencontrée dans les
art. 352 et 359, mais lui donne une portée plus restreinte, car il ne
reproduit pas l’alinéa exigeant une plainte privée pour la poursuite
du délit, lorsque la partie civile est un parent autre que les ‘ascendants
linéaires, I’époux ou ’épouse ou un auife parest du délinquant vivant
dans la méme maison. Deux auires différences distinguent, en outre
le systéme du projet chinois de celui de notre art. 330 : 1) la
liste des personnes énunérdes par cet avticle est plus étendpe ;2)
en droit francais la poursuite pénale est impossible contre Ie béné-
ficiaire de l'immuité ; le droit chinois ne prévoit que la possibilité
d’une remise de la peine.

7) Enfin en matiere d’escroquerie, de fraude et de recel, la pro-
fession de commettre ces délits est une circonstance entrainant
une aggravationde peine(art. 353, 267)(1). Disposition particuliérement

(1) Le fait de transporter, d’accepter en dép6t ou d’acheter le produit du
délit, ou la chose aequise aux lieu et place de ce produit du délit, ou de servir
d’intermédiaire pour la vente dudit produit est une circonstance uggravante du
simple recel, et qui permet d’élever l'emprisonnement a 5 ans au lieu de 3, et
Pamende & 1.000 yuan au lieu de 500.
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heureuse, surtout en cs qui concerne les receleurs professiqn-
nels, gérants de cabarets borgnes, servant de lieux de réunion
aux repris de justice, voleurs retiréds des affaires, brocanteurs
louches, voire marchands d'antiquités et -collectionneurs sans
scrupules, tous gens particuliérement dangereux. .

¢) Sous la rutrique extorsion (ch. XXXIID), le projet prévoit 'ex-

torsion proprement dite et la détention d'une personne pour la .

metire 4 rancon (art. 362). Notons toutefois que la formule de
lart. 361 du projet chinois parait plus large que celle de notre
art. 400: (remise d'une chose appartenant a la victime ou & un
tiers, au lieu de remise d'un écrit, etc.). On atteindra ainsi des
faits graves que notre loi laisse impunis (Gargon, C. pén. annoté,
art. 400, n° 44): _

Le dernier chapitre, destructions et dommages, prévoit et punit
1o les dégradations et destructions, a) de documents (art. 370)3
b) de constructions, mines ou mnavires appartenant & autl:ul
(art. 371), ¢) d’une chose quelconque (art. 372); 2° le fait d’avoir,
en vue de faire subir A une autre personne une perte pécuniaire,
déterminé cette personne ou un tiers & disposer de certains bien.s
d’une maniére qui lui fasse subir cette perte (art. 373); 3¢ le fait
par un débiteur, en vue de porter atteinte aux droits de ses
créanciers, de dissimuler ou détruire ses biens, au moment de
la saisie judiciaire.

SEANCE

DE LA

SOCIETE GENERALE DES PRISONS

DU 15 JUIN 1921

Présidence de M. Bonnevay, Garde des Sceaux, Ministre de
la Justice.

La séance est ouverte a 4 heures.

Invités présents: MM. Durand, Directeur du cabinet du

Garde des Sceaux; Fleys, Directeur des Services pénitentiaires
au Ministére de la Justice.

Excusés: Mme Avril de Sainte-Croix, MM. le premier
président Paul André Etience Flandin, Frérejouan du Saint,
capitaine Frustin, Gunzbourg, Henry, Georges Leredu, Louiche-
Desfontaines, Morizot-Thibault, Pagencl, Alexandre Ribot,
chanoine Rousset.

M. le Secrétaire général fait part de I'admission de trois
membres nouveaux agréés par le Conseil de direction :

MM. Pierre Weill, avocat 4 1a Cour de Paris

Maxime Durand, avocat 4 la Cour de Paris ;

- George G. Vreibiesco, docteur en droit, Craiova (Roumanie).

M. Hexri PrupsOMME Président. — Monsieur le Garde des
Sceaux, en acceptant de venir présider cette séance, vous faites
4 la Société générale des Prisons un honneur dont elle vous est
profondément reconnaissante. Nous vous accueillons avec les
sentiments de déférence et de respect dus aussi bien 4 vos hautes
fonctions qu’a votre caractére. Nous saluons eén votre personne
a la fuis le distingué successeur des ministres qui ont contribué
a la-fondation de notre ceuvre ou a son développement, les
Dufaure, les Bérenger, les Ribot, et 1'un des maitres de ce grand
barreau lyonnais qui, par le plus honorable des scrupules, se
tient éloigné de la barre depuis le jour ol ses concitoyens l'ont
appelé & les représenter au Parlement.

Nous vous recevons, Monsieur le Garde des Sceaux, dans une

maison bien modeste. L’escalier qui y donne accés est obscur et
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