REVUE DU PATRONAGE
ET DES INSTITUTIONS PREVENTIVES

I

Comité de défense des enfants traduits en justice, de Paris.

SEANCE DU T JUILLET 1915.

Présidence de M. le batonnier Henri ROBERT.

M. Paul Kann dépose sur le bureau du Comité la statistique des .

arrestations de mineurs a Paris, en 1914.
. La discussion continue sur les.conclusions du rapport de M. Eu-
géne Prevosr, sur la compétence relative aux mesures d'exécution el
auw suiles des décisions rendues a Uégard des mineurs par application
de la loi du 22 juillet 1912. '

M. le secrétaire général Ernest Passiz donne leclure d’une lefire
de M. Jacques Trurscr qui, du fond de sa tranchée sur le front de

Lorraine, suit les travaux du Comité et se déclare partisan de la.

compétence du tribunal du lieu d’exécution, :

M. Georges Dusors propose de distinguer, entre les veeux Pproposés
par le rapporteur, ceux qui nécessiteraient une intervention législa-
tive et ceux qui ne constituent qu’un avis doctrinal du Comité sur la
suite & donner aux dispositions de la loi du 22 juillet 1912. Il importe
de se prononcer dés maintenant sur la question de savoir quel est le
. tribunal compétent pour statuer & nouveau lorsque la juridiction qui
a statue en premier lieu sur les poursuites engagées contre le mineur
est une juridiction d’exception comme la Cour d’assises ou un Conseil
de guerre. C’est 1a un point controversé qu’il est d’autant plus urgent
de trancher qu'il se pose journellement devant les Conseils de guerre
depuis la déclaration de I'état de siége ou de I'état de guerre.

M. Georges Dusois propose d’émettre I'avis que dans I'hypothése
dont il s’agit, lorsque la mesure prise & Végard du mineur aura été
ordonnée par un Conseil de guerre ou une Cour d’assises, le tribunal
- compétent pour statuer sur les suites & donner a celte décision sera
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le tribunal du lieu du crime ou du délit, ou plus généralement, le
tribunal qui aurait été cornpétent ratione loci 8'il n’avait été incom-
pétent ratione materice. ,

Cette résolution, appuyée par MM. Albert Riviire et Henri RoLLeT,
est adoptée & I'unanimité, moins une abstention.

Le Comité vote ensuite les veeux suivants proposés par M. Eu-
géne PrREVOST. '

Deuzieme voew. — « Lorsqu’un tribunal eivil, statuant comme tribu-
nal d'enfants, aura rendu, au sujel d’'un mineur, une décision qui
le met sous Vautorilé de justice, et que celte décision devra s'exé-
cuter en dehors du ressort de ce tribunal, compétence sera atiribuée
au fribunal du lieu d’exécution pour 'exécution de ce jugement et
ses suites. »

M. Grmvanevur fait remarguer que la solution proposée par le
rapporteur est trés désirable, wnais qu’elle suppose une réforme
Iégislative car elle semble en contradiction avec les termes de la loi
de 1912, )

Sous le bénéfice de celte observation, le veeu est adopté par le
comité. o

Troisiéme veeu. — « Lorsque, par une juridiction quelconque, aura
6té prise une décision de liberté surveillée, dont I'exécution doit se
suivre dans un autre ressort, et sans désignation du délégué a la sur-
veillance, celui-ci sera désigné par le président du tribunal civil du
lieu d’exécution, sur requéte du procureur de la République. »

Le quatriéme voeu proposé par M. Prevost était ainsi formulé :

« Pendant tout le temps ol un mineur restera dans les liens d’une
décision le mettant sous 'autorité du Président du tribunal d’enfants,
c’est aa greffe de ce tribunal, ¢’est-a-dire du lieu du tribunal d’exé-

" cution, que restera {out le dossier relatif & ce mineur non seulement

le dossier de premiére instance, mais aussi celui d’appel, méme si
I'arrét a élé confirmatif. »

M. Rorrer a fail remarquer que cette mesure soulevait un certain
nombre de difficultés pratiques qu’il serait préférable d’éviter. Il faut
notamment tenir compte des usages judiciaires d’aprés lesquels un dos-
sier est toujours classé au greffe du tribunal qui a rendu la décision.

Sur Ja proposition de M. le commandant JurLiexs et de M. Albert Ri-
VIERE, le quatriéme veeu du rapporteur est remplacé par le suivant :

« Pour faciliter la mission du Président du tribunal sous Pautorité
duquel I'enfant aura été placé, c’est-a-dire du tribunal du lieu d’exé-
cution, un extrait du jugement et un rapport détaillé sur les faits qui
ont motivé la sentence et sur tous les renseignements concernant
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l'enfant et sa famille, seront adressés au parquet du tribunal du lieu

d’exécution. »

Les voeux suivants sont ainsi concus :

8° « Les rapporls gue doivent faire soit les délégués a la liberté
surveillée, soit les institutions charitables ou les particuliers ef les
services d’assistance publique a4 qui des enfants ont été confiés,
seront adressés au Président du tribunal du lieu d’exécution. »

--6° « (Vest devant ce méme tribunal que seront portées, 4 des fins
nouvelles, ‘les instances que la loi de 1912 autorise en conséquence
des faits nonveanx survenus depuis la décision en cours d’exécution,
-et, par suile aussi, les instances en décharge soit de délégation a la
surveillance, soit de garde. »

7° « Les décisions de décharge seront de plein droit exécutoires

par provision ef, aussi, par suite, les décisions nouvelles prises en ce
-cas pour la garde des mineurs (Cf. art. 17 de la loi du 11 avril 1908
et art. 11 de la loi de 1912). »
SurlapropositiondeM. Paul Kanw, le comité vole’addition suivanie :
« Le président, saisi d’une regnéle & fin de décharge de garde ou
-de surveillance, pourra, s'il y a lieu, prendre toules mesures néces-
saires pour s'assurer de la personne du mineur; il pourra, par
-ordonnance motivée, décider que le mineur sera conduit 4 la maison
-d’arrét. Le mineur sera inferrogé par le président dans les vingt-qua-
tre heures, et en ce cas, le tribunal devra examiner I’affaire daas la
huitaine. » :
Enfin, le Juutiéme et dernier voen est ainsi formulé :
« "Pour assurer et faciliter en tout cas I’exercice des aclions
. préwnes par l'article 23 de 1a loi de 1912, les institutions charitables
ont intérét selon Ja- pratique de Paris, 4 faire insérer dans les déci-
sions qui leur confient des mineurs que ceux-ci sont mis en liberté
:surweillée, avec nominalion d’un délégué désigné d’accord. »

iT
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. UEovRE DES JEUNES ¥ILLES LipkRrErs pE Lyvon. — Dans sa séance
da 3 septembre I'Académie francaise a atfribué un prix de
3.000 francs 4 I'OEuvre des jeunes filles libérées de Lyon.

- Tous ceux qui savent quels services rend au patronage I'cuvre diri-
gee avec lant de dévouement par M™® Angustin Payen applaudiront
& la distinction dont cette ccuvre vient d’étre I'objet de la part de
1’ Académie.

v

QUESTIONS PENITENTIAIRES ET PENALES

. r
Le projet d’arrété ministériel sur la constatation journaliére de
1a conduite et da travail des détenus dans lesétablissements péni-
tentiaires.

La loi du 14 aott 1885 dit, dans son article premier : « Un régime
disciplinaire, bhasé sur la constatation journaliere de la conduite ct
du travail, sera institué dans les divers établissements pénitentiaires
de France et d’Algérie, en vue de favoriser ’amendement des con-
damnés et de les préparer 4 la libéralion conditionnelle ».

Le Conseil supérieur des Prisons avait approuvé, en 4888, un pro-
jet de notation qui, 4 raison de sa complication, n’a jamais été appli-
qué.

Il proposait la mise en service : 1° d'un carnet personnel de notes
i T'usage de tous les fonctionnaires et agents pouvant exercer auto-
rité, contrdle ou action sur les délenus; 2° d’'un livre & souche des
notes et rapports sommaires, destiné a assurer, en les simplifiant,
toules les constalations de fails concernant les détenus, le livre res-
tant enlre les mains de I'agent et le feuillet correspondant devant étre
détaché par I’Adminisiration; 3° d’'un relevé des notes et renseigne-
ments, dressé lous les cing jours et arrété chaque mois par le Direc-
teur, qui y consignerait sa note personnelle; 4° d’une notice indivi-
duelle ot seraient réunis fous les renseignements sur la situation
personnelle de chague détenu, sorte de casier pénitentiaire destiné
A le suivre dans les établissements ol il séjournerait et conservé au
lieu ou il subit sa derniére peine. Ce systeme ne devait, d’ailleurs,

sappliquer qu’aux condamnés ayant. & subir une peine de plus de

{rois mois, les seuls qui peuvent s’acheminer & la libéralion condi-.
tionnelle (1).

La question fut de nouveau soumise au Conseil supérieur 4 la suite
d’une étude préparée par le Comité des Inspecteurs généraux des

(1) Le nombre des entrées dans les divers établissements pénitentiaires attei-
gnant déja, en 1888, le chiffre de 250.000 par an, on reconnaissait I'impossibilité
de consigner des observations quotidiennes sur un personnel aussi considérable.
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