838 QUESTIONS PENITENTIAIRES ET PENALES

V1
Statistique judiciaire pénale italienne (190%).

Depuis le décret royal du 4 septembre 1908, la statistique pénale
italienne comprend désormais deux volumes : la statistique de la
criminalité (Revue, 1912, p. 164, Panalyse de I'année 1907) et la
stalistique Judiciaire pénale. Celle-ci a pour but d’établir quelle
est l'activité des magistrats, la marche de Vadministration de la
justice, etc. '

En 1907, on a recu au total 822.000 dénonciations, chiffre plutdt
en diminution, car en 1899-1901 on avait atteint 872.000.

Les condamnés des cours d’assises ont été 2.108. La baisse est
continue depuis la période 1881-1886 o il v en avait 5.718. Les
condamnés des tribunaux correctionnels sont 72.000. En 1896-1898.
ils étalent 83.000; depuis, la diminution est réguliére. Méme phéno-
meéne pour les condamnés devant les préteurs, 269.000 au lien de
333.000 en 1899-1901.

A l'instruction, les non-lieu, en moyenne de 66.000 en 1880-1886
sont en 1907 de 113.000, les renvois de 190.000 au lieu de 137.000.

Depuis vingt ans, la moyenne des condamnés des assises varie
entre 60 et 710 0/0. Parmi les condamnés, 3 0/0 le sont & Vergastolo,
pres de 50 0/0 & plus de cinq ans de prison, et 12 0/0 seulement &
moins d’un an.

6 0/0 des instructions se terminent dans les quinze jours, 19 0/0
entre seize jours et un mois, 14 0/0 de un a trois mois.

La condamnation conditionnelle a bénéficié a 61.000 personnes

devant le préteur, & 28.000 au tribunal pénal, 4 37 aux assises. Sauf

devant le préteur ou il y adiminution, il y a augmentation légere sur
1906. L’admonition reste rare : 1.500 au lieu de 2.800 en 1893-1895.
Il 'y a 533 réhabilitations. C’est la suite d’'une augmentation constante
depuis 141, moyenne de 1880-1886. Les graces sont trés variables

d’une année a 'autre. Il v a ea 300 libérations conditionnelles, c¢’est
presque le chiffre de 1905 (274).
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La question des conseils de guerre au Sénat (1)

PENALITES APPLICABLES AUX CRIMES ET DELITS COMMIS PAR LES MILI~
TAIRES EN TEMPS DE pAIX. — La deuxiéme partie du projet de loi régle
des modificationsd apporter au Code pénal, afin de le rendre applicable,
en toute circonstance, aux militaires, méme en ce qui concerne les
infractions spéciales & la discipline et au devoir professionnel. Ces
modifications sont de deux sortes :

1° Le Code pénal est complété par un livre V, spécialement consacré
aux crimes et délits relevant exclusivement des juridictions militaires;

2° Certains articles des quatre premiers livres du Code pénal, sont
modifiés ou complétés de maniere a faire tomber sous leur applica-
tion et & rendre justiciables des tribunaux de droit commun certaines
infractions réprimées jusqu’ici par le Code de justice militaire.

I. — Peines prononcées par les lribunaux mililaires. — En ce qui
concerne |’échelle et la nature des peines criminelles, 1l n’est rien
changé au Code de 1857 ; en matiére de délit, au contraire, le projet
de 101 prévoit plusieurs modifications importantes.

Tout d’abord /’amende serait supprimée : « L’amende, dit le rap-
porteur (2), n'est pas une peine militaire, elle serait contraire au
principe d’égalité absolue qui doit régner entre les membres de la
grande famille qu’est I'armce. Elle risquerait, d’'une part, d’avan-
tager les condamnés assez riches pour paver 'amende et, d’autre
part, d’entrainer pour les autres, sur les réquisitions de ’Adminis-

(1) V. supr., p. 603.

(2) M. le sénateur Etienne Flandin. Documents parlement., Sénat, n°298. Année
1911, p. 92.
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tration des domaines, un emprisonnement qui, selon le montant de
l'amende, pourrait atteindre jusqu’a un an ».

La perte du grade, qul n'est prévue, dans le Code de justice mili- -

taire, qu’a litre accessoire des condamnations pour vol, escroquerie,
abus de confiance, etc., deviendrait en outre une peine principale
classée entre la destitution et linternement dans un pénitencier
militaire; elle entrainerait les mémes effets que la destitution, mais
sans supprimer les droits & pensions et & récompenses pour services
antérieurs.

De plus, la perte du grade, peine accessoire, ne serait pas appliquée
de la méme fagon suivant que le condamné serait officier ou au con-
traire serait homme de troupe (sous-officier, brigadier ou caporal) (1).

Dans le premier cas, en effet, 'art. 485 (Code pénal nouveau),
décide : « Toute condamnation, méme si elle n’a pas entrainé la
dégradation ou la destitution, prononcée contre un officier, par
quelque tribunal que ce soit, pour crime ou pour I'un des délits pré
vus par les articles 379 et 401 4 408 du Code pénal, et toute con-
damnation & une peine correctionnelle d’emprisonnement qui a, en
outre, prononce contre le condamné une interdiction de séjour et I'a
interdit de tout ou partie des droits civiques, civils et de famille
entraine la perte du grade ».

Dans le second cas, au contraire, le méme article dispose : « Toute
condamnation & plus de trois mois de prison entraive de droit la
perte du grade pour les sous-officiers, les caporaux ou brigadiers et
les soldats de 17 classe, et la révocation de la commission pour les
- militaires commissionnés ».

La peine des travaux publics qui s’accomplit dans les « ateliers »
d’Algérie et de Tunisie serait supprimée et remplacée par l'interne-
ment dans un pénitencier militaire. Le législateur de 1837 avait pensé
que le militaire condamné a la premiére peine pourrait étre employé
a des travaux d’utilité publique et qu’au lieu de « languir dans le
repos honteux et stérile de la prison, il serait employé a des travaux
qui, sans dégrader I’dme, fatigueraient le corps et dompteraient sa
volonté » (2). La pralique n’a malheureusement pas répondu i ces
esperances et I’'on ne peut que se réjouir de voir disparaitre cette ins-
titution.

I/internement dans un pénitencier militaire se rapprocherait sensi-

sk r—

(1) La raison de cette distinction n’apparait pas; toutefois, d’aprés le texte que
nous examinons, elle n'est pas douteuse.

(2) Document parlementaire, Sénat, n° 208, année 1910, p. 19.
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blement de la réclusion de droit commun et comporterait la délention

individuelle avec 'obligation au travail. |
L’emprisonnement individuel serait également étendu, dans les con-
ditions de la loi du 5 juin 1873, aux condamnés militaires; ce sera

certainement 14 une des plus heureuses dispositions de la lol nouvelle,

et tous ceux qui ont été 3 méme de pénétrer dans certaines prisons
militaires souhaiteront que des difficultés matérielles ou d ordre bud-

gétaire ne retardent pas trop 'application de la loi.

L. — Crimes et délits réprimés par les tribunaux militaires. — 1l
y a lieu de faire une double remarque en ce qui concerne la répres-
sion des infractions militaires. En premier lieu les auteurs du
projet n’'ont pas conservé les pénalités parfois si rigoureuses dl}
Code de 1837, car, ainsi que le disait le rapporteur (1), 1ls ont pensé
que « ce n’est pas la rigueur inflexible des peines qui assure la disci-
pline, c’est la certitude de la répression, et la répression Sera d".auta,nt
plus assurée qu'elle sera plus humaine ». En second lieu, 1lsiont
sensiblement ageravé les sanctions édictées contre les olliciers,
pensant-avec juste raison que le chef qui manque a ses devolrs
n’enfreint pas seulement le réglement mais qu’il diminue en outre
autorité morale dont il est investi et porte, par cela meme, une
déplorable atteinte aux principes de discipline. o

Les crimes et délits laissés a la tépression des tribunaux militaires
sont les suivants : | |

Insoumission. — Exceptionnellement ce délit est frappé plus séve-
rement par le projet de loi qu’il ne l'est par le Code de 1857 : deux
mois 4 deux ans de prison au lieu de un mois & un an de la Inéme
peine. La peine pourra méme étre porice au double si l’insc?upms a
touché une prime ou s’il appartient & un corps rappeié a Iactivite.

Au cours de la discussion, M. le sénateur Gouzy contesta au délit
d’insoumission le caractére de délit militaire : « ... Soyons logiques avec
nous-mémes el ne considérons comme délits militaires que ceux qui
sont commis par des militaires. Or, les insoumis ne sont pas militaires,
ils ne le sont que sur le papier, ils refusent de I'étre (2). »

Cette these fut combatlue par le président de la Commission sena-
{oriale : « Ce serait le renversement de tous les principes juridiques.
Il ue peut appartenir & un prévenu, & un individu qui commet un
délit ou un crime, de changer la juridiction dont il dépend cn com-

1) J. 0., Sénat, séance du 19 novembre 1912. M. Etienne Flandin, p. 1375.
(2) J. 0., Sénat, séance du 14 février 1913, p. 102.
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metlant un autre crime, en ne se soumettant pas. La loi veut que tous
les délits d’ordre militaire soient confiés aux tribunaux militaires.
Un individu quelconque ne peut pas briser la juridiction établie par
la lol et s’y soustraire par la fuite (1). »

sitions du Code de justice militaire, mais en réduisant quelque peu les
peines; pour la désertion a I'intérieur le maximum, est abaissé de cing
a trois ans d’emprisonnement, et, pour la désertion a I'étranger, de
cing ans de travaux publics & cing ans de prison. ' |

Le Code de 1857 ne prévoyait pas le délit de désertiona I'intérieur
pour l'officier; celui-ci ne pouvait que se rendre coupable d’absence
illégale qui, au bout de trois mois, entrainait la destitution (art. 4
de la loi du 19 mai 1834). Désormais !'officier sera passible d’un
emprisonnement de six mois a trois ans et de la destitution, ou de
'une de ces deux peines seulement.

Lievolte mulitaire et violence o main armée. — Le nouvean texte
reproduit sans grand changement celui de 1857 les peiﬁes sont tou-
lefols moindres.

Refus d’obéissance. — I’expression « refus d’obéissance », qul figure
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la mort; en dehors du service le maximum de la peine est de dix

“années de travaux publics. Le nouveau texte prévoit respectivement

comme maximum la détention (dix ans) ou cing ans de prison.
Toutefois si les circonstances (ui ont accompagné les voies de fait
ou les conséquences qu’elles ont entrainées constituaient une infrac-
tion plus séverement punie par des articles du Code pénal, 1l con-
viendra d’appliquer ces articles; par exemple, arf. 231, 232, 233,
302, 303, 304, 309, 310, 311.

Outrages envers un supérieur. -— L’outrage par écrit n’etail pas
prévu par le Code de justice militaire et est actuellement réprimé
par la loi de 1881 sur la liberté de la presse; le projet assimile 'ou-
trage par écrit & I"oufrage par paroles, gestes ou menaces. Le maxi-
mum de la peine est ahaissé de dix ans de travaux publics & cing
ans d’emprisonnement lorsque les outrages ont eu lieu dans le service,
et de cing ans 4 deux ans de prison lorsqu’ils ont eu lieu en dehors
du service. Une disposition nouvelle (art. 497) prévoil que s’il résulte
débats que les outrages ont été commis sans que 'inférieur connut
la qualité¢ de son supérieur, il est puni des peines prévues au Code
pénal pour les voies de fait ou outrages commis entre particuliers.

dans le Code dejustice militaire, était depuis longtemps prise dans un Outrages au drapeau et ¢ I'armée. — Ce deht qui nest pas prévu
sens large et les Conseils de guerre sévissaient méme lorsque, sans ’ actuellement, sera puni de six mois a cing ans de prison. '
refus manifesté par une démonstration extérieure (gestes, paroles), Rébellion envers la force armée et les agents de l'autorilé. — Le
l’ord‘re n'était pas exécuté, pourvu toutefois quil y eut non simple projet de loi n’innove rien et reproduit les dispositions actuellement
negligence mais intention arrétée de ne pas obéir. Le nouveau texte en vigueur; toutefois il ajoute : « Le seul fait pour les militaires en
confirme cette jurisprudence et reproduit une disposition qui figurait congé et les hommes des différentes catégories des réserves dans
du reste dans le projet soumis au Conseil d’Etat en 1857 et ainsi concu : leurs foyers de se trouver revétus d’effels d’uniforme dans un rassem-
« Tout militaire qui refuse d’obéir et qui, hors le cas de force majeure, blement tumultueux et contraire & 'ordre public et d’y demeurer
n'exécuie pas les ordres recus, est puni d’'un emprisonnement de un i contrairement aux ordres des agents de lautorité ou de la force
de“’f ans y. | publique, les rend passibles des peines édictées par le present
'Vwience @ main armée contre une sentinelle. — Ce erime qui peut article. » -
actueliement étre puni de mort, sera désormais puni des travaux Remarquons que la rébellion en bande se trouve constituée par la
forcés a temps. Le maximum de la peine est prévu lorsque les vio- réunion de huit rebelles, alors que quatre militaires réunis et agissant
lences ont été commises en présence de rebelles, a I'intérieur ou aux contre les ordres de leurs chefs sont considérés comme en état de
abords d’un arsenal, d’une forteresse oy d’une poudriére. révolte, et que la désertion effectuée par plus de deux militaires est
Insulle envers une sentinelle. — Aucun changement autre que la réputée avec complot; il semble qu’il eat €le possible de fixer d’une
Pédﬂf{timl de un an 4 six mois du maximum de la peine. maniére uniforme le nombre des délinquants qui, dans ces divers
lor:;}:.f(j ]ceiz ﬁii Sezze;:i Eegnieégj?;z:euﬁ'. — Le Cod.e de 185"1:' prévoit Elue . délits, constituai.ent la ba_nd_e 01} le cemglftl. o -
leu dans le service, la peine peut étre Outrages et voies de fait envers un inférieur. — Le Code de justice

| militaire punit de deux mois & cing ans tout militaire qui, hors le
cas de nécessité (légitime défense, ralliement des fuyards), frappe un
inférieur; le nouveau texte éléve le minimum a deux auns ot prévoit

(1) J. 0., séance du 19 novembre 1919 M: Etienne Flandin, p. 1375.
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en outre r'application des art. 309 et 310 du Code péaal si les voies
de fait ont entrainé une incapacité de travail.

De plus, le militaire qui outrage gravement par paroles, gestes,
menaces ou ecrit son inférieur, sera puni désormais d’une peine de
SIX Jours & six mois de prison, si les outrages ont eu lieu pendant le
service, ou & I'occasion du service, et de six jours & deux mois s'ils
ont eu lieu hors du service (1). Si les voies de fait et oulrages ont
eu lieu en dehors du service et sans que le supérieur counut la rela-
tion qui P'unissait & Uinférieur, le coupable sera poursuivi devant
les tribunaux ordinaires et conformément au droit commun.

Cet article, et surtout la derniere partie relative aux outrages vis-i-
vis de I'inférieur est une innovation il a été I'objet d’une assez vive
discussion. Alors que M. Gouzy demandait que le supérieur, qui
malmene, frappe ou outrage son inférieur, fat punt des mémes
peines que celles qui atteignent I'inférieur qui frappe ou outrage son.
supérieur, M. le sénateur Jénouvrier demandait, au contraire, que
les injures du supérieur envers 'inférieur fussent, comme par le passé,
réprimées disciplinairement. Le Sénat n’accepta aucune de ces deux
manieres de voir et maintint le texte de la Commission. légérement
modifié¢ suivanl une proposition de M. Guillaume Poulle :

Il me parait excessif que des outrages de peu d’importance, contme ceux
que nous avons tous entendus parfois, lors de nos périodes d’instruction :
« Cosaques », par exemple, «sot », comme on I'indiquait tout & I’heure, puis-
sentrendre justiciables du Conseil de guerre ceux qui se laissentaller a pro-
noncer de tels mots, d’ailleurs regretiables... Ce que I'on a voulu punir, c’est
Poutrage vraiment grave, atroce, c'est ce qui dépasse les convenances, ce
sont ces grossieretés vraiment impardonnables surtout de la part de supé-
riears, de chefs. Je demande qu'on indique, dans le texte, qu’ll s’agira de
quelque chose de vraiment grave: qu'on dise, par exemple, « outrager gra-

vement ». Ainsi personne ne se méprendra sur le but que nous voulons
atteindre (2).

Abus du droit de réquisition.— Cet article est la reproduction de
art. 22 de la loi du 3 juiliet 1877 sur les réquisitions. La réquisition

abusive est punie d’une peine de deux mois a deux ans de prison,
celle exercée avec violence et sans droit entraine la réclusion.

LN —

(1" 1 est permis de se demander si P'outrage, commis hors du service, n’est
pas plus grave et moins excusable que celui commis dans un moment d’empor-
tement ou d'impatience provoqusé, précisément, par unc cause ou une nécessité
de service : une maladresse, un ordre mal compris, ete,

2) J. 0., Sénat, séance du 14 février 1913, p. 109.
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Acte d’hostilité. — L’acte d’hostilité commis sans provocation, ordre

ou nécessité n’est prévu, par le Code de justifze militaire, ’qu’a.l’éga{‘d
des officiers pour lesquels il préf'oi‘t la pe’_me d*e la det_entlon. e
projet étend ce délit & tous les militaires qu 1ls solent ofﬁm:ers, sous-:t
officiers, brigadiers, caporaux ou méme soldats.'Les ofﬁmers: Sel‘(}:ll
punis de la destitution et de deuxa cing ans de prison ou de 'une de
ces deux peines seulement. Pour 'homme de troupe, la condamna-

tion encourue sera de deux a cinq ans de prison.

Détournement, recel et vol d'effets mulutasres. — Le nouveau tex?e
distingue entre le vol commis au préjudice de.l Etat e.t Ce]l.}l t;tommls
au préjudice des militaires. Nous avons, plus haut, discuté 1'oppor-

tunité de cette distinction, nous n'y rewe_nd rons pas.
L’art. 503 C. pén. (nouveau) sera le suivant :

Est puni de six mois a deux ans d’emprisonngment tout‘mililaire qui
vend un cheval, une béte de somme our de trait, un jréhlcu'le oud todut,
autre objet affecté au service de 1’armee:, tout militaire qui ven t ei
offets d’armement, d’équipement ou_d’hablllemeflt, des mtimtlons' ou tmlt
autre objet & lui confié pour le serwce.‘Est puni de la méme peine oud
militaire qui sciemment achéte ou .recele lesdits eﬂ'els,, ou qdm T’e renL
coupable de vol des armes et munitions appartgnant i I'Etat, de argetn
de Vordinaire, de la solde, des deniers ou effels quel'conqufas &pp,ar ei_
nant 4 PEtat. Si Pauteur du vol était comptable des objets détournes, la

peine sera celle de la réclusion.

Mise en gage et recel. — Le militaire qui metira en gage ,1?5 effet's
ou objets qui lui ont été remis pour le Service sera puni desorm.als
detrois mois a4 un an de_prison; le Code de 1857 prévoyalt une peine
de six mois & un an d’emprisonnement.

Le recéleur sera puni de la méme peine, prononcee par i tribunaux
militaires si ¢’est un militaire, par les tribunaux de droit commun

dans les autres cas: ce sont dureste les mémes dispositions que celles
actuellement en vigueur.

Pillage. — Le textedu projet reproduit lit}e’ralement celul du Cod?
de justice militaire de 1857, sauf que la peine des travaux forcés’_a,l
perpétuité a élé substiluée a la peine de mort. On peut regretter qui
n’ait pas apporté une précision au sujet du mot bande. Combien
faut-il de militaires pour constituer une bande; est-ce ql{atlje (ar:!;. 491
nouveau) est-ce huit (art. 499 nouveau); est-ce trois, amsu’q'u ,11 ré-
sulte d’un arrét de cassation du Savril 1832, interpt:élant memsemen;
I'art. 440 du Code pénal qui traite lur aussi du « pllla,.gt:: en banc%e »
Il etit été souhaitable de voir disparaitre cette imprécision de rédac-

t1on.
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Incendie volontaire de batiments a I"'asage de I'armée. — Cet articie

es!; le seul qul prévoit la peine de mort; mais il vise la répression de
» '!‘ 3 I .

crimes particulierement graves qui sont du reste punis de mort en

droif commun, par application de I'art. 434 d , .
: ’ -art. 404 du Code pénal (ir j
Lart. 508 (nouveau) est ainsi rédigé - pénal (ineendie).

Est puni de mort, avec dégradation militaire, tout militaire qui, volon-

ir ' '
ta? emer{t, mcendlfﬁ par un moyen guelconque ou détruit par Pexplosion
d’'une mine des édifices, batiments, voies f 316 I
ne  edifices, D , Yoies terrees, télégraphiques ou télé-
P ques, poste d'aérostation ou d’aviation, valsseaux, navires ou bateaux
b

et tous objets immobiliers & I’ armé
_ usage de 'armée ou conco ‘ :
nationale. urantd la défense

Dans le cas ot la destruction des mémes bitiments, établissements

ou objets:, a ele produite autrement que par I'incendie ou la mine. la
peme prevue esl celle des travaux foreés a temps, |

La destruction dans un but coupable des moyens de défense, maté-

riel de guerre, armes, approvisionnements ou objets mobiliers con-

courant a la déiense nationale ou & 'usage de I'armée. est unie d
tza;aux forcés 4 temps, si la destruction a eu leu en ;empls:: normzjs
iebe?fe :r;:;g:' forcés & perpétuité si elle a eu. lieu en présence de
Lotrsque la destruction a été volontaire, mais sans but con abl
lg peine est seulement de un i cing ans de prison. Par contre la deit .
tion ou lacération des registres ou actes de I'autorité militaire est wmio
de la réqlusion; c'est la pénalité prévue par le Code de 1857 P
) Abafrzdon de posle et sommeil en faction. — Le projet con'ser - |
re_dactlon_ et modifie fort peu les sanctions du Code de just il
taire, en ce qui concerne ces délits. ustiee mi
_ 'Il reproduitméme une disposition ainsi concue : « Le maximum de la
peine encourue:est toujours appliquéau coupables’il estchef de poste.
_Ce‘tt?; prescription impéralive avait sa raison d’étre sous le Eégin.];
j})rllmltlf du .C_ode de 1857,‘ mais g’était plus applicable depuis que
a loi du_19_ Juillet 1901 avait supprimé, pour le lemps de paix, tout
les re:stncl;lons apportees par la législation antérienre 3 l’a,dt?:lisl | es-
des circonstances atténuantes. Le maintien de celte prescription ; 10s
le tgxte actpel ne s'explique que par le désir qu'ont eu Jes autet;r a(;] S
projet dfattlrer attention des juges sur la gravité de la faute co nise
par }e ch.eﬂde posle qui abandonne son service. . R
Violation de consigne. — Sous une nouvelle rédaction, le projet

reproduit les dispositi_ons du Code de 1857 toutefois le maximum de la
peine prévue est abaissé de trois & deux ans de prison

-
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Mutilation volontaire. — Ce délit nest pas prévu par le Code de
justice militaire et n’est actuellement réprime par la 1o de recru-
tement (art. 80), que pour les jeunes soldats non incorporés. 1l con-
vient d’ajouter qu’indépendamment d’une peine de siX mols 4 unan
d’emprisonnement, qui sera désormais infligée a tout militaire con-
vaincu de s’étre rendu impropre au service, soit temporairement, soit
définitivement, ce dernier sera, malgré son état, envoyé dans un
corps spécial pour y accomplir la durée de service militaire 1mposée

par la loi :

Refus de prendre part aux audiences des Juridictions militaires. —

Comme sous le régimie actuel, celte faute sera punie d'un emprison-
nement de deux a six moeis pour les militaires de tous grades; pour

les officiers la peine pourra étre celle de la destitution.

L. — Crimes et délits commis par les miltlaires el réprunés par les
tribunauz de droit commun. — Toutes les infractions, autres que celles
que nous venons d’énumérer seront, d’apres le projet de loi, consi-
dérées comme crimes et delits de droit commun ; elles seront instruites
et jugées conformément au droit commun par les tribunaux ordinalres
conformément au Code d’instruction criminelle et au Code pénal.
Toutefois, il a fallu modifier quelques articles de ce dernier Code afin
de les rendre applicables & certaines infractions spéciales qui ne sont
actuellement prévues que par le Code de justice mihtaire.

Faux en matiere d administration militaire. — Ce crime est actuel-
lement puni des travaux forcés a temps; desormais les memes sanc-
tions seront prononcées par la Cour d’assises qui appliquera J'art. 147
du Code pénal complété de la facon suivante :

Seront punis de la méme peine (travaux forcés ¢ temps) tous adminis-
trateurs ou comptables militaires qui portent sciemmenl sur les roles,
les états de situation ou de revue, un nombre d’hommes, de chevaux on

de journées de présence au deld de Deffectif reel, qui exagerent le mon-
tant des consommations ou commettent tout autre faux dans leurs comptes.

Soustractions ou délournements commis par des comptables mili-
taires. — Actuellement le comptable ou administrateur militaire qui
se rend coupable des délits prévus aux art. 169, 170, 171, 175 du
Code pénal est puni, quelle que soit I'importance des détournements
ou soustractions, des travaux foreés. A 'avenir les sanctions seront
les mémes que pour les comptables civils par application de
I'art. 171 modifié en conséquence.

Falsification de denrées el distribution de denrées falsifices ou cor-
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rompues. — Le Code de justice militaire punit de la réclusion le

comptable ou administrateur militaire qui falsifie, ou fatt falsifier, des
substances confiées &4 sa garde, ou placées sous sa surveillance, ou
qui sciemment distribue, ou fait distribuer, des substances falsifices
corrompues ou gitées. Ce délit sera désormais réprimé par la loi du
1er a0t 1905 sur la falsification des denrées alimentaires. La nou-
velle législation sera beaucoup plus indulgente que celle actuellement
en vigueur, de plus elle sera limitée aux denrées alimentaires et ne
réprimera plus, semble-t-1l, les falsifications des médicaments, ni
celle des fourrages qui, au contraire, tombaient sous 'application de
Iart. 265 du Code de justice militaire.

Corruption. — Tout militaire, tout administrateur ou comptable
militaire qui, & la suite de promesses agréées ou de présents recgus,
favorise une tierce personne, soit en faisant, soit en s’abstenant de
faire un acte de son emploi, est, aux termes de I'art. 261 du Code de

justice militaire, puni de la dégradation militaire; désormais cette

infraction sera réprimée par l’art. 177 du Code pénal, complété par
les mots « tout militaire ou assimilé », 1ntercalés dans la nomencla-
ture des personunes tombant sous 'application de cet article.

De méme, les médecins militaires, qui, dans l'exercice de leurs
fonctions, et pour favoriser quelqu’un, cerfifieraient faussement ou
dissimuleraient 'existence d'une maladie, seraient, d’aprés le projet.
passibles, non plus des peines édictées par I'art. 262 du Code de
justice militaire (un an & quatre ans de prison), mais de celles pré-
vues a art. 160 C. pén. (un an a trois ans de prison).

Refus d’obéissance aux réquisitions de Pautorité civile. — Le Code
de 1857 ne prévoit pas ce délit qui n’est, actuellement, réprimé par le
Code pénal (art. 231) que dans le cas o I'inculpé est commandant,
officier, ou sous-officier de la force publique; un décret du 4 octobre
1891 et plusieurs circulaires minislérielles ont complété la législation
en cette matiere. Le projet, pour tenir comple de cette réglementa-
tion, et pour lui donner la force légale, précise les formes dans
lesquelles doit étre faile la réquisition en modifiant ainsi 1’art. 234
C. pén. : « Tout commandant d’armes ou de subdivision, légale-
ment saisi d’une réquisition de I'autorité civile, qui aura refusé ou se
sera abstenu de faire agir les forces & ses ordres, sera punie de la des-
titution et de emprisonnement d’'unan 2 deux ans, ou de 'une de ees
peines seulement. Toute réquisition de l'autorité civile est adressée
au commandant d’armes et, si elle doit entrainer un déplacement de
troupes dans un rayon de plus de 10 kilométres, au général com-
mandant la subdivision. » Ce sont 13 les prescriptions d’une circulaire
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du ministre de la Guerre édictée en 1906, 4 la suite d'incidents surve-
nus lors de I'application de la loi du 9 décembre 1905; en effet, cette
circulaire précisail : « Il ne sera remis de réquisitions par Pautorité
civile qu'au eemmandant militaire le plus élevés en grade résidant au |
siege de l'autorité civile. Il appartiendra ensuite a autorité requise
de donner des ordres et d’en poursuivre 'exécution conformémen
aux réglements militaires. » |

Toutelois, il convient de remarquer que la nouvelle rédaction de
Iart. 234 C. 7én. ne modifie en rien l'art. 106 C. instr. crim., qui
oblige tout dépositaire de la force publique et méme toute personne
a saisir le prévenu surpris en cas de flagrant délit; par contre I'on
doit se demander jusqu’a quel point les prescriptions de 'art. 29 du
décret sur le service des places (1) pourront se concilier avec les
nouvelles dispositions du Code pénal.

Vol. — Nousavons vu que, d’apres le projet de loi, le vol autre (que

celul comumis au préjudice de I'Etat devenait délit de droit commun :

or le Code de justice militaire avait faii du vol militaire un délit
special qui tenait & la fois du vol proprement dit et de 'abus de
confiance. C'est sans doute pour respecter cette tradition que les
auteurs du projet ont infroduit, dans larticle 401, un paragraphe
qui assimile au vol I'abus de confiance commis par le militaire qui,
sans etre comptable, aura détourné ou dissipé les deniers ou objets
appartenant 4 des milifaires, et qui lui auraient été remis en raison de
son grade ou de ses fonctions; ce qui, par exemple, est le cas du
sergent de sernaine qui s’approprie un bon de poste ou un mandat
destiné & un militaire de sa compagnie, ou celui du caporal qui
conserve indument le tabac d’un homme de son escouade: ils ne
sont pas complables au sens légal du mot. Ce délit, étroitement lié
pourtant a la discipline, sera désormais réprimé par les tribunaux de
droil commun, non d’apres 1’art. 408 du Code pénal qui prévoit une

peine de deux ans de prison au maximum mais par Part. 401 qui est
complété de la facon suivante :

Est puni de la peine prévue au premier alinéa du présent article (un a

cing ans demprisonnement) tout militaire ou assimilé, qui, sans en étre

comptable, aura détourné ou dissipé des deniers ou effets actifs en tenant
lieu, ou des piéces, titres, actes, eftets mobiliers, ou des armes, muni-
tions (2), matiéres, denrées, ou des objets quelconques appartenant & des

. -

Pl

(1) Décret du 7 octobre 1909.

(2) Les mots armes et munitions semblent avoir été conserves par erreur, 3 la

suite de Iamendement de 1'art. 503 (nouveau). Ces objets sont exclusivement la
propriété de I’Etat. -

D4
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militaires et qui lui avaient ¢ié remis en raison de son grade ou de ses
fonctions. |

Un vol spécial, répriméactuellement par le Code de justice militaire,
devient, d’aprés le projet, délit de droit commun, c’est le vol chez
I'hite, c’est-a-dire celul commis par le militaire au préjudice du tiers
chez lequel il est logé « militairement » (billet de logement, canton-
nement). Le tiers est obligé de recevoir le militaire que la lo1 lu
impose de loger et de 'admeltre, en quelque sorte, & son foyer; il
convient donc de le protéger particulicrement contre I'indélicatesse
de celui qu’il recoit ainsi sous son toif. La sévérité du legislateur est
donc légitime, lorsqu’il punit ce crime de la réclusion. Le projet
maintient cette grave pénalité en ajoutant a Part. 386 : « ...5° 81 le
vol a élé commis par un militaire ou assimilé au préjudice de I'ha-
bitant chez lequel il est logé en temps de paix. »

Remarquons que le nouveau texte ne prévoit pas un vol particu-
lierement odieux : le dépouillement d'un blessé. En cas de guerre ce
crime serait puni sévérement par le Code de justice militaire, mais, en
temps de révolution, d’émeute ou de catastrophe (inondation, incen
die, explosion) le militaire assez oublieux de ses devoirs pour
dépouiller les blessés ou les victimes ne serait poursuivi que pour vol

simple ; peut-étre y aurait-il lieu de compléter la loi en préparation. .

DISPOSITIONS GENERALES ET DISPOSITIONS TRANSITOIRES. — (Gette {roi-
sitme partie du projet de Joi contient un certain nombre de disposi-
tions générales concernant l'application des peines et étendant, aux
condamnés militaires, les dispositions bienveillantes dont bénéficient
les condamnés de droit commun : prescriptions, réhabilitation,
casier judiciaire, sursis, libération conditionnelle. La plupart de ces
dispositions avaient élé introduites dans le Code de justice militaire
par des lois successives. Remarquons & ce sujet que les condamnés
militaires continuent ainsi a jouir d’un régime de faveur; en efiet,
non seulement ils bénéficient des dispositions bienveillantes qui
depuis un demi-siécle sont venues tempérer les rigueurs de notre droit
pénal, mais encore 1ls continuent & profiler d'une mesure exception-
nelle qui tempéraif les sévérilés du Code de 1857 : « la minorité de
faveur » et grice a laquelle 1ils ne pourront étre condamnés que si
leur culpabilité est reconnue par cing juges sur sept.

Les principales dispositions nouvelles sont les suivantes:

Les militaires condamnés subiront leur peine dans un établisse-
ment pénitentiaire militaire ou civil, suivant qu’ilsauront été con-
damnés par un tribunal militaire ou de droit commun. Toutefors
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ceux d’entre eux qui auront subi la dégradation seront considéres
comme n’appartenant plus & Parmée et seront affectés & un péniten-
cier civil. Ces mesures auront pour effet de dispenser les militaires
n’ayant & répondre que d’infractions & la discipline de la promiscuité
pénible et dangereuse de véritables malfaiteurs.

La 101 du 30 décembre 1911 avait décidé que les militaires con-
damnés & morl auraient la téte tranchée lorsqu’ils étaient condamnés
pour délit de droit commun, mais que ceux qui auraient commis un
crimeexclusivement militaire, continueraient 4 étre fusiliés. L’art. 128
du projet change ces dispositions et prévoit que, dans tous les cas,
le condamné aura la téte tranchée. Il semble peut-étre, qu’au point
de vue de lexemplarité le maintien de la fusillade aurait eté préfe-
rable pour les crimes exclusivement militaires qui, du reste, actuel-
lement, se réduisent & I'incendie volontaire (art. 508 nouveaun) et aux
voies de fait envers un supérieur avec préméditation ou guet-apens
ayant entrainé la mort (art. 496 nouveaun). La raison donnée par la
Commission pour supprimer complétement 'exécution par les armes
est la suivante : « La fusillade était considérée comme moins avilis-
sanie que la guitlofine ou la potence. Depuis I'institution du service
obligatoire, 'armée a cessé de constituer une caste ayant ses lois et
ses mosurs; elle se confond avec la nation elle-méme et ses regle-
ments particuliers ne peuvent étre fondés que sur les nécessités de la
défense nationale. |

« En temps de paix, la défense nationale n’exige pas que douze
jeunes gens honnéles, appelés & passer deux anndes de service a la
caserne, soient tenus d’accomplir la sinistre besogne d'un peloton
d’exécution ». '

En temps normal, ces raisons de sentiment ont incontestablement
leur valeur : dans des temps troublés (révolution, émeute) 1l serait
peut-étre utile de les faire fléchir devant 'intérét primordial du main-
tien de la discipline.

I n’est rien innové en ce qui concerne la prescription des crimes
et délits militatres qui continue a étre régie par les dispositions du
(lode d’'instruction criminelle. Toutetols, le projet de loi spécifie que
la prescription des délits de désertion et d’insoumission ne com-
mencera a courir que lorsque le déserteur ou I'insoumis aura atfeint
'age de 50 ans; ¢’est 14 une conséquense du décret de 1811 — tou-
jours en vigueur — qui interdit de juger par défaut les réfractaires; le
délit se renouvelle donc perpétuellement, tant que le délinquant n’a
pas fall sa soumission ou n'a pas €té arréte et ne peut, par conséquent,
¢tre atleint par la prescriplion, jusqu’au jour ou celui-ci est dis-
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pensé, par sou ige, de toute obligation militaire. De ce jour-la seule-
ment la prescription peul commencer a courir.

Elle est de troisans, et, & 33 ans, le déserteur ou I'insoumis est défi-
nitivement l1béré.

Les dispositions de droit commun relatives : & la durée des peines
lorsqu’elles sont subies par emprisonnement individuel, & la réhabi-
litation — judiciaire ou légale, —au casier judiciaire, sont étendues aux
condamnés militaires; remarquons cependant que les peines pro-
noncées pour infraction aux consignes militaires (sommeil en faction,
abandon de poste, violation de consigne) ne seront pas inscriles au
bulletin n° 3 du casier judiciaire (1).

Une heureuse innovation du projet est Uextension aux militaires
des dispositions de la loi du 14 ant 1885 sur la libération condition-
nelle, qu’ils soient détenus dans un établissement pénitentiaire sot
civil, soit militaire; les individus appartenant & 'armée qui seront
libérés conditionnellement seront renvoyés dans un régiment pour
terminer le temps de service prescrit par la loi de recrutement; pen-
dant leur séjour sous les drapeaux la révocation de la liberté pourra
étre prononcée non seulement en cas de nouvelle condamnation, mais
encore en cas de punition disciplinaire grave.

Une derniére disposition du projet prévoit que le Code de justice
militaire reprendra ses droits en temps de guerre, lorsque l'é¢tat de
siége sera déclaré, ou en cas d’expédition ; toutetfois, les peines a appli-
quer dans ce cas seront toujours celles de la lo1 nouvelle, ¢’est-a-dire
que ’envol aux fravaux publics sera remplacé par I'internement dans
un pénitencler.

En terminant 'examen du projet de loi actuellement soumis aux
délibérations de la Chambre des députés, qu’il nous soit permis de
rappeler — et ce sera notre conclusion — les derniers mots d’un tres
intéressant discours prononcé, i1l y a quelques semaines : « Cerfains
trouveront assurément ce projet trop modeste: & ceux-Ia nous répon-
drons que la discipline des armées étant elle-méme fondée sur des
principes qui ne sauralent beaucoup évoluer, la justice militaire est
nécessairement limitée dans ses transtormaltions.

» Sans doute, quelque perfectionnement qu'on apporie A ses
organes, la justice des Conseils de guerre, comme celle des tribunaux
civils, comme toute autre justice, sera toujours faillible; mais les

airriurall

(1) 1l peut paraitre surprenant gu’un militaire qui vient de purger dix ans

d’internement dans un pénitencier militaire (art. 515), puisse exhiber un casier
« néant ».
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mesures qu aujourd’hul on propose et que nous demandons au Par-
lement d'adopter, laissent & I'erreur le moins de chances possible.
Pour une rétorme judiciaire 1l n’est pas de plus belle ambition. (1) »

Capitaine VALLIN.

Jurisprudence criminelle militaire (2).

fo Le militaire de service auw écuries qui s’absente sans autorisation commet
le délit d’abandon de poste.

20 Le temps passé en élal d’insoumission ne complera jamais dans les années
de service exigées par la loi.

3° Lixécutions capilales des militaires.

4° Les condamnations avec sursts ne fiqureront plus sur les tableaux de juge-
ment des Conseils de gquerre.

b0 Signalements des miltlaéres.

GO Les jeunes soldals ou engagés qui sont insoumis devront, préalablement a
toute instruction- suivie contre euwx, éwre wincorporés; les tnsoumis de toute
nature peuvenl élre mas en liberté provisoire.

10 Les prévenus militaires peuvent élre mus en liberté provisoire.

8 L'instruction préparatoire aw corps ne devra plus élre fatle qu’exception-
nellemend.

I. — Circulaire ministérielle du 13 janvier 1912, relative aux sanc-
tions a appliquer en cas d’abandon du service de surveillance aux
ecunes. (B. 0. P. k., p. o1.)

D’apreés une jurisprudence fort ancienne, le militaire qui s’absente,
sans autorisation, de l’écurie ou il est « de garde », est considéré
comme s’étant renda coupable du délit « d’abandon de poste ».
Cela résulte de diverses décisions ministérielles (16 décembre 1872,
2 Juillet 1883) et d'un arrét du Conseil de revision du 22 aolt 1879
ainsi congu : « Attendu qu’il résulte des terines généraux dans

(1) Discours de M. Ph. Lussan, premier sccrétaive de la Conférence du stage
des avocats au Conseil d’IStat et a la Cour de cassation, 12 décembre 1912.
Gazelle des lribunaur du 20 janvier 1913.

/ 2) Nous passons en revue les circulaires et instructions ministérielles paruesen
1912 dans le Bullelin officiel et intéressant la jurisprudence criminelle militaire.
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lesquels est congu l'art. 213 du Code de justice militaire, que ledit
article s’applique 4 l'abandon du poste sans distinguer s’il s’agit du
service de garde d’écurie ou de tout autre service commandé. »

L.e réglement sur le service intérieur des corps de troupes, du 25
mai 1910, ayant qualilié de « service de surveiliance aux écuries »
Je service dénommeé Jusqu’alors « service de garde d’écurie », la
question se posa de savoir si le militaire « de surveillance aux écu-
ries » qui s’absentait de son service, sans autorisalion, était passible
des peines édictées par Parl. 213 du Code de justice militaire, ot
s'1l devait seulement étre puni d’une peine disciplinaire. Plusieurs
tribunaux militaires adoptérent cette derniere maniére de voir.

L.a circulaire que nous examinons maintint la jurisprudence
ancienne en posant le principe : « qu’il suffit d’étre préposé, avec ou
sans armes, & 'exécution d'un ordre ou d’une consigne et obhgé
d’éire présent pour qu’il y ait infraction au devoir militaire et aban-
don, si 1'on s’absente sans autorisation ».

Cette définition rigoureuse du mot « poste » employé dans Part. 213
est tempérée par les dernieres lignes de la circulaire ainsi concues :
« Si cette solution juridique s'1mpose presque toujours aux mancu-
vres el en campagne, elle serait parfois, en garnison, d'une rigueur
excessive (1). Il appartiendra, par suite, a Messieurs les généraux
commandant les corps d'armée d’apprécier, dans chaque cas parii-
culier, si les circonstances et les conséquences éventuelles de I'infrac-

tion commise, nécessitent une répression judiciaire ou ne comportent
gqu'une sanction disciplinaire. »

Il. — Loi du 13 mars 1912, portant modification & la loi du 21
mars 1905 sur le recrutement de 1'armée (Insoumis). (B. 0. P. R.,
p. 409.)

Cette lo1 marque le retour & une disposition législative ancienne.
En effet, la lol du 21 mars 1905, sur le recrutement, avail reproduit
ittéralement (art. 83, § 7) unc disposition de la loi du 15 juillet
1389 (art. 73, § 10) d’apres laquelle le temps passé par un militaire,
en 1nsournission, ne complait pas dans les années de service exigées.
Cette disposition semblait logique et fut appliquée jusqu’au mois de
janvier 1941, A cette époque, une circulaire ministérielle (2), s’ap-
puyant sur un arrél du Conseil d’Etat rendu le 23 décembre 1910,
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décida : « que le temps passé en état d’insoumission doit étre déduil

dans la durée du service actif & accomplir, toutes les fois que les
intéressés ont bénéficié d’un refus d’informer, d’une ordonnance de

non-lieu ou d’'un acquittement. »
La conséquence inattendue de cette nouvelle disposition fut que,

crice A elle, certains individus purent se soustraire completement a

leurs obligations militaires. Un jeune soldat ne remplissall aucune
formalité au moment de V’établissement des listes de recensement du
conlingent annuel ; inscrit d’office, il était recherche en vain et était
finalement déclaré insoumis. Deux ans plus tard, 'autorité militaire
s'apercevait que cet individu étalt en prison — pour un délit de droit
commun — et que son incarcération était antérieure a son appel sous
les drapeaux; en raison du cas de force majeure qull invoquait, ce
jeune soldat bénéficiait d’une ordonnance de non-lieu, ou d’un refus
d’informer, ce qui était équitable, mais en outre il passait d’emblée
dans la réserve sans faire un scul jour de service actif, ce qui était
évidemment abusif. Il en était de méme lorsqu’un individu était
acquitté par le Conseil de guerre, en raison de sa bonne foi par
exemple.

La loi du 13 mars 1912 a mis fin a cet état de choses, en spécitiant
qu'a Pavenir, « dans aucun cas, le temps pendant Jequel les hommes
visés A tous les paragraphes qui précedent (1), n’auront pas éfe
présents » sous les drapeaux, ne comptera dans les années de service
exigées (7¢ alinéa de Vart. 83 de la loi du 21 mars 1905).

Par avis en date du 12 juin 1912 (B. O. P. R., p. 1343), le Comité du
contentieux et de la justice militaire (2) a estimé que les dispositions de
la loi étaient applicables aux insoumis qui se {rouvaient sous les dra-
peaux au moment de sa promulgation.

—

(1) Clest-a-dire jeunecs soldats appelcés et hommes des réserves rappelés a l'ac-
tivite,

2) Le Comité du contentieux et de la justice militaire du ministére de la
Guerre, institué par les décrets des 13 et 31 janvier 1899, ¢tait compose a I'ori-
gine de 12 membres : 2 sénateurs, 2 députés, 2 conseillers d’ktat, 2 conseillers a la
Cour de cassation, 3 officiers généraux ou supérieurs, 1 membre du service de l'in-
tendance. Par déeret du 17 octobre 1912, sa composition a €té réglee de la maniere
suivante : 2 sénateurs, 2 députés, 2 conseillers d’Etat, 2 conseillers a la cour de
cassation, 1 professeur de droit criminel 4 la Faculté de droit de Paris, 2 con-

seillers &4 la Cour d’appel de Paris, 1 officier général ou supérieur, 1 membre
du Controle de 'administration de 'armée, 1 membre du corps de l'intendance,
9 avocats du ministéere de la Guerre, 1 fonctionnaire civil de I'Administration
centrale de la Guerre: en outre comme membres adjoints 4 auditeurs du Consei !
d’Etat nommés par le ministre de la Guerre.

E | ff

(1) Le garde-caisse du trésorier, le cuisinier, qui s’absentent sans autorisation
tomberaient sous 'application de art. 213.

(2) Circul. minist., 30 janvier 1911. n° 498 2/10.
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IIl. — Instruction ministérielle du 23 mars 1912, relative 4 'exé
cution des militaires condamnés a mort. (B. 0. P. RR., p. 421.)

.A la suite d’un crime sensationnel commis, en 1909, par deux mili-
taires, le Parlement fut amené & modifier art. 187 du Code de jus-
tice militaire portant que « tout individu condamné i la peine de
mort, par un conseil de guerre, est fusillé », et a voter la loi du
30 décembre 1911 ainsi congue : « En temps de paix, les condamuds 4
mort par un consell de guerre ou par un tribunal maritime, siégeant

dans la métropole, auront la -téte tranchée. — Néanmoins seront

fum{!gs ceux qulauront commis un crime exclusivement militaire. »
Ifmstrucllon du 23 mars 1912 précise les conditions d’appli-
cation de la nouvelle loi et modifie I'art. 32 du décret sur le service

des places en supprimant, lors des exécutions capitales militaires.
la « parade d’exécution ». (Revue, 1912, p. 169 et 764.) |

| IV. — Circulaire ministérielle du 8 mai 1912 interdisant de men-
Lionner les condamnations « avec sursis » sur les tableaux des juge-
ments des conseils de guerre (B. O. P. R., p. 684). n
D°apreés une circulaire du 5 septembre 1828, toujours en vigueur, il
est prescrit, dans un but d’exemplarité, d’afficher, dans les casernes
et etablissements militaires, un tableau?des condamnations pro-
noncees par le conseil de guerre du territoire pendant le trimestre
écoulé. Jusqu'en 1905 les antécédents judiciaires des condamnés
ﬁguralent sur ces tableaux, ce qui était évidemment en contradic-
tion avec les dispositions des lois des 5 aott 1899 et 11 juillet 1900
une circulaire ministérielle du 43 juin 1905 (1) mit {in a ces errementsf

Dans Ie méme ordre d’idées, et pour se conformer a I'esprit de la
loi du 26 mars 1891, la circulaire du 8 mai 1912 interdit de mention-
ner 4 I'avenir sur les tableaux des jugements des conseils de guerre
les condamnations prononcées « avec sursis ».

V. — Circulaire ministérielle du 10 mai 1912, modifiant le modole
des signalements. (B. O. P. R., p. 683.)

Cette circulaire prescrit de remplacer, dans toutes les picces et
doguments militaires, le signalement rudimentaire employé jusqu’a
ce jour, par un signalement plus complet et conforme aux indica-
tions employées par le service anthropométrique.

.Il serall toutefois & souhaiter que les nouveaux signalements mili-
taires fussent complétés a l'aide de trois ou quatre mensurations

(1) E. M., vol. 59-4, p. 36.
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simples ; cette mesure faciliterait certainement la recherche des cri-
minels ayant passé sous les drapeaux, c'est-a-dire de la majoriié
d’entre eux; elle permettrait en outre l'identification des déserteurs
et des insoumis qui se cachent sous de faux-noms, et qui arrivent

parfois & se constituer de toutes pieces un faux état civil.

VI. — Circulaire ministérielle du 18 octobre 1912, portant modi-
fication 2 I'instruction du 21 mars 1906 sur l'insoumission. (B. O.P.

R., p. 1871.)
A fait 'objet d’une étude spéciale dans la Revue pénitentiaire de

javvier 1913, p. 214.)

VII. — Circulaire ministérielle du 18 décembre 1912, relative a la
mise en liberté provisoire des militaires placéssous mandat de depot.
(B. 0. P. R., p. 192%.)

A vlusieurs reprises la question s’¢lait posée de savoir si les mili-
taires poursuivis devant les tribunaux militaires pouvaient étre nis
en liberté provisoire au cours de I'instruction. Contrairement a l'avis
de certains auteurs (1), la jurisprudence militaire était a peu pres fixée
dans le sens de la négative. En eftet, la liberté provisoire n'était pre-
vue, par les dispositions législatives et les réglements en vigueur, que
dans les cas particuliers suivants : _

1° Les militaires prévenus d’ivresse et ceux poursuivis pour con-
traventions n’entrainant qu’une amende, « devaient « étre laissés en
liberté provisoire. (Circ. minist.,22 mai 4878. B. O. E. M. vol. 59-4.)

% Les insoumis qui s'étaient présentés volontairement, ainsi que
ceux qui avaient été arrétés et sur le comple desquels de bons ren-
seignements avaient été recueillis, pouvaient étre mis en liberté. (Circe.

minist. da 13 octobre 1879.)
D’autre part, aux termes de 1'art. 103 du Code de justice mulitaire,

le rapporteur prés le conseil de guerre a toujours eu, en fait, la pos-
sibilité de laisser 'inculpé en liberté provisoire, en ne délivrant pas
de mandat de dépot. Toutefois, il ne lui est plus permis de prendre

(1) FoucHER : Commentaire dw Code de justice militaire. — § 526. La loi mili-
taire ne fait pas dépendre Pobligation de I'arrestation de la nature de l'infraction
et... laisse le rapporteur libre de sa décision. — § 526. Cependant comme l'arres-
tation antérieure [au mandat de dépot] est toute disciplinaire et administrative, le
juge peut, en ne décernant aucun mandat, comme la loi lui en laisse la faculte,
rendre le prévenu a la liberté, sous 'obligation pour lui de se representer a toute
réquisition ; mais alors le rapporteur doit en avertir le commandant de la division
laujourd’hui général de corps d'armce .
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cette mesure lorsque 'inculpé est écroué. Le mandat de dépét étant
delivré aussitot aprés la premiére comparution, le rapporteur n’est
géneralement pas renseigné d’une maniére suffisante pour pouvoir
prendre utilement une décision; c'est ce qui explique, que dans la
pratique, ces officiers n’usent presque jamais de la latitude que leur
donne l'art. 105 de laisser I'inculpé en liberté.

La circulaire nouvelle est venue, trés heureusement, modifier cet
¢tat de choses. A l'avenir, I'inculpé qui croira pouvoir étre mis en
liberté provisoire en fera la demande par écrit et prendra ’engage-~
ment de se présenter immédiatement i toute réquisition. Cette
demande sera transmise au général commandant la circonseription
avec I'avis du rapporteur et du commissaire du gouvernement. Le
genéral rendra, dans le plus bref délai, une ordonnance rejetant ou
accordant la demande; dans ce dernier cas, le rapporteur donnera
main levée du mandat de dépot. 1inculpé sera alors renvoyé a son
corps, si celui-ci fait partie de la garnison oi siége le conseil de
guerre; dans le cas contraire, il sera placé en subsistance dans un
corps de la garnison.

Au cours de 'instruction, le rapporteur peut, si les circonstances
I'exigent, délivrer un nouveau mandat de dépot.

VIII. — Circulaire ministérielle du 18 décembre 1912, relative 2
I'instruction préparatoire au corps. (B. 0. P. R., p. 1926.)

Cette circulaire, publiée au moment ou la loi sur la réforme des
consells de guerre était discutée devant le Sénat, présente un intérét
toul particulier, moins par les prescriplions qu'elle édicte, que. par
les principes généraux qu’elie pose el qui peuvent se résumer ainsi :
Exacte application des régles légales de procédure, rapidité dans la
repression des infractions.

Pour arriver a ce double résultat, la circulaire du 18 décembre 1912
décide que I'instruction préparatoire au corps, prévue par la circulaire
ministerielle du 23 juin 18735, ne sera plus faite qu'exceptionnellement.
kn effet, le Code de justice militaire n’impose pas au chef de corps
ou de service, I'obligation de procéder ou de faire procéder par un
officier de police judiciaire & une instruction préparatoire; en fait, de
18574 1873, les instructions furent, presque exclusivement, faites par
les p rquets militaires. ' ,

Une circulaire du 23 juin 1875 décida (u « & avenir la plainte
devra éire I'objet, au préalable, sur les lieux, de toutes les constata-
tions que peuvent faire, d’a pres la loi, les officiers de police judiciaire,
el, par suite, tous les proceés-verbaux ou autres pleces de nature &
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servir a la manifestation de la vérité devront étre transmis a l'auto-
rité militaire chargée de statuer ». | N o

Cette prescription présentait de graves IIICOHVFBI}IEDtS. L q[ﬁclieré*a
qui le chef de corps déléguait ses pouvoirs d’of’f_wu::'r'de police judi-
ciaire, ne possédait pas toujours les connaissances ;|u}*1d1g aes :csu.fﬁsan"ues?
pour mener & bien la tache, souvent déli(::ate, qul 191 :italt- c(_mﬁee,
malgré sa bonne volonié et son désir de b%en ,falre,.ll S ecfxrtalt_pgr—
fois des regles les plus élémentaires du droit pénal; 1l en re?,ullmt es
erreurs de procédure et des vices de forme souvenl irréparables.

" Lofficier de police judiciaire, d’autre part, ne pouvait pas toujours

s’affranchir de certaines contingences qui l’amenaient- — ma’lgré lui,
le plus souveat — a diriger son information avec une idée préconcue.
Au cours de celte instruction, I'inculpé ne bénéficiait pas fles garan-
ties accordées a Ja défense par la loi du 3 décembrepﬂSQf 1) e't I}B
pouvait, parcontre, étre ni interrogé, ni confronte, . il entendait z(si y
refuser (2). D’autre part, enfin, le parquet du consell.de guerre, du
fait de cette enquéte, n’était saisi de l'atfaire que plL.lSIEUI‘S semalnes
apres la perpétration de I'infraction et le jugement mte‘rvenalt alors
que, dans le corps, 'oubli s’élait fait sur la faute commise (3).

La circulaire du 18 décembre 1912 a modifié cet état de cho:ses.
Désormais, l'instruction préparatoire ne devra étre utilisee qu ex-
ceptionnellement (détachement lointain. cas d’urgence., ele.). chrs—-
qu’'une infraction pénale aura été constatée c.lans un corps ou service,
il devra étre procédé, dans le plus bref délai, a une enqut?te’dlsclph-
naire, sans caractere juridique, destinée a renseigner le gfazneral cQ.m—
mandant le corps d’armée et & faciliter Uinstruction dinformation
faite exclusivement par le rapporteur pres le conse_il de guerre. Da:ns
certains cas particuliérement graves, la nouvelﬁle circulaire préconise
méme I'emploi de la procédure de flagrant délit, prévue par L'art. 81
du Code de justice militaire, et par la lo1du 8 decembre 1897 ; dans ce

") Cire. minist. du 20 juin 1899,
(2) Circ. minist. du 29 janvicr 1903.

(3) Si nous cn croyons les observations presentees par M. Afcis eﬁt‘M. Degﬂ}s iltl;
Congrés national de droit pénal, tenu a Grengbl_e, en mai 1.91_2? les 111(:1011?6&}1{%{[61118
que nous signalons ne sont pas spéeiaux anx informations sulvies pali’ €3 0 H;au-
de police judiciaire militaire. M. Dggms} en partu:uher, esi.lme._que dfn ne :
rait confier a ia police le soin de fatre les recherches et que le juge 11_:15?1‘11{:(110%
doit procéder personnellement aux interrogatoires des temoins; sa comlcth_n mt
se former non seulement par les paroles 1‘1_3[:1161111@8, mais encore par le 11.{;% et
Iattitude des personnes qu’il interroge. (Yoir Hevue pénilentiaire 1913, p. e
suiv.)
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cas le général de corps d’armée, prévenu télégraphiquement « donne
d’urgence I'ordre d’informer, de maniére que le rapporteur puisse
fe transporter sur les lieux dés la premiére heure, en vae d’y procéder
utilement aux constatations nécessairves ».
Enfin la- circulaire mmste,,. tc:.ut particuliérement, sur 'intérét qu’il
y a, au point de vue de la discipline, a ce que les infractions pénales
S?le.’ﬂlj soumises le plus rapidement possible aux tribunaux chargés
d’en assurer la répression, et recominande de réduire, au strict mini-
I’I"lllm, les formalités qui ne seraient nécessitées ni par les besoins de
lmstr’uctiop Judiciaire, ni par Papplicalion des regles de procédure
A llavemr, la qonstatation et I'instruction des infractions, relevani;
des tribunaux militaires, seront confiées exclusivement aux officiers
des parquets militaires et si leur travail s’en trouvera quelque peu
a}ngenté, celul des corps et services sera notablement diminué: les
regles dfe procédure seront mieux observées, les informations se;‘ont
plus rapides, et, pour le. plus grand bien de la discipline, les sanc-
tons pourront étre prononcées alors que les fautes seront presentes &
tous les esprits et vivantes encore devant les yeux.

Capitaine VaLLIN.
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INFORMATIONS DIVERSES

CONSEIL SUPERIEUR DES PRISONs. — Par arrété du Garde des Sceaux
du 7 juin 1913 (J. 0. du 10 juin), MM. R. Bérenger, Boudenoot, Petit-
jean, Potié, Sarrien, Boucher (Henry), sénateurs; Etienne, Charles
Deloncle, Reinach (Joseph), députés; Ogier, conseiller d’Etat, direc-
teur du controle et de la comptabilité au ministére de I'Intérieur;
Félix Voisin, conseiller honoraire a la Cour de cassation, et Rey-
naud, conseiller d’Etat, membres sortants du Conseil supérieur des
prisons ont été appelés & nouveau & siéger dans cette assemblee pour
une période de quatre années. Par le méme arréte MM. Jeanneney et
Bérard (Alexandre), sénateurs, ont été désignés pour faire partie du
Conseil supérieur des prisons, en qualité de membres du Parlement.

LLE TABLEAU D AVANCEMENT DES MAGISTRATS. — Un décret du
20 juin 1913 (J. 0. du 22 juin), donnant satisfaction aux réclamations
de I’Association amicale de la magistrature (supr., p. 649), 1ntroduit
dans le décret du 13 février 1908 (Revue; 1908, p. 4956), déja modifié
par les décrets des 10 décembre 1908, 9 mars et 28 juin 1910,
10 avril et 13 aout 1912 (Revue, 1909, p. 156; 1910, p. 5371 et 820;
1912, p. 758 et 1063), de nouvelles modifications dont la plus 1m-
portante est la suppression du tableau supplémentaire et I'attribu-
tion, dans les examens d’aptitude aux fonctions judiciaires, d’'une
majoration de points aux candidats pourvus du diplome de docteur en
droit avec mention « sciences juridiques ».

On comprend le désir d’encourager les fortes études juridiques,
et cette derniére disposition paraitra des plus utiles, surtout a un
moment olt 'atgmentation du nombre des années de service mili-
taire va diminuer certainement le nombre des candidats au doctorat
en droit. |

L’institution du tableau supplémentaire avait pour but de per-
mettre aux magistrats qui se croyaient & tort exclus, soit des présen-
tations des chefs de cour, soit du tableau arrété par le Garde des
Sceaux sur la proposition de la Commission, de présenter les récla-



