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faudrait environ 15.000 cellules, ce qui ferait, en mettant la cellule &
2.000 couronnes, une dépense de trente millions de couronnes. Il
faut donc faire appel 4 la truelle du magon avant de décréter le nou-
veau Code de procédure pénale! |
Les idées sur les criminels politiques ont évolué depuis I'antiquité,
grace & I'influence du christianisme (Corp. jur. canom, dist. IX., c. 1)
et & celle de I'Angleterre qui a accordé asile aux réfugiés politiques .
Il conviendrait que ces idées humaines pénétrassent en Autriche.
M. Loffler préconise I'élablissement de prisons d’Etat, ou les c:ondaI’I_l-
nés poliliques subiraient leur peine. 1l blime, au moins lorsqu’il
s'agil de peine de plus d’une année, le mélange des délinquants de
droit commun avec des hommes qui n’ont pas perdu le sentiment de
I’honneur, qui méme ont agi par un sentiment élevé de patriolismg.
Biblwographie. — Nowvelles. — Législation autrichienne. — Juris-
prudence.
J.-A. Roux.

Le Gérant : pE SAINT-JULIEN.
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Preésidence de M. A. LE PortTEvIN, président.

La séance est ouverte 4 4 heures et quart.

Le procds-verbal de la séance de décembre, lu par M. Paul Kanun,
secrétaire, est adopté.

kixcusés : MM. Berlet, Ferdinand-Dreyfus, D™ P. Faivre, L. de Mont-
luc, Muteau, Pradhomme, Ribot, 'abbc: Sanson, Félix Voisin.

M. LE SECRETAIRE GENERAL ADJOINT, — Messieurs, le Conseil de
direction a admis comme nouveaux membres, depuis la derniére
séance : |

MM. Bernadino Alimena, professeur de droit pénal et de procé-

dure criminelle & I'Université de Modéne;
René¢ Ancely, procurcur de la République & Bagnéres-de-
Bigorre;
Paul Calon, docteur en droit, juge au tribunal civil de Nyons.
Simon Cerf, avocat 4 la Cour d’appel de Paris:
Georges de Lacoste:
René Simon, avocat 4 la Cour d'appel de Paris:

(:eorges Roullet, docteur en droit, juge suppléant chargé de
I'nstructlion au tribunal de Bagnéres-de-Bigorre.

M. LE PrésiExt. — Nous avons 'honneur d’avoir aujourd'hui a
notre stance M. Abdourahman Adil Bey, bilonnier du barreau de
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Constantinople,
qui a désiré, et nous I'en remercions, pren

la Société générale des Prisons.
Nous avons d’abord & procéd
seil de direction pour un an, en remplacem

collégue, M. le premier président Harrel.
(11 est procédé au scrulin, dont le dépouille

venu a Paris & 1'occasion des fétes du centenaire, el
dre part & la réunion de

er 4 I'élection d'un membre du Con-
ent de notre bien regrette

ment a liew immédialement.)

portent le nom de M. le

M. LE PRESIDENT., — Tous les bulletins
n est, 4 I'unani-

controleur général Cretin; par conséquent, M. Creli

mité nomm¢é membre du Conseil de direction pour un an.
Nous sommes heureux de I’'élection de M. Cretin et le remercions

hien vivement d’accepter cette fonction.

L'ordre du jour appelle la communication de M. le général Lan-
glois qui a bien voulu venir chez nous, et npous lui en sommes pro-
fondément reconnaissants, pour nous entretenir de son intéressante

proposition relative a I'organisation
juridiction militaire.

M. lc général LaNcLols, scnateur,

reur de la

étonné et profon
point de droit, devant un au

sminents du barreau et dela magisiralure.
toute votre bienveillance.

e désire vivement, et ) espere que
neur de vous présenler, pour solliciter en fa
garanti
souci de la parfaile
sans aucune exceplion.

Selon moi, toule org
cipe que toute juri
certain que deux juri

des garanties plus gran
moins forte les erreurs commises : ceci n’est pas

déduit forcément le droit 4 appel
question de fait que sur ]

le fond que pour la forme,
ta forme. Or, c’est justement le contraire qui a lieu e

d'un droit d’appel en matiére de

ancien membre du Conseil supé-

Guerre. — Monsieur le Président, Messieurs, je suis {res

dément ému de me voir prendre la parole ici sur un
ditoire composé des-hommes les plus
Aussi vous demanderai-je

les argumentls que j’aurai I'’hon-
veur de nos soldats les

es d’une bonne justice, sauront toucher tous ceux qui ont le
équité et par conséquent vous tous, Messieurs,

anisation judiciaire doit reposer sur ce prin-
diction humaine est sujelte a erreur. Or, il est bien
dictions indépendantes I'une de l'autre donnent

des et permettent de réduire a une proportion
douteux. Il s'en

pour les condamnés, tant sur la
a question de droit, c’est-a-dire tant pour

je dirai méme plutot pour le fond que pour
n matiére crimi-

nelle : nous avons le recours pour le vice de droit, nous n'en avons

aucun pour le fond. Mais Je ne veux pas discuter cette queslion, qui
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sort de mon domaine, et je me limi
| _ , e limite : ' iuridi
ey _ ) ite & mon terrain de la juridiction
Que se passe-t-il 4 I'étranger?
A I'étranger, el un peu ch '
. . €Z nous aussl, 1| y a un mouvem
n - - ™ en
;:Inqquls-é vers fie:: ;dées humanitaires qui n’ont pas pour bmd‘-'én;rt:és
Justice mais de la rendre plus sire d'elle-méme, de do "
de garanties aux soldats-citoyens. T plos
) [ﬁeuzme?:lvemeleest général. J:a prends ce qui vient de se passer, il y
2 couzea S, ?n lefnagne. Ceci nous intéresse beaucoup carl’ar,méy
- a‘nl e e.':l; parfaitement disciplinée, et son organisatfon est an ;
dagleedae igl;tﬁ;t-re. L-e « Code pénal militaire de I'empire allemanda;
, 1812; mais le Code de procédure militaire date d
¢ est-d-dire de douze ans. ¢ de 1898,
‘urlglélicz}llenfa_gne, I’organisation est basée sur ie principe d’une doubl
L i rel;)(ril ] 1] C}; a l:{ basse et la haute juridiction. La basse juridictioz
I;l.OiS]:*:DfﬁCi ‘e I-]Sell | de garnison, le Standgericht, composé de
ks © ers, (qui ne juge que les affaires concernant les hommes d
" [:' is aveti un maximum de 450 marcs d’amende et de six semainee
; prison. Le colonel du régiment est le chef de cette juridict )
oilmg chez nous le commandant de corps d'armée o
u- g » ' . ' ’
o (;se::s], 1l g ale Consgl! {:le guerrc ordinaire, organe division-
mémf;s : e general de division qui en est le chef, remplissant lés
comprentc)in?l()@ que notre commandant de corps d’armée. Ce Conseil
| - cInq juges : un magistrat civi e
oo o L JUE g t civil et q.uatre officiers, dont un
Le Conseil de guerre ordinai I
' | ordinaire a compélence s
. e sur toutes '
q:‘]eln?ig re§sortlssenl, pas au Standgericht. C'est donc un tribsg:l"?
P re ms-lance; mais c'est en méme {emps un tribunal ' ¥
pour les affaires du Standgericht ' e dappe!
A - * . . |
i ;1 ies‘ﬁus encore, il 'y a le Conseil de guerre supérieur, formé d
o Iamls,tr:.us fzt cing officiers, soit sept membres. C’cst;n trib Ie
E’fg pour les jugements du Conseil de guerre ordinaire o
o N, au-dessus, il y a le Tribunal d’Empire qui co '
otre Cour de cassation. rresﬁpond :
grdro:t d’app_el est donc complet en Allemagne
. 01:11% ;iz;mm de v?us l.ire, sur cette question des voies de recours
Coul b pag?s d’un 'Jeune jurisconstlte sur la loi allemande :
, pour bien préciser la nature de I'organisation allemande.

D'accord avee I'us

| i age courant, la M:l. Str. G

TBCO!.&T . + | _ . er- Oq ellte "N

o osno:'ltf;nazreg, les moyens de droit tendant 3 ls rét%?‘;nﬁir w:ie's dp
. yant-pas encore acquis force de droit par un tribunoar; d’ilrlllsl‘e
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tance supérieure, Elle en institue trois : la réclamation judiciaire, I'appel
et la revision. L.a réclamation judiciaire n’a lieu que contre les arréts et
ordonnances: V'appel et la revision n’ont lieu que contre les jugements.
Ces deux dernieres voies de recours sont ouvertes également au Gerichtsherr

et & 'accusé. |
Le Gerichisherr peut user des voies de recours qui lui compélent égale-

ment en faveur de l’accusé; celles qu’il introduit ont pour effet de per-
metire de casser ou modifier aussi au bénéfice de 'accusé la décision

altaquée.

Voici maintenant une partie de 'expose des motifs de cette pro-
position de loi, devenue loi :

Schoeffengerichte, alors que, d’autre par :
| . t, da
cas, le recours s’est monl.ré’ fondé enp?ait:. s relativement beaucoup de

e L’appel constitue la voie de recours la plus compréhensi -
g: ;L 151?;53“(1 ;al force de droit et 1'exécution dtl: jugemegt etegziﬁl?)eizl?t
de sout l’are A 'examen et au jugement de l'instance supérieure l'entier
lal ph chus?t}on, en fiut comme en droit, y compris l'application de
CédI:J : 3ute ois, a@n d’accélérer et simplifier le plus possible la pro-
o lre_fan eumé_me instance, la loi impose & I'appelant l‘obligatio:l:: d

clarer pourquoi et sur quels points le jugement est par lui attaqué )

L:examen d}l tribunal d’appel ne portera que sur ces poinls
L'appel estinterjeté dans la semaine qui suit le jugement L{u olnt
de vue de la: procédure, « le débat principal s’ouvre par l; leclz ‘e
par !e ?onselller conduisant les débats, d’'un rapport sur la ro***éc;;l e
suivie jl}sque—lh. Par ailleurs, les débats sont conduits et le l")u ;mun:
rendu d apres les mémes régles qu’en premiére instance » FEEmen
- Il était d’autant plus difficile, en Allemagne, d’accorder'le droit a
app?l aux condamnés militaires que ce droit v’exisle ni ourll
afl:alx:es correctionnelles d'une certaine gravité, ni pour lespafl‘ res
cx;unmelles : ¢'était donc, en Allemagne, une innovation complét 313‘33
na cependanl; pas hésilé a le faire, el, en séance du Reicl?stae' lIl
dé'put.e Gritber pronongait ces paroles mémorables et justes : « Jg1l .
ré:fgu;s de pc:uvoir louer entiérement le projet d’avoir introduit l’a(:)fpneT
givile t:ls navons pu gncore obtenir pour la procédure pénale et
; E]I} resume, vous voyez qu'en Allemagne on a reconnu la nécessité
e 'appel, non pas seulement en vue de la découverte d’un fait
nouveau, mais simplement parce qu’on admet que le jugement ?ile
Er.erznére u'lstanc? peut avoir « apprécié défectueuseme;t les faifs
cxistanis »; on n'admet pas Uinfaillibilité du tribunal de '
Insiance. premire
cellfllil. élielll:n;lémeal!eut le dro.t & appe.l est trés large pour 'accusé :
- A pas 1n41quer.5}1r quel point ni pour quel motifilappelle;
daaqul n'indique rien, le jugement est considéré comme « all :
ns sa teneur intégrale ». | o
cmll;em El;zCés est repris dans son enlier, avec audition de témoins,
o ma. premier procés; ce n'est pas la réforme du premier juge-
IS un }ugelnent nouveau. Il y « 1a une conception, vous |
voyez, toule diftérente de la notre. ’ ;
d‘a?);erggvagcmmdre, en A'lleulague, que cette facilité du droit
Jappe 1mru e aux conc_lamnes n'introduisit beaucoup de recours,
Cau plus que les frais sont 4 la charge de I'Etat. Malgré cela, le
re des recours est assez limité; peut-étre aussi )est-il pa:* ja

Ctant donné la composition des tribunaux militaires et les particula-
vités de la procédure judiciaire militaire, il est nécessaire de permetire
Yappel contre tous les jugements des tribunaux militaires. Que 'appel
soit indispensable comme voie de recours contre les jugements des Stand-
gerichte, c’est ¢vident. Non seulement parlent en ce sens tous les motifs
qui ont déterminé le 1égislateur a admetire I’appel contre les jugements
des Scheeffengerichte — malgre ’'anomalie qu’il constitue dans le systéme
de la Str. Pr. O. civile, — mais une considération décisive vient en outre
de ce que tout conseil versé dans I'étude du droit fait défaut au Standge-
richt. Une pareille organisation ne se justifie que &i la possibilite est en
méme temps offerte de provoquer le nouvel examen des affaires dans
toute leur étendue par une instance supérieure. Quant aux jugements
des Kriegsgerichte, ici la préparation et la conduite du débat oral sont aux
mains de fonctionnpaires instruits dans le droit. Toutefois — ainsi que
’apprend la pratique judiciaire de tous les pays — of ne pourra pas
éviter que, une fois seulement la sentence de premiére instance rendue,
se manifestent des points de droit ou de fait qui, au cours du proces,
n’ont pas été appréciés ou l'ont éLé défectueusement, et qui font paraitre
allaquable la décision rendue par le premier juge. Le cas ¢chéant,
'affaire devra, non seulement pour la protection de l'accuse, mais non
moins pour la défense des intéréts que le Gerichtsherr a mission de
représenter, dtre inlégralement soumise au jugement du tribunal supé-
rieur. L’existence d’une pareille instance supérieure garaniit en oulre
que l'affaire sera traitée & fond en premiére instance, et agit & souhait
sur la facon plus ou moins compléte et soignée dont la preuve sera admi-

nistrée, le dossier tenu et les jugements motives.

Voila, Messieurs, les moufs principaux qui ont conduit le Parle-
ment allemand & accorder le droit a appel pour la justice militaire.
Voici maintepant une réponse a une grave objeclion :

Toutefois, du c6té militaire, il ne faut pas le dissimuler, 'introdaction
de I'appel soulevait ’'appréhension que des retardements pourraient étre
occasionnés par 1'abus ou méme seulement par un trop fréquent usage
de Y'appel. Le projet a lenu comple de ces craintes en mesurant les délais
d'appel et d’autre maniere. 1l faut aussi noter que, d'expérience, il n'a
été fait qu’'un usage tres modéré de Yappel contre les jugements des
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erainte d’une condamnation supérieure, bien qu’en principe celle-ci
ne puisse avoir lieu. - o | N

L’Allemagne n’est pas la seule puissance qui ait admis le droit
d’appel pour ses condamnés militaires. Presque tous le§ 'autres pays
qui ont réformé leur législation pénale militaire, ont suivi le mouve-
ment : le droit d’appel a été introduit en Autriche, en Belgique,
en Danemark, dans les Pays-Bas, en Suéde, en Norvege; et, dans
presque {ous ces pays, I'innovation esl de date postérieure & laréforme
du Code allemand. En Belgique, elle est de 1899; en Danemark, de
1908 : en Norvege, de 1900. | .

La loi norvégienne est peut-étre une des plas intéress?,ntes, parce
qu’elle est trés récente et qu’elle sinspire largement des idées huma-
nitaires actuelles.

En Norvege, le Conseil de guerre, analogue au notre, se cf()_mPose
de six membres : un juge civil président et cing membres militaires.
Au-dessus, il y a la Cour supréme de Norvege : c¢’est la plus haute
juridiction du pays pour les affaires de droit commun. Pour_les
2ffaires militaires, elle s’adjoint deux officiers militaires et devient
Cour supréme mililaire; elle est en méme lemps tribunal d’appel

pour les décisions des Conseiis de guerre el Cour de cassation.
Le droit d’appel est plus large encore qu'en Allemagne, car le con-

damné¢ peut appeler uniquement « pour étre jugé de nouveau ».
C’est un jugement nouveau (u'on lui offre; c’est encore la méme

conceplion qu'en Allemagne.

En Norvége, 'appel a pour but de provoquer un nouvel examen
du proces tant au point de vue du fait quau point de vue du droif :
il remet en question non seulement la légalilé de la peine prononcée,

mais la légitimité de la déclaration de culpabilité. Cest-tout & fait un

jugement nouveau. :
Chez nous, ol en est la question en ce moment!

La loi de 1857, vousle savez, n’admet pas'appel. Cela se comprend
pour un tribunal ot il n’y a que des officiers, ou il .n’y a pas de
juristes. Mais nous sommes en train de réformer les C.onsetl:.s de guerre,
et dé¢ja la Chambre a voté un projet, qui a beaucqup modifié le projet
primitif du Gouvernement et que le Sénat étudie en ee moment. 1I

sera beaucoup modifié aussi au Sénat. | . -
Daps upe séance de la Chambre, M. Chéron disait : « Ce qui

importe le plus, c’est la justice; il faut éviter lierretz‘r . |

. Eh bien, guel est le moyen le plus sOr d’éviter 'erreur? C'est de_
donner le droit d’appel. Or, ni dans le projet du Gouvem?m?nt, ni
3 12 Commission de Ja Chambre, il n’a été question du droit d appel.
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J'allais méme dire : ni & la tribune. Si; A la tribune, M. Lefas, par
deux fois, a posé la question, mais sans proposer un amendement.
Permetlez-moi de citer ses propres paroles :

J'al demandé, dit-il, la parole sur celte phrase de l'avant-dernier para-
graphe : « la sentence est rendue en dernier ressort ». |

Je ne dépose pas d’'amendement; néanmoins, je m’abstiendrai de voter
cette derniere proposition et j'engage mes amis & faire de méme.

En effet, lJa Commission ne nous a pas ménagé le moyen d’examiner et
de discuter ict la question de savoir si les jugements des tribunaux roili-
taires pourront étre ou non susceptibles d’appel.

Je comprends qu’une nécessité pour la justice militaire soit d’étre
promple. Mais celte promptitude n’est pas incompatible avec une bonne
justice. C’est ainsi que, dans la réforme des justices militaires adoptée
récemment dans un grand pays voisin, on a profité de cette réforme pour
introduire dans la juridiction militaire Uinstitution de I’'appel. Les tribu-
naux militaires ainsi constitués fonctionnent depuis quelques années sans
qu'aucune plainte se soit élevée contre cette réforme. Les tribunaux
d’appel comprennent d’ailleurs une proportion de magistrats plus forte
que celle du tribunal de premiére instance.

Il y avait 12 une réforme intéressante & examiner. Elle méritait mieux
que d’dtre passée sous silence et traitée par prétérition. Etant donnée I'ori-
gine du projet que nous discutons, je suis étonné que la Commission ne
se soit pas demandé si, dans bien des cas, la voie de I'appel ne serait pas
preférable 4 la voie de la revision ou de la eassation.

Eh bien, malgré I'exemple des sept Etats européens que je citais,
il n’a rien été fait & la Commission de la Chambre, et voici ce que
répondit le président de la Commission :

Le rapport de la Commission était en effet distribué depuis deux ans.
Ce rapport prévoyait une juridiction toute différente, dans sa composition,
de celle qui résulte aujourd’hui du vote de I'art. 3; mais il instituait

une juridiction souveraine et sans appel. II n’a jamais été question d’un
deuxiéme degré de juridiction.

Eh bien, Messieurs, la question qui n’a pas été soulevée doit étre
soulevée et résolue. 1l est inadmissible que la France démocratique

- ne donne pas A ses soldats les garanties qu'ils trouveraient & P'étran-

ger; ce serait une honte pour nous.

Jamais I'occasion ne sera plus propice. Nous réformons notre Code
de justice militaire. Ce Code, qui sera fait a bref délai, je’espére, va
peut-8tre durer, comme le premier, un demi-siécle; allons-nous
attendre un demi-siécle pour réaliser cette réforme? -

- Pourquoi la question n’a-t-elle pas été posée a la Chambre des
députés? Est-ce par oubli? C’est possible. Est-ce parce qu’il y a eu
des résistances? C'est probable. Et sur quels arguments reposent ces
résistances ? |
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Dans les conversations que nous avons eues avec des membres de
Ja Chambre, avec quelques membres du Barreau, ainsi qu'au Sénat,
on a dit que le jugement d’appel, qui se rend généralement sur
piéces, est beaucoup plus sujet & erreur que le jugement de premiére -

instance.
Permettez-moi de citer slmplement ce que disent les Pandectes fran-

caises, je ne vais pas chercher a I'étranger : « On peut répondre que
Pinstruction des premiers juges peut et doil étre reprise completement
en appel, en sorte que l'objection s’adresse bien plutot i la procédure

usitée en appel qu'a l'institution méme. » (V. Appel correctionnel,

n° 8.

| Vou)Js voyez que c’est la méme concepllon en France qu’a l'étran-
ger, et que c’est une simple habitude qu'on a prise de rendre le

jugement d’appel sur pieces.

On a dit aussi que la procédure sera plus coltfeuse. (Vest certain;
mais, en France, ou les frais sont & la charge du condamné, I’Etat
n’en souffrira pas beaucoup; en Allemagne, ou I'Etat paie les frais,
on n’a pas hésilé & accorder cetle garantie.

On a objecté que notre tempérament n’est pas celui des Allemands.
Mais je viens de citer les Belges, les Suédois, les Norvegiens, etc. ; ce
n’est pas une question de race, c'est une question de justice, de pru-
dence dans la juslice; le tempérament n’a rien a y VoIr.

Le jury, a-t-on dit, doit prouoncer en dernier ressort; il est pour
cela plusieurs motifs, dont les principaux sont les suivants : 1°
il serait difficile de donner & une juridiction le droit de réformer
le jugement populaire » (Garraud); 2° les jugements du jury ne
sont pas motivés. Ces argumenls ne concernent pas les tribunaux
militaires, tels qu’on va les constituer.

Du reste, le Conseil de guerre n'est pas et ne peut pas stre un
jury. D’abord, il ne fonclionne pas comme un jury : les juges délibe-
rent en méme temps sur la culpabilité et sur I'application de la

peine. Demain, des magistrats en feront partie; la chose est bien
entendue, a la Chambre et au Sénat; le magistrat volera avec les
autres juges sur la culpabilité et sur la pénalité. Le Conseil de guerre
ne fonctionnera donc pas comme notre jury.

Mais il y a plus. Les jurés sont des ciloyens qui sont tous égaux;
ils jugent un autre citoyen qui est leur égal. Il n’en est pas de méme
‘dans la justice militaire, ol le tribunal est forcément hiérarchise.
On dit : les jurés ne sont pas pris au hasard, ils sont délerminés par
leurs capacités. (Vest exact; mais, une fois qu’ils sont choisis, 1ls

jugent toutes les affaires, [quelle que soit la situation des accusés,

LE DROIT D’APPEL EN MATIERE DE JURIDICTION MILITAIRE | 201

landis que, ‘dans le tribunal militaire, les juges changent suivant la
condition de I'accusé.

Non, le tribunal mililaire n’est pas un jury; c'est un lrlbunal de
répression qui prolonge I'action disciplinaire du commandement, et
il ne peut pas éire autire chose. Donc, les objections qui s’adressent
au jury ne peuvent pas s’appliquer au Conseil de guerre, rurtout a
celui que nous allons avoir, qui aura comme juges des magistrats et
des officiers. _

On dit aussi que, dans un délai aussi court, soit une semaine
comme en Allemagne, soit un peu plus, il n’est pas possible d’avoir
un fait nouveau. Mais les éléments d’erreurs ne proviennent pas
toujours d'un fait nouveau;ils sont nombreux. Ils peuvent venir
d'une instruction défectucuse, de témoignages faux, de ’habileté plus
ou moins grande du ministére public, de la faiblesse de la défense,
de la conduite un peu partiale des débats, ou de I'opinion publique
qui fait pression sur les juges; un grand nombre des erreurs judi-
ciaires proviennent de la pression de I'opinion publique locale.

Toules ces causes d’erreurs sont supprimées par un second juge-
ment rendu dans une autre localité, par des juges plus expérimentés;
dégagés de ces préventions qui peuvent atlcindre le juge de premiére
1nstance. _ .

On a dit également que 'appel, qui se comprend en matiere cor-
rectionnelle, ne doit pas exister pour les affaires criminelles, dans
lesquelles la décision ne peut pas étre différée. Je ne vois pas pour-
quol la rapidité doit 'emporter sur la justice; au contraire, plus la
pénalilé est grande, plus la garantie doit étre grande également.

Il y a peul-étre 1a une menlalité qui exerce une certaine pression sur
le jugement de nos conlradicteurs, puisqu’on a pu entendre, a la {ri-
bune de la Chambre, un juriste ¢minent dire : « Au fond, ce qui
imporle, c’est le respect des formes, c’est I'observation de la procé-
dure. Un point, c’est tout. »

Et le fond? Le fond n’importe donc pas? Cette parole nous reporle
vraiment i deux siécles en arriére, au mot de Bridoison.

Il y a une objeclion plus sérieuse, c’est la question de rapidité.

La rapidilé est garantie par la durée trés courle du délai, qui est
d’'une semaine en Allemagne. A la Commission du Sénat on a parlé
de sept & dix jours, or vous voyez qu ‘A Pétranger celte questlon n’a
arrété aucun des sept Etats. C'est qu’en effet, en temps de paix, la
rapidité n’est pas trés indispensable.

On dit : 'exemplarité est une des consequences dela l‘apldlté Oui,
dans un certain sens. En {emps deguerre, il n’y a qu'une peine effec-
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tive, comme disait M. Taillefer, la mort. Alors un Conseil de guerre
juge un homme qui vient de commettre une faule grave, le con-
damne & mort; et le condamné est fusillé devant les troupes : 1l y a
exemplarité parfaite. |

Mais, en temps de paix, tenons-nous tant que cela & Fexemplarité?
Je ne le pense pas, puisque nous allons certainement supprimer la
dégradation militaire publique; elle a été supprimée par la Chambre,
elle le sera par le Sénat.

On parle aussi de supprimer la publicité des exécutions capitales.
On ne cherche donc plus & frapper par les yeux l'imagination du
peuple.

Puis, il faut bien le dire, nos soldats ne s’inquittent pas du tout
des jugements des Conseils de guerre. Périodiquement, on les affiche
dans les casernes. Or, j’ai passé trente ans dans la troupe; je -nai
jamais de ma vie vu un soldat lire ces condamnations. Ce qui inte-
resse le soldat, c’est de savoir ce ¢qu’est devenu son camarade de
chambrée ou de compagnie; mais, en fait, le jugement de premiére
instance seul attire son at{ention, le jugement d’appel ne I'intéres-
sera pas. Il n’y a pas i dire, 'exemplarité n’existe pour ainsi dire
pas, et, en tous cas, il ne faut pas la chercher par une rapidité con-
traire i la justice. Ce qu’il faut chercher d'abord, c'cst que le cou-
pable soit puni, que I'innocent soit acquitté; et ceci non seulement
pour Ja justice, mais pour le prestige méme du tribunal.

Farrive & la grosse objection, qui, celle-1a, est réelle. Les juge-
ments des Conseils de guerre ne sont pas motivés; il est certain que
des officiers ne savent pas rédiger un attendu. Il n’est donc pas pos-
sible, dans les conditions actuelles, d’exiger la motivation...

M. FECILLOLEY, conseiller ¢ la Cour de cassation. — On Yexige bien
des tribunaux de commerce!

M. le général LancrLois. — Mais d’aprés notre réforme, il y aura
des magistrats civils et militaires qui jugeront ensemble; il n’y aura
donc plus de raison pour que les jugements ne soient pas motivés.
Par conséquem la plus grosse objection tombe.

Maintenant, je vous dirai en deux mots ol en est la question au
point de vue parlementaire.

Vous connaissez tous le projet de la Chambre. Il est venu au Sénat
et actuellement notre Commission le discute.

En ce qui concerne la question d’appel, la Commission, composee

D o Ty
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de 18 membres, dont 11 juristes, a adop!é 4 l'unanimité les deux‘
décisions suivantes :

1° Les jugements seront motivés.

2¢ Les condamnés auront le droit d’appel sur les points de fait
comme sur les points de droit.

La Commission a décidé, & I'unanimité, que I'appel était une
garantie nécessaire pour le condamné, et cela se cong¢oit, parce que

“les juges d’appel sont plus nombreux, plus élevés, plus expérimentés,

plus dégagés des contingences locales qui agissent toujours sur les
juges de premiére instance. - |

 Le délai, comme je le disais tout & 1’heure, n’a pas été fixé; 1l sera
probablement en France de 8 4 10 jours, comme en Allemagne.

Sans doute, et 'objection a été faite, on peut craindre que le
nombre des appels ne soit considérable; mais nous comptons bien
que le condamné qui se sait réellernent coupable hésitera souvent a
se pourvoir devant la juridiction du second degré, car il redoutera de
voir sa peine aggravée sur l'appel a minima du parquet. Tous les
jours nous voyons les cours d’appel élever la condamnation sur
I’'appel du procureur général notifié i la suite de Pappel du prévenu,
dans le but précisément de donner aux magistrats du second degré
la faculté d’échapper au principe que le sorf du prevenu ne peut pas
&tre aggravé sur son appel.

Rien de plus facile, d’ailleurs, que d’organiser pratiquement le
droit d’appel des parquets des Counseils de guerre; 1l suffirait soit
d’autoriser I'appel incident, en tout état de cause, du représentant du
ministére public prés le Conseil de guerre d’appel (1), soit d’accorder
au parquet de ce Conseil d’appel;, comme I'art. 205 du Coded’instruc-
tion criminelle le fait pour le proeureur général, un -délai plus
élendu pour formuler son recours.

Je pense qu'll y aura 14 un frein salufaire, d’autant plus que

(1) L’idée d'autoriser, par une disposition expresse, l'appel incident du par-
quet du Conseil d appel nous parait des plus heureuses. Yainecment objecterait-
on, 4 notre avis, que l'appel incident n'est pas admis en principe par le Code
d‘instruclin_n criminelle en matiére correctionnelle; quand on fait une loi nou-
velle, en effel, on n’'est pas tenu de se conformer aux précédents d’une législa-
tion ancienne qui n'est peut-étre pas & abri de la critique. Il n’est d’ailleurs
pas inutile de signaler que si 'appel incident du procureur général, en tout
etat de cause, n’a pas été autorisé par le Code d'instruction criminelle, c’est évi-
demment parce que, en 1808, aux termes des art. 200 et 201, un grand nombre
des -appels étaient portés, non devant la Cour, mais au tribunal du chef-lien du
département, et que I'on a hésité & déléguer, au moins pour partie, au procureur

impérial prés ce tribunal, l‘exercme du droit d’appel confié au procureur général.
(N. de la R.)
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les frais seront & {a charge du condamné. J'espére douc que, comme
en Allemagne, le nombre des appels ne sera pas bien considé-
rable. -

Une seule discussion grave a eu lieu 4 la Commission du Sénal sur
la question de motivalion du jugemeant. La majorité s'est prononcée
pour la nécessité de motivation du jugement, disant que le juged’ap-
pel doit savoir les molifs sur lesquels se sont basés les juges de pre-
miére instance et doit pouvoir discuter les éléments du premier procds.
Ceci correspond 4 I'idée que nous nous formons du role du tribunal
d’appel, qui est de réformer le jugement des premiers juges. Yous
voyez qu’a V'étranger ce n’est pas la méme conception : c'est un
jugement nouveau, ol lout est recommencé, depuis l'appel des
témoins et l'instruction. |

Je vous en parle uniquement parce que la queslion s’élargira
peut-é&lre un jour au point de vue des iribunaux de droit commun.
1l est cerlain qu'en Allemagne une campagne assez vive est mence en
vue-d’obtenir que le droit d’appel soit accordé pleinement en matiere
correctionnelle et qu’on puisse en user, aussi bien contre les juge-
ments des tribunaux régionaux que contre les sentences des tribunaux
d'échevins. ~

Mais ceci est une parenthése que je vous demande pardon d’avoir
ouverte, je vous prie de relenir seulement ce que j'ai dit dela justice
militaire. | )

Je me résume en disant que, aujourd hui, la nation francaise, qui a
{oujours été si généreuse, qui a toujours élé i la téte des progres
sociaux, de tout ce qui est civilisation et libéralisme, ne peut pas se
laisser distancer par d’autres Elats en ce qui touche 4 la juslice, a
I’équité et & humanité. (Applaudissemenis prolongés.,

M. LE Prisipent. — Vous voyez, monsieur le Sénateur, par ces
applaudissemenls, combien vous avez intéressé et ému vos audi-
teurs par votre communication 3 la fois si précise et si compétente, et
d’inspiration si élevée : votre exposé nous donne des rapprochements
juridiques empruntés a la législation comparée, il s’anime des sen-
timents les plus nobles au point de vue humanitaire, et de l'idée la
plus haute de la Justice, qui doit tout faire pour éviler les erreurs.

Nous allons ouvrir une discussion dans laquelle se manifesteront
sans doute des opinions différentes au sujet de 'appel quoique, mal-
eré 1'opposition d’'idées sur les procédés judiciaires, tous nous soyons
convaincus qu’il faut arriver & étre lc plus juste qu’il est humatne-

ment possible.
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Je donnerai la parole d’abord & M. F.‘Daguin, qui est obligé de

nous quitter, puis & M. A. Riviere, qui doit nous analyser une inté-
ressante correspondance de province. - |

- M. Fernand Dacuix, avocat @ la Cour d’appel, secrélaire genéral
de la Sociélé de Législation comparée. — M. le général Langlois a
exposeé des idées que je partage. Il I'a fait mieux que je ne pourrais
le faire moi-méme. J'ai donc peu de chose & ajouter & sa Lrés inté-
ressante communication.

Cependant, je tiens, par amour de I'exactitude, & préciser quelques
points sur lesquels les explications qu’il vous a données ont besoin
d’étre complétées ou reclifiées.

Tout d’abord, je dois vous signaler une particularité¢ qui n’a pas
eté relevée & propos de la composilion des Conseils de guerre alle-
mands. Ces tribunaux militaires, on vous I'a dit, se composent de
cing ju_ges. Lorsqu’il s’agit de juger une infraclion n’entrainant pas
une peine supéricure i six mois d'emprisonnement, le Conseil de
guerre comprend quatre officiers el un magistrat militaire (conseiller
aux Conseils de guerre); lorsque la peine &4 appliquer est supérieure
a six mois de prison, lenombre des officiers est réduit A trois et celui
des magistrats militaires porté 4 deux. On considére que 1'adjonction
d'un juriste de plus conslitue, pour I'inculpé, une garantie de weil-
leure justice.

En ce qui concerne l'appel, je ne crois pas qu’il faille voir dans
son admission par le Code de justice militaire de 1898 une déroga-
tion aux principes suivis par les rédacteurs du Code de procédure
pénale de 1877, Ceux-ci, on le sait, ont adopté, au sujet de I'appel,
un systéme ‘mixte; ils ont écarté cette voie de recours a I'égard des
jugements rendus, en matiére pénale, par les {ribunaux régionaux,
et 'ont admise & 1'égard des sentences émanant des tribunaux dé-
chevins. Le motif qu’on a donné de cette différence de trailement
est 1iré de ce que, dans le premier cas, la décision est attribuée a des
{nagistrats de carriére, tandis que, dans le second, elle I'est 4 une
Juridiction composée d’un magistrat de carriére (le juge de bailliage)
et de deux assesseurs laiques (les échevins). On a pensé que ’appré-
ciation de la culpabilité-et, surtout, celle des questions de droit qui
peuvent étre soulevées au cours de l'inslance, était moins sire,
dans ce dernier cas, et qu'clle exigeait le contréle d'une autorité
Judiciaire d'ordre supérieur.

L’élément militaire, c’est-a-dire non-juriste, étant seul représenté
dans les Standgerichte et dominant dans les Conseils de guerre, il a
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paru naturel de traiter ces juridictions comme on a {ra:le les tribu-
naux d’échevins. . o

Voila pourquoi, trés vraisemblablement, on a Juge d propos, en
matiére pénale militaire, de permetire A une seconde ]undlctu_m, de
revoir les décisions de la premiere el de corriger, au besoin, les

erreurs de celle-ci.

M. Albert RIVIERE, ancien magisitral. — J'al re¢u hier communica-
tion d’un important travail d’'un de nos correspopdan-ts, que vous
avez eu le plaisir d’entendre ici, il y a huit ans; il était pr(?fesseur
de législation 4 Saint-Cyr el maintenant il est chef d.e bataillon au
19e, a4 Bayonne. 1l a siégé longlemps dans les Conseils de guerre,
comme juge ou comme commissaire du Gouvernement. Je vals résu-
mer rapidement son int€ressante étude. | |

M ]e commandant pe NErciaT altire allention sur la gravilé du
débat, parce que, avec la solidarité tres étroite (IIEI'I lie }’armée a la
nation, il serait impossible ou au moins {res difficile qu'une _g'ra{lde
réforme, comme celle qui s'introduirait en maticre de jury mllttall‘t':‘,
n’e(it pas son contre-coup sur la juridiction civile et n'entrainat pas
P’appel des verdicts du jury civil. S | |

Or que serait I'appel d'un verdict criminel ? & serait un ‘autre exa-
men {ou} semblable, par un autre jury tout pargll au premier. Aliors,
quel avantage y voit-on; et pourquoi s'arréter? Le' (_fleuxléme- jury
peut se tromper aussi; on peul en demander un troisiéme, puls un

guatriéme... | )
Notre correspondant fait remarquer que lres souvent, lorsqu’il ya

des erreurs judiciaires, — elles nesont d’ailleurs pas aussi fréquepms
qu’on le dit — elles ont €té aidées : elles viennent de ce que le juge
d'instruction, au début, s'est mal orienté; 11 a pris pour une preuve
un faible indice qu’il a appliqué a tort & I’accusé, puis le parquet

s’est engagé dans la méme voie, et le jury a suivi.

Eh bien! L’expérience démonire que, lorsqu’il y a eu erreur, celle
erreur ne se révéle que longtemps apres que le verdict aete re?du. St
ce deuxieme verdict ou jugement est rendu quelques semaines ou
quelques inois apres le premier, il y a bien des chgn_ces pour qu’il
soit identique au premier; l'appel, dans ces conditions, cst sans

1ntérdt.

En ce qui concerne les juridictions militaires, M. de Nerciat faif
remarquer que les officiers et sous-officiers qui les composent sont
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toute doctrine et, par suitc, & tout préjugé criminaliste et ils peuvent
acquitter, malgré la matérialité des faits, ce qui serait impossible s’i}
fallait rendre des Jugements molivés.

Lorsque, en présence d un acquittement dicté par la pitié, il ya
cependant un fait militaire assez grave pour qu’une punition soit
nécessaire, on peut appliquer une peine disciplinaire, et la discipline
générale y trouve son compte.

Il y a un immense privilége pour les mihitaires eux-mémes i se
trouver en face d'un jury de leur classe; ce jury n’a, comme compo-
silion, aucun rapport avec le jury civil, il est composé de gens
essentiellement compétents, de techniciens des choses de 'armée :
ce sont des militaires qui vont juger leurs pairs pour des questions
miditaires, délictueuses ou criminelles!

Ce n'est pas, ajoute le commandant, qu’il n’y ait rien 4 changer a
I’organisation actuelle des Conseils de guerre. [l y a de I'inexpérience;;
mais cette inexperience cessera, lorsque le projet de loi voté par la
Chambre et ¢tudié en ce moment au Sénat aura introduit dans le
Canseil un magistrat qui présidera les débats et accompagnera les
jurés dans la salle des délibérations.

Puis, si I’on constate parfols une justice mal rendue par les Con-
seils de guerre, cela tient d ce qu’ils ont 2 appliquer un code archaique,
vieux jeux, mal coordonné, mal gradué, dont les peines sont malt
adaptées aux infractions, dont la hiérarchie répressive est réglée de
{elle facon quc, lorsqu’une décision est mitigée par des circonstances
atlénuantes, la peine prouoncée se trouve étre la méme que s’il n'y
avait pas eu de circonstances atiénuantes.

Si vous restreignez, comme il est prévu dans le projet du Sénat,
la compétence des Conseils de guerre aux délits purement militaires
et que vous en écartiez les délits de droit commun, ou il v a plus de
difficultés juridiques, vous pouvez avoir, méme en maintenant les
Conseils de guerre a peu pres tels qu’'ils sont, avec un élément civil
en plus, une juridiction offrant toutes les garanties désirables.

Passant 4 un autre ordre d’idées, remarquez que, jusqu’a présent,
on n'a admis Vappel que pour des jugements motivés. Eh bien, si
vous admeltez la motivalion, vous tombez dans quatre inconvénients :

D’abord, vous n’aurez plus ces acquittements de pitié si favorables
a I'accusé. .

La discipline n’aura plus cetle revanche d’une punition disciplinaire
en cas d’acquittement.

Puis, vous supprimez le secret de la délibéralion et du vote en

de vérilables jurés. Leur mission est temporaire, ils sont élrangers a chambre du conseil, qui élait une si précieuse garantic pour I'accusé. |
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Du moment que vous obligez a motiver l?. décision , i} faut que cha-
cun donne son opinion explicile; le scrulin secret dlsparait. -
Or, ce scrutin est nécessaire, 13 plus qu’ailleurs;.car, d‘anﬁs un jury
militaire, un officier subalterne peut étre appel§ a flégeru cOté de son
chef direct. Celui-ci respectera sans doule I'indépendance de son

[ ]

subordonné : mais trop souvent il gardera une }mpre:ssion consns_tanf
3 qualifier d'esprit faux le colléguc {emporaire n'ayant pas Juge
1.
cm]:‘.l:lg?l,lucn obligceant & motiver les juger_nents, on -lransformera.
forcément la composition méme des juridictions H}llltall‘?s.
" Les sous-officiers, et méme la plupart despfﬁcwrsz n’ont pas les
connaissances juridiques nécessaires pour ré.dlger des ]l{g@nents mo-
livés. On sera donc amené 4 créer une magistrature spéciale recrutee
i d’anciens officiers. . ‘
pag::t;l cz:'éalion vient d’étre votée, pour les parquets m‘ilifalres, par la
Commission sénatoriale. Elle a I'inconvénient de §péC1allsel' fles gens
dans la pratique constante de la répression de délils peu varies. Une
semblable magistrature sera difficile a recruter'dans un [?ers?nnel
'élite; car, sous peine de creer des sinécures, il semble dl[ﬁCl.le de

lui donner une hiérarchie allant au deld du grade de chef de bataillon.

Telles sont les considérations développées par le commandant de
Nerciat. - | | .

Avant de terminer, je me permettral, puisque Jai la p.:;ul‘o_]'e, de
dire que j’approuve entiérement les idées de I'ancien commissaire du

nt. |

Gﬂélivﬁlﬁgjmem sur I'appel n’est pas rendu a[_n:és une inslruéuﬁn A
I'audience faite exactement dans les mémes conditions que la premiere,
i1 offrira beaucoup moins de garanties ou beaucoup Plus de ct}:%nces
d’erreurs que le premier. S'il est rendu dans les memes COHdItIOPS,
Jest-a-dire en déplacant tous les témoins (et a une dls_lafnce bien
plus grande, puisque les tribunaux d’appel feront bien moins nom-
breux que les Conseils de guerre!), que de géne, que de frais, que de
lenteurs! L’appel sera d’usage constant,‘comme nous le voyons au
civil. Kt que deviendra I’exemplarité, si nécessaire en cc moment
surtout? ' o

On hésilera & imposer de tels voyages, de telles perles de lemps,
de telles dépenses ; on fera une cole mal taillée; on réflmr.a le nombre
des témoins. L’instruction sera tronquée, I'examen a ’audience super-
ficiel, le jugement insuffisamment éclail:é.

Et quelle sera la composition de ce tribunal d’appel? Elle sera plus
imposanie; le nombre des juges sera plus grand, les grades plus
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élevés, l'expérience plus haule, la ‘proporl,ion -des jurisles -sera
augmentée. Eb bien, meltez, de suite, ce parfait fribunal au premier
degré et gardez votre confiance & sa décision souveraine.

Yous aurez ainsi fait I’économie d’une réforme inutile et dange-
reuse.

M. Le PagsipEnt. — Avant de donner la parole 4 d’autres orateurs,
il serait peut-étre bon de préciser un point qui vient d’étre indiqué
par M. A. Riviére, mais qui laisse encore quelques doutes. |
La réforme consiste : d’abord & avoir un jugement motivé: deuxié-
mement, et c’est 'objet principal de la proposition de M. le sénateur
Laoglois ainsi que de notre réunion d’aujourd’hui, a ouvrir un droit
d’appel. | . R S
- Mais voici le point sur lequel je voudrais avoir une explication -
complémentaire. Etant donné 'appel, quel en sera Peffet? Est-ce que,
dans volre projet, la juridiction supérieurs devra juger sur pieces,

ou devra-t-elle recommencer I’audition des {émoins et tous les débats
du premier degré. '

M. le général LancLois. — Quant & moi, j’aimerais mieux que ce
fut une affaire complétement nouvelle.

Le ministére public qui poursuit, le président qui conduit le débat
sont juges de faire entendre ou non cerlains témoins; c’est & eux de
voir s1 les piéces suffisent ou s’ils ont bes
tous ou cerlains témoins. |

Aux appels correctionnels, vous avez le droit de faire revenir tous
les l¢moins, de reprendre le jugement ab ovo; je ne vois pas pour-
quot, en pracédure militaire, il n’en serait pas de méme.

oin de faire comparaitre

M. L PrésipEnt. — Alors, ce serait comme actuellement en ma-
tiere d’appels correctionnels. En celte deuxiéme instance, en pratique,

on ne fait guére venir les témoins; mais il dépendrait de la Cour de
les faire comparaitre. ' '

M. Eugéne PREvdos'r,i avocat a la Cour d’appel. — Mais, aux appels

correclionnels, il y a un rapport; en procédure militaire, y aura-
t-il un rapport? '

‘M. le général Lancrots. — Clest une question de procédure sur
laquelle nous n’avons pas encore statué. . |

14
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.- M. L PresipEnt. — Il me parait qu’il était utile de savoir si nor-
malement et forcément on reprendra tout, ou. si ce!a sera facultatif
comme acluellement en mati¢re d’appels correctionnels dang la

justice civile.

M. Ernest CARTIER, ancien bdtonnier. — Ou, d’ailleurs, on ne le

fait presque jamais. Il y a 50 ans, un certain nombre d’avocals, — et
{'étais du nombre, — ont demandé a rétablir les paroles prononcées
par Emile Ollivier dans son plaidoyer pour Vacherot, qui avaient €été
mal reprdduites par le greffier. Il y avait Ernest Picquart, mol et
d’autres : la Cour nous I'a refuse. '

M. LE Prisipent. — Il est donc entendu que, dans la procéfiur_e
~ d’appel que nous n’allons assurément pas examiner en dé:tal!,_ le
procés ne recomimence pas nécessairement _ton_xt entlelz.‘En principe,
il sera jugé sur pié¢ces, 4 moins que la juridiction supérieure ne juge
utile d’entendre de nouveau les {¢émoins. Ce ne sera donc pas non
plus comme aprés un pourvoi en cassation, a la suite duquel la Cour
supréme renvoie devant une autre juridiction pour que les débats y
soient recommencés dans toute leur plénitude.

M. Etienne Franpin, sénatéur. — La Commission n’a pas encore
examiné la question de la composition de la Com: d’appel mlht:';ure
et de la procédurc & suivre : c’est dans sa prochaine séance qu elle
doit examiner ces deux questions. Il n’ya eu qu'un échange d ?bs-e_r—
vations, 4 Ja suite desquelles s’est produit le vote sur ce double principe
que le jugement serait motivé et qu’il serait suscepl:lble d’ia-ppel . Cepen-
dant il parait résulter de 'ensemble des observations presentées que
la tendance de la Commission serait de modeler la procédure devaut
“la Cour d’appel militaire sur la procédure suivie dEVa.f]t la chambre
des appels correctionnels. Il est donc 'inﬁnimenii vralsefnblable que
la Cour d'appel militaire sera composée de irois magistrats et de

quatre officiers, que la procédure consistera en un rapport et des .

débats sur pieces, sauf facullé pour la Cour, sur la demande du
ministere public ou de la défense, ou d'office, _d’ordonner la compa-

rution des témoins.

M. Gustave L PoiTTEVIN, conseiller & la Cour d’appel. — La ques-
tion se trouve nettement précisée. Il s’agit d'introduire et d’organiser
Yappel dans la juslice militaire; il est bien enlendu que c:e'st‘souls
celte condition que préalablement on aura décidé que les décisions de
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premiére instance seront motivées et donneront, par conséquent, les
éléments nécessaires pour qu’un appel puisse &tre régulierement suivi.

‘Je'ne crois pas que ce soit 12 une bonne réforme: non que la juri-
diction ‘d’appel soit une mauvaise juridiction en elle~-méme, mais Je
mode de procédure suivi devant elle est ficheux.

La raison en est bien simple. Avec I'appel, on est arrivé a déplacer
tes principes de notre droit criminel, et celte opinion ne m’est pas
personnelle, j'entends un de mes collégues, ancien membre de la
chambre des appels correctionnels, qui partage cette maniére de voir.

Incontestablement, 1a chambre des appels correctionnels a le droil
d’entendre des iémoins, de recommencer I’instruction ; mais, matériel-
lement, ce n'est pas possible dans toutes les affaires. Ce n’est pas
possible & cause de la multiplicité de ces affaires, puis 4 cause des
{émoins, qu'on ne saurait obliger sans cesse i des déplacements.

Voyez 4 Paris ce qui se passe pour l'aftaire la plus minime. Un
malheureux homme a élé témoin d’une affaire trés sim ple; il s’agit.
par exemple, d’'une dame & laquelle on a soustrait un porte-monnaie
contenant quelques francs. Il faut qu’elle vicnne devant le cominissaire
de police, puis chez Je juge d’instruction. La, il y aura peut-étre une
nouvelle convocation pour une confrontation; puis le témoin sera
appelé devant le tribunal, et enfin en appel. |

Mais c’est ‘terrible ces dérangements multiples qu’on lui impose !
Comument s’élonner que les personnes qui pourraient faire une dépo-
sition ulile, cherchent si souvent a se dissimuler. De plus, il est
souvent difficile de retrouver les témoins, au bout d’un certain temps;
puis il est des témoins dont les déplacements sont onéreux, s'ils se
trouvent & I'autre extrémité de la France ou en Algérie. |

Alors qu’arrive-t-il ? La chambre des appels correclionnels — et il en
serait de méme de la chambre des appels du Conseil de guerre — est
obligée de statuer non pas sur les dépositions recues devant elle, mais
sur les noles d'audience de premiére instance. Or, qu’est-ce que des
noles d’audience? On n’en tient pas actuellement au Conseil de guerre,

. mais il faudrait en tenir devant ces conseils, comme on le fait devant

les tribunaux correctionnels. Ces nétes, 2 moins d’avoir des sténo-
graphes attachés au tribunal... |

-~ M. LE Présioent. — Et encore!

M. Gustave Lt Porrtevin. — Ce quin’existe pas, ne peuve*nt repro-

duire méme les parties essentielles des dépositions.

l?’ajl}eum,_ y edt-il des sténographes, elles seraient plus dquépl'étés,
Mats ne donneraient pas encore la physionomie exacte des débats.
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\'ous connaissez tous nos dossiers correctionnels, quand ils sont
transmis a la Cour : ils conliennent des notes dfaudienc_e absolumept
ihformes; on les lit paracquit de conscience, mais personne n_e,:s’)r
arréle. Alors qu’arrive-1-1l, en réalité? On fait absliracllon d::z ce qui
s’est passé devant le {ribunal correctionnel, c¢t on juge sur I'instruc-
tion écrite, dont les piéces sonl comnplétes. . |

Nous revenons ainsi A la procédure inquisiloriale qui parassail, a

jusle titre, condamnée par notre droil nouveau.

Voild le vicel . | L

Pourquoi a-t-on organis¢ cn maltiére correclionnelle la juridiction
d’appel? La raison est simple. N o _

On a voulu que le juge fat prés du jusliciable. N'oublions pas que:
notre Code d’instruction criminelle remonte a 1808, époque ou les
communications n’étaient pas faciles. On a voulu que, dans ch?.c!ue
arrondissement, il y edt un tribunal correctionnel. La composition
est sommaire : trois juges, magistrats qui souvent s'occupent surtout
d'affaires civiles, ayant des notions plus ou moins complétes du droit
criminel et qui, trop souvent, regardent comme un rble inf€rieur,
celui d’administrer la juslice criminelle. On a pensé que, dans ces
conditions, il y aurait un danger a ce que leurs décisions fusser}t
rendues en dernier ressorl; aussi on les a soumsises & V'appel. Mais
¢'est tout simplement parce que le tribun?.l correctionnel, tel quil
élait organisé, ne présentait pas de garanties s.ufﬁsanteq: Peut-étr?
aussi ce tribupal, qui se frouve si prés du justiciable, est-il trog mélé
aux événements locaux et subit-il I'influence du milieu; aussi on a
pensé que la Cour d'appel, qui échappe aux passions locales, s'ermt
mieux placée pour apprécier les fails, avec le calme el le recul neces-
saires.

Et la preuve, c’est que nous avons des cas l_rés réquents dans les-:
quels une juridiction juge en premier el dernier ressort. C'est ce qui

se produit & la chambre civile de la Cour d’appel, toutes les foisqu'il
sagit de 'art. 479, A la chambre des appels correc_:llonnels: daPs le
cas de flagrant délit & son audience, ou lorsque, sur appel d'un juge-
ment incident qu’elle infirme, elle est obligée d’évoquer le fond ; dans
ces deux cas, il n’y a pas de décision des premiers juges. .

On a trouvé que c'élait une organisation excellente, présentant
toutesgaranties pour le justiciable. Pourquoi? Parce que, la chambre
des appels correctionnels présentant des garaullef par l_ja _nombre,
par P'expérience de ses magistrats, on a pensé qu'il n’était pas pos-
sible d’examioer A plusieurs reprises le méme proces, surtout quagld
il s'agit de I'examen du fait. L'examen du fait opéré par des magis-
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trals eonsciencieux, en nombre suffisant, ayant une connaissance
complele des affaires, présente toules les garanties nécessaires.

- Eh bien, pour les Conseils de guerre, 1a vraie solution ne serait-
elle pas la suivante? Pourquoi ne pas donner 4 la juridiction qui doit
en connaitre les garanties suffisantes pour qu’elle puisse statuer, du
premier coup, en premier ct en dernier ressort? Quelle objection peut-
on fatre, alors surtout que le Conseil de guerre est établi dans des con-
ditions telles que ses membres n’ont pas élé en quelque sorle Mélés
aux faits qui lui sont déférés? .

D'aprés les projets d’organisation acluels, nous ne nous {rouvons
plus, comme lorsqu’il s’agit de police correctionnelle, avec un tribunal
dans chaque arrondissement et une Cour dans chaque ressort. Il n'y
aura qu un Conseil de guerre par corps d’armée, et, plus loin, plus
haut, dans quelques rares régions, un Conseil d’appe!? Eh bien, ne
serait-il pas plus simple de donner au Conseil de guerre du corps d’ar-
mée une organisation présentant les mémes garanties que celles du
Conseil de guerre de région? Vous aurez ainsi 'avanlage de ne pas
avoir 4 discuter deux fois la méme question; I’affaire sera examinée
au moment ou les fails sont plus rapprochés et, par suite, dans de
meilleures conditions de discussion que lorsqu’il y a une cascade de
juridictions; enfin vous évitez cet inconvénient énorme d'avoir une
juridiction qui ne juge que sur l'instruclion écrite et non orale. |

De plus, le défaut d’appel a cet avantage d’éviler la perte de temps.
Vous pensez que, s'il y a une juridiction d’appel, les appels seront
rares, parce quon redoutera ’appel du ministére public. D'abord,
peut-étre le condamné pensera-t-il qu’il n’y aura pas toujours appel
du ministére public. Puis s’arrétera-t-il méme devant celle considé-
ralion? Une autre I'intéresse davantage, celle de prolonger, lorsqu’il
sait qu'il doit étre condamné, la durée de sa détention préventive,
puisque le régime est plus doux et que celle durée sera imputée sur
celle de la peine. (Vest pour ce motif, — et les conseillers 4 1a Cour
de cassation le savent bien — que la Cour de cassalion est encombrée
de pourvois de pure forme. |
~ Je me rappelle le cas d’un de ces pourvois recu tardivement :
c'était la faute d’'un gardien de prison. Je vais trouver I'inculpé en
lui disant : « Je viens faire cerlaines constatations afin qu’il soit bien

~établi que votre pourvoi, quoique formé aujourd’hui, est encore rece-

vable; car ce retard est un fait indépendant de votre volonté. » Il me
répond simplement : « Puisqu’il en estaiusi, je ne me pourvoirai pas;
je ne veux pas vous douner lant de peine. Je trouve que les juges ont
bien jugé : ils m'ont donné trois mois, c'est ce que cela vaut. Ce
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que j’en faisais était simplement pour rester un peu plus longtemps
A ]la maison d’arrét de A... ol je me trouve trés bien ». Actuellement,

lo plus grand nombre des appels et des pourvois sont faits dans ces
conditions.

Et bien, les mémes habltudes s’introduiront fatalement dans ]a |

justice militaire. Puis on arrivera & des complications de procedure
il faudra, en effet, admelire le défaut et lopposmou, puis le pour-
voi en cassation. . | .

Remarquez que, lorsqu’il s'agit de décisions de Conseﬂs de guerre,
si nous avons une juridiclion qui présenie toutes les garanties au
point de vue de I'appréciation du fait et de la question du droit,
I’aftaire ne sera jamais jugée définitiveinent, puisqu’il y aura toujours
le recours en cassation. En effef, et quelle que soit I'organisation
des Conseils de guerre, qu'il y ait un prenier et un deuxieme degré
de juridiction, ou que le Conseil juge en premier et dernier ressort,
ce sera toujours la Cour de cassation qui aura le dernier mot sur la
question de droit.

Par conséquent, je crois que la vraie solution de la quesuon ne
serait pas d'établir cetle hiérarchie de juridictions. 1l faut avoir une
juridiction qui jugera en premier et dernier ressort, mais présentera
toutes les garanties qu’exige une bonne administration de la justice,
résulfat 4’ailleurs facile 4 obtenir, puisqu’il n'y a pas, comme dans la
justice correctionnelle de droit commun, ces nombreux tribunaux
dans lesquels on ne pourrait augmenter le nombre des membres

sans bouleverser 'organisation judiciaire. Et a1n31 on évitera le recours

en appel ( Applaudtssements )

M. le général LancLois. — M. le conseiller G. Le Poittevin vient
de présenter deux objections sérieuses :

La premiére est une difficulté matérielle; il serait impossible ou

extrémementdifficile de rendre 1é jugement d’appel Mais jeconstate les

faits ; je vois ce qui ce passe dans des pays comme le nétre, ayant des

armées comme la nétre, des Conseils de guerre comme les nétres.
Depuis 12 ans en Allemagne, 10 ans en Norvége, 8ans en Danemark,
11 ans en Belgique, cet appel existe, et je ne vois. pas pourquoi les
difficultés seraient plus grandes en France. Je vois pluiot 1d une
résistance de forme qui m’étonne. Ce qui se pas:,e a°] étranrrer n est
pas impossible en France. '

) M. legénéral Bmqu-HuTsa, ancien commandam de carps d 'armée.
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— Mon général, ces pays-lfl ont des Conseils de discipline, qu: sont,
| proprement parler, des Conseils de premwre msl;ance

M. le général LanGcLols. — La Norvége n’a qu ‘un Cnnsell de

~ guerre et un Conseil supérieur.

M. le général BAZMNE—HHTER. — Si, chez nous, il y avait des Con-
seils de discipline & compétence étendue, des Conseils de discipline
de division, par exemple, vous pourriez faire des Conseils de guerre
qui constifueraient une juridiction.d’appel pour ces Conseils de dis-
cipline; la plupart des cas que vous soumettez actuellement aux
Conseilsdeguerre, jusqu’'aun an-de prison, par exemple, seraient jugeés
par les Conseils de discipline. Cette organisation, qui se rapprocherait
de celle de {a justice allemande et-qui impliquerait la création de
conseillers de justice militaires, ¢’est-d-dire d’auditeurs avecde fortes
connaissances juridiques, existe déja dans plusieurs Etats. Appliquée
chez nous, elle permetitrait de conserver intacte notre organisation
actuelle des Conseils de guerre. Je crois qu’il vaut toujours mieux
transformer que bouieverser '

M. le général LancrLois. — Cela n’empécherait pasde poser le prin-
cipe de l'appel. Le nombre des affaires soumnises aux Conseils de
guerre sera d’ailleurs extrémement restreint, puisqu’ils ne jugeront
plus que les délits milifaires. Je suis persuadé que ce qm est possible
ailleurs est possible en France: . .

La deuxiéme objection énoncée par M. . Le Poitlevin est la sui-
vante: [l suffitd’organiser lepremier tribunal plus fortement ; 1a justice
sera mieux rendue, du premier coup. — Je ne le crois pas. Un fri-
nal quelconque, quelle que soit sa composition, n’est jamais infail-
lible; ce n'est pas parce .qu’il aura un ou deux juges de plus que
seront supprimées les chances d’erreurs, qui peuveat provenir de
beaucoup d’éléments: La cause d'erreur vient de ce que loute
jaridiction humaine est sujette i erreur. Sivous avez une organisation
meilleure, les chancesd'erreursseront moindres ; mais elles existeront
toujours pour un premier tribunal, quelque compétents que soient ses

membres, et ¢’est une garantie d’avoir une deuxiéme instance, plus
élevée, qui juge autremeni et avec un auire point de vue, surlout
si elle est plus élmgnée des circonstances locales. |

- Favoue (ae je vois un gros inconvénient au Standgericht allemand.
1l se forme dans le corps méme; d’abord il peut y avoir, au pomt de
vae du public, une'certaine suspicion 4 1’égard de 1officier qui juge
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le soldat qui est immédiatement sous ses ordres; c'est mauvais. Puis
les contingences locales s’exercent : un soldat qui passe pour une
mauvaise téte sera condamné, tandis qu’un tribunal supérieur voit
les choses plus haut, n’épluchera pas d’aussi prés le pussé de 11n-
culpé. Plus le tribunal est élevé, plus il est loin de ’homme qui a

commis la faute, plusil y a de chances que la justice sera plemement |

'lmparllale (Applaudissements. )

M. A. Tissien, professeur ¢ la Facullé de droit. — Je suis telle-
ment de I'avis de M. le général Langlois que j'ai bien peu de choses
a dire.

A mon sens, M. le général Langlois est lout & fait dans la vérité
des principes quand il affirme que 'appel doit élre toujours admis,
parce que le juge peut toujours se tromper. C'est ce qu’a écrit jadis
Bentham, dans des formules saisissanles. Considérer 'appel comme
simplement utile, ce n'est pas, a-t-il dil, s’en faire une assez haute
idée; il est d'une nécessité absoiue; il est nécessaire pour rétoriner les
décisions injustes et aussi pour les prévenir. Et 11 ajoutait : « Daos
quelles causes doit-on admettre 1’appel? Dans toutes. Oui, dans
toutes, jusqu'a ce qu’'on m’en indique une qul ne pulsse pas donner
naissance & l'erreur. »

Il suffit de rappeler ces régles pour répondre aux. observations de
M. le conseiller Gustave Le Poittevin. 1l faul; en principe, deux degrés
de juridiction. De ce que, dans certains cas exceplionneis, les Cours
d’appel peuvent juger i la fois en premier et dernier ressort. il ne
s’ensuif pas que ce soit la meillenre méthode pour le jugement des
procés. Le double degré de juridiction présente des garanties essen-
tielles. |

J’irai plus loin que M. le général Langlois; je crois que, méme si
les jugements n’étaient pas molivés, I'appel devrait encore éire admis.
Evidemment I'appel fonctionne bien mieux si les jugements frappés
d’appel sont motivés. Mais, enfin, on peut concevoir 'appel de déci-
sions non motivées. Sous’ancien régime, il yavait des décisions non
molivées dans {outes les juridictions, et 'appel existait. Le jury civil
anglais n'a pas empéché, en Anglelerre, le droit d’appel.

. L’objection la plus redoutable qu’on peut formuler contre le droit
d’appel des décisions des Conseils de guerre, dans I’état actuel de ja
législation, c’est que leur jugement eslen réalité un verdict basé sur
une simple conviction, et qu'il est difficile peut-&tre d'admettre le
droit d’appel quand on demande au juge de statuer d’aprés son
intime conviction; mais 1'objection ne me parait . pas irréfulable.
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Aujourd’hui tous les juges statuent-dans presque {oules les questions
de fait d’apres leur libre conviction, et cela n'exclut pas.I’appel. On
est donc ramené & dire que la seule différence des jugements des
Conseils dc guerre et des jugements des tribunapx ordinaires est que
les premiers n'ont pas de motifs. Eb bien, une décision, méme non
molivée, peut et doit lre susceptible d’appel. Est-ce que les juge-
ments des tribunaux correctionnels sont toujours si complétement
molivés? Ils se bornent le plus souvent & dire qu’il résulte suffisam-
ment des débats que tel individu s’est rendu coupable de tel fait.
Cela n'empéche pas P'appel. Cet appel doit éitre admis aussi en
matiére militaire. o

Je feral une derniére observation.
~ Une loi anglalse récente, que nous ne coONNAissoONs pas assez en
France, mais qui a fait en Allemagne une impression profonde (1),
une loi anglaise du 28 ao(t 4907 a admis le principe de l'appel
contre les verdicts du jury. A la suile d’'une série d’erreurs, qui
avaient remué non seulement ’'opinion publique, mais 'opinion des
juges, une loi a éié faite sur I'initiative des juges eux-meémes; ce sont
les juges anglais, dont on sait la grande autorité et le grand role
actuel dans les réformes de procédure en Anglelerre, qui ont
demandé que le droit d’appel existdt en matiére criminelle.

1l existe avec cerlaines variantes. Ce n’est, & vrai dire, un droit
absolu que lorsqu’il y a eu violation de la loi. Mais le texte ajoute :
I'appel sera ouvert pour crreur sur le fait ou pour des moyens mé-
langés de fait et de droit avec la permission de la Cour d’appel ou
avec -la permission du juge qui présidait la Cour d’assises ou la
décision a été rendue.

Ici, 'appel ressemble un peu & unerevision; il faut une permission.
Mais, dans tous les cas ou 1l-y aura des raisons de douter, on pourra,
soit avec la permission du juge qui présidait la Cour d’assises, soit
avec la permission de la Cour d’appel elle-méme, faire appel.
~ La Cour d’appel, dans la loi anglaise, est composée de juges de
profession; il n'y a pas de jury. Cette Cour est composée de trois
juges au moins. On a constitué une Cour d’'appel criminelle qui
comprend neuf magistrats devant siéger & {rois, au moins;-elle. peut
dire que le jury s’est trompé et remplacer le verdict de culpabilité
par un verdict d’acquittement...

L iy il - i Rl il el i

- {1) Yoir MIE‘QII)EII..S.SOH‘I B.infum.m Das ]:rzpeﬁu::a des Richlers, Stmébﬁufé, 1908
Englisches Richlertum im Court of Cnmmai Appeal, Leipzig, 1909 et (Hevue 1910
p. 1090), Yanalyse de ¢et ouvrage par M. Marcel Oudinot. , |
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M. L PresiEnt. — Ceci lient en partie & ce que les Anglais
n'avaient pas le systéme de revision que nous avons en anoe ; 1ls
n’'avaient m la revision ni la cassation. | |

M. A Tissier., — Cest trés exact. Il n'en est pas moins vrai qu ‘ils
ont le droit d’ appel depuis 1907, et il semble qu'aucun inconvénient
sérieux n’ait é1é signalé. Cela prouve qu’il n’y a pas d'impossibilité
a admettre ’appel contre des verdicts résultant d’'une intime convic-
tion; et, 4 -mon avis, méme en matiére criminelle ordinaire, il ne
serait pas mauvais qu’en certains cas il y eit un certain droit d’appel.

Jajouterai que cette loi anglaise, qui est due enticrement & 1'ini-
tiative judiciaire, nous montre le réle considérable que jouent les
juges en Angleterre, — j’entends les juges de la Haute Cour el de la
Cour d’appel : ce sont eux qui ont fait voter cette lci, ce sont eux
qui I'appliquent. Les juges auxquels on a confié cette mission \’ont
bien remplie depuis 1908.

Il y a ld un argument considérable en faveur de la these de M. le
général Lapglois. On a fait 4 la loi de 1907 toutes les objections pos-
sibles : on a dit que le verdict du j jury est par essence définitif; il est
une conviction, une constatation; il esl la vox populi. On a passé
outre 4 tout cela: avec leur grand sens pratique, les Anglms ont dit
qu gt étalt temps d’étabhr des remédes autres que la cassation et la
revision que nous avons en- I*rance

Je crois que la est la vérité, et je m’associe de tout cceur aux pro—-
positions -qui ont été développées ici par M. le général Langlms
(Applaudissements. )

. M. le controleur général CRETIN. — Je ne suis pas opposé aux tri-

bunaux d’appel, et, si je I'avais été, la parole entra‘inante de M le

général Langlois m’aurait  sans doute converii. S
On a exprimé la crainte que la faculté d’appel nuisit & la prompti-

tude de la justice; mais il ne faut.pas. perdre de vue que, si 'on

ratlache 4 la juridiction civile les crimes et délits de droit commun,
~ les quatre cinquié¢mes des délinquants qui actuellement sont déférés
aux Conseils de guerre, -iront aux tribunaux correctionnels, et que,
pour ceux-13, I'appel sera de droit; ce n’est donc que pour le cin-
quiéme restant, c’est pour ce resndu, suivant ’expression plus chi-
mique-que juridigue dont on a use & la Chambre, que la question se
pose en réalité. |

Eh bien! Je ne.crois pas qu 11 y ait un intérét sérieux-a pmrer ce
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peut nombre de justiciables de la garantle accordée aux autres;
Mais 1l ne suffit pas que I'appel soit, en soi, une chose désirable, Ii
faut aussi en envisager les conséquences et voir ce qu ‘elles ont de
bon ou de mauvais. : o -
Il en est une premiere qui, suivant moi, et contralremenl a l opi-
nion qui vient d’étre exprimée, découle nécessairement de la faculté
d’appel, c'est la motivation du jugement rendu en premier ressort.
“On ne concoit pas, en effet, un. {ribunal venant dire oui apres

qu’un autre aura dit non, sans que ni 'un ni Vautre fasse connaitre

les motifs qui ont inspiré sa décision ; le « oui » de I’'un n’aura pas plus
d’autorité que le « non » de 'autre. Il faut que le tribunal d’appel dise
en quoi le tribunal de premiere inslance a fait erreur, et il ne peut
{e faire 8’1l ignore le pourquoi de sa décision.

Cette premiére conséquence n’est d’ailleurs pas pour m’effrayer.

- Tout au contraire. Si les Conseils de guerre avaient été dans |’obliga-

tion de moliver leurs décisions, peut-&tre n’aurait-on pas eu a regret-
fer certains jugements.

- Deuxiéme conséquence : il faut enlever aux membres des tribunaux
militaires ce -caraclére de jurés que leur a donné le Code de 1857,
et que leur conserve, en 'accentuant méme, le projet de loi voté par
la. Chambre des dépuiés. Que dit, en effet, aux jurés l'art. 3542 du
Code d’insir. crim.? « La loi ne vous demande pas compte des
moyens par lesquels vous vous .étes convaincus; elle vous prescrit
d’interroger volre conscience »; si ce n’est pas le lexte de larticle,

.c’'en est du moins Je sens.

Eh bien! Cela me parait incompaltible avec le droit d’appel; lorsque
la loi a déclaré s’en rapporter 4 la conscience des jurés, comment
tiendrait-elle cetie conscience en suspicion, ef viendrail-elle sou-
mettre 4 Ja critique de nouveaux juges les sentences qui en éma-
nent? | | _ ,

Enfin, _troxsléme conséquence, deéja signalée par le commandant
de Nerciat, il faudra renoncer au vote par scrutin secret, car je con-
sidére que ce mode est incompatible avec la motivation du juge-
ment. ,.-. - S | | .

.. Mais je 'accepte aussi sans dlﬂiculbé ayant toujours con31déré lo
vote au scrutin secret comme une chimere. On prétend sauvegarder
ainsi I'indépendance. des juges. ‘Pour.qu’il en fat ainsi, il faudrait
quil :n’y edt pas de délibération, que les juges statuassent dés la
cléture des débats. sans désemparer et dans la salle méme des

~ séances, comme eela a été proposé:a la Chambre (M. Sévére). Mais
-ce serait Juridiguement  impraticable, et,. s’il y a:délibération, on ne
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peut guére empécher que les délibérants ne fassent connailre plus ou
moins explicitement leur opinion.

Je vois bien qu'on peut me dire : « Peu nous importe, aprés tout,
que l'inférieur connaisse !'opinion de son supérieur; ce que nous
voulons, c’est que le supérieur ne connaisse pas le vote de I'inférieur.
Et le scrutin secret nous donne ceite garantie. »

Est-ce bicn sir? J'imagine un tribunal composé de sept membres,
dont trois militaires, un colonel, un capitaine, un sous-officier. Six
juges se prononcent conlre la culpabilité, seul le colonel vote
« pour ». Ne saura-t-il pas, lorsqu’il connaitra le résultat du vote,
que Je capitaine et le sous-officier ont voté ‘conire Iui? Vous me
direz que celle ¢ventualité sera rare; mais il suffit qu’elle soit possible
pour géner la liberté du vote, pour que, dans la crainte gqu'elle ne se
réalise, le sous-officier n’ose- pas voler suivant sa conscience, s'il est,
comme on le craint, terrorisé par la présence de son supérieur. C'est
une crainte que personnellement je ne parlage pas; mais je suis bien
obligé de me mettre dans l'état d’esprit de ceux qui réclament le
scrutin secret.

Je fais & ce mode de vofation un autre reproche : il rend fort diffi-
cile, pour ne pas dire impossible, le vole sur I'application de la peine.

Vous savez que, d'aprés la loi de 1837 et aussi d’aprés le projet
de la Chambre, la peine doit étre volée par cinq voix au moins
contre deux, et.que, si aucune ne réunif cette majorité, la peine la
moins forle doit &tre appliquée.

Ce serait trés simple s’il n’y avait a choisir qu’entre deux ou trois

peines, mais ce n’est pas le cas. Par I'applicalion des circonstances
atténuantes (art. 463 C. pén.), les modalités peuvent sec mulliplier i
Piofini; la peine variera par exemple de un jour & deux ans de pri-
son. Et je ne vois pas bien ce qui sortira du vote au scrutin secret,
ou plutotl je le vois trop clairement, c’est que la peine la plus faible
I'emportera {oujours, au grand dominage de la discipline! (Applau-
dissements. )

M. le général LancLois. — Permellez-moi un mot au sujet du vote
secret. On a toujours peur que les subordonnés n’osent pas voter
contre I'avis de leurs chefls; c’est une errcur. Dans les tribunaux
militaires de corps d’armée, il n’arrive pour ainsi dire jamais que
les différenis juges soient du méme corps que le colonel président.
J’ai présidé longtemps un Conseil de guerre; jamais je n’ai eu daas
le tribunal un membre de mon régiment. Un sous-officier qui vient
des hussards, par exemple, se soucie peu de voier conire 'opinion
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d’un colonel d'infanterie. La question du vote secret n’a pour moi
aucune importance. On sait bien ce que chacun a voté; on délibére,
on discute surlout pour l’apphcatmn de la peine, et on connait,
d’aprés les avis émis, ceux qui ont volé pour ou contre. Le secret
n’existe pas, et cela n’a aucune importance, les membres du trlbu-
nal étant généralement de corps différents. |

M. DeMoMBYNES, avocal d (a Cour d'appel. — Je suis venu ici, comime
lraducteur, pour la Société de législation comparée (anpuaire 1908),
de la loi anglaise citée par M. Tissier,

Mon sentiment est que nous nous {irouvons irrésistiblement
entrainés dans le sens de la proposition de M. le général Langlois.

Est-ce au lendemain du jour ou nous voyons successivement tous
les Llats d’Europe arriver au droit d’appel en matiére milifaire que
nous allons le refuser, alors que nous l'avons depuis longlemps

"~ accordé en maliere correctionnelle? J’ai écoulé tout & 1’heure les

observations présentées en sens inverse par un homme particuliére-
menf compétent, M. le conseiller G. Le Poittevio, mais son argumen-
Jation tendrait, semble-t-il, & laisser celle impression qu’il vaudrait
mieux supprimer immeédiatement le droit d’appel en matiére correc-
tionnelle ordinaire.

La raison principale qu’il donne ne s’applique, en effet, pas seule-
ment au tribunal militaire : on a, croit-il, reconnu nécessaire de
consliluer un droit d’appel en matiére correctionnelle parce que les
pelits tribunaux d'arrondissement n’offraient pas suflisamment de
garapties. Je conslale volonliers que nous avons une maniére de
recruter nos magisirals qui ne donne peut-étre pas, dans les petits
{ribunaux, des garanties complétes. Lorsque nous voyons des juges
de 23 & 26 ans ayant seulement suivi deux ans la profession d’avocat,
nous ne sommes pas sans inquiétude; et, dans cet ordre d'idées, je
serais d’avis, non point de refuser le droit d’appel, mais de réformer
nolre organisalion judiciaire, de faire de la magistrature, non plus
une carrviére ol on entre 4 25 ans pour rendre des jugements gui ne
seront pas toujours irréprochables, mais une retraite, qui serait
réservée & des hommes de 45 4 50 ans. |

Clest, je crois, 4 peu prds, ce qui se passe en Angleterre avec le
juge unique partoul ct des traitements fort élevés, j’en conviens.

Et, précisément, c’est en Angleterre, o la composition de la ma-

- gislrature présente au moins cerfaines garanties, qu’on vient d’accor-

der le droit d’appel en mauére criminelle, méme contre le verdict du
jury au besoin.
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' M. le général Langlois a dit des choses justes et vraies, aussi bien
en droit qu’en fait, el il a raison de penser qu’en remaniant I'organi-
sation de nos Conseils de guerre, nous ne peuvons pas rel'user de
faire ce qui-se fait partout ailleurs. , - |

. ‘Sur cette question de la législation anﬂlalse, les observatious pré-
sentées par M, Tissier sont trés exactes. J'avais pris, en prévision de
cette discussion, quelques notes sur la loi du 28 aodt 1907. En voici
les points essentiels. '

Le droit d’appel existe, d'aprés la Section HI, mais au proﬁt seu -
lement de toule personne condamnée : 1° contre la condampation
(his conviction), ¢’est-a-dire contre la décision du jury sur la question
de droit, sans autorisation, de plein droit; 2° avec I'autorisation de la
Cour d’appel criminelle, ou bien avec la permission du juge ayant pre-
sidé la Cour d’assises, aussi contre la condamnation(décision du jury)
sur la question de fait ou sur les questions de droil et de fait mélées;
3° avec l'autorisation de la Cour d’appel criminelle, contre la sen-

tence du juge ayant présidé les assises, 2 moins que cette sentence

ne soit la seule fixée par la loi. .

- Et que peut faire la Cour? La Cour sur I'appel porte contre la. coD-
damnation, peut admettre ’appel : 1° si le verdic: est non raisonnable
(unreasonable), ne pouvant ¢tre maintenu en face de la preuve faite;
2°si le jugement de la Cour devant laquelle'appetant a été¢ condamné
contient une erreur de droit ou un déni de justice. Dans ces deux

cas, la Cour casse et ordonne 'enregisirement d’'un jugement et ver-

dict d’acquittement. ,
- Enfia, s’il y a appel contre la sentence, il peut étre admis si la

Cour estime qu’une autre sentence aurait di étre rendue; dans ce

cas elle casse et rend elle-méme une autre sentence.

M. Albert R1VIERE. — Etelle peut condamner?

M. DemomBynes. — Oui, du moins dans cerlains cas. Le § 3 de la
section IV dit que la Cour cassera la sentence rendue et rendra

une autre sentence baséeen droit.sur le verdlct (soit plus soil moins
seévere). | |

D’autre part (section V) §'il parait que l’appelant n'a pas été ]us-_

tement déclaré coupable par le jury sur une partie de V'acte d’accu
sation, mais qu’il I'a été justement sur une aulre parl.le, la Cour peut,
soit confirmer la sentence prononcée, soit rendre une auire senlence

d’aprés le verdic du jury, sur la partie de I'acte d’accusation pour.
laquelle la Cour estime que Y'appelant a été justement déclaré cou-
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pable; mais rappelons que, pour appeler sur tout peint de fait, it faut
lautonsauon de la Cour d appel ou:; dn mge qm a piesz.dé les
assises.

. Enfin (sectxon D, les décrsmns de eette neuvelleCour d appel peu-
vent étre porlées devant la Chambre des Lords, si le directeur de
I'action publique, ou le poursuivani, ou le défendeur obtiennent
de Pattorney général un cerlificat disant que la décision de la Cour
porte sur un point de droit d’'impertance publique exceptionnelle, et
qu’il est désirable dans I'intérét public qu’un autre :appel soit inter-

jete. Il ne s'agit plus ici, saps contestation possibte, que d'un

recours en cassaiion, et encore peut-on se demander. si ce n’est

- point seulement un recours dans P'intérét de la loi; il est permis
~ poyriant au del'endenr mais le texie de la loi n'en précise pas les

eifets. .

M. Paul Kaux, avocat a la Cour d'appel. — D'aprés les irés Inté-
ressanis renseignements qui viennent de nous étre fournis, sur la
législation anglaise, par M. Demonbynes, il ne me semble pas que le
droit du condamnné par le jury anglais de faire juger 4 :nouveau son
cas, puisse étre absolument comparé & notre droit d'appet des juge-
ments correctionnels qui appartient non seulement a l'accusé, mais
encare au ministére public. -

En Angleterre, sans doute; il n’y a pas de ministére public; Yaceu-

~sation esl cependant représentce. Or, je pne crois pas gquen eas

d’acquittement, 11 soit possible d’obtenir une condamnation d’une
juridiction supérieure on peut méme dire, d’'une maniére générale,
gue l'accusation n'a pas le droit de la =aasu°, le droit d’ appel n’appar-
tenant gu’au condamne.

D’autre part, la législation anglaise n’offre pas de moyens de
recours lels que notre pourvor en eesallen ou notre demande en
revision, | - | -

Les caracléres qu'on nous a indiqués el les conditions dans

- lesquelles ce droit peut étre exercé me font penser qu’il serait plus

jusie de le eomparer au pourvoien cassal.mn et 4 la revision combmés

~ plutét qu’a l’a.ppel

Enfin, 31 le juge angle,ls peut déclarer le verdict du jury unrea-

- sonable, nolre président de tour d’assises peut renvoyer le jury

dans sa salle des délibérations, ou méme la Ceur peut renvoyer
Faffaire & une antre session.

Puleque jai la parole, permeltez-mm d'ajeu:ter un mof sur la

- communication de M. e général Langlois. J'ai écouté avec beaucoup

R
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d’attention ses observations et celles de M. le conseiller G. Le Poit-
{evin qui renferment un grand fond de vérite. Je crois le droit d’appel
nécessaire et je voudrais méme voir instituer des voies de reeours
contre le verdict des jurée, mais, ce qui fait la. difficulté, c'est de
savoir €i nous serons en présence de Ja méme affaire ou d’unc affaire
nouvelle. . - -

Qi c'est la méme afMaire, nous nous heurlerons aux mémes diffi-
cultés qui se produisent en matiere correctionnelle, ef, si c'est une
affaire nouvelle : jugée par les mémes juges, elle ne donnera pas, je

crois, de grands résultats (je n’en veux pour exemple que les cas ol
une affaire cassée revient devant un second jury); jugee par d’autres

juges, ayant une origine diliérente, il y aura lien de craindre des

décisions contradictoires, venant de la différence de point de vue
d’hommes ayant recu une éducation différente : il gst bien certain,
par exemple, que I'outrage 2 un supérieur sera diversement apprécié

par un militaire et’par-un magisirat.

Malgré ces inconvénients possibles, je suis partisan d’insliluer un
droit d’appel en ce qui concernent les jugements des Conseils de
guerre, d’abord parce que, la plupart du temps, il s’agit d'un délit
qui, §'il avait été commis par un civil, aurait pu étre soumis au tri-
bunal et 4 1a Cour, et qu'il n’y a pas de raison pour priver les mili-
laires — puisque tovt le monde est soldat aujourdhui — des
garanlies el voies de recours du droit commun puis parce que le

droit d’appel permet, dans bien des cas, d’arriver i plus de vérité et

plus de justice.

. M. LE Prestvent. — Je demande A faire observer que, si les Anglais
~ ont introduit cetle innovation, c’est qu’ils n’avaient, me semble-t-il,

organisé ni le pourvoi en cassation ni le pourvoi en revision, et que
la possibilité d’appeler en fait est fort limitée par leur loi récente de
1907 : il faut la permission du juge qui présidait Jes assises ou la per-
mission de la Cour d’appel.

Elargissant le débat, car lalui anglaise sur I’appel cn matiére cri-
minelle civile (non militaire) nous y oblige, remarquons quen
France nous avons, 4 la place de la permission que donne le prési-
dent des assises d'interjeter appel, le droit pour la Cour d’assises, €n
vertu de I’art. 352 C. instr. crim., quand elle est convaincue que le
verdict du.jury est inexact, de renvoyer V'affaire & une aulre session.

Il me semble que cela vaut bien la permission du juge d'appeler a

une juridiction supérieure.

Maintenant, en ce qui concerne aulre permission, celle de la Cour
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d’appel, cela consisterait encore simplement, si je ne me trompe, 3
remédier aux cas dans lesquels le jury a rendu un verdict qui n’,est
pas raisonnable ou a commis une erreur de fait manifeste.

- Si'la Sociélé des Prisons veut bien me permetire ce souvenir, en
1893, quand nous avons discuté la loi sur la revision, j’élais ici-méme
rapporteur de la discussion que nous voulions ouvrir sur Ja loi nou-
velle, et yavais signalé dans le Cude d'instr. crim. autrichien un
arlicle intéressant, dont I'imitation ne compliquerait peut-étre pas
trop notre Code francais (Revue, 1895, p. 955) : que la Cour de cassa-
li::}n casserait, non seulement dans le cas d’'une erreur de droit ou d’un
vice de forme, mais en constatant qu’il y a des raisons sérieuses
de_ douter de l'exactitude d’un verdict sur la culpabilité. Elle pour-
rait, par une espeéce de droit anticipé de revision, reconnaitre, sans
altendre tardivement le « fait nouveau » au sens de la loi de 31895
la défectuosité du verdict et déclarer que l'affaire sera renvoyée é
une autre Cour d’assises. Il y a parfois d’heureux vices de forme qui
permetlent & la Cour de cassation de donner satisfaction i la
conscience publique et de soumettre & de nouveaux débats un
verdict qui 'inquiéte; mais, quand il n’en existe pas? Pourquoi la
Cour supréme qui, plus tard, examinerait un pourvoi en revision
ne pourrait-elle, dés maintenant, apprécier que les circonstance;
nécessilent de nouveaux débats devant un autre jury? Une telle
réforme ne pourrait assurément simproviser sans plus ample exa-
men : elle s’écarterait moins de nos institutions francaises que le droit
d’ap[)el, qui peut fonctionner avec la nouvelle organisation a donner
ahxﬂ ]uridiclipns mililaires (pour les critnes comme pour les délits)
mais que je vois difficilement applicable lorsqu’il s’agira de crime;
jugés par les Cours d’assises. |

| _ M. le général Lanerois. — Les Anglais et les Américains sont trés
en retard sous ce rapport : 1ls ontdes armées de volontaires, qui n'ont

aucun rapport avec les notres,

M. Georges LELoIR, conseiller a la Cour d'appel. — Je n’inlterviens
pas dans le ‘dé.b{;l't pour critiquer systématiquement la pensée qui a ins-
piré la proposition de M. le général Langlois. L’idée d’instituer deux

juridictions superposées qui connaitraient successivement des pour-

suiteg pour crimes ou pour délits commis en matiére militaire est
une 'ldée nevve, sur laquelle je n'ai pas eu le lvisir de réfléchir suffi-
samment pour avoir une opinion & formuler. Mais ce qui importe
avant tout, cestde savoir comment la juridiction d’appel function-

15
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nera, el je ne puis admettre une méthode de discussion qui consiste-

rait & dire : « Posons le principe d’abord ; les questions de procédure
viendront aprés ». Non, car autant vaudra le mode de fonctionne-
ment, autant vaudra le principe méme de la réforme. Or, jal été
ému tout & hevre, comme quelques-uns de nos collegues, en enten-

dant M. le sénateur Etienne Flandin nous dire que la Commission

dont il fait partie entendait s'en réferer au Code d'instruction crimi-
nelle, & savoir organiser, cornme en matiere de police correctionnelle,
an tribunal d’appel qui statuerait sur rapport, jugerait, en général,
sur le vu de la procédure écrite el n’entendrait les témoins que
dans les cas exceptionnels ou cela paraitrait absolument indispen-
<able. J'ai demandé aussitot la parole pour appuyer ce que venait de
vous dire mon collégue et ami, M. Gustave Le Poittevin, et pour
vous apporter le témoignage convaincu d’un magistrat qui vient de
- si¢ger pendant deux années conséeutives a la Chambre des appels
correctionnels de Ja Lour d’appel de Paris, qui a méme eu Foccasion

de la présider pendant plusieurs mois.
Certes, je ne viens pas dire du mal du corps lui-méme (j’aurais

mauvaise grace a le faire), mais I’instrument est défectueux par solr

organisation méme. 1l est cerles exagéré de prétendre que la Chambre
des appels correctionnels n’entend jamais de témoins; elle s'empresse
d’en faire venir ou d’accueillir ceux qu'on lui améne spontanément,
toutes les fois qu’on lui signale un fait nouveau, resté inconnu des
premiers juges et susceptible de modifier la solution du litige. Mais
ce qu'elle n’acceple pas, cé qu'en fait elle ne peut accepter, c'est
d’entendre de nouveau les témoins lorsque les débats ont élé complets
en premiére instance. Procéder autrement, ce serait imposer aux
temoins de chaque affaire un dérangement nouveau, il déplacement
parfois considérable, et au Trésor public un supplément d'avances,
qui sont presque toujours irrecouvrables,. il ne faut pas l'oublier,
par suite de V'insolvabilité des condamnés. Des lors, que se passe-t-il?
Le tribunal du second degré juge sur des noles plus ou ImMoIns

informes, prises & la hate par le greffier d’audience, et qui, méme:

lorsqu’elles sont exactes, ne rendent la physionomie des premiers

débats que d’une fagon tout a fait imparfaite. En réalité, la Cour

juge sur le vu des pieces de Iinstruction préparatoire. Cela est ine-
vitable, et c’est ce qui est défectueux, ¢’est ce qui est dangereux, c'est

ce qui est essentiellement contraire au principe fondamental de notre-
Jégislation moderne, qui veut pour le jugement une procédure exclu-

sivement orale. Une telle pratique constitue un retour fatal & Van-

cienne procédure inquisitoriale de l'ordonnance de 1670, et, sion
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adopte la méme méthode devant les juridictions militaires, on abou-
fira aux mémes résultats. L

| Je ne veux pas dire cependant que la Chambre des appels correc-
tionnels ait un role absolument vain; seulement, son role se réduit
A ceci : elle revise les sentences en vue de découvrir les vices de
forme dont celles-ci peuvent étre entachées et simplifie ainsi un peu
la tiche de la Cour de cassation. I

M. Tissier disait tout 4 ’heure que, dans la pratique, les jugements

eorreclionnels sornit imparfaitement motivés; c'est trop souvent vrail.
A Paris, par exemple, ou les Chambres correctionnelles rendent cha-
cune de 40 4 50 jugements par audience, il arrive continuellement
qu’on ne trouve pas dans tel ou tel de ces jugements la mention com-
plete des éléments de fait que la jurisprudence eslime ‘nécessaire
pour que le délit soit légalement caractérisé. A la Cour d’appel, les
rapporleurs examinent chaque jugement de pres, et, s'inspirant (ie la
coPnaissapce sommaire des faits qu’ils ont puisee dans l'instruction
préparatoire, ils y substiluent, le cas échéant, des arréts plus compiets
et plus corrects, répondant mieux aux conditions de forme imposées
par la Cour de cassation.

Sur le fond méme de la proposition, je ne diral qu'un mot. M. le
général Langlois nous a dit tout 4 I'heure que, st I'on voulait im:ro—
duire le droit d’appel en matitre mililaire, c'était dans I'intérét des
a‘cc.usés et pour diminuer & leur profit le danger des erreurs judi-
ciaires. — Voild qui est parfait. 1l est logique, en effet, de supposer
que, dans un cas donné, le juge du premier degré a pu se tromper
et que le juge d’appel rendrait en faveur de l'accusé une décision
]::}us équitable. Mais il n'est pas non plus impossible de suppéser
lfn\{er_se. Le juge d’appel peut se tromper aussi, et, d’aprés ce que je
fllgals il y a un instant sur les moyens d’information dont il dispose 1
lrl a ]I-)h:lS de chance de se tromper. Or, votre projet autorise l’appe;
a minima; Vous permettez méme qu’aprés un acquittement, l'affaire
so;t portée & nouveau devant le juge d’appel, sur la réquisition du
ministére public, et que, sur cette réquisition, une condamnation

in_ten.rienne, n’avais-je pas raison de dire que, si le systéme proposé
fait disparaitre certaines chances d’erreur, vous en créez peut-étre de
nouvelles? (Applaudissements.) |

. M. Eugéne Prévost, avocat a la Com? d’ appel. _ Est-ce‘que M : l-e*

général Langlois admettrait le défaut devant la juridiction d’appel?

. M. le général LaxerLots. — Oui, évidemment.
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M. Eugéne Privost, — Ainsi un soldat pourra dire : « Je déclare

que je fais défaul ». Etant donné qu'on traf]sporter'a I'a procédlute
civile dans les affaires militaires, je demandg si Nl le general,}.ang 013
acceplerait qu'en appel 'appelant déclarat dilatoirement qu’il enten

faire défaut?
M. le général Langrois. — Non, g'il fait appel lui-méme.

M. Eugine Prévost. — Je voudrais faire une autre observation.

Tout i I'heure, j'ai entendu M. le sonéral Langlois dire une chose
qui m’a élonné dans sa houche : « Nous ne lenons pas du tout a

’exemplarilé de la peine ».

M. le général LAaNGLOIS. — Jai dit que les idées n"y somj !)lqs;
'nou; venons, apres la Chambre, de supprimer la dégradalion militaire

publique, qui élait le type de I’exemplarite.

M. Eugéne Prévost. — Je me permels d'en expriner Imon éton-
pement. Quand on parle de chiliments corporels, on se re::lme piarci
que ce sont des chiliments corpore]s.,Quand on parle de peu;z
morales, on se récrie que les idées n'y sont plus. % ce clomp a;
supprimons le Code pénal! D’autre part, st vous nacce(g:l) ?lznegez
I’exemplarité de la peine, je me demande quelle§ fins vous % roeres
A la peine, et & quoi socialement tendra le dl:Olt de puEH'r.S‘ yus
absolument, dans les théories actuelles, que lexemplanlfa.l 1 vou
ne lenez pas & I'exemptarité, dites que vous ne tenez pas  la pelge;
Et, si vous ne tenez pas & la peine, quelies s?ront les san_ctmns e
nfractions? Car, ne 'oublions pas, en supprimant les peines, nous

ne supprimons pas les delits et les crimes.

M. Le PresipEnt. — Voild pourquoi je demandais comment on

entendait la procédure cn appel, car Je ne vois pas la grandede{ﬁcj_aéclli
de 'appel, 81 on ne renouvelle pas tou_t le p'rf)cé.s devant la euxlls mi
juridiclion, et si celle~-ci n’a pas a sa dlsp?Slthl‘l_tOUS le_skélémen qu
ont formé la conviclion du juge du premier degré.

M. DEQOMBYNES. — Tout a1'heure vous im']iquie:z, mqn_sieur:le. II;{L-
sident, que la sténographie ne donoe jamais _sallsfa.ctlfm foil;prv:;
Mais, d’aulre part, messieurs les conseillers nous fatsal?n obse g
qu'a raison des distances, ils ne peuvent pas déplacer les lém?:lns,
que les notes du greflier sont forcément incomplétes. Je concrae que
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la sténographie ne serait pas une garantie absolue, mais ce serail un
auxiliaire utile : il n’y a pas un tribunal en Amérique qui n’ait ses
stenographes atlitrés. Pourquoi n’en avons-nous pas aussi? Ces sténo-
graphies pourraient étre controlées par I'avocat du prévenu.

M. LE PRESIDENT. — Vous n'aurez pas encore Ja vue du témoin, ce
qui cst énorme.

M. le sénateur Et. Franoin. — Si on examine les faits qui tombe-
ront sous 'application du Code militaire et qui seront déférés aux
juridictions militaires, on conslatera que la plupart des actes délic-
tueux constitueront des flagrants délits et donneront rarement lieu a
des contestations de fait. Mais il n'y a pas seulement pour le juge
d’appel 4 rechercher s’il y a ou non culpabililé; il y a 4 examiner si
la peine a él¢ exaclement proportionnée au délit. C'est le plus sou-
vent le désir de provoquer une atténuation de la peine qui détermi-
nera l'appel. Vous reconnaitrez que, pour permettre 3 la. Cour

d’appel de se prononcer sur une semblable question, Ia présence des
témoins A 'audience n’est pas indispensable.

M. LE PREsipENT. — Si J’élais juge du deuxiéme degré et, si 'on
m’apportait un jugement ayant condamné un individu a trois mois
de prison 4 la suite de 'audition de tels ou tels témoins, je voudrais
entendre de visu ces témoins, et non pas lire leur déposition proba-

blement abrégée, en tout cas décolorée et comme devenue inerte
sur le papier.

M. Elienne FranoiN. — Eh bien, dans certains cas ou celte hypo-
thése pourra se produire, la juridiction d’appe) aura le droit de
faire venir les témoins.

Ce qu’il importe de ne pas perdre de vue, c'est qu’il est vraiment

‘1llogique de refuser le droit d’appel au soldat qui a commis une

faute contre le devoir militaire et de lui reconnailre le droit d’appel
lorsqu’il a commis un délit de droit commun. Si les observations de
M. le conseiller G. Le Poilteviu sont fondées, c’est le droit d’appel
quil faut supprimer d’'une maniére générale et absolue. Mais
comment oublier que la justice humaine n’est pas infaillible. Une
seule objection m’avait un instant fait hésiter, la crainte d'affaiblir
la discipline, qui exige une répression rapide, mais pouvons-nous
nous montrer, en pareille maliére, plus rigoureux que nos voisins
d’outre-Rhin? Ou la discipline est-elle plus sévérement assurée que
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dans I’empire allemand? Cependant Y'empire allemand n’hésite pas
a reconnattre au militaire condamné le droit d’appel. Celte m!lstata-,
tion, pour moi, a été décisive et je n'al pas hésité 4 me railiera la
pi'oposilion de M. le général Langlois. |

M. LARNAUDE, professeur & la Faculté de droit. — Je ne sais pas sl
est bien conforme & la discipline qu’un ancien soldat- de 2° classe
donne son avis sur une question d’organisation militaire apl:és des
commandants et des généraux! En tout cas, la discipline m_obllge
— et le droit et aussi la justice — de suivre le général Langlms plu'—_
ot que le commandant de Nerciat. C'est donc en fayeur dl} droit
d’appel que je vais présenter de trés breves observations. L’heure
avancée ne me permet pas d’insister sur un probléme cepem-ia.nt
bien digne d’étre approfondi, car il souléve lfas _pll}s hau‘te‘s.q_uestlons
que puisse envisager le droit public : la discipline mlhtalrg, sans
Jaguelle une armée ne saurail exster, el le régne des principes
essentiels de I'organisation judiciaire, qui n’imporient pas moins 4
Pordre social el politique des peuples civilisés! | | |

Il ya un certain nombre d’'annees, au lendemain de la mise en
application, le 1¢* octobre 1900, du nouveau C._ode de prqcéd}lre
pénale militaire d’Empire du 1°** décembre 1898, je demandai & 'un
de nos collégues des Universités allemandes, M. H. Rehm, al?rs pro-
fesseura Erlangen, de vouloir bien écrire pour la Revue du Droit public
un article sur les tribunaux militaires en Allemagne (1). Je voulu_a?
avoir aussi une étude d’un jurisconsulle belge sur la nouvelle loi
belge du 13 juin 1899 sur le méme sujet (2). o

Et, dans ces deux études, je trouvais consacre lc? droit d appel que
notre législateur repousse, apres avoir cependant 1ntr?du1t dans son
projet des innovations, des inventions, devra%t:on dire, autrement
graves, autrement dangereuses, autrement critiquables méme, que
cotte extension 3 I’ordre militaire d'un principe essentiel de I'organi-
salion judiciaire. , N

Dans son arlicle, M. Rehm disait excellemment : Il faut 001]011.161‘
deux points de vue : celui de I'intérét militaire et celui de la p_l:oteqnox}
du droit. Ce sont, en effet, 12 les deux seules considérations qui
doivent intervenir dans une loi semblable. Mais il ne faut pas sacri-
fier I'une 4 autre. |

.

{ii Voir RenM, Les tribunaux militaires en Allemagne (Hevue du Droit publicel

de la Science politique, 1900, tome 11, p. 226). |
2) Voir HALAT, Les iribunaux mililaires en Belgique (ibid., 1901, tome ll,.
p. 389). | -
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St la discipline devait souffrir de l'introduction du droit d’appel
dans 'organisme judiciaire militaire, je serais le premier, ou tout
au moins 'un des premiers & repousser cette réforine,-car, comme
je le disais lors du débat institué ici méme en 1902 (Revue, 1902,
p- 974), notre pays a besoin plus que jamais d’'une armée forte,
disciplinée, solidement préparée! |

Mais ce qui doit nous rassurer, c’est ’exemple de I’Allemagne.
{omme le dirait notre éminent rapporteur, M. le général Langlois,
nous ne risquons pas de faire fausse route en l'imitan! sur ce point.
Elle n’a pas voulu introduire dans I'armée ‘un ferment de désordre
en y faisant pénélrer le droit d’appel, et I'expérience de la loi, qui a
déja dix ans, prouve qu’elle a calculé juste. Et ce qui doit nous ras-
surer aussi, c'est de voir d’aussi hautes autorités militaires que M. le
général Langlois et M. le contrdleur général Cretin plaider en faveur
de la réforme. _ . |

Qui donc l'attaque ici? Il est assez curieux de constater que ce sont
des magistrats d’appel! Et c’est quelque peu troublant! M. G. Le Poit-
tevin et M. Leloir nous ont dit beaucoup de mal de 'institution de
'appel en matiére pénale ordinaire, et, si leurs critiques sont fondées,
il semble bien que la juridiction militaire d’appel ne vaudra pas mieux!

Eb bien! Malgré ces critiques, je reste partisan du double degré de

Juridiction. Il me parait qu’il y a 1a un des principes les plus essen-
tiels, en matiére pénale, plus eacore qu’ailleurs, de 1'organisation
Judiciaire moderne, une des garanties les plus précieuses du droit
individuel. | |

Je nenie pas que les critiques de M. Leloir et de M. G. Le Poittevin
ne solent tres justes, bien qu’elles solent peut-&tre plus exactes pour
Paris, ol le nombre des affaires est aussi considérable, que pour les

Cours des autres ressorts. Il n’est pas possible, cela n’est point dou-

teux,d’avoir une audience d’appel aussi vivante que 1’a été celle de

premieére 1nslance. 1 |

‘Mais faire ces objections, ¢’est ne voir qu'un c6té du probléme.

Comme le disait si bien tout & I'heure M. le général Langlois,
devant la seconde juridiction on apprécie les faits d'un peu plus
haut, de plus lnin, et avec un recul suffisant. On n’y subit pas ces
detestables influences du milieu, ces redoutables ambiances si dange-
reuses pour l'idée de la justice. On est dans une atmosphére plus
calme, plus froide. Et, par 12 méme, le juge d’appel est, par défini-
tion méme en quelque sorfe, un meilleur juge que le juge de
premieére instance.

‘Mais ne voyez-vous pas aussi que cette institution de I'appel cadre
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avec {oute notre organisation politique et administrative? Ne voyez-
vous pas que, dans un pays de centralisation et de hiérarchie, elle se
trouve en harmonie avec les régles qui gouvernent I’action adminis-
trative elle-méme, et avec I'instilulion méme des deux Chambres?
Ce sont, je le reconnais, des analogies un peu lointaines, et je ne
voudrais pas surtout qu’on pit croire que je fais 1a une comparaison
juridique en forme. Mais il n’est pas niable, cependant, que tout cela
se tient, que tout cela se relie et s’enchaine. L’institution de Fappel,
d’ailleurs, n’est-elle pas née, soit & Rome, soit daus notre ancienne
France, de Ja centralisalion? -

~ Et j'ajoute qu’en critiquant 1'appel, on ne tient pas comple de
deux considérations d’ordre psychologique et peut-étre méme senti-
mental, mais qu’il serait cependant bien ficheux de néglger.

L’existence du droit d’appel influe d’abord suc le juge de premiere
instance. Le droit d’appel le rend plus attentif, plus circonspect. Il
sait que son jugement va étre conirdlé, et cela améliore le juge.
Mais le droit d’appel rassure aussi le prévenu. Il sait qu’il ne va pas
a l'irrévocable, et qu’aprés la sentence, il faul perdre toute espé-
rance. Et de cela il résulte aussi une idée moins amére que les
hommes se font de la justice. lls savent qu’elle fait tout ce qu’elle
peut pour découvrir la vérité. La justice d’'une seule instance est
une justice brutale; la juslice avec appel est plus respectueuse du
droit individuel ; elle est plus humaine aussi!

Les conclusions de M. Leloir et de M. G. Le Poittevin, qui vont
d’ailleurs plus loin que notre queslion et lendent 4 la suppression
méme de 'appel correctionnel, ces conclusions ne sont pas nouvelles.

L’appel a été violemment attaqué, sous la Révolulion, dés I'As-
semblée constituante. Et, plus prés de nous, un homme dont le
nom est particuliérernent honoré dans cette enceinte, un grand
magistrat, que M. le sénateur Bérenger connait bien, a mis, luiaussi,
en doute |'utilité de I'appel. Mais ces idées n'ont pas triomphé. Et
’appel, qui permet de réparer une erreur toujours possible, qui
offre I'inappréciable garantie de juges plus nombreux, plus instruits,
plus igés, de juges soustraits aux influences locales, et qui fait arriver
jusqu’d eux un procés éclairé et simplifié, 'appel ne peut que s é-
tendre. |

On vous demande de 'introduire dans la procédure pénale mili-
taire. J'espére bien qu’il finira par aller plus loin encore!

M. Lt PrisipEnt. — Comment le fercz-vous fonclionner en ma-
tidre criminelle ordinaire? '
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M. Larxaune. — Mon cher président, la question ne nous est pas
posée aujourd’hui. Mais je n'ai aucune hésitalion 4 vous répondre que

Je souhaite qu’elle le soit bientdt. Ce jour-ld nous nous expliquerons

sur ces grands mots de souveraineté du jury, et le morceau de lifté-

-ralure que renferme l’art, 342 C. ipsir. crim. Pour le moment,
jc me borne a dire que ’'un des principaux avanlages que je vois 4

I’ictroduction de 1'appel dans la justice militaire, c’est qu'elle ame-
nera, par la force des choses, & envisager la question aussi pour les

verdicts du jury. Je scuhaite bien vivement que ce soit bienlét, non

seulement ici, mais dans d’autres enceintes (Applaudissements.)

M. le professeur A. Tissier. — Permetlez-moi un mot au point de
vue des appels possibles des verdicls du jury.

Les juges anglais qui composent la Cour d’appel criminelle de
Londres statuent, d’apres la loi de 1907, sans pouvoir renvoyerl’aflaire
devant un jury. Mais, d’aprés les derniers renseignements publiés
sur l'application de la loi, il semble qu’ils demandent 4 avoir le droit
d’ordonner de nouveaux débats, aprés avoir cassé le verdict, et, par
suile, s'il s’agit du moins de répondre i une question nouvelle, de
renvoyer l'affaire devant un nouveau jury (1).

M. L Présioent. — Le principe anglais est qu'on ne va jamais
deux fois devant un jury.

M. Tissier. — Qui; mais, jusiement, il semble qu'on songe a le
changer. |

M. BERENGER, de !'Institut, sénateur. — Je crois qu’il conviendrait
de faire de la derniére question un sujet spécial de délibération. Elle
comporterait, en effet, un si grave changement dans les principes de

" droil actuellement admis, qu’elle ne parait pas pouvoir étre abordee

incidemment. Quant au droit d’appel, je dirai que, si je n’ai pas pris
part jusqu’a présent au débat, c’est que je me trouvais un peu genc
par le souvenir que M. Larnaude vient de rappeler. Dans un livre
qui a eu son heure de célébrilé, qui est encore quelqueiois cilé en
Cour d’assises, mon pére a, en effet, développé, sous une forme
d’ailleurs fout a fait hypothétique, la pensée que le droit d’appel
n’était peut-dtre pas aussi fondamental, dans l'organisation de la
justice criminelle, qu’on le croyait généralement.

(1) Voy. M:.—:NDEl.ssdHN'—BmTHOLDY, Engliéch@ Richtertun in Court of criminal
appeal, p. 49 et note 1, p. 59 et note 1. | * .
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Je crois cepend_ant pouvoir dire, malgré la tidélité que j'ai toujours
eve pour les enseignements paternels, qu’une longue pratique judi-

claire me porte & avoir une opinion personnelle différente.

) .!’ai été.longtemps magistrat en premiére instance, puis en appel;
jai pu suivre le fonctionnement des deux juridictions et me pénétre; |
du caractére essentiel que chacune d'elles devait avoir. Jai puisé
dans cette expérience personnelle la conviction que la juridiction

d’appel était indispensable.

Je 'comprends {rés bien les observalions un peu particuliéres déve-
loppees touf a 'heure par deux de nos distingués collégues. Je ne
puis pas m'y rendre. Je suis plus frappé, en effet, des raisons d’ordre

général qui les dominent.

Il faut Q’abord observer que la juridiction d’appel est instituée
non pour juger les décisions d’un seul tribunpl, mais de I’ensemblé
de‘s -tnl{unaux qui composent un ressort. Le fait seul de celle multi-
plicité implique le danger de diversités de jugements qui peuvent
étre t:ort. graves, aussi bien en matiére de droit qu'en matiére de fait
Une juridiction supérieure régulatrice des décisions rendues peu;:
seule Fétablir I'unité dans ja jurisprudence si nécessaire 4 ]’a;lorilé
deﬂla Justice. Cette autorité ne serait-elle pas ébranlée si, dans un
meéme f'essort, et pour les mémes faits, certains tribunau,x ne con-
damnale[}t qu'a 'amende tandis que d’autres prononceraient la pri-
son,.ou s1, 1c1 un fait était déclaré délictueux, lorsque 14 on ne Je
consu_lérerait pas comme incriminable. La fonction de la juridiction
superteure est avant tout de régulariser, avec Je concours du minis-
tére public, les regrettables diversités. |

’M. A. ngm‘:. — Mais il n’y aura pas qu’une Cour régulatrice
d aprés, le projet! Il y en aura plusieurs, une par grande région. Alor;
vous n'aurez pas cefte unité, a laquelle vous aspiréz...

M. Birencer. — Ce n’est, en effet, ue1 I'unité dans Sgior
détenpmée. Mais il y a une juridiction gupérieﬁre, celle d: ;]'aeczéubrl ?ll;
ca_ss.atmn, qui, au moins au point de vue du droit; devient la régu-
latrice générale. Il en pourrait étre de méme en matiére militaj
Voild le principe primordial. B s

Une autre raison, c’est qu’il y a aujourd’hai consensus universel :
on ne comprend l'exercice de la justice quavec le droit possible pou;'
le ministére public d’appeler contre un acquittement Injustifié¢ et

Pl;)_ur t; accusé celui de protester contre une condamnation qu'il croit
injuste. |
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Cerles, il n'y a pas toujours garantie absolue que la deuxiéme juri-

diction jugera mieux; mais c’en est une assurément que I'affaire soit
jugée deux fois, et que, pour la derniére, I’appréciation soit confiée &

des magisirats d’'un ordre supérieur.

Une garantie de quoi? Mais, d’abord, de la liberté qui est la plus

respeclable, la plus intangible de toutes les libertés reconnues dans

les pays civilisés, la libert¢ individuelle. Ne se personnifie-t-elle pas

principalement, en effet, dans le droit de défense le plus largement
assuré, et ce droit serait-il complet, s’il ne comportait pas celui de

protester contre une premieére condamnation prononcée? Puis, de la
séeurité sociale si manifestement intéressée A Vefficacité de larepres-

s1on.
Je considére donc que I'appel est essentiel.

Il était logique qu’il -n’existit pas pour les juridictions militaires
anciennes. Le Conseil de guerre est, en effet, actuellement un veri-
table jury. Il ne motive pas ses décisions, ce qui veut dire que la lo
ne lui demande, comme au juré, que de faire appel & sa conscience.

On propose qu’il en soit désormais autrement. Le jugement sera

‘motivé: il semble qu'il n’y a plus de raison pour le soustraire & I'appel,

qui est Ja regle générale pour les jugements de celte nature.

(Pest dans ces conditions que je me montrerai favorable, sauf,
bien entendu, examen des détails d’application, & la proposition
faite par M. le général Langlois (Applaudissements).

M. Abdourahman ApiL Bey, bdtonnier de 'Ordre des avocals ala
Cour d’appel de Constantinople. — De celle grave discussion, ce qui
ressort pour moi, c’est qu'en Turquie nous avons fait une application
plus heureuse de votre Code d’instruction criminelle, qui depuis 32 ans
est en vigueur chez nous. .

Dans notre Code d’intruction criminelle, il ne manque que votre
institution du jury. C'est Punique différence caractéristique : toutes
les -autres dispositions sont la traduction {extuelle du Code fran-
cais. _ |
Notie législateur a seulement voulu, pour la Cour de cassation,
introduire un droit qui d’ailleurs existait déja chez nous auparavant :
c’est le recours en cassation d’office par le ministére public pour toute
condamnation en matiére criminelie. '

La Cour examine d’office s'il 0’y a paseu violation du droit, 'il n’y
a pas eu violation des régles de la procédure. Aussi, en pratique, sans
qu’il y ait un texte, et quand elle estime, en conscience, que le
jugement ou larrét n’est pas bien rendu, elle le casse et renvoie
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devant Ja méme Cour. Cest encore une différence avec votre orga-
nisalion ; mais elle tient seulement a notre pénurie acluelle de magis-
trats et de tribusaux,

En premiére instance, nous avons une heureuse disposition : les

grefliers sont tenus d’écrire et relenir {extuellement toutes les dépo-
sitions des témoins.

En appel, quand les juges voient une erreur sur 'application de
la loi, une erreur de procédure, ils infirment le jugement ; ils appel-
lent tous les témoins et reprennent I'affaire entidrement, 2 }a demande
du ministére public on du condamné, et méme de la partie civile qui
a droit d’appel.

Chez nous, la Cour d'appel ne juge jamais sur le fond avant que
le tribupal de premiére instance se soit prononce. a1 conpris, au
cours de votre discussion, que, si une affaire vient en appel sur un
Incident quelconque, la Cour d’appel est autorisée a juger comme
premiere et derniére instance, 4 évoquer I'affaire. C’est 1mpaossible
chez nous; elle renvoie toujours au tribunal de premiere instance, (ui
se prononce sur le fond,

Ce sont les seules différences qui m’ont apparu au cours de la dis-

cussion & laquelle je suis heureux d'avoir assisté (Applaudissements).

M. HuBerT- VALLEROUX, avocat a la Cour d’'appel. — J'ai enlendu
dire tout 4 I’heure que, & la suite de la Chambre, la Commission
avait supprimé la publicité de la dégradation militaire. Je veux
esperer que le Sénat ne ratifiera pas le vote de la Chambre et de sa
Commission. Je vous assure que ce serait absolument lamentable. Je
e rappelle encore, bien que ce soit loin, I'impression extraordinaire
que J'ai éprouvée lorsque, dans la cour de I'Ecole militaire, jai
assisté 4 la premiére dégradation militaire. J'en ai vu beaucoup
d’autres ensuite; j'en ai rapporté, et Je n'élais pas le seul, un sen-
timent trés vif de I'effet profond produit sur les hommes qul y assis-
taient. Ces manifestations extérieures sont vraiment utiles. Elles — et
elles seules! — frappent les esprils. Je crois qu'on commeltrait une
grave erreur en les supprimant. |

Maintenant je dirai ceci. J’ai plaidé assez souvent devant les Con -
seils de guerre; c'est une juridiclion extrémement sérieuse que
personnellement, j’apprécie beaucoup. Je I'ai vue, nofamment, el;
1871 et 1872, aprés les troubles de -la Commune; jen ai gardé le
meilleur souvenir; je crois que c’est une juridiction excellente, qu i
se suflit 4 elle-méme. Les Conseils de guerre Jugeant des militaires, ce
qui est 'ordinaire, {iennent beaucoup plus compte de la valeur
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morale de I'accusé et de son passé que du fait en lui-iéme; mais
¢’esl une bonne chose... '

M. Lk Prisioent. — Pour I'application de la peine, mais pas pour
la question de culpabilité!

M. Husent-YaLLEROUX, — Méme pour la queslion de culpabilité, le
procédé me semble bon.

- M. L PrésipEnt. — Je ne parlage pas volre avis. On ne doit pas
déclarer qu'un homme est I'auteur d’'un meurire ou d'un vol,
d’apres des déductions tirées de sa valeur morale ct de ses antécé-
dents; cela reviendrait & dire qu’on apprécie qu’il était bien capable
de le commettre; un el procédé de jugement serait une cause trop

dangereuse d’erreurs judiciaires.

M. Husert-VavLeroux, — Les Conseils de guerre n’ont point i
juger les mémes faits que les tribunaux ordinaires, ou rarement. Ce
qui leur est soumis, ce sont des queslions Jde discipline, d’'insou-
missions, déserlion, manquements aux chefs, perte ou dissipation
d’effets militaires. On congoit qu'on juge alors dans un autre esprit,

et on voit moins la place des juges civils. _
Quant i Pappel, Putilité en est contestable. Le premier Conseil

entend les témoins et c'est un élément d’apprécialion qui man-
quera au second Conseil. |

Les Conseils de guerre offrenl de précieux éléments d’indépen-
dance; les voix sont recueillics en commencgant par le grade infé-
rieur (le sous-officier), le président donnant son opinion le dernier.
Le Conseil, de plus, n'est guére influencé par les bruits, par I'opi-
nion courante, ce qui, au contraire, est fort & craindre avec le jury.

Eh bien! Que trouverez-vous devant un deuxiéme Conseil que vous
n‘ayez pas trouvé devant le premier? Yous aurez une composilion
qui sera sensiblement la méme, avec quelques magistrats civils en
plus. A vrai dire, j’aimerais bien mieux qu’on se passit de ceux-ci,

quoique ce soit dans les idées actuelles. |

Yous aurez, en effet, des juges qui n’auront pas lainéme mentalité :
les uns s'attaclieront aux faits, les aulres au texte; vous aurez des
juges qui ne verront pas de la méme fagon, ce qui est dangereux.
Actuellement les membres des Conseils de guerre ont une mentalité
unique, une méme maniére de voir; I'introduclion de I'élément civil

sera surlout une cause de division.
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M. Paul VioLLET, membre de I Institut. — Je désire exprimer aussi
I'étonnement que j'ai éprouvé en entendant dire qu'on doit laisser
entiérement de c6té la notion d’exemplarité. Cet élément me parait
absolument indispensable. C'est, & mes yeux, une des bases fonda-
mentales de la pénalité. Je n’arrive pas 4 saisir les raisons alléguées
en sens contraire.

M. e Paisipent — M. le général Langlois n’a pas vouiu suppri-
mer I’exemplarité de la peine, il a plut6t argumenté d'une fagon dit-
férente de la concevoir dans ses rapports avee la rapidité ou la publi-
cité; mais le but de la peine nous écarterait sans doute beaucoup trop

de notre sujet.

M. DEMARTIAL, conseiller ¢ la Cour de cassation. — Les Cours ne
staluent sur tous les appels formés contre les jugements des tribu-
naux correctionnels que depuis la loi du 13 juin 1856. Auparavant,
sous I'empire du Code de 1808 et de la loi du 20 avril 1810, les appels
correctionnels étaient portés soit devant un autre tribunal correction-
nel, soit devant la Cour. Les Cours connaissaient des appels des juge-
ments rendus par les tribunaux situés dans le département ou elles

avaient leur siége, ainsi que des appels des jugements rendus par les

tribunaux des chefs-lieux de département compris dans leur ressort,
et, pour les autres arrondissements, le tribunal du chef-lieu ou celui
de la ville ou siégeait habituellement la Cour d’assises statuaient sur
les appels dirigés contre les jugements des tribunaux correctionnels.
- Ce systéme, assez compliqué, avait 'avantage de permetire aux
juges d’appel, plus rapprochés des justiciables, d’'ordonnerdenouvelles
enquétes faites & audience. Mais il présentait le grave danger que
signalait tout & ’heure M. le sénateur Bérenger, de compromettre
I’'unité de jurisprudence, et de ne pas assurer -une égalité suffisante
dans la répression des mémes délits. La loi du 13 juin 1856 a donc,
a ce point de vue, réalisé un progres sensible, et, si la juridiction des
Cours d’appel s'est ainsi imposée beaucoup plus que n’avait pu le
faire la juridiction ancienne des tribunaux statuant, en appel, sur des
jugements émanés de tribunaux d’un degré égal, c'est que les Cours
d’appel se trouvent composées de magistrats non seulement supé-
rieurs, hlérarchlquement aux magistrats de premiére instance, mais
présentant aussi, par leur long passé, par leur science juridique, par
leur expérience, plus de garantles aux justiciables.

Aussi faudrait-il, 2 mon avis, dans la composition des Conseils de
guerre, formant un deuxiéme degré de juridiction, faire entrer, avec
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des magistrals de Cour d'appel, des mililaires d’'un grade plus éleveé
que ceux qui composent le Conseil de guerre jugeant en premiére
instance. Alnsi se trouvera évité le reproche que, tout a 'heure, au
nom de son correspondant, M. A. Riviére adressait au projet. On ne
pourrait pas dire, en effet, que la deuxieme décision peut étre criti-
quée comme la premiere, qu’il n'y a pas de raison pour ne pas revenir
indéfiniment, sous pretexte d’erreur, devant des j Juges hiérarchique-
ment égaux.

Denc, je suis trés séduit par le prolel; que le Sénat discute en ce
moment et qui vient d’avoir ici de nombreux et éloquents défenseurs,
et e me sépare de mes deux collegues MM. G. Le Poittevin et
Leloir. Je ne perds pas de vue leurs critiques, mais, si elles sont exactes
en ce qui touche Paris et le ressort de la Seine, ot la plupart des tri-
bunaux correctionnels ont a juger de trop nombreuses aflaires, et ou
ncéeessairement, les notes d’audicnce sont un peu incomplétes, laissez-
moi vous dire qu'il n'en est pas partout ainsi. J’ai été substitut, avocat
général et procureur général en province pendant prés de 20 ans,
et je puis affirmer avoir maintes fois vu des appels produire des
résultats trés heureux pour I'administration de la justice. Les notes
d’'audience, sur lesquelles jugeaient les magisirats d’appel, étaient
complites et claires, faites par les greffiers sous le controle effectif des
présidents des tribunaux qui ne craignaient pas, avant de signer ces
notes, de consulter leurs propres souvenirs ef, au besoin, ceux de leurs
assesseurs. |

[l en sera de méme, j'en suis sir pour le greffier et les présidents
des Conseils de guerre, et si, comme cela me parait trés probable, le
projet de loi en discussion devant le Sénat est définitivement adopté,
le veeu qu’exprimait, il n’y a qu’un instant, M. le sénateur Bérenger,

qu’ll ne doit pas y avoir de jugeinent sans appel se frouvera exaucé
(Applaudissements ).

M. A. Rivitre. — Le reproche formulé par le commandant de
Nerciat s'adresse, éventuellement, au ]ury criminel civil, et non au
projet.

En ce qui concerne ce projet, qui se conforme bien 4 la régle
recommandée par M. le conseiller Demartial, 'objection fondamen-
tale est celle-ci, que j'ai déja exprimée et que je demandz la permis-
sion de répéter, en terminant : Mettez de suite dans votre Conseil de
guerre ces magistrais d’ordre civil, ces militaires d’'un grade plus
élevé qui présentent plus de garanties que les membres actuels. Ils
rendront inutile cette sireté que, actueilement, dites-vous, les jus-
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liciables seraient obligés d’aller chercher dans une deuxiéme instance.

M. Le Présivest. — Personne ne demande plus la parole?

La discussion est close, et je ne pense pas que M. le général Lan-
vlois ni la Commission du Sénat regrettent que cette séance ait eu
lieu a la Société générale des Prisons.

Nous avons entendu des opinions divergentes : il en résullera, e
crois, plus de clarlé dans les termes mémes de la question. Des ohjec-
tions ont été faites contre organisation d’un appel, objeclions tirées
notamment de la pratique des appels correctionnels et des causes
d'incertitude que présente une deuxiéme instance, ou n'existe pas la
vic d’un débat complet devant la juridiction supérieure. Mais la

proposition a trouvé des appuis trésautoriseés : I'ap pel est une garantie

contre les impressions inexacles qui peuvent avoic inspiré un juge-
ment rendu trop (6t ou trop pres; 1 juridiction d’appel, par ce fait
méme qu'clle est plus élevée en méme temps que plus éloignée des
préjugeés possibles du début, a une fonction de contréle et de régula-
risation pour laquelle il lui cuffirait de pouvoir juger selon les cas 'et
A son appréciation discrétionnaire, d’aprés la procédure et les motifs
du premier degré ou sur nouvelle audition des témoignages.

Nous remercions M. le géonéral Langlois d’étre venu parmi nous
discuter son projet : nous avons tous senti et compris avecquel ceeur
i1 e'attache i la réforme des juridictions de 1'armée; et, nous I'espe-
rons, ce n'est pas pour cette fois sculement qu’il aura pris part aux

réunions de notre Snciété. (Applaudissements.)

La séance est levée 4 6 h. 50 m.
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APPENDICE A LA SEANCE DU 14 JANVIER 1911

A la suile de la séance, M. le commandant de Nerciat a adressé
au Secrétaire général la note suivante :

Aprés avoir pris connaissance dn compte rendu de votre séance du
14 janvier 1911, j’espére que M. le général Langlois pardonnera & son
modeste et trés dévoué subordonné de conserver, au sujet du vote secret,
les opinions qu'il a exposées devant la Société générale des Prisons en 1903
(p. 47). Ces opinions sont basées sur une expérience personnelle et sur des
faits dont votre correspondant a été témoin :

fo Le vote secret lui parait étre la meilleure des garanties contre les
emballements dans le sens de la sévérité aussi bien que dans celui de la
clémence. | |

20 Ce vote assure d’'une facon compléte I'indépendance des juges qui
sont de grale indgal daos les tribupaux militaires. |

Au sujet des garanties contre 'emballement, on peut citer les faits sui-
vants : | | | |

a) Dans une affaire de vol ou l'accusé avait nié énergiquement, il y eu
un acquittement prononceé par 4 voix contre 3. Les quatre premiers juges
consullés avaient volé : « non coupable ». |

L’'un d'entre eux fit part, & la sortie de I’audience, de son intention
premiére de voter : « oui », pour la culpabilité. .

Les premiers votes négatifs lui avaient fait l'effet d’une trainde de
poudre et avaient €branlé sa conviction. - -
Plus tard, le délenseur nous raconta qu’en fait d’honoraires il avait eu

'aveu de la culpibilité de son client.

b) On a vu, assez souvent, des juges demander (sans succés du reste) &
rectifier leur vole, apreés avoir entendu émeltre I'opinion des autres juges
et celle du président.

Quand on parle d'indépendance des juges, il n’est nullement question
d’'une pression qui serait exercée par des supérieurs sur leurs subor-
donnés. Mais nest-il pas humain de qualifier d’ « esprit faux » celui qui ne
parlage pas vos opinions? - |

Dans sa carriére, l'auteur de ces lignes a connu un chef de corps qui
lui témoignait une certaine confiance.

Il a conslaté que l'opinion de ce chef de corps sur le compte d’'un offi-
cier de son régiment s'était modifiée aprés P'avoir vu siéger a ses cotés.
Instinctivement le chef qualifiait d’esprit faux le subordonoé qui n’avait
pas jugé comme lui.

Il n'est pas possible que celte opinion n’ait pas influé sur les rapports
de service, sinon sur la carricre de l'officier en question. |
- Le fait n’est pas aussi rare qu'on le croit.

- Quand on a réglementé la procédure devant les juridictions discipli-

- naires (Conseils d’enquéte et de digcipline), le vote secret a été prescrit.

On lui attribuait donc une certaine importance.

Le maintien du vote public dans les Conseils de guerre semblait étre la
conseéquence de ce qu’un texte datant de 1837 n’avait pas encore été modifig.
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