% LE CONTRAT DE TRAVAIL ET LE PATRONAGE

hions sérieases d'ordre: juridique. Elles tirent leur gravité de ce que
le: patron reste pendant un certain temps détenteur des deniers de
Tlouvrier et par conséquent son débiteur, ce qui n'est pas permis par
la loi. S . _ |

Ce n'est pas & dire que celui-ci, afin d’échapper aux eonséquences
de son imprévoyamce, ne puisse choisir un mandataire, mais 4
tort ou a raison, le législaleur parait interdire au patron de jouer ce
réle que le patronage peut, aucontraire, assumer trés légalement. Le
mieux serait donc de supprimer purement et simplement I’entremise
~du patron et de confier au patronage seul le mandat quil s'agit de

.conclure. |

“Aueune difficulté ne surgirait sk 'ouvrier s’engageait & verser une
parlie de son salaire, aprés P'avoir touché intégralement, dans Ia
caisse: du patronage, qui en conserverait une part pour les dépenses
utiles de l'ouvrier, enverrait ume autre part a la femme et aux
enfants, et placerait le surplus a la caisse d’épargne. Mandat toujours
révocable, nous le répélons, mais qui néanmoins ne serait pas
dénué d’efficacité et, en tout cas, serait légal. '

On objecte que P'ouvrier. nanti de son salaire cédera, durant le tra-
jet qui sépare I'atelier ou I'usine du patronage, aux tentations aux-
quelles on a voulu le soustraire, et que, pour lui éviter ce danger, il
serait préférable de déléguer & un membre du patronage le soin de
toucher pour le comple de Fouvrier 4 la caisse du patron; mais "ou-
vrier consentira-t-1l & se mettre ainsi volontairement en tutelle, - et
ne se diminuerait-il pas 4 ses propres yeux et aux yeux de ses com-
pagnons? Cela est possible et méme certain. La paie se fait généra-
lement en commun, et peu d’euvriers consentiront i sabir publique-
ment une sorte de déchéance en faisant ouvertement I’aveu de leur
impuissance i se préserver eux-mémes. ' |

Les caractéres bien trempés seuls n’en souffriraient pas, et ceux-la
n'ont. pas besoin de proteetion.

Le versement libre et spontané, par ovvrier lui-méme ou par le
patron, si 'un et 'autre y consentent, & la caisse du patronage, au

¥
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© Sir les alienes .
- adopte. par 1a Chombre. des députés le 22 janvier 1907 ©

Assurer la sécuriié des personnes, sauvegarder la tranquillite

publique, tel fut I'un des principaux objectifs du législateur de 1833.

A vrai dire, le mot de « malade » a été prononce lors de la discus-

sion préparatoire de la loi, mais, en fait, il fut vite oublié, de sorte
que I’on peut dire que celle-ci n’a envisagé les actes des aliénés qu au-
'~ tant qu’ils sont incommodes pour la sociéte. A relire ses dispositions

principales, 'on constate que toutes ont été édictées dans un but de
dafense - défense de la société d’une maniere génerale (internement
d’office), défense de ce petit groupe social que constitue 1a ;famille -
(placement volontaire). Si l'on a construit des asiles, c’e’talt pour
débarrasser Ja voie publique de certains aliéneés encombrants, c'était
peut-étre aussi dans un but d’assistance, ce n’'était pas a coup sﬁr
pour organiser le traitement et tenter d’obtenir la .guér}son.

" (Cette conception admise, une question de premiére 1mporiance
se dressait devant les rédacteurs de la loi : 1l conven ait de réglemen-

" ter les conditions de V'internement de telle maniére que les séquestra-

tions injustifites fussent rendues impossibles, d'entourer la liberte
:ndividuelle de toutes les garanties désirables.

moment méme de la paie, tel est en définitive le résultat auquel on Ces derniéres, malheureusement, furent établies plus apparentes

est amené par la force des choses; résultat fragile et incertain, mais _ que réelles.
qui peut encore rendre d'utiles serviees, si I'ouvrier averti par Fex- Le premier reproche que I'on peut adresser au systeme actuelle-
périence et eonfiant dans les intentions de ceux qui eherchent i le . ‘ment en vigueur, c’est d’enfermer le malade ou soi-disant tel, quitte

prémunir contre sa propre faiblesse, écoute leurs conseils, suit lears 3 le faire sortir ¢'il est dépontré postérieurement quune erreur a
avis et consent & consacrer & 'amélioration du sort de sa famillle et ' .
da sien propre ce qu'il dépensait naguére au cabaret.

(. FREREJOUAN DU SAINT.

{1) J. 0., 22 janv. 1907, p: 121



8 . LA LIBERTE INDIVIDUELLE ET LA LOI SUR LES ALIENES

été commise & son préjudice. La loi francaise n’institue aucun con-

trole & V'entrée des asiles, et c’est seulement le placement effectug,

quintervient tout ce luxe des mesures de:linées 4 protéger la liberté
Cette loi, si libérale dans la pensée de ses aufeurs, met 4 la charge
des citoyens séquestrés |'obligation de faire la preuve de I'inopportu-
nité de la séquestration dont ils sont les victimes. _f
Dans Ja pratique, personne n’ignore combien il est difficile pour
~ un homme sain d’esprit de sorlir d’un asile d’aliénés. Tout le monde
sait que la généralité de ces malades demandent -tout venant qu’on
mette fin a leur incarcération. Les uns se prétendent guéris (ce sont

souvent les plus gravement atteints), les autres soutiennent quils

sont I'objet d'une incarcération arbitraire: « on leur en veut», disent-
ils, c’est pourquoi on les a fait enfermer parmi les fous. Les uns
formulent avec calme leurs réclamations, les autres se fachent
et font du bruit. On congoit deés lors ce qui arrive quand un individu
sain d’esprit se trouve inddiment interné : veut-il établir avec modé-
ration le mal fondé de son internement, le médecin croit quil dissi-
mule; s'il s'emporte, au contraire, ce dernier en conclut quil se
trouve en présence d'un « furieux ». . o

- Dans l'un et Tautre cas, ce nest qu'aprés un lemps relativement
long qu'il lui est fait justice, encore est-il bien heureux si les voisins,
a son retour, ne le regardent pas avec méfiance, car il est devenu un
homme « qui sorl d’'une maison de santé ». -

~ En second lieu le législateur de 1838 a concu le type classique et
abstrait de I'aliéné aux paroles incohérentes, aux gestes désordonnés,
et n'a eu devant les yeux que le dément qu'il est facile 3 tous de dis-
cerner. | -

- Parmilesdégénérés, il n'a envisagé que ceux dont les sligmates carac-

téristiques n’échappent & persoune. Il s'est représents cet étre malheq-
reax que nous connaissons tous, I'idiot des campagnes 3 la physio-
. Domie hébélée, incapable d’exprimer ses émotions ou ses désirs que

par des ecris rauques et inarticulés, vivant  Pétat de sauvage du pro-
duit de la mendicité ou de ses rapines.

- Il n’a pas vu les grands dégénérés tels que les Ménesclou, les
‘Vidal, les Soleilland, capables de' commettre les forfails les plus
atroces pour satisfaire I'impulsion d'un moment,

Par suite, il n’est pas étonnant qu'il ait délégué 3 des fonction-

naires notoirement incompélents le droit de statuer sur 'opportunité
de I'internement. -

Ceux-ci durent bientét reconnaitre leur Incompétence; & la suile

d’erreurs funestes, ils n’osérent plas intervenir.
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~La porle, au début entrebdillée seulement aux poSsibilités de séqqes-

‘trations arbitraires, ne'tarda pas & s'ouvrir touta fait.

Le public, trompé par la méme conception; ne vit plus alors que la

liberté individuelle 4 {out instant compromise et Gambetta, onbliant

le coté pathologique de la question, proposa de mettre l'aliéné pre-
sumé en accusation et de le traduire devant un jury tout semblable
au jury criminel. C'est seulement vers 1380 qug;Rousselle, revenu
3 une appréciation plus exacte des choses, risquait sur ce point une

réforme timide en décidant dans son projet de confier 4 un médecin

les fonctions de secrélaire de la commission departementale qu il
souhaitait de voir fonctionner. | -

En ce qui concerne la liberté individuelle les auteurs dq pro':iet
nouveau ont cru remédier 4 un élat de chdses défeclueux par la créa-
tion de dispositions nouvelles. Ont-ils atteint le but qu’il:s se sont
donnés, nous ne le pensons pas et nous allons tenter de le fientfontrer:

« Ce qui domine tous les reproches particuliers adresse's a ..IE.]" 1(?1
de 1838, disait M. Dubicf, ¢’est qu’elle ne donne pasa la hberte lr}dl-
viduelle les sauvegardes nécessaires, c'est qu'elle permet trop facile-

‘ment I'internement dans les asiles d’aliénés ou de prétendus alénes.

En effet, pour que la porte d'un asile se refer[;ne Sur une personne
qui y est amenée, il suffit, suivant qu'il s'agitd un ‘placeme:nl; vqlgn— .
taire ou d’un placement d’office, d'un certifical lIlf?,dlCEl.l ou d'un arrelé
de préfet; on comprend dés lors que le public puisse se deman—
der si vraiment la précaution est suffisante. » .
- Le projet actuel dispose, en consequence, que ¢ cglul-la seul pourra
ordonner l'inlernement qui peut atteindre les citoyens dans leur
liberté, c'est-a-dire le juge ». Le principe de la séparation (;les.p?u-
voirs est ainsi respecté et satisfaction est de plus @cordée’ 3 lopxm?n
publique, car, en fait, il est ceriain que ce pouvolr czor{ﬁe aux magis-
{rats offre ceite garantie que les demandes d’admission sero-nt- par
eux examinées plus consciencieusement que par le prefet « qu '51gn'?e
souvent sans les lire les innombrables arrétés qui ont é_te, prépares
par un chef ou un sous-chef de bureau » (1). -
Cette innovation nous parait d’'une grande importance en principe,
mais nous estimons cependant qu’elle risque fort de se E-rouver, en
fail, réduite 4 unc pure formalité si des moyens der co?trole -eﬁ“lf:aces
ne sont pas mis 4 la disposition du tribunal pour Ieclia;lrer son Juge-
ment ; or il nous semble, ainsi qu'on le verra plus loin, que le légis-

1) Cf. discours Reinach, J. 0., 13janv. 1907, p. 249.
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iate&r af:t;uef n’'a pas sulisamment arrété son attention sur ce peoint
_Le principe de F'intervention des magistrats adopté, restait & déter:-
mnper te moment ol celle-ci se produirait. Soumettre I'entrée d’un
ma.lade dans une maison de santé a Pobiention préalable d’une
déClS‘lOIIl. judiciaire, qui ne peut jamais étre rendue sur-le-champ
&qraii trop souvent pour résultat de compromettre soit sa gu-e"rit:ml:r
-30.1;1::‘1@11‘36 la sécurrté publique. L'on a en conséquence décidé Lqu;
- tout }n(i.lwidn dont Ventrée dansun asile est demandée y serx recu
provisoirement, sous certaines conditions, en attendant le jugement
301§§?;nement.t Eo ce dqui concerne les placements volontaires, ces
- ons sont & peu S It |
conditions sont peu de choses pres les conditions actuelles du pla-
Le nouveau projet, cependant, a introduit deux réformes: le certi-
-- ﬁca.t EHédlCEfl doit étre trés détaillé et I'art. 14 prévoit un rapport
CH’CO‘EESt&ﬂCle’. Cette mesure parait excellente car il semble UEeHe
empechera la rédaction des certificats d'a priori; il est prgba,blé
eege'ndant.'qu.e, dans la pratique, elle ne sera guére appliquée car le
meme article permet, en cas d’urgence, de le remplacer par un
rafPPOrt sommaire, quitie & le compléter dans les 48 heares. A 'cm-
tons que la disposition qui ordonne ce complément de rﬁai};(}rt,

parait superflue : il est inconcevable, en effet, que le temps matériel

DEcessaire au médecin pour rédiger le certificat criconstancié vienne
a iui manquer et il est évident que le role de ce dernier doit prendre
fin au moment de 'admission provisoire.

Pour ‘les placements d’office, le rapport prévu & Iart. 14 est égale
- ment exigé. Néanmoins, en cas de danger imminent, les eommissair&-
de police {arf. 27) et les maires peuvent oztdonnér toutes mesurzz

provisoires uj;zlesl é." condition d'en référer au préfet qui seul, aprés
qu'un rapport medical cireonstancié aura élé rédigé, pourra ordonner

Yinternement provisoire.

- Ilest permis de se demander quelles sont ces mesures dont dis-
pogent les maires. L art: 27 est muet, personne ne les a exposées au
11}02161;1; du jr(?te. It est a craindre que la plupart du temps l’inte’resSé
:;]g ateen e au V}OIOD mu‘mmpal la décision de la préfecture et ainsi

Btes preca llth{ElS destinées & protéger sa soi-disant liberté se retour-
reront contre hui au détriment de sa santsé... '
ml;arsﬁlade t:mt Eirésumé tel étant ainsi admis provisoiremeht dans
m etaplisscment de traitement, est placé, sitdt so '

- net \ement, est. , Son endree ef pour une
durée bfe dio ]ff)uss,:- en etat d'observation. Le projet vot% par l
lGham‘ex iﬁtei esddeputes dispose ensuite que le président du tribunal &

piration de cette période (quil soit question d'un placement
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volontaire ou d’un placerent d'office), aprés avoir examiné le rapport

médical accompagnant la demande &’admission ou Fordre du préfet,
fe certificat de 2% heures et le certificat de quinzaine (1), décide
seul au sujet de la maintenue dans lasile, si toutefois il croit
devoir le faire. Sinon, ou bien si une opposition est produite par
I'aliéné, son conjoint, un membre de sa famille, un ami, c’est le
tribunal en chambre du conseil qui statue aprés avolr fait procéder,
mais seulement il Vestime mécessaire, 4 une expertise qul sera
contradictoire (2). - '
~ Telle est la procédure organisée en vue de Vinternement par une
loi dont fe rapporteur a dit « qu’on peut soutenir qu’elle est de celles
qui ont fait 'objet des ptus sérieuses études ef qu'elle a passé au cri-
ble des commissions les plus nombreuses » (3). S
~ Tel est e systéme adopté par la Chambre des députés sans dis-
cussion pour donner pleine et entiére satisfaction aux detracteurs de
1a législation de 1838. - ~ |
- [l est 4 douter que cette loi apporte au public compétent la somrme

-

" de contentement promise et nous NOUS demandons olt sont fes pro-

erds si éloquemment annonces par M. Dubtef. .
" Le seul progrés que nous puissions a percevoir et qui consiste dans
le retour aux régles de notre droit public relativement au respeet dt

~ au principe de la séparation des pouvoirs, est un progres de pare

forme, car nous ne pensons pas que Vintervention des magistrats,
comme elle doit se produire ici, puisse apporter une earantie pleine-
ment suffisante & la liberté individuelle. ' -

On s'en rend compte si Yon remarque que le président du tribumal
est uniquement appelé & juger sur piéces. Personne n'a songé a lul
imposer tout au moins I’obligation de visiter ou de voir le malade,
comme lorsqu’il se trouve en- presence d’une demande d’interdie-
tion. o |
" La loi ordonne au juge d’interroger Fintéressé lorsqu il s'agit de
restreindre sa capacité civile, efie lui permet de passer outre lorsqu'il

N

(1) Ces deux certificats: sont rédigés par les médecins de Pétablissement ou
est muintenu a titve provisoire le. malade. Pour les détails de la procédure se

reporter aux artieles.

(2) Aus termes de L'art. 18 cette exper
... Toutes les fois que le tribunal ne
31 ordonne sous }a réserve de tous autres
qui sera faite contradictoirement...»

3).J. 0., 15 janv. 1907, p. 23.

tise, en effet, demeure purement facultative
croit pas deveir statuer définitivement,
moyens. d'information, une expertise




92 LA LIBERTE INDIVIDUELLE ET LA LOI SUR LES ALIENES

esl question de sa libérté : « Il est bien entendu, dit effectivement
M. Dubief, que ce n’est ni le préfet comme aujourd’hui, ni le prési-
dent du tribunal, ni les juges qui peuvent savoir et décider si une
personne est aliénée ou nc l'est pas, seul le médecir est compétent.
Aussi le président du tribunal et la chambre du conseil ne pronon-
cent-lls que sur le vu des rapports médicaux et des piéces du
dossier, et, en cas de contestation, aprés une expertise médicale qui
peut étre contradictoire (1). Le juge, en un mot, deviendra ce
quon reproche aux préfets d’avoir él6 : un enregistreur automa-
- tique, et I'on peut affirmer qu’au fond il n’y aura rien de changé.
Sous I'empire de la loi de 1838, c’est le préfet qui statue arbitraire-
ment ; en vertu du systéme nouveau ce sera 1'autorite judiciaire qui
décidera arbitrairement aussi. Si le législateur acluel avait rendu
I'interrogatoire de Vintéressé obligatoire dans tous les cas, s'il
avait imposé au magistral de se faire assister par un médecin alié-
niste, ainsi que le proposait en 1903 Ja Société d’6tudes législatives,
peut-étre nous serions-nous sentis plus rassurés, car nous aurions été
placés en face d’'un véritable juge des aliénés; il semble, comme
Faffirmait M. le docteur Magnan, que celui-ci serait devenu assez
vite relativement compétent : mais le projet Dubief n’a pas créé un
semblable magistrat (2). _ '

Il a voulu donner aux citoyens sur le point d’étre internés d'autres
garanties, et, pour y arriver, il a permis au président du tribunal

dans certains cas, il lui a ordonné dans certains autres, de renvoyer

I'affaire devant la chambre du conseil. On se demande quelle sdreté
complémentaire il peut bien présenfer, car, d'un coté, 1l semble que
celte derniere sera moins compétente encore que le premier juge,
puisquelle interviendra forcément moins souvent, et, d’'un autre
cdié, il ne faut pas oublier que rien ne lui impose 'obligation de
faire procéder & unpe expertise. '

On se demande aussi pourquoi ce méme projet a laissé aux ints-
resses la faculté d’en appeler du jugement ainsi prononcé puisqu’il
De s'agit ici que d’une question de diagnostic. N'aurait-i} pas mieux

_-_—“_ - _— -

| (1) J. O.?rfl{j janv. 1907, p. 20. Nous rappelons encore ici quaux termes de
Fart. 28 précité, cette expertise n’est pas obligatoire pour le tribunal.

2) « Le juge des aliénés deviendra assez vite competent. D'ailleurs il aura des
lercons terribles qui le rendront circonspect et qui lui inspireront une sage
reserve, lorsqu'’il s’agira de la sortie prématurée de certains aleoolisés, d’obsédés
impulsifs ou de persecutés-persécuteurs. Peu 3 peu les juges acquerront assez

d’expérience pour se conduire vis-2-vis des malades avec la patience qu’y appor-
tent les médecins. » )

[
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valu rendre, tout au moins devant la f:ha,mbrc duﬁ con.seil, 'l’ex;perh?e
obligatoire et décider que les _conclusu:ms des médecins heralentne
tribunal 2 condition toutefois d’organiser leur rf?cru;lement de .te le
facon qu'ils présentent une competence et une indépendance 1r;'e-

- cusables. M. Combes

Pour nous, nous nous rallions a l’c?pinion. exPrimée Par om
jorsqu’il disait en 1886 : [:e p?gvo_lr du magistrat 12] esquu ux:ﬁ:;:n
lion en pareille mafiére puisqu il ne peut co’m!)ren re la lql'] i
pathologique. Le certificat médical, cest ('ie--l hébreu pour ol }}d

Nous sommes ici dans une matiére médicale avant tout,' ¢’est f(}lnc
au médecin qu’il appartient de prononcer; et, comme parmi les me e~
cins, les spécialistes seuls sont vérliablemen't compélenl‘s en ce ql;l .
concerne l'aliénation mentale, c’esl a cgux—m q}ue nous falsons appet :

En conséquence, nous serions paytlsgns d un.systzme en veriu
duquel il serait, daps chaque. cas’parllcuher, poss@l? e regeqrgnz
“une expertise médicale. Le soin d yprocédfar poiurrarltetre’c-o}} i’a ;
commission départementale formée de trois médecins spécialistes(2).

Pour rassurer pleinement I’opinion publiqflg et pour éviter loute
“chance d’erreur dans les cas véritablem?nt dellcats', nous ne verrions
aucun inconvénient & autoriser les maglstr?ls A failre prosede}'_ a gne
contre-expertise par des praticiens doués d’ une science p!us_ etent Te
encore, tels que des professeurs ou des agreges c!e me_dec.mt mlen ale
et de psychiatrie. l.es conc!usions de: ces del:mers !1?1'31(31? a ?.;sc é.E.!
juge dont le role se bornerait a surveiller la régularte de A proce-
du;‘e(;us ne craindrions pas méme d aller plu§ loin dans.cette. voie et
J’accorder an malade et & ses proches le drO}t de prodmre une con-
sultation émanant d’'un médecin de leur choix et de rendrela cop_tre—

1) J. 0. 1885, p. 1380. | | | |
9) Nous empruntons Pidée de cette cgmngission a \I . R {}}18561 o mfxi gioisozzc?a
qoﬁs la eompétence de celle-cl te'lle qu {1 I'a organisee, cest {) ;’laigait observer
::omposons autrement. Il est d'ailleurs a remarquer, comme 'e] st o e
judiei t M. le professeur Gargon devant la Sociétéde Legislation compa t
Ju(}meu's{:’ﬂn];‘inble'conm:ni-::;ssio11, en fait, n’aurait jamais pu fonctlm}ner,‘car,'dm_alt-; ;
T iTen v la e des hommes importants quant a la profession, il esta prevoir que
‘S lqn s a:é angeront pas volontairement, ilsseront tentés peut—étr;e de se déro-
o oIl est zrﬂﬁ d’ajouter que nos trois experts toucheraient des émoluments.
ber. > I} est s;upn ce qui concerne leur compétence, si dans toutes les Faculics de
Prat1queglen l"e ‘nsiituait comme on 1’a fait pour Paris, le « dll?lom,e d_e meder:l_“e
de medecide o écherait de décider que seuls pourraientfaire partie de ladite
1éga};i:;i1;1$1;£ ?nnélgecins I’ayant obtenu. (Ils pourraient cumuler ces fonctions,
com - meaec ..

d’ailleurs, avec celles proprement dites d’experts pres les tribunaux.)
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expertise fﬂb.ligaioire_ toutes les fois que les conclusions de ce derni

se' trouveralent en contradiction avee celles de la commission -
) Alors geulement, pensons-nous, le tribunal pourrait étre a[;pele’ a
Juger uniquement sur pieces, car celles-ci seraient I'ceuvre d 0
petences incontestables. " ' o

i L?,i sxirvglllancerdgs élablissements d’aliénés est-elle an point de
C.iet 3 a liberté individuelle mieux assurée que dans Ia loi de 18389
uns tc:uteux. « Le dgfau:t capital de la loi de 1838 est d’avoir stabli
systéme de sux:veﬂlanee et de conirdle qui n’existe que sur le
ieap;f; e_ttn.e lonctionne pas réellement », disait M. de Crisenoy.
Su.r " i;:ﬂ]:;msdpecteulr,d en effet, ne posséde aucun renseignement
uon des malades & l'exception d ‘
ur [a, situalion de . e ceux fournis par le méd
cin de I’établissement et, d’aj un examen
, d'ailleurs, ne procéde jamais 2
Cin de Let, , e proc als 4 un examen
in (— ' J
! Lg;:édli[el ge lfiel;x ci car ils sont trop nombreux et son temps est trop
. M. Dubiei n’a introduit dans la législati ]
_ | gisiation aucune innovation
. _ ¥ 4 », ' }
suis;:eptlblls d’apporter un remeéde i cet état de choses '
a se Iminyé | .
Fihule d::lzreigl;edllﬁipu: le nombre des personnages astreints i
. 1tes obligatoires dans les asiles: |
iles; aux termes de I’arti
2, en effet, sont t iSi . e e
flet, enus de visiter les établi '
| ssements publ 1Vé
le préfet une foi ' oubli v
01s par semestre, le proc ‘publi ?
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En c 2 ' . “; e :
N éo:;s;queince _de:s dispositions de ce méme article, les personnes
S par le ministre de I'intérieu > préfet,
‘ , r ou le préfet, le prési
tribunal, le juge de pai : 1 ie prefel, le président du
ge de paix et le maire peuv 1] I
ent les visiter facult
ment. Quant 4 la mission Tife i
| on que ces différents foncti '
ctionnaires ont
elle est exactement la mé ’ - ol
tement fa méme qu’actuellement : ,
: ‘ , : « Ils recevront 1
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_ noes qui sont placées d ‘tablisse-
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o ‘ : _ 1sse
e S, _e_t. pﬁrendront a l?qr égard tous les renseignements propres 4
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t‘ra:;_uer ’?S%r Une guerison ou recoanaitre la perpétration d’une ’séI();[ue:
10n? Bien peu loseront d’aill .
_ Sero. eurs, car chacun songer: ites
e Bonrrl , _ ’ ~songera aux suit
gers 501:1:1%111 Occasionner une erreur et aucun n’oubliera le cas de c:
cu _ L - : ] | | | |
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tirer vengeance de leurs ennemis HRagIinalres.
un homme de Fart

remédier a ce grave inconvénient en adjoignant
au procureur de la Républiqae et au préfet.

Une des principales dacunes de la législation acluelle sur ies alig-
nés consiste dans I'absenee de réglementation des soins donnés aux
malades traités en dehors des établissements publics ot privés, d'ot
il résulte que la guérison de cenx-ei pent . se frouver COMPrOMRISe
dans bien des cas ol un traitement approprié aurait pu |'assurer, el
ot résulte également la possibilité de séquestrations arbitraires. Le
{6oistateur, damsle projet qui va ttre soumis au Sénat, a pensé reme-

dier 4 cet état de choses en soumettant, d’une part, sur la proposition

de M. Victor Fort, l'existence de « fout établissement quelconque
recevant pas d’akié-

destiné & traiter des malades pensionnaires et ne
nés » 4 lautorisation gouvernementale (1) et en organisant, d’auire
privés dans lesquels

t, une certaine surveillance sur les domiciles
énation mentale.

¢ son amendement, était-d’em-

par
- sont soignés des malades atteints d’ali
L’intention de M. Fort, en proposan
pécher les séquestrations dans certaines maisons de santé o l'on
traite les maladies nerveuses. L'on ne peut que louer l'esprit qui a
guidé cette nouvelle disposition, mais il . parait cependant qu'une
simple déclaration (entrainant la surveillance) aurait pu suftire et
que point n’était nécessaire de recourir au systétme d’autorisation.
En ce qui concerne les malades soignes dans les domiciles parti-
culiers, les rédacteurs du projet ont introduitune grosse innovation.
Aux termes de Part. 8 : « nul ne pourra désormais refenir une per-
<onne atteinte d’aliénation mentale dans un domicile prive sans qu’il

en ait fait la déclaration écrite, accompagnee d’un rapport médical,
dans le délai de quinze jours au procureur

de la République, décla-
ration qui entrainera la meme surveillance que ce

lle exercee a
Pégard des asiles publics et prives. _
Malheureusement, cette prescription, en vertu d'une exception pre-

vue a larticle suivant (2), ne s'applique qu’a compter du troisieme
mois du traitement lorsqu’il s'agit dun aliéné soigné dans sa
famille: il est done & craindre que la possibilité des séquestrations

(1) J. 0., 15 janvier 1907, p. 23. - o
(2) Art. 9. — Un aliéne peut stre traité dansun domicile privé sans déclaration
lorsque le tuteur, ... le eonjoint, I'ud des acendants oul’up des descendants,le
frare ou la seur, Poncle ou 1a tante du malade réside dans le domicile et préside
personnellement aux soins qui 1ui sont donnés. Si la néeessité de tenir 1 malade
enfermé a duré plus de trois mois, ete. - |
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continuera comme par le passé, M. Dubief avait cependant bien

reconnu que les faits de séquestration arbitraire les plus odieux sont
ceux qui s'accomplissent dans I'intimité méme de la famille, mais il
- s'est laissé, semble-t-il, arréter par les mémes objections qul avaient
déja arrété M. Roussel (1). Clest pour- se concilier les adversaires
de toute surveillance sur les domiciles privés, qu’il s’est rallié 4 un
compromis en ne rendant cette Intervention obligatoire qu’aprés un
délai de trois mois. Il est fort probable que celui-ci pe satisfera per-
sonne. Ce n’est pas, en effet, respecter les droits sacrés de la famille,
comme le disait M. Larnaude, que de les respecter pendant ftrois
mols ; mais c’est 4 coup str permetire 4 bien des abus de prendre
naissance. | . -

D'une maniére générale, il eiit éts préférable de soumetire Je

traittment 4 domicile & I’obtention préalable d’une autorisation,

constatation faite par des médecins experts que les personnes sollici-
tant celle-ci sont capables d’assurer au malade tous les soins qui
convienneni 4 son état. La proposition actuelle, au contraire, admet
en principe la liberté de ce traitement, quilte & Pinterdire lorsqu’il
e sera pas organisé suivan! les régles d’une bonue thérapeutique ;
mais, comme la surveillance n'est exercde que par des fonction-
- naires ignorants de la médecine, elle demeure sans aucun effel uijle.

Telles sont exposées le plus briévement possible les principales
dispositions de la loi future touchant ses rapports aves la liberté
individuelle. D'un rapprochement opéré avec la légistation appli-
queée encore aujourd’hui il 2pparail que bien peu de progrés se
trouveront réalisés. 11 est évident qu'elle ne favorisera pas les séques-
trations ou les erreurs de diagnostic dans une plus large mesure que
la loi de 1838: mais il n’en est pas moins certain qu’elle prétera
tout autant aux critiques. Qu'il nous soit permis en terminant de
constater que de tous les projets de réforme qui, jusqu’a ce jour, se

sont succedés, le projet actuel est celui qui offre le moins de garan-

ties en faveur de la liberts individuelle, celui duquel les compétences
paraissent le plus rigoureusement exclues ef cecl & une époque o
on pousse parfois jusqu’a Iexagération le respect dti 4 la science

des hommes de 'art. .

(1) RousskL : « Je sais bien qu’en matiére aussi difficile et délicate, il faut
moins se préoccuper d’une logique rigoureuse et méme d’upe verité bien démon-
tree que de Popinion et des idées recues. Assurément si la majorité de 13 com-
mission était bien résolue 3 établir un sysieme de protection compléte de Paliéné,
Sans se laisser arréter par des considérations accessoires, il faudrait en venir 14 et
1l faudra t6t ou tard ¥ venir. »
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Le législateur n'a paru que s'intéresser méd.ioc’:ement’é. la que]s-
tion, car uneinfime minorité de députés ont assisté aux d_fi_batS, el les
articles les plus importants du projet, tels que ceux l:elatlfs au’tralte—
ment de l'aliéné dans sa famille par exemple, ont éié adoptés sans
discussion d’aucune sorte; il est enfin curieux de remarquer que la

. ’ - . 4 . i e
proposition une fois votée, a passé presque complélement 1mapercue

~de la presse et du public qui, cependant, jusqu’'a ces derniers temps

ne cessalent de réclamer a cor et & cris en ceite maliére des garan-
{1es compiémentaires en faveur de la liberté individuelle.

G. SpacH.




