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 SEPARATION DE’S_EGLISES er pE UETAT. — OUTRAGE AUX CHAMBRES
'ET AU (OUVERNEMENT PAR UN MINISTRE DU CULTE.

On peut tout dire, ou A peu pres, en France ; 'important est 'y mettre
des formes et de la mesure. Cest pour avoir oublié cet élémentaire
vrincipe que deux honorables ecclésiastiques, emporiés par leur zéle
religieux, se sont vu récemment traduire devant la justice de leur
pays pour des propos tenus par eux en chaire au sujet de la loi de
séparation. |

L’inculpation relevée contre ces deux prétres devant les tribunaux
de Saint-Palais et de Saint-Jean-de-Maurienne consistait dans le fait
« d’avoir, par des discours publiquement prononeés dans 'église de
la commune, outragé ou diffamé des citoyens chargés d’un service
public », délit prévu par I'article 34 de la loi du 9 décembre 1905.

Dans l'espéce soumise au tribunal de Saint-Palais, 'abbé S..., curé
des Aldudes (Basses-Pyrénées) avait, du haut de sa chaire, violem-
ment attaque le Gouvernement, en déclarant qu’il était un « gouver-
nement de voleurs » et qu’il « avaif volé le traitement des curés pour
augmenter celui des députés. Comparé a I'Eglise. aura: 1l ajouté, le
Gouvernement n’a pas la valeur de Ja boue. » . |

Dans la seconde affaire, celle de I'abbé Troccaz, vicaire a Argen-

tine (__Sa*jmie), les‘propos tenus n'étaient pas trés différents. « Les biens
de I'Eglise, aurait dit en substance I'inculpé, ont été volés, et ces vols

ont eu lieu au nom de la loi. Ceux qui ont voté cette loi sont des

voleurs, ainsi que ceux qui, vn connaissance de cause, les ont portés
au pouvoir. »

,;Wc}us avons tenu a rapporter textuellement ces expressions, telles -
qu'elles ressortent des décisions de justice qui nous occupent parce

?u’e}les permettent de porter sur ces décisions un jugement plus
éelairé. Les deux inculpés, convaincus des faits i eu?r reprochés
furent condamnés en premiére instance; mais, plus heureux ué
son collégue, Yabbé Troccaz, ayant interjeté appel, vit la sente?xce
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le concersant infirmée par la Cour de Chambery, gui le renvoya des
fins de la poursuite (1). Ces deux affaires soulévent de délicates
questions de druit; elles meltent en con flit tant les textes du Code
pénal que ceux de la loi de séparation et de la loi sur la presse; a ce
titre, elles méritent de retenir P'attention. B

il n’y a gue peu de chose d dire des jugements de premiére instance.
Pour ce qui est, tout au moins, de celul de Saint-Palais, le seal dont
nous possédions le texte, il se borne, ou a peu prés, i constater 1'exis-

tence des delits dlontrage et de diffamation, tels que les définit

Particle 34 de la loi du 9 décembre 1905, et a déclarer que le (ou-
vernement, eonstitfuant « un groape de ciloyens invesus de la puis-
sance publique » rentre bien dans la catégorie des personnes que cel
article a voulu proteger.

Cest contre ees affirmations que s'él2ve l'arrét de Chambery, a
propos des membres des Chambres. Mais sa décision ne nous semble
pas & P’abri de toute crilique. 31l était difficile, et c’est polreavis
de confirmer le jugement 4 elle déféré et de maintenir a condamna-
tion qu’il contenait, peut-8tre sa solution edt-elle pu ctre différente;
en lous cas. les motifs qu’il invoque sont loin d'étre satisfaisants.

Les faits établis, déclare d’abord la Cour, constituent, non pas un
outrage ou une diffamation, mais bien une critique de 1a loi de sépa-
ration, qui, si ardente qu'eile soif, est avjourd’hui completement
légitime, alors méme que proférée du haut de la chaire par un
ministre du culte: article 201 du Code pénal, qui, sous le régime
concordataire, frappait cette catégorie de délits, a €t¢ en eftet formel-
lement abrogé par Varticle 44 de la loi de 1905. -

A cette derniére aliégation, il n'y a rien 4 objeeter - 1l est exact
que la loi de séparation a entendu, en abrogeant article 204, rendre
aux ministres des cultes foute latitude pour critiquer, méme au
cours de leur ministére, les lois et les actes du Gouvernement. Sur ce
point, comme sur les autres, elle les a mis sur le méme pied que les
autres citoyens; elle les a replacés sous I'empire du droit com-
mun. _

~ Mais ce droit commun prohibe et punit I'outrage et la diffamafion
d’ou qu’ils viennent. Critiquer une lol esi une chose; ouirager et
diffamer ses auteurs en est une autre; or, dams les espéces qui nous
occupent, et contrairement d ce quen pense la Cour de Chambéry,
il est difficile de nier quiil v et une diffamation envers le Gouver-

i whil

r— o e

" 11, Tribunal de Saint-Palais, 24 mai 1907 et Cour de Chambéry, 21 novembre 1907,
Gazette des Tribunauz, 10-11 juin et 6 décembre 1907.
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nement ou les. Chambres. Le qualificatif de « voleurs » ne pouvait
~guére s’entendre autrement. L T __
Il est vrai quau cours des débais de la loi de séparation un
membre de la Chambre — et I'arrét s’autorise de ses paroles — vint
déclarer que désormais on pourrait parler avec la derniere violence,
méme dans une église, des lois, des députés, du Gouvernement dans
son ensemble. Mais cette opinion n’a que la valeur d’un avis isolé,
passé sans doute inapercu au cours-de la discussion. Elle suppose au

législateur lintention de faire aux ministres du culte une situation

de faveur bien peu en harmonie avec esprit général de la loi. Y a-
t-1l un texte permettant d’aiteindre ces paroles chez les ecclésiastiques
au méme titre que chez les antres citoyens? Toute la question
est 14. | - | |

Ce texte, le mipistére public avait pensé le trouver dans I’art. 34
de la lpi de séparation. La Cour, avec raison, refuse de s’associer a
cette maniére de voir, et c’est en cela que la condamnation en pre-
miere instance n’élait pas défendable. Mais les deux raisons QU’en
donne la Cour ne nous semblent pas d’égale valeur : il en est une qui
constitue une proposition au moins hasardeuse.

Ce qui prouve, en effet, dit I'arrét que V'article 34 n’est pas appli-
cable en l'espéce, c'est qu'il vise I'outrage et la diffamation envers
« un ciloyen chargé d'un service public ». Or, ni dans Varticle 224
du Code pénal, ni dans Varticle 31 de la loi sur la pr_ésse, ol ces
lermes ou des termes analogues sont employés, on n’a jamais songé
a les appliquer aux sénateurs et députés. 7

Nous ne pouvons ici, sans dépasser les bornes de cette chronique,
enlfer cans-la discussion cownplete de cette question, ni recherchef
4 fond.le sens exact de l'article 34. Rappelons seulement que s
dans l"arlic__le 31 de la loi sur la presse, on ne peut--donﬁer cétlé
extension aux termes qui nous occupent, ¢’est que Varticle vise sous
une rubrique spéciale les membres de 1'une ou de 'autre Chambre
Mais pour larticle 224 du Code pénal, la questimi est bien p]u;

discutée que nc parail le croire la Cour de Chambéry. Si pourtant

la jurisprodence est divisée, il est des arréls qui n'ont [ias hésité a
accor_*d_er aux membres de certuines assembldes électives, conseils
municipaux ou generaux, la qualité de « citoyens chargés d’un

ministéere de service public » ; il semble bien que les députés soient

) .. . . .
SOumis aux lmer'l_]es_régles, quolque le cas n’ait donné lieua aucune -
décision de justice (1). |

(1) Cf. Garcox : Code pénal annolé, p. p. 564 et 565, nes 537 a4 541 .
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 Ii reste, et c’est A cet argument que la Cour et di s’en tenir, que

{article 34 de Ja loi de 1405 vise la diffamation & des citoyens pris

individuellement, alors que le fait reproché aux inculpés atteignait
le Gouvernement ou un groupe de députés eollectivement. Mais on
va trop loin encore en concluant de 14 4 'impunité de Pacte. L'ou-
trage et la diffamation collective contre les corps constitués sont pre-

- vus seulement, dit la Cour, par la loi du 29 juillet 1831 sur la presse ;

et cela est indiscutable. ‘Mais, ajoute-t-elle, il ne peui-étre question
d’appliquer ceite loi 4 la cause, puisqu’il faudrait la porter devant la
Cour d’assises, dont la compélence est justement écartée par la loidu
9 décembre 1903 (article 3% n fine). -

C’est ici que nous touchons i la derniére confuston commise par
la Cour. Il est vrai que la loi de 1903 déroge & la loi de 1881 en ce
qui touche la compétence; mais cette dérogation ne vise, cela parait
certain, que les délits sur lesquels ces deux lois slatuent concurrem-
ment. Or le seul texte de la loi de 1881 qui se trouve dans ce cas, est
Varticle 31 visant I'outrage et la diffamation individuels. Pour la dif-

famation collective envers les corps, c’est I'article 30 qui la frappe,

et 'on ne voit pas pour yuelle raison la loi de séparation l'auraif
abrogé, alors qu’aucune de ses dispositions ne statue sur ce cas. M
semble résulter de 14 que, pour les écclésiastiques comme pour les
autres citoyens, le délit reste soumis a cette disposition et, de plus,
demeure justiciable de la Cour d’assises. |

En résumé, les faits, régulierement qualifiés, ne pouvaient justi-
fier ]a condamnation prononcée ; on sait, en effet, que daos le cas de
diffamation envers les corps constitués Ja poursuite suppose une
plainte préalable du corps diffamé (loi de {881, article 47). Mais la
Cour de Chambeéry nous semble s’étre méprise en niant I'absence de
tout délit de la part des prévenus. En réformant le jugement a elle
deféra elle eat du, selon nous, déclarer son incompétence et renvoyer
les parties a se pourvoir régulicrement pour éire stalué sur le fond.
I’oubli de cette régle importante de procédure pouvait avoir de
graves conséquences que nous ne pouvons que signaler ici.

Ajoutons enfin, pour étre complet, que, dans l'affaire soumise au
tribunal de Saint-Palais, la prévention d’outrage au Gouvernement
n’était pas la seule relevée contre 'abbé S.... Il était inculpé en outre
de « provocation 4 résister & 'exécution des lois ou aux actes de I’'auto-
rite publique, ou tendant 4 armer ou a soulever une partie des
ciloyens contre les autres » ; ceci pour avoir, en chaire, déeclaré qu’on
pourrait, sans péché mortel tirer sur un employé du Gouvernement
entrant dans P'église pour y accomplir sa mission légale. Il etait



154 CHRONIQUE JUDICIAIRE ‘ | CHRONIQUE JﬂﬁlﬂlA[ﬁ‘E 155

impossible de ne pas voir dans ee propos les faits comstitutifs du 1a loi de 1844 : chasser sur.la propriété d’autrui, n’emporte pas néces-
délit prévu par l'article 35 de Ja loi de-séparation. Cesecond cheid'in- . ~ sairement la penséede I'introduction, de la présence des chasseurs sar
~culpation, gui ne souleve ascune question juridique, eut donc, a lui la propriété d’autrai; qu’il v a fait de chasse sur la propriéte d’autrui
seul, suffisamnaent justifié la eondamnation. PG, toutes les fois qu’on se livre 4 des actes de chasse ayant pour objet

la recherche, la poursuite du gibier qui se trouve sur cette propriéte,
quels que soient les moyens employés » (Cass., 18 mars 1853).

DELIT DE CHASSE SUR URE ROUTE. * - Les termes de cet arrét, si compréhenstfs «uy’1ls solent, ne sauraient
: S , - s'appliquer a V'espéce soumise au tribunat d'Orléans, on ae peut ainsi
Le 13 novembre 1907, un sieur Gutleau se rendait en voiture assimiler A un acte de chasse ayanl pour objet la recherche, la powr-
d’Ardon 4 la Ferté-Saint-Aubin (Loiret). Muni d’un permis de chasse, suite du gibier, le fait pour un voiturier d’arréier sa voiture et de des-
il avait prés de lui son fusil armé. Jusqu’ici, rien quedetrés légiime; cendre. C’est un acte tellement naturel et légitime que le tribunal
Gutteau pouvait se croire absolument en régle avec la loi. Malheureu- n’a pu ’incriminer qu'en le conmsidérant comme la manifestation
sement pour lui, il apercut, de son siége, des faisans quimangeaient d’une intention délictuelle. Si bien que, tandis qu'une jurisprudence
dans une terre voisine. QQuel chasseur résisterait au plaisir d’un tel constante considére les délits de chasse comme des délits contraven-
coup de fusil! Mais Guitean était prudent; il savait que la chasse sur | tionnels, ¢’est-a-dire comme des délits dans lesquels 1l n’y a lieu de
le terrain d'autrui sans le consentement du propriétaire constitue un tenir compte que de I'acte lui-méme et non de Vintention ou de la
délit prévu et puni par art. 14 de la loi du 3 mai 48%4. Tine s’aven- bonne foi des prévenus, le tribunal d’Oriéans se fonde sur une inten-
tura pas sur le terrain d’autrui. H se contenta d’arréter sa voiture, | tion délictuelle du chasseur pour incriminer un fail en soi parfaitement
descendit puis, sans un cri, sans un geste, atlendit. L’attente fut licite - descendre de voiture et tirer des faisans sur un chemin public.
bréve : les faisans troublés par le stationnement insolite de la voiture - Ceci est déja curieux; mais ce qui serail encore plus difficile a
s’envolérent; {'un d’eux, traversant la route de gauche a droite, vint admettre, c¢’est ’incrirination de I’intention du voiturier. L'intenlion
passer a quelgues meires du conducteur, Gutteau attendit que le délictnelle c’est la connaissance gu’a le délinquant qu'il commei le
gibier fut sur le chemin public ol il se tepait lui-méme, puis, sir délit avec tous ses éléments constitutifs, or, précisément iei, I'incalpe
de son bon droit, il tira deux coups de feu et mangua le faisan. A ce n’a pas eu cette intention, il a méme eu, peut-on dire. 'intention
moment, deux gardes assermentés survinrent: le domaine de Che- contraire, puisqu’il a tout fait pour échapper an delif. |
vaux sur le territoire duquel les faisans s’étaient levés était une Nul acte illégal, nulle intention délictuelle ne peuveni lui éir
chasse gardée. Procés-verbal fut dressé & Gutiteau pour chasse sans | reprochés; 3 quel titre dove le punir? | -_
permission sur le ferrain d'auirui. Le tribunal. correctionnel d’Qr- Si la jurisprudence du fribunal d’Orléans s’affermissait, elle abou-
léans, dans son audience du 15 novembre 19(]7, ’'a condamné en - tirait & linterdiction de chasser sur les routes et sur les chemins
conséquence, & 16 francs d’amende et & 10 francs de dommages- publies, lorsque la chasse serait défendue dans les propriétes traver-
intérets. | | | | sées, puisque le seul fait de s’arréter un instaot, s’il coincidait avee
Le tribunal a motivé sa décision par cette considération que « Gut- " I'envol du gibier pourrait étre considéré comme un délit de chasse
teau n’est manifestement descendu de sa voiture que pour faire lever, sans permission sur le terrain d’autrui. ' ;
_~par son approche, en vue de le tuer, le gibier, qui, des deux cotés de Ce serait aller directement contre les termes mémes de la loi.

la rouate, errait sur le terrain du demandeur ». En décidant ainsi, il H. R

a été plus loin que la jurisprudence ne I'avait encore fait. 1l était,

deés {@é@ﬁ}pﬁ, a:dmis que l_e?_ fait d’envoyer des rabatteurs sur un DETENTION DE VIANDE CORROMPUE. — ABSENCE DU PATRON.
terra}n ou l'on n’a pas le droit de chasser constitue un. délit (Cass., ’ | | |
15 décembre 1870, S., 1874, 4, 39); qu’il en est de méme., lorsque. Par un jugement en date du:9 novembre 1907, le tribunal correc-

tionnel de Ja Seine, condamnait un patron boucher P... 4 six mois

o giber a €l Jové par un chien sur le terrain d'autrui (Angers, de prison, 1.000 franes d’amende, cing insertions et troisafiiches, et.ses
. 1 s 1. ’ . | » T

28 février 1895, 8., 1897, 2, 199) ; bien mieux, que « les expressions 46
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- deux employés S... et D... 4 100 francs d’amende et {rois inserlions
pour détention de viande corrompue. - -

L’inspecteur, préposé aux abattoirs, avait surpris S. . et D... « €plu-
chant » de la viande malsaine dans 1’échaudoir de leur patron P...
pour faire disparaitre des lésions tuberculeuses. — P..., cité comme
civilemeut responsable des actes de ses deux employés. ne discatait
pas un instani celte responsabilité civile, s'en rapportant sur ce
point & justice, mais protestait contre la poursuite pénale qui Pas-
seyait devant le tribunal correctionnei a c6té de ses deux employés.
« J’étais absent de Paris, disait-il, le jour de cet épluchage de viande
corrompue ; jignorais les faits reprochés & mes employés; qu'ils
soient punis, s’ils ont péché, mais que ’on ne merende pointrespon-
sable pénalement d'un délit par eux seuls commis : la responsabilité
civile qui me frappe, sutfit 4 mon malheur! » |

Et P... dont la mauvaise fol fut d'ailleurs en fait ddment établie,
aurait pu, continuant le méme théme, élever son argumentation au-
dessus de son seul intérét personnel et prendre en main la cause des
infortunés patrons qu’'un délit de leurs employés frappait déja dans
leur bourse et qui doivent aujourd’hui payerde leur honorabilité une
faute qu’ils n’ont point commise. |

Il aurait pu se prévaloir devant les juges du tribunal correctionnel,
du principe fondamental de la-personnalité des peines : la peine ne
doit atteindre que celul qui s’est rendu coupable du fait délictueux,
c'est-a-dire, dans I'espéce, les deux employés surpris en train de ma-
quiller la viande 1mpropre a la consommation de 1’homme.

P... se sentait-1l la conscience peu tranquille? C’est fort probable. Le
jugement analyse trés sévérement sa prétendue bonne foi : il démonire
clairement ]a connaissance parfaite qu’il avait du délit et son habitude
déja vieille d’acheter fréquemment des viandes malsaines. Toujours
est-1l que P... n'a point développé trésavant dans ce sens ses moyens
de défense. Nous croyons, pour notre part, qu’il a été en cela parfai-
tement inspiré : c’edt ét€ peine inutile et éloquence perdue.

Le tribunal correctionnel de la Seine n’a pas condamné le boucher
P..., parce que patron de deux employés coupables d’un délit,
assirnilant ainsi la responsabilité pénale si personnellement rigide a
la personnalité civile plus extensibie. .

Le p?.lron boucher, dans I'échaudoir duquel un Inspecteur découvre
d(—"_: la viande corrompue, est au sens précis de la loi du 1¢* aotit 1903,
dete'.-_ztmr de wviande corrompue. L’art. 4 s’exprime ainsi : « Seront
punis... ceux qui sans motifs légitimes seront trouvés détenteurs,
dans leurs magasins, bouliques, ateliers servant a leur commerce,

CHRONIQUE JUDICIAIRE | 157

ainsi que dans les entrepdts, abattoirs et leurs dépendances..., de
denrées servant & l’alimentation de ’homme, qu’ils sauraient étre
falsifiées, corrompues ou toxiques. » _

- P... était, 3 n’en pas douter, détentear de la viande corrompue;
son absence du lieu du délit importe peu; qu'il ait été surpris a l'ou-
vljage' avec ses employés, la détention n’en serait guére mieux carac-
térisée. Il détenait ici alieno corpore : il détenait par Vintérmédiaire
de ses employés, mieux que cela, il détenait par ce fait seul que la
viande était dans son échaudoir. | |

Supposons, en effet, un moment que l'inspecleur ait decouvert la
viande avariée dans I'échaudoir de P..., sans qu’il ait eu & déranger
de leur délicat travail les deux employés du boucher, P... tombait
encore sous le coup de 'art. 4 de la loi du 1¢* aolt 1905, a moins
qu’il n’ait eu pour sa justificalion un motif légilime a faire valoir.

Quant aux employés S... et D..., qui ont «aidé 'auteur de l'inirac-
tion dans des faits qui devaienl la faciliter », que ’on a surpris en train
d’éplucher la viande malsaine pour faciliter le délit de détention en
trompant la surveillance de I'inspectear, c'est a bon droit que le (ri-
bunal les a considérés comme complices de leur patron et condamneés
comme lels. |

Nous sommes, on le voit, lrés loin de la défense que présentait en

]’&spéce le patron. La loi lui impose une obligation sous une sanction
pénale : c’est directement & lui quincombe la responsabilité pénale
du jour ou il enfreint I'obligation qui pése sur lui. Il doit ¢tre puni
méme si ’obligation est transgressée par le fait d’un tiers placé sous
ses ordres qui n’a dés lors point été suffisamment surveillé; a plus
forte raison. la condamnation contre lui est-elle justifiée s’il a lui-
méme désobéi  la prescriplion de la loi. | N

"Que Pon se présente I'inefficacité des poursuites pour falsifications
ou fraudes alimeotaires, s’il suffisait 4 un patron darguer de son
absence du' magasin, pour se substituer comme responsable, devant
la. loi pénale, son commis coupable surtout de lui avoir obéi. ‘

La seule question qui aurait pu se poser et faire I'objet d'un sem-
blant de discussion était celle de savoir si T'ordre du patron P., ne
justifiait pas les employés. Clest tout I'opposé de la thése de défense
du patron. Le tribunal correctionnel de la Seine n’en a point décidé
ainsi, fidéle en cela 4 une jurisprudence constanie; mais dua moins

a-t-il considéré leur culpabilité comme atténuée, les juges ayant penseé

sans douteen toute sagesseque si P..., n’avait point délenu dans son
échaudoir de la viande tuberculeuse, ses deux employés n'auraient

point eu & I'éplucher. - - J.-M. Cu.
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DroiT DE POURSUITES DES SYNDICATS. — EXERCICE DE L'ACTION CIVILE,

‘Les membres de la Société générale des prisons n’ont certaine-
ment pas oublié les discussions.qui eurent lieu dans son sein en
faveur de la concession du droit de poursuite directe aux associations
Justifiant d’'un but de moralité et d’utilité publique (§).

On se rappelle aussi I'échec lamentable auquel aboutit le projet de
loi proposé au Sénat & ce sujet en 1898, o
- Bt cependant aujourd’hui, on semble de plus en plus s’acheminer
a reconnailre le droit de poursuite aux syndicats professionnels, qus
sont, 1l est vrai, plus & la mode que de simples sociétés dont I'objet
n'est que la protection de la moralité publique.

Depuis la loi du 21 mars 1884 d’autres lois plus récentes sont
venues confirmer, préciser ef étendre le droit de poursuite des syn-

dicats devant les tribunaux correctionnels. C’est ainsi quon peut |

citer la loi du 11 juillet 1906 relative a4 la protection des conserves
de sardines, de légumes et de prunes contre la fraude étrangére', et
celle du 29 juin 1907 contre le mouillage des vins et les abus du
sucrage. L 5 | -
Mais peut-étre n’est-il pas inutile de rappeler que déja auparavant
la jurisprudence se montrait souvent favorable a la recevabilité de

T’action civile des syndicats. Il était de jurisprudence presque cons- '

tante que I'art. 6 de la loi du 21 mars 1884 a donné, en méme temps
que la personnalité civile, le droit d’ester en justice a tout syndicat
ayant exclusivement pour objet I’étude et la défense des intérsts €Cono-
Iplques, industriels, commerciaux on agricoles sous les seules condi-
tions d'avoir été régulitrement constitué et de n'agir que dans les cas

ou se trouvent en jeu, non pas les intéréts des membres syndiqués
mals l'intérét collectif et général de Ia corporation, qui. se rattache

— A

i

(1) Voir Revue : numéros davril et de maj 1896, discussion du 'rappért de

M. Nourrisson; mars 1898, p. 643: 1894. n. 565 : d '
p. 383} 1907, p. 284 et 1062. ’ » P , -article de M. Nourrisson, 1906,

Diverses autres sociétés s’occupérent aussi d ' tro '

: : ; _ e la question: a ok

?;%‘%“S;' Ofﬂs. datn S ]el C»’Emg le rendu de I Académie des gc iences 1 n{;?'al?gs :ﬁ: ;1 Eﬁ;ﬁs

» P. 100 el 5., le Bulletin mensuel de la Socidts de logisints | ’

4 =6 2 gislation comparée, 1903

2 31?& P-132,182..., e Bulletin parisien de la Ligue francaise de 14 mongg puf;. f'iQu;
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reponse a une étude de M. Henri Joly paru dan
taire de septembre 1805,
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d'une facom étroite i sa personnalité juridique et au role pour lequel

elle Fa recae. | |
Nous n’entrerons pas dans les discussions doetrinales que sascitent

Paetion syndicale an point de vue do droi civil, notamment sur le
point de savoir, d’'une part, st le syndical est un mandataire 1égal et
s'il faut voir la une atteinte & la régle : « Nul en France ne plaide
par procureur »; d’autre part, s’il faut un intérét vraiment collectif
ou simplement professionnel ; s'i! faut que la lésion aiteigne la cor-
poration en elle-méme, de telle sorte quaucun particulier ne soit
qualifié pour agir en justice en réparation d'un préjudice direct irop
incertain et trop minime, ou si, au contraire, I'action syndicale peut
intervenir méme si le dommage a été causé plus spécialement a
quelques-uns des syndiqués. Rappelons seulement qire la jurispru-
dence parait s’attacher 4 ce critérium : Si les dommages-intéréts
doivent profiter 4 fous, il y a lien i Paction syndicale; s’ils profitent
seulement a4 quelques-uns, les individus ont & poursuivre directement
la réparation du prejudice qui.leur a été causé. -

La 4¢ chambre de la Cour de Paris vient encore, H v a quelques
jours & peine, de faire I'application de ees principes. Elle a repoussé
’action d’un syndicat intervenant au profit d'un de ses membres
poursuivi en contrefacon, pour demander la nullité du brevet.

Nous citerons également un arrét de la chambre criminelle de la
Cour de cassation, rendu en matiére viticole, le 27 juillet 1907,
Certes la loi du 29 juin 1907 lui retire son intérét pratique. Mais
celle-ci, comme les autres lois analogues intervenues au profil de
certains syndicats si elles suppriment toute espece de doute dans des
cas déterminés, n’en laissent pas moins subsister la question génerale
et I’arrét de la Cour supréme garde foute sa valeur comme indication
du sens dans lequel elle entend interpréter la loi de 1834 et diriger
ta jurisprudence. : - . - |

Il s'agissait dans l'espéce d'ure demande en dommages-intéréis
introduite par le Syndical national de la défense de la viticulture
francaise qui s’était porté partie eivile dans les poursuites da minis—
tere public contre un marchand de vins de Paris poar délit de fabr-
cation et de mouillage. L SRR -

La Cour s’'appuie sur des considérations identiques & celles quon
trouve déja si bien exprimées dans un arrét de la Cour de Bourges en
date da ter aott 1894, intervenu dans une affaire similaire : Toute
tromperie sur la nature de la chose vendue, toute fraude, tout acte
itlicite, modifiant les conditions normales de la concurrence, cause un
double préjudice aux autres exploitants : préjudice moral provenant
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de la déconsidération que de semblables pratiques jeltent sur !'in-
- dustrie ; préjudice matériel, résultant de I'infériorité dans lesquelles
se lrouvenl Jes autres concurrents, vis-i-vis de celut qui use, pour
s'emparer de la clieniele ou la conserver, de moyens illicites: le syn-
dicat intéressé a donc le droit d’intervenir pour: demander la cessa-
tion de ces praliques et la réparation du préjudice causé. |
On demande évidemment beaucoup plus que cela lorsqu’on veut
obtenir pour certaines associations ou sociétés, particuliérement
pour celles qui ont pour objet la licence des rues et |a protection de
Penfance, le droit de seconder ou de suppléer au beésoin I'action du
minisiére public en poursuivant directement certains écrits, certaines
lmages, cerlains actes qui menacent de corrompre Fesprit public et
de dépraver la’jeunesse. | S |
Ict nous trouvons une action qui serait intentée par une associa-
tion ‘& propos d’un délit ne causant de dommage appréciable en
argent a aucune personne déterminée, ou tout au plus commis au
préjudice direct d'une personne qui nen est Pas membre, et sans
avoir, par conséquent dans cette poursuite aucun intérét pécuniaire.
- Mais les tendances libérales de la jurisprudence en maticre d’inter-
vention des syndicals ne permetient-elies pas d’espérer oblenir,
maigré la tendance malheureuse de 1898, une loj sanctionnant
celie théorie? Entourée des garanlies nécessaires et restreintes a
cerfaines matitres déterminées, ce serait 13 un puissant moyen de

combat fourni & ceux qui luttent sans cesse, d’une facon désintéres-

sé¢, pour 'amélioration des moeurs. M. T

LE DELIT D'ENTRAVES A LA LIBERTE DES ENCHERES,

Le métier de brocanteur est aussi honorable que tout autre. Ceux
qul exercent cette profession se rendent utiles i la société et particu-
I,iéi'ement_ a I’Etat A qui ils permetient d*écouler toutes les vieilleries
dcfnt'il ne peut plus faire usage. lls ont d'ailleurs, plus d’une fois,
fa:_t_' preuve de probité, notamment ep rapportant au vendeur des
objets oubliés dans les marchandises achetées par eux, objets ‘qui’
par leur nature, pouvaient n’avoir pas eté sciemment compris dans la;
venle, B | | -

Il leur est meme, comme a lous cominercants, loisible de s’associer
pour bénéficier des avantages que peut offrir la concentration de
capztalux;. qui, divisés, seraient souvent de trop minime Importance
pour ieur permetire de se porier " T
peufmnsidgmbjes; > de p ! a:cq‘i_:ereurs_daqs dgs marches un
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Mais parfois, l’association entre brocanteurs prend un caractere
ithicite. lls conviennent, par exemple, de ne point se concurrencer les
ups les autres dans les adjudications publiques avec la promesse
réciproque de procéder ensuite 4 une revision ou revidage des mar-
chandises achetées. |

On sait ce qu’est une revision entre brocanteurs : un objet, un lot.
ayant ete acquis par I'un deux a un prix inférieur a sa valeur réelle,
grace a la complicité des autres qui s’abstiennent de prendre part aux
encheéres, ils remeltent ensuite en adjudication, mais entre-eux seuls
el & 'exclusion.de tout éfranger, ce lot, cet objet, qui reste alors au plus
offrant. La différence enlre le prix d’achat ostensible aux enchéres
publiques et le prix occulte atteint lors de la revision est, pour 'asso-
ciation, un bénéfice représentant la somme exacte dont a été frusté le
vendeur grace a cette entente frauduleuse. Ce bénéfice est alors versé
a une masse cornmune destinée & étre partagée enire tous les partici-
pants. | : | o

Celte petite combinaison, aussi prefitable que malbonnéte, se
répanditl tellement qu'un arrét du 24 mai 1787, renouvelé par l'or-
dobnance du préfet de police du 26 avril 1806, vint interdire formel -
lement aux fripiers, brocanteurs et autres fréqueniant les ventes
publiques, de former une association pour se faire adjuger les objels
mis en vente ou au lotis, revider ou revendre enire eux les marchan-
dises, meubles ou effets dont ils se sont rendus adjudicataires. On
voit que cette fraude ne date pas d’aujourd hui; tant il est vrai qu’il
n'y a rien de nouveau sous le soleil méme les mancuvres délic-
tueuses. | '

Mais lu répression parait en ce moment devenir plus sévére. Cest
ainsi que vers le milieu d'octobre dernier, on peut relever deux
affaires de ce genre; 'une, & Bourges, eut son heure de célébrité, non
pas que l'espéce fut particuliérement intéressante, mais uniquement
parce qu'un membre du Parlement y fat mis en cause; V’autre, plus
modeste, devant la Cour de Douai. Dans la premiére, il sagissait
d'une bande de fripiers et brocanteurs poursuivis devant le tribunal
correclionnel pour avoir écarté les enchérisseurs et faussé le résuliat
des adjudications publiques d’elfets et de matériel militaires mis en
réforme; daps la seconde, de cing individus associés pour se rendre
acquereurs & vil prix des lots de bijoux et matieres d’or et d'arcent
mis en venie dans les adjudications du Mont-de-Piété de Lille et de
la région. | | | | |

Les deux poursuites aboutirent a des condamnations qui paraissent
trés Juslifices,

11
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Nous releverons smlplement an point de vue ]urldlque dans l'ar-
rét de Douai, un moyen de défense fort singulier qui parait avoir été
présenté devant la Cour. Au nom des fripiers coupables, on préten-
dait qu’ils ne tombaient pas sous le coup de l'art. 412 C. p., mais
de 'art. 14 de ’ordonnance du préfet de police que nous avons rap-
portéé plus haut et qui ne porterait qu'une peine de 500 francs
d’amende. La Cour a répondu textucllement « que la prévention ne
visait pas cette infraction, sans doute en raison de ce que la loi du
13 février 1898 sur Je brocantage paraissait avoir abrogé par son
article final ordonnance sus-rappelée ». .

Sur ce point nous ferons quelques observations. Il importait peu
gue la prévention eiit ou non visé I'ordonnance si elle avait été encore
 en vigueur puisque la juridiciion correctionnelle doit toujours véri-
fier et rectifier la qualification des faits qui lui sont soumis. Mais il
n’était méme pas nécessaire de déclarer que I'ordonnance avait été
- probablement abrogée par la loi de 1898. Il y avait, semble-t-il, de
meilleares raisons. D’abord Varrét du 24 mai 1787 et I'ordonnance
de police de 1806 ne paraissent pas avoir Jamais été applicables dans
le ressort du Parlement et de la Cour de Douai, et d’autre part,

Vart. 412 C. p. ayant stalue précisément sur le méme fait que

- Part. 14 de I'ordonnance, ’aurait certainement abrogé. Ce n’est done
pas depuis 1898 que ce vieux texte aurait été sans force, mais
depuis 1811, date de la promulgation du Code pénal.

- C’était bien aussi d’un délit d’entraves A la liberté des enchéres,
qu’il s'agissait, le 27 novembre dernier, devant la Cour de Rennes.

e curé d’une paroisse de Lorient éfait poursuivi pour avoir annoncé

et fait afficher. que quiconque prendrait part 4 V'adjudication de la
location, par I’Administration des Domaines, d’une maison ayant
appartenu i U'ancienne fabrique, risquait d’encourir les peines spiri-
tuelles édictées par I Eglise. L'immeuble n’ayant point trouvé ama-
teur, le curé fut inculpé, en vertu de l'art. 412 (.. p., d’avoir par ses
menaces écarté les enchérisseurs.

~ Mais il fut prouvé que ce qui lesavait éloignés des enchéres, c'était
moins Ja crainte de I'excommunication gui n’aurait pu influencer que
certaines personnes que P'état lamentable dans lequel se trouvait
- 'immeuble, qui, de 'aveu méme du Receveur des Domames avait
besoin de multiples réparations.

Il était donc permis de supposer que le délabrement de la maison
était la seule cause de I'insuccés de l'adjudication. On ne pouvait

plus alors voir dans les agissements da prévenu qu’une simple tenta-
tive non suivie de succeés.
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Or, pour que la peine édictée par I'art. 412 soit applicable, il faut -
que les enchérisseurs ou au moins 'un d’eux aient eté effectivement
écartés par les manceuvres employées. En d'autres termes, leur
insucces les réduit & une simple tentative qui n'est pas punissable :
le caré de Lorient fut, en conséquence, renvoyé des fins de la pour-
suile. ,

Remarquons, pour terminer, que ne tomberait pas non plas sous
le coup du Code pénal celui qui, par dons ou promesses aurait, cher-
ché a écarter les enchérisseurs, mais n'aurait pu y réussir.
| M. T.

LES TRIBULATIONS DES VOYAGEURS QUI FRANCHISSENT LA FRONTIERE.
DELIT DE DOUANE.

On dit quelquefois qu’en France les citoyens ne savent pas défendre
ieurs droits, que leur esprit frondeur et indiscipliné s’aliieau fond a
une aveugle soumission aux fantaisies du pouvoir et de I administra-
tion qui peut tout se permettre contire eux, étant sire de ne point

 renconfrer de résistance : U’histoire de France ne compte pas de

Hampden. Mais on nous calomnie; il y a,au contraire, de courageux
citoyens qui saveni s’exposer aux rigueurs des lois pour faire juger
un point de droit douteux; et tel fut lecas mémorable de M. Rolland-
Gosselin, agent de change 4 Paris. |

M. Rolland-Gosselin venant de Belgique renirait en France par
Tourcoing ; il ne rapportait rien qui fut sujet aux droits, rien qui put
inquiéter un des nombreux monopoles que I'Etat se réserve, rien qui
pit porler ombrage aux intéréts nationaux de la production et qui
pat chagriner M. Méline, leur protecteur naturel. M. Rolland- Gosse-
lin ne rapportait méme pas, comme il est de coutume, du tabac ou
des allumettes. Ceite abstention d’esprit de fraude ne s'exphque peut-
&tre pas par ce fait que M. Rolland-Gosselin ne fume pas, car chacun
sait que ceux qui n'aiment pas la nicotine sont les plus grands frau-
deurs du monde. On passe du tabac a la frontiere pour en offrir a ses
amis, ou simplement pour rien, pour le plaisir. Nous croirions plutot
que M. Rolland-Gosselin juge le tabac étranger comme il le meérite, car
en dépit des affirmations contraires, les vrais fumeurs savent bien
gue le produit que les Belges débitent sous le nom de tabac a fumer,
placé dans une pipe, exhale d’ordinaire le parfum d'une herbe mal
séchée et qu'au fond rien ne vaut le londres de notre ad ministration.

Bref, Pagent de change, commodément placée dans un compartiment
de 1t classe (un agent de change ne doit pas voyager auirement), vit
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arriver un fonctionnaire de-la douane, qui lui intima l'ordre 1mpé-
ralif d’avoir & descendre de ce compartiment, et, portant sa valise
“dans ses mains, de vouloir bien aller gagner quelque rhume et pent-étre
pis, en traversant les voies ventées, les salles glacées, pour présenter
ses bagages a I'employé chargé, a I'intérieur de la gare, de procédera
la vérificalion. Le voyageur offrit du ton le plus poli & 'agent des
douanes d’examiner son balluchon et méme ses poches, mais se
refusa & descendre avec une obstination entétée. Le douanier demeura
suffoqué et voyant que ses insistances étaient inutiles, passa aux
menaces. Rien n’émut 1'ame calme de I’agent de change qui, froi-
dement, se laissa dresser un proces-verbal conslatant sa désobéis-

Il fut poursuivi pour trouble et opposition apportés & I’exercice des
fonctions des agents et préposés des douanes et condamné a une
amende de 500 francs. Mais ce courageux citoyen, voulant en avoir
le coeur net et savoir si- les lois obligent vraiment les hommes, les
femmes, les vieillards, les enfants, les infirmes, les malades, les alié-
nés qui fraversent la frontiére en wagon, 4 descendre des comparti-
ments pour passer la visite, se pourvut devant la plus haute juridic-
tion du pays, ou son affaire a élé examinée avec lous les soins qu’elle
comporte. La il a €té élabli que la loi de 1791 qui imposait aux
voyageurs traversant en voilurela frontiére a faire au bureau la décla-
ration positive qu’ils ne passaient rien en fraude, n’a point élé modi-
fiée depuis ces époques préhistoriques. A la vérité, lorsque les pre—
miers chemins de fer apparurent en France, & une époque déjd
lointaine, vers 1842, des lois avaient promis que des ordonnances
royales édicteraient des dispositions spéciales pour les voyageurs usant
du nouveau mode de locomotion. Maiz la révolution de 1848 a passs,
le coup d’état a renversé la République, le Quatre-Septembre a détruit
I’'Empire, Mac-Mahon a remplacé M. Thiers, M. Combes a. occupé le
pouvoir et cette promesse est lamentablement restée lettre morte. La
Cour de cassation a décidé dans sa sagesse que la Joide 1791, immor-
telle, reste encore en vigueur. Le pourvoi de M. Roland-Gosselin fat
rejeté et il paiera ses 800 francs d’amende, sans compter les frais qui
doivent étre élevés. (Qu'on nous permette au moins de féliciter cet
admirable citoyen : comme le héros de Courtelite, il a protesté contre
les abus; i1l palera I'amende, mais il les a dénoncés; son courage
merite une récompense. Espérons que... dans un avenir qui ne sera

pas trop lointain, le gouvernement de la République consentira enfin

a remplir les promesses faites par le législateur sous le roi -Louis-
Philippe.
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On nous permettra toutefois une derniére réflexion. Il n'y a pas
bien longtemps, revenant de Bale, nous avons aussi traversé la fron-
tiere. Or nous atleslons les dieux, qu'un agent des douanes (ils étaient
méme deux) se sont présentés dans le compartiment que nous occu-
pions, ont demandé, avec une extréme politesse, aux voyageurs s’ils
avaient quelque déclaration a faire, ont visité dans le compartiment
méme, les bagages 4 la main et se sont retirés avec unair de satisfac-
tion évidente comme des fonctionnaires ayant conscience d'avoir
rempli tout leur devoir.

Y a-t-il done, maleré la révolution de 1789 et ses principes
immortels, deux lois de douanes différentes en France, l'une pour la
frontiére suisse et 'aulre pour la frontiére belge? — ou bien 'admi-
nistration ne distingue-t-elle pas plutot, dans des réglements ignoreés
dua public, entre les trains rapides et de luxe, dans lesquels voyagen:
les souverains, les ministres, les députés, et d'ordinaire les agenis de
change, et les trains omnibus qui servent au dép]acemer!t du meny
peuple? Alors quoi! Ce ne serait plus l'unité de la loi qui serait fou-
lée aux pieds, mais bien le principe supérieur de l’égalill;e’ -des
citoyens. Nous protestons avec énergie conlre de telles ab_om_matlons
et demandons plus que jamais que le législateur lntervienne avec

rapidité. Ne se trouvera-t-il pas un député pour demander 'urgence

en faveur d’une pareille proposition?
C. P,




