‘Le nouveau Code italien de procédure pénale

11

Consacré au jugement, le troisiéme livre du projet italien traite

successivement en quatre titres de la procédure preéliminaire, du
débat contradiclotre, des décisions par contumace el enfin des voies de
recours. Le législateur rassemble et abrége les dispositions da Code
en vigueur, avec la visible préoccupation de simplifier la procédure
et de ramener 4 I'unité des régles qui aujourd’hui varient sans bonne
raison suivant la juridiction saisie. Il les rajeunit aussi conformément
aux lecons de l'expérience et & 'exemple des codes étrangers les
plus récents, conformément encore i son propre esprit libéral. Ii
- procede toutefois, dans ceile seconde partie de sa tiche, avec ceite
réserve extréme qui ressemble & de la timidité et que nous signalions
déja chez lui lors de la réforme de Pinstruction préparatoire, et ce
défaut s'est peut-élre méme accentué. Ses innovations qui sont nom-
breuses et pour la plupart excellentes, portent principalement sur des
détails, mais le systéme actuel est maintenu dans son ensemble et
cest sur la sagesse.des juges que I'on compte pour aiténuer dans
'application des défectuosités qu'’il est impossible de méconnaitre —
et qui subsistent. En somme, le législateur n’a pas 0sé franchement
tirer les conséquences-de l'esprit nouveau dont il se dit animé.

PROCEDURE PRELIMINAIRE (2). — Lorsque la cause est en état, il
appartient au président de fixer le jour de I'audience (3), ce qu’il fait
par uae ordonnanc: d'ouverture des débats ou par une ordonnance de
citation, suivaul que lalfaire vient sur information préalable ou
quelle est suivie directemnent par le ministére public (4). Ces

______"-——"_'—'_———l-———-—.__.

(1) Suite et fin, V. Revue, 1906, p. 862 et 1016.
(2) Art. 399 A 417.
(3) Code actuel, art. 352. Projet, art. 399-400.

(4)'L’o_rdonnance doit &tre rendue, quand il s'agit d’une affaire @’
'expiration des délais de pourvoi contre I’

tion. La recevabilité du pourvoi formé apres les délais sera examinée

; 1 ‘ en chambre
du COFSB[[ par la Pour d appel :légére entorse faite, en vae d’éviter les procédares
dilatoires, & la régle qui commanderait de saisir la Cour de cassation. L’arrét
intervenu sera attaqué, s'il y a lieu, avec la décision sur le fond.

assises, dés

ordonnance de renvoi du juge d’instrue- -

LE NOUVEAU CODE ITALIEN DE PROCEDURE PENALE 517

actes difféerent assez séricusement I'un de 'autre, comme correspon-
dant en effet & deux situalions fort dissemblables. Aprés une instruc-
tion réguliére et contradictoire, le prévenu sait quel doit étre le
terrain du débat, que I’ordonnance de réglement délimite 4 son égard
d’une facon précise : il suffit donc de lui faire connailre quel jour ce
débat aura lieu. Objet d’'une citation directe, il ignore ce que I'on
a préparé contre lui, et il faut le mettre au courant. Le projet
régle trés minutieusement, dans cette deuxiéme hypothése, les indi-
cations que I'ordonnance du président devra contenir ¢ peine de
nullité : identification de I'inculpé (1), exposition sommaire du fait,
qualification légale (2). Elle contiendra de plus nomination d’un
défenseur, avis du dépot dudossier au greffe, rappel du délai imparti
pour la production des preuves, avis que faute de comparaitre il sera
passé outre et jugé par défaut. . |
L’assignation ‘de l'inculpé, en cas de poursuite directe, conserve
ainsi un caractére de formalisme que le projet accentue encore en
disposant que la nullité résultant de'incertitude de la prévention est
opposable en tout état de cause et non susceptible de se couvrir par
le silence de lintéressé. La tendance est directement contraire & celle
de notre pratique qui, sous le stimulant de circulaires ministérielles,
admet de plus en plus que le débat soit engagé par un simple aver-
tissernent, rédigé la plupart du temps Dieu sait comme, dont la com-
parution volontaire sans protestations couvrirait tous les vices. Nous
avouons la préférer de beaucoup, car il ne faut pas s’y méprendre,

- il y a en jeu plus qu’une simple question de formes. Notre pratique

aboutit tout simplement 4 rétablir la distinction ancienne entre les
honestiores et les humiliores, — entre le prévenu aisé, retors et bien
conseillé et le prévenu pauvre, ignorant, abandonné a lui-meéme.
Tandis que le premier n’acceptera le débat qu’a bon escient, le
second risquera fort d’étre condamné par surprise : résultat facheux
en tout temps et particulidrement inélégant & une époque ou le légis-
lateur affirme que le sort des humbles est sa préoccupation prédomi-
nante! | _. o |

1) Art. 399. L’assignation ne peut viser qu'un individu dont I'identité est cer-
taine, ce qui revient a'dire qu’'on ne saurait poursuivreun individu quia disparu

sans étre identifié. Bien que cette régle semble résulter du simple bon sens, la-
pratique francaise démontre qu'il n'était peut-étre pas inutile de la faire passer

dans un texte législatif. | o . :
(2) Sur ces trois points, I'ordonnance du président n’est que la reproduction

. pure et simple du décret de citation, requéte que le ministére public a di rédiger,

signer et déposer au greffe. Le preteur, poar les affaires lsqijrie;s devant o
tribunal, réunit les attributions du président et celles du mm!stér.e p}llrallc. _Le
rapport officiel reconnait qu’il il mieux valu maintenir ces attributions separees.
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_Du DEBAT CONTRADICTOIRE (1). — Police de laudience. — Le débat
continue & étre régi par le principe de la publicité, Les portes dn
prétoire Jargement ouvertes laisseront entrer fout le monde, mais le
projet spécifie qu’ll est interdif de réserver des plagces, si-ce n’est anx
personnes dont la présence est nécessaire et .aux représentants de la
presse (2). L’insertion d’un aussi menu détail dans un Code est
symptomatique : elle montre foute la gravité d'un mal pour enrayer

les progrés duquel le législateur ne trouve jpas.que son intervention

soit de trop. Elle tend 4 empécher -le renouvellement .des scandales
{que raméne a chaque affaire sensationnelle la transformation de la

Cour d’assises en salle de spectacle, avec -distribution de Dbillets de

faveur, accaparement des places réservées, et aussi hélas! trop sou-
vent, changement des magistrats, des témoins et des accusés en

acteurs préoccupés de leurs effets. Primitivement, le projet avait

songé A aller plus avant dans cette voie, et A reconnatire franche-
ment que si la publicilé des débats est une garantie indispensable
pour l'inculpé, la publicité illimitée est pour le public non pas
exemplaire mais démoralisatrice. Il excluait de audience les mineurs
de 48 ans et les gens sans aveu, venant pour y chercher seit des
emotions malsaines soit un complément d’éducation professionnelle.
On a reculé devant la difficulté pratique de vérifier 4 la porte du
tribunal I'age exact et la situation sociale des individus qui s’y prs-
sentent; 1l-est cependant des législateurs, — en Autriche notamment,
en Hongrie, en Norwége, — 4 qui il n’a pas semblé que cette diffi-
culté fiit insurmontable.

- Comme dans le Code actuel, le- principe de Ja publicité.admet la. .

restriction du huis clos, et comme raisons d’ordonner cette mesure
le projet ajoute au souci de I’ordre public et des bonnes meeurs celui
de T'intérét de I'Etat et de Pintérét de Iinculpé. La demande en sera
faite .indifféremment par le ministére public, accusé et la partie
civile, et le rappor{ ministériel encourage la jurisprudence 2 appli-
quer d'une facon extensive des critéres que leur imprécision rend
déjd trop élastiques. C’est & notre avis une tendance dangereuse. Si
Lon ne pent qu’approuver la disposition .qui permet-de juger-y huis-
clos le mineur (3)-dont il importe avant tout de sauvegarder Iavenir,

(1) Titre I1. Trois chapitres : Dispositions générﬂes (polie e Taud;
: LA police de 1'audience, exa-
men des preuves, discussion, Jugement,- procés-verbal; axt. 418-4576). Régles’ Spé-

ciales & la Cour d’assises (art. §77-512). Régl deidles - \
(art. 513-519). ( ). Regles spéciales au tribunal et a.la préture.

(2) Art. 419, modifiant I'art. 268 actuel, Relazione, p. 489,
(3) Quand. il n'y a pas de co-inculpés au-dessus de 18 ans.
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on comprend moins que le droit de réclamer le secret de 'audience
soit accorde a U'inculpé qui préteste que ’ambiance d’une salle hos-
tile peut influer sur I'esprif du juge, ou & la partie civile qui craint
gue le débat gu'elle-engage ne nuise .4 son bon renom et & I'hop- -

“penr de sa famille (1). Clest permetfre-aux juges d’étoufier trop

facilement une affaire quand certaines influences seront en jeu pour
ou conire I'inculpé : c’est vouloir que les juges soient soupconnés
alors méme qu’ils auront fait leur devoir. Il ne fant pas perdre de
vae que la publicité du débat est la plus efficace garantie de sa sin-
cérité et qu'elle en est aussi la seule preuve possible devant ’opinion
publique. . | |
Interrogatoire. — Les pouvoirs du président n’ont pas subi de
notables modications : ils sont organisés dans le double but d’accé-
lérer la- marche de I'andience et d'y éviter les surprises. Le président
vérifie la mise en éfat del'affaire, dirige les débats et statue sur les
incidents, sauf & étre sa décision sommise au tribunal si elle est con-
testée (2). 1l .condinue A interroger 'accusé... | -~
Ici, il ne faut pas le dissimuler, on attendait quelque chose. la
critique du systéme ‘actuel est devenne un lieu commun, sur lequel
I'unanimité est acquise. Le président arrive d1’audience avec une opi-
nion arrétée, gu’il s’est faile sur la procédure écrite, et que trop sou-
vent il se passionne, fut-ce involontiairement, 4 faire prévaloir. C'est
alors enire lui et le prévenu un assaut d’habileté, voire d’astuce,
dont le succés ne prouve rien et dont le spectacle est démoralisant.
Bafonée quand elle succombe, la justice se disgualifie en triom-
- Un trés fort mouvement dans la doctrine s'était produit en faveur
du systéme anglais qui supprime I'interrogatoire et fail examiner les
témeins successivement et contradicioirement par I'accusation et par
la défense en ne laissantau président gun’un pouvoir modérateur (3).
Le législateur a frouvé la réforme trop hardie, Elle eif, dit-il, dérangdé
Véconomie qgénérale du projel : raison qui paraitra quelque peu

(1) Relas. p. 481. Au premier cas la mesure nous parait méme, pour éviter un
danger imaginaire, causer un danger trésréel. Si, comme suppose e Rapport, P'es-
prit public est prévena contre un ineulpé, les manifestations de ia foule 4 Pentrée
et A la sortie, les attagues -de la presse, etc., risquent bien plus d'agir sur les
esprits qu'un vacarme d’audience que n’importe quel president d’énergie moyenne:
a et au dela les moyens de réprimer. (Que P'on se souvienne des procés Zola.) Et
en revanche, comment pourra-t-on espérer que I’hostilité des masses désarme
devant une justification survenue a la dérobée? '

(2) I1 ne faut pas oublier que le préteur est juge unique. o

(3) Relaz., p. 500. En ce sens le projet Villa et les projets des Commissions

parlementaire et ministérielle de 1898,



520 LE NOUVEAU CODE ITALIEN DE I_-"ROGE‘:DURE PENALE

vague. Avec les mceurs actuelles, ou l'audience est surtoul aux
assises régie par une esthétique spéciale qui la veut chargée d'inci-
dents violents, on ajoute qu’'elle edt aussi risqué de prolonger et
d’envenimer les débals : la cross-examination dégénérant en alterca-
tions, le président forcé d’intervenir et été lui-méme pris a partie,
perdant ainsi sa dignité¢ d’arbitre impartial. Mais ne s’est-on pas
exagéré le péril et n’est-ce pas trop se défier de la liberté que n'en
pas oser faire Fapprentissage?

Le projet attend une amélioration de ’état de choses actuel de la
nouvelle conception qu’il s’est faite de 'interrogatoire : il est entendu
que l'interrogatoire n’est maintenu que comme moyen de justifica-
tion (1). L’intention est bonne, mais nous ne la croyons pas suscep -
tible d’avoir de grands résultats dans le domaine de la pratique. Si,
A ’audience, I'inculpé contredit les réponses qu'il a faites & I'instruc-
" tion, si ses dires vont A 1'encontre des dépositionsdes [€émoins ou des
constatations opérées, le président devra lui faire remarquer ses
variations et ses invraisemblances. Sans doute, il n'agira pas ainsi
pour le forcer dans ses retranchements et 'acculer & l'aveu, mais
bien pour lui faire observer dans son intérét qu’il s'engage dans une
fausse voie et pour le mettre 8 méme.d’améliorer sa défense. Croit-
on que sur le jury 'impression produite par les contradictions et les
réticences soit modifiée? Ne semble-t-il pas que ce soit pour cette

situation que notre Pascal ait écrit : « L’intention de celui qui blesse

ne soulage point celui qui est blessé..., il ne s’apercoit point de la
direction secréte, il ne sent que celle du coup qu’on lui porte (2). »

Témoignages et expertises. — L'examen des preuves est réglé de
facon A éviter 4 I'audience les surprises et les coups de théitre, dus-
sent les droits de la défense en souffrir quelque restriction. Les
témoins doivent étre nolifiés au greffe trois jours au moins avant
'ouverture des débats, et, s’ils n’ont pas déji #té examinés, 1l faut, &
peine de déchéance, indiquer en déposant leur liste sur quels faits
et circonstances ils doivent étre interrogés (3). Le président peut
réduire leur nombre sauf appel au tribunal (4). |

Leur réle est réglementé avec minutie, mais par des dispositions
inégalement heureuses. Il est interdit de leur demander une opinion
sur les faits de la cause : ils empiéteraient sur les pouvoirs du juge

(1) Art. 429. — Relaz., p. 198,
() Lettres Provinciales.

) Art. 413 et 414,

(%) Art. 415.

.. ¢ . = ——— "I-.
]
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dont ils n'ont pas la responsabilité (1). On ne leur demandera pas
davantage de rcnseignements généraux de moralité : cela semble .
bien un peu contraire & l'idée moderne que I’on doit juger le crimi-
nel autant que le crime. On les autorise 4 rapporter sur les faits
de la cause desimples owi-dire, 4 la seule condition qu’ils citent lear
auteur : cela va directement 4 I'encontre de la science expérimentale
qui a révelé quelles effrayantes transformations peut subir un récit
passant de bouche en bouche. Une question irritante est en revanche
heureusement resolue : c'est celle des renseignements de police. La
jurisprudence avait déja dt réagir contre la prétention des policiers
de fournir des renseignements dont ils refusaient de faire connaitre
'origine, sous prétexle de secret professionnel : la loi intervient 4 son
lour pour interdire ces demi-confidences essentiellement dange-
reuses (2). |
Comme au témoignage pour éviter des surprises on apporte des
restrictions 4 l'intervenlion des experts pour éviter des luttes peu
profitables au decorum de la science. Nous savons déja (3) qu'a I'ins-
truction le rapport est I'ceuvre d’un seul expert; ce rapporteur parait
seul & l'audience, et c’est 4 lui, s'il y a eu des divergences, qu’il
appartient de fairc connaitre I'avis de la minorité. Donnera-t-il bien
a cet avis toute sa force, quel que soit d’ailleurs son souci de probité
scientifique? Et le tribunal. théoriquement libre d’apprécier le rap-
port, sera-t-1l suffisamment éclairé dans des conditions semblables?
Ne sera-t-1l pas rédait par la force des choses 4 un role passif d’en-
regisirement (%) ? |

(1) Relaz., p. 506.

(2) Relas., p. 508. La jurisprudence, en présence de nombreux abus, avait
d’abord décideé que celui qui pewt, a4 raison du secret professionnel, s’abstenir de
révéler une confidence, doif §'il 1a révéle, en révéler aussi I'auteur. Elle est allée
plus loin par la suite, en décidant que les officiers de police ne rentrent pasdans
la catégorie des personnes dispensées de révéler et qu'ils doivent en tous cas répéter
les confidences qu’ils ont regues el en désigner les auteurs. Ce second systéme
avait I'inconvénient d’obliger la police & briler ses indicateurs, suivant 'expression
consacréee. (C'est 1a une chose qu’on ne saurait raisonnablement lai demander. Le
projet s’en tient avec raison & la premiére jurisprudence, qui sauvegarde les droits
de l'inculpé, sans comprometire ceux de la société, car si le renseignemeat est
utile, riea n’empéche la police d’en établir des preuves légales et accepiabies.

(3) Revue, 1906, p. 1025. |

(4) La préoccupation qui a tout emporté est celle d’'éviter le débat entre experts,
que les corps médicaux declarentn’étre ni beau, niutile, c'est la Faculté elle-méme:
qui a demandé qu’on jetit un voile sur des divisions qui ne peuvent qu’affaiblir
son prestige (veen de la Faculté de médecine de Rome du 20 juin 1905, ordre du
jour identique du V¢ Congrés médical international ; Relas., p. 517). Quoi qu'il en
soit; le projet va si loin dans cet ordre d’idées que s'il n'y a pas eu d’expertise, et
que le besoin s’en révéle, ou le besoin d’un complément d'expertise, ’affaire est

33
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- Toujours dans de bonnes intentions — pour simplifier le débat —
on avait encore songé a restreindre le rdle des avocats, en mettant
un frein & I'abondance parfois excessive de leur éloquence. On n’a
pas persisté dans cette voie, ol le seul précédent était un décret rendu
en France en 1793 sur la proposition de Robespierre, dont lacaution
n’a pas semblé bourgeoise. | | |

Jugement. — 1l n’est guére innové quant au jugement; le projet se
borne & quelques précisions de détail, destinées pour la plupart a
mettre fin 4 des controverses de jurisprudence. Les motifs devront
tenir compte de toutes les demandes et conclusions des parties : le
tribunal peut modifier les qualifications si les faits relevés continuent
a étre tenus pour constants, ef en ce cas seulement. La sentence de
relaxe est dite de non-lieu quand elle se fonde objectivement sur
Vinexistence du fait incriminé, ou sa non-qualification par la loi
pénale, ou encore sur V'extinction de I'action publique; d’absolution
quand elle est motivée subjectivement par-la constatation de V'inno-
cencede I'inculpé ou par le défaut de preuves. La formule d’absolution
doit laisser ignorer 4 laquelle des deux hypothéses s’est arrété le
Juge, elle ne comporte donc pas de motifs (1). |

En ce qui touche la rédaction d’un procés-verbal des débats, le
projet se décide 4 rompre avec les archaiques solennités judiciaires
et & prendre un premier contact avec les réalités du progras moderne.
Il donneau président le pouvoir de faire recueillir par la stenogra-
phie des notes qu'il vérifiera, visera et annexera aux piéces. s’il les
reconnait exactes (2). Les ficheuses nécessités de 1’économie ont fait
restreindre I'innovation au cas ol les parties en font la demande
et les frais, mais il faut espérer qu’une fois introduit le progreés se
generalisera sous l'influence de la nécessité. Ii n’y a en effet pas
d’autre moyen de recueillir 1a physionomie exacte du débat, indis-
pensable & connaitre sile procés doit par la suite &tre soumis 3 une
nouvelle discussion, sur opposition et sur appel. Les notes d’au-
dience que prennent actuellement les greffiers ou qu’ils sont censés

renvoyée au juge d'instruction. Ce renvoi, d’ailleurs, a un avantage quand 1’ex-
pertise est motivée par une démence tardivement révélée : lo juge d’instruction qui
recoit le dossier pour faire procéder 3 ’ex pertise reprend ses pouvoirs et peut ter-
miner la procédure réouverte par un non-lieu (art. 453).

1) Relaz., p. 536. Le projet insére, & la suite des dispositions rapportées au
texte et dans ses art. 462 A 464, les dispositions de la loi du 26 juin 1904 sur la
condamnation conditionnelle, qui figureraient mieux dans un code pénal que dans
un code de procédure. Méme observation pour quelques-uns des articles sui-
vants, I'art. 467 notamment, relatif aux frais et 3 I’affichage du jugement.

(2) Appel_de la décision au collége, en cas de refus, (quand il existe un Col-
lege, ce qui exelut encore les affaires de la compétence du préteur.:

- A ——e AT ] -
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prendre -ne meéritent pas le plus léger crédit, et tant qu'on ne se
sera pas franchement départi deleur systéme gothique, on pourra dire,
comme on I'a fait pittoresquement, que Pappel consiste porter une

-affaire du juge bien informé au juge mal informé (1).

Regles spéciales & la Cour d’assises. — Des nombreuses particula-
rités qui la singularisaient, la procédure en Cour d’assises ne con—.
serve que celles dont I'existence se révéle indispensable. Le président
n'a plus & interroger 'accusé entre I'arr8t de renvoi et ouverture de
la session (2). 1l voit mieux définir et réduire le pouvotr discrétion-
naire qu’il tenait des textes actuels et surtout de leur extension juris-
prudentielle (3).. Enfin, et c’est pour I'Italie une innovation considé-

rable, il ne fera plus ce résumé qu’un magistrat (4) définissait chez

nous : « l'effort le plus difficile qu’on puisse imposer & I'intelligence
et 4 la conscience d’un honnéte homme ». Il ne sera plus pour le jury
qu'un guide technique; chargé de faire comprendre le sens des ques-
tions et d’en expliquer les termes juridiques, sans jamais pouvoir
entrer dans la discussion des charges (8). La teneur de ses explications
sera 1nsérée au procés-verbal si les parties en font la demande : c’es
une garaniie qu il n’outrepassera pas ses pouvoirs.

Une raison du méme genre que celle qui a conduit i supprimer le
resumeé du président fait disparaitre Pacte ¢’accusation. Ce morceau
de littérature rédigé sans garantie sur-les errements de la procédure
écrite, parfois sur la déposition de témoins qui ne paraitront pas i

{1) 11 m’est souvent arrivé de constater personnellement que les greffiers ne
prenaient pas de notes a ’audience correctionnelle ou prenaient des notes telle-
ment succinetes qu'elles ne signifiaient rien. Un appel intervenant par la suite, le
travail est complété, parfois méme rédigé entidérement, sur la procédure cerite
anteérieure 4 Uaudience. Si 'audience en a démenti les données, elle a eu tort.

(2) En tant qu’il a pour but de fixer I'accusé sur ses droits et de le pourvoir
d’un defenseur, cet interrogatoire est devenu inutile depuis la réforme de I'ins-
truction ou le juge a fait le nécessaire. En tant que mesure d’information, il ne
signifie rien, la pratique I'ayant- depuis réduit au réle de simple formalité sans
interst. En revanche, devant toute juridiction, le président pourra, avant I'au-
dience, procéder aux mesures d'instruction que les circonstances révéleraient
utiles :"constatations, expertises, saisies (¢ lexclusion des interrogatoires el des
wuditions de témoins;. Art. 409, Relaz., p. 481.

(3) Ce n’est qu’au cas de nécessité absolue, dont justification devra étre fournie
au procés-verbal des débals qu’il sera produit des témoins nouveaux ou des piéees
nouvelles. Les témoins ne pourront pas étre dispensés du serment et entendus 2
titre de simple renseignement : rien ne justifie le maintien de ce dernier vestige
du systéme des preuves légales. Art. 451. Relas., p. H14. _

(4) BoAXEVILL® DE MARSANGY : De lamélioration de la loi criminelle, I, 403.

(5) Art. 495. L'art. 494 du Code actuel est ainsi concu : « Le président résume
briévement la discussion et appelle 1’attention des jarés sur les principaux argu-
ments produits en faveur de 'acecusé ou a sa charge. »
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Paudience et méme d’individus incapables de témoigner, fausse le

principe de l'oralité des débats et risque de troubler par un préjugeé
Vesprit des jurés (1). - -
Aucun changement n’est apporté & l'organisation de la Cour
d’assises, ni aux principes qui régissent la collaboration de son double
élément, professionnel (2) et populaire. Un systéme ingénieux, pro-
posé par M. Pessina, exigeait pour une décision 'accord aprés déli-
bération séparée de ces deux éléments, I'un de spontanéité, I'autre
de réflexion, dont I'ensemble constitue la conscience juridique du
pays (3). Ce systéme a été trouvé non sans quelque raison trop com-
pliqué, la seule décision négative du jury crée un doute suffisant
-pour justifier ’acquiitement. - |
Le jury devra pouvoir se rendre compte des conséquences pénales
de son verdict. La position des questions a lieu sans distinction entre
le fait et le droit : I'infraction n’est pas en effet un simple fait maté-
riel, mais bien un fait juridique. Le principe est celui de la question
unique : la division pourra avoir lieu, quand une trop grande com-
plexité d’éléments risque d’entrainer une erreur ou que certains inté-
réts demandent 4 étre sauvegardés (4). Le jury ne peut demander la
position de questions subsidiaires et le président ne peut poser des
questions d’office que dans des circonstances exceptionnelles (3).
Au cas de verdict négatif, I'absolution doit étre délibérée par la
Cour et non prononcée par le président seul : Pexpérience a révélé

(1) Art. 489. Un- praticien écrivait tout récemment dans un de nos grands jour-
naux quotidiens, pour définir au public 'acte d’accusation et comme une chose
toute naturelle, que ce document, basé sur les constatations du juge instructeur,
ramasse en un bloe les charges relevées contre le coupable (sic) « car il est pEs-
TINE A FRAPPER L’ESPRIT des jurés au début ‘méme de la premiere audience d’as-
sises! »

(2) Remarquons en passant que le collége des magistrals professionnels est
organisé en Italie de fagon que les délibérations en soient sérieuses, alors que
pour des raisons d’économie (toujours) nous y admettons en méme temps un con-
seiller et un juge suppléant, magistrats beaucoup trop éloignés par la hiérarchie
et d’expérience beaucoup trop différente pour qu’on puisse croire & un travail
commun utile. .

(3) Relas., p. 572. Quand l'intellect commun du jury et I'intellect plus affiné du
praticien judiciaire sont en désaccord, il y a lieu de conelure qu’on se trouve en

présenf:e soit de ces apparences qui font illusion au premier examen sans pouvoir
soutenir la critique, soit de ces raisonnements purement logiques qui sans laisser
decouvrir leur vice n’ébranlent pas le simple bon sens. En conséquence, une
scnlence négative elit entrainé Vacquittement, 'malgré le verdict affirmatif ; une
senience affirmalive sur verdict négatif edt obligé a4 un nouvel examen s:)it au
renvoi a une autre session ou le jury aurait eu le dernier mot. ,

(4) En ce cas la question se décomposera ainsi : existence du fait matériel ; sa
commission par 'inculpé, culpabilité de celui-ci (art. 486). |

(3" Art. 483, Relas., p. 588. |

"= b - * Wobe© = Sl
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que ce lz_nagistrat risquait de rendre une décision trop hitive en suite
de verdicts incomplets. contradictoires et partant nuls. Si un verdict.
affirmatif semble entaché d’erreur, la Cour a, pour renvoyer I'affaire

- & une autre session, plus de facilité que sous le régime du Code

actuel : elle a méme le pouvoir de substituer une- absolution i la
condamnation qui aurait été prononcée a la majorits simple (1).

JUGEMENTS PAR DEFAUT. — Défaut ordinaire. — L’importante
matieére des jugements contre absents est traitéé en un groupe de
cinq arlicles, auxquels il faut rattacher quelques autres dispositions
éparses dans le Code : c’est un ensemble un peu bref. Ces cing
articles réunissent, dans un ensemble de régles & peu prés communes,
les procédures de contumace suivies au grand criminel et de défaut
suivies partout ailleurs. | |

Le jugement conire absents est fort discuté dans son principe en
doctrine et en législation, et certains Codes des plus récents, ceux de
tendances germaniques, ont méme cru. devoir 1’écarter. On lui
reproche d’étre forcément inefficace ou dangereux : inefficace s’il ne
doit pas étre ramené a exécution, dangereux s’il peut s’exécuter
contre celul qui n’a pu se défendre. Le projet le maintient cependant
et avec raison & notre estime. Ceux qui reprochent au jugement de
défaut son inefficacité n’ont trouvé pour le remplacer que desmesures
de recherche et de contrainte moins efficaces encore et sans effet
moral : il n’y a donc pas lieu de s’arréter & leur objection. Quant
aux dangers du méme jugement, 8’il est impossible de les mécon-
naitre il n'est pas impossible de les atténuer, en se préoccupant de
la défense de 1'absent, en se dégageant pour prononcer des préjugés
que nous ont légués plusieurs siécles de mauvaises traditions judi-.
ciaires, en assurant enfin la facile révocabilité de la décision inter-
venue. |

Aux termes des art. 422-124, il y a défaut toutes les fois que le
prévenu libre n’a pas comparu ou qu’il sest retiré de I'audience
avant d’avoir satisfait & I’'interrogatoire. Cette non-comparution’ est
un fait et non, comme 1'ont imaginé nos tribunaux, I'exercice d’un
droit : aussi le président pourra-t-il I'empécher en décernant
mandat contre I'inculpé dont la présence serait jugée nécessaire. Il
est superflu d’ajouter que I'inculpé détenu et conduita I'audience ne

peut y jouer la comédie inveniée chez nous par une jurisprudence
qui n'a pas le sentiment du ridicule, et se faire considérer comme

S A e —— L T
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(1) Art, 509.
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absent du débat auquel il assiste (1). S’il refuse de s’y laisser con-
duire, le jugement rendu en son abseunce sera réputé contradictoire (2).

Le législateur semble accorder 4 I’absent une garantie considérable
et nouvelle en autorisant un défenseur i prendre la parole pour lui,
mais en méme temps il interdit la production de témoignages a
décharge, de sorte qu’en donnant d’une main il reprend de autre,
et qu'il retire plus qu’il a donné. Que fera le défenseur, seuvent déja
en état d'infériorité pour n’avoir pu prendre contact avec un elient
fugitif ou disparu, et peut-on aftendre de lui autre chose que des
lienx communs de creuse el banale rhétorique? Les discours que
I'on autorise ne remplaceront pas la preuve que I'on interdit. Aucune
raison ne saurait justifier une disposition de cette nature qui semble
vouloir faire de la procédure de défaut une source d’erreurs judi-
ciaires (3). | . |

La distinclion existante est maintenue entre les jugements qui
~ seront de plein droitanéantis par la représentation de I'accusé, comme
nos arrets de contumace, et ceux . qu’il sera nécessaire d’entre-
prendre par 'opposition comme nos jugements de défaut : ne rentrent
| dans la premiére catégorie gue les jugements de Cour d’assises Pro-

noncant la peine de I'ergastolo ou toute autre peine restrictive de la.
hiberté personnelle pour plus de cing ans (4). | |

(1) Sur le droit prétendu au défaut et le défaut & I'audience : RouGier, Traité
théorique el pratique des jugements par defaut, n°: 23 et s., 43 et 8. Notre juris-
prudence persiste par la force de I’habitude dans un systime contraire a la loj.-
inutile a la défense, qu’elle n’a jamais pu appuyer d’un argument raisonnable ei
qui est pour les étrangers une cause d’emerveillement quelque peu ironique. ,

(2) Cette derniére disposition remplace Ies art. 692, 630, inspirés de notre loi du
9 septembre 1835, et ordonnant gu’il soit, A Iissue de chaque audience, donné lec-
ture au prevenu récalcitrant du procés-verbal des débats et des conclusions du
ministére public. Le législateur juge que cette procédure est inutilement compli-
quée: la lecture ne signifie rien, les accusés étant la plupart du temps hors d’état
de la comprendre, et le procés-verbal d’audience ne reproduit pas les dépositions
des témoins. Comme le prévenu libre, le détenu peut d’ailleurs étre conduit de
force a I'andience , si sa présence est reconnue nécessaire aux débats.

(3} Le rapport essaie de justifier 1a disposition (Relas., p- 630) en distinguant :
« ]e Héfqnseur est un auxiliaire de la justice et & ce titre ne sagrait étre écarté, 1a
preuve a décharge n'est qu’uan droit de I'inculpé dont Ia loi peut régler l’exercice
E.t la loi le subordonne & la comparution parece que faire autrement serait favo-.-
riser la contumace ». Cette analyse nous parait d'une scolastique qui se paie de
mots. En réalité les préjugés contre I'absent sont anciens et tenaces. et le projet
se laisse dominer 4 son insu par I'idée, qu’il croit avoir réepudiée ae punir cet
absent. Mais de quoi le punir, si son absence n’est pas ‘volontaire?’Et serait-elle
:iglontai:e. c(;lue_tl‘pr: comgre’ndrait-comme sanetion une peine speciale, comme

ns notre daroif intermédiaire, mais non 1'im 1bilité iusti ? '
Gont otre droit inte , TNa) possibilité de se justifier d’on délit

(4) Le rapport déclare maintenir 1a néeessité dune opposition pour les juge-
ments de moindre importanee, parce que sices jugements étaient anéantis de plein

‘I I “ m'*‘_
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La peine encourue par défaut ne peut éfre aggravée sur opposition
ou représentation. Les frais de I'opposition et du défaut cessent d'etre
obligatoirement 4 la charge du prévenu s’il n’y a pas faute de sa

part. (1)

Procédure par ordonnance (2). — Les stafistiques francaise et aussi
la pratique judiciaire nous avaient permis de constater que le plus
grand nombre des jugements par défaut interviennent & propos
des délits qui présentent plus ou moins le caractere de la contra-
vention, c’est-a-dire qui consistent dans un fait matériel sans qu’il
y ait 4 se préoccuper de la bonne foi de I'agent; qui, la mauvaise
intention admise, ne dénotent pas de perversité spéciale, qui se
soldent enfin par de légéres peines, des amendes le plus souvent.
« Il nous parait, écrivions-nous (3), qu'on se trouve en présence non |
pas d’un abus 4 faire cesser, mais d’'une nécessité pratique 4 cons-
tater et a satisfaire. Il y a lieu d’admettre le défaut, de le faciliter,
de rendre le jugement plus promptement définitif. La fréquence des
jugements indique nettement leur avantage, parce qu'en la matiere,
I’absence d’un inculpé ne peut s’expliquer raisonnablement que par
son intention de se soumetfre. » . |

La procédure par ordonnance vient donner satisfaction au veeu
‘que nous avions exprimé. Elle n’a lieu que devant le préteur doat
la compétence englobe précisément tous les menus délits. Quand
ce magistrat, aprés examen des piéces, estime qu'en fait (4) une
infraction de sa compéfence ne comporte pas plus de 100 francs
d’amende, il rend une ordonnance provisoire condamnant 4 la peine,
aux confiscations et restitutions- afférentes et aux frais l'incuipe
qu’il n’a pas cité & comparaitre. Le procureur du Roi a dix jours
‘pour demander le débat contradictoire. S’il laisse passer le délai

droit, personne ne-se dérangerait pour compz}rai‘tre' SUr la premiére citatiqn: _La'
solution est bonne, la raison mauvaise. La raison veritable est que la possibilité
d’acquiescer est un réel bénéfice quand le pfocés q’a abput1_ qu'a une condan_ma—
tion juste et modérée : nous avons démontre que c'est historiquement cette raison
qui a amené la procédure de défaut a se separer de celle de contumace. (Traité

n° 10).

(1) Art. 550. - o

(2) Art. 318 et suiv. au titre g;fl"w:s(t;'gg%onﬁ 937 of suiv

raité des jugements par aefau 2), n°s . ‘

((2)) ]Zi;ans le m.é?na;ge ordre. ﬁ?idéBS, Yart. 101 du Code pénal it§[ien perme,t déji a
un inculpé d’arréter en certains cas I'action publique par l_e paiement de lvamende
maximum et des frais. Le systéme nouveau est plus equitable en ce qu 11 subs-
titue & 'amende maximum une ainende arbitfrée, et plus soqple, en ce qu il tient
compte du montant de 1a peine encourue, et non de celle fixee abstraltetqent par

la loi.
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sans user de son droit, I'ordonnance est notifiée au condamné qui
est réputé s’y étre soumis aprés un nouveau délai de dix jours
‘&eoulé sans protestation. | |

Devant les tribunaux, la méme procédure pourra profiler aux
mineurs de 18 ans, quand la peine encourue paraitra devoir étre
moindre d’un an de privation de liberté et susceptible de suspension.
L'ordonnance en pareil cas sera. rendue en chambre du Conseil, le
ministére public entendu, et notifiée au représentant légal du mineur.

'Pourquoi faut-il qu’il y ait au tableau une ombre, et assez sérieuse?
La décision du juge est pour le eondamné la carte forcée : s'il en
méconnait la sagesse, il obtiernt le débat contradictoire, mais peut
a I'issue de ce débat voir aggraversa peineet supprimer son sursis ().
11y a 13 une inélégance juridique d’autant plus frappante que dans
le systéme du Code italien 4 la différence du nétre, la reformatio in
pejus n'est en principe jamais adraise. Il y a quelque chose de plus :
un moyen d'arbitraire mis 4 Ia disposition du juge, et, dans la plu-
part des cas, du juge unique, pour lui permeitre de soustraire ses
décisions 4 la critique (2). |

YOIES DE RECOURS.. — Le projet n’innove .que.trés peu, et sur des
points de détail, en ce qui concerne les voies de recours ordinaires,
I maintient 'appel dans son principe et avec ses limites et a procé-
dure actuelles; en dépit de certaines objections d’ordre théorique (3),

e e ——————e, —_
(1) Art. 3222325,

(2) Le rapport justifie la disposition par deux raisons qui sont également mau-
vaises. La premiére est que le jugement par ordonnance est affects d'upe condi-
tion dont la non-réalisation le fait rétroactivement disparaitre : c'est de la pure
Eﬁﬂl&?tl_q_lle Ju1:1d1ql_;e, qui n'est méme pas logique dans un systéme qui ne permet
pas l'aggravation sur la représentation du contumax agissant elle aussi sur le
jugement comme une condition résolutoire. La seconde est ’expression d’an op-l:i-
misme un peu déplacé dans un Code, dont le réle n'est pas de prévoir que les
chos_es Sarrangeront toutes senles. « 11 n’est pas 3 craindre que le préteur, aprés
le dgbat' et ma}gré son réesaltat ne s'obstine & maintenir sa décision ou ::ep ui
serait pire, a I'aggraver : une augmentation de peine injustifiée et fonctiannalgt a
titre de {*@Présallles donnerait au public et au juge de deuxiéme instance une bien
triste opinion de la facon dont il comprend la dignité de son réle. » Nous sommes

moins optimistes, pour avoir vu souvent le ministére publie faire fonctionner

’appel a minima comme moyen d’intimidation et en faire afficher Jes résultats

dans les prisons & titre d’épouvantail. toutes les fois '
_ _ ’ ue 1
- appels risquait d’augmenter le travail de la Cour (Rewg, 19036?;?%%61;.0111“& foe
i (32, Relaz., p. 635. On reproche a Yappel d’étre en contradiction avec le principe
e }qral:te du débat, qui domine tout le nouveay Code de procédure. Mais la
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I'opinion publique n’edt pas vu sans défaveur disparaitre une insli-
- tution ou elle voit avec.raison la plus solide garantie d*une-bonne

justice. | |

Le fonctionnement du pourvoi en cassation n’est pas davantage
modifié dans ses grandes lignes. La Cour supréme demetre régu-
latrice du droit et du droit seul, conformément au systéme frangais.
On avait proposé qu’elle étendit ses pouvoirs au domaine du fait, soit
en jugeant aprés cassation toutes les fois qu’elle a les éléments d’ap-
préciation nécessaires (systéme allemand), soit méme en prononcant
la cassation pour évidente erreur de fait (sysieme des codes aulrichien
et &’ Herzégovine) (1). ~ _ | |

Le ministére public aura le droit de se pourvoir contre un acquit-
tement intervenu aux assises, si cet acquittement est fondé sur des
motifs de droit ou rendu 4 la suite d’un verdict irrégulier (2). Le
droit de former un pourvoi contre les décisions du préteur, . passe
des officiers du ministére public prés la préture au procureur du
Roi qui a plus d’autorité et plus de connaissance du droit (3). L'annu-
lation dans Uintérél de la loi profile, en principe, au condamné; celui-
ci, toutefois, si ’annulation n’'est motivée que par un vice de forme,
a le choix entre la réouverture du débat et I'exécution de la peine (4).

Des réformes d’un intérét plus général sont accomplies en ce qui
concerne la revision et la réparation des erreurs judiciaires. Elles
répondent aussi 4 des nécessités plus urgentes, car le droititalien s’en
est jusqu’a présent tenu aux dispositions de notre Code de 4808 et
c¢’est tout dire. | - B

La revision est ouverte a la suite de toutes les condamnations
encourues pour délits, au sens italien du mot. Elle est possible aux
termes de V’art. 590 « toutes les fois que des faits nouveaux ou de nou-
veaux éléments de preuve, pris isolément ou joints aux éléments déja

(1) Relas., p. 613. Pour éviter toutefois dans la mesure _du possible les lentears
et les complications résultant du renvoi, la Cour de cassation en présencede deux
dispositions contradictoires dans un méme jugement se bornera a annuler la

seconde (le résultat sera-t il toujours heureur 2 nous ne le croyons pg._s). “Au cas dg
réformation en appel d’une décision qui ne comportait pas cetle vole de recours,
la Cour supréme ordonnera l'exécution de cette décision (art. 179). La cassation
pourra étre limitée & une partie de yugement, _lalis:'sant ﬁu_b31ster IE_ reste {_a_r_t. 58!.?,

(2) I! est d’ailleurs spécifié pour éviter 'arbitraire d_u juge que l'irrégularité d?1t
&tre-inhérente au verdict lui-méme et qu’on ne saurait la chercher dans les faits
et circonstances qui ont pu le déterminer (Relus., p. 564) . o

(3) Art. 549. Relas., p. 635. Sage exemple dont nous ferions ble:ll de profiter.

(4) Le condamné a pour exercer cette option, qui nous parait bien quelque peu
singuliére, un délai de deux moisa dater de la notification qui lui-est faite de

-Tarrét (art. 588).
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versés aux débats démontrent évidemment que le juge s'est trompé_'

soit en reconnaissant la culpabilité, soit en qualifiant 'infraction, soit
en admettant des circonstances aggravantes ». Le condamné, d’aprés
la lettre de la loi, doit apporter la preuve évidente de son innocence :
il est vraisemblable que la jurisprudence n’interprétera pas le texte
avec plus de rigueur que la jurisprudence francaise n'a fait pour un
- texte analogue et que la revision sera accordée toutes les fois que le
fait nouveau sura .une vraisemblance et une pertinence suffisantes.
La revision peut étre demandée par le condamné, par ses proches,
par ses héritiers, et d’office par le ministére public. Le droit du
condamné ne saurait en aucun cas étre paralysé par I'abstention ou
le mauvais vouloir du pouvoir exécutif. Le législateur italien avait
devant les yeux notre art. 444 : il s’est refusé, sur I'avis unanime des
corps scientifiques et judiciaires, & admettre cette disposition qui fait
juges de Padmissibilité du fait nouveau I’homme politique qui détient
le portefeunille de la Justice et les fonctionnaires appelés ou maintenus
par lui aux directions du ministére. L’expérience faite de ce coté des
Alpes n’a pas démontré que cette atiribution inatteadue de compé-
tence elt pour le ministre quelque avantage; elle risque de comporter
pour le demandeur en revision de sérieux dangers (1).

L’erreur judiciaire ne sera pas susceptible de revision, quand elle
se sera manifestée par un acquittement : y edt-il aveux subséquents
de I'accusé, ou preuve certaine de la corruption de -'accusateur,.du
juge, des témoins ou des experts. Cette solution traditionnelle est
contraire 4 ’avis d'une grande partie de la doctrine, dans laquelle
il faut relever les noms considérables de Lucchini, Alimena, Garo-
falo et Ferri : les raisons données pour son maintien nous paraissent
faibles. « L’innocent pn’aurait aucune sécurité, dit le rapport minis-
tériel, si le pouvoir social pouvait l'attaquer une seconde fois,
quand les jugesont une premiére fois proclamél’inanité de I’accusa -
tion. » Ne joue-t{-on pas abusivement de la présomption d’innocence,
en couvrant de son bénéfice un criminel qui avoue? N’est-il pas
aussi bénévole d’admettre qu'une accusation soit purgée par la sen-
tence d’un juge evidemment acheté (2)?

(1) Art. 44. I. er. modifié par loi & juin 1895 : « Le droit de demander la revision
appartiendra : ...au Ministre de la Justice seul qui statuera aprés avoir pris I’avis
d'une Commission composée des directeurs de son ministére et de trois magistrats
de la Cour de cassation  annuellement désignés par elle et pris en dehors de la
Chambre criminelle. » Relas., p. 698. ’ T

(2) Un second argument, un peu meilleur, est tiré des difficultés que compor-
terait 'organisation de la revision et surtout la détermination de son eritérium.

" o S A ————— |y
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Le projet reconnait enfin le principe d’une indemnitéaux victimes
d’erreurs judiciaires, en le rattachani aux idées nouvelles de solidarité
sociale (1). 1! nous parait le mettre en ceuvre d’'une fagon assez parci-
monieuse. L'indemnité n’est calculée que sur le dommage patrimo-
nial résultant directement de l'incarcération : encore n’est-elle
accordée qu’au condamné qui a subi plus de trois ans d’'une peine
restrictive de liberté et dont la situation nécessite des secours {2).

1V

Le dernier livre du projet est consacré & I'exécution du jugement :
il est beaucoup plus court que les autres et d’importance relative-
ment moindre. Son principal intérét est de réunir en une codifica-
tion des matiéres dont jusqu’a présent la plupart faisaient I'objet de
lois particuliéres, généralement récentes. Il se divise en cinq
titres (3).. . - - |

Les deux premiers relatifs 4 'exécution des condamnations pénales
et civiles ne comportent pas d’innovations importantes, mais beau-
coup de solutions et de précisions de détail, des simplifications aussi
(4). Ils ont le mérite de mettre en relief le principe que 'exécution
des condamnations pénales est une partie de 1’ceuvre de la justice,

qu’il importe de soustraire & 1’arbilraire administratif.

Sur le casier judiciaire tout le monde connait la loi récente due a
I’initiative de M. Lucchini : le projet se borne & l'incorporer dans
ses art. 660 4 664. 11 s’inspire encore des propositions déposées par
I’éminent jurisconsulte pour transporter la réhabilitation du domaine
de I’exécutif dans le domaine judiciaire, et en faire un droit pour le

lerapport semble toutefois- se moins pfé_secuper de résoudre 1a difficulté que d’en

~exposer 'importance. (Relaz, 694).

(1) Relaz., p. 104.

(2) Art. 500. | o
(3) Cinq titres : exécution des condamnations pénales (art. 606-640); exécution

des condamnations civiles (art. 641-659) ; casier judiciaire et réhabilitation (art. 660-
670) ; rapports internationaux (commissions rogatoires, extradition, exécution des
condamnations prononcées ¢ Iéiranger iart, 671-690:; incidents de Yexécution
(art. 691-693). . . _
(4) Notons entre autres: au casde concours d'infractions la question de la confusion
ou du cumul des peines réservée a la Cour d’appel du district ou est intervenue
la derniére condamnation ; un droit de grace limité, accordé pour les délits contre
le bon ordre dela famille, aux parents et an conjoint qui en ont été victimes (ceile
disposition ne serait-elle pas mieux a sa place dans le Code penal ?); la limifation
du pouvoir arbitraire que s'arroge I'Administration pour faire exécuter ou sus-
pendrela peine. — Les incidents de I'exécution seront jugés en.chambre du Counseil

sans appel.
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condamné venu a résipiscence. 11 n’y a pas lieu dinsister sur une
institution connue en France depuis longtemps : il convient toutefois
de noter un louable souci « de conserver i cette institution toute sa
valeur dans I’opinion publique », souci qui empéche d’abaisser les
“barriéres autant que nous faisons de ce coté-ci des Alpes. Dans le
méme ordre d’idées, la réhabilitation judiciaire nécessitera un temps
d’épreuve suffisammeant long pour étre probant (1).

Le quatriéme titre consacre les progrés faits dans le domaine du
droit des gens par I'idée de I'interdépendance des Etats civilisés et
de leurs devoirs de réciproque assistance contre le crime qui ne
connait pas de frontiéres. Pour donner 4 la justice des pays voisins
toute facilité et toute certitude dans la recherche des preuves, il ne
se borne pas & réglementer le systéme des commissions rogatoires
internationales sur les bases déja admises en pratique; il autorise les

tribupaux éfrangers a faire venir d’Italie des Italiens pour témoigner

devant eux, avec les seules réserves nécessaires pour que la souve-

raineté étrangére n’empiéte pas sur la souveraineté nationale et

que la facilité consentie n’autorise pas des pidges. La citation devra
etre soumise & une Cour italienne pour recevoir la force exécutoire,
‘et le témoin ira & I’étranger comme protégé par un sauf-conduit
(art. 673). .

Un premier pas est fait dans la voie de la reconnaissance d’un
effet pénal aux condamnations encourues & I’étranger : il s’agit des
condamnations qui, encourues sur le {erritoire national, auraient
pour résultat d’enfrainer certaines déchéances, parmi iesquelles
Iexclusion de tonctions et charges de I’Etat (2). La Cour d’appel de
la résidence ou du domicile du condamné leur fera subir une sorte
de procédure d'ezequatur, que le rapport ministériel rapproche de
I’exequatur en matitre civile. Elle vérifiera la compétence du tribunal
Etranger, la régularité de la procédure (3), la conformité de la sen-
lence avec la conception italienne de 1’ordre public. Le législateur

ifalien tend de plus en plus & reconnaitre les décisions de la justice

él_rangére; mais il n’entend lui sacrifier ni sa propre souveraineté
ni la conscience nationale. | |

_—_.-_-__—"_""_—'_l-————-—._.—_.__—_

(1) Huit et quinze ans suivant les cas.

. (2} Les condamnations étrangéres pourront encore éire invoquées au point de

vue de la séparation de corps, de ’indignité successorale, de la révocation des
donations.

~ 3) La I:égularité_ de 1a procé'dm_'e n’'est pas appréciée au point de vue du pays
Juge, mais au point de vue italien. Conséquence importante : on exige que
Yinculpé ait eu I'assistance d’un défenseur.

[] ] ' [ ]
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Celte réserve est -particuliérement accentuée dans le chapitre
consacré a 'extradition, abandonnée jusqu’a présent au régime des
traités et que le projet réglemente législativement. C'est aux tribunaux
qu'il appartiendra de statuer, aprés un débat public, oral et contra-
dictoire (1) : ils exigeront la remise de toutes les piéces de la procé-

-dure et apprécieront 1a valeur des charges et des prenves. Sans doute,

{héoriquement, tous les Etats de méme civilisation offrent des
garanties égales et officiellement un pays doit croire 4 I'excellence de
la justice de son voisin : malgré cela, 'Etat italien qui doit la justice

‘& tous ceux étrangers ou nationaux qui vivent sur son ferritoire, ne

saurait s'en rapporter a autrui pour l'acquittement de sa dette (2).
Jusque 14 rien que de légitime : mais I'Etat italien ne dépasse-t-il
pas les bornes, et n’empiéte-i-il pas sur la souverainelé étrangere
quand il prétend borner a Papplication de certaines peines le pouvoir
des tribunaux étrangers? Il n’admel pas en effet quun criminel
extradé puisse étre condamné 4 mort et exécuté : c'est imposer
d’office sa propre conception de la justice et rétablir jusqu’a un cer-
tain point le droit d’asile au xx° siecle.

\

Le projet du Code de procédure pénale doit éire vote suivant une
méthode que nos voisins d’Italie ont déja employée pour lear Code
civil et pour leur Code pénal, et qui leur a réussi: en bloc (3). On peut
done considérer dés & présent comme acquises ses dispositions qui ne
comportent pas 'amendement. Ii réalise des progrés trés 1mportants,
plus importants cependant au point de vue de l'Ttalie — qui était
restée quelque peu en arriére du mouvement contemporain de
réformes et vivait au commencement du xx¢ siécle sur notre Code
de 1808 — qu’a un point de vue plus absolu. Nous lui avons re:pm#-
ché quelque fois d’hésiter & quitter le chemin battu alors quil se
e

(1) La décision judiciaire est susceptible d'un recours en cassat_ion. Par raison
de célérité et A titre exceptionnel, la Cour supréme décide souverainement et sans

renvol. 1 _ o
(2) Non per simplice fede sull o pera dell’ auioria guidiriaria stramerd...
(Relas.,” p. 147). Gest un recul marqué sur les prineipes théonq?es qui étaient
en honileur ily a une vingtaine d’années : nous croyons que cest aussi une

iare de voir plus juste. . : -
maﬁ%légm:: P1 25, IlJa 6té reconnu que le vote article par article comprometiait

le sort d’une ceuvre législative de quelque importance : le Parlement se laissant

 facilement entrainer, aprés avoir voté les trois quarts d’un projet, & admettre un

article qui en boulversera ou détruira du tout au tout l‘économie.
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sent devant une voie meilleure, et de donner des raisons, ou des
‘excuses qm appellent vraiment trop la formule résignée du podte

. Video meliora, proboque
- Deteriora sequ or..

Un peu plus de confiance dans la hberl;e n’ eut pas été impos- |

sible.
Le Code nouveau n est donc pas un Code d’avant garde Son appli-

cation n’aura pas l’attrait d'une expérience, elle n’en aura pas non
plus les dangers. L’ceuvre vaudra par sa haute tenue scientifique,

par son esprit de méthode et de simplification, par la multiplicité et
I'importance aussi des améliorations de détail qu’elle comporte,

par son souci d’étre au courant de tous les progres, ) entends de ceux
quiont faif leurs preuves et acquis leurs lettres de bourgeoisie. Il faut
ajouter qu’elle représente un labeur considérable et original : ceuvre
collective des dépositaires les plus autorisés des traditions de ’Ecole
italienne, des représentants les plus compétents de la doctrine, des
praticiens les plus expérimentés de la magistrature et du barreau,
elle mérite d’étre qualifiée d’ceuvre véritablement nationale, comme
l’éta,lt déja, par Dillustre Mancini, le Code pénal qu’il v1enl; compléter.

‘Ra,pha'e'l ROUGIER,

Chargé decours
a I'Ecole supérieure de droit d’Alger.
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"~ REVUE DU PATRONAGE
ET DES INSTITUTIONS PREVENTIVES

FRANCE

I
Comité de Défense.

Staxce pu 6 mMars 1907.

Desaﬁ'ectation de la Petile-Roquette. — Poursuites conire les mineurs. — Exécution
des jugements pronongant le renvot dans une colonte correctionnelle.
Le Comité s’est réuni sous la présidence de M. le batonnier Chenu.
M. le conseiller Paul Fraxpix appelle I'attention du Comité sur la

question de la désaffectation de la Petite-Roquelte.
11 a été décids, dit-il, que Ia Petite-Roquette serait démolie et- que

les terrains sur lesquels elle était construite seraient vendus. -
Le Conseil supérieur des pnsons saisi de la question, a émis I'avis
que, dans la nouvelle prison qui serait édifiée, les ga.rqons et les filles

fussent séparés (Revue 1906, p. 837).
Au Conseil général, MM. Girou et Ranvier ont été chargés de pre-

senter le rapport sur cette questlon (supr. p. 165 ).
La Société générale des prisons a entendu & I'une de ses derniéres:

séances, une communication de M. Alpy sur le méme objet.
Le terrain choisi occupe environ 25.000 métres et se trouve & Javel, .

non loin de Ja Seine et de la ligne de chemin de fer.
11 m’a semblé, continue M. Flandin, qu’il ne suffirait pas de séparer,

dans le méme: établissement, les filles et les garcons, mais qu’il-
importerait de construire deux établissements, dans deux quartiers

différents, I'un pour les garcons, I'autre pour les filles.
Telest le veeu que présente M. Flandin, afin d’attirer 'attention du

Conseil général sur cette question, si imporiante pour la morahté de

la séparation compléte des sexes mineurs détenus.
M. Arpy fournit quelques explications sur la discussion du projet

du Conseil général de !a Seine, discussion qu’il estime avoir 6t8 un
peu trop rapide. | |



