CHRONIQUE JUDICIAIRE

UNE CONSEQUENCE DE LA LOI DC 12 avriL 1906
EN MATIERE DE CONTRAINTE PAR CORPS. |

L’article 13 de la loi du 22 juillet 1867 déclare que la contrainte

par corps ne peut étre prononcée par les tribunaux conire les indi-

vidus qui, lors des faits qui ont motivé la poursuite, élaient 4gés de

moins de16 ans accomplis, autrement dit contre ceux qui n’avaient

pas alors alleint la majorité pénale. Or, cette majorité vient d’étre
portée de 16 & 18 ans par la loi du 42avril 1906. Un tribunal de paix
de Lille (1), se fondant sur ce que cet article 13 ne faisait aucune

distinction suivant que le mineur de 16 ans avait od non agi avec

discernement ef pensant qu’il devait en étre de méme pour le mineur

- de 18 ans, vient de décider qu’on ne doit pas prononcer la contrainte
par corps conire un individu qui, au moment du délit, n’aurait pas
atteint cet age. Cette opinion ri’est pasadmise par tous les tribunaux :
plusieurs préférent une solution mixte. Au point de yde de la peine,
en effet, la loi de 1906 assimile- au majeur le mineur de 48 ans qui
aura agi avec discernement; aussi’ cerlains juges refusent-ils d'or-

donner la contrainle par corps, toutes les fois que le discernement

e

n'est pas admis, et I'accordent dans le cas contraire. La solution
donnée par le juge de paix de Lille présente, il est vrai, certains avan-
lages : d'abord, si oun I'admet, la situation des créanciers civils ne
sera pas modifiée quelle que que soit la décision du tribunal en ce qui

concerne la question de discernement. De plus, elle évite au jugecivil

appelé a statuer sur la réparation pécuniaire d’un délit, d’étre lié an
point de vue de la contrainte par corps, par la décision des tribunaux
répressifs. On ajoute enfin, comme dernier avantage, qu'elle exempte
de la contrainte par corps le mineur de 18 ans assimilé au majeur.
Ce mineur, en effet, ne dispose pas de sa fortune et I’emprisonnement
ne peut, dés lors, le contraindre 4 s’acquitter de sa dette. C’est vrai;
mais ce l'est aussi- pour celui qui, majeur de 48 ans, n’a pas
encore alleint sa vingl-et-uni¢me année, et contre lequel, cependant,
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- (1) Juge de paix de Lille, 23 mai 1906 ; Gazetle des Iribuncur du 18 octobre.-
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la contrainle peut étre exercée. Celte derniére raison nous semble
donc insuffisante. Par contre, si, au-point de vue pénal, la loi de 1906
considére comme majeur le coupable de moins de 18 ans, qui sera
reconnu avoir agi avec discernement, c’est qu’elle veut qu’on lui-appli-
quetoules les peines et lous les moyens de contrainte, dont serait pas-
sibleun délinquant majeur. Ce qui justifie la seconde solution donnée A
celte délicate question que seul, & notre avis, un arrét de cassation

peut trancher définilivement.

MANIFESTATION ELECTORALE. — BRUITS ET TAPAGES INJURIEUX.

Le soir des élections législatives, les réactionnaifes du Grand-Bor-

nand curent une joie, car leur candidat avait ‘]a majorité dans cette
commune. Aussitét, ils se munirent de casseroles, de sifflets et de

sacs remplis de boites de conserves et se rendirent devant 1'auberge

du ciloyen Dumont, « dont les opinions trés avancées, sont notoire-

ment conpues. L3, ils se livrérent & un vacarme impossible a déciire,
criant & tue-téte « A bas les casseroles! » Eafin, ilsjetérent des pierres
contre la.devanture de ’auberge dont un carreau fut brisé. L’émeute
yroniait ainsi, lorsqu’'un gendarme, vun seul gendarme, apparut
sur la place publique et, 4 sa vue, les manifestants se dispersérent
instantanément. 5 - S ! ;
Ces faits déplorables ont amené 15 des émeutiers dont plusieurs:
¢taient mineurs, devant le tribupal de simple police de Thones, qui
les condamna & la prison et 4 'amende, comme le mérifait leur
répréhensible conduite. La vindicte publique a donc regu satisfaction ;
mais quelques-uns des molifs du jugemenl nous' paraissent. mériter
d’dtre relevés et commeniés dans cetie chronique. - |
En droit, le jugement élablit d’abord qu’il faut entendre par bruits
et tapages, ceux qui sont causés par des instruments sonores et dis-
cordants, par des coups frappés sur des objels en métal, pardes huées,
des cris, des hurlements, sortant de voix humaines, et d’autre part.
que les expressions proférées publiquement « A bas les casseroles! 4
bas les mouchards », sont injurieuses pour une catégorie de cifoyens

ainsi désignés comme parii politique. |
En fait, le tribunal constate : que les manifeslants élaient « eni-

- vrés par le succés et peut-étre par de nombreuses libations faites a

la santé de leur candidat ». - '_
Qu’en présence des fails incriminés « motivés par un succés bien

éphémére, et certainement aussi par des haioes et des rancunes poli-
liques, on est en droit de se demander & quelles violences plus graves
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les coupables seraient arrivés, si le succés électoral avait répondu &
leur attente dans ’arrondissement et dans la France entiére.

» Que si, en principe, chaque citoyen a le droit de manifester
publiquement son opinion et de se réjouir du suceés-du candidat
de son choix, ce n’est qu’a la condition de ne point se livrer i des

manifestations ayant un caractére injurieux pour une autre caté-

gorie de citoyens, caractére que nous retrouvons dans les cris « A
bas les casseroles! & bas les mouchards! » et qui ne saurait étre
contesté, ces expressions élant 4 1'adresse de M. Dumont et de tous
les républicains ayant, comme lui, une atlitude franche et nette-
ment anticléricale. » |

» Que les faits reprochés aux prévenus ne peuvent, en aucun cas,
constituer I'exercice d’un droit, qu’ils dénotent au contraire, chez eux
et leurs amis politiques-des mceurs intolérables et indignes d’un pays
civilisé; que, dans ces conditions, ils ne sauraient prétendre i ce que
le tribunal se montre indulgent & leur égard; qu’au contrdire, ils
méritent que la loi leur soit appliquée dans toute sa rigueur, ne
serait-ce que pour faire un exemple, mettre fin & de pareilles mani-
festations et apprendre aux fanatiques -de nos montagnes i respecter
les opinions de nos conciloyens.

» Quon ne saurait trop flétrir la- conduite des autorités locales,
maire et garde champétre, qui, avec de la volonté et de I’énergie, pou-
vant empécher la manifestation et les outrages qui en ont été la
conseéquence, se sont prudemment tenus 3 P’écart, laissant faire, se
rendant, par le fait, complices des manifestants, sans doute leurs co-
religionnaires politiques, et leur permettant, par leur attitude, de
croire 4 une impunité compléte. » |

‘Au point de vue des principes juridiques, cette sentence s’inspire
de la plus pure doctrine et fournit une interprétation impeccable de
Part. 479, § 8, du Code pénal. I! est incontestable d’abord que frapper
sur un chaudron, brasser dans un sac de vieilles boites & conserves,
- produire des sons avec ces instruments sonores et discordants, pous-
ser des hurlements « sortant de voix humaines » ¢’est faire du bruit
et dl} tsfpage; personne, a coup sr, n’en doutera! D’un autre coté,
une jurisprudence récente, mais déja constante, décide que les mots
«'A bas les casseroles! » proférés en présence d'une personne, dans
Iintention de I'outrager, impriment & cette expression un caractére
neltement Injurieux; elle implique une idée de profond mépris, et
porte une atteinte manifeste 4 la considération de cette personhe.
C:’est ce que le jugement parait décider en disant que ladite expres-
slon est Injurieuse « pour une catégorie de citoyens ainsi désignés |
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comme parti politique »; en autres termes et plus clairement, dire a
quelqu’un qu’il est du-parti des casseroles, c’est lui faire une violente
injure. La seule difficulté est de savoir si 'intention est réalisce. Le
jugement apporte peuf-étre sur ce point une précision, en affirmant
que le caractére injurieux de I'expression nesaurait étre conteste,
lorsqu’elle est a l'adresse de M. Dumont et de tous les républicains
ayant, comme lui, une aftitude franche et nettement anticléricale.
Ce serait le critérium et il faudrait faire une distinction. Adressés a.un

* réaclionnaire, a un républicain tout court, qui sait méme? 4 un ra-

dical de 1'Union démocratique, ces mots n’auraient rien d outrageant.
Pour qu’ils soient injurieux et pénalement répréhensibles, il faudrait
qu’ils soient adressés & un républicain de la sorte spéciale spécifiée
par le jugement. En le désignant comme appartenant au paril des
casseroles, il serait outrage.

On ne peut encore qu’approuver le jugement, lorsquil affirme que
le charivari dont les prévenus. s’étaient rendus- coupables ne peut
en aucun cas constituer I'exercice d’'un droit, quils méritaient-que
laloi leur fat appliquée dans toutesa rigueur 4 titre d'exemple, pour
mettre fin 4 de- pareilles manifestations, et pour apprendre aux
fapatiques des montagnes & respeeter l'opinion de leurs conei-
toyens. Qu’enfin, si, en principe, chaque citoyen a le droit de se
réjouir du succes du candidat de son choix, ce n'est qu’a la. condi~
tion de ne point se livrer A des manifestations injurieuses pour
d’autres citoyens. Toutes ces pensées sont extremement justes,
expriment la véritable doctrine libérale. Un réactionnaire peul se
réjouir si un clérical obtient la majorité, il est dans I’'erreur sans
doute, mais c’est un sentiment naturel et humain que le juge de
Thones ne blime point. Il faudrait avoir I'esprit sectaire pour repro-
cher a cette 4me bornée son allégresse, si elle se manifeste gentiment
et sans bruit. Mais cette liberté a une limite et il ne faut pas qu’elle
dégénére en licence, en portant atteinte aux droits des aulres et en
les injuriant. Pensée profonde autant que sensée et qui avait beson -
d’étre rappelée, car l'esprit de parti porte trop souvent a la mé-
connaitre! Nous souhaitons méme vivement que cette sentence
fasse jurisprudence, et quand des grévistes, par exemple, injurient,
outragent et rouent de coups des camarades qui veulent- travailler,
assaillent 'usine & coups de briques, et quelquefois metient 4 sac la
maison du patron, il serait bon de faire des exemples et d’apprendre
a ces fapatiques, ne fussent-il pas montagnards,.a respecter I’opinion

et.les droits d’autrul. |
Nous serait-il permis pourtant de faire des réserves sur quel-
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Jues considérations qui se sonl aussi glissées dans ce remarquable
jugement. I se demande, par exemple, & quelles violences plus graves
ces manifestants, enivrés par un succds bien éphémeére et peut-étre
par de nombreuses libations faites 4 la santé de leur candidat, au raient
pu se livrer, si le succes électoral avait répondu & leur attente dans
I’arrondissement et dans la France entitre. Evidemment on peut se
poser celte question et, peut-étre, serait-il arrivé des événements tres
facheux, si les élections avaient donné la victoire aux réactionnaires.
Heureusement, celte sombre calamité & été.épargaée i la commune
du Grand-Bornand, qui a ainsi pu échapper & de terribles catastro-
phes! Mais nous ne pouvons nous empécher de remarquer que ces
éventualités sont toutes problémaliques, le candidat clérical ayant éié
battu dans ’arrondissement, et le Bloc ayant été renforcé dans la

Chambre des députés; on ne sait pas au juste ce qui se serait produit

dans ’hypothése contraire. On peut en fréemir, mais on ¢st en droit
de ne rien affirmer avec certitude. Alors n’est-ce pas faire aux

manifestants de Grand-Bornand, ce que, sous I’Empire, les républi-
cains appelaient un procés de tendances? nous le craignons.

Ne pourrait-on pas aussi critiquer le jugement lorsqu’il ne se con-
tente pas de condamner les prévenus, qui sont devanl loi, mais qu’il
juge encore une foule d'autres personnes, le maire, le garde cham-
‘pétre et enfin tous leurs amis politiques? Comme le juge de la comé-

die, le tribunal de simple police de Thones juge et.condamne pre-
sents et absents, ceux qui se défendent et ceux qui ne sont pas li.
Il fiétrit la déplorable conduite du premier magistrat admimstralif
de Grand-Bornand. — Et la séparation des pouvoirs? -— il constate

non sans regret qu’avec un peu de bonoe volonié et d'énergie celui-

ci pouvait touf éviter ; qu’en laissant faire, il s’est rendu « complice
des manifestants sans doute ses coreligionnaires politiques ». Remar-

quez ce « sans doule », plein de sous-entendus habiles. Le tribunal
n'est pas sir que M. le maire de Grand-Bornand soil du méme parli
. politique que les coreligionnaires, peut~étre parce qu’aucun faif de la

Frc‘;cédure ne le lui a révélé. Mais il pense qu’il y a présomptlion et il
e dif. |

Ne va-t-il pas aussi un peu {rop loin en. affirmant « que les faifs

reprochés aux prévenus dénotent chez eux et leurs amis politiques des
meceurs intolérables et indignes. d’'un pays civilisé », car enfin, en y

réfléchissant bien, ces amis politiquesii’ont rien fait de répréhensible?

Parce qu'on appartient au méme. parti politique que des gamins

qui, un soir d’élection, ont donné un charivari & M. Dumont, connu
pour ses opinions trés avancées, il est un peu dur de yoir afiirmer
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dans un document judiciaire, quon a des mceurs intolérabies et
indignes d’un pays civilise. | | | |
Une ‘derniére observation pour terminer : ce jugement, sévere mais
juste, qui réprimait les entreprises coupables conire \’ordre et la paix
publique dans la commune de Grand-Bornand le soir des élections,
ne sera malheureusement pas exécuté. Il fut frappe d’appel mais ’ai-
faire a L6 rayée du role, ces forfaits étant couverts par 'ammistie. -
Ios conservaleurs se plaignent souvent de ces amnisties périodiques,
qui détruisent loute répression en France; ce nounvel exemple est bien
propre & leur donner raison ; car ainsi les fanatiques de nos'montagnes
n’auront pas appris & respecter les opinions de leurs concitoyens! On

ne peut que le déplorer.

MANII."ESTATIOES ANTIMILITARISTES. — SENS DU HQT ¢« SPECTACLE ».

Le 30 septembre dernier, la Jeunesse républicaine du IIF° arrondis-
sement donnait aux conscrits de Paris une fate civique; elle élait
présidée par le général Dalstein, gouverneur mililaire de Paris,
représentant le ministre de la guerre, entouré de MM. Masc:uraud,
Berthoud, Chautard, Buisson et Puech. Cetle {éte comporiail deux
parties : la premiére, ou devaient étre prononcés les discours, ‘lal_
seconde, qui comprenait un concert. La féte avait commencé par ]:1
Marseillaise, jouée et chantée par une musigue de régiment et le géné-
ral Dalstein allait prendre la parole lorsqu’une bordée de sifileis par-
tit de l'amphithéatre. Les antimilitaristes étaient, en effet, venus
pour protester, au nombre d’une trentaine, avant a .le_ur téte
M. Hervé, avocat & la Cour de Paris. Une bagarre s’ensuivit et les
prolestaires furent expulsés, 1ls comparaissaient le 43 cctobre devant
le tribunal de simple police de Paris sous la prévention d'avoir con-

trevenu 4 V’art. 88 de 'ordonnance de police du 1° seplembre 1893,

portant. qu’«il est défenda de troubler la représentation et d’em-

pécher les speclateurs de voir ou d’entendre le speclacle annoncé de
quelque manicre que ce soit. » | o o

M. Hervé a présenté lui-méme sa défense el celie de ses coinculpés; -
1 ne niait aucun des faits qui lui étaient reprochés; mais 1l soule-
nait que I'ordonnance du fer septembre 1898 n’était pas a;:plica.b}e,
parce qu'elle ne concerné que les thédlres el ne pouvait 'sentenﬁlre
d"une féte patriotique, telle que celle organisée au Trocadéro; qu'en
admetlant que la dite ordonnance interdit de troubler le c?ncert.qm
devait suivre, elle ne pouvait, du moins, défendre les manifestations
contre les discours politiques qui devaient étre prononcés dans Ia
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premiére partie de la féte. Le tribunal de sim olice n’

_ .. - ple police n'a
admlg cette défepse et a condamné les prévenus 4 3 francs d’amexi?:
el aux dépens. Il a jugé que I'ordonnance de police ne s’appliquait

pas seulement aux thé4tres, mais encore aux cafés-concerts, aux

représentations de toute sorte et que le mot « spectacle » étant le

terme général le plus compréhensif qu’on puisse Imaginer pouvait

8 eézlsdf'e a,une féte du g_'enre_de celle qui avait été organisée au Tro-
ea : 0; quonne pouvait non plusfaire de distinction entre les deux
parlies de -cette féte, l]a premiére on, par des discours, devait étre

exposée la conception militaire du parti radical, la seconde seulement

FESErvée au concert; que cette subtile distinction ne pouvait étre
ad'mlse, quil ne s’agissait point d’une réunion publique, contradic-
| ‘t?u'e, pouvant donner & M. Hervé le droit de prendre la ];)arole mais
d’une féte patriotique ayant le caractére d’un coneert orgaﬁisé avec

autorisation de 'administration; que tel était si bien le caractére de .

fette téte, gue le.s antimilitaristes n’y ‘assistaient que comme specta-
b?;;s;] a?f?? avolr payé leurs P]aces; qu’'en conséquence, ils avaient
F 1 _ olé (-yrdonnance de poliee; en provoquant des scénes de scan-
acz ;I;?é a\falint trc]vu blé Ie spectacle dans le sens de ce texte.

e jugement sou éve une question de droit qui es P
d;éhc_at.e quil ne semblera d’abord. Il est incongestab:epgfllz_ l% ;Tt(?::::
mu_mczlpale et le préfet de police, 4 Paris, ont le droit d’assurer .l-e
maintien du bon ordre dans les endroits ot se font de grands -ras;-
s?mblegents d’hommes, fels que foires, marchés, réjouissances et
cerér_nomes publiques, spectacles, jeux, cafés, églises et autres iieux
publics. La loi de 1881, sur la liberté des réunions, a méme eu soin
de réser ver expressément ce droit de autorité, -en’ ce qui concerne
les réunions -publiques; mais la question est de savoir si-une ordon-
nance de police relative aux thédtres et spectacles doit &tre. considérs
eomme s'étendant de plano A ces réunions. La négative nous ra’l‘T;
évidente, quelque large que soit le mot spectacle et quel que so?l?sen
sens _c:ompréhensif ; Ous ne eroyons pas qu’il puisse ecomprend .
reunions publiques. | prendre fes

Dé'_s lors, on apercoit la difficulté lorsque, comme dans 1?95i3éce la
zil::;i? Ein}l;?: ;afn:sptrenf; a4 la fois une réunion publique et ,UII
oncert. ) certain que M. Hervé et imilitaristes
n'avaient tlzoubl-'é que la premiére partie de leat ;:ﬁse alét;ziggf::ulas
partie ora_towe 'qui ressemble singuliérement, il faut ,en convenir :
Zr::t rr:gilzlt(:ilr e,puz)hquia.f lllia circonstance que eette réunion n?étﬁt = [;as
: et qu’il fallait payer pour ) pouvait sl
a lui enlever ce caractére cfe };'éugion yplﬁiﬁi. Hﬁapcig;’f ac;; s;g:e
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en effet, ne défend point les réunions publiques payantes et V'art. 4
montre qu’elle: peut.avoir aussi bien pour but une conférence, qu'une

~ discussion publique. Parce qu'on méle aux. discours ou aux confe-

rences une ‘partie artistique et que les discours des orateurs sy
mélent 4 des morceaux de musique joués ou chantes, a des récitations
ou 4 des monologues, la réunion change-t-elle de najure pour deve-
nir un spectacle? La question,- on le voit, n’est .pas sans difficalte,
peut-étre la solution se trouve-t-elle dans le mode d’organisation de
1a réunion. Si les organisateurs ont fait les déclarations prévues par

ia loi de 1881, c’est incontesiablement une réunion publique et I'or-
donnance sur les spectacles n'est pas ap plicable. Si, aw contraire, ¢es

organisateurs ont demandé Vantorisation de ’Administration,ils ont
montré ainsi qu’il entendaient donner un véritable spectacle et ceite

- ordonnance deviendrait applicable.

C’est bien cette distinction que e tribunal de simple police parait
avoir admise en relevan! dans ses considérants que la féte patriotique
du Trocadéro.avait bien le caractére d’'un concert autorisé eomme
tel, ainsi que cela résultait des énonciations d’un procés-verbal dresse
par le commissaire de police de Ia Mueite a I'égard desquelles les
prévenus n’avaient fait, ni méme offert de faire la preuve contraire.

Mais on comprend facilement combien cette distinction méme est

fragile, puisqu’elle repose sur un simple mgyen de .procédure -em-

- ployé par les organisateurs. |

LES EMPLOYES DE CHEMINS DE FER SONT-ILS DES CITOYENS
CHARGES . D'CN MINISTERE DE SERVICE PUBLIC? |

Trop souvent, les employés de chemins de fer sont en butie 3 la
colére des voyageurs nerveux, qu'irrite la régularité lente des:irams -
ports; de 1, des incidents le plus souvent comiques, quelquefois
violents, toujours. désagréables, en ce qu’ils troublent le bon fonc-
tsonnement du service. Certains tribunaux, done; voyant ces scenes
se répéter avec trop de fréquence, peasérent que le droit commun: ne
suffisait plus & les réprimer et qu'il fallait chercher dans le:Code
pénal une sanction ‘plus forte. Ils appliquérent l'art. 224 C. p., qui
punit les outrages et viclences contre les citoyens chargés d'un
ministére de serviee public. « Cette qualification est juste, disent-ils,
car les Compagnies de chemins de .fer constifuent un véritable ser-
“vice public et leurs agents doivent-étre considérés. comme personnes
chargées d’un ministére de service publie. » L

Celte théorie ne fut pas admise par tous. On fit une distinction.
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L’art. 22 i,fut appliqué, quand la personne oulragée était un agent
assermenie, c'est-a-dire un de ces employés que les Compagnics font

agreer par l'autorité publique et qui ont le droit, ayant prété serment,

de. dresser procés-verbal. Quant aux agents non assermentés. on
conlinua de leur appliquer le droit commun. |
Cette solution trés juridique a éts admise par la Cour de cassation.
Daus.un arrét du 24 janv. 1902, elle déclare, en effet, que les Com-
pagnies (_le chemins de fér sont des entreprises com:nerciales privées ;
leur service, 1l est-vrai, intéresse le public, mais ce n’est pasun service
public; en conséquence, lears employés, a l’exéeption des agents
assermentes, sont dépourvus de toute parcelle de 'autorité publ?que.
‘. Cette jurisprudence trouve encore des résistances aupres des cours
~ d'appel. Ainsi, la-chambre criminelie vient de casser un arrét de la
Cour d-:.a Bordeaux, parce qu’il omettait de dire si Ia pérsonne oufra-
gee élait ou non un agent asserments de la Compagnie des chemins
de fer. Celte omission, d’aprds la théorie de I'arrét de 1902, équivaut

:1" un vé.ritable défaut de motifs et met la Cour.de cassation dans
Pimpossibilité d’exercer son contrile.

NULLITE DU MARIAGE. — ERREGR SUR L’AGE DE LA MARIEE.

. Chacua sait combiengest abstruse la théorie de la nulii{é du ma-
rlage pour cause d'erreur. Le bon Mourlon ex pliquait autrefois avee
complaisance les systémes Proposes par les auteurs, pour résoudre
cette. controverse ?t cest un point qui continue i passionner lcs:;

conférences. C'est un beau sujet, ferlile en développements oratoircs
eij oi I'argument « fondé¢ sur la morale » joue un réle important
L_oral;eur de Vaflirmative .ne manque pas de ciler la maxime d'u.
vieux I..oys‘el: « en mariage trompe qui peut », mais cet adage, d’une
tranquille immoralité de vieux praticien désabusé, ne convain,c per-
sonne. Son adversaire rappelle alors exemple ancien, mais resté
fameux, du patriarche Jacob qui fut abominablen:ient,trompé I;ar
son beau—}_)ére Laban. Cet homme fallacieux substitua, le soir des
noces, sa flll.e ainée Lia, qui avait les yeux chassieux, dit I'Ecriture
a Rachel qui était d'une parfaite beauté. Mais il tombe sous le sens,
. ?’::t cil;[e) Zspéce ne _fqurnil; aucun precédent pour I'interprétation dé
| meu}‘ Y rl;ce C(c;ge c;v:l_. J acob? en effel, fout en se plaignant ameére-
_ n’intentap o 1ndélicat dont son. beau-pére avait usé a son égard,
oo P b un proces en nullité de mariage. Il avait travaili
pt ans et n;ava.ll; eu que Lia, courageusement 1l travailla sept
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années encore pour posséder Rachel qu’il préférait. En gardant a la
fois les deux sceurs, il donna une solution élégante de la difficulté.
Mais nos lois confemporaines ne I'autorisent plus.

Ceite vieille controverse vient de se présenter une fois encore
devant le tribunal d’Avignon, mais sous un aspect nouveau. Jus-
qu’ici on avait argué d’erreurs diverses, et, par exemple, la femma
prétendait avoir été {rompée parce qu’elle avaif épousé un roturier, le
croyant noble, un repris de justice, le croyant un honnéte homme.
Cette fois, un mari prélendait obtenir la nullilé de son mariage, parce
que sa femme D'avait trompé sur son 4ge véritable. Il arguait que la
mariée avait fourni un acte de naissance faux, d’ot semblait résuller
qu'elle était née en 1863, alors qu’elle avait vu le jour en 1836, ce
qui ne la rajeunissait pas moins que-de sept printemps. 1l plaidait
donc qu’elle avait ainsi substitué une personnalilé civile trompeuse

4 la sienne propre, en ajoutant que la prétendue jeunesse de sa fian-

cée ava't été la cause déterminante de son consentement.

Le tribunal a rejeté sa demande par un jugement dont les molifs
méritent de ne pas passer inaperc¢us (1). Il constate d’abord que ce
mari n’a pas éi¢ trompé sur la personne physique de celle qui-est
devenue sa femme 1égilime, puisqu’il n'est pas douteux que la dame
« est bien la personne de chair et d’os qu'’il a entendu épouser . On
ne Jui a pas donné Lia pour Rachel. -

Ce principe posé, le tribunal a recherché si l'erreur dont le mari
se prétend victime a porlé sur la personne civile de sa femme, celle
qui l'individualise dans la société et si, en définilive, cette dame « a
faussement revétu une personnalité civile qui lui était étrangere, pour
tromper son mari ». .

It est trés vrai que la fiancée s’est rajeunie, et que son extirait de
naissance porte la date de 1863, au lieu de 1836 ; mais rien ne prouve
qu'elle soit 'auteur de ce faux, puisqu'elle n'a pas éte condamnée,
ni méme poursuivie pour 'avoir commis. D’ailleurs il était facile au
mari qui se plaint « de découvrir cette fraude bien féminine ».-Et le
tribupal le prouve en lui faisant de mulliples reproches et en lui
démontrant qu’il a été fort imprudent. Il avail de grandes raisons
pour se méfier. La mariée n’était pas, en effet, une enfant dans la
fleur de sa premiére jeunesse. En 1895, date du mariage, elle était
divorcée ‘d’un premier époux, et mére d'un enfant de 14 ans. Cel

enfant, le demandeur n’en ignorait pas I'existense puisqu'il était son

“clerc. Cest méme ce jeune homme qui amena la renconire de sa

i Walale’

(1) Trib. civ. d’Avignon, 3 avril 1906. Gaz. irib. du 11 oct. 1906
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meére et de son patron. Celle-1a « fut pendant ‘toute une année,
I’objet des prévenances extraordinaires de la part de eelui-ci ». « Les

relations devinrent plus éfroites et plus familiéres et on en vint 3
parler de mariage »...-« il est donc surprenant que, sur place, dans

la ville o1 était née la dame, le demandeur n’ait.pas cherché 4 savoir

son ige, ses antécédents et ceux de sa famille ». Ainsi et comme con-
clusion « la seule explication plausible est 'emballement, mais sa
femme ne saurait &tre responsable de ee sentiment ». -

Ces arguments sont tous forts, mais le:tribunal ne s’en tient pasa,
et il ajoute textuellement : « Que rien n’établit que le demandeur
n’elit pas épousé sa femme, en supposant qu’il ait su qu’elle était née
en 1856 au lieu de 1863, car, s’1l:-est un 4ge au-dessous duquelon ne
peut se marier, sauf dispense, il n’en est point, passélequel il devient
impossible; que, si la procréation est un des ‘buts du mariage, il
n’est pas le seul, et que le mariage peut.fort bien ne créer entre les
époux qu'une société légale de secours. et d’assistance, fondée sur
Paffection réciproque; qu’au sucplus, la disproportion d’age n’est pas
un empéchementau mariage ; qu’enfin, lademanderesse 4gée detrente-
deux ou de trente-neuf ans était capable de procréer, en admettant que
ce fat le seul but que le demandeur ait recherché dans cette union. »

Nous n’ajouterons rien a ces raisons, sinon qu’il reste & ce mari la

ressource du divorce. Le jugement fait allusion & cette proeédure, |

INais nous ne pouvons penser qu'une demande formée par cet époux
mecontent ait pu échouer. Dans I’état actuel de la jurisprudence, une
semblable décision serait incompréhensible, puisque les tribunaux
ne refuseni plus jamais de dissoudre un mariage qui a cessé de plaire
d J'un des conjoints. Comment refuseraient-ils donc d’écouter la
plainte d’un mari qui leur affirmerait que le visage de sa femme por-
tant Ia trace de quelques rides, lui inspire des sentiments fort éloi-
gnés du primitif emballement? Il est ecertain que cette femme a
aujourd’hui cinquante ans alors que, d’aprés ses propres affirmations,
elle n‘en devrait avoir que quarante-irois tout au plus. Le tribunal
deécide qu’en 1895, lorsqu’elle s’est maride, elle pouvait-encore: faire
une epouse, capable de remplir tous les buts du mariage; mais en
est-1l de méme aujourd’bui? Mentir aussi effrontément sur son ige
est une fraude féminine, sans doute, mais n’est-ce pas une injure
grave pour un -mari qui- deit-eompter sur un nombre d’années de
Jeunesse- chez eelle qu’il a-consenti 4 épouser? Beaucoup de divorees
sont quotidiennement prononcés pour des raisons moins sérieuses,
assurément. Ce mari a droit au bonheur : sa femme ne parait plus
en etat de le lui assurer : comment lui refuser sa liberté?
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LE MYSTERE DE CHATENAY. — LES ENQUETES DES JOURNALISTES.

Toutes les fois que, dans une affaire criminelle dite sensationnelle,
la justice tarde & découvrir le eoupable, les journaux, ceux -au
moins qui meénent le plus de bruit, ne manquent jamais d’accuser
les magistrats de lenteur et de routine. Les vieux procédés d instruc-
tion, dif-on, sont vieillis; ils ne sont plus au niveau de I'ingéniosité
des. criminels ; ils ne servent plus qu’a favoriser la fuite du coupabie
ou & eauser les plus ficheuses erreurs judiciaires. Ne sommes-nous
pas au xx° sidcle, et n'existe-t-il pas des procédés d’enquete plus
modernes. et plus s0rs? Evidemment, Thémis est réactionnaire.

Ces procédés d’instruction perfectionnes, nous venons de les voir
fonctionner sous nos yeux 4 propos d’'une affaire & coup sir banale
et qui ne méritait pas tout le bruit qu’on a faii autour d’elle. 11 s'agis-

* sait d’un prétre, curé de la petite paroisse de Chatenay, pres d’Etampes,

qui disparut un soir, fort mystérieusement, sans laisser d'antres traces
que son chapeau et sa bicyclette-qui furent retrouvés quelque temps
aprés. En réalité, il avait quitté sa paroisse pour précéder & I'étranger
1a maitresse d’école de ce village, avec laquelle, oubliéux de ses veeux,
il comptait se marier. Si ee prétre, comme il le prétend, avait voulu
par sa disparition éviter le scandale, il faut reconnaitre qu'il y a bien
mal réussi. -

Une ‘certaine presse s'empara de l'affaire et passionna le ‘public.
1’abbé était ‘mort, on ne le révoquait point en doute, mais deux
questions restaient incertaines : ol son cadavre était-il caché et quel
stait Vassassin? Comme la justice saisie n’avait pas résolu ces pro-
blemes dans les 2% heures, on l'accusa naturellement d’incapacité;
¢’est tout juste si on n’insinuait pas que, pour des raisons cachées, son
inertie était toute 'volontaire. Mais, puisque ni la police, ni le juge
d’instruction:ne pouvaient ou ne voulaient mener cette affaire 4 bien,
les reporters entreprirent de se substituer & eux, et-des journaux
promirent une prime & qui retrouverait le prétre, mort ou vif. - On vit

- alors dans la petile commune de Chatenay en quoi consisie préci-

sément une enguéte bien moderne. On consulta des chiromancienaes,
des nécromanciens et des sorciers; deux mages hindous se livrérent
3 leurs pratiques scientifiques, I'un en mangeant de la terre, auire des
poules. Enfin on tira d’'une ménagerie une hyéne qui. tenue en laisse,
fut promenée la nuit 4 travers champs. Son flair devait en faire le
meilleur des policiers. Malheureusement, foutes ces belles inven-
tions demeurérent infructueuses et le préire fugitif fut retrouve .a
Bruselles, grice 4.la;bonne-organisation de la police belge.
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De cette affaire trés vulgaire et qui n’appartient, pour ainsi dire, pas
au domaine judiciaire, nous n’aurions pas parlé dans cette chronique,
'8'il ne nous paraissait qu’on puisse en lirer quelque moralité. La
premiere, c'est que gréice 4 la prudence et & P'esprit avisé du magistrat
instructeur, qui a da subir patiemment les aitaques ironiques ‘des
journaux, nous n’avons eu a déplorer aucune erreur judiciaire.
Malgré les dénonciations, il vaudrait peut-étre mieux dire, les som-
mations des reporters, les magistrats se sont refusés i arréter ceux
quon leur désignait comme les coupables. La seconde, c’est que ces
enquétes paralléles aux enquétes judiciaires et menées i grand fracas
par les journalisies ne sauraient plus longlemps laisser les crimi-
nalistes indifférenls. Celle-ci a échoué dans le ridicule et la risée
publique, mais combien de fois ces prétendues enquétes officieuses
n'ont-elles pas géné les recherches de la police et de la justice et
sérieusement entravé I'cuvre des magistrats? Ou bien, clles avertis-
sent les coupables qui parviennent ainsi & s’échapper, ou bien, et ¢’est
pis encore, elles font peser le soupgon sur des innocents et préparent
des erreurs judiciaires. L’ceuvre de la justice répressive est toujours
difficile, il convient de la laisser agir dans le calme du palais, loin
des passions populaires. T6t ou tard, la question se posera devant
le législateur : les scandales sont aujourd'hui trop fréquents et trop
nombreux; on se souviendra alors qu’en Angleterre, ol personne
ne doutera pourtant que la presse soit libre, les tribunaux punissent
séverement ceux qui discutent une affaire qui est sub judice.

LES JOGCRNALISTES ET LE SECRET PROFE<SIONNEL .

Les journalistes ne se mélent pas seulement de faire des enquétes
ct des informations criminelles. Iis prétendent, en outre, avoir le
droit de refuser leur témoignage 4 la justice, en invoquant le secret
professionnel (1). Cette ainusante pretention vient de soulever toute
upe affaire dans 'aimable ville de Beauvais.
| D_onc, une vieille ventiére, ayant élé assassinée 3 ‘Ons-en-Bray, la
justice n'a point encore découvert les coupables.. C'est un événement
tres facheux assurément, d’autant plus ficheux que ricn n’était plus

facile que d’arréter les assassins. La preuve en est que le rédacteur .

du Moniteur de I'Oise n’eut qu’a faire une enquéte journalistique, pour

(1) Cette question était inserite & V'ordre du Con ? ona
. | grés international de la Presse
de Lidge en 1905, au rapport de M. Taunay. Les Actes de ce Congrés n'ayant ;as
ercore paru, nous ne savons si elle a été discatée et quelle solution a &t proposée.

CHRONIQUE JUDICIAIRE | 1261

pénétrer tout de suite ce mystére. Sans méme avoir recours ¥ Ja
science des mages, il connut les assassins. Ces misérables étaient
quatre pour faire le mauavais coup, et il sait leurs noms et leurs
adresses. | S |

En lisant cet arlicle, le juge d’instruction dut éprouver ure juste
humiliation. Lui, ne.trouvait aucune preuve sérieuse qui pit le
mettire sur les traces des coupables, et, en un iournemain, un jour-
naliste résolvait le probléme. Malheureusement, les renseignements
qu’il fournissait manquaient de toute précision. Mais ce juge, placant
son devoir au-dessus de son amour-propre froissé, sedit, avec raison,
qu'avant tout il fallait assurer la répression d’un crime abominable,
qu’il ne pouvait négliger un {émoin- aussi perspicace et il manda
immédiatement le reporter dans son: cabinef.

Il recut, par la posle, la réponse qui suit :

MONSIECR 1.E JUGGE D’INSTRUCTION,

Comme suite d& votra convocation, j'ai le regret de vous informer qu’il
m’est impossible 4’y répondre ce matin, & ’heure indiquée, ayant dispossé,
préalablement & sa réceplion, de ma journée de lundi pour affaires de
service. |

S’il vous plaisait d’ajourner mon audition 4 demain mardi, 4 la méme
heuare, je me ferais un devoir, sur nouvel avis, de déférer a votre tnvile (sic).

Ne vous semble-t-11 pas cependant que la « déclaration » & laquelle vous
me conviez » sur les fails et circonsiances dont il me sera donné connais-
sance touchant 'affaire XX..., iaculpés d’homicide volontaire et vol qua-
lifié & Ons-en-Bray et 'affaire X... inculpé d’homicide volontaire et viol
a la Houssoye », est inutile et qu’elle ne peut aboutir qu’d une perte de
lemps pour vous et pour moi? . - ) |

Yous n’ignorez pas que {out ce gqu’'il m’a été donné de recueillir sur les
affaires d’Ons-en Bray et de La Houssoye n’est venu 4 ma connaissance
gqu'en ma qualité de journaliste et parce que mes interlocuteurs savaient
piuvoir compter sur ma discrélion professionnelle. | |

J’ai rapyporté-dans le Moniteur les informations qui, 4 mon avis, pou-
vaient étre livrées au public et je garde par devers moi celles dont la
publication pourrait comporter des inconvénients pour Uinsiruclion én cours
ou pour les tiers qui m’ont honoré de leur confiance. .

Ainsi lié par le secret professionnel, je ne puis, ni ne veux rien dire.

J’ai la conviction que vous apprécierez les raisons de haute convenance
qui dictent mi con fuile et que vous renoncercz & m’entendre.

Yeuillez agréer, etc.

Le juge ne s’est pas laissé convainere par celte lelire persuasive;
il n’a point apprécié, comme le jourpaliste, les raisons de haule con-
venance qui lui diclaient sa conduite et, au risque de perdre son
temps, il I'a cité régulidrement a comparaitre devant lui. Le rédac-
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 teur du Monitewr de I'Oise qui, sans doute, n’avait pas.pris pour ce
jour-13 un autre rendez-vous ferme pour raison ‘de service, a con-
senti 3 se-rendre 4 cette itérative invitation ; mais il a refusé de -dépo-
ser. C’est ici que commence le drame. Le juge lui donna lecture de

art. 80 du Code d’instruction criminelle : vaine menace! Fort de.

son droit et ferme dans son devoir, le témoin a courageusement
maintenu « qu’en conscience, il.estimait ne pouvoir violer le secret
professionnel ».  Sur quoi, comme on dit au Palais : « atiendu que

les journalistes ne sauraient &tre considérés comrme dépositaires par

état ou par profession de secrets relatifs & un crime de droit commun ;
qu’ils ne sont, & aucun titre, des confidents nécessaires auxquels le
public est forcé-de recourir — oh! nom, assurément — et que, dés
lors, ils ne peuvent, méme sous prétexted’engagements priveés, s'atiran-
~ chir de I’obligation sociale qui incombe 4 fout citoyen de révéler 4 la
justice les faits parvenus 4 sa connaissance... », le juge d'insiruction
a condamné le rédacteur du Moniteur de I'Oise & cinquante francs
~d’amende sans compter les décimes,  doubles décimes et autres
frais. .' - '
On sent que cetle affaire, affaire de principe, dont la gravité
n’échappera & personne, ne peut en rester 1. Le journaliste condamné
a immédiatement saisi le Comité général des associations de la Presse,
« lequel ne manquera pas d’étudier I'affaire et de lui.donner la solu-
tion qu’elle comporte ». D’autre part, cetie condamnation a causé
dans la Presse une profonde et douloureuse émotion et suscité des

articles du plus haut intérét, que nous regrettons vivement de ne

pouvoir citer intégralement ici, car, 4 coup str, ils le méritent. Nous
devons nous contenter de quelques pensées choisies.

Le Moniteur de I'Oise fixe les rapporis de la Presse et de la Justice
comme 1l les comprend, ou plutét, tels qu’ils doivent étre : « Et puis,
dit-il, il est plutét d’'usage que le Parquet donne des renseignements

a la Presse, bien loin de vouloir lui en demander. » Maxime lapidaire,

qui détermine avec précision les devoirs des magistrats et qui n’a
besoin d'aucun commentaire | ; |

L’ Intransigeant est d’'avis que « 'aventure prouve que le journa-
lisme, marchant avec le progrés, a. pris pour recueillir ses informa-
tions des procédés modernes expéditifs (par exemple, ainsi que nous
venons de le dire, recourir & des mages et & une hyéne) et que la
Justice n’a pas bougé. Qu’elle se fransforme! Qu’elle se hite ! Qu’elle
évolue! sinon, on en viendra i recruter le. personnel dés--magistrats
dans les salles de rédaction et on priera M. le Juge d’instruction de
Beauvais de faire les chiens écrasés au. Moniteur de I'Oise. » Cela est
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une idée suggestive qu’il convient de renvoyer-a la Commission dela
réforme judiciaire de la Chambre des députés. |
L’Humanité avertit le juge d’instruction de Beauvais qu’il occupe
un poste assez recherché ; que Beauvais est une fort agréable resi-
dence d’ol1, en un peu moins d’'une heure et demie, les express vous
aménent a Paris. Avee 'augmentation de la vitesse des trains, ce

juge ou son successeur pourra, & linstar de son collégue d’Etampes,

habiter bientdt le quartier fatin. » — Certes les journalistes sont tenus
de respecter scrupuleusement le secret proféssionnel, méme en-prote-
geant ainsi les assassins; mais il semble que rien ne les empéche de
menacer les juges de destitution. Ils sont dispensés de. témoigner,
mais il peuvent dénoncer. Voild une distinction que nous aban-
donnons 4 la sagacité des criminalistes. |

A PEeclaireur de I'Oise le magistrat parait pousser un peu loin la
plaisanterie. Aprés avoir rapporté les termes de Fordonnance du juge

- d’instruction, il donne libre cours 4 son indignation et s’écrie: « Cest

posilivement monumental! Comment! les journalistes sont tenus de
devenir des auxiliaires. de la Justice, parce que cela plait a4 tel juge
d’instruction! Mais il y a cent exemples du refus de parler qui est
imputé a tort & notre confrére et jamais un juge d’instruction pari-
sien. n’a ipcriminé un de nos confréres & ce propos. » Voild qui -
est parler. Ecraser cet obscur juge d’instruction de Beauvais par
exemple des magistrats de Paris est un trait qui porte. Matheureu-
sement, nous sommes obligés de constater qu’il y a 1a une légére
errear. Pour ne citer qu'un précédent, un juge d’instruction de la
Seine a, le 25 février 1884 (1), condamné aussi 4 I'amende un jour-
naliste qui refusait de lui répondre sous prétexie de secret profes-
sionnel.

Le Moniteur de U'Oise déclare péremptoirement que la conscience
est au-dessus des lois, — formule un peu trop anarchiste, — etil
ajoute: « Y a-t-il dans le Code une obligation du secret professionnel
pour lés prétres, pour les avocats, pour les avoues, pour les méde-
cins? [l n’exisle & ce sujet qu'un usage universellement aceepie. »
Hélas! c’est 1A Verreur fondamentale. Cette obligation existe précisé-
ment dans le Code pénal et se trouve dans I'article 378, que le rédac-
teur du Moniteur semble malheureusement ignorer. I1 faut donc lui
apprendre que- cette disposition punit les médecns, chirurgiens,
pharmaciens, sages-femmes et toutes autres personnes dépositaires
par état ou profession’ des secrets quon leur confie, qui auroni révélé

(1) La Loi du 28 févr. 1884.
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lesdits secrets. On sait que la jurisprudence fonde précisément sur
ce texte la dispense de déposer en justice, en sorte que ceux-la seuls
peuvent refuser d’étre témoins, qui seraient punis s'ils révélaient le
secret qui leur est confi¢ en vertu d’une confiance nécessaire. Et voila
bien une autre affaire! Si la prétention des journalistes venait & friom-
pher il en résulterait, par une conséquence nécessaire, qu'ils s'expo-
seraient & un emprisonnement de six mois et & une amende dc
300 francs. toutes les fois qu’ils révéleraient un secret qui leur aurait
ét6 confié, ou qu’ils auraient surpris dans l'exercice de leur profes-
sion! Voild une considération que nous nous permettons modestement
de soumetire aux réflexions du Comité. central de la Presse. lorsquil
étudiers cette affaire pour lui donnerla solution qu’elle comporte. Ce

Lomlté pourra se livrer 4 un travail approfondi sur ce pomt difficul-

tueux, mais le meilleur conseil qu’il nous parait pouvoir donner au
journaliste condamné, c’est de passer chez le percepteur payer son
~ amende.-

De tout quoi, il faut tirer une moralité et la voici : Le métier de
juge d’instruction se gite décidément. Si ce magistrat arréle un indi-
vidu, qu’il soupconne véhémentemzent de quelque méfaii, et si un
journaliste croit avoir quelque raison de douler de la culpabilité de
cet incuipé, malheur & lui! On le déclare le dernier des imbéciles, &
moins qu’il ne soit le plus funébre des tortionnaires et on réclame
-contre lui une prompte révocation, quelquefois méme le bagne.
Lorsqu’un autre juge, plus prudent, refuse d’arréter sur les plus vagues
soupcons ceux qu'il plait & un reporter de désigner comme les cou-
* pables, on le vitupére mémement et on le menace de le faire renvoyer
au Quartier Latin; tout au plus est-il bon a faire les chiens écrases
dans le Moniteur de I’ Oise, ce qui doit étre un bien ennuyeux métier.

Ainsi, qu’il arréle ou qu’il n'arréte pas, le juge d’instruction est

assuré de n’y point couper. Plaignons donc ces magisirats et admirons
plus encore leur résignation. Mais si, 4 la fin, leur patience se las-

sait?... Une idée : s'ils formaient un syndicat pour la. défense de

leurs iniéréts professionnels contre les attaques de la Presse?

REVISION DES PROCES CRIMINELS, — AFFAIRE DREYFGS.

Nous avons-fait connaitre (supra, p. 1066) ’arrét rendu 'par les
chambres réunies de la Cour de cassaticn, le 42 juillet dernier, qui a
prononcé annulation sans renvoi de I'arrét du Conseil de guerre de
- Rennes du 9 septembre 1899, condamnant le capilaine Alfred Drey-
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fus 4 dix ans de détention dans une enceinte fortifiée et a la dégra-

- dation militaire par application de I'article 76 du Code pénal.

Il n’est pas inutile de revenir sur cette retentissante affaire pour
dégager- les principes juridiques qui découlent de l'arrét- solennel
de la Cour supréme. Nous n’avons pas le dessein de revenir sur les
faits de la cause, ni de les apprécier : ils sont présents 4 toufes les
mémoires, ef les explications que nous pourrions donner n’ajoute-
raient rien au volumineux dossier que les curieux des ages futurs

- seront & méme de consulter. Nous n’examinerons ici que les ques-

tions de droit soulevées par le rapporteur, par le procureur général
par la défense, et résolues par I'arrét.

La seule qui se soit posée en réalité — la. questlon de faif étant
écartée — est celle de savoir si Pannulation pouvait étre prononceée
avec ou sans renvoi devant une juridiction de jugement.

En faveur de la thése de 'annulation sans renvoi, qui finalement
a prévalu, divers arguments ont été proposés et diversement appré
ciés par les trois orateurs qui se sont fait entendre.

Le premier est relatif & la question de prescription.

La défense, par I'organe de M® Mornard, soutenaif que les faits
avaient été mal qualifiés par I’accusation devant le Conseil de guerre
de Rennes aussi bien que devant le Conseil de guerre de Paris. Deux
fois condamné par application de l’article 76 du Code pénal pour
crime de trahison, Alfred Dreyfus se serait, en réalité, si les faits
avaient été reconnus exacts, rendu coupable du délit d’espionnage

~préva par la loi du 418 avril 1886. L’article 76 punit de mort

(aujourd’hui de la déportation) « quiconque aura pratiqué des machi-
nations ou entretenu des intelligences avec les puissances étrangeres
ou leurs agents pour les engager & commettre des hostilités ou a
entreprendre la guerre contre la Krance ou pour leur en procurer les
moyens ». Or, disait la défense, le juge du fait n’a pu relever contre
Dreyfus aucune machination ou infelligence de nature & provoquer

~ des hostilités contre la France. Le fait de livrer 4 une puissance

éfrangére des documents intéressant la défense nationale a toujours
été considéré comme un aete d’espionnage ef réprimé comme tel,
par cette raison irés simple qu’'en général — et tel était le cas dans
Pespéce — les documents livrés n'ont aucunement pour objet de
provoquer des hostilités mais senlement de procurer la victoire en
cas de guerre déclarée, ce qui est bien différent.

La loi de 1886 punit, au contraire, d’'un simple empnsonnement
« tout fonctionnaire public, agent ou préposé du gouvernement, qui
aura livré ou communiqué 4 une personne non qualifiée pour en

8
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prendre connaissance, ou qui aura divulgué en tout ou en partie,

les plans écrits, ou documents secrets intéressant la défense du terri-.

toire ou la streté exiérieure de I'Etat. qui lui élaient confiés ou dont
il avait connaissance 3 raison de ses fonctions ». '

Telle était bien la nature de l'acte reprocssé & Dreyfus. Or. s'il
s’agissait d’'un délit el non d’'un crime. la prescriplion — depuis
- longtemps-acquise — .de I'action publique imposait, en vertu de
Particle 445, § 4, du Code d’inslruction criminclle, I'annulation sans
renvoi. |

Cetle these n'a été admise ni par M. le conseiller rapporteur, ni
par le procurear générai. Les expressions de larticle 76 « machina-
~ tions et intelligences » n’impliquent pas une définition précise ; elles

supposent seulement une entente avec I’étranger ce qui avait paru'
démontré aux juges du fail qui oul, sur ce point, un plein pouvoir
d’appréciation et dont la sentence, au point de vue de la qualification
des faits, n'avuit élé I'objet d’aucune crilique. L’acte incriminé devait

conserver devant la Cour de cassation ‘le caractére juridique qui lui

availt été constamment reconnu. |

Au surplus, la qualification donnée dés le début 4 I'acle incriminé
était, d’apres le procureur général, parfaitement légale. D aprés lui,
arlicle 76 viserait la communication de documents izx,fére_ssant la
défense nationale & des agents de I'élranger; la loi de 41886, la com-
munication & de_‘simples particuliers fram;ais non qualifiés pour en
prendre connaissance. .
- Il est pormis de douter de I'exactitude de cette theése : d’'une part,
en effet, I'article 76, ainsi que nous I’avons fuit remarquer, visc les
machinations ou intelligences ayant pour objet d’engager des pui_é-
sances étrangéres 4 commeltre des hostilités contre Ia France ou de:
leur en procurer les moyeus, c’est-a-dire de leur procurer les moyens
d’entreprendre ces hostilités. Telle n’aurait pas été Vintention de
Dreytus en le supposant coupable. Ii ne se serail pas proposé de pef-
metire ou de faciliter Pouverture des hostilités, mais le suécés'des

armees ennemies ¢n cas de guerre. D’aulre part, la loi de 1886 vise

la divulgation de documents secrets & < toute personne non qualifige

pour en prendre connaissance » indistinctement. Est-il permis

d’iajomér au texte de la lol, en s’aidant méme des travaux prépara-
foires, et de Fappliquer uniquement 3 toute pe_rsonﬁe francaise non
qualifiée? Cela est fort douteux. | "
_S:ms doute, la qualification n’avait été jusque-la I'objet d’aucune
critique; mais on sait que la Cour de cassation a le poavoir de don-
ner aux faits déclarés constants par le juge du fond leur véritable
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caractére légal. C'est méme 1i sa principale fonction en matiére

criminelle.

On ne peut savoir quel a été sur ce premier point le sentiment de
la Cour de cassation, I’arrét s’étant borné & examiner la demande au
fond et & déclarer qu’'en fait, rien ne subsistant des preuves fournies
par Paccusation, I'annulation sans renvoi devait étre prononcée.

Nous n’insisterons pas sur le second moyen proposé par la défense.
Dreyfus ayant été 'objet d’une mesure de grice a la suite du juge-
ment du 9 septembre 1899, la peine devait étre considérée comme
subie, ce qui rendait sans objet une sentence nouvelle qui n’aurait
pu prononcer aucune pénalité contre un condamné ayant dé€ja payé
sa dette envers la société. La Cour de cassation a rendu sur ce prin-
cipe, cependant essentiel, des décisions divergentes. Mais si I'on
envisage la question i la lumiére des principes, il nous parait certain
que, d’'une part, I'exécution de la peine ne peut ni priver le con-
damné dont la demande en revision est accueillie du droit de faire
proclamer son innocence si 1'on refuse ce pouvoir 4 la Cour de cas-
sation ou si elle n’en a pas les éléments, ni I'obliger non plus, en cas
de- condamnation nouvelle, 4 subir une seconde fois sa peine. Le
juge du fond saisi doit statuer sur la question de culpabilité ou de
non-culpabilité, mais il-ne peut se faire que I'annulation du premier

jugement aif pour conséquence de faire considérer comme NOL

avenue l'exécution de la peine infligée au condamné. Nous sommes
de I'avis'de Me Mornard lorsqu’il disait qu'un jour ou l'autre la
question devrait &tre reprise & nouveau et les principes nettement
posés sur ce point. Ils Ie seront, nous I'espérons, dans le sens de
Péquité la plus élémentaire. Dans I'espéce, la Cour de cassation; en
sattribuant le pouvoir de proclamer elle-méme l'innocence de
Dreyfus, se dispensait par la-méme de statuer sur les effets de la
grice, et c’est ce qu’elle a fait.

La question la plus délicate soulevée par le procés résultait incon-
testablement delinterprétation a4 donner aux §4 et 3 de l'article 445
du Code d’instruction criminelle. ' -

En premier lieu, 'annulation a lien sans renvoi « Jorsqu'il ne
pourra étre procédé de nouveau 4 des débats oraux contre toutes les
parties ». Que veulent dire ces expressions?

D'aprés la défense, — el par 1i il faut entendre le procureur
général aussi bien que M® Mornard — le met pariie ne signifierait
pas seulement parties condamnées rour le fait qui est 'objet de la
demande en revision, mais toutes parties intéressées qui ne peuvent
plus, pour une raison quelconque, éire déférées & une juridiciion de
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- jugement. Et c’est ici qu’intervient la personne du commandant
Esterhazy que ’arrét déclare dans ses motifs étre 'auteur da borde-
reau précédemment attribué & Dreyfus. La question se pose de savoir
si I'innocence de Dreyfus ne pouvait étre proclamée qu’d la condi-
tion ‘d’attribuer cette piéce décisive 4 une personne nommément
‘désignée dans Farrét, qui n’était pas partie en cause, qui n’était pas
dans les termes légaux le contradicteur légitime du demandeur
. en revision, qui, par conséquent, n’était pas représentée aux debalts,
et qui, de plus, avait bénéficié d'un acquittement prononcé par une
décision passée en force de chose jugée. Nous nous placons, bien
cntendu, dans le domaine supérieur de la justice. Dans 1’espéce,
on dira quEsterhazy ayant avoué é&tre Fauteur du bordereau, les
constalations de la Cour de cassation ont permis d’éclairer le débat
saps nuire a personne. Sans doute; mais- encore une- fois, il faut
s'1soler du débat actuel pour saisir la portée de 'interprétation de
larticle 448 du Code d’instruction criminelle, telle que 1’a- donnée
Farrét du 12 juillet et voir quelles peuvent en étre les conséquénces.
Or ces conséquences sont {rés simples : la Cour de cassation a, dans
ses motifs, prononcé la revision — dont elle n’était saisie ni parle
Garde des Sceaux ni par les parties —d’un jugement d’acquittement
pas§é en force de chose jugée; elle a incriminé, ac mépris de cette
décision, un tiers qui, devant le Conseil de guerre de Rennes, n’avait
été mi partie en cause, ni méme témoin, qui n’était pas davantage
représenté devant la Cour de cassation. 1l faut aller jusqu’aux der-
niéres limites des conséquences possibles. Supposons qu’Esterhazy
refracte ses aveux, — la Cour de cassation elle-méme reconnait qu’ils
ne suffiraient pas 4 faire preuve contre lui — et qu’il invoque -4 son
tour des faits nouveaux permettant de présumer qu'il n’est, pas
plus que Dreyfus, I'auteur du bordereau; quel moyen légal aura-
t-il d’effacer I'accusation qui pése surlui? La voie de la. revision lui
sera-t-elle ouverte? Contre quoi? Contre ies motifs de 'arrét du
112 juillet? Cela ne soutient pas I'examen. Le tiers déclaré « partie
Intéressée » en son absence, se trouve ainsi dans 'impossibilité légale
de se f?.ire rendre justice, et la Cour de cassation se met elle-méme
dans I'impuissance de réparer une erreur qui lui serait ultérieurement
démontrée. - - .

S1 nous parlo:_ls d'une hypothése qui semble chimérique et pourra
méme paraitre paradoxale & certains esprits, c’est pour bien faire
saisir le danger que présente, en droit, la thése de avocat de Dreyfus

e:t d.u procureur general lorsqu’ils soutiennent que les termes de
Varticle 445 doivent étre entendus en ce sens : toutes parties inlé-
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résse'es; eussent-elles ét6 totalement étrangéres aux débats qu’il s'agit
de reviser. « Il est impossible, pour moi, disait M® Mornard, de consi-

dérer que vous puissiez rendre un arrét qui ne soit pas en contradic-

tion avec I’arrét d’acquittement d'Estherazy ». Ne pouvait-on, du moins

- démontrer que Dreyfus n’avait pas écrit le bordereau sans en désigner

Pauteur? Edt-ce été, pour nous servir encore d’'une expression de
Me Mornard, « une comédie indigne de la justice? » Ce n'est pas
notre sentiment. Quelque indigne que soit une partie, quelles que
soient les charges qui pesent sur elle, il n’est pas permis de I'incri-
miner dans un débat non contradictoire. La voie de la revision
ouverte aux parties condamnées est faite pour leur rendre I'honneur
et non pour 'enlever & celles qui ne sont pas la pour se défendre.

Voila la vérité juridique et voild I'équité.
Reste le dernier argument proposé par la défense :

L’art. 448, dernier alinéa, porte : « Si I'annulalion de Yarret a
Pégard d’un condamné vivant ne laisse rien subsisier qui puisse
dtre qualifié crime ou délit, aucun renvoi ne sera prononcé ». Cetle
disposition signifie, d’aprés la défense, qu’aucun renvoi ne doit étre
prononcé lorsque J'annulation de ’arrét ne laisse rien subsister qui
puisse étre qualifi¢ crime ou délit & la charge du condamne.

L’arrét du 42 juillet a consacré cette docirine en termes expres,

car il porle : | |
« Attendu, en derpiére analyse, que de I'accusation portée conire

Dreyfus, rien ne reste debout;
» Bt que I'annulation du jugement du Conseil de guerre ne laisse

rien subsister qui puisse ¢ sa charge étre qualifié crime ou délit... »

C’est 1a condamnation de la-thése d’école qui distingue entre Ia
criminalité in rem, et la criminalité in personam, et qui n'admet
annulation sans renvoi qu’au cas ol cetie annulation prouve
qu’aucun crime ou délit n’a été commis : par exemple, au cas oiune
personne qu’on croyait avoir élé assassinée a été retrouvée vivante;
ol une somme d’argent qu’on croyait avoir été volée était seulement
égarée, el a été refrouvee, etc. |

C’est la théorie soutenue par notre collégue, M. le professeur Roux
(Sirey, 1899, I, 473). Elle s’impose & l'esprit de ceux qui veulent
maintenir & la Cour de cassation son rdle de cour régulatrice, et lui

dénient le droit de juger le fait. |

¥n est-il ainsi en matiere de revision? voild la question. M. le
procureur général a énergiquement proclamé qu’en celte maliére,
la Cour supréme se trouve investie de pouvoirs illimiiés, quelle

a non seulement le droit de déclarer que les motifs de la demande,
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sont de nature a faire présumer linnocence du condamné Inais
de proclamer elle-méme cette innocence.

Il résulte de nos explications que 'arrét du 42 juillet s’est appro-
prié celte théorie, et c'est en quoi il a une portée considérable.
Désormais, juge du fait aussi bien que du droit en cette matiére, la
Cour supréme n’admet pas seulement la revision ou la rejette, elle
Popére; si elle a acquis la certifude de 'erreur, il ne reste plus rien
a Juger, et elle statue sans renvoi. Elle fonctionne comme juridiction
de jugement. « Le pouvoir-de la Cour de cassation est sans limite;
elle annule tous les jugements, tous les arréts, tous les actes qui
feraient obstacle a 1a revision, elle juge.elle-méme et directement
si elle estime qu’il ne peut étre procédé & de nouveaux débats oraux
entre foutes les parties, ou que le fait considéré in rem ou in personam
ne constitue ni crime ni délit. »

Telle a été la-thése du procureur général, et telle a été, au point
de vue des principes engagés, la grande portée de I'arrét du 42 juillet
dernier rendu aprés de retentissants débats. Il était nécessaire d’en
signaler 1'importance doctrinale. | |

G, FREREIOUAN DU SAINT.

- REVUE DU PATRONAGE
ET DES INSTITUTIONS PREVENTIVES

FRANCE
I
Burean central.

~ Seance pu 13 xovemere 1906.

Adhdsions nouvelles. - Légaon d’honneur. — Exposition de Mi lai. — Ricompenies.
— Congreés de la Traite des blanches. — Congrés de Tou’m@e — Maisons de tra-

vail regumalcs

Le Comeit central s'est réuni le 13 novembre sous la présidence —
en I'absence de M. Cuevssox empéché par une indisposition passa-
gére d’assister 4 la réunion — de M. le batonnier Duvar, vice-prési-
dent, assisté de M. LouicHE-DESFONTAINES, secrétaire général.

‘Le procts-verbal de la derniére séance est adoplé sans observation.

Adhésions nouvelles. — Un Comité de défense des enfants traduits
en justice s’est greffé, I'année derniére, sur la grande et ancienne

 Société de patronage de Lyon. Le Conseil a la safisfaction d’enregis-

{rer son adhésion & I Union.
Le Conseil accueille également avec gratltude ladhésmn, 3 {itre

mdmduel de M. Gaston vax Brock dont Je nom est si connu dans

Je domaine de la charité. M. le Président est heureux de lui souhalter

la bienvenue.
Nécrologie. — M. LE SECRETAIRE GENERAL a la (ristesse d ’avoir

signaler la perte de trois membres de I’Union : M. le D* Le PLt, prési-
dent de la Société de patronage de Rouen et I'un des vice-présidents du

Comité d’organisation du 6° Congrés-national, dont on se rappelle |'ai-

mable accueil ’année derniére; M. Henri DEcLiN, si connu par son
dévouement - 2 nos ceuvres et M. Mansais, délégué de 1'OEuvre des
libérées de Saint-Lazare, qui assistail réguliérement aux séances du

" Conseil central et quiavait conquis la sympathie de fous ses collégues.



