REVUE DU PATRONAGE
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- Comité de défense.

SEANCE pU T mars 1906.

M.- Adolphe Guillot. — Age minimum de la responsabilité pénale et de Uimputabilité

pénale chezs Uenfant. — Conseil de tutelle.

Le Comité s’est réuni sous la présidence de M. le conseiller Félix
Yoisin, vice-président. | -
" M. Adolphe Guillot. — En ouvranf la séance, -M. LE PrESIDENT
rend, dans les termes suivants, un hommage ému & la mémoire de
M. Adolphe Guillot, de I'Institut, ancien Secrétaire général du Comité.

Messieurs, je vois encore le jour ol, sous l'inspiration premiére de
notre collegue, M. Rollet, un nombre considérable de personnalités du
Barreau, du monde politique ou judiciaire, étaient convoquées dans la
Chambre des référés du Tribunal de la Seine; on avait annoncé que des
propositions seraient faites pour assurer la défense des enfants traduits
en juslice, et cela avait suffi pour qu’'un nombreux public répondit a
I'appel; au pren.ier rang de ce public figurait le cher et regretté collégue
que nous pleurons aujourd’hui et dont le grand cceur souffrait déja de
constater chaque jour la lamentable situation des enfants arrétés a Paris.

Il fut donné & M. Adolphe Guillot de grouper rapidement autour de lui
des personnalité bien placées pour comprendre la haute portée de la
question sociale ainsi soulevée et le Comité de défense des enfants traduits
en justice, fut ainsi créé en 4890; M. Adolphe Guillot en devint le
premier et I'inoubliable Secrétaire général. |

Combien je regrette que notre cher Président, retenu loin de nous par
ses affaires, ne preside pas cetle séance et ne soit pas 1a pour adresser,
avec sa grande autorité, un hommage 4 sa mémoire! Appelé & honneur
de le suppléer, Je puis, grice au triste privildge de I’ige, vous dire au
molns quelques mots de celui dont j’ai ét6 le contemporain; car témoin,
pendant de longues années, de ses efforts en faveur des pauvres enfants
qui, comparaissant devant lui, n’avaient jamais connu de la vie que ses
sguﬂmm physiques et morales, il m’a été donné d’apprécier sa cons-
ciencieuse persévérance.

Sans doute, c’est 4 juste titre que 1’Académie - francaise a distingué et
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couronné son beau livre sur Paris qui souffre, mais il me sera bien permis
de dire que notre éminent collégue n’apparaitra jamais plus grand que
dans son cabinet d’instruction ou il meltait au service de l’enfance son
intelligence et son incroyable énergie. ' N |

Chaque enfant qui lui était amené était 'objet d’une sollicitude partl-

. culidre: avait-il des parents dignes, capables de comprendre leurs devoirs?

ou bien ne s'étail-il pas élevé pour ainsi dire tout seul, sous l'influence
de perpicieux exemples? Se refusant 4 voir en eux des coupables, il
s'ingéniait & trouver les moyens de les soustraire aux conséquences pénales
de leurs actes, afin de leur assurer un traitement plus doux et mieux
approprié & leur condition. Quelques-uns parmi nous se souviennent que
des critiques lui ont été un jour adressées & raison de la lenteur de
cortaines instructions; mais elles ne pouviient étre sérieusement for-
mulées contre sa maniére de procéder, car ne savons-nous pas que la
procédure rapide, que la procédure du flagrant délit est fatale pour
instruction des affaires intéressant la jeunesse el que c'est & une certaine
lenteur dans l'instruction qu’on a dd souvent de donner aux occasions le

~ temps de se présenter et de pouvoir étre saisies pour le plus grand bien

des petits malheureux! | o
- C(?mbien gerait heureux aujourd’hui M. Adolphe Guillot §’il lui était

donné de voir que son cher Comité de défengse des gnfants traduits en
justice a pu réaliser la création de ce Sous-Comité des jeunes membres du
Barreau venant, sous la présidence méme de leur Batonnier, éclairer la
justice par leurs démarches prudentes et personnelles. | |
On dit parfois d’'un homme qui a fait beaucoup de bien que son souvenir
sera précieusement conservé, mais ce n'est pas le mot qui suffit et qui
convient. quand il s’agit de celui qui a su orgamiser notre Comité, qui I'a
constitué assez fort pour répondre & tous les besoins du présent et de
I'avenir. Sans doule, la grande.figure de notre premier Secrétaire général
resters toujours présente 4 notre esprit, mais elle continuera encore et
surtout a éclairer nos discussions futures. Le nom d’Adolphe Guillot — et
ce serasa gloire en méme temps qu’une grande copsolatlon pour sa veuve
et pour sa fille désolées, — restera éternellement inséparable de 1’idée de

protection de 'enfance et de la jeunesse.

Age minimum de la responsabilité pénale. — Conseils de tutelle. —
La discussion générale est ouverle sur le rapport de M. Pierre MEeR-
cier concernant I'dge de I'imputabilité pénale chez I'enfant (supr.,
. I\ﬁt&l5 %NMANELLI, directeur de U'Administraiion pénitenliaire, fai_t
connaitre un avant-projet proposé par une Commission du anse_ﬂ
supérieur des prisons, qui est saisie d’un fravail de I:Qvisior_l des 1_015
applicables & l'enfance coupable et qui vient d’examiner la question
traitée dans le rapport de M. Mercier. Cetle Commission a admis l_e
principe d’une limite d’sge au-dessous de laquelle I'enfant _ne.seralt
pas traduit en justice 4 raison d’un crime ou d'un delit commis par
lui. Cette limite d’4ge est fixéed 12 ans; au-dessous de cet age, Uen=



518 REYUE DU PATRONAGE

fant coupable ne serait I'objet que de mesures de tutelle, de protec-
tion, de surveillance et de correction. D’aprés les grandes lignes de
’avant-projet soumis en ce moment i M. le Garde des Sceaux, les
mesures & prendre a I'égard du jeune délinquant seraient arrétées par
un Conseil de tutelle, présidé par un magistrat. et composé de fone-
ti_onnaire's de I’Assistance publique, de représentants des ceuvres pri-
vées, de membres du Barreau et aussi de dames, dont la collaboratlion
parait indispensable pour ceite mission de sauvetage moral. Il y
aurait un Conseil de tutelle institué dans chaque arrondissement
judiciaire, et ce serait au ministére public qu'il appartiendrait de le
saisir. On s’assurerait de la personne du jeune délinquant autant
dans son intérét que dans celui de la sécurité publique; mais Ven-
fant ne serait pas détenu dans une prison pendant la prévention; il
serail placé chez un parent ou une personne charitable et digne de
confiance, ou confié 4 I’Assistance publique, ou enfin hospitalisé. Le
Président du Conseil de tatelle ferait une enquéte sur les antécédents
du jeune délinquant et sur sa famille; I’enfant serait en outre soumis
a un examen meédical obligatoire. Puis le Conseil de tutelle devrait
se prononcer sur les mesures & prendre a I'égard du jeune délinquant
et décider 1l serait laissé dans sa famille ol s'il seraif surveillé soif
_par le Conseil de tutelle, soit par une personne qu’il désignerait et qui
s’?cquitterajt de cette mission par bonne volonté et dévouement, ou
bien si I'enfant seraif confié soit & un parent digne de confiance, soit
a une institution charitable, soit & I'Assistance publique, en restant
toujours placé sous la surveiliance et le contréle du Conseil de tutelle,
qui pourrait aussi décider que I'enfant sera placé dans une maison
spéciale d’éducation ou dans un établissement médical en raison de
sa mentalité anormale. Ces diverses mesures seraient prescrites par
le Conseil de tutelle, autant que possible avec le consentement de la
famille de I'enfant. Si cependant ce consentement ne pouvait dtre
obtenu, le Conseil de futelle pourrait passer outre, sous réserve dun
recours qui appartiendrait aux parents ou au ministére public, et

qui serait porté devant le tribunal civil siégeant en chambre du

Consetl. Enfin le Conseil de tutelle aurait qualité pour provoquer la
déch.éance paternelle dans les conditions prévues par la législation
en vigueur. M. le Directeur de I’Administration pénitentiaire répéte.
en __termmant, que cet avani-projet n’est pas arrété ne varietus e;;
qu’il est susceptible de recevoir des modifications.

M. 1E SECRETAIRE GENERAL fait connaiire qu'il a regu une leitie de
M_. Ferdmaqd-ﬂreyfus, membre de la Commission du Conseil supé-
rieur des prisons chargée d’élaborer le code de Venfance. Dans cette
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Jettre, il insiste sur ’importance des Conseils de tulelle que le Con-
seil supérieur se propose d'organiser. 1l ne suffit pas, d’aprés lui, de
soustraire les mineurs de 12 ans & la contagion de la prison et a la
promiscuité de I'audience publique, il convient de les étudier avec
soin et d’appliquer 4 chacun d’eux le traitement le plus propre au
relévement moral et au reclassement social de I'enfant. Les Conseils

-de tutelle seraient des tribunaux paternels et disciplinaires statuant

sans appareil judiciaire. Ils constitueraient une magistrature familiale,
chargée non seulement de statuer sur le sort de I'enfant, mais de

suivre et de surveiller son éducation dans 1'établissement ot il serait

placé ou dans sa famille, sans jamais le perdre de vue. La procédure

précédant la décision pourrait étre rapide, mais le Conseil de tutelle
serait toujours maitre de modifier, suivant les circonstances, le mode

de placement de I'enfant.
M. Brueyre pense qu’il y a lieu de fixer un age au-dessous duquel

enfant sera déclaré irresponsable au point de vue pénal. La déter-

mination de cet 4ge peut seule donner lieu 4 une discussion. Adop-

tera-t-on 10 ans ou 12 ans? On congoit I'hésitation sur ce point.
Mais M. Brueyre, laissant de cbté cette question, déclare qu'il ‘nest
pas partisan des Conseils de tutelle dont il vient d’étre parié. I estime
que leur organisation n’est pas réalisable en France, et ne serait pas
en. harmonie avec noire législation relative 4 I’enfance coupable. Le
Conseil de tutelle constituerait un tribunal familial qui fonctionnerait
sans les garanties des tribunaux ordinaires : il serait une instituiton
jntermédiaire entre un tribunal administralif et un tribunal judi-
ciaire: sa composition batarde ne lui permettrait pas de fonctionner.

Il v a un moyen plus simple de réaliser la réforme, c’est d’appliquer
Ia loi du 19 avril 1898 en créant des écoles de préservation. On pour-
rait diviser les jeunes délinquants en trois catégories : 1° au-dessous

" de 12 ans, ils seraient poursuivis, mais toujours déclarés ayant agl

sans discernement; 2° de 12 & 16 ans, pour eux, la question de
discernement se poserait et serait examinge par les juges qui auratent
la facalté de les envoyer en correction ou de prendre a leur égard
les mesures ‘prévues par les art. & et 5 de la loi de {898 3° de 46 a
18 ans, ils ne devraient jamais étre contics a I’ Assistance publique, ni
placés dans un établissement hospitalier.

M. Grimaneru répond aux eritiques de M. Brueyre qu’il ne trouve
pas justifiées, Sans doute les Conseils de tutelle seront composites,

mais c’est avec intention, car ce ne seront pas des tribunaux devant

lesquels les enfants seront traduits pour étre punis; ce ne seront pas
non plus des institutions exclusivement d’assistance, 1is auront bien
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3 remplir un office d'assistance, mais ils auront aussi un pouvoir
disciplinaire qui leur permettra de prendre des mesures de correction
parernelle 4 I'égard des enfants qui lcur seront déférés; c'est & rai-
son de ces aftributions diverses que les Conseils de tutelle seront
composés d’éJéments divers et variés.

M. Avaner fait observer qu’il a vu passer dans son cabinet de

juge d’instruction des enfants de tous les dges : 10 ans, 8 ans, 6 ans

et méme 4 ans. On nc devrait pas poursuivre des enfants au-dessous
de 7 ans. Mais il a vu des enfants de 9 4 12 ans qui étaient déja per-
vertis, et qu’il faut laisser les juges cnvoyer en correction, dans leur
intérét méme et dans celui de la société. L'institution des Conseils
de tutelle peut produire de irés bons résultats a la condition que ces
conseils ne s’'opposent pas aux mesures disciplinaires qui seront sou-
vent nécessaires pour des enfants trés jeunes.

M. Paul MatTeRr ne voit pas lanécessité de recourir a I'intervention
du législateur, toujours difficile & obtenir. Il estime que la législation
actuelle est suffisante. L’Assistance publique peut créer des maisons
d’éducation palernelle, dans lesquelles on placerait les trés jeunes
délinquants, s’ils sont jugés inoffensifs. Ceux qui seraient dange-
reux seraient envoyés dans des écoles de préservation qu’il appartien-

drait a I'’Administration pénitentiaire de créer. En se servant de la lo1

de 1898, on peut arriver 4 prendre & I'égard de chaque enfant cou-
pable les mesures appropriées 4 son 4ge et i son caractére sans
recourir 4 une réforme législative. M. Matter n’est pas partisan des
Conseils de tutelle qui ne seraient que des corps consultatifs dépour-
- vus d’auforité, dont les enquétes et avis ne serviraienl qu’a pro-
longer les procédures et les préventions des enfants souvent arréiés
et détenus. |

M. Le Porrrevin crifique l'institution des Conseils de tutelle au
point de vue juridique. Dans le cas ou la culpabilité de ’enfant est
douteuse, le Conseil de tutelle ne peut pas étre juge de la quesfion;
il n’y a qu'un tribunal qui puisse en élre saisi parce qu’il peut séul
I'apprécier au point de vue du droit pénal, parce que, devant lui, la
défense de 1’enfant sera entourée de garanties auxquelles I’enfant a
droif, comme tout inculpé. D’'un autre c6té, dans le cas d’un crime
ou d’un délit commis par un enfant au-dessous de 12 ans de com-
plicité avec des majeurs, comment fera-t-on? Poursuivra-t-on I'enfant
avec ses complices majeurs devant la juridiction de répression? On

bien lui maintiendra-t-on le privilége d’étre traduit seul devant le

tribunal civil? 1l y a Ja de graves difficultés que M. Le Poittevin
signale sans les résoudre. Il préférerait qu’on maintint Ia compétence

it | et —T  —p—
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de la juridiction pénale pour statuer sur le sort méme des enfants
déclarés irresponsables a cause de leur 4ge : cependant il n'est pas
opposé & la compétence du tribunal civil, mais il repousse les Conseils
de tutelle.

M. FeuiLLOLEY estime qu’il n'y a pas lieu de fixer un Age d’irres-.
ponsabilité pénale : cettc réforme est inutile depuis la Joi du 19 avril
1898, puisque cette loi donne aux juges le pouvoir de prendre toutes
les mesures qui leur paraissent nécessaires dans I'inlérét des enfants.

M. BireEncer déclare qu’il n’a pas encore dopinion arrétée sur
Pinstitution des Conseils de tatelle, mais qu’il est assez disposé a
accueillir celte innovation, qui lui parait devoir réaliser un grand
progrés au point de vue du relévement moral des trés jeunes enfants.
Il y a, selon lui, de graves inconvénients & les faire comparaiire
devant un tribunal répressif. 1l voit dans les Conseils de tutelle le
commencement d’une organisation, en France, de ces tribunaux pour
enfants qui rendent de grands services aux Ktats-Unis et qui cons-
titueront une juridiction paternelle appelée a connaitre des délits
commis par les enfauts, & I'exception toutefois du crime de meurire
qui devra toujours étre jugé par une juridiction répressive. M. Be-
renger est d’avis qu’il y a quelque chose & faire et que Papplication
de la Ioi de 1898 ne rend pas sans utilité Ja fixation d'un dge d’irres-

- ponsabilité. En effet, on empéchera ainsi les jugesde pouvoir décider

qu'un enfant au-dessous de 10 ou 12 -ans a agi avec discernement,
ce qui enirainerait la condamnation de I'enfant et lui créerail un
casier judiciaire, résultat déplorable qu’il faut prévenir en déclarant

Penfant irresponsable en vertu d’une disposition légale.

I.a suite de la discussion est renvoyée a la prochaine séance.
E. Passgz.

Sance pu & aveinL 1906.
~ Majorité pénale et irresponsabilités pénales.

Le Comité s'est réuni sous la présidence de M. le Balonnier Cuexv.
Majorité pénale. — M. le professeur Le Porrrevix fait conna‘itlie
au Comité que, dans sa séance du 30 mars dernier, le Séna:t a voté,
' le projet de loi relatif a I'élévation de la

minorité pénale de 16 & 18 ans, mais avec une nouvelle rédaction

qui nécessite le renvoi de ce projet & la'Chambre des députés.,'
On se rappelle que, d’aprés le projet voté par la Chambre, lélév_'a-
tion de la minorité pénale entrainait I'abaissement de la pénalité

* pour les mineurs de 18 ans et leur permettait d’invoquer jusqua cet

36
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Age l'cxcuse de la minorité, par application de larl. 6? du Coc_zle
pénal. Cette conséquence avait paru dangereuse & cerlains esprils
préoecupés de voir la répression énervee Yis—_&-ws de jeunes délin-
quants dont quelques-uns manifestent des instincts particulierement
vicieux. .

M. A. Le Poittevin avait dénoncé le danger dans un article paru
dans la Revue pénitentiaire (1905, p- 1068). Son collégue, M. le proles-
seur Garcon, avait fait une démarche personnelle en ce sens aupres
de M. le sénateur Strauss, rapporteur de la réforme au Sénat.

De plus M. Brueyre s'était fait Iinterpréte des representants de
I’Assistance publique en signalant & M. Strauss le danger qu allaient
courir les pupilles de I’Assistance, si I'on autorisait les {ribunaux a

confier & cet dtablissement des délinquants 4gés, et déja corrompus -

pour l4 plupart, appelés a vivre avec les jeunes enfants moralement

abandonnés, dans une promiscuité facheuse pour ceux-Cl.

Ceite double préoccupation a frappé le Sénal qui a adopté un nou-
veau texte donnant pleinement satisfaction aux préoccupations qul
sstaient fait jour de divers coiés. 11 faut esperer que dans ces condi-
tions, 1a Chambre se Pappropriera (infr. p. 896). |

Age de Virresponsabilité pénale. — L’ordre du jour appelle la suite
de la diséussion du rapport de M. Pierre Mercier sur la question de
' savoir §'il n’y aurait pas liea de fixer unage d’irresponsabilité pénale.
M, Pissiz pense que, conformément aux conclusions du rapport,
ily a lieu de fixer un 4ge — 40 ou 12 ans — au-dessous duquel
aucune poursuite ne pourrait étre exercee. Non seulement i est
nécessaire d’empécher les tribunaux de promoncer aucune peine
su-dessons d’un certain 4ge;mais il faut éviter aux enfants la flétris-
sure qu’entraine la comparation en justice, et qui est un obslacle &

leur relévement moral.
Mais cela ne veut pas dire qu’il n’y ait aucune mesure de protec-

tion & prendre, soit dans leur propre intérét, soit dans l'intéref

social, si la famille ne présente pas les garanties désirables pour
leur assurer une bonne éducation. |

‘Qui doit étre appelé 4 prendre ces mesures de protéction? Faut-il
instituer lés conseils de tutelle dont a parlé. M. le directear de 'Ad-
ministration pénitentiaire? M. Passez pense qu'ils seraient tres diffi-
ciles 4 organiser en France, et que leur fonctionnement ne répond
pas & I’état de nos meeurs. Le moindre inconvénient qu’ils présente-
raient ést que Venfant n’y serait pas défendu. | |

Le mieux serait de confier au tribunal civil, statuant en chambre
du conseil, le soin de prescrire les mesures disciplinaires ou éduca-
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trices qu’il y aurait lieu de prendre a 'ézard de I'enfant, sauf a
maintenir la compétence des tribunaux répressifs au cas ol les
mipeurs auraient commis les crimes ou d¢lits qui leur sont reprochés
de complicité avec des majeurs et ol l'indivisibilité des poursuites
ne permettrait pas de scinder I'action publique en poursuivant sépa-
rément les uns et les autres.

Sur la demiande de M. le Bilonnier Cuenu, M. Passez admet que
I'appel de la décision du (ribunal pourrait étre porté devant la Cour
statuant également en chambre de Conseil.

M. ArsaneL se déclare hostile aux tribunaux d’exception. La seule
réforme ulile & préconiser consisterait & fixer un 4ge au-dessous
duquel la question de discernement ne pourrait pas se poser; au-
dessous de 12 ans, par exemple, les tribunaux seraient dans T'obli-
gation de déclarer que I'enfant a agi sans discernement. Mais pourguoi
deux juslices différentes? Les tribunaux répressifs composés des
mémes magistrats que les tribunaux civils, sont tout aussi aples que
ceux-ci & prendre les mesures disciplinaires ou éducatrices appro-

priées & ’état du jeune délinquant.

M. A. Le Poirrevin croit que, dans tous les cas; il faudrait main-
{enir la compélence du juge d’instruction qui, seul, a qualité pour
rechercher si I'enfant a, ou non, commis l'acte qui lui est reproché,
8'il I'a eommis seul ou de complicité avee d’autres mineurs ou des
majeurs. Si 'enfant est reconnu 'auteur du fait, le juge d’instruction
le renverrait, soit devant le tribunal civil statuant en chambre du
conseil, soit devant les tribunaux ordicaires en cas de complicité
avec des majeuts. | S o

M. Pierre Mercier, rapporteur, croit reconnaitre, d’aprés la discus-
sion qui s'est produite au sein du Comilé, qu’'il n’y a gudre de

~désaccord que -sur la juridiction qui seraif appelée 4 prendre les

mesures de protection nécessaires 4 'égard du jeune délinguant.

Pour lui, il demeure fermement convaincu que la juridiction répres-

sive doit éfre écartée. Pour les délinquants primaires, il v a 14 une
flétrissure qui nuit a leur reclassement; pour les vicieux, c'est une
occasion de réclame qui, loin de les effrayer, les éléve presque a leurs
propres yeux. La publicité de I'audience leur permet de « plastron-
ner » devant leurs amis, et on a vudes présidents contraints de les
rappeler &.une atfitude plus décente. De toules.fagons I'audience des
tribunaux répressifs ne présente que des inconvénienis.

Le tribunal civil en chambre du conseil, avec faculté d’appel devant
la méme juridiction de la Cour, voila Pautorité judiciaire qui devrait
étre investie du soin de statuer sur le sort des tout jeunes enfants.
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M. Mercier se déclare hostile non seulementa toute condamnation,
mais & tout acte de poursuite, méme en cas de complicité avec des
majeurs. Cela n’entraverait en rien 'aclion de la juslice & 'égard de
ces derniers. Il arrive tous les jours que des irresponsables, des alié-
nés par exemple, soient dans le cas d’étre impliqués dans des pour-
suites exercées contre des délinquants responsables, cependant on
n'exerce contre eux aucune action répressive; il en serai{ de méme
‘dans le cas présent; on pourrait eutendre les mineurs & titre de ren-
seignements sans pour cela les impliquer dans les actes de poursuite.

M. BerTrELEMY exprime P’avis qu’on parle beaucoup trop de réformes
14 ot aucun abus grave n’est signalé. En résumé, en France, tout se
passé 4 P'égard des jeunes délinquants comme cela doit se passér dans
leur intérét ou dans lintérét de la société et du bon ordre. Il
plexiste pas de condamnations pronoucées conlre de trop jeunes
délinquants, ou, s'il y en a, c’est une exception qui a passé inapercue.
Pourquoi de nouvelles institutions qui n’apporteraient aucune amé-
lioration 4 I’état de choses existant? Conseils de tutelle et tribunaux
spéciausx, autant de rouages inuliles, alors que les juridiclions actuel-
lement investies peuvent sans aucun dommage prescrire, en vertu des
fois existantes, toutes les mesures de protection et d’éducation que
T'intérét de I'enfant exige.

M. Paul JoiLy se demande comment on pourrait priver le juge
‘&instruction du droit de rechercher les auteurs des crimes et delits,
-alors mére que des enfanis en seraient présumés les auteurs. Que se
passe-t-il la plupart du temps? Un enfant est inculpé d’avoir mis le
feu 4 une meule ou participé & un vol a Ja tire. On l'arréte et on
améne devant le juge d’instruction saisi d’'un réquisitoire introduc-
1if? Cest bien l1a, il semble, un acte de poursuite. Ef comment
Yéviter? 11 faut bien que P'enfant soit admis & se défendre, et com-
‘ment le fera-t-il mieux que devant le juge d’instruction, & moins de
le déclarer afuss)itﬁt coupable et de le traduire, sans information préa—

lable, devant le conseil de titelle ou le tribunal civil appelé’a prendre
les mesures de préservation nécessaires, et cela, sans méme savoir au
“juste sil est ou non V'auteur du fait qui lui est reproché.
_ En somme, on n’apergoit pas la nécessilé ni méme 'utilité de bou-
leverser de fond en comble la législation pénale & I’égard des enfants.
Ne changeons donc.rien au point de vue dec la’compétence, mais
bornons-nous, ainsi que le disait M. Albanel, 4 fixer un 4ge au-des-
sous duquel le non-discernement devra étre la régle invariable;
c’est 13'1a seulé réforme & accomplir. |

M. le Président Caenu metf aux voix les questions suivantes
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{° Y a-t-il lieu de fixer un dge au-dessous duquel on doive déclarer
I'irresponsabilité absolue et I'impossibilité légale d’accomplir aucun
acte de poursuite? — Par 13 voix contre 14, le Comité se décide pour
la négative. .

9° A la majorité, le Comité décide qu'au-dessous de 12 aus, la
question du discernement ne pourra pas se poser, et quil sera fou-
jours décidé que l'enfant a agi sans discernement.

La suite de la discussion est renvoyée & la prochaine séance.

M. Honnorat fait connaitre les résultals de la statistique des arres-
{ations d’enfants, a Paris, au cours de I'année 1905. |

G. FREREJOUAN DU SAINT, -

11
Chronique du patronage.

Maison DE TravaiL pE Tmiais. — L’Assemblée générale annuelle
de 1a Société s'est tenue le 26 janvier 1906 au Palais de Justice, sous
la présidence de M. Léon Bulot, procureur général, président du
Conseil d’administration, entouré de MM. Félix Voisin, Ditte, Fabre,
André, Corne, représentant M. le Préfet de police, etc. |

M. Rome a présenté, dans un substantiel rapport, I'exposé de la
gestion et de la situation morale de la Société, qui a été déclarée
d’utilité publique par décret du 5 aott 1905. | |

L’OEuvre prend une heureuse extension. Le nombre des entrées
en 1904 était de 421; il a été de 345 en 1905. Si I'on ajoute 2 ce
hombre celui des hospitalisés présents au 1¢* janvier 1903, on trouve,
pour cetfe année, un total de 631 individus recueillis dans la maison

. de travail. 23 hospitalisés avaient terminé Jeur engagement de 6 mois

en 1904; 49 ont été dans le méme cas en 1903. 36 avaient été rapa-
triés en 1904; 49 Yont été en 1905. Le nombre des engages est passé
de 13 4 18: ils sont patronnés par la Société des engages volontaires
et tous, A de rares exceptions prés, se conduisent bien. 61 hospitalisés |
avaient été placés en 1904, 116 Yont éié en 1905. En outre, 177 ont
quitté la maison aux cours de I'année; 92 ont €l renvoyés pour indis-
cipline; 14, évacués sur les hopitaux. En résumé, sur 810 individus
sorlis en 1903, 532 ont été reclassés, soit une moyenne de 47,6 0/0.
" M. Rome fournit de trés intéressants détails sur les pécules et sur
les résultats pécuniaires de 1'OEuvre. Les chilires des salaires ont

légérement augmenté. On trouve :
Pour le service intérieur, moyenne 1 fr. 85 c.; maximum,

2 fr. 50 ¢.; minimum, 1 fr. hiO C.;
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Pour 'atelier des sacs en papier, moyenne, 1 fr. 45 ¢.; maximum,
3 fr. 47 c.; minimum, 0 fr. 29 c.; |

Pour l'atelier des meubles de cuisine, moyenne, 1 fr. 62 c.; maxi-
mum, 2 fr. 87 c¢.; minimum, 0 fr. 37 c.; -

Pour Jatelier des balais, moyenne, 1 fr. 17 c.; maximum,

2 fr. 78 ¢.; mintmum, 0 fr. 61 c.;

Pour I’atelier de chaiserie, nouvellement créé, moyenne, 1 fr. 80 e¢.:
maximum, 3 fr. 24 c.; minimum, 1 franc.

La création de ce dernier atelier est & nofer particulierement, c¢’est
le travail du bois courbé qui y a élé organisé, ce qui ne cause aucun
préjudiee & I'industrie francaise puisque, au contraire, cela constitue
comme limporiation -et I'acclimatation chez nous d'une industrie
jusque-ld étrangére. Elle est aussi rémunératrice, ainsi que l'ont
démontré les chiffres rapportés ci-dessus. |

Il est résulté de tout cela une diminution du prix de revient de
chaque journée, qui s’est abaissé de 1 fr. 78 c. 41 fr. 42 c., grice
surtout au prélevement sur les salaires qui s’est élevé en méme
lemps que ceux-cl.

Le montant des pécules payés aux hospitalisés pendant I'année 1903

s’est levé 4 13.239 fr. 99 c. pour 210 hospitalisés, soit une moyenne
de 63 fr. 19 c., un maximum de 20% fr. 4% c. et un minimum de
0 fr. 50 c. - o
M. Rome montre ensuile les résullats moraux de 1'OEuvre, qui a
aidé puissamment & la réhabilitation de malheureux dévoyés; les
letires des -anciens patronnés revenus au bien en sont une preuve
éclatante. -

Aprés le compte rendu de Ja siluation financiére par M. Jules Pac-

ton, trésorier, M. Bulof a pris la parole pour remercier tous ceux qui

se dévouent a4 I'OEuvre de la Maison de travail, et nolamment,

M. André et M. Léguillon. 1l insiste avec raison sur ce fait que le tra~

- vail organisé 4 Thiais n’a jamais fait concurrence i I'industrie privée,

parce que toujours on a fait des choix judicieux et pratiques; aussi

les commercants ont-ils été les premiers 4 aider au fonctionnement
de la Société A laquelle ils se plaisent 4 rendre liommage. o

Les membres sortanis du Conseil d’qdmiﬁistmﬁoﬁ 'sont réélus, a
exception de MM. Monod, Taunay, Bourdillon elh'Herbé.ﬁx, qui sont

remplacés par MM. Mirman, Vannesson, Chenu et Fabre.
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ETRANGER

La question des sans-travail en Angleterre (1).

La question des sans-travail vient de reprendre, en Angleterre, une
pressante actualité. A la suite de la crise économique causée par la
guerre sud-africaine, le chémage est vite devenu, sous l'influence
des événements politiques récents, une cause d’agitation pour le

- pays. On a revu les grandes manifestations socialistes. abandonnées

depuis 1886, les marches de sans-travail sur Londres, les longues
processions 4 travers les quartiers riches de la capitale, les meetings
de Trafalgar-Square, au pied de la statue de Nelson (2).

Le Gouvernement ne pouvait pas se désintéresser de la question.
Cependant, tant que le ministére unioniste fut au pouvoir, 1l ne §0C-
cupa jamais trés activement des moyens de la résoudre. Sans doute

‘M. Balfour, dans son discours prononcé au Guildhall au mois de

novembre dernier, faisait allusion aux miséres et aux souffrances
engendrées par le chdmage. Mais il se contentait d’adresser un élo-
quent appel 4 la générosité individuelle pour remédier a cet élat de
choses, et l’interyentiori législative de I’Ktat lui semblait 4 la fois dan-
gereuse et impossible. Quelques jours plus tard, il répondait par dé
vagues promesses aux délégués ouvriers, venus pour lui demander
« du travail et non la charité »; et ceux-ci, exprimant le mécon-.
tentement des classes pauvres, disaient bien haut « qu’ils n'auraient
jamais ery qu'up grand ministre d’'une grande nation les renvoyat
les mains vides » (3). | |

Toutefois il serait injuste d'accuser la précédente législatare d'in-
différence compléte : les ouvriers lui doivent ’Alien’s Act ou loi sur
limmigration des étrangers. Voté par les deux Chambres danps le
courant de 1003, approuvé par le roi le 11 aott dernier, I'Alien’s Act
est entré en viguenr le 1 janvier 1906, 11 a pour but de restreindre

‘la désastrense concurrence faile aux ouvriers anglais par la main-

d’ceuvre éfrangdre. Des agents qualifies Immigration officers pec-
vent refuser V'entrée du Royaume-Uni aux passagers rangés dans

(1) CE. & ce sujet I'intéressant ouvrage de Cope Cornford : The canter atthe Hearth,
being studies of the life of the poor, etc. ou, a son défaut, le compte rendu trés
complet qu’en a donné T. de Wysewo dans Ja Revue des Deux Mondes du 15 mars
1900 sous ce titre : « Les ouvriers sans-travail & Londres ».

(2) Cf. le Temps du 30 décembre 1905.

(8) Cf. le Temps du 8 novembre 1905.
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la catégorie des undesirable (aliénés, gens sans ressources, c'est-a-dire
possédant moins de 42 francs, ou qui auraient ét¢ condamnés dans
Jeur pays pour un crime susceplible d'entrainer 'extradition). En
outre, 'arrivée des immigranis ne se fera plus que par un certain
nombre de ports désignés par le Home Office. La loi est d’ailleurs
appliquée avec la plus grande tolérance; et, dés le premier jour, un
certain nombre de Russes indigents ont ét¢ admis enarguant de leur
qualité de réfugiés politiques (1).

Avec l'arrivée au ministére de Sir Henry Campbell Bannerman,
les sans-travail purent compter sur une plus grande sollicitude des
pouvoirs publics. Dans son discours programme d’Albert-Hall, au
début de la campagne éleclorale, le premier ministre exposait magis-
tralement « la politique de réforme ct de reconstruction sociales »
qu’il projetait. « Londres, disait-il, présente un groupe de problémes
- terrifiants par leurs dimensions : probléme de la surpopulation, des
sans-travail, de ceux qui ont trop de travail et de ceux qui sont mal
employés (2).. » Et il indiquait les remédes possibles : élargissement
de la loi des pauvres, réforme de la loi sur les trade-unions et pro-
tection de Jeurs fonds de réserve dont la conservation a été renduesi
difficile par une série de décisions judiciaires.

D’ailleurs, au méme moment, le premier ministre faisail mieux
que des promesses verbales : il choisissait comme collaborateur
’ancien mineur John Burns, marquant ainsi nettement son dessein
d’employer la compétence du leader ouvrier 4 la solution de cette
difficile question des sans-travail. L’auteur du pamphlet fameux,
UHomme aw drapeau rouge, entrant dans le conseil des ministres
d’Edouard VII, y témoignait par sa présence de la place que les libé-
raux feront aux réformes sociales. Déja de toutes parts les bonnes
volontés s’organisent. Sur 'initiative de lareine Alexandra, un fonds
de secours de plus d’un million de francs, constitué par soucriptions
publiques, vient d’étre mis a la disposition des municipalités

ouvrigres pour le soulagement des miséres du chomage. Les journaux

nous anoncaient aussi derniérement (3) le don magnifiyue de deux
millions et demi fait par un riche particulier, M. Georg Herring, au
général -Booth, de 'Armée du Salui. Griace i cette générosité, le

(1) Cf. les Débats du 2 janvier et du 7 mars 1906. Au moment ou cet article
parait, nous apprenons que l'application de I’Alien’s Act vient d’8tre suspendue,
4 la demande de la majorité libérale, qui y voit une atteinte au droit de refuge
dont les étrangers ont toujours joui en Angleterre.

(2) Cf. le Temps du 23 décembre 1905, et aussi les numéros des 28 février et
5 mars 1906. :

(3) Cf. le Temps du 2 janvier 1906,
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retour A la lerre des ouvriers agricoles sans travail pourra étre effi-
cacement tente.

Enfin les grandes organisations ouvridres ont, elles aussi, engageé
la luite avec V'ipreté de ceux qui souffrent. Laissant au second
plan les questions d’ordre trop théorique et doctrinale, les deux
plus puissantes d’entre elles, le Labour Representation Commitlee et le
Congreés des Trade-Unions, ont mis au premier rang de leurs reven-
dications une meilleure répartition du travail (1). Ce faisant, elles
répondaient aux vceux de leurs commetiants et 'ardeur, la passion
de leur plaidoyer en faveur de cet intérét primordial de la classe
ouvriére ont sans doute joué un réle décisif dans le magnifique succes
que le parti a remporté aux derniéres élections. |

On ne peut que se réjouir d’un avenir aussi charge de promesses.
La lutte contre le chdmage restera toujours un des cotés les plus
attrayants et les plus féconds de la lutte contre la criminalité. C’est
un traitement préventif qui vaul les meilleures recettes curatives. La

société anglaise actuelle parait I'avoir compris. ‘
| - Henri GuIONIN.

T
(1) Cf. dans les Débals du 25 décembre 1905, I'article de M. Jacques Bardoux :
Les libéraux anglais et le parti ouvrier.




