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le commandant Leroy—ladmie cette peine n’étant, par sa nature
méme, snsceplible d’aucune modification ou restriction (1). -
Le méme Conseil de guerre de Nantes a staiué, le 16 juin dermer,
dans une affaire qui avait avec la précédente une grande analogie;
mais la décision du Conseil a été différente. Le lieutenant Portier,
prévenu pour refus d’obéissance d un ordre de service donné par son
chef et passible, par suite; de Ja peine de la destitution, 26i¢ anquitte.
B résulte des débats gue eel officier qm., en Vabsence da captiaine,
avait le commandement d'une compagnie désignée pour aller preter
main-forte a autorité civile pour la fermeture d’une chapelle aux
Sables-d’Olonne, avait répondu & son ehef gu'al passait le comman-
dement de la compagnie au lieutenant en second et que, s'étant

eanfermé chez lui, 1l 5 ’6tail refusé de revemir sur sa détermination,

maleré les sollicitations de ses camarades et de ses chefs.

Poursuivi & raison de ces faits sous la prévention de refus d’obéis-
sance,  eontrairement d’ailleurs 4 ’avis du rapporteur, qui estimait
gn’pne peine disciplinaire éfait’ suffisante et avait conclu a une
opdonnance de non-lieu, le hieutenant Portser a été acquilie.
~ H semble que le Conseil de guerre, en slatuant sinsi, ait reculé
devant la gravité et le caraciére perpétuel de la peine & prononeer,
alors qu’il était admis par le Commissaire du Gouvernement Tui-
méme, qu'il existait dans la cause les circonstances les plus altenuantes.

Cette décision, peut-étre pew conforme au texte de la loi et aux
exigences de la discipline dans l'armeée, démontre, une fois de plus
que le légistateur doit toujours, et méme en maticre de crimes o
délits I]flllli.all‘e&, laisser aux juges une grande latitude dans I'applica-
tion des peines el ne pas les placer danstobligation de prononcer des
condamnations disproportionnées avec la faute commise et réprouvees
par leur conscience. La suspension, la rétrogradation d'un grade
pourraient &tre admis comme des diminutifs de la destrtution. Le
nouveau Code de:justice militaire qui doit venir prcchainement
en discussion devant le Parlement ne devrait-il pas moditier dans
un sens plus humain et plus equltable la dlspOSItIOB fumle de la lal
au flﬁjml}et,iq[)i‘? S - I LEex.

(1& L’art 234 du C. péﬂal ordinaire est aimsi comcu : « Toni commandant, t&ut
officier de la force publique qui, aprés en avoir été legalement requis par P'auto-
rité-eivile, aura refusé de faire agir la-force a ses ordres, sera puni dun empri-
‘seapement d'un mois & trois mois », 11 était donc loisible aux juges d’abaisser la
condampationjusqu’au niveaun des peines desimplepolice. — Relativement a la peine
de 1a destitution, Ja loi de 1901 s’exprime ainsi : « Nonobstant toute réiuction de
peine; par smte ée circounstances atténuantes, la péine de destitution sera toujours
-applignée dans les cas ou eile est prononcée par le Code de justice militaire ».
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BEVE}h DH P‘ATBONAGE

E‘F DES INST‘ITUTIONS PRDVENTIVES

Assemblee geﬂeral‘e de I’Umon des Secletés de patmnage

Le 3 juillet, I'Union des S@metes de. paironage de France a tenu
son Assemblée générale, sous la présidence de M l’mspecteur gene-—

ral Cheysson, vice-président de I'Union.
M. Ed. RousseLLE, trésorier, donne lecture du compte I'endu de la

sitnation finaneiere.
Rapport genaem& — Lies cemptes app.rouves M. LOUICHE—«DESF@N-

raIngs lit son rapport sur la gestions du Bureau central et la situation
meorale de 'Union. H rappelle comment, i y a Juste 10 ans,; fut

déeidée la eonstitution d’un Bureau central desinstitutions fram;als@s
de patronage. Ce fut en 1893 que Fidée fut congue : el%ke ne devalt se
manifester que 'année suivante. o
Le rapportenr parle ensuite des adhésions nouvelles émanant des
ceuvres suivantes : le Comité de patronage des Libérés de ¥arrondisse-
ment de Saini-Amand (Cher); la Société de patronage des Libérés de
Bone (Algérie) ; la Société de patronage des Libéres el de Sauvetage de
U Enfance, de Carpentras ; YOEuvre des Petites Préservees, de Paris.
Comme adhésions individuelles : M. Chaumat, avocat & la Cour-de
Paris, et M. Ballot-Beaupeé, premier président de la Cour de cassation.
Aprés avoir rappelé les récompenses décernées 4 I'Union par le
jury de 'Exposition de Lille, M. le Secrétaire géaéral dit Guelques

‘mots du €ongrés de Marseille, auquel il eut le regret de pe pouvoir

-assister. 11 Iaisse 4 M. le Président le soin d’en parler a I’Assemblés,

M. Cuevsson fait remarquer que le: Bulletin de I’Union a déja dohné
le com pte rendu du Congras de Marseille. It veut se borner 4 adresser
quelques, paroles de remerciements qui constituent une delte de
TECONNissanee vis-a-vis de cerlaines personnalités, Bans ces remer-
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ciements, il lui semble que le premier hommage doit etre rendu a
M. le Président de la République qui voulutl bien honorer de sa pré-
sence la séance d’inauguration. Les municipalités de Marseille, d’Aix,
“la Cour d’Aix, le barreau de Nice, les ceuvres locales de patronage
ont droif aussi & un témoignage de reconnaissance. Puis il pensera
a M. Grimanelli, qui a si eloquemment célébré Valliance du Patronage
et de ’Administration.

M. Cheysson termine en louant la parfalte organisation du l..ongrés.
Les ficheux pronostics émis contre la suppression des dections ne se
sont pas réalisés : les discussions ont eu toute 'ampleur et la profon-

deur désirables. Il signale enfin Vévolution de plus en plus accentuée

da patronage vers les questions concernant l'enfance, et felicite
M. Louiche-Desfontaines de son rapport.

 Renouvellement du Bureaw. — L’Assemblée procéde ensuite au
" renouvellement par cinquiéme du Bureau central. '

M. Albert Riviére est réélu par acclamation.

Sur la proposition de M. Louiche-Desfontaines, I'OFuvre des Pelites
Preéservées et ' uvre des Prevemw acquiliés de la Seine entrent au
Bureau. _

Parmi les ccuvres de prownce. M. le Secrétaire général propose
I'OBuvre des Prisons d’ Aix et la Société de patronage de la Colonze des
Douaires. Ces propositions sont également acceptées.

Congréqations hospitalieres. — M. CHEYssoN donne la parole i
M. Al Contant, avocat a la Cour d’appel, sur la quatriéme question &
I'ordre du jour : « Les congrégations hospitalieres et le placement
des enfants ». .

- Sur 93 questionnaires envoyés (1), expose M° CONTANT 42 reponses
ont été faites (2).

-———— iy - i P

(1) Voici le texte de ce questmnnalre
De combien d’enfants s’occupe actuellement votre (Euvre?
~ Combien vous ont €te confies :
- a) Par les Tribunaux, dans les termes de la lot de 1898 :
- b) Par l’Admzmstratwn pénitentiaire, en liberté provisoire :
~ ¢) Par leurs parents :
Avez-vous placé tout ou partie de ces enfants dans des asiles, orphelmats ou
refuges appartenant a des congrégations religieuses ?
Ces congrégations ont-elles eété ou sont-elles a la veille d’étre d:spersees et, par
suite de la fermeture de !eurs établissements, vos pupilles vous ont-ils été ou vont-
ils vous étre rendus ?

Ow’avez-vous fait ou qu ‘allez-vous faire en présence de cette év entnahte ? Quelles
mesures vous sembleraient devoir étre prises pour y remédier ?

(2) Ces 42 ceuvres s'occupent de 1.233 enfants (dont 700 pour la méme ceuvre)
ainsi répartis : 231 confiés par les tribunaux, 54 confiés par ’Administration, 948
confiés par les parents. Sur ce total, 213 sont confiés & des congrégations (mals 2
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Parmi ces réponses, 22 émanent de Sociétés qui ne s’occupent pas
des enfants ou ne placent jamais dans des étabhssements congrega-'
nistes. | '
Cette réserve faile, 'analyse doit porter sur les réponses de 20 autres .
Sociétés, auxquelles il y a lieu d'ajouter celles de & correspondants.

~ Si on examine maintenant lesrésultats de I'enquéte, il convient de
se demander d’abord quel sera le sort des enfants déja placés dans
des congrégations et rendus par ces établissements aux Socletes de
patronage. o

‘Les ceuvres ayant peu de protégés pensent pouvoir trouver de nou-'
veaux placements (elles s’adresseront 4 des laiques ou a des sécula-
risés). Les autres estiment qu’elles auront la ressource de rendre les -
enfants, soit & I’Administration, soif aux parents (souvent mdlgnes
malheureusement).

~Mais, pour les enfanis confiés par le tribunal, il n'existe, semble-
t-il, aucune solution juridique. Le tribunal, en efiet, se trouvant des-
saisi, ne peut statuer a nouveau (supr., p. 1113). Sur ce dernier point,
particuliérement intéressant, trois réponses disent formellement qu'il
faudra renoncer au patronage des enfants; une refuse désorinais de
se charger des mineurs de 16 ans; une autre exprime l'idée quil
conviendrait de rendre les enfants & 'Administration préfectorale.

Quel serait maintenant ’avenir du patronage, si les congrégations
hospitaliéres étaient dispersées?

L’enquéte permet de prévoir que beaucoup de Swlems ne pour-
raient plus s’occuper des enfants ou réduiraient dansde notahles pro-
portions le nombre de leurs patronnés. La seule solution pratique
parait étre celle que propose un correspondant : demander, dans
Pintérét des enfants, le maintien des congrégations hospitaliéres.

M. Rorrer appelle particuliérement l'attention du Comité sur le
sort de I'enfant confié par un tribunal & une Société qui, dans la
suite, se trouve dans ['impossibilité de continuer sa mission. I fait
connaitre qu’il prend soin maintenant de faire toujours libeller le

- jugement (qui lui confie un enfant de la maniére suivante : « Confie

I’enfant au Patronage de I'Enfance ou, & son défaut, & ’Assistance
publique. » La 8¢ chambre prend méme soin de dire que le mandat
de correction deviendraobligatoire & I’égard de 1’ Assistance publique.
Cette jurisprudence n’est pas contredite par la Cour de cassation.

i

ou 3 ceuvres n’'ont pas donné leur contingent). Nous laissons en dehors les colonies
de Saint-Ilan, Sainte-Anne, Darnétal et la Solitude de Nazareth.

-9 ceuvres ont déclaré étre menacées par la dispersion des congrégations; 2 ont
déja été invitées par les congrégations & ne plus leur envoyer d’enfants.
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Mais on me pourrait pas décider qu'un enfant sera confié 4 un éfi-

bhssament de ‘bienfaisance ot que, en cas de mauvaise conduite, H -
serait envoyé en correction; cet envoi impliquerait en eﬁ'et quane

mesure #opressive est mtervenue i son égard.

Cette formule-datede 1898. LaCour de:cassation a d’aiiimﬂs declaré,

dans son arrét du 14 aoat, gqee I'Assistance publique muvaat étre
obligée de reprendre les enfants en verta de laloi de 1898.

‘M. Passez admet, comme M. Rollet, la possibilité de h w@su-s
tution de I’Assistance publique & une ceuvre de patronage. Mais M -

déplore que la Cour de cassation, -considérant 1'envoi ea correction

comme une peme au lieu de le considérer comine une mesure d'éda--

cation et de ¥ Proees %.-e*t

ait été aimsi amende 3 introduire la substi-

tution de «cette mesure de protection a celle précédemment ordommce
I’ Assistance publique résiste d’ailleurs, en pratigue, 4 ia doctrine
de ia Cour de cassation et, plutdét que d’admetire dans ses servioes

des enfants n'offrant pas toutes garanties. les et dans ia rue!

M. Rovuer rappelle qu’une enquéte est commencée par la Société
générale des Prisons (supr., p. $083); dailleurs il y a lieu d’ espérer
que la plupart des départements voat cesser leur résistance.

msabilité en se eonﬁeﬂtant de detﬂarer qu ‘elle confie Iaafam
I’Assistance publique. - -

M. Sarrasiy, de Rouen, reconnait quil faut swhalter que les tribu-~ ‘

naux se montrent trés circonspects dans la remise 4 1'Assistance.

Celle-ci, dams la Seine-Infériewne, n’accepte e lesenfants qui n'ont
pas de famille, Cest-4-dire abandonnés. Dailleurs les’ {ribunaax, en

oéuéral , font bien cette sélection &t ne Tulenvorent quecette catégorie.

M. Henri PausmoMuE a eu 1'occasion de compulser le dossier de

Penquéte en cours sur 'application de la lei da 19 avril 1898, Sans
entrer dans des délails inutiles aujourd’hed, # ereil pouvoir indi-
quer qu ume conclasion s'en dégage. Dans les arrondissemments ol le

nombre des enfants poursuivis est trés restreint, et ol par consé-
qaent Je nombre de ceux sasceptibles d'étre confiés a T'Assistance -
pablique me dépasse pas-qaelques wmités, on n’a éprouvé amcume
difkeudts, et I’Administration .2 volontiers accepté les décisions des’
{ribunaux., Pas gque le chiffre de ces enfants s'est élevé, an contraire,

la. résistance s'est manifestée. Dans les départements comme' le Nord
oit les enfants poursuivis -atleignent plusieurs centaines, le refus

d’exécution des décisions JlId'lC]B.‘l‘I‘E'S est absolu. Malgré 1’ arrét de la

Cour -de .cassation, les enfants -confiés & 1'Assistance -publique s.eui
aussitot aprés le jugement, mis en liberté, ¢ "est-a-dire dans la rt}e‘ |

M. Passaz estinae qu'une Société de patronage ne dec@arge passa
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"On objecte le défaut de créditst — Par parenthése, on neé parait pas
avoir essayé de les obtenir des conseils genéraﬂx Mais, supposons.
yue demain on vote une réduction excessive du budgeﬁ des prisons,
le défaut de erefilt empéchera-t-ll d’exécut‘ei‘ les pemes d’empnson—-
nemernt?

Toutefois, la vésistanee de IAdnnmstratmn i la loi-de 1893
g’explique par ce fait qu'elle n'a pas_les établissements néeessaires
pour interner ceux de ces enfants pour qui le placement familial est
impossible Or, dans le Nord, ces enfants, & raison des habrtudes de
fraude contractees par Ia plapart, sont 18§le Iis s’évadent auss-ftot
arrivés & la maison ot ils ont été envoyés pour rejoindre les rédeﬂrs
de frontlére, et M. Rollet pourrait.nous raconter V'odyssée d’un enfant
patmnne par la Société de patronage de Lille, gqu’il avaif placé &ans
le déepartement de la Charente et qm est retourne se }lvrer a la con-
trebande a Lille! - | - | |

Pour ces enfants mdlsclplmes les SOClétéS de patronage trouvaient
un placement dans des élablissements dirigés, pour la plupart, par
des congrégations. Les maisons fermeées, ol iront ces -enfants? les
optimistes, dont parlait M. le rapporteutr, esperent trouver une solu-
tion, sans nous donner toutefois a cet égard une eertltude. M. Pru-
dhomme croit qu’il serait plas vrai de dire gue, du moins dans l&
région dont il parle, il sera 1mp0551b}e de’ leur tmuver a:etuellemem

~ un placement equwalent

DVailleurs, il faut aussi envisager la questlon a an autre pomt de
vue. La création des Sociétés de patronage n '3, pas été toujours chose
aisée: les fondateurs ont eu A combattre bien des preventlons .
Fnfin, ils ont obtenu des adhésions, en montrant les résuftats
pbtenus, en indigquant que les enfants étaientt placés dans tetle ou
telle 1aison connue dans la région, quils y app renatent un métier;
on a compris que I’ceavre pouvait étre utile et efﬁcace et Fon ' est
décide a donner sa cotisation. Mais, si la maison en questwn est
fermée demain, sans méme qu'une autre soit préte a s OuvIIr pour
recevoir les enfants, pourqﬂm, se dira-t- 011 continuer & subven-
tionner une euvre qui n’a plus les moyens d’action indispensables?
It yala pour Pavenir du patronage un danger sérieux. Ajoutons que
le budget pcrmettant entretier d’'un nombre relativement élevé

- denfants placés dans un etablissement existant serait plus quin-

suﬂisant,, s'il fallast créei' 3 leur intention un établissement nouveau.

‘M. Louis Rivigre est davis qu'en ‘effet I’ Assistance pubhqua, avee
sSon systéme de placement familial, n’a pas 6té crébe pour recevoir les
ehfants vicieux. Flie ne possédé pas encore Pinstrament, c'est- 3-dire
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I'école de réforme. nécessaire. Cette création est a Pétude au Sénat
depuis 15 ans, alors que la Bienfaisance publique belge la posséde
depuis plus de 12 ans déja. |

_ Combien le législateur de 1850a été mieux inspiré et plus pratique ] |

Il y avait déja des colonies fonctionnant, et fonctionnant trés bien.
Malgré cela, pour plus de prudence, il a fait appel A U'initiative privée
et a provoqué ses créations, stipulant que ce ne serait qu’'a son défaut,
aprés 8 aos, que ’Etat entreprendrait d’organiser des. colonies. kEn

1898, il n’existait presque aucune école de préservation, et cepen-
dant le législateur n’a rien prévu, rien organisé.. '

M. Granier veut rassurer les pessimistes. Le Senat vient de voter

le projet de loi sur les pupilles indisciplinés. Rien ne s’ opposera donc
plus & ce quela loi de 1898 recoive toute son application. A vrai dire,
1] ne peut approuver cette loi d’avoir créé toute une catégorie d’enfants

(enfants en garde)dont I'admission serait ordonnée par le juge, alors
que, pour toutes les autres catégories, 'admission est prononcée par
PAdministration. A son avis, I’Assistance publique n’est pas obligée,

bien que la loi de 1889 mette expressément i sa charge les morale-
ment abandonnés, de recevoir ceux des enfants envoyés par les tri-
bunaux qui auraient des tare; psychologiques ou physiologiques trés
marqueées ; le préfet pourrait parfaitement les envoyer, non pas aux

Enfants assistés, mais dans un asile d’aliénés, qui est aussi de I’Assis-

tance publique. Il y a, 4 cet égard, une différence capitale entre la
lo1 de 1889 et celle de 1898, qui a absolument négligé d’indiquer ce
gu'elle appelait I’ Assistance publique. -

Quant & 'analogie tirée, par M. Prudhomme, d’une reductlon du
budget pénitentiaire, elle n’existe pas, car c’est une loi, la loi de
finances du b mai 18535, qui a fait passer des dépariements i I'Etat
I’entretien des détenus. 1l suffit donc que le Parlement vote un franc
au chapitre de cet entretien pour que, par voies de crédits supplé-

mentaires, I’Administration pénitentiaire oblienne tout les fonds
nécessaires.

- M. RoLrer déclare qu’il a expérimenté que les services rendus dans
les établissements hospitaliers par les congréganistes sont plus avan-

lageux, a tous les points de vue, que ceux obtenus d'un personnel
laique. Dans son asile temporaire de la rue de Rennes, 149, quand

il avait des laiques, il était astreint 2 une surveillance incessante pour -

empécher la « danse de I'anse du panier ». Maintenant qu’il y a placé
quaire sceurs comme surveillants, non seulement l’économie est

considérable, mais I’ordre et la discipline sont incomparablement
- supérieurs : aucun de ses pupilles, recrutés pourtant dans les bas-
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fonds panslens ne songerait & manquer de respect aux religieuses.

En ce qui concerne les placements il est en désaccord avec la plu-
part de ses collégues; il n’apprécie pas les internats, qu'ils soient
congréganistes ou laiques; il leur prefere infiniment les placements
individuels. Il n’en est pas moins vrai que certaines natures ont
besoin de la discipline de I'internat et que, pour ceux-ci, la disper-
sion des congrégations va porter un immense préjudice aux ceuvres,
On I'a déja constaté : de nombreux enfants lui ont été adressés par

différentes ceuvres, qui, n'ayant pas d’asile temporaire, ne savaient

ou mettre les enfants dont les congrégations dissoutes ne pouvaient
plus se charger. En outre, les placements dans les élablissements
laiques coditent beaucoup plus cher que dans les établissements reli-
gleux. |

M. LE PrESiDENT, aprés un echancre de vues entre divers membres,
résume la discussion et propose l'ordre du jour suivant : ¢ L Assemblé
générale de I'Union des Sociétés de patronage, considérant les

immenses services rendus au Patronage par certaines associations

religieuses hospitaliéres, émet le veeu, en dehors de toutes préoccu-
pations politiques ou religieuses, que, conformewent aux esperances
données récemment par le Gouvernement, les congrégations s’occu-
pant du patronage des adulies (hommes ou femmes) et du sauvetage
des enfants (garcons ou filles) puissent continuer leur ceuvre de pré-
servalion sociale. »

M. SsuTERAUD, de Dreux, croit que ce voeu est. incomplet ; il faut
prévoir que le Parlement passe outre et disperse toutes les congréga-
tions. Il faudrait ajouter un veeu demandant & I'Administration, en
cas de dispersion, de prendre des mesures pour récevoir tous les
enfants et pour que la loi de 1898 soit appliquée d'une facon plus
libérale et sans foutes ces difficultés de pratique auxquelles se heur-
tent sans cesse, actuellement, les tribunaux.

Un long échange de vues se fait enire MM. RoLLET, PAssEz, SARRA--
sin, PrupHOMME, Et. MaTTER, L. Riviire et M. LE PRESIDENT au sujet
de la forme 4 donner a4 ce nouveau veeu. .

M. A. Rivikre fait remarquer que le veeu propose ﬂemble ne songer

“qu’a PAssistance publique. Or la loi de 1898 pense d’abord a I'ini-

tiative privée; ce n'est qu'a son défaut qu’elle parle de I’Assistance

. publique, par analogie avec I’art. 6 de la loi de 1850 en ce qui con-

cerne les colonies publiques. Il y a lieu de se souvenir du veeu déja
émis par 'Union des patronages 4 ce sujet et stipulant un prix de
journée pourles enfants placés dans les établissements privés (Revue,
1902, p. 1036). - ' -
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1’ Assemiblée commience par les ? vceux suivants :

- I — L’ Assemblée générale de Z’Unwn des Sociélés de patronage de
France, se plagant en dehors de toules préoccupations religieuses ou
politiques que (i mterdwent d’mlleurs forme:’lement Zes 5tatuts de
PUnion ; |

Mms, considérant que ¥ enquéte & laquelle il vient d étre procede par
les souns de son Conseil central a établi : d’une pare, les grands ser-
vices rendus “au Patronage par un certain nombre de congrégations
hospitalicres ; de Uaulre, le trouble- profond que la fermeture de ces
établissements apporterait wu fonctionnement des OEuvres, notammen{
en te qui concerne le placement des enfants;
- Emet -a Vunanimité le vew que, conjormement aux mtentzcms'
manifesiées par le Gouvernement au cours d'une discussion récente
devant la Chambre des députés, les congrégations qui se sont.consacrées

av patromge des adulles et du sauvetage de Penfance pmssent con-’i
tinuer leur ewvre d'humanité et de préservation sociale. |

1. — LI’ Assembiée générale émet Tavis que les Sociétés de patronagei- '

qui craindraient & assumer une responsabilité trop étendue, n "acceptenit

les mﬁmis que les tribunaux seraient disposés a leur confier, dans les-
termes de a loi du 19 avril 1898, que si le Jugement porte qu'a defau,t
de ta Société L'enfant sera remis o v Assistance publigue.

- Puis elle adopte ce dernier vaeu :

Que, pour faciliter Uapplication de la loi de 1898, il sout etablz le-
plus t6t possible des écoles de réforme, soit par Uinitiative privée avec
des  subventions de T Elat sous forme d’allocation d’un priz de journée,

sott méme par Pintervention directe de VEtat, conformém ent au projet .

de loi voté par {e Senat et actuellement pendant devant Za Chambre
des députés. = | |

 Mode d’action du Bureaw central. — M Et. MaTTER, au nom des;
Patronages, remercie le Bureau central des précieuses facilités qu il
lewr a obtenues pour la déiwrance s prompte des billets de chemmsh
de fer. o . |

Il lui reste a exprimer le veen que 1es relations entre ceuvres
deviennent de plus en plus intimes et I'apldes il faudrait que les.
échanges de libérés entre Sociétés de régions différentes pussent se-

faire directement, sans pabser par le Bureau central et dans des con-;
ditions ‘de célérité qn’on n’a pas encore obtenues '

Acte est pris de ce voeu.
M. Sarrasin fait quelques observations au sujet du pTO]ét de clrcu—f-
laire A envoyer aux magistrats concernant 1’envoi en correctlon T

désirerait que le parti A tirer de la loi de 1898, au point de vue desw
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placemrents & la campagne -ou cht*z ées aﬂlefans, 'y f&t IIHS phls en
relief.

-Aprés un échaﬂge d’ ebserva:tions il est pris acte de ce desrderatuw
" Henrl Swwmn

TI
 Comité de défense.
| SEANGE DU 8 JULLLET.

Le Comite § e:st Péuni ‘SOus la’ presvrdence de M. Te conseﬂ’ler *_
Félix Voisin, vice-president. - * - - S
Communications -diverses. — M. LE PRESIDENT annonce que le
Comité de défense a €6 invité a partrmper a 'Exposition internatio—
nale .qui aura liew a Saint-Louis en 190%. Le bureau a émis Tavis
d’accepter ceite invitation €t dexposer le volume des Rapports et?
veeux publié en 1900, -ainsi que le Code armote de U'Enfance actuelle-
ment en préparation. Quant au tableau qui a figuré 4 Exposition de
1900, le bureau estime qu’il est préférable de ne pas s'en dessaisir,
car il est possible que les tableaux exposes sou—:-nt conserves a Saml',-q
Loais dans une sorte de Musée social. - | I
~ Aprésune courte discussion, a laquefle prennent part WM. FE’nm—‘
NaND-DrEvrUs, BrRoEYRE €l PassEz, }e Ceml‘le ratlﬁe }es propomlons_-
du bureau. - - o 8
M. RKovLeT informe le Comité qu'nne Exposition de lenfance doit
prechamement S"DUVTIT & Saint-Pétersbourg, sous fe haut pa*l;mnagp
de I'Impératrice Mane Feedorowra Elle s’ appellera « ]e Mcmde de
I'enfance ». - - S S
M. P. Franpix, secrétaire ﬂ‘eneral foarnt quelques Tensergne—
ments sur le Sous-Comité de défensenrs, qui est convoque pour la
premiére fois le surlendemain 10 juillet et qui doit se réunir régu-
lisrement tous les 13 jours sous la présidence du bétonnier. En
cas d’empéchement, -celui-ci sera remplacé par I'un des wce-pTeSl-

dents, M. Léon PBevin, -et, & son defaut par M. F. Laecoin.
M. 1E PRESIDENT remercic MM. ‘L. Devin et F. Lacoin de- leur |

- dévouement. Il se félicite de voir enfin réalisée, grice a M. le baton-

mier A. Danet, ane eeuvre si-utile 4 la-cause del enfance. |
M. Bruevse propose de s’entendre avee le directeur de-ta Revue

philanthropique pour faire publier in extenso dans ‘ce recueil les Pro-
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cés-verbaux officiels des séances, dont un tirage & part seraltenvoye.

a chaque membre du Comité.

M. Rowrrer fait une proposition analogue pour le journal I’Enfant.
- Ces deux propositions sonl renvoyées au bureau.

Lov de 1898. Rapport P. Jolly. — La discussion générale é&tant
close, le Comité aborde I’examen des textes proposés pour remplacer
les art. 4 et 5 de la loi du 19 avril 1898. -

M. Paul JoiLy, rapporleur, rappelle quun vote du Sénat du
30 Juin dernier a donné satisfaction aux veeux exprimés a la précé-
dente séance par MM. Turquan et Ferdinand-Dreyfus, en assimilant
legalement les enfants de la loi de 1898 aux pupilles de I’Assistance
publique. Puis, il indique qu’il a voulu, tout en respectant le numé-
rotage des articles, séparer avec soin les deux catégories d’enfants
visés par la loi. Le nouvel art. 4 est consacré aux mineurs délin-
quants, et le nouvel art. 5 aux enfants victimes de délits.

_1le §1 de l'art. 4 vise le pouvoir du tribunal correctionnel. Il
modifie le texie existant sur deux points: 1° il définit le mot enfants,
en précisant qu’il s’agit de mineurs de 16 ans acquittés comme
ayant agi sans discernement; 2° il déclare formellement Fenvoi a

I’Assistance publique obligatoire pour cetle administration, confor-
mement a la jurisprudene de la Cour de cassation.

M. Avry faitdes réserves au sujet dc la dépense imposée de ée chef

aux départements. Il estime que cette dépense doit incomber a I'Etat
et que les Ecoles de préservation destinées a recevoir les mineurs
delinquants de la loi de 1893 doivent &tre organisées sous la surveil-
lance et avec le concours financier de IEtat. '

M. Paul Jorry réplique que le projet voté par le Sénat admet préci-

sement la participation de I' Adininistration pénitentiaire & la dépense.
- M. Brueyre craint que celte question financiére n’empéche le pro-
jet d’aboutir & la Chambre des députés. Il est done trés important
de la ramener & ses justes proportions. Suivant lui, des constructions
nouvelles ne sont pas nécessaires, et I’ Assistance publique peut limi-

ter la dépense a des frais d’entretien et de séjour, au moyen d’une

enlenle avec les établissements privés créés ou a créer. La population
des colonies privées est tombée de 10.000 4 environ 3.546 (plus 437

pupilles placés chez des particaliers). Or les enfants de la loi de 1398

sont acluellement au nombre de 1 900 La place ne manque donc pas
pour eux.

M. A. Rivitrg est du méme avis. Les Ecoles de préservatlon déja
existantes, Montesson, Mettray, Saint-Louis, Saint-llan, Sainte-Foy,

Brlgnals disposent de beaucoup de places et peuvent &tre utilisées,
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si 'Elat leur donne une subvention sous forme de prix de journée.
Il faut donc, pour lapphcatmn de la loi de 1898, des Ecoles de pré-

‘servalion organisées, en premier lieu, par I'initiative privée avec des

subventions de I'Etat, et, & leur défaut seulement, par I’Etat. Cest
ce quavait décidé la loi de 1350 (art. 6) pour les colomes corrgctlo;l_-

lles.
l]eEn conséquence, M. A. Riviére propose au Comité de renouveler le
veeu qu’il a déja émis A ce sujet, le 13 juin 1900, et qui a ensuite ét6
adopté par le Congrés international d'Assistance de 1900 et, plus
récemment, par 'Union des Sociétés de patronage.
M. Passez est d’accord avec M. A. Riviére pour preferer les éta-
blissements privés aux établissements publics : ils donnent une meil-

leure &ducation et ils cotitent moins cher. Mais il propose de réserver

pour la fin de la discussion tous les voeux concernant les questions

d’application pratique de la loi.
MM. Ferpivanp-Drevrus, ALPY et WEBER approuvent celte propo-

sition, et le RarrorTeur s’y rallie, en retirant les derniers mots de
son texte « en organisant au besoin des quartiers de reforme ou de
préservation ».

M. TurquaN estime qu’il est impossible de dire que I’Assistance -
publique sera tenue de recevoir les enfants, puisqu’il ne s’agit pas la
d’une dépense obligatoire; et il dépose un amendement en ce sens.

MM. Crémieux et Drucker estiment, au contraire, que I’Assistance
pubhque est dés & présent et en vertu de la loi actuelle tenue de
recevoir les enfanis; et ils depment un amendement tendant 4 la
suppression des mots « qui sera », lesquels leur paraissent de nature
4 affaiblir la jurisprudence actuelle.

[’amendement de M. Turquan est repoussé. L’amendement de
MM. Crémieux et Drucker, appuyé par MM. FeapiNaND-DREYFUS et
RoLLET, et accepté par le ranporteur, est adopte.
~ Le § I'de 'art. 4 est donc voté€ avec la rédaction suivante :

Dans tous les cas de crimes ou d élits commis par des mineurs de
16 ans, les cours et tribunaux saisis de l’aﬁ"mre s'ils déclarent que le

mineur a agi sans discernement, pourront & leur choiz faire a:pplzca-
tion de l'art. 66 C. p., ou bien conﬁer la garde du mineur jusqu’a sa
majorité, soit @ un particulier, parent ou étranger, soit a une wnsti-
tution charitable, soil enﬁn a I Assistance publique lenue de le recevozr

Le § II vise le pouvoir du juge d’instruction. -
M. Paul JorLry propose de maintenir ce pouvoir, mais *seu.lemea_t
pour les situations exceptionnelles, en cas d’urgence, et en suppri-

mant complétement les formalités imposées par la lo1 de 1898.
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M. Passez réclame la suppression: des- mots « en cas d'urgence ».

M. RorieT appuie eet amendemeni. La garde previsoire eonkérée

:par le juge d'instzuction est extrémement utie pour eclairer le tri-
bunal sur le placement définitif. Cest gz.ace A Vexpérienee résultant
de ee temps d’éprenve que, depuis 45 jeurs, la: 8 chambre a pro-
noncé plus d’envois en correction que pendant les 2 mois préce-
dents (1). Il convient. donc. de généraliser cette prafijue.
Lamndemenﬁ est &dopie et le § Il delart. & est voté avec la
I:edacuon snivante.:. Le juge d’zmtmclm SALST QUIra ée* méme: droi
Jusqu'au jugement définihrf . |
- Le § Ik prévoit le eas de mn—heu ou daequtttement puf et SImple
et donne compétence & la. chambre du conseik du tribunal civil
~pour statuer, s’il y a lien, sux la question de déchéance de la puis-
sanee paternelle. - | -
M. Turquan demande la suppressmn de ce par&graphe, qu 11 CORSE-
dére comme mutile. . |
M. MoBEL D’ARLEDX Propose de spemﬁer qu en parell cas le pere Be
pourra étre déchu de la puissance paternelle que « sur cet enfandt. ».

M. Druckrr propose de saisir, en cas d’a,cqmttement la chambre
. du conseil du tribunal eorrectionnel..

~ Ces 3 amendements, commabatius par le raleur sont repwssé&.
l*malement le § I est voté avee la rédaction suivante : En cas de non-
liew. ow & acquittement, le. ministére public pourra saisir, par vose de

requble, la chambre du conseil du iribunal cwil qui décidera s y a liew

de pronomcer la déchéance de la puissance paternelle.
La, suite de la discussion est renvoyée au 16 juillet. -
Veeu Brueyre sur les pupilles indisciplinés. — A la fin de la séance,
M. Brueyre propose et fait adopter le veen suivant : -
- Le Comité, considérant kes difficultes gue les services- pubhcs d assis-
tance rencontrent peur Uapplicalion des art. 4 et & de la- lot du
19 avril 1898, natamment depuis Uarrét de la Cour de cassalion du
44 aout 1902, émet leveew gue ba Chambre des députées adople. durgence
le projet de 1ot qui est relatsf a U'éducation des puptlles de I’ Assistance
publzque wicleux o mdzsczplmés, el qm a ete adopte pcer le Sénat.
o S J JOLLY
SEANGE‘ DU 16 JALEET. Do

Le Comlte Sest reum sous la preﬂdence de M. le hatonmer Damet
- Comzte de defenseurs.f—f— M P FLANDIN rend compta de la pre-

- (f) B est:vrat que, par une déeision regmttaib{e, elle" & eﬂwye- un mmeur en- eor-
rectmn pour UL NOIS.. S P . U
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miére réunion du Sous-Cemité de déiensenrs. Qumz& avocats étatent

| presents Quarante et un: rapports omt 6t¢ préseniés sur diverses

affaires. Un avoeat a fait remarquer que dans plusieurs eas Vins-
truction avait é1é menée beaueoup trop rapidement; lorsque Pavocat
est. arrivé au cabipet du juge, Yordomnance de mise en libertd
avait déja été rendue. Dans ces conditions, il lui fut impossible de
remplir sa tache. M. le batonnier a été prié de rappeler aux magis-
trats que, faite dans un but de protection de l'enfant, Vinstruction

ne deva.lt pas étre close avec autant de hate (supr., p. 1031}

M. P. Joruy fait observer que les affaires concernant les enfants
ont été confiées i la grande instruction, précisément pour que les
décisions n’interviennent qu'a bon escient. -

M. Arpy déplore cet éfat de choses; le remede serait de ne eon-
_ﬁer les affaires d’enfants qu’a un certain nombre de juges d'instractron.

M. e Présipent espére que, 4 la suite d'une démarche qu'il se
_propase de faire auprés de certains juges d’ipstruction, le fait sxgn&le
au Sous- Comité de défense ne se renouvellera pas.

"Loi de 1898. — M. Passgz propose un article addmonnel ay&nt
pour but de reprendre la jurisprudence allernative des fribunaux de
1a Mayenue et de la Cour de Dijon, infirmée par la Cour de cassa-
tion. En conséquence, il demande le voie de la disposition suivante :
« Les Cours et tribunaux qu confteront Iz garde de 'en'ant soif &
un parent, soit & un éfablissement ehamt&ble soit ‘a ’Assistanee
publique, pourront décider que, dans le cas o&t le mineur viendrait
4 se sousiraire a 'autorité de celui & qui sa garde a éié confiée, il
sera envoyé dans une maison de coreection en vertu d'un jugement
rendu en chambre du conseil, sur reqﬂete du ministére puhhc »
(Cf. supr.,p- 4143 .~ > |

11 montre que sa prep@smon a pem hut de: permetire Yenvol en
.CQI‘I?&CthIl du mineur qui se soustrairait & la direction du particulier
ou de la. Société charitable & qui il aurait été confié. 1l est sur ce
point d’accord avec M. P. Jolly. L’ulilité de celte propesition -est
incontestable; elle permetirait aux Seciétés particaliéres d’avoir une
-aetion efficace sur Fenfant et elle écarterait les objections de I'Assis-
tance publique, gui se refuse seuvent, & 'heure acluelie, de prendre
des enfants de lart. & de la loi de 1898. Eafin, pour répondre au
_gnef allegue contre la. mr}sprudeme alternafive que le sort de l'en-
fant est laissé au bom plaisir de la Sociéte & qui il a été confi€,
M. Passez propose uun seeond lugement intervienne, rendw en
chambre du conseil, saisie par le ministere publle Atﬂﬁl toute
,g,ara.ﬁtle seral;t. accordée & I enfanti o :

B
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M. pe Corny, quoique d’accord avec M. Passez sur le principe,
n’approuve pas l'idée de deux jugements. On ne concoit pas un

second jugement venant approuver ou modifier le premier.

- M. P. JouLy est du méme avis. Il préférerait au second jugement.

une ordonnance du président constatant la mauvaise conduite de
Venfant., ' - |
M. Turquan estime qu’il faut faire une distinction entre les enfants

confiés & des parliculiers.ou & des Soci€tés charitables et ceux con-
fiés A 1’Assistance publique. Pour ces derniers, leur situation est

réglée par I'art. 2 du projet de loi déja voté par le Sénat et qui est
cité plus haut (p. 918). |

M. P. JorLy. — Et le cas de fuite ? |

M. Feroinano-Drevrus. — Celte question touche a I'économie du
systéme que nous avons-adopté. Nous avons fait passer les enfants
recueillis par |’ Assistance publique en vertu de la loi de 1898 d’une
catégorie dans une autre; nous les avons assimilés aux enfants assis-
tés. Par conséquent, le sort de tous ces enfants est réglé par I'art 2
du projet voté par le Sénat. Il n’y a done pas d’utilité a voter la pro-
position de M. Passez. | ' o

M. Passez fait observer qu’'on ne peut pas raisonner sur une lot

qui n’existe pas encore. Cest la loi de 1898 qui est en discussion; il
faut laisser de c6té le projet du Sénat; d’autant plus qu’il n’y est pas
questicn des établissements privés et ce sont justement ceux-la que
sa proposition a en vue. - | .

M. P. Joruy fait remarquer que Ja loi de 1898, dans tous ses articles,
“confond les deux calégories d’enfants. On ne peut donc pas les sépa-
rer. Si on supprimait de la proposition Passez les mots « Assistance
publique », on se mettrait en désaccord avec la loi de 1898.

M. ALpy est d’avis d’adopter Varticle additionnel de M. Passez,
mais & la condition de le remanier. Il ne faut pas avoir 'air d’ignorer
la loi votée par le Sénat. De plus, la rédaction n’est pas suffisamment
claire : elle ne parait viser que la fuite; il faut mettre ¢« ou gui don-
nerait des motifs graves de mécontentement ». - '

. M. Turquan estime que la loi de 1898 n’a mélé les deux catégories
d’enfants que pendant la période antérieure a la décision de justice.

A partir du moment ol 'enfant est placé, on peut trés bien ne plus |

maintenir ensemble les deux catégories. On doit méme mettre I’ Assis-
tance publique tout 2 fait & part, surtout depuis que l'art. 2 du
projel sénatorial institue une procédure spéciale pour les enfants
de I’Assistance publique. ' '- '

M. Lacomn considére que l’article en question est des plus iﬁ]por-i--
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tants, au point-de vue de T'action des ceuvres privées. On.veut que
les élablissements privés puissent, pour motifs graves, provoquer
envoi en correction des enfants qui lear ont éte confiés. Comment
passera-t-on de I'établissement privé  la correction? On parle d'une
ordonnance du président. Mais il faut un controle! Sera-ce une

‘ordonnance pure et simple? La famille interviendra-t-elle? Les

parties seront-elles entendues? Il s’agit de l'envoi en correction
jusqu’a 20 aps. Clest trés grave!

‘Aprés diverses observations et changements de rédaction Particle.
additionnel de M. Passez est adopté dans les termes suivants :

11 — Les cours el tribunaux pourront decider, par le méme juge-
ment qui confiera la garde du maneur, soit a un pizrtz'culier, soit a un.
slablissement charitable, soit a U Assistance publique (1) que, dans le
cas ov ce mineur donnerail des molifs graves de mécontentement,
sera remis a U Administration pénitentiaire a la suite d'une ordonnance
du président, sur requéte du manistere public. - o

Sur le § 1V, qui deviendra le § V (supr., p. 362), M. P. Jelly fait

observer la grande importance de cet article. 1l comble une lacune

de 1a loi de 1898. Cet article ne vise que les enfants confiés a un
particulier ou a un établissement charitable. Actuellement, ce parti-
culier ou cet établissement sont légalement investis, apres le jugement
définitif, du droit de garde jusqu’a la majorité de l'enfant. 1l est
'impossible de modifier cette situation. Or, en bon _nOmbre d’hypo-
théses, il serait utile de pouvoir la modifier : maladie, misére du
particulier, déconfiture de T'établissement charitable, etc. Le para-
graphe a pour but de remédier & cette situation; il prévoit que,
s'il y a lieu, on pourra revenir devant une juridiction . qui confiera
Penfant & un autre particulier ou & une autre Sociéte. o

Le paragraphe est adopté sans discussion.

Il en est de méme du paragraphe suivant. |

M.  Ferpinanp- DreyFus fait simplement observer qu’il faudrait
mettre « le mineur » au lieu de « 'enfant ». ' -

Ce qui est adopté sans discussion, | | )

M. Passgz propose un paragraphe additionnel qui portera len® Vii:

Vil. — Le droit de garde comprend les droils d’éducaiion, de cor-
reclionet le droit de consentir a l'engagement militaire du mineur.

Ce paragraphe est adopté sans discussion. | |

On passe 2 la discussion de l'art. 5.

M. P. JoLLy fait observer que cet article est réservé aux enfants

| (1) Cette partie est votée par 9 voix contre 6.
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victimes. 1 pense u'il ae sounlévera pasde difficultés. La seul_e ques-
tiom est de savoir s'il fant définir le mol -« enfant ». Pour les délin-
qoants, pas &e doute; il fallait indiguer qu’il s’agit de -m_i.neli.lr_s_ de
46 ans-.acquittés comme ayant agi sams discernement. Mais 1c1, ce
<ont des enfants victimes. Faut-il préciser? Ne vaut-il pas mieux
pester dans le vague? En effet, il peut y avoir des victimes agées de
plus de 46 ans:.ce seront des arriérés, des idiots... Le tribunal ne
pourra-t-il pas les proteger, parce qu’ils auront plus de 16 an—§?

M. Ferpinanp-DrEYFuUs jpense néanmoins qu’il y aurait utlité a
définir le mot: « enfant ». Ainsi, M. Bérenger et lui-méme, gui
s'occupent -de la trae des blanches, ont constaté que, saul en ces
derniers temps, la jurisprudence se refusait a en considérer les vic-
mes comme des '« enfants ». L’dge importe peu. Ge sera 16, 18,
94 ams. mais il faut préciser, pour éclairer les magistrats. .

A 1a suite de ces observations, e Comité adopte le § I, en substi-
tuant au mot « enfants » les mols « mineurs de 21 ans » et aux mots
« de l'emfant » les mots-« du .mineur »... '

- L . | . { |
Le § H .est :adoplé sans -discussion, apres la suppression des mots

« ien.cas d'urgence-». _ o

Le § HI est adopté avec la modification suivante:

il — Les § I1I, V et VI de larticle precédent sont applicables .au
cas prévu par le présent article. ' _

M. Tureuan indique au Comité qu’il s'agit mainfenant de statuer

wiia;quest;dfobligali{m et de dépenses. Certes, il vaudrait mieux

que ces questions fussent réservees pour étre tranchées par une lol
cémérale. Mais le Sénat s'en estoccupé dans une disposition concernant
spécialement les enfants remis & ’Assistance publique en vertu de la
loide 1898, et, d'autre part, ie Comité a voté, dans sa derniere séance,
le principe de I'obligation. Donc,apres la -théori‘e,_il' est necessaire de
songer, dés a présent, a la pratigue et, en parucuher,. a ]a_dépense.
Sansicela, on.n’aura rien fait : .op.aura rédigé une loi inapplicable,
faute-de crédits. En conséquence, il dépose le projet suivant : « Les
onfants admis a I’Assistance publique en vertu des dispositions qui
précédent seroni immatriculés dans le Service des Enfants assistés
sous 4a dépomination d’-« enfants-en garde ». L'avance des frais de
leur-entretien seraobligateire pour les départements. Pour les enfants
victimes de délits ou de crimes, la dépense sera supportée par les
déﬁartemenls avec le concours de I'Etat ef des communes, dans les
praperiions fixées par les lois du 5 .mai 1869 et du 24 juillet 1889.
Pour les enfants auteurs de délits ou de crimes, la dépense sera a la
charge de ’Etat. Dans I'un et L'autre cas, le tribunal pourra décider
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que les frais d'emtretien de Temfant resteront & la charge de ses

M. Lacoin trouve qu’il est fort uiile d’entrer dans ocette voie. Mais
le projet de M. Turqaan ne s'oecupe que des enfants de I'Assistance
publique; il faudrait aussi prévoir des prix de joarnée pour les.éta-
blissements privés. e " |

M. ALpy estime également qu'il v a grand intérét i rendre pratique
ce qui a €t¢é veté. - - - : | o
- M. P.lowmwy trouve, au contraire, que les difficultés pécuniaires de
I Assistance publique ne regardent pas le Comité. Ce sont des ques-
tions budgétaires gu’il fant laisser en dehors de son projet-de loi.

M. A. Riviire soutient que les questions d’exéeution sont parfaite
ment de 1a -compétence du Comité. Celui-ci a toujoursfait profession
&’8tre une Société d’études pratiques. Ul ne suffit done pas de veter
an projet exclusivement théorique. Si on n'indigue pas les voies et
moyens qui -obligeront les Conseils généraux 4 inserire la dépense
prévue 4 lear budget, on aura fait ceavre vaine. M. P. Strauss l'a
bien -compris ainsi, puisqu’il a joint 4 sa propostfion au Dénat an
rapport sur les voies et moyens. - - - - - S

 Mais le Comité ne doit pas penser qu’a-I'Assistance publique; il
doit penser a tout le monde. Du reste, il 'y a liea de remarquer gqae
la loi de 1898 n’a placé I'Assistance publique que tout a fait & la fin,
apres les particuliers et les établissements privés. Elle est ainsi d’accord
avec la loi de 1850, qui a créé 1'éducation pénitentiaire. Cette lo:
faisait tout d’abord appel a Vinitiative privée. Ce qu’elle voulait
¢’était la création d’établissements privés d'éducafion pénitentiaire.
Et c'est seulement pour le cas oll, au baut de cing années, 1'initiative
grivée n’aurait pas donné ce quon en attendait que la loi prévoyait
la création d’établissements publics. Eh bien! De méme ici, il faut
songer d’abord & l'assistance privée. Le Comité de défense et I’Union

" des patronages ont émis un veeu en ee sens. M. Riviére demande au
Comité de le renouveler (supr., pp. 1192 et 1195). |

M. Le Présipent donne lecture de la proposition de M. Turguan.
M. Arey dépose un contre-projet ainsi concu : '
Lavance des [frais des mineurs confies ¢ U Assistanee publigue en

vertu des dispositions qui précédent., sera obligatoire pour les départe-

menis. — Ces frais seront définitivement remboursés & I’ Assistance pu-

blique, aux particuliers et aux Sociélés charitables, soit par U'Etat au

mogen de I allocation d'un priz de journée & déterminer, soit par les
parents dw mineur quand le tribundl aura déclaré qi'ils peuvent en
supporter la charge. L
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" M. Turouan insiste sur la distinction qu’il y a eu lieu d’établir .

enire les enfants « auteurs » et les enfants « victimes » de délils.

‘M. Avpy préfere ne pas distinguer. -

'M.-Le Présipent donne alors lecture du veeu de M. A. Riviere.

‘M. Passgz insiste pour qu’on vote sur ce veeu. o N
Le Comité décide par 12 voix contre 2 quil est préférable de sta-

~{uer au moyen d’arlicle additionnel a la proposition P. Jolly.

On met alors aux voix la proposition Turquan. Elle est rejetée.

On met aux voix la proposition Alpy. Elle est adoptée. '

Cette séance étant la derniére de année, M. le batonnier DANET
tient a remercier le Comité de ’honneur qu’il lui a fait en appelant
a présider ses séances. 1l dit qu’il a passé au Comiteé des heures bien

~.douces. Il semble que de chaque séance, on sorte un peu meilleur,

car on s’apercoit que les membres du Comité n’ont qu’une penseée :-
venir en aide aux malheureux, aux déshérilés et a 'enfance. Le
Comité, en appelant le bitonnier & présider ses séances a voulu rendre
hommage au barreau. Le barreau lui en est reconnaissant et voudra.

'T'en remercier en lui apportant le plus devoué concours. Le Conité
peut compter sur son successeur. Pour lui, c’est d’'un cceur ému quil

rentre dans le rang en remerciant encore une fois le Comité de I'in-

signe honneur qu'il lui a fait. . |
| | P. E. WEBER.

115
Les Salésiens et Vinitiative privee.

| Ona lu (supr., p. 1192) le veen voté par I’Assemb_lée générale de
'Union des patronages pour que les congrégations s'occupant du
patronage des adultes et du sauvetage de I'enfance soient autorisées,
A conlinuer leur ceuvre de préservation sociale. *
Le méme jour,; 3 juillet, le Sénat, conformément aux:propositions-
de sa Commission et du -Gouvernement, ordonnait la dispersion
- dune des associations les plus utiles au sauvetage de I'enfance en
~danger moral, non seulement en KFrance, mais dans nos pays de
prOtectorat.VJe veux dire la congrégation des Salésiens de Dom Bosco.
M. Bérenger a sollicité pour ces incomparables éducateurs, pour-
ces précieux gardiens de ’influence francaise en Tunisie (1), I'aute-
- (1) Leur étalblissﬁément 3 la Marsa, prés de Tunis, qui comprend un orphelinat
et une école, a été fermé en octobre; ils vont en ouvrir un autre 3 Marsala (Sicile)

" destiné aux éléves francais de Tanisie. _ .
Au moment ou notification a eté faite, fin aout, au directeur de l'établissement.
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risation de peursuivre leur mission de charité : « La question n’est
pas de savoir si on sauvera ou si, au contraire, on laissera succomber
ces moines. La question est beaucoup plus haute; elle est de savoir
si, par le fait de la dissolution de la communauté, on ne va pas sup-
primer brutalement du jour au lendemain une des institutions les
plus admirables qu’ait créées la charité moderne ».

Apreés avoir exposé le développement que l'cenvre obtint dans
tous les pays et particuliérement en France, ou elle arriva en 1875,
I’orateur passe i un aulre ordre d’idées : « Les Salésiens n’ont aucun
lien avec Rome. Ils ont rompu, depuis 1901, toutes relations
avec la maison mére de Turin. Ccux du Midi se sont sécularisés,
ceux du Nord ont demandé Pautorisation. A ce moment, ils ont
eu appui d’hommes éminents, tels que MM. G. Picot, Brunetiére...
De nombreuses pétitions ont été adressées en leur faveur au Gouver-
nement. - - - -

'» Comment remplacerez-vous les Salésiens, Monsieur Combes?
Nous allons conduire leurs petits assistés & votre porte (1). Et, si
vous ne remplacez pas pour eux les Péres, nous vous demanderons
ou est votre logique. '

» Pour moi, je ne comprendrai jamais que, pour punir des moines
qui compromettaient leur robe dans la politique, on ait fait une loi
de punition générale contre tous les moines, les bons et les mauvais!

de Lille que 'orphelinat devait étre fermé le 20 septembre, I’abbé Bologne demanda
au commissaire : « Et mes orphelins, qu'en ferez-vous? J'ai adressé tous leurs noms
i la préfecture du Nord; mais on ne m’a pas répondu. Savez-vous ce qu’ils vont
devenir? » (Revue, 1902, p. 705.} - T -

Le directeur a adressé aux bienfaiteurs et aux amis de ’Buvre de Dom Bosco,
une lettre dans laquelle il leur apprend la deécision ministerielle et pose cetie ques-
tion : « Que vont devenir ces chers orphelins? Vu les difficultés qu'unc telle
situation pouvait soulever, nous étions en droit d’attendre un plus large délai.
Mais comment, dans le court espace d’'un mois, aussi dépourvus que nous le sommes
de ressources, trouver une place convenable pour tous ces enfants? Et le probléme
s'aggrave encore douloureusement si I’on songe que, parmi eux, un grand nombre
sont complétement sans famille et sans abri! En de telles conjonctures et pour
remédier le plus possible au sort qui nous est fait, nous adressons nn pressant
appel au dévouement des amis de notre (Euvre. Les personnes charitables qui vou-
draient bien prendre sous leur protection et leur responsabilité un des enfants,
feraient une boanne ceuvre et empécheraient que fat perdu le bien accompli en eux. »
- En fait, ees enfants ont été dispersés dans divers établissements et la majeure .
partie a pu étre recueillie par des familles ou par des orphelinats; les autres ont
été emmenés en exil par leurs protecteurs; ce sont, en général, les plus jeunes
parmi les orphelins. — Il en a été de méme pour les enfants recueillis dans les
établissements des Bouches-du-Rhoéne et du Var (fermeture ordonnée par arrét-de
Grenoble rendu sur cassation d’un-arrét d’acquittement d’Aix motivé sur la sécula-
risation invoquee). _, -

(1) Cf la discussion da Bureau central (supr.; p. 89) et 1187)
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» Jose: dire, M. Combes, gwen privani les orphelins de. leurs
bienfaitears,, vous. aglrssez pa:«emplm.mment ]egeremwm, 1mpzrudem-
ment..

étrangers seulement. ls méritent tous: notze sollicitude..

» La question soumise au Sénat est celle-ei : Il sagit de SavoIr si,
par un nouvel acte de Ja politique d’exclusion qui sest substituée a
13 politigue de controle du précédent eabinet, vous allez rejeter a la

rue: un millier d’enfants, dignes de toute sollicituie, pour la senle
satisfaction de disperser une. soixantaine de prétres. qul ne sont ni

des ligueurs, ni des gens d’affaires, mais des hommes de bien. »
Daps sa réponse-a cette eloquente protestation dw droxt et de la
bienfaisanee, M. le Président du Conseil, aprés avoir aflirmé que les

Salésiens sont dépourvus du caraetere désintéressé des anciens reli—

gieux, et que leur avidité au gain, leur rapacité sont mal masqueespar
le légex vernis de charité dons ils se eouvrent, a développé une raisen
de principe guei mérite I’ aitentmn « Une institution comme celle des
Salésiens est de nature & entraver les movres soelaux gue réclame la
démocratie. Elle se substitue, en effet, d’'une fagon gue npous ne pou-
vons accepter; & U'Elat dans la partie la plus haute de sa responsabi-
lité, Uassistance (1). Je ne fais aueune diffieulté pour readre ]usilce
aux actes. chamahleg. accomplis seus l'inspiration de la foi; 1ci, ce
n’est pas le cas.

“Alors que les prefets represcnlams de P'Etat refusent de recevoir

et laissent dans la rae des enfants qui lewr soat contiés par les tribu-

naux (2), le moment est-il bien choisi pour reprocher aux ceuvres

privées de disputer a 'Etat la prolection des enfauts abandﬁnnes ou

- en danger moral?

D’ailleurs, sur ce principe g creneral je partage ["avis exprimé par le

, Tempa le lendemain méme de cetie catégorique declaration : « Lect
pourrait se discuter. I faudrait démontrer que PEtat doit assumer la
charge de toutes les écoles professionnelles et d’apprentissage. Il fau-
drait démontrer que I'Etat doit ¥embarrasser de ce sein et de ee
monopole, et que tous les efforts privés doivent étre découragés.
Beaucoup de gens pensent, au contraire, ¢ue FEtat a déja fort & fau‘e-
et que Yon abuse de lur... »

Je me bornerai & un exemple.. Le Sénat vient de voter et la Cha.m— '

bre va sans- doute veter blentort le projet de la let sur les puptlies

(1) Cf. supr., p. 1110,
(2) Journal Z’Enfant de juillet. Cr. supr., p« 585 et 896,

_» Les Saleaens sonk Frangals Ils q(}nﬂl; :9 H y a parmi CUX smﬁ
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dlfﬁcﬂes Ce projet met la création des Ecoles de préservation a la
charge des départements. Mais est-on bien sur que les départements
mettront le moindre empressement a voter les dépenses qui leur sont
ainsi légalement imposées? « L’expérience a montré, dit ’Enfant,

combien peu ils se soucient de procéder a ces fondations, et 1l est a
craindre que, dans la plupart d’entre eux, et surtont dans les dépar-

" tements pauvres, on ne mette une invincible force d’inertie & ne pas

appliquer la loi. » La véritable solution, imposee ausst bien par 1'ln-
térét des contrlbua.h].es que.par. le souci de la. Yiberté, est de recourir
3 Dinitiative privée (1). St, ne puuva:nt tout faire, I'Etal encourage
cette initiative, s'il autorise, comine le stlpule le proge‘s de loi, le pla-
cement des enfants assistes dans des établissements privés, agréés et

- sarveillés par VEtat, s'il n’intervient pour créer. des établissements

publics que dans la mesure ol les premiers. seront msufﬁsants et. pour
les stimuler par la.concurrence, la loi poum‘a atre a,pphquee et tout
sera pour le mjeux.. .
Mais, pour cela, 1 faut cmnmenc.erpar ne pas mquleter lea CRULYTES
ot les institutions privées (2). Comme l'a dit M. le Président. du Con -
seil, & la fin de son discours du 3 juillet, ¢ nous avons besom de
toutes nos forces dans la, concurrence mtematumale ». Mais com~
Mencons par e pas ruiner celles qui existent. Car enfin; — ek j'achéve
sur ces mots qui terminent I’ article du I’emps — « M. Combes a-t-il
remplacé déjd. toutes celles qu’il détruit? Ces ceuvres quil revendlque
pour « 'Efat », elles avalent une place dans la vie de notre pays,
elles rendaient des services et on le recon.nalt bien, pmsqu on promet
de les continuer. Est-on prét? Quelles institutions ont été créées pour
se substituer aux a.ﬁclennes? Et convenaif-il d’ enl;reprendre a la, fms

tant d efforts désardonnés, mqmetanis et coﬂteu , o
- | A RIVIERE

1-%"

-

(1) Ce st d’ailleurs celle quia €té preconisee: par le dermer Gengres mtematmuala_
d’assistance et de bienfaisance. (Revue, 1900 p. 1143, 3°). et par ’Assemblée générale
de I'Union des patromages (1992, p. 1036: et supra, p. 1192, 3* veeu) comme- par
le Comité de: deéfense (1900,p. 945 1901, p. 597) et notre S@cleté (1900, p. 1685}, -

(2) Nous pensasns partmuherement au projet, pendant devant la' Chambre sur la
surveillance des établissements privés. Quoique Ia derniére rédaction de la Com-
nrission “ait; dans une certaine mesure, adouct tes rigueurs du- texte primitif;elte

est lotn de d*onner & ia Hiberté les garantie dont elle a besoin. Nous emn: reparlemns
pmchamement
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- ETRANGER
1

Travail des enfants dans 1_’indu3trié. en Allemagmne (1).

La loi de'l’EmpiI_'e allemand du 30 mars 1903 relative au travail

des enfants dans les industries est le complément des dispositions de
la loi industrielle de 'Empire (lexte du 26 juillet 1900) et des autres
ordonnances interdisant ou limitant I'emploi d’enfants dans les
industries malsaines ou autrement nuisibles pour eux. La loi indus-
trielle défend tout emploi dans les fabriques des enfants au-dessous
de 13 ans et de ceux au-dessus de 13 ans qui sont encore tenus de
fréquenter ’école primaire ; elle ne régle cependant pas leur emploi
dans les autres branches de I'industrie, le commerce, etc. '
En 1898, le Chancelier de 'Empire (Ministere Impérial de 'Inté-
rieur) ordonna une enquéte sur le travail des enfants dans les indus-
tries et métiers, autres que les fabriques. Elle montra quon y
employait 532.983 enfants, non encore ou encore tenus de fréquenter
’école, dont 306.823 travailiaient dans Vindustrie, 171.739 comme
garcons ou filles de magasin, commissicnnaires, efc., 21.620 dans
~ les auberges et cabarets, 17.623 dans le commerce, elc.; — et cetle
enquéte n’embrassa pas méme tous les modes d’emploi de la main-

d’ceuvre des enfants! Elle visa cependant spécialement de l'industrie

domestique et prouva que, 14 comme dans les autres emplois, les
enfants étaient souvent forcés par leurs parenis a travailler durant un
trop grand nombre d’heures et méme pendant la nuit. En beaucoup

de cas, le travail excessif avait exercé une influence néfaste sur le

développement physique et intellectuel des enlants.
La nouvelle loi réglemente donc le fravail des enfants dans toutes

les professions industrielles, sauf dans les fabriques; mais elle ne
réglemente pas le travail dans les professions agricoles, horticoles ou

domestiques. Toutefois, pour ces derniéres, le Reichstag a résolu de

faire faire une nouvelle enquéte. o
~ La loi du 30 mars 1903 entend par « enfanis » les garcons et filles

au-dessous de 13 ans, ainsi que ceux ayant encore plus de 13 ans

mais encore tenus de fréquenter I’école (§ 2). Elle distingue entre

- (1) Cf. sur le t.t d.". .-'.._,, ' | ' - . supra.
N (122. f. sur le COLra apprentissage en France, Revue, 1902, p. 1036, _supm,
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« les propres enfants » et les « enfants d’autrui » (§ 3) et cite les
emplois dans lesquels il est interdit absolument ou partiellement d em- .
ployer les enfants d’autrui (885 48). Ainsi, 1l est défendu d’employer
des enfants a des constructions de batiments, au cassage des pierres,
aux charrois des maisons de roulage, aux métiers de ramoneur, potier,
souffieur de verre,fabricant de glaces, doreur, tanneur, équarrisseur,
peintre en bitiment, etc., et aune série d’autres occupations compor-
tant des émanations malsaines ou autres etfets nuisibles 4 la santé des
enfants (§ 4). Dans tout autre genre & atelier (le § 18 définit ce mot),
dans le commerce et les industries de transport, il est défendu d'em-
ployer des enfants.au-dessous de {2 ans: les heures de travail des
enfants au-dessus de 12 ans sont fixées par la loi (§ B). 1l est interdit
d’employer des enfants a des représentations théatrales ou autres
exhibitions publiques (§ 6), a4 moins quil n’y ait un intérét spécial
artistique ou scienlifique. - o '
Dans les professions d’aubergiste et de cabaretier, il est interdit
d’occuper des filles (§ 2) et des garcons au-dessous de12 ans a servir
les hotes (§ 7). Le § 8 fixe les conditions dans lesquelles il est permis
d’employer des enfants comme commissionnaires; le § 9 réglemente
le travail du dimanche et des jours feries.
- Celui qui veut employer des enfants doil en demander la permis-
sion & la police; elle lui donne une carte de travail (§§ 10 et 11). Les
§ 12 & 17 reglent 'emploide leurs « propres enfants » par les parets.
Les §§ 19 et 20 permettent aux autorites administratives d auto-

riser ceitaines exceptions & la loi.

Le controle de exécution de la loi est réglé aux §§ 21 et 22 (1).
- Les §§ 23-29 contiennent les dispositions pénales. Les Etats de
I’Empire(Prusse, Baviére, Saxe, etc.)ontle droit de promulguer deslois
avec des disposilions plus sévéres que celles de laloi de ’Empire (§ 30).

La loi du 30 mars entrera en vigseur le 1¢ janvier 1904 (§ 31).
~ Dr Ernst RoSENFELD.

11
Projet espagnol relatif a la protection des mineurs.

Le Sénat espagnol vient d’étre saisi d’un projet de lo1, dont le lexte

" a é1& approuvé entidrement par la Commission chargée de 'examner,

(1) Pour ceux qui s’intéressenta cette loi, je recommande le commentaire de
M. Spangenberg : Reichsgeselz belr. Kinderarbeil in gewerblichen Betrieben ; Berlin
(chez J. Guttentag), 1503. | o
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eﬁ_,qpi.a pour abjet la pratection des enfants minears de 46 ans em -~
. ployés a la mendieité ou abandonnés par leurs: parents ou tu teurs.
- Karticle: pl:emi*e‘r_ punit d’'une amende de 25 pesetas et, &ubsi—c{i;i-
| re.ment ou simaltanément, des arréts pendant une durée d’un é
15 jours :-_i"’ les: peres, tuteurs ou gardiens, lopsgue les enfanits -au-
. pu;::ﬁll? mineurs de: 16 ans dent ils onf la garde auront 6t airrétés
pour s’étre liveés & la mendicité ou avoir été trouvés en état de ;a-
hm.:tdageo# passani: la nuit dans un lieu public; 20 les perséﬂ
quk se fﬂﬂf accompagner par des mineurs de 46 ans pour | implorer
la charité publique. Ces: pénalités sezont prononcées .indisiziﬂctem;@ﬂt
par les alcades ou les gouverneurs civils (art. 0). B
~ Les mémes autorités (art. 2 et 6) puniront d’'une amende de 23 3

125 pesetas, et de 15 & 30 jours d'arrét : 1° les péres, tuteurs ou gar-

diens qui maltraitent leurs enfanis ou pupilles mineurs de 16 ans

gyﬂurt lesbct)bhger a mendier et pour les chatier de n’avoir pas, en mén—-
nt. obt it ciaffcant - 90 lac w3 | SRS

» Obienu un produt suffisant; 2° les: péres, tuteurs ow gardiens

ut livrent leurs enfants nillac & ..
q enfants ou pupilles & d’autres personnes pour étre

employés-a la mendicité. .

| Les pére-'s ou tutears punis pour la troisieme fois en vertu *de.ls; ar-
tl_?le premier ou deux fois em vertu de l'art. 2, seront. dé.féré;s’.auxl
tr}bupau x ordinaires qui prononceront conire e.ujx la ée’éhé:a;ﬁc-e- te m-:
poraire de droit de garde des- mineurs et ordonneront le plaeceﬂment
desdits mineurs dans un établissemnent de bienfaisance. oir il’s'serénﬁ
%ardés et instruits (art. 3 et 6). La. durée de la déch%anée Jpouirra
eljt:e abre‘:ge’e ou prorogée, aprés avis da diregt@mrde'- .}’établisseﬁlent-
d’éducation dans leguel Penfant aura été placé, en vertu d’unel
or;donna,ﬂce_ rendue; le ministére fiseal entendu, par le tribupal eom-
petmt aux termes de Fart. 171 du Cede civil pour prononcer la
déchance de la puissance paternelle contre les parents qui com ro-
mettetr par leur inconduite ow leurs mauvais exemples- la morzlité
de lears enfants: (art. 3). A ce point de vue, le projet de ’ioi n’iﬁnove
donc pas,-a‘, proprament parler, car il n’attribue pas aux tribunaux
Un pouvoir nouveau, conme ’a fait chez nous la ioi du 24 juil-
let 1889; 11 se borne a rendre obligatoire, dans un cas détermjmé
une déchéa:nce qul aurrail; pu déja étre proﬁoncée' en vertude la Iécrisi
lation en vigueur, si les magistrats avaient estimé Facte assez r:ve
pour compromettre la moralité de I'enfant. i

B gonforméme&t*é:. une regle dé;a inscrite dans Fart. 172. du dee--
c-mlr, ce méme art. 5-dispose que si, pendant Pinternement de Ven-
fant, les conditions de la representacion légale de ce mineur viennent
i étre modifiées, c’est-a-dire s'il tombe sous la géfae oula éuissani

b ]
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d’une personne autre que celle qui a éte Pobjet des condamnations

dont nous venons de parler, le tribunal pourra contier son éducation
et sa garde A ceux 4 qui elle appartient désormais Mgalement, sils
présentent des garanties suffisantes. '

L’art. 4 réglemente larrestation des mineurs de 16 ans trouvés

mendiant ou en état de vagabondage ou passant la nuit dans un lieu

public. Non seulem
céder i cette arrestation, mais il donne le

ent il impose A tous agents de lautorite de pro-
méme droit & toute per-
sonne quelconque, a la seule condition de remettre sans retard
Penfant aux agents de I'autorité. Les mineurs ainsi arréiés devront
sire immédiatement conduits dans un local spécial ou ils seront.
enfernsés.. « avec la séparation convenable », jusqu’au moment ot ils
seront remis aux personnes chargées de leur garde ou conduils dans
un établissement de bienfaisance. La remise aux. parents ne poutra
avoir lieu quawtant que ceux-ci acquitieront les responsabilités par
eux encourues ou donneront caution suffisante. Cependant les peres.
et les tuteurs sont affranchis de fouie pénalité, s’tlsdémontrent d'une
maniére compléte quils ont fait tout ee qui éfait en leur pouvoir.
pour empécher 'acte qui a motive arrestation du mineur.
Enfin, aux termes de U'art. 5, les eniants abandonnés, les orphelins
et les mineurs confiés a un établissement de bienfaisance par appli-
cation de la loi nouvelle, seront-éleves dans les établissements. de
hienfaisance de la commune ou de la province dont Hs sont origi-
naires, conformément aux dispositions générales de la législation
sur cette matiére et & Yusage suivi dans eette province en ce qui
concerne Vasile et 'éducation des orphelins et enfants abandonnes.
Les municipalités et les députatrons provinciales sont autorisées a
Jentendre avee les Sociétés ou institutions privées légalement Cons—
titubes en: vue d’assurer ce service en leur payant des pensions ou .
des sabventions. - - . o
Le rapport.de la Commission a été dépose le 22 juin et le projet a
&té voté, huil jours aprés, a Yunanimité par le Sénat. R

Henri PRUDHOMME.



