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peut s'assurer de la capacité et de V'effort des détenus, eombinaison
heureuse maintenant PEtat dans son vrai role et lui permettant sans
porter atteinte  la discipline du pénitencier, de consacrer tous ses
efforts A son but unique et eonstant : le relévement du condamné (1).
En méme temps, ’Administration, soucieuse de pouvoir assurer
du jour au lendemain du travail aux détenus dans le cas ou quelque
entrepreneur manguerait 4 ses engagements, conserve dans chaque
pémitencier un petit groupe d’ouvriers travaillant en régie. -
" Conclusion. — Le travail de M. Goos nous permet done d’entrevoir
le meuvement de réforme qui a amélioré considérablement depuis
un demi-siécle, 'organisation des pénitenciers danois. .
Matheareusement les résultats obtenus ne répondent encore que
bien imparfaitement aux efforts tentés, le tableau ci-dessous en fait
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L’AFFAIRE BARILLIER. — OUTRAGES PAR PAROLES AU PRESIDENT DE LA Répu-
BLIQUE. -— ART. 222 C. PEN. — MAGISTRAT DE L’ORDRE ADMINISTRATIF.

- On se rappelle que dans une réunion malienaliste tenue .le
3 octobre 1901 a Fécamp, M. Barillier, conseiller municipal de Paris,
avait proféré des paroles outrageantes a 'adresse de M. le Président
de la Républiqae et que des poursuites correctionnelles avaient-£té

foi -
S \ T OPORTION intentée 1. ' tri
T _ DETENS LibRes . ONT PROPOR ntentées contre lui Pa.f' J,ugemept dup& décembre 1901, le tribunal
— — — — -du Havre avait repoussé I'exeception d’incompétence soulevée par le
Gbristianshava _ ' - o L prevenu ei, sans surseoir 4 statuersur le fond, prononeé une-condam-
de 1364 & 4891.. .. .". 2.816 149 25,90 nation en verlu de l'art. 222 C. pén. -
Vridsloselille o Sur anpel inferiets var M. Borillier. Iaffair
de 1859 4 1897. . . . 11.327 - 3.928 34,68 | - -;_PP‘E‘ ‘EI}IG = -par : ﬂl‘l_ier, affatre est venue devant la
N Horsens . Cour-de Rouen - 'audience du 31 janvier 1902. Il résulte de 'arrét
- de 1873 4 1897. . . . 2.814 1.203 42,30 que le tribural du Havre avait eu tort de statuer sur le fand avant

que lappel interjeté sur I'exeception d’incompéience edt été jugé.
Toutetois, la Coura affirmé la compétence «de la juridiction correc-
fionnelle et, statuant au fond, a maintenu la condamnation a:six mois
de prison prononcée par les premiers juges.
Le procés soulevait, au point de vue de la compétence, plusienrs
gquestions de droil intéressantes. '
| Le prévenu soutenait que I'arl. 222 ne pouvail lui dire appliqué,
" Robert Picor. parce qu'il s'agissait dans l'espéce, noa d’'un magistrat .de ordre
| - administratif, mais du Chef de I'Etat, lequel n’éfait pas protégé par

~ A quelles cause les eriminalistes danois attribuent-ils cette propor-
tion inquiétante de récidivistes? -

A certains vices d’organisation ou au recrutement défectueux de
Padministration pénitentiaire ? . |
A cet ézard le rapport de M. Goos nous laisse dans lincertitude.
Nous espérons étre d’ici peu,en mesure de combler cette lacune.

R ——— d — T el —

(1) f va saps dire que cette combinaison donne des résultats moins heureux au
peint de vue financier qu’au point de vue moral. L'entreprepeur, inquiet de ne
pouvoir exercer sur le travail de ses ouvriers qu'un demi-contréle, ne fait que des
offres de loeation presque dérisoires. En 18361897, par exemple, le travail des
détenus de Vridsloselille ne couvrait quele cinquiémedes dépenses du pénifencier,

L]

a Horsens le septiéme et & Christianhavn le neuvieme. _ |
Mais ces résultats ne font qu'accroitre le mérite du Gouvernement danois et

prouveat qu’il a compris la nécessité de subordonner entiérement ses iniéréts pecu-
niaires au relévement moral des detenus.

lart. 222 €. pén., mais par I'art. 26 de la loi du 29 juillet 4881, et
qu’aux termes de art. 47 de la méme loi. e délit était de la compé-
tence de }a Cour d’assises. ' o

~ L'offense faite publiquement au Chef d’Etat était autrefois punie
par-tari. 86 C. pén.; mais on admet généralement que cet article,

edreté spécialement en vue du régime impérial, est aujourd’hui vir-
tuellement abrogé et remplace, pour le Président de la République,

soit par 'art. 222 si on le considére comme un magistrat de Vordre
administratif (juridictien correctionnelle), soit par T’art. 26 de la loi

-du 29 juillet 1881 (Cour d’assises). --

. ARrT. 26 e fa foi de 1881 : « L'offense au Président de la- République
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par 'un des moyens énoncés dans les art.~23 el 28 est punie, etc. »

La Cour avait donc 4 décider quel texte de loi devait &tre appliqué
au délinquant, puisque la compélence en dépeandait. S'il avait com-
mis le délit de Vart. 222, le tribunal correctionnel était réguliere-
ment saisi : si, au contraire, ¢’était le délit prévu par l'art. 26 de la
loi de 1884, il €tait justiciable de la Cour d’assises. La Cour a décidé
que 'art. 222 était applicable & l'espéce el que, par conséquent, la
juridiction correctionnelle élait compétente, sans quil y ait lieu de
distinguer si les outrages avaient été proférés publiquement ou non

publiquement. Sur ce dernier point, d’ailleurs, la jurisprudence est

“constante et n’a jamais varié; I'art. 222 est applicable aussi bien aux
outrages publics qu’aux outrages non publics.

Mais il résulte de I'arrét précité que le Président de la République

est un magistrat de 'ordre administratif et, comme tel, protége par
Lart. 222 : | B | -

« Attendu que le Président de la Républi:jue est, aux termes de la
loi conctitutionnelle méme, le premier magistrat administratif du
pays: que, parce qu'il occupe cette haute situation parmi les magis-
trats de la République, il ne peut évidemment pas élre privé de la
prolection que le droit commun accorde aux magistrats d’un degre
inféneur, | - | o

« D’autre part, que Part. 222 réprime 'outrage indirect aussi bien
~que V'outrage direct, & la double condition que les propos cutrageants

aient été proférés en présence de personnes ayant qualite pour les
porter 4 la connaissance du magistrat outrage, et que le prévenu ail
eu V'intention de faire parvenir ses outrages & ce magistrat. »

Cette assimilation du Chef de I'Etat & un magistrat de l'ordre
administratif n’est pas unanimement admise par la doctrine; mais
un arrét de la Cour de cassation du 5 janvier 1900 a décidé que les
oufrages contre le Président de la République dans l'exercice ou &
Poccasion de Pexercice de ses fonctions tombent aujourd’hui sous
Vapplication de Part. 222. (Gargon, C. pén. ann., art. 86, n° 13.)
L’arrét de la Cour de Rouen est donc conforme & cette jurisprudence
récente. (Gas. des Trib., 2 février 1902.)

POURSUITES CONTRE . LES JESUITES. — AFFILIATION A UNE COMNGREGATION
ILLICITE. — INFRACTION A LA LoI DU 4¢f JUILLET 1901. — SECULARISATION.

— CONFLIT ENTRE L’AUTORITE CIVILE ET L’AUTORITE DIOCESAINE.

Des poursuites correctionnelles sont actuellement intentées a Paris
contre plusieurs jésuites, inculpés d’infraction & la loi du 1 juil-
et 1901. Le ministére public leur reproche d’avoir continué a faire
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partie d'une congrégation illicite et d’avoir, en celte qualité, exercé
leur ministére, soit par la prédication, soit par I'enseignement; une
information judiciaire a été ouverte contre eux et n’est pas encore
close.

-Toute question politique ou religieuse mise & part, cette poursuite
souléve des questions de droitassez délicates, et ¢’est en nous placant
uniquement sur le terrain juridique que rous les examinerons ici.

- En fait, il est établi que des péres jésuiles, bien connus comme
tels, ont préché récemment dans plusieurs paroisses de Paris, et que
d’aulres donaent I'enseignement dans un grand éfablissement libre.
La prévention leur reproche de précher et d’enseigner comme jésuites,
el par conséquent de faire partie d’'une congrégation qui ne peut plas
exister légalement; elle releve donc contre eux la double inculpation
visée dans les art. 14 «t 16 de la loi du 1¢r juillet 1901.

| A}l’ point de vue de la prédication, il s’agit de I'infraction a I'art. 16
ainsi concu : , |

‘Art. 16. — Toute congrégation formée sans aulorisalion, sera
déclarée -illicite. Ceux qui en auront fait partie seront punis des
peines édictées & Vart. 8 § 2. |

D'aprés la circulaire du Ministére de la Justice du 24 septem-

‘bre 1901, « le délit prévu par cet article comprend deux éléments

et, pour la justification de la poursuite, le parquet devra prouver :
1° que la congrégation formée ou continuant d’exister depuis la loi du
1e* juillet 1901 est non aatorisée et, par conséquent, illicite; 2° que
Uinculpé a fait partie de cette congrégation ». Cest comme jésuites
que vous préchez, leur dit-on; par conséquent vous étes affilié a
une congrégation 1llicite, et vous avez commis le délit qui vous est

reproché.

Au pointde vue de enseignement, I'article visé est l'art. 14 :

- ArT. 14. — Nul n’est admis a diriger, soit directement, soit par
personne 1nterposee, un établissement d’enseignement, de quelque
ordre qu’il seit ni & y donner l'enseignement, s’il appartient a4 une
congrégation religieuse non autorisée.

C’est encore comme jésuites que vous enseignez, dit la prévention;
donc vous faites partie d’'une congrégation illicite, et vous tcmbez
sous 'application de Ia loi. |

A cette prétention les inculpés répondent : « Nous avons fait partie
en effet de la congrégation de Jésus; mais cette congrégation n'exi-te
plus ou, si elle existe encore, nous n’en faisons plus partie. Nous ne
vivons plus en commun, nous ne som nes plus que des prétres
ordinaires, soumis i l'auforité diocésaine. Si d’aprés la loi .nou-
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velle, nous avons perdu le droit d'édtre jésuites, nous n’avons pas:

perdu celuk de me plus [’élre; et nous ne le sommes plus, puisque

nous.sommes sécularisés, ainsi que nous. pouvens: en justifier (4).»
La sécularisation! c’est 13 évidemment le nceud de la question, et

il faut reconnaitre qu’en droit elle n’est pas d'une selulion: facite, car
il semble bien que Vaulorité diocésaine a seule qualité. pour la

résoudre. Si elie-affirne que I'ancien congréganisie esh séealarisé,

qu’il nest.-plus. qu'un prétre libre, soumis a.son évéque et: lui-obéis-
sané, cominent démoantrer le eonlraire.? '
La préventien ne nie pas la possibilité &’ une: sécularisation, mais

3 la condition quelle soit conforme & 'art. 2 du déeret-loi du

3 messidor an XU, enmcore en vigueur, ainsi cong¢u : « Les ecclé-
siastiques: composant lesdites agrégations ou associations. se retireront
sous bref délai, dans leurs diocéses, pour y vivre confermement aux
lois: et sous la. juridiction de. Uordinaire. » Que signifient ces. mots

« dans leurs diocéses »? Clest 1a que la question se comphgue el

quil y a conflit. D’apreés la. circnlaire adressée le 14 novembre 19064
par le Minisire de 'Intérieur aux préfets,ils at,n; du dioceése d'origine :

« La sécularisation ne peut étre accordée quaux prétres renlres dans.

le diocése d origine, et elle ne peut jamais s’effectuer sur place,.¢ ‘est-4-
dire au l'ew méme oit existait: la eengrégation. » Cette circudaire
ministériele ne peut constituer un decument de jurisprudence; elle
ne lie. pas les tribunaux, qui: eonservent leur pouveir d’appréciation ;

mais elle ne-résout méme pas la. question. En effet, quel est le dio-

cése d’origine? Est-ce le diocése du lieu de naissanee,. ou bien celui
ou le prétre a ét¢ ordonné? L’autorité ecclésiastique déclare. que
le diocése d’erigine est eelui du lLieu. de naissanee; c’est dans ce
diocése que le congréganisle doit rentrer, conformément 4 Lart. 2
du décret: de messidor an Xll; el, une fois rentré dans ce diocese, 1l
ne peut en sortir sans la permission de son éveque.Mais, s’il obtient
cette permission, cet exeas, il ne lui est pas interdit d’ exercer son
ministére ailleurs, puisqu’il a: fait acte de soumission. Il lui sufit,
pour é&lre en régle avec la loi, de rester sous 'aulori{&de son éveque
qui peut le rappeler ad nulum. Si ces conditions sont remplies, et
si I'ex-congréganiste en justifie, il y a sécularisation. '

On voit & quel point la question devient compliquée, si Pauforite
civile conteste la séeularisation, si elle a la. prétention d’en. dicter les
conditions et si;, surtout, elle ne eonsidére comme di@cese d'origine
que celul o lordmatwa a. ¢té conférée. |

(1) Cf, H. BerTHELEMY. Traité dlémeniaire de dreil administratif, 2° édit. p. 310.
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En résuamé, la situation est celle-c1

Les. mem btes des congrégations dlssoutes eontinuent i exister
ul singali ; ils sont revétus du caractére de prétres cathohques, qu1
est indslébile et leur donne le droit, 4 ce titre, d’exercer leur minis-
tére sous: Pautorité de I'évéque. Leur ministére comprend non seu-
lement la célébration du. culte et 'administration: des sacrements,
mais. la prédication, el aussi l’enselgnement privé, tant que la loi
de 1830 ne sera pas abroggé |

D’'un autre coté, la seculamatwﬁ n’est-elle pas pour eux unmoyen
d’éluder la loi et de continuer les errements du passé, tout en ne
vivant plus en commun, et en n’appartenant plus, en apparence au
moins, 4 aucune congrégation? L’autorité civile admet, en principe,
la sécularisation, mais dans des conditions particuliéres, qu'elle a
la prétention d’imposer et pour lesquelles elle n’admet pas FVinter-

prétation donnée par les autorités diocésaines. C’est de ce désaceord

que sont. nées les poursuites actuelles, sur lesquelles les tribunaux.
auront prochainement a statuer (1).

COUR D ASSISES. — AVOECATS DESIGNES D OFFICE. — REFUS DE PLAIDER.
POURSUITES DISCIPLINAIRES. — CGMPEFENEE.

A Touverture de la session d’octobre 1901 de la Cour d’assises de
I’'Orne, six avocats deésignés d’office refusérent de se présenter;, sans
alléguer d’autre excuse que Jeurs convenances personnelles, la date
prématurée de I'ouverture de la session (7 octobre) abrégeant leurs
vacances.. Toutes les affaires durent étre renvoyées a la session sui-
vante, d’oi une prolongation de détention préventive de trois meis.

Le parquet d’Alengon estima qu’il y avait, de la part des avocats,
un: manguement au devoir professionnel et demanda l'application
d’une peine disciplinaire en vertu de lart. 41 de Fordennance du
20 novembre 1822. Mais la. Cour d’assises ne crut pas devoir déférer
i ces: réquisitions, par ce motif que. les avoeats n’avaient pas 6té cilés

- & comparaitre devant elle dans le délai 1égal (art. 19); elle se berna

a réserver au minisiére public le droif de se pourvmr ainsi quil
aviserait.

A la suite de ces faits, le procureur général prés la Cour de Cagﬂ

(1) Des poursuites ont été infentées récemment a Albertville contre plusieurs
aneiens assomptionnistes qui donnaient I’enseignement dans une institution privee.

- Le tribunal, par jugement du 6 mars, considérant que les prévenus ne se sont pas

cowformés aux prescriptions du déeret-loi du 3 messidor an X1, & prononeé des
condamnations et ordonné la fermeture de 1'établissement.
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a fait ciler & comparaitre devant les chambres réunies de cette Cour,
statuant en matiére disciplinaire, les avocals qui s'étaient abstenus
de se présenter devant la Cour d’assises de I’Orne. Ceux-ci préten-
dirent que I'assemblée générale de la Cour de Caen ne pouvait sta-
tuer, Ja Cour d’assises de 'Orne étant seule compétente pour appli-
quer, 5’1l y avait lieu, une pénalité disciplinaire.

L'art. 41 de 'ordonnance de 1822 estainsi concu : L'avocat nommeé

d’office pour la défense d'un accusé ne pourra refuser son mimstere
sans faire approuver ses motifs d’excuse ou d’empéchement par les
Cours d'assises, qui prononceront, en cas de résistance, I'une des peines
déterminées par Uart. 18 (réprimande, suspension, radialion).

‘La Cour d’assises de I'Orne était-elle seule compétente pour sta-
tuer? telle était la question soumise a la Cour d’appel de Caen.
~ La ‘Cour, par arrét du & décembre 1901, a décidé que, lJa Cour
d’assises n’ayant pas usé du pouvoir qui lui est attribué et, d'un autre
cOté, le Conseil de discipline des avocats d’Alencon élant dans I'im-
possibililé de se'constituer, c’était & bon droit que le procureur géne-
ral avait saisi la juridiction disciplinaire supérieure, et elle a pro-
noncé contre les avocats la peine de la suspensmn pendant huit jours.
(La France judiciaire, 1902, p. 44.)

L.o1 BERENGER. — REVOCATION DU SURSIS. — PRESCRIPTION DE LA PREMIERE -

PEINE. — CONTRADI(,TIO’N ENTRE ART. 636 (. INSTR. CRIM. ET LOI DU
26 Mars 1891. | u

Dans notre chronique de décembre (Revue, 1901, p. 1523), nous
signalions une question intéressante de droit criminel qui s'était
posée le 9 aott 1901 devant le tribunal de la Seine au sujel des con-
séquences de la loi Bérenger, en cas de nouvelle condamnation
entrainant révocation du sursis. La seconde poursuile avait bien eu
lieu dans les cing ans; mais la condamnation n’était devenue défini-
tive qu’aprés I'expiration des cinq années, de sorte que, aux termes
de I'art. 636 C. instr. crim., la premiére peine était prescrite. Or, on
ne pouvait faire exécuter une peine couverte par la prescription

quinquennale ; 1l y avait contradiction entre l'art. 636 et la loi de

1891. Cette loi contenait évidemment une lacune; elle aurait d dire
que-la prescription de la premiére peme en Cas de sursis, élait sus-
pendue- de plein droit. -

'La Cour de cassation, par arrét du 14 decembie 1901, a comblé
" cetie lacune en décidant, par voie d’interprétation, que « dans le cas
spécial d’'une premiére -condamnation prononcée avee sursis, la loi
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de 1891 apportec nécessairement une dérogation aux régles de
Part. 636 » et qu’en conséquence la. prescription de la peine est sus-

pendue de plein droit.

La Cour de Limoges avait déja rendu le 26 octobre 1899 un arrét
dans le méme sens. Le tribunal de 1a Seine avail. au contraire, décidé
le 9 actt 1901 que I'art. 636, n’ayant pas éte modifié expressement

par la loi de 1891, conservait toute sa vigueur.
La jurisprudence doit étre maintenant considérée comnme fixée pm

’arrét de la Cour de cassation du 14 décembre dernier : quand 1l y a
révocation du sursis en vertu de la loi de 1891, I'art. 636 ne s’ap-
plique | as, et il n’y a pas lieu de s'occuper de la prescr ptlon (Ga,.:.

des Trib., 4 février 1902.)
Mais la doctrine est en désaccord avec cette théorie; Garraud.

(Droit criminel,p. %13 et 417) déclare qu’en pareil cas, il n'existe pas
de cause légale de suspension de la prescription. Il semble, en effet,

difficile d’admettre que, la prescription pénale élant d’ordre public,

les tribupaux puisseni, en 'absence d’'un texte preuf-‘- établir une
cause légale de suspension. D’un autre coté, si la premiére peine est.
nrescrite, la révocation du sursis reste lellre morte et la loi de 1891

est inapplicable.

INSTRUCTION CRIMINELLE. — Lof pu 8 DEcEMBRE 1897.
FORMALITE SUBSTANTIELLE. — EVOCATION.

La Cour d'appel d’Alger, par drrét du 28 novembre 1901, aannulé
une procédure d’instruction dans les circonstances suivantes :

‘Lors de la premiére comparution de I'inculpé, le juge avait omis,
conirairement a 'art. 3 de la loi du 8 décembre 1897, de lui faire con-
nailre son droit de choisir ou de faire désigner un défenseur. Or, cetle
formalité n’est pas prescrite & peine de nullité par I'art. 12 de la méme
loi; il semblait donc que cette omission du juge ne pit avoir pour
résultat de vicier sa procédure et d’en faire prononcer l'annulation.
C’est ici qu’apparait la théorie des « formalités substantielles »,
théorie consacrée par plusieurs arréts de la Cour de cassation, et
notamment par les arréts des 4 féviier, 12 mars et 23 juin 1893.
D’aprés ces diverses décisions, toutes les formalilés relatives au droit
de défense sont des formalités substantielles dont 'omission entraine
la nullité de la procédure. Dés lors, toutes les difficultés ]urldlques |

- concernant les nullités disparaissent; il n'y a plus a rechercher si la

lo1 de 4837 prononce expressement vne nullité, si les nullités sont
absolues ou relatives, si elles pcuvent étre relevees d’office ou si

l 1nculpé a seul le dro:l de s’en prévaloir : il s’agit d’'une formalité
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substantielle; elle doit avoir été accomplie; sinon la procédure se
trouve viciée et doit étre annulée. La Cour de cassation, ajoutant peut-
étre au texte de laloi, a tranché d’un seul coup fe nceud gordien a la
fagon d’Alexandre, et supprimé toule discussion sur le caractére des
nullités édictées par la loi de 1897.

~ Ajoutons que, par application de article 215 C. inst. crim., la

Cour d’Alger a évoqué I'affaire et statué sur le fond (Gasz. des Tm6
12 février 1902.)

PRESSE. — OUTRAGE. — ABSENCE DE DELIT. — RESPONSABILITE CIVILE
"~ BE L'IMPRIMEUR., — APPLICATION DE L ART. 1382. €. cmv..

L’art. 42 de Ia loi du 29 juillet 1881 sur la presse décide que I'im-
primeur ne peut étre poursuivi correctionnellement qu’a défaut de
Uauteur. Il en résulte que, lorsque l'auteur d’un écrit diffamatoire
ou injurieux est connu, l’unpnmeur est exonéré de toute responsabi-
lité pénale.

Mais il ne s’ensuit pas quae, si une faute quelconque est relevée
contre lui, il n’encoure aucune responsabilité en vertu de Part. 1382
C. eiv. En effet, la loi de 1881 n’a pu déroger a cet article fondamen-
tal de notre législation civile, puisqu’elle n’a statué qu’en matiére
pénale. Par conséquent, si 'imprimeur est constitué en faute et que
cette faute ait: porté préjudice a autrui, il est passible personnelle-
meni de dommages-intéréts.

Le tribunai de Beauvais, par jugement du 29 novembre 1901 a
fait application de ces principes dans I'espéce suivante :

Une série d'articles injurieux et diffamatoires avaient &t publiés
contre un particulier dans un journal de la localité; néanmoins, le
caractére déliclueux de ces articles n’avait pas paru suffisamment
caractérisé pour donner lieu & une poursuite correctionnelle. Comme
le préjudice était certain, le particulier Iésé avait assigné Pimprimeur
en dommages- intéréts par application de lart. I 382. L'imprimeur
soutenait que, méme constitué en faute, il échappait 4 toute respon-
sabilité d’apres la loi de 1881 puisque I’auteur des- artlcles élait
connu.

Le tribunal a repoussé cette prétention et condamné I'imprimeur.
(La France judiciaire, 1902, p. 140.)

Accmnm DU TRAVAIL. — POURSUITES CORRECTIONNELLES CONTRE L’ AUTEUR
DE E’ AECCIDENT. — ExrmcnoN DE I’OBLIGATION BU PATRON.

" Au mois d’avril 1900, un camionneur des chemins de ferde I’Ouest
fut victime d’'un accident grave dont I'auteur fut déféré au tribunal
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correctionnel et condamné & lui payer, 3 titre de dommages-intérets,
une rente annuelle et viagére de 750 francs. Malgré cette indemnité.
alloude en vertu de Vart. 1382 C. eiv., le camionneur a actionné
la Compagnie de I’Ouest, en vertu des art. 2, 3 et 7delalol du
9 avril 1898. Le tribunal civil de la Seine n'a pas admis cette préten-
tion et par lugexnent du 2 juillet 1901 I’a déclaré non recevable. 1
a reconnu qu’en appliquant le tarif forfaitaire de la loi de 1898, le
demandeur n’aurait pu obtenir qu'une rente viagere de 618 fr. 50 c.,
inférieure par consequent A celle qu’il avait obtenue de lauteur
méme de P'accident; il a décidé qu’en pareil cas, le préjudice elant_
entiérement réparé, le pairon était exonéré de toule responsabilite.
Il en serait autrement si la victime de I'accident n’avait obtenu, &
titre de dommages-mierels qu’une indemnité inférieure & celle qu III
aurait obtenue de son patron en vertu de la loi de 1898 : le patron
aurait été responsable pour le surplus. Mais, si le tribunal COrrec-
tionnel, saisi d'une demande en dommages—mterels par Pouvrier,
partie cmle lui accorde une indemnité supérieure ou égale a celle
que le patron serait tenue de payer en exécution de la loi de 18983,
I’obligation du patron se trouve éteinte complétement. (Gaz. des Trib.,

28 janvier 1902.)

UN NOUVEAU JUGEMENT DU PRESIDENT MAGNAUD. — DELIT DE CHASSE.
ACQUITTEMENT. — Morirs DU JUGEMENT.

Le tribunal de Chiteau-Thierry avait dermiérement a statuer sur
an délit de chasse; il a acquitté le délinqua".nt bien que la prévention
fiit établie. Le fait en Jui-méme n’a rien d’étonnant, étant données
les tendances..... juridiques du président de ce tribunal; le ministere
publie ou la partie civile en seront quiltes pour interjeter appel le
jugement sera infirmé, et toul sera dit. -

Ce qu’il faut retenir dans ce jugement, ce n'est donc pas le dlsposmf
ce sont les attendus. Le président Magnaud prévoit I'infirmation de
son jugement par la Cour d’appel et s’exprime & I'avance sur l'arrét
4 intervenir, dans des termes assez dédaigneux :

« Attendu qu’une semblable interprétation, cependant si conforme
i Péquité, ne saurait trouver grice devant des juges pour qui la
justice consiste a se conformer @ des décisions déja rendues; mais cette
considération touche bien médiocrement le tribunal, qui n’a d'auire
préoccupation que celle de ne pas étre infirmé par sa conscience. »
Voila done 1'arrét & intervenir censuré a l'avance par les premiers
juges! (Gasz. des Trib. 21 février 1902.)
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Lot p’AMNISTIE DU 27 DECEMBRE 1900. — ACCIDENT DE CHEMINS DE FER
- ET TRAMWAYS. — CONFLIT DE JURISFRUDENCE. — ARRET DES CHAMBRES
~ REUNIES. -

Nos lecteurs se rappellent le conflit de jurisprudence .qui s’élait
éleveé entre les Cours et Tribunaux sur la question de savoir si la loi
d’amnistie était applicable aux délits et contraventions en maliére de
chemins de fer et tramways (Revue, 1901, p. 1309). Le Tribunal de
la Seine avait décidé que I'amnistie était applicable; la Cour de Paris
avait décidé le contraire, mais son arrét avait été cassé, el l'affaire
renvoyée devant la Cour de Rouen. Or, la Cour de Rouen ne s’était
pas inclinée devant la décisicn de la Chambre criminelle; elle
avait, au conlraire, adoplé la jurisprudence de la Cour de Paris, et
décidé, par arrét du 13 juin 1901, que I'amnistie n’était pas appli-
cable. Il fallait donc, pour faire cesser le conflit, un arrét définitif
des Chambres réunies de la Cour de cassation. Cet arrét a été rendu
le 49 février dernier; il a décidé, conformément aux conclusions de
M. le Procureur général Baudouin, que la loi d’amnistie était
applicable, et, en conséquence, elle a cassé, sans renvoi, I'arrét de
la Cour de Rouen. " ) R

CONTRAVENTION DE SIMPLE POLICE. — CAMION NON ECLATRE. — RESPONSABILITE
PENALE DU DIRECTEUR DE LA COMPAGNIE D’ORLEANS. — CONDAMNATION.

Le Tribunal de simple police se montre, depuis quelque temps,
d’une rigueur extréme envers les directeurs de grandes compagnies

industrielles. Dans une précédente chronique, nous avons signalé la
condamnation du directeur de la Compagnie des Omuibus pour

infraction & Ja loi Grammont ; il s’agissait de chevaux blessés mis en
service sur certaines lignes de la Compagnie.

Le 20 février dernier, M. Heurteau, directeurde la Compagnie d’Or-
iéans, a été condamné personnellement comme auteur d'une contra-
vention & raison de laquelle un procés-verbal avait été dressé contre

‘un agent de la compagnie, dont le camion était dépourvu de

lanterne. o | .
« Attendu, dil le jugement, qu’en ce qui touche certaines industries

-réglementées et notamment I'exploitation des chemins de fer, la res- -

ponsabililé pénale remonte essentiellemient aux chefs d’entreprise :
que ces cerniers sont personuellement tenus d’assurer I'exécution
des lois et réglements concernant I’exercice de leur industrie; »

I1'y a lieu de remarquer que I'auteur véritable de la contravention,

CHRONIQUE JUDICIAIRE 413

c’est-a-dire le conducteur du camion, était connu et que le procés-
verbal avait été dressé contre lui; il semblait donc que, d’aprés le
principe de la personnalité des peines, le direcleur ne put encourir
qu’une responsabilité civile. D’ailleurs, un arrét de la Cour de cas-
sation du 8 mars 1883 a décidé que le principe de la personnalité
des peines ne permet pas, & moins d’un texte spécial, de condamner
une Compagnie 4 'amende pour une contravention constatéc par
procés-verbal, alors méme qu’une citation en simple police serait
dirigée con're le directeur. (Gasz.,des T'rib. 26 février 1902.)

REVELATION DE SE.RET PROFESSIONNEL. — MEDECIN.
EXISTENCE DU DELIT SANS INTENTION DE NUIRE.

¥

La Cour de cassation, par arrét du 9 novembre dernier, a décidé
que la disposition de I'art 378 C. pén. est géncrale et absglue et 'qq’elle'
punit toute révélation du sccrel professionnel, sans qu'il smt- néces-
saire d'établir & la charge du révélateur Uintention de nuire. La
doctrine établie par la Cour cst celle-ci: en imposant a certaiqes
personnes, sous une sanction pénale, 'obligation du secret comme
un devoir de leur élat, le législateur a entendu assurer la confiance
qni s'impose dans I'exercice de certaines professions; par couséquent,
le délit existe dés que la révélation a été faite, avec connaissance,
indépendamment de {oute intenlion spéciale de nuire. |

Celte décision estd ailleurs conforme a la jurisprudence aptérieure,

dont elle n’est qu'une nouvelle application. (Gaz. des Tri., 20 jan-
vier 1902.) ' '

LES ALIENES CRIMINELS. — JRRESPONSABILITE PENALE ET CIVILE.
' PROPOSITION DE LOI REFORMANT L'ART 1382 C. cIv.

Dans notre chronique de décembre dernier (p. 1525), nous.signa -

lions, a propos d’une affaire intéressante déférée a la Cour de cassa-
tion, la nécessité d’une réforme législative ayant pour but de consa-

crer, dans lart. 1382 C. civ. le principe de la responsabilité civile des

aliénés criminels pour la réparation des crimes et délits commis par
eux ,et dont ils sont irresponsables pénalement (1). En sa séance du
19 février dernier, lJa Chambre a adopté, urgence déclarée, une pro-

“position de loi dans ce sens, déposée par M. Pourquery de Boisserin.

Elle est actuellement pendante devant la Commission du _Sé_nat, qul
a comme président M. Demole et comme secretaire M. Gmll;er.

(1) Cf la méme question dans le Code italien (Revue, 1889, p. 154).
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ESCROQUERIE. — MAXNOEUVRES FRAUDULEUSES. — INTERVENTION
| D UN TIERS IMAGINAIRE.

Il est de doctrine et de jurisprudence constantes qu’en matiére
d’escroquerie, I'mtervention d’'un tiers suffit pour eonstituer la ma-
neuvre franduleuse, iorsque cette intervention est de nature i .donner
force et crédit a des allégations mensongéres ef determmer la remise
de sommes dargent. | :

Mais en est-1l de méme lorsque ce tiers, aa lieu d étre une peraeuﬂe
réellement existante, avec laquelle la victime de I'escroquerie a été

mise en rapport par le délmquant nest quun tiers supposé, un

personnage imaginaire?

Dans une espece souinise récemment 2 la Cour de cassation, il
s’agissait de letires émanant et signées d’un tiers imaginaire ; le dé-
linquant, qui avait sans doute €crit ou fail écrire ces lettres, s’en
était servi pour tromper sa victime et 1a déterminer 3 lui remettre des

sommes d’argent. LaCourde cassation, pararrétdu 9 novembre 1901,
a décidé que, du moment qu'il y a intervention d'un tiers, ce tiers

fat-1l unaginaire, 1l y a manceuvres frauduleuses, et par conséquent
le delit d'escroqaerie est établi. (Gaz. des Trib., 20 janvier 1992.)

VENTE A OPTION DES VALEURS A LOTS. — (CONTRAVENTION A LA LOI
SUR LES LOTERIES.

P’aprés la jurisprudence de la Cour de cassation, la vente & oplion
de valeurs a lots, faite par des banquiers a des particuliers, constifue
une infraction 4 la loi de 1835 sur les loteries et par conséquent doit

étre interdite sous peine de poursuites judiciaires, Cetie interdiction

a été prononcee, comme conséquence de cette jurisprudence, par une
cirenlaire du parquet. |

‘A la suite de cette interdiction, ef pmar ech&pper aux poursuites

tout en continuant leurs opérations, plusieurs maisons de banquec
avaient imaginé une combinaison permeltant aux souscripteursd’ac-
quérir des.bons de Panama ou des valeurs similaires, moyennantdes
versements minimes et mensuels, les lots sertis au tirage devant étre
répartis entre les ayants droeit qui eﬂmposale&t un groupe de cent
‘adhérents,

" Le tribunal correctionnel de la Seane, par jugement du.13 janvier,
a déclaré que ces associalions-en participation iombaient sous:le coup
~de la loide 1836 qui prohibe les loteries, le profit de cettie participation
{ion allant-tout.entier d son fondateur, c’esi-a-dire an banquier; il a
condamné les contrevenantsa une peine d’ emprisonnement avec sursis.
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FAUSSE MONNAIE. — EXCUSE LEGALE DU DENOKCGIATEUR
QUESTION AU JURY.

Oa sait qu'en matiére de fausse monnaie le:Code presoit nne excuse
pour le coupable qui dénonce ses complices. Mais la dénonciation,
pour profiter au dénonciateur, doit avoir été utile a la justice : 1l
faut qu’elle ait amené V'arrestation des coupables.

Si les complices dénoncés ont été reconnus innocents ou s’ils ont
bénéficié d’'une ordonnance de pon-lieu, il n’y a pas lieu — semble-
t-il — de poser la question d’excuse au jury, puisqu’en droitl'excuse
ne saurait étre invoqueée.

La Cour d’assises de la Seine s’était prononcée en ce sens le
16 novembre 1901. Mais la Cbambre criminelle de la Cour de cassa-
tion vient de casser 1'arrét, décidant ainsi que la question d’excuse
doit étre posée en fout état de cause au jury, qui se trouve ainsijuge
du droit. La question sera donc posée devant la Cour d’assises de

renvol. |
JUDEX




