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[DES EMPLOIS ET REMPLOIS EN RENTES SUR
WETAT,
i ances, du 2 juillet 1862, 'vient de trancher
Lalol d ,, oversée ,'; puis Jonglemps. o o vt

1] T1ES il . . .

Larticle 46 de cette loi est ainsi congn : ek

« Les sommes, dont le placgzrpent ou le remploi en im-
meublesest prescrit ou autorisé par la lo, par un juge-
ment, par un contral, ou par une disposition a titre gra-
tnit, entre-vifs ou testamentaire, peavent chg em[}loyees
en rented pour 100 de Ja dette francaise, & moins de
clanse contraive. !

« Dans ce cas, et sur la réquisition des parties, 'imma-
tricule de ces rentes au G}‘a_nd-Livre de la dette publique
en indique 'affectation spéciale. »
~  Céatun point de droit, sur lequel les Tribunaux et
" es auteurs w'avaient pu se metwre d’accord, que de sa-
- voirsile remplei du prix, provenant de la vente d’un im-

" menble dotal, pouvait avoir lieu en rentes sur I'Etat, lors-
que le contrat de mariage gilsmt que les biens dotaux ne
pourraient étre aliénés qu’a la charge de remploi en im-
meubles ou en biens de méme nature, valeur et bonté,
suivantle style de certaines provinces.

On admettait bien que le remploi pouvait avoir lien en
- vente, lorsque le mode de remploi n’avait pas é1é spécifié
L dans les contrats; mais la difficulté s’élevait, lorsqu’il y
- avait une stipulation formelle de remplacement en im-
% meubles. Dans ce dernier cas, les dotalistes soutenaient
" que les fonds dotaux ne pouvaient pas éire employés en
rentes. 11s consentaient & accepter le remploi en actions
dela Banque de France, - parce que Darticle 7 du déeret
B du 16 janvier 1808 portant consttution dé cel établisse-

- ment, dispose, en termes expres, que ces actions pour-
100t dcquerir la qualité d’'immeubles. Mais il ne fallait pas
lear demander davantage; ils proscrivaient le remploi en
renles, parce que ces valeurs ne sont ni des immeubles
* réels, ni des immeubles fictifs. Esclaves de la letire des
48 conirals, ils voulaient, pour emploi des deniers dotaux,
 des biens quipussent etre hypothéqués, vendus sur sai-
L 8i6 Immobilicre, et dont le prix pat étre distribud par
Yoie dordre. Les actions de la Banque remplissaient ces
Ouditions, tandis que les rentes sur UElat se trouvaient
dans une sitvation toute différente (1).

) Eneffit, ces rentes sont insaisissables aussi bien pour
: Bsi::’mérages que pour le capital, et elles ont incontesta-
Alement le caractére de choses mobilicres.
,,Les parisans de l'emploi et du remploi en rentes sur
TBiat tombattaientles dotalistes, en faisant remarquer que
mode Usile pour limmatriculation sur le Grand-Livre
* Sibisfaisail & toutes les exigences du régime dotal, et of-
1 doia'lt;?;l’tei }:,S g;_n:alnu'c's de’si.rables. Le pivot du régime

1668 Ninaliénabilité de la dot. Or, est-ce que la

Enellmﬂn, faite sur une inscription de rentz), qu’elle repré-
\'du: e: \df‘mers dotaux et qu'elle est inaliénable, néqui-
exemg?e?au lllmmobllésanon des actions de la Banque, par
erivi, n?r%i?xf' el ?haclj]ge eat-il jamais transféré une
Won Iy 1 i6a 1013 ee de celte manicre, sans exiger
e Justiliat de 'accomplissement  de toutes les for-
“OHS Youlues par la loj ?

; mliliseln?i?&té?; yos ll’habitu’('lc d’appeler les rentes, por-
Ges, B mploi et dmnllena}{lhte, rentes inino-
digue vgoureusement cette expression n’était pas juri-
ey %‘uéS;{lle Ces rentes étaient toujours meubles. Ce-
Rilgiort 8(1?.& fﬁnc?gltablertl' cette idéf}_ que les rentes pré-
e pouvzion; a.o° SaTanties que les immeubles, qu’elles
bces, lclre‘ aliénées que dans les mémes circons-
Wln&ts i‘zngs meémes tpr:m,es que les immeubles. Ainsi
hﬂgue du e 'Sis unmobilisées étaient-ils passés dans la
Mionggne, lg(l) _a{eur e‘t dans celle des Jurisconsultes. Une

00 dog s n}[a"e du 29 avril 1831, qui autorisait la con-
St dg g1 8 nominatives en rentes au porteur, ex-
g it © mesure les rentes immobilisées, et clle
gy, epd;]ml Ces rentes, celles qui portaient, dans leur
g Cony enlion de dotalité et d'inaliénabilité, Et,

Mlalar Mentaire du Contratde mariage, M. Troplong
ﬁm‘ pmf?;;-le le remploi poavait avoir liea en immeubles

ey, Sait quer _les rentes sur I'Etat, auxquelles on
L ﬁctir;n}zmoba11§a1|1,111, avaient le caractere d'im-
Tentog Sen $(2). Be sorte que, si I'immobilisation des
{:?mdes m;iﬂol;:t:’mr Elut{ré‘&{ll'\zmgnt que pour la consti-.
_w% - s o0 considérajt, comme produisant

sl" o d‘f;lm;clm_natrlquiauuu indiquant la dotalité

o ,. Hol,
{ seﬂslinéml dt 'l‘""CUUCuI_)é du fond des choses plus que du
ro rémzés.‘ il semble que tout le monde eut du
Wun rer, i en rentes sur I'Etat comme dussi ré-
POl em-imméubles,. Mais on se rejetait

Celtg
© May; , s A :
droiy étn 'Me, qupn maticre e régime dotal tout

0L : e eyl :
(Y ll]()(l~;1 €L on en arrivait, & force de vonloir
8, 4 faire de ce regime une institation

o U LA '
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8 moditications de la fortune pu-

el Joy.oa > que le Code Napoléon-a-veulu
seperpé“l'dildvb Coutumiers et les pays de droit
Bnpp 10naien 40s Ia solution quees différents Tri
= Llat, ) t’.'sd lef‘tlu question du rewuploi en rentes
i daus_les i Jt'hsum des Cours du midi de 'Em-

» QU étajy 1o t3ux de Pancienne province de Nor-
Pays de la dotalité par excellence,

des Mip;
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on décidait que le remploi devait néeessairement awir

licuen immeubles. Datis les ressorts des anciens pys
coutumiers, au contraire, on était assez disposé a sato-
riser le remploi en rentes sur I'Etat.

Comme preuve de cette persistance des idées d’mlre-
fois, nous pourrions citer des arréls assez récents A853,
1854 et 1855) des Cours impériales de Rouen et de Caen,
ressorts de pays de.dotalité, condamnant le remploi en
rentes (3), et des arréts de Paris et de Riom (1856, res<
sorts de pays coutumiers approuvant au contraire ce rem-
ploi (4). Le Tribunal de la Seine sest le plus souvent ran-
g6 4 ce dernier avis; quelquefois, pour tournet la diffi-
culté, il a autorisé le remplol en rentes a titre provisoire,
sans dire quand celle mesure provisoire devait cesser (5).

N’était ce pas accepter le remploi en rentes et en re-
connaitre la validité ?

Beaucoup de jurisconsultes tenaient pour cette validité,
et nous pouvons rappeler que, lorsque l'occasion d’exa-
miner la-quesilon  s'est - prosentée,-la. Gazelte des- Tribus=4
nauz a fait ressortir tout a la fois la légalité du remploi
en rentes sur 'Etat, et Iutilité qui en résultait pour les
parties intéressées (6). :

En présence de cette divergence d’opinions, qui parta-
geait les Tribunaux et les anteurs, il était bon que la loi
s’expliquit pour faire cesser ou pour régulariser ce quise
pratiquait particulitrement dans les anciens pays de cou-
tumes. Cest ce que vient de faire la loi du 2 juillet 1862,

Quand elle ne devrait avoir pour résultat que de rame-
ner la jurisprudence & I'uniformité, il faudraif approuver
Vesprit qui I'a dicté ; car il importe que I’harmonie existe
entre tous les Tribunaux de I’Empire. Mais il y & mieux ;
la loi nouvelle présente pour les parties intéressées des
avantages qu’il convient de signaler.

Maintenant que leur régularité est consacrée par la loi,
les remplois en rentes sur I'Etat vont- faire disparaitre les
autres modes d’emploi ou de remploi. N'offrent-ils pas
autant de streté, tout en étant d’une bien plus grande fa-
cilité? p

Le crédit de I'Etat n’est-il pas aujourd’hui établi sur des
bases si solides qu’on ne peut trouver de placement, of-
frant plus de garantie que les rentes? N'est-ce pas alors
une sage mesure de la part du législateur, que de per-
melire de garantir par ce crédit les créances inaliénables
qui sont destinées a assurer l'existence des femmes ou des
donataires ? i

Quel est le but que se propose lo pére de famille, en

mariant sa fille sous le régime dotal ; le donateur, en fai-
sant une libéralité sous condition d’emploi? C'est d’em-
pécher que le capital de la dot ou du don ne vienne a
disparaitre, et de procurer 4 la femme ou au donataire
des moyens d’existence certains par la perception ré-
guliére des arrérages. Ce nest que dans ce but que la
condition d’emploi en immeubles se trouvs im posée. Or,
ce but est atteint bien plus sirement par Pemploi en
rentes.
- En effet, lc crédit de 'Etat répond du capital; quant
aux intéréts, ils sont payés d’'une maniére fixe et nor-
male, tandis que les revenus des immeubles sont tou-
Jours soumis a certaines éventualités. Les fermiers et les
locataires peuvent ne pas payer régulicrement, etla fem-
me ou les donataires sont alors privés d’une partie de
leur revenu. Hs sont encore exposés a subir des non-va-
leurs. De plus, les intéréts des rentes sur I'Etat sont in-
salsissables. ; :

Sous tous ces rapports done, I'emploi en rentes at-
teint bien mieux que I'emploien immeybles le double but
que s’est proposé le donateur, qui est de garantir le ca-
pital et d’assurer le paiement des arrérages.

De plus, les emplois en immeubles sont, en fait, assez
difficiles a réaliser. Il faut {rouver un immeuble dont le
prix soit parfaitement égal 4 la somme qu'il s'agit d’em-
ployer. Pour cela il fant souvent chercher longtemps, et
il arrive assez_fréquemment que T'immeuble que I'on
achéle dépasse le capital dont onpouvait disposer, alors il
faut emprunter pour payer le surplus du prix ; ou bien
on achéte un immeuble d'un prix inférieur ‘& la somme
a employer, alors il y a unreliquat quil devient tout &
fait impossible de placer en immeubles. Aucune de ces
complications ne se présente quand il s’agit d’acheter de
a rente, car larente se {fractionne indéfimment, et on est
toujours sir d’en trouver sur le marché la quantité que
Pon veut acquérir.

En matiere d’achat d’immeubles, les acquéreurs sont
obligés de prendre des précautions de toutes natures pour
mettre leur responsabilité & couvert. Il fant vérifier I'éta-
blissement de la propriété, la régularité des titres; appré-
cier la situation hypothécaire, la capacité des parties con-
tractantes; calculer la possibilité de se libérer de son prix
sans danger. Pour la rente, il n’y a aucune précaution de
ce genre & prendre, car les titres sont toujours réguliers,
ils sont délivrés par le Trésor. Toutes les fois, en e @

qu’un transmission de rentes s’opére, l‘inscz'iptio;} du ven-
deur est détruile; et une inscription nouvelle est remise
a l'achetear. Rien ne constate que la nouvelle rente pro-
vienne de tel vendeur plutét que de tel autre; cest e
débiteur, I'Etat, qui donne un nouveau titre contre soi 1
c’est une reconnaissance de dette de sa part. Le titre que
I'on tient de I'Etat, est done a Pabri de toute atlaqt;c ou
de toute revendication,

Eofin on a tonjours la certitude de pouvoir réaliser &
jour fixe le capital représentant la valeur du titre. Dans
un grand nombre de circonstances, les femmes, maiides
sous le régime dotal, sont obligées de demander aux Tri-
bunaux l'autorisation de vendre tout ou partie dé leurs
biens dotaux. Les formalités, auxquelles il faut alors avoip
recours, entrainent toujours des frais et des pertes de
1151}]{)5’ sans I,‘.:‘lﬂj?!.L‘l‘ ([I_lu‘ bcam:emp i]U personnes ont une
certaine répugnance pour acheter des biens qui ont été
frappés de dotalité, ce quisouvent dimiaue le nombre des
enchérisseurs et empéche les immeubles en vente d’at-
teindre leur véritable prix, an détriment de la femme, Si
au contraire, une femme est autorisée a aliéner une ins’.

2 .(aan‘, %iﬁg?lgﬁni 1853 ; — Rouen, 2 et 7 février 18547;
aen, :

(4) Riom, 10 janvier 1856.
(5) Tribunal de la Seine, 13 juillet 1852,
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cription dotale, la vente s’en fera sans difficulté comme
celle d’une inscription ordinaire ; et la trace de la dotalité
disparaitra par le transfert, la nouvelle inscription déli-
vrée 4 Pacheteur n’en faisant pas mention. D'ailleurs Ja
reqte dotale sera vendue au cours dela Bourse, et le ca-
ractére de dotalité, dont elle était revétue, ne dépréciera
pas sa valeur, comme cela a licu quelquefois pour les
immeubles,
. Il faut remarquer encore que, lorsqu’un. emploi a étd
lait en immeubles, et qu’il devient nécessaire pour la
femme de disposer d’une partie de son capital,. elle est
obligée de vendre touf un immeuble, quoiqu’elle n’ait be-
soin que d’'une somme inférieure a la totalité du prix. Si
Uemploi a lieti en rentes, la femme se fera autoriser a
vendre seulement une portion de son inseription jusqu’a
roncurrence de la somme dont elle aura besoin; ce qui
sera méme beaucoup plus simple que les emprunts hypo-
Liccaires auxquels on a reccors souvent, lorsqu’il s’agit
pidafemine de disposer d’une. sonune. inférieure A la.
vaeur de son immeuble dotal.

Les avantages de la loi nouvelle sont donc incontes-
tables. Désormais celui qui ne peut recevoir un capital

4 la charge d’en faire un emploi en immeubles pourra
electuer cet emploi en rentes, et s’affranchir ainsi des sol-
Ieitudes de toutes sortes, des lenteurs, des dangers et des
fiis qu'entrainent la recherche et lacquisition d’un im-
neuble. 1) waura plus & eraindre une consignation ou une
eissation d’intéréls pour le cas ot a expiration do terme
sipulé, il ne serait pas en mesure de fournir un emploi
el immeubles. En effet; il fera I'emploi en rentes sur
I'ltat, et il trouvera toujours & en acquérir dans la pro-
pirtion de la somme & employer.

\D’un autre coté, les personnes, qui versent les fonds
gevés de l'obligation de remploi et qui doivent surveiller
ldremploi sous leur propre responsabilité, trouvent dans
laloi du2 juillet une séeurité qu’elles ne connaissaient pas
aparavant. L’'acquisition d'un titre de rente, dont l'im-
miricole indigue les conditions de 'emploi, leur vaut dé-
clarge entigre et compléte,

; &.’ubjection que I'on dirigeait antrefoiscontre le remploi
ejremes, et quilefaisait repousser par ceriains Tribunaux
el par quelques jurisconsultes, ne devait pas, dans les
cauditions actuelles du crédit public, arréter le législa-
tefr. On disait qua les rentes sur I'Etat peuvent perdie de
letr valeur, et qu’alors, s'il y'alien de les aliéner, le ca-
pital se trouve amoindri. A’ cet argument, on peut faire
plusiears réponses décisives : d’abord, si par la baisse le
capital peut diminuer, il peut augmenter par la hausse;
ensuite, dans I'état actuel de.Ja. fortune publique, toutes
les valeurs mobiliéres et immobilicres sont lices par une
sork de solidarité. Si le. cours de la vente baisse d’une
fagm sensible, la valeur des immeubles se trouve égale-
meitdépréciée, Ny a-t-il p: i quelquefois sur la pro-
pridé immobiliere des : aes a celles qui affec-
tentla propriété mobilicre et le cours des effets publics ?
Lesimmeunbles ne sont-ils pas d’ailleurs exposés & dimi-
nuerde valeur? Ceux qui sont situés dans telle localité
sontdépréciés par des travaux publics, par 'ouverture
d’ute voie de communication, par la création d’un che-
minde fer, qui, aun contraire, sugmentent le prix de ceux
de tlle autre localité. D’autre part, les bitiments sont,
par ‘effet du temps, soumis a des détériorations qui exer-
centencore une 1nfluence sur la valeur des’ immeubles,

" Cest donc’avec raison que la loi n’a pas pris en con-
sidéation 'argument tiré des variations qhe peat subir
le elurs des rentes sur 'Elat. Elle a donné une conséera-
tionrégulicre a une modification que le public réelamait
depis longtemps, elle s’est conformée aux conditions ac-
tueles du crédit de I'Etat, elle aimis fin 4 des discussions
qui jussent été interminables entre les jurisconsultes, elle
a réssi a faciliter les emplois et remplois, et & écarter
des formalités longues et génantes. Aussi faut-il désirer
qu'elb soit bien comprise el qu’elle regoive une large exé-
cutiot.

Ch. Duverpy,

JUSTICE CIVILE

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1° ch.).
Présidence de M. Benoit-Champy.
Audience du 23 juillet.
REPRODICTION PAR LA GRAVURE DU TABLEAU DE ltz R:’(L'C DE

M. MIISSONNIER. — M. MEISSONNIER CONTRE M. CHENAY,
GRAVIUR, — DEMANDE EN RESOLUTION DE CONTRAT.

Toutle monde connait 'un des chefs-d’ceavre de M.
Meissomier, o Rixe, qui a é1¢ offert par 'Emperenr a la
reine dAngleterre. Avant de se de ir de son tablean,
le peintte voulut le et il s’adressad un artiste
de talert, M. Paul Chenay, déja connu par des cenvres
justemelt estimées, notanument par la gravare du Lar-
}m;yew. d’Ary Scheffer, -t par un portrait dg lillustre
auteur ces Misérables.

Le 1¢ avril 1859, 4l intervint entre MM. Meissonnier et
Chenay une convention dont voici les principales disposi-
tions +

« MM. Meissonnier et Chenay forment entre eux une so=
ciétd dont l'objet est la reproduction par la gravure du ta-
blea la Rize.

« M. Chenay prend l'engagement de graver la-planche
daninn délai quil estime devoir éire de trois ans, a partir
du [er avril 1859.

« Les soussignés estiment que la valeur de cette planche,
quard elle sera achevée, représente 24,000 fr,, composée
de 4,000 fr., valeur estimative du droit. de | i da ta-
blear, et 20,000 fr. valeur estimative &_lrl traval du graveur.

« Gompensation frite des 4,000 fr. droit de l'auteur, avec
parfille somme sur I'ceuvre dur graveur, U'apport de ce der-
niel ‘dans la valeur commune représente upe somme de
16100 fr.

«M. Meissonnier

prend I’engagement de payer la moiti¢ de
cete somms & M. Ghenay dans le cours de son Lravall par
a-cmptes de 1,000 fr., de.trois mois en trols mois, pour la
preniér payable fin mrai prach_am, le deuziéma fin aolt, pour
aini continuer de trois en trois mois. rab s

31, &' cetteépoque, la travail de M. l.lnm‘.rf‘\-_a L’[E;I('EIHCDLE aux
deix tiers de son achévement, _\1‘. Meissonnier sera tenu de
coftinuer le paiement de 1,000 fr. par trimestre pendant le

! (8) Voir le pumére du 23 juillet 1836,

cows de la troisime anoce,

« En cag de décés de M. Chenay, ou d'impossibilité par lui
de continuer l'ceuvre entreprise, ce qui aura été exécuté se-
ra évalué en prenant pour base d'évaluation 20,000 fr. pour
I'uyre du graveur, et en proportion de la partie faite avec
la partie a faire.

« Dans ce cas, M. Meisgonnier aura le choix ou de payer &
M. Chenay le prix de l'estimation, et alors il restera seul
propriétaire, ou de faire continuer la planche aux frais de
M. Chenay. Dans tous les cas, il y aura lieu de faire évaluer
soit le degré d’avancement de la planche, soit la valeur vé-
nale du travail; 1'évaluation sera faite par un artiste graveur
ou par deux, qui, en cas de désaccord, en désigneront un iroi-
siéme. »

Le gravenr se mit a ’ceuvre, et la convention fut exé-
cutée régulitrement de part et d'autre; mais a la fin de
1861, des difficultés s’élevérent entre les parties. M. Meis-
sonnier refusa de payer le trimestre échu fin novembre, et
Ie Tribunal fut saisi.

M. Meissonnier soutint alors que le travail du graveur
n’était point ausei avancd qu'il aurait da Pétre, et que
d’ailleurs 'exécution ne devait pas réaliser I'espérance
commune des parties. :

Il intervint alors un jugement d’avant faire droit congu
en ces termes :

« Attendu que Chenay et Meissonnier ont formé une société
pour la repreduction par la gravure du tableau de ce dernier,
appelé la Rize ;

» Que Chenay s’est engagé a graver la planche dans un
certain délai, et Meissonnier a payer une somme conveaue ;

« Attendu que Chenay réclame un trimestre échu du prix
stipulé, et que Meissonnier demande la résolution du traité,
en se fondant sur fe peu d'avancement et la mauvaise exécu-
tion du travail, et, subsidiairement, ung expertise ;

« Attendu que si, en principe, celui qui a confié un travail
4 un artiste ne peut se plaindre du plus ou moins de per-
fection de 'ceuvre, il est certain que les contrats devant étre
xéculds de bonne foi, I'une des conditions d’un pareil traits
oblige l'artiste & apporter a 'exécution de l'ceuvre le degré
d’habileté sur lequel son cocontractant a di légitimement
eympter,;

« Attendu que, dans L'espéce, il a ét6 dans l'intention des
parties que la gravure serait digne de I'ceuvre originale; que
le traité pourrait donc étre rompu s'il était établi que l'exé-
eution de la gravure it assez défectueuse pour ne pas per-
mettre d’atteindre le butque se proposaient les deux associés;

« Que pour apprécier le degré d'avancement et le mérits do
I'ceuvre, le Tribunal doit recourir & une expertise ;

« Par ces motifs, dit’ que par Henriquel-Dupont et Marti-
net, graveurs, et par Dauzats, peintre, la gravure exécutée par
Chenay sera vue et examinée, i l'effet d'indiquer le degré d'a-
vancement du travail, et si 'ceavre du graveur est en rapport
avec 'ceuvre du peintre, et si la gravure peut étre mends &
bonne fin, »

MM. Henriquel-Dupont et Martinet ayant décliné la
mission qui leur était donnée, M. Dauzatz seu] fut chargé
de Uexpertise, et il déposa un rapport aiusi cougu, sur le
vir des épreuves qui lui aviient é1é remises du travail &
divers degrés d’avancement:

Aprés avoir examiné avee la plus grande attention les
trois épreuves & différents états d'avancement de la gravure,
aprés avoir appelé dans notre cabinet des artistes graveurs
éminents et récueilli leurs opinions, nous avons formé notre
avis ainsi qu'il suit : f :

Nous estimons que la planche de M. Chenay est & peine au
quart de son exéeution. ! ;

La premiére épreuve, dite & l'eau-forte , reproduit asscz
bien le dessin de la composition. ; :

La deuxidme épreuve, oi le burin a passé, est moins satis
faisante. !

Dans la troisidme épreuve et dans un coin de la planche,
ot le burin a été poussé plus loin, le résultat définiuf de-
meure de plus en plus problématique.

C’est en cet état que l'affaire revenait de nouveau dem
vant le Tribunal. >

M Paillard de Villeneuve s’est présenté pour M. Che-
nay. Aprés avoir exposé les faits et donné lecture du rap=
port, I'avocal s’exprime ainsi :

Lorsque pour la premitre fois cette affaire s’est présentée
devant le Tribunal, je m'opposais, au nom de M. Ghenay, &
lexpertise qui vous était demandée, non pas qu'ily eut a ve-
douter pour lui lesrésultats d’une expertise faite sérieusement
et par des hommes que leurs connaissances et leurs études
spéciales permissent d'accepter comme des juges compétents,
Mais il nous semblait contraire aux principes de la loi sur le
Contrat de société, desupposer qu'un artiste qui a accepté le
concours de celui avec lequel il a traité, pit étre admis, en
dehors de tout reproche dedol ou de faute intentionnelle, &
critiquer le mérite de I'ceuvre qui doit faire Tobjet de la so-
ciété, alors surtout que cette ceuvre est en cours d’exécution,
Le Tribunal ena jugé autrement, et M. Chenay n’a pas voulu,
en provoquant un nouveau débat sur la question de princi-
pe, paraitre redouter l'examen, et répondre par un argu-
ment de droit & la critique dirigée contre son travail. :

1l a done accep!é votre décision, comma il a accepté, ce qui
était un tort peut étre, la proposition qui lui était faite, & déa
faut des graveurs que le Tribunal avait nommés, la seule ap-
préciation de M. Dauvzats. #g

Ce n'est pas que je veuille, en attaguant l'avis de M. Dau-
zats, diseuter ni son talent comme peintre ni la parfaite
loyauté de son caractére. Mais les termes méa s de son avis
autorisent 4 en douter. M. Dauzats était-il bien compétent
pour résoudre la question qui lui était posée ? M. Dauzats
lui méme a eu la bonne foi da reconnaitre que son avis per«
sonnel pouvait n'avoir pas toute l'autorité désirable : 1l a, dit-
il, appelé prés de lui plusieurs graveurs distingués qui puis-
sent I'éclairer lui-méme. Ty §r

Mais quels sont ces artistes distingués' que M. Dauzats a
consultés ? Nai-je pas le droit de le demander ? Puisque l'ex-
pert qui devait ¢clairer le Tribunal se fait & son tour éclairer
par d’autres, ne faut-il pas que nous sachious tous d'olr
nous viennent les lumiéres qu'on nous apporte ici de se-
conde main ? L'appel fait par M. Dauzats & d’aatres apprecia-
tions que la sienuve autorisait M. Chenay & consulter aussi de
son coté. It 1'a fait, et vous saurez tout 2 'heure & quelles
antorités il s'est adressé et quels noms il peut jeter en balance
des interventions anonymes dont parle I'expert.

Quoi qu'il en soit, voyons cet avis en lui-méme, _

Et d'abord le Tribunal n'est il pas étonné de ce laconisme,
un peu sans fagon, avec lequel M. Dauzats donne ses appré-
ciations, sans prendre la peine deles expliquer? Le plus frivole
des feuilletonnistes appelé 4 juger une ceuvre dart n a‘)ural_t-
il pas plus de souci de justifier ses condamnations Mais
voyons les détails. 3 ’

M. Dauzats déclare que la planche est au quart de son exc-
cution. Qu'en sait-il ? kst-il dans le secr€t du graveur, 51e sa
maniére, de ses procédés? List-ce que chaque artiste na pas
dans son travail un mode particulier, des habitudes toutes

personnelles, qui font qu'a tel poiny de Lexecuiien, I'wuvre
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A peine commencée pour l'un est presdis faite pour un au-
tre? Est-ce que celui qui sarrétery jahirieusement sur 1'ébau-
cho pour lul imprimer 00 7%.na¢ de r-production, ne sera pas
plus avancé une fo-ls “celie ébauchs faite, que celuiqui, moins
soucieux du PréT e triit ne cherche la correction du des-
sin que da0%, go5 dernidres touches du burin? Est-ce qu'il
n'en est " as de la gravure comme da la pemnture, qui a, elle
imsf-\_,lsc's procédés divers dans la marche et I'exécution du
wravail?

Drailleurs, qu'importe le degré d’avancement dé la plariche?
M, Ghenay a trois ans pour la faire; il ne s'est pas engagé a
supputer son travail par chaque riois écoulé et a faire mar-
cher son burin avee le calendrier. Ge qu'il faut, c'est que
L'euvre soit faite au jour convenu, et elle le sera. '_

Quiant & 'exéeution en elle méme, qu'en dit M. Dauzats?

| commence par constater que la premidre épreuve, l'eau
forte, « représente assez bien le dessin de la composition. »
{I'esi déja un éloge sur la partie la plus ditficile de l'euvre,
celle dans Jaquelle doit revivre la pensée premitre du ta-
bleau, sa composition avec sen mouvement, §es attitudes,
ses propertions, ses valeurs de pose, de perspective, d'ensem-
ble. L’eau forte esta la gravure ce que le dessin est au ta-
bleau. Si elle est défectususe, le burin ne la completera pas
plus, que la brosse, avee toutes les couleurs de lapalette, ne
fera le tableau sur un dessin incorrect e} manque. >

Que I'on consalte tous les graveurs, depuis le plus mo-
deste jusqu'au plus illustre : tous diront que c'est surtout
4 ce point du travail que I'on peut apprécier le talent de lar-
tiste et pressentir ce que sera I'ceuvre. ' 1

M. Mcissonnier ue s'y est pas trompé, et il étaitbon juge. Il
a donné la plus compléte approbation & cette partie du tra-
vail, et M. Dauzats, dans le demi satisfecit qu'il donne a M,
Chenay, s’est montré plus difficile que le peintre lui-méme,

Voyons donc ja seconde épreuve, celle ou le burin
@ déja passy comme dit M. Dauzats : elle est, selon lui,
moins Latisfuigante. : L

‘est ici qu'il faut signaler 'erreur singuliére dans laquelle
est tombe M. Dauzats, et cette erreur permet d'apprecier sa
décision,
~ Hn effet, il est difficile de comprendre comment la seconde

" @preuve est moins satisfaisante que la premiére, car cest
identiquement la méme. Les épreuves sont sous les yeux du
Tribunal : il peut comparer. Dans la premiére, 1ln’y a que les
personnages : dans la seconde, il n'y aen plus que le fond
et les accessoires ; sur les personnages, pas un trait, pas un
point de plus : on ne s’explique donc pas comment ce gui est
assez bien est devenu moins bien, puisque le travail est le
méme, :

1l ne s'agit pas ici de dresser la note du travail d'un écolier,
il s'agit de rendre un jugement, de dire :le pourquoi et le
comment des choses. On n'a pas besoin d'étre un artiste pour
comprendre a4 quels signes se reconnait 'cuvre défectueuse

d’une copie. Qu'y a-t-il done & reprenare ? Ot sont les fautes
du graveur? A-t il dénaturé les mouvements, confondu les
plans, méconnu les proportions, trahi le sentiment général
de l'ceuvre qu'il devait reproduire? O la main de lartiste
s'est-elle égarde? est ceici? est-ce 12?7 On s'est adressé &
Pexpett pour qu'il nous guidat dans cetie appréciation d'une
oeuvre dart.

Mais si M. Dauzats ne dit rien de tout cela, ildit une chose
qui se trouve étre matériellement inexacte ; il dit que sur la
seconde &prenve le burin a déji passe. Cette épreuve, la
voici, Il n'y a pas un seul coup de burin, et L'expert est tom-
bé dans la plus singaliére des erreurs. B

Je le répéte, jo n'entends attaquer ni le talent, ni Vesprit,
ni la parfaite boone foi de I'expert, mais il faut bien que jo
parle un peu... comwment dirai-je 7) de la preeipitation, de la
légecets avee laquelie il a accompli sa mission. Que voulez-
wous ? le sérieux de nos choses judiciaires ne va pas a tous
les experts, on les traiteun peu sans facon dans le domaine

de l'art, et je crains que I'honorable M. Dauzatz n'ait pas as-
sez compris quen l'associant a son ceavre la justice lui de-
mandait autre chose gi'un coup d'ceil frivole, quune appre-
ciatiun irréfléchie. .

Or, est-il vrai qu'il ait commis une erreur mat.ér]e!lp; en
disant que le burin avaic passé sut la seconde épreuve ? Gette
épreuve 8 616 soumise 4 L'un des maitres les plus éminents,
a M. Forster, et voici ce qu'il a écrit au bas en-le signant :
« Je déclare que cette épreuve est une eau-forte pure, nulle-
meunt reprize au burin, et j'ajoute qu'elle est traitée avec un
véritable talent. » Le graveur distingué auquel nous devrons
la reproduction de la Source de M. Ingres, M Flaming, signe
la méme déclaration, et attests « ka parfaite intelligence avec
lagquelle eotta cau-forte est traitée. « Viennentensuite les si-
gnatares de MM. Paul Huet et Louis Boullapger, donnant a
feur tourle méme témoignage sur le talent du graveur et
I'henrense exéeution de la planche,

Que penser, apréscela, du rapport, ct comment, en présence
d'utie telle méprise, accepter le jugement qu'il formule et
qu on vous demande de ratifier? Mon adversaire a compris la
portée de ¢ e objection, 1l veut?y répondre par une lettre
dans ldquelle M. Dauzats déclare quel'dpreuve soumise a MM,
Forster et Flaming n'est pas celle qu'il a eue entre les maine.
1i ¥ aurait eu la de la part de M. Chenay une indigne super-
cherie, contre laquelle je proteste énergiquement, en décla-
rant que cotte épreuve est celle qui a ¢1é déposeée sur cette
barre lors du premier débat. Il y'a un moyen de prouver la
véri 6, dit M. Danzats dans sa lettre, ¢’est de produire la plan-
che elle-méme. Soit, Eh bien ! la planche, la voici, et I'eeil le
moins exercé peut voir qu’il n’y a qu'une eau-forte, et que le
burin n’a passé que sur un seal des personnages, ainsi que

cela se voit dans la troisieme épreuve soumise & l'expert et

qui rend I'état actuel de la planche.

Que dit M. Dauzats de cette troisiéme épreuve « que le ré-
sultat devient de plus-en plus problématique. » Pourquoi
cela ? pas un mot d’explication ; et voild avee quelle autorité
oo vous demande de briser une convention, d'arréter un ar-
tiste dans son travail, de le déconsidérer, de proclamer son
incapacite!

Qu'avez-vous dit dans votre jugement? Quhl fallait re-
chercher si l'exécution était asscz défectueuse pour ne pas
sermettre d’atteindre le but que se sont proposé les parties.
}:}t lon prétend juger 'exécuation quand szu\_rre est a peine
au quart de son avancement! Ah! je ne sais s'il m'est permis
de parler de ces choses, 4 moi qui ne suis qu'un bourgeois,—
comme on nous appelle,—mais il m'est impossible de com-
prendre, si pénétrant que puisse étre le regard d'un expert,
comment il serait assez téméraire pour dire d'une ceuvre
d’art, quand il 1'a proclamée bien commencee, qu'elle n'ira
pas plus loin. Je le demande & ceux qui sont assez heureux
pour étre admis davs l'atelier d’on grand artiste, je le deman-
de aux artistes eux-mémes, savent-ls jamais ce que sera
I'@uvre qui se furme sous le pinceau du peintre, sous le ci-
sean du sculpteur? Savent-ils ce qui sortira de leur travail,
de leurs cfforis, et :i ce germe déposé sur la toile, taillé sur
la marbre, avortera dans l'impulssance, ou sera un étre vi-
vanut de la vie de l'intelligence et de l'art? Savent-ils ce que
deviendra cette ceuvre encore informe, & ce dernier moment
ol le maitre lui imprime ceite touche derniére, ce cachet su-
préme qui n'est rien ¢t qui est tout, qui esta (_!He—_.w‘ulc l'ex-
pression de l'art, qui est comme l'étincelle qui anime la sta-
tue de Pygmalion? :

Parmiles ceuvres de M. Chenay, ces ceuvres qui lui ont
fiit un nom justement apprécié, il y a la gravure du Lar-
moyeur, d'Ary Scheffer. J'en ai la les trois épreuves a des dé-
grés divers d avancement, assez semb'ablesa celles de la Rize.
Il est heureux, en vérité, que M. Dauzats n'ait pas €té appelé
a donner son avis avant l'achévementdu travail, de ce travail
quAry Scheff-r proelamait comme la plus belle gravure de
son ceuvre. Que l'on compare l'exécution finale avec les pre-
miars rodiments de P'eau-forte ! La aussi on peut dire que
tout est bien problématique dans ces teintes uniformes et
flasques dé 1'ébauche; muis voyez comme tout se transforms
sous le burin, comme l'art circule dans les draperies, comue
l'acier de L'armure prend ses refiots, comme Pespression des
vizages se dessine, se transforme, et comm ‘nt, enlin, ce qui
est la le chemin est ici larrivée, comment ce qui est la le
brouillon informe est ici I'eeuvre justement admirée et ap-
plaudie !

Vous n'accepterez donc pas ce jugement anticipé de 'ex
peruise; vous a'tendrez que l'ceuvre soit exécutee, puisque
vous voulez “connaitre l'exécution; et =i alors elle est indi-
gue d’étre acceptée, vous le direz; mais vous le direz en con-

naissance de caus-,

A quoi bon d'uilleurs insister ici sur le rapport de I'expert ?
Est ce que le meilleur juge de 1'artiste et de l'ceuvre n'est pag
M. Meissonnier lui-méme? M, Meissonnier ne passe pas pour

]

négliger le soin de ses intéréts matériels, nl peur avoir un
caractere facile en affaires, Avant de s engager avec M. Che-
nay, il l'avait apprécie, il savait que cet habile graveur avi!
déja interprété un des maitres les plus illustres de notrd école
moderne ; il connaissait les travaux faits par M Chenay pour
le compte de 'Etat. Le choix qu'il faisait était déjd un témol,
gnage, car, malgré ce qu'on vous a dit et ce que peut-étre ox
vous dira encore, cen’est pas M. Chenay qui a sollicité la eon:
fiance de M. Meissonnier, eette conliance est venue & lui et a
éi¢ spontainée de la part du peintre.

Quant & I'cuvre commencée, il 1'a connue & toutes ses
phases. On vous a dit et on répétera peut éire gue i
M. Meissonnier a refusé d’exéeuter sa convention, c'esgqu'il
a été convaincu que la gravure n'irait pas 4 bonne fin, et
quelle compromettrait son nom. A quelie épogue? 0is
de novembre 1861, Or, précisément a la méme date, M. Mejs-
sonnier se mettait en pourparlers avec M. Goupil, editene,
pour le subroger & ses droits dans son acte d'association. I

demandait le remboursement: de ce qu'il avait payeé, et M.
Goupil faisait son offaire de la publication. M. Meissonnier ne
trouvait donc pas U'eeuvra si mauvaise, i indigne de lui; nous
voyons méma qu'il stipulait & son profit plusieurs épreuves
aviat la letire. M. Goupil est aussi un homme ui 8’y con-
nait, et il consentait méme a payer a M. Chenay un supplé-
ment de prix.  Mais, et cela se comprend, il exigeait que la
photographie fit retirée du commeree, C'est cette condition
qui fit manguer 'affaire,

Voici ce qu'écrit a ce sujet M. Hetzel & M. Chenay 11

« Meissonnier m'a répondu qu'il accepterait volontiers I'of-
fre de Goupil, n'était la suppression de la photographie... 1l
entendrait aussi avoir quelques épreuves... »

Et voici dans quels termes M. Meissonnier écrit a M. Hetzel :

« ..... Goopil m'indemniserait purement et simplement de
I'argent que j'ai avancé (les intéréts de l'argent sont-ils com-
pris dans le remboursement ?), et moi, en ¢change, je renon-
cerais @ ma photographie qui, bon an mal an, me rapporte
une honne somme sans que j'aie le moins du monde a m'en
occuper autrement que pour toucher tous les trois mois com-
me un loyer. »

M. Goupil ne put accepter la concurrence dont on le mem-
cait, et ce fut alors seulement que M. Meissonnier refusa le
payer a M. Chenay la somme échue en novembre, déclarant
impossible la gravure qu'il trouvait excellente quand il sa-
gissait de la céder a M. Goupil.

De tels faits disent de quel coté est la loyale exécution les

de photograpliie.

Ah! la photographie! admirable invention de la scieice :
mais serait-il vrai qu'elle diit remplacer l'art? se peut=ilque
ceux-la mémes que nous admirons comme des maitress’en
fassent les fermiers, j'allais dire les ¢complices, et comne il
est heureux que la seience n'ait pas aussi brisé sur la plaque
d’'une chambre noire le burin de ces grands artistes, don| les
ceuvres enrichissent nos musées! Je prononcais tout a 'hjure
le nom de M. Ingres; il comprend bien, lui, les intéréts st la
diguité de l'art, et le jour ou il confia la Source au taleit de
Flaming, il voulut que la photographie fit supprimée; || ne
voulut pas qu'a c¢ote de l'ceuvre de lart il yeat la ton-
currence de la mécanique, de caite admirable et triste coltre-
facon qui est une des merveilles de la chimie, c'est vrai, mais
qui, dans l'art, est quelque chose comme l'orgue de Bararie
de la peinture. 3

M. Meissonnier y trouve de bons loyers : soit; qu'illes grde;
mais qu'il ne cherche pas a les grossic par la violation fe la
ful donnge, et par la ruine morale d'un artiste hononble.
Il ya dans sa correspondance un mot qui m'a faig pene...
on y parle de M. Chenay, « c'est un garcon enfoncé, »lécrit
M. Heizel & M. Meissonnier. Est-ce pour cela que 1oneroit
qu'il sera saus defense? Grdces & Dieu, grices dson trawil, 1l
n'en est pas la. Dans cette carriére de lart, si longue, i pé-
nible, qui a ses haites si dovloureuses, 1l a dés ses dbuts
trouvé des hommes qui étaieni de grands talents et de gands
ceceurs, qui ont mieux compris cette fraternité des anistes
qui encourage, qui soutient les premiers pas, et dont MMes
sonnier declare aujourd’hui qu’il a eu grand besoin lot-
méme : mais M. Chenay ne lu demande rien de celay il ré-
clame son droit, il invoque la loyauté des conventions, il
vous demande de terminer I'eenvre a laquelle il a d:ja consa-
cré bien des veilles, qu'il espére élre une nouvelie corsécra
tion de son ‘alent, e: sur laquelle, quand il aura dit son d r-
nier mot, il ne craindra pas d’appeler toutes les séveriés des
expertises.

Me Paillard de Villeneuve aborde ensuite la questbn de
droit. Il conclut & U'exécution di traité, et demande ace que
" le délai écoulé au cours du procés ne soit pas comprii dans

les trois années accordées pour l'exécution du travail

Me Guiard, avocat de M. Meissonnier, s’exprimeainsi :

Mon adversaire vient de dire, en terminant sa pladoirie,
que toutes les questions que souléve le débat qui s'agit entre
M. Meissonnier et M, Chenay se résumaicnt en une (estion
de bonne foi et de loyale exécution des conventios du 3
mars 1859, Clest 1, en effet, qu'est le procés; ¢t qudle que
soit l'appréeiation que le Tribunal pourra porter surle rap
port de I'expert, J’ai la profonde convietion du moinsque les
documents que J'ai en ma possession el qui doivent rétablir
les faits sous leur véritable jour ne pourront laisse aucun
doute sur la légisimité des griefs qu'au nom de M. Neisson-
nier je viens soumettre a la justice.

(est en 1855, 4 notre Exposition uaiverselle, que 1. Meis-
sunnier exposa son tableau (o Rize, que nos adversares ap
pellent son chef d’'eeuvre, et qui-est certainement line de
ses productions les plus importantes. Lors d’une. vijte que
Sa Majesté la reine d’Angleterre fit 4 potre Musde dy pein-
ture, elle s’arréta devant la collection de M. Meissopnier, ot
elle fitdu tableau le Rize un éloge des plus flattairs pour
'éminent artiste qui ‘en est l'auteur. Deux jours apés cotie
visite, le tableau de M. Meissonnier était acheté para maison
de I'limpereur et offert par Ba Majesté & 8. A. R.le prince
Albert comme un souvenir de la visite de la reine d’Angle-
terre & notre Exposition. i

Le tableau fut immédiatement enlevé, remisau lonataire,
“et la généralité du public ne put connaitre cette euvre que
tous des journaux avaient signalée a l'attention.

M. Meissonnier s'était reservé le droit de repoduction.
(Yétait un droit auquel il attachait une importanie facile a
comprendre : il place dans le suffrage du public li plus pré-
cieuse récompensede ses travaux, et si lg Rize devait dispa-
raitre pour étre placée dans le cabinet d’'un prine¢ étranger,
la gravure et la photographis rendant avec exactitude le sujet
¢t toute l'éncrgie des personnages, M. Meissonner pouvait
espérer qu'on pourrait, par ces reproductions, jiger d'une
aeuvre lil)ilL 0nos adversaires cux-mémes vous ontdit tout le
meérite. .

En 1858, dans les premiers jours de l'année, Ieissonnier
obtint de la'maison-du prince Albert I'envoi de on tableau.
Immédiatement il en fait fit faire la photographie sur grand
et petit format, par Bengham. Lt les épreuves oltrnues fu-
rent & ce point- heureuses que, dés lear apparitho, il s'en
vendit un trés grand nombre non seulement-en Irance, mais
a I'étranger.

Aucune résolntion n'était encore prise parMeisgnnier pour
la reproduction par la gravure; il hésitait enire glusieurs de
nos grands maitres, lorsque, le 3 mars 1859, M, Chenay, que
M. Meissonnier ne connaissait pas, dont 1l n'avait prut éire
jamais entendu parler, vint le trouver & Passy, & samaison
de campagne, pour-solliciter la gravure de la liTe.

Chenay cependant était beau-frére de Victor Hugo:il était
vivement recommandé a M, M«issunuier par un anii canmun,
M. Hetz], pour lequel M. Meissonnier a la plus vive af-ction.
M. Chienay montrait & 'appui de sa demande des aricles de
j..u.-;gr.-lzx“g.;. élogieux pour son talent de graveur; | avait
gravé quelques unes des ceuvres d'Ary Scheffer : un jortrai
de la r3ine de Hollande; il n'avait pus encore fuit eete abo-
minable gravore de Jones Brown au gibet, que tout lemonde
a vue depuis lors chez les marchands d'estampes.

M. M-issonnier hésita avant de commeurs: la 1+ grettd'e im-
prudence que l'on venait soll citer de lui. Chenay nsista,
supplia, paria dé sa position pénible et de celle de sa pmille,

de l'ardent désir qu’il avait de préparer son avenir pa la re-
prodnetion d'une euvre qu’il drsait étre nnp’u_;ﬁu._

Oue voulez-vous? messieurs, un homme d’affisires, pchant
p:uT expérience combien de déceplions peuvent suifre un
moment de confiance inspiré par un élan de cceur, aval 1€
fusé nettement. Mais un artiste, ¢’est-a-dire un homne habi
tud & obéir a tou‘es ses ingpirations, a tous les entraikments

traités. lls disent assez que pour M. Meissonmier clgst une
question, non d'art, mais dargent, — nou de gravure, mais|

devait pas avoir la méme prudence.M. Meissonnier céda ; il fit
avec Chenay, qu'il voyait pour la premitre fois, le traite que
vous conpaissez, Il lui remit le tableau et la photographie
qui devait servir de modele pour la réduction a Ql'é”f" et fa-
ciliter le travail. Et aprés le départ de Chenay, il n'eu! pas
de pressentiment, il élait heureux et plein de conliance; il
croyait fermement avoir -fait une honne action.

Ici, messieurs, commence 1'épreave en meme temps que
les faits ayant un trait direct au procés. ;

Aux termes du traité, on accordait @ M. Chenay trois an-
nées pour la confction de la gravure; et comme la pusition
péeuniaire de M.Chenay ne lul permettait pas d'attendre gue
son travail fat fini pour en recueillir les résultats, il fut
convenu que M. Meissonnier verserait 1,000 fr. tous les trois
mois, & partir du traité ¢t pendant deux années, ce qui devait
faireau total 8,000 fr, Cette somme devait représenter, avec
le droit d’auteur du tablean, Vapport de M. Meissonnier dans
la socidté qui se contractait panr la confection et la publica-
tion de la gravure. Si lo travail du graveur était avancé des
deux tiers 4 l'expiration de la seconde annés, M. Ml‘lsSOll‘
nier devait pendant 'annde suivante, c'est-a-dire celle ou
Veuvre devait étre achevée, avancer une autre somme ds
4,000 fr., piyable tous les trois mois, mais seulvment a tire
davance, et 1l devait en étre remboursé sur les premiers pro-
diits de la vente de la gravure.

Yvidemment, dans la pensés des parties, les versements
trinestriels qui devaient étre faits par Meissonnier devaient
corwespondre au travail de Chenay; l'obligation de faire et
l'obigation de verser les 1,000 fr., &4 chaque trimestre,
étaieat des obligations réciproques et corrélatives, dont cha-
cunedes parties, sur sa foi a’honnéte homme, promettait
I'accomphisgement. 11 résultait encore évidemment du traité,
bien cue cela ne fit pas énoncé, que le travail de M. Che-
nay serait un travail consciencievx, et que l'ceavre serait de
bonne exécution et en rapport avec l'ceuvre qu'il s'agissait
de reproduire.

. Eh hien! voici ce qui arriva: M. Meissonnier exécuta ses
engagements avec la plus grande ponctualité. Il versa suc-
cessivement 4,000 francs sans savoir oil en était le travail de
M. Chenay. Une année s'était ainsi écoulée, et il était quelque
peu surpris que M, Chenay se fut Lorné a réclamer l'argent
sans jamais demander ces conseils, ces avis qui, venantde
l'auteur méme du tableau, sont toujours siutiles au gravear,
quel que soit son talent. Au cinquidme paiement, 1 voulut
voir ce qui avait été fait; il vint trouver Chenay, etil de-
manda ol en était la gravare. L'embarras de M. Chenay fut
bien grand. Il avait touché de M. Meissonnier 5,000 fr. sur
8,000 fr., et il avait laissé passer quinze mois sans donner
un seul coup de crayon & l'euvre qui Jui avait é1é confiée.
Déja, je le demande au Tribunal, je m'adresse & la cpnscien-
fe d(la tous ceux qui m'entendent, était-ce honnéte ? était-ce °

oyal?

S'il fallait troisf ans pour faire la gravure, et si le graveur
avait besoin pour vivre pendant son travail des avances sti-
pulées dans le traité, ayant déja absorbé les cing huitiémes
de ce qui lui avait été promis, sans avoir rien fais, n'était-il
pas évident que la gravure ne serait jamais achevée, ou que
M. Meissonnier devait se soumetire 4 des sacrifices sur les-
quels il n'avait pas comp!é ?

M. Meissonnier fut inquiet, mais il ne désespérait pas en-
core; il paya. il pressa 1\}. Chenay en lui rappelant la néces-
sita dans laquelle il serait bient6t de renvoyer le tableau &
son proprietaire: M. Chenay promit. Ei, en effet, il se mita
I'euvre; et lorsque M. Meissonnier reving le voir, le premier
travail, I'eau forte était a peu prés faite et assez satisfaisante,
selon l'expression de Uexpert, mais c'était le travail le plus
facile ; car M. Chenay, pour, faire son dessin et ses reductions,
n'avail ea qu'a copier la photographie quilui avait été remi-e
et qui devait servir de typea la gravare. Le travail exécuté
représentait environ six semaines convenablement employées.

A l'échéance du sixiéme trimestre, M. Meissonnier versa
encore 1,000 fr., mais le jour ol il paya cette somme, il exa-
mina l2 travail ds M. Chenay, et son coup d'eeil d'artiste ne
lur causa -pas seulement de l'inquiétude, mais un véritable
desespoir. M. Chenay, sans doute pour rattraper le temps
perdu, avait travaillé avec une telle précipitation,ou une telle
négligence, ou une tells impéritie, qu'il était manifeste que
son travail ne pourrait étre que déplorable.

Messieurs, toutle monde sait & quel point M. Meissonnier
esg =oigneux de ses couvres et combien il a le respect de son
nom. L'idée d'étre associé & M. Chenay pour la production
defla gravare qui s'exécutait dans les conditions que je viens
de vous dire lul parut impossible. M. Chenay reconnut lui-
méme I'imperfection de son travail ; il chercha & rassurer M,
Meissonnier; promit de modifier ; mais, en définitive, et lors-
quau mois de novembre M. Meissonnier revint, le fravail
était un peu plus avancé, mais encore plus mal exécuté. Kt
deés ce moment, toute espéce de doute avait cessé. L'cenvre de
M. Chenay était impossible, et M. Meissonnier était décidé a
refuser son concours. :

Aujourd'hui, M. Chenay, malgré la correspondance que je
vais mettre sous vos yeux, a l'audace de prétendre que si
M. Meissonnier a refusé de continuer & exécuter le traiteé,
¢'est uniquement parce que la photographie de son tableau
ayant été mise, depuis le 3 mars 1859, dans le commerce, et
se vendant & un trés grand nombre d'exemplaires, il rencnca
par caprice, et sans égard pour les droits de Chenay, a faire
continuer la gravure.

('est 13 une affirmation inexacte. Je rapporte devant le Tri-
bunal I'extrait des livges de M. Bingham, ceruifié par celui-ci;
le Tribunal peut le voir :1a photographie de M. Meissonnier
était dans le commerce depuis le mois de janvier 1858, cest-
a-dire depuis plus d'un an avant que M. Meissonnier n’eiit
la mauvaise chance de tomber sous les sollicitations de
M. Chenay; et celui-ci-ne pouvait méme l'ignorer, car’ il
reconnait aujourd’hui, aprés U'avoir nié année derniére, lors
du premier débat, quela photographie lui fut remise en méme
temps que le tableau, cest-d-dire le 3 mars 1859, le jour
méme du traité,

de la générosité, au plus grand risque de ses intéréls, ne (

2 el

ce {lit sa cause que je pusse plaider auprés da
« Tout & toi,

Cette lettre. messieurs, est éloquente; ells gypn.
cés son veritable caractére, ! fng
Da cette letre il résulte que M. Chenay i)
connaitrait la justice des plaintes et des dégip
gonnier et abandonnerait la gravure ; mai
sont les tiers, c'est d-dire les empruants
faits sur l'avenir de cette gravure. M. Hetz
profond regret da voir usé de 'amitié de M, \ 00
lui et del'avoir mis en rapport avic M. Chenay, 0
Eh bien ! si I'euvre de M. Chenay n'avaig
rable, st ce qu'un pareil langage S€ pourrait” come:
Non, assurément, S A

toi,

Etait |
3 de W
CE‘qui [la J

Mais, ce n'est pas tout, et je m'étonne, en vgy

an Tribunal ait été produit.

On vous a parlé de la proposition Goupil. Da gy
cait i1 7 M. Meissonnier était bienjdécidé a ne g
solidarité de V'ceuvre de M. Chenay ; d'un auwre egig
nay éait {la envers des tiers, Polir sortir d'empgn

A M. Meissonnier,

et si celle de M, Chenay devait avoir quelque vy
manquerait pas d'accepter avec empressement,
Eh bien! savez-vous quelle condition il met 3 BOnaL‘
teur sur le tableau ; interdiction e faire graver PPl
par un autre graveur, et renonciation par M

droit de vendre & l'avenir la phntograp_hm de Bengh
Ainsi, pour avoir voulu obhiger M. Ghenay et VeDling
cours de cet artigte encore & pea prés incounu, gp |,
mandait de tout sacrifier : druit d'auteur et droig gy,
duction sous toutes les {rmes, sans autre compensyg
le regret de voir son tableat reproduit par le. try,
Chenay. Ila refusé cetie proposition interessée gy,
nom de M. Chenay qu'on ose le lui reprocher!

A propos de ce refus, on a di¢ aue M. M issonnjepgd
poussé cette proposition quiflui était faite a causefesfu
que lui donnait la vente de la photographie. Mais oy
doute, et n'est-ce pas la chose la plus natureileetly
gitime ? M. Chenay, qui trouve tout simple de recey
Meissonnier une somme de 8,000 fr. pour n’avoir rieyf
montre vraiment bien sévére et hien injuste quang
a M. Meissonnier le droit de profiter de tous les gy
d'une peinture qu'on reconnait éwre un chef d'cege |

En vérité, messieurs, il y a des gens qui ‘se figurey
le surces d’autrui est toujours obtenu d leur préjudip

Savez-vous, messieurs, ce quecrivait M. Hetzel gl g
sonnier & propos de cette proposition Goupil? Il lujg
« Ces propositions sunt déplorables ; mais je t'ai yy
quiet et si chagrin, qu’en te les transmettant je croiy
t'annoncer une bonne nouvelle. » Et voild ce quil g
parfois de se montrer trop conliant. -

M. Meissonnier a pensé que si, pour résister auxpr

tous les efforts pour éviter 1'éclat d'un débat public,
posé & M. Chenay, par acte éxtrajudiciaire, de s'en
ala décision d’artistes choisis d’un commun aceord,
nay & refusé, et il a fallu accepter, et au besoin projs
proces.

Dauzats.
Pexpert s'est montra trop laconique; "1l aurait da diny

que ; et d’ailleurs, si le résultat est problématique, 1l
le travail soit poussé plus loin et que le doute crsse, (24
pas sur un travail aussi peu avancé que on peut o
opinion définitive et résilier un contrat. Lt pour ol

de MM. Forster, Flaming et Paul Huet, qui affirmeit ¢
burin n’a pas passé sur une épreave quia ¢té soumsed
messieurs par M. Chenay seul, en l'absence do M1
nier. Eh bien ! d’'unepart, il est tout au moins bring
M. Forster, qui avait refusé la mission jjudiciaire quils
616 donnée, ait consenti & signer un certificat, sans
sance de cause, sans avoir vu le tableau, sans se filrs

tions de M. M-issonnier. i
Quant & MM. Flaming et Paul Huet, il suffic deli®
letires pour étre convaincu qu'ils s’en référont alag

appréciation de bienveiilance et de politesse qu'il estib
difficile de refuser & celui qui la sothicite.

D autre part, MM, Forster, Flaminz et Paul Huet
trompés par M. Chenay. Ev avjour Uhui. a Caidesl et
ficats, on essaie de teomper la religion du Tribunal
une erreur énorme en disant que le burin aviil ¢ i
Et, dans ce but, M, Chenay n'a mis sous les yeut®
Forster, Flaming et Iuet, que la pramiére épreue
a l'expert, c'est-2-dire Ueau-forte, et ces messieursdld
ce qui est évident, que le burin n'a pag passg surid
qui leur est soumise. Bh bien ! M. Dauzais, 4 qui les®
dont il s’agit ont été communiqués, ains: que LépeLss
de laquelle ils se trouvent, aflirme, dans la lette 4
que V'éprenve a V'eau-forte soumise & M. Forster I8
une de celles qui lui ont été soumises, et pour MRS
toute apparence de doute, M, Dauzats demande que fon!
sous les yeux du Tribunal la planche elle-méme, ‘l“?n
¢tre changde. Cette planche, nos adversaires sont Ul
obligés de la produire; le Tribunal I'a sous les yevi
y voir trés distinctement la partig™ passee au burlﬂ!;‘
doac; de la part de M., Chenay, une veritable supemis

Quant au laconisme du rapport de l'expert, du 3
voit pas que ce laconisme a ét¢ inspiré par ull sent

Mais il y a d’autres preuves, messieurs, de la défectuosité
de la planche de M. Chenay, et ces preuves émanent de per-
sonnes dont M. Chenay n» mettra pas-en doute la sincérité ;
c¢’est une lettre de M. Vaquerie, 'homme de lettres, l'ami de
M. CGhenay ; ce sont deux autres lettres de M. Hetzel, le pro-
tecteur repentant de M. Chenay.

Au mois de novembre 1860, M. Meissonnier avait payé
6,100 fr. Le travail devait étre au deux tiers dé son avance-
ment ; il n'était pas méme au cinquitme, et vous savez la
valeur de ee qui avait été fait; il refusa d’exécuter seul I'en-

gagement pris quand Chenav n'exécutait pas les siens , et il
proposa @ celui-ci de lui abandonner les 6,100 francs qu'il

lui avait versés s'il voulait renoncer au traitc. Vous verr z
tout 2 'heure la cause qui empécha M. Chenay d’aceopter;
mais il prit d'abord consultation de sa famille, et M, Vaque-
rie, 'homme du droit, donna la consultation suivante :

¢ ...... Meissonnier a le droit d'examiner la quantité, mais
la quantite stulement, la qualité jamais. Du moment quil a
accepté Ghenay pour graver son tableau, il est sous entendu
qu’il le connaissait. »

Un pareil langage de la part d'un ami de M. Chenav a-t-il
besoin de commentaire ? 5
Quelques jours apres, M. Meissonnier écrivit 2 M. Hetzel. il
lui fit connaitee la situation et les sacrifices qu'il était dis ']f’).-‘f’!
4 faire de I'argent par lui versé pour étre débarrassé de M.
Chenay. M. Ietzel viut a Paris, vit M. Chenay, et 4 la suite
de la conférence qu'il eut avec lui, M. Hetzel écrivita M
Meissonnier la letire suivante : g

« Mon cher ami,

« Tais reprendre chez moi ton tableau Iz Rize; je ne suis
pas le dragon des llespérides, et je ne puis garder les trésors,
Ghenay me I'a rendu sans difficulté, « Je savais, m'a-t-il dit
qu’il avait été redemandé a Meissonniery jo puis mainte :;:zn;
m'en passer vu l'élat d'avancement de ma planche, »

« Quant & Chenay, ¢’ st un garcon enfoncs, qui ne peut et
ne veut rien abandonner de ce qu'il tient et de ca qu'il es-
p-re.

e Il m’a fait un long réeit des miséres qu'il a supporté es
dapuis que les 1,000 f~. que tu devais lui yerser au mois ds
novembre dernier lul ont manqgué. I aba

N ik Se bpeey ) lonnerait, m’a- 1l
G1t, ses droits au traité s’il ewait seul, mais il est lié envers

des tiers...
« Je luiai dit que désormais je n'étais plus rien en tout

cec, et que je n'avais que le profond regret de vous avoir mis
¢n rapport, et qu'il devail bien comprendre qu'en aucun cas

bienveillance et d’¢gard pour l'avenir de M. Chendy:
pert avait dit sa pensée tout entiére, ne sent-0d W‘rw
rapport, destiné a éire lu publiquement, aur;’nt_pl!lm.
grave atteinte au talent de l'artiste dont il 54‘515"‘“! .
cier leeavre, et M. Chenay n'aurait-il pas di i
l'expert de sa modération et de la réserve quild
I'expression de sa pensée ? et
Qui domne, aprés avoir lu le rapport, ne serd Pasugﬁ
que tous les griels de M. Meissonnier sont roconl_lt;mf
La premiére eépreuve est assez bicn, la seconde Gh;éllli'
tisfaisante, et la troisiéme est de plus en plas prob i
cela ne veut-il pas dire pxpressémint que I'@UVREEES

[

une des couvres les plus remarquables sortics l.l‘:r-uul
M. Meissonnier? Le mot dur, l'expert ne I'a pas ¥
mais il ressort de toutes les expressions [‘(.1111911“3:9’ ;
rapport. Je crois que M. Dauzats a sagement i ol
cette réserve que lui reproche aujourd’hul celut g

ménager.

2 i . ‘a8 it be”
Js demande que le Tribunal, s'inspirant de | ?'I:::.re i
plus que de la lettre du rapport, déclare qué 'ailcﬂ j

veur ne répond pas suffisamment & 'ouyre gu €
objet de reproduire. S .:-;rﬁ
A coté de la qualité du travail de M. Chmﬂ'\"f]ulrd-(\'
autre appréciation que l'expert avait mission ‘lf’ G0t |
'état de I'avancement de la gravure? Liexpert I ﬁ :
ment qu'elle n'est pas au quart de son ‘“"““"',m-,l:rc. .‘A
sieurs, aux termes du traie, la gravure devall L.'g.-l.
ration de la seconde annde, aux deux tIers; 2 ”mbq’
de février 1861, c'est-a-dire deux ans apres le l_“ Ja¥]
du mois de mars 1859, que les premiers att?bl
dure ont é1é sigoifiés et que M. Ghenay @ pu !
vall. B 1a¥
Or, i M. Meissonnier a payé les six hunu‘e"’?iiﬁ" ¥
quiil avait & verser, et si l'avancement du Lri ;mir.“'
corrélarif aux versements A faire par M. Me.]"zf,m oh
vous l'avez reconnu. par votre précédent JUS T p8
pas évident que M. Chenay, a ce point de ‘iu‘ wraité o
qué a ses engagements , et que dés lors le Al
rompu. 1y1igati®”
L'engagement était synallagmatique,, le2 Sb;f']cu'ﬂ
proqu::, et cell: des pariies qui nexécute p;].gll!s.[;f:.
ne-peut pas obliger Lautre & tenirises vnﬁ"g; uerct
principe de droii elémentaire que vous apy “ i
pice qui vous est soumise. M, NeEg
Je ‘termine, messieurs, en rappelant que e‘qu’ﬂ i
vous demande acle dans ses conclusions de €

reter®

HETIth. g

a8 fig ol

N
soit au nom de M. Chenay que I'incident que l'E‘v;j?"

Chenay s'adressa & M. Goupil et lui proposa de se gy

M. Goupil est un homme habile et connaisseur sy gut
leur, §

tion ? La voiei : Abandon pdr Meissonnier de 1oy ﬂmil

elssony,

de M. Chenay, il était obligé de s'adresser a votre ju‘mg&r
%

ne lui ferait pas défaut; mais il désirait, avant tou

Ici l'avocat rappelle le jugement du mois de juia'
qui a ordonne l'expertise, et donne lecture du rappus

(le rapport n'est pas concluant, disent les adwml

d’ailleurs P'opinion de U'expert, on rapporte 'des atiil

t-r votre premier jugement, sans avoir entendu les 8¢

tion de M. Forster, et/ que Uaitestation qu'ils donventsgs y

4 A a1 iy |
ne peut étre en rapport avec le tableau & Tt produt

Ll ™ WL e g o

el -7 fa )

-

T T

quoi le travail de M. Chenay est de plus en plus prllss

Que veut-on prouver en effet? Que M. Davzas 368
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i ont été versés
A Chenay les 6,100 francs qui
. “\(1“ Meissonnier serait en droit de réclamer la
mﬁ{ ;(,'nima par lui payée, il ne le veut pas furre,
I dggf}r{»ux de n'étre pas dans la néeossité de laisser
i) sera 0P " oncours une reproduction quine peut donner
faire :weibdée de son tableau. R el
uc |a question de droit que mon coniradicteur a cn
Quant 'il:wr' relativement aux régles du Contrat de sociéié,
gevoir s0U " Tribupal que cette-guastion ext jlsrgee par la
je TﬂPP"“e il a rendue au mois de juin de I'année derniére
gécision ql:‘],,,.menr. interlocutoire, et qu-?,.d mllm'r.-', .Jes prin-
dans 80% 3 0 voque sont rapoussés a la fois parllaguclg 18(111
3 o E ...'A' simiec 3 rin
Code Napo'éon, par la Jlll‘]SpI!‘L]dBﬂLL et par la doctrine de
i [k
& Tes uteurs. > "
¢ . yne réplique de Me Paillard de Villeneuve, M.
ey Fire {
Al’r”lsjmpérial Sevérien-Dumas conclut a 1 admission de
]'a!’()cﬂ

jemande de M. Chenay.
Be istere public estime que l'expertise, que les appré-
i~ mmée f’expcrt.ise ne permettent pas de résondre le con-
jalions £ parties, et il conelut de U'examen de la planche
: ‘u Tribunal, qu'en efl:t I'épreuve commumquée i
. s'avait pas pu étre reprise au burin, comme l¢ dfzc]q-
““ Forster et Flaming, et que par conséquent il n’était
> M'sfble de donner sur l'cuvre commencée une opinion
as P2
definitive. ; 2
Le Tribupal 2 rendu le jugement suivant :

" . Lo ce qui touche le digré d'avancement de la gravure
nf \gpar Meissonnier & Chenay L L
g du ques'il resulte du rapport de 'expert que lgeuu'e
°Alw.nu1 wétait arrivée, au moment ,du proces, quenvi
du gra\eum_t de son achévement, il mest point cep'undant
rol})ﬁ‘:ﬁe dans le temps concédé pour la mettre 4 lin, elle

éta 4

ta: erminée; - s y &
ﬂa‘“ﬁgcitl;fug touche le degré de perfection de ladite gra-
)

yure : du que le Tribunal a donné pour mission & I'expert

« Ater l-(guvm du graveur est en rapport avec cells du
de dirg 8 la gravure peut étre menée a bonne fin;
peintre, ‘;Ldslll q‘ue le rapport_de l'expert constate que la pre-
e Agereuve esl 083€Z szuis[’uisamez ;
migre 1 declare que la seconde l'est moins, et que, quant
% Q.m?-'s- me, le résultat en est prublématique, il ne résulte
sy t'l0];lsﬂcon,statat.ion*a que l'expert ait ¢mis lavis que le
5 ‘;ﬁcﬂe pouvait pas étre mené & bonne fin, conformément
¥ oymes et & 1'esprit du jugement précité; ;
aux ! “on conséquence il ne peut y avoir lieu & déclarer ré-
Jy Q{l convention d'entre les parties, mais seulement qu'il
siliée "“t de réserver les droits de Meissonnier et d’accorder
codtle mps un nouveau delai a Chenay pour l'achéve-
yoent de son @UVTE, qui s'est trouveée interrompue par le fait
du procés actuel ;

« Par ces motils, : . ) .

+ Ordonne l'exécution des conventions d’entre les parties ;

s (ondamne Meissonnier & payer a _(fhena'y la somme de
900 fr, formant, avec celle de 100 {r. déja payee, le trimestrs
4:hu fin novembre 1860 et ceux a courir de trois mois en
4rojs mois, lors de la reprise des travaux; el

» Proroge le délai fixé entre les parties pour I'achévement
dola gravure de dix-huit mois a partir du leraont 1_862' 5

« Dit qu'il n'y all_ugu‘ d'accorder de dommages-intéréts a
(h-nay, w'étant justifié d'aucun préjudice appreciable en ar-

seft['{eserve a Meissonnier tous les droits résultant des con-
yentions auxq e lles il n'est pas déregé par le présent juge-
ment pour & ve « xereés ul érieurement, sl y « lieu ;

« Condamne Meissonnier sux depens. »

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Gouget.
Audience du 13 aout.
BLESSURES A L'AIDE DE L'ACIDE SULFURIQUE, = JALOUSIE,
L’accusée Aline-Augustine Gressier, dgée de vii\gl-qua-

* fre ans, cuisiniére, déja more d’un enfant, bien qu'elle

ne soll. pas marice, et (qui W'a rien qui puisse expliquer les

*amants quelle a eus, sicen'est la vivacié de ses pas-

sions, a employé pour retenir le dernier qu'elle avait con-
quis un moyen sauvage qui lameéne aujourd'hul devant le
jory.

Voici les faits que relate V'acte d’accusation :

¢ La fille Gressier entretenait depuis deux ans des re-

* Jations intimes avee Stanislas Chamilard, onvrier opti-
. tien. Gelui-¢i suspectant la fidélite de sa mailresse, vou-

liit rompre avee elle; il en avail chiremen: manifisté
liatention, et elle ne parvenait a le retenir que par ses
obsessions incessantes.

«Le 5 avril dernier, Chamillard vint la voir le soir dans

e logement quelle ocenpmt rue de Malte, 64. A peine

filil ented qu'elle ferma la porte et g'empara de la clef
pour le forcer 4 rester avee elle 5 il 8’y résigna nom sans
quelque difficulté, se coucha, et clle prit place & cowé de
lii; mais la soirée ct une partie de la nuit se passérent
¢oire enx en discussions vives et irritantes. Le lendemain
matio, elle se lsva, saisit une bouteille remplie d’acide
sulfurique qu'elle s'était procuré quinze jours auparavant,
etlui en versa le contenu sur la téte : Voreille gauche, les
Jeux et épanle en furent inondés. Réveillé par la sensa-

- lion d’atroces bralures, Chamillard se préeipita hors du

Iit, et s'empressa de se plonger la figure dans l'eau. Pen-
antce temps, la fille Gressier s'emparait d’une seconde
ole, et, revenant vers son amant, avait cherché & la lai
leter encore au visage. Une courte lutte s’engagea; l'a-
tide sulfurique jaillit en tous sens, les atteignant et les

cide sulfurique y a laissées. Une oreille est & peu prés
perdue, et il en est de méme de l'un de ses yeux.

Il raconte les [aits tels que l'acte d’accusation les a ex-
poses

M. l'avoecat-général Hello soutient trés vivement I'accu-
sation.

manitre & mériler les [élicitations que M. le président
lui a adressées dans son résume. Le défenseur s'attache
surtout & obtenir une déclaration de circonstances atté-
nuantes, que le jury a accordees & sa cliente.

Eu conséquence, et par application des articles 309,
310, 463 et 21 du €ode pénal, la fille Gressier est con-
damnée & huit années de réclusion.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° ch.).
Présidence de M. Salmon,
Audiences des 6 et 13 aoul.

CHEMIXS DE FER. TRANSPORT DE MAKRCHANDISES.
DECLARATION. — ESCROQUERIE.

— _—

Le fait, par un eppéditeur, de déclarer comme appareénant
a une calégorie inférieure du tarif, des marchandies re-
connues élre d'une calégorie supérieure, constilue b délil
d'escroguerie.

On sait: que les tarifs pour le transport des marchandi-
ses accordes aux compagnies de chemios de fer sent clas:
sés par calégories et proportionués suivant la niture des
marchandises a transporter, Dans plasieurs circoastances,
les Tribunaux de commerce ont prononeé des condamua-
tions contre des expediteurs qui; 4 laide de fausses dé-
clarations sur la categorie des marchandises qu'ils don-
naient a transporter, payaient un prix ioféricar a celui
qu'ils auraient da payer.

C’est un fait de ce genre que la compagnie ces chemins
de fer de 'Ouest a défére a la juridiction correciionnelle,
en citant, sous la prévention d’escroguerie, la damre

M- Jallasson, avocat, présente la défense del’accusée de |

ceux-ci: « Par réformer 'humanité ella méme, » et dans le
numéro du mois de juin dernier, un au're article intitulé:
Le Qorps tégisialif discule le budget, commengant par ces
mots : « C'est-d peu prés fini, » et finissant par ceux ci:
« Aprés quoi les députés ont voté le budget. «

» Attendu que ces deux articles traitent de matiéres politi-
ques, et qu'en les publiant le Pelit Journal du mois a franchi
les limites assignées aux journaux qui paraisgent sans auto-
risation et sans cautionnement;

« Attendu que Révillon, gérant, et Meyer, imprimeur des
deux numéros incriminés, ont donc conjointement commis
la contravention prévue el punie par l'article 5 du décret du
17 février 1852,

« Leur faisant application dudit article, les condamne cha-
cun en un mois d'emprisonnement, et chacun et solidaire-
ment 3 200 fr. d'amende ;

7 « 'Ordonne que le Petil Journal du mois cessera de parai-
re;

« Prononce la confiscation, et ordonne la destruction des
exemplaires saisis, et condamne les prévenus solidairement
aux dépens, »

DEPARTEMENTS.

Oise (Beauvais). — Tont le monde connait les ruses
employdes par certains maquignons pour parer lear mar-
chandise et donner pendant quelques heures & une rosse
I'apparence d’'un bon cheval. On sait au moyen de quels
artifices ces industriels parviennent & faire courir et a
vendre de pauvres haridelles qui, le lendemain, ne pour-
ront méme plus se tenir sur leurs jambes; mais tout le
monde ne connait pas encore le moyen de se procurer un
cheval sans bourse délier, et pourquenoslecteurs ne ap-
prennent pas a leurs dépens, nous nous cmpressons de
lear racouter Ihistoriette suivante qui s’est dénouée le
7 de ce mois devant le Tribunal correctionnel de Beauvais.

Le 5 juillet dernier, Louis Vibart, honnéte cultivateur de
la commune d’Auneull, amena su franc-marchs de Beau-
vais un cheval qu'il avait l'inteution de vendre. Sur le
marché, un maquignon ['aborda, examina le clieval, le
trouva a sa convenance, et lui en demanda le prix Pour

Meaux qui, dans plusieurs expéditions, avait déclaré com-
me appartenaut 4 la troisiéme catégorie (an tarif de 15 Ir.)
des marchandises appartenant a la premiére catégorie (au
tarif de 28 Ir.). La dame Meaux avait ainsi obtenu dans
ces diverses expéditions une diminution de 59 francs. La
compagnie ayaut plus tard découvert la fraude commise a
son préjudice avail formé sa plainte.

M¢ Paillard de Villeneuve, avocat de la compagnie,
apres avoir exposé que les fraudes de ce genre se com-

condamnation correctionnelle fat une sanction plus elfi-
cace que ne 'étaient de simples condamnations commer-
ciales, a dit que le fait signalé constituait le délit d’escro-
querie. Il a demandé liosertion du jugement dans plu-
steurs journaux et 'affiche dans les gares et stations de la
compaguie.

La dame Meaux a fait défaut.

noit, substitut, a rendu le jugement suivant :

« Le Tribunal,

« Adjug-ant le profit du défaut prononcé & la derniére au-
dience contre la veuve Meaux,

« Attendu quil résulte de linstruction et des débats, que
la veuve Meaux a présenté a la gare des transpor.s de la com-
pagnie du chemin de fer de I'Ouest, les 1, 2, 3, 4 et 6 juillet
dernier, plusieurs colis; qu'elle a declaré que ces colis ne
renfermatent que des marchandises sujettes au tarit de la
troisieme catégorie, tandis qu’'en reéalite ces colis coutenaient
des marchandises donnant droit & la perception da tarif sn:
périeur des premiére et deuxiéme calégories ;

« Qu'a l'aide de celte manceuvre frauduleuse, tendant 4
faire naitre l'espérance du paiement entier du droit qui était
di, la veuve Meaux #'est falt remettre le montant de 'la diffa-
rence existant entre le tarit de la troisieme categorie et celui
des premiére et deuxiéme caiegories, et qu'elle a, ainsi escro-
ﬂué tout ou partie de la fortune de la compagnie du chemin

e I'Ouaest ;

« Attendu que da ce délit est résulté pour la compagnie
du chemin de-1'Ouest un prejudice dont elle demande repara-
tion, et qu'il y a beu de fixer, d'aprés les documents, a 59 fr.;

« Par ces motifs,

« Fasant application a la veuve Meaux de l'article 405 du
Code penal, et modérant la. prine en vertu des circonstances
atténuantes par applicadon de laricle 463 ;

« Condame, la veuve Meaux a huit jours d'emprisonne-
ment; et statuant sur les conclusions de la partie civile, la
condamne & payer & la compagnie du chemin de fer de 'Ouest
la sonune de 59 {r., pour reparation du préjudice causs;

« Antorise en outre la compagnie 4 faire 1nsérer le présent
jugement dans trois journaux de Paris, dans un journal de
Rouen et un journal du Havre, 4 son choix, et a lo faire affi
cher, au nombre de cent exemplaires dans les différentes
gares et stations de la compagnie, le tout aux frais de la veu-
ve Meaux, et condame cetie derniére aux dépens. »

CHRONIQUR

PARIS, 13 AOUT.

Le journal 'Union, qui se publie avec le sods-titre de :
France, Quotidienne et Echo francais, est exploité par
une société dont M. Mac-Sheehy est gérant.

Un nouveaun journal, quia pris pour titre le France, se
publie depuis le 8 de ce mois par une société gérée par
M. Pollonais.

tilant tous deux; enfin la fiole tomba & terre et se
Pisa,

¢ Chamillard parviat a s'échapper en proie & d'horri-
68 souffrances; il fut conduit immédiaterent & Uhépital
nt-Louis, 11 était gravement bralé a la figure, & la téte,

~&1a poitrine et an bras; sa vie fut en danger; vingt-quatre |

1018 aprés, le 30 avril, il était en voie de guérison. Mais
WCApacité de travail paraissait devoir se prolonger en-

“l‘-(ellre pendant un mois. Il a failli perdre un ceil, il restera
- HIgHee, et conservera un tronble réel des fonetions des

pa“l’lcru:-‘: et une difformité des bras.
T‘lq:u!da 11"9'{;ressim_' avoue qu'elle a acheté l'acide sulfu-
*ﬂeup-milll sen servir soi contre (..u:)lmllaml, soit contre
o v(;&i e maitresse qu'il disait avoir. « 1l me trompait,
o, lime venger, » a-t-elle dit dams son premier in-
gatoire. Antérieurement, elle avait déclaré 4 la fille

: das:;:mlw de Chamillard, ques'il la quittait elle lai ferait
fl‘ritéeb.l;lss;.“% unlm;‘ dans la nuit qui a précéde le crime,
ey - es refus qu'il opposait a ses désirs, elle s'éail
©: « Puisque tune veux pas de moi, tu n'en auras

ex‘tu.l{;':i‘"]l'l}ﬂl,,ﬁ Paudience, elle cherche & revenir sur les
Wit pas 'l:"”“ E‘IU ‘-:“C a dUHi!'{_‘é_‘S. 1‘:l!c'prutend qu eilp_u a-
ﬂmiill;\;:‘] it l‘e aelle; qu'elle n'a jamais voula faire 4
Voulajy ‘-;p:l‘ ¢S graves blessares qu'elle luia faites ; quelle
U Visaga (‘;,m}’-“i le punic de son abandon et le marquer
loin. o0 “estla passion, dit-clle, qui m'a emportée lrop
Chr;ll;?ili)li?‘llné e f’;ﬂ_"'h si 'on en juge par l'élat dans lequel
Pée d'up |'iﬂ: p;);f:":m“ a l'audience. Sa téte est envelop-
escend sy s?cs “"r::}: el recouverte d'une casquelte qui
h o N o 4 _" B
qlle]lailf’:it‘}(g ppareil, nécessité par I'élat déplorable au-
« B°S canséy gu‘[}‘f,‘ 00 apercoit encore les traces des rava-
€1 inonzlé,lso fd,.ﬁ_b'um par le liguide corrosil dont il a
Par les ¢ . Visage el son cou sonl littéralement cri-
OUlures encore rougeitres et enflées que l'a-

M. Mac-Sheehy a vu dans le titre de cette nouvelle pu-
blication une usurpaiion de partie de son titre, etil a as-
signé M. Pollonais devant le Tribunal de commerce pour
qu’il lui soit fait défense de publier son journal sous le
nom de la France, et de Pannoncer sous ce titre, el ila
couclu en outre & 50,000 fr. de dommages-intérets.

Le Tribunal, présidé par M. Masson, a remis la cause
huitaine pour éire plaidée. M Rey, agréé, se présente
pour M. Mac Sheehy, ct M® Mathieu, avocat, pour M. Pol-
lonais.

— MM. Révillon, dit Méry, gérant, et Meyer, impri-
meur, étaient traduits, il y a huit jours, devant le Tribu-
nal correctionnel, 6° chambre, présidée par M. Salmon,

sous la prévention :

|  D'avoir, & Paris, en 1862, publié sans autorisation, sous le
| titre : Pelit Journal du mois, un écrit périodique traitant de
| matiéres politiques et d’éconumie sociale, délit rézuliant de
I'intertion dans l&" numéro de mai 1862, d’'un article intitulé
La Dourse, et dans le numéro du miis de juin 1862, d'un
article intitulé : Le Corps (législatif, ou il discute le budget,
détit prévu par les articles 1 et 5 dudécret dul17 février 1852,

La prévention a éL¢é soutenue par M. Benoist, avocat
impérial.

Me Desmarest a présenté la défense des prévenus,

A l'audience de ce jour, le Tribunal a prononcé en ces
fermes :

« Attendu qu'aux termes des articles 1, 3et 5 du décrel
du 17 février 1852, et de I'articls 2 du décret du 28 mar:
suivant, les journanx ou éerits périodiques qui ne sont n
cautionnés ni soumis & l'autorisation spéciale du gouverne
ment, ne wvént, méme accidentellement, traiter de maiid
res politiques ou d’économi» sociale;

« Attendu que Révillon, gérant du Petit journal du mois
feuille paraissant périodiquement, et qui n'est ni aulorisé
ni cautionnee, a publié dans le numéro da -mois de mai der
pier un articls intitelé : Lz Bourse, commencant par cel
mots: « Depuis notre dernier bulletin, » et finissant  pa

~

meltaient presque tous les jours et qu'il importait qu’une |

Le Tribuual, sur les conclusions conformes de M. Be- |

débattre plus a l'aise les conditions de la vente, acheteur
et vendeur se rendirent dans une auberge voisine, s'y at-
tablérent, vidirent une bouteille en causant, et se mirent
Vaveord sur le prix.

Au moment de prendre livraison, force fut & Uacheteur
d’avouer qu'il n’avait pas d’argent sur loi; il offrit un re-
glement, le vendenr le refusa ; il ne voulait 'accepler que
§'il était garanti par une caution connue et solvable.« Qu'a
cela ne tienne, répondit l'achetear, je vais toujours es-
| sayer le cheval et voir 8'il trotte bien. » Ce disant, il en-
fourcha ’animal. « Suivez-moi, dit-il a Vibart, je vous
| payerai & la premiere auberge. » 11 lanca le cheval et par-

1t a fond de train; Vibart de courir; mais a la hauteur
de I’église Saint-Lucien le maquignon quitta.la route, prit
a gauche et disparut. i

Vibart, tout penaud, continua de courir en demandant
| & ceux qu'il renconirait des nouvelles de son cheval et de
| eelai gqui 1+ montait, et donnant le signalement de ce der-
pier. A la fin, oa lui dit qu'il n’y avait que Louis-I'rangois-
Théodore Touzard, igé de soixante-hwit ans, bourrelier
el maguignon, demeurant & Handicourt, capable de
jouer un pareil tour.

Le lendemain matin, Vibart se rendit chez Touzard,
mais n’ayant ‘rouvé ni homme ni cheval, il se décida a
porter plainte, et son voleur fut traduit devant le Tribunal
coriectionnel de Reanvais.

A Vaudience, Touzard prétendit n’avoir pas volé le che-
val de Vibart, mais U'avoir bel et bien acheté et soldé en
un billet & deux mois, payable au domicile d’un auber-
aiste de Beauvais. Ua jeune homme quil ne conuait L))ns
avait, selon lui, écrit le corps du billet en question, an bas
daquel il soutenait avoir apposé sa signature. Tonzard
sjoutait gue le marché sinst termind, il avait revendu son
cheval a sou fils, moyeunant 115 francs et une petite ju-
ment, et qu’il ne compreuail pas pourquoi la justice lui
demandail compte d’une opération aussi simple.

Comme Touzard est un magmgnou de la pire espéce,
qui a déja subi cing ¢on lamunlions por vols et coups,
son systeme de défease w'a pas eu le moindre sncees, et 1l
a été condamnd cetle fuis a uue année d’emprisonnedieut
et aux frais,

— Noro {Donvai). —Voici quelques détails sor un eni-
me qui produit 4 Doual uie tuex primable émoton.

Vendredi aprés-midi, un jeune homme de quinze ans
environ, fils de M. Dubrulic. juge an Tribuual de Donal
et petit-fils du conseiller houoraire de la Cour d'appel,
g’é1ait rendu auprés d'un de ses cousius avee lequel 1l se
proposait de fairc une pariie de picke, el, & dofuat de ce
compagnon, 'était dirgé vers le fossé des forulications,
ol il avait jeté sa ligne. A quelques pas de loi, un mili-
taire se livrait au méme exercice. Quelques propos 10si-
gnifiants avaient été échangés, lorsque le jeune homme,
voyant approcher I'heure ott il était attendu dans sa fa-
mille, consulta sa montre. _ :

La vue du bijou produisit sur le militaire un effet qui
Wéchappa point & Uenfant ; il se rapprocha de lui et ses
dlures furent toutes nouvelles. Enfin, quand le jeune Du-
Irulle se leva pour partir, le militaire le snivit, et d”uu ton
i n'admettait pas la réplique (ils étaient seuls et l'enlant
sibissait I'empire magnétique de la force), il 'engagea,
el quittant le fossé, a visiter une sorte de casemate, de
piterne formée par les fortifications. Arrivés dans ce rc-
duit, il saisit enfant & la gorge; lui demande quelle est
sa famille, et Iétranglant aussitot de son poignet de fer :

«Tu ne reverras plus ton pére, » dit-il. jEa meme temps
dws coups étaierit dirigés avec acharnement, au moyen
d"wne brique, sur la éte de la victime, qui fat laissée
paxr morte. Inatile d’ajouter que la montre fut enlevée

Deux heures envirou s'écoutérent s le erime travai pas
b enticrement consommé; grices a Dieu, un souffle de

vie 6lait Testé dans ¢ corps laissé & 'élat apparent de.ca-
dwre. Le jeune Dubrulle, en ouvrant les yeux, se trouva
dis une mare de sang ; il eut la force de sortir du réduit
etse traina jusqu’au pied d’un arbre out il s’évauoull. Mais
il 3tait 14 sur un sentier, il fut découvert, transporié¢ dans
I'labitation la plus proche, puis an sein de sa fumille.

Le docteur Teste, appelé sur-le-champ, déclara I'état
dela victime des plas graves; des soins intelligents pro-
dusirent cependant une amélioration daps I'état du, mal-
hawreux jeune homme, et, apres avorr révéld les circons-
lances qui précedent, il put ajoater quelques indications
{ue nots n'avons pas a reproduire ict, mais qui soni ac-
quises & l'iusiruction et au moyen desquelles 1l Gctwl]l“b
que probable que 'on arrivera a découvrir le coupable.

Hier dimauche, P'état du jeune Dubruile n'avail pas em-
piré, et I'on ne desespérail pas de le sauver.

— Aupe. — Un accident déplorable a eu lieu & Troyes,
landi dernier, & courant. La nomumée Alexandrine J...,
agée de dix-sept ans, demeuaraut chez son pere, tailleur
de pierres, rue Paillot-de-Montabert, el en appreniissage
chez M™* F..., maitr sse lingere, rue de la Grande-Tan-
nerie, a en Vimpradence de profiter de l'sbsence q‘: sa
maiiresse pour lui prendre des pilules purgatives que
colle-ci avait oublides sur sa commode. Elle en a avalé
seize ou dix-huit en présence de trois autres petlies ap-
preuties gui lui reprocherent sa gourmandise. Ceel se pas-
sait vers les six heares du soir. s

Le lendemain 3, ‘dés le matin, (‘.ﬂe dcvmwt sériensement
malade. M. le docteur Forest a élé appelé a lui l)‘.‘:)dl&;’[h;]"
ses soins, M™¢ F..., ayant appris ce qul elail arrve, s cm-

o s

presga d'aller voir cette jeune fille, et elle fit connaitre a
doctenr ['accident qui était arrive.

Malgré les soins les plus empressés de celui-el, cette
jeune fille a succombé mercredi soir, vers trois heures
et demie.

Les éditeurs Lheureux et C*, 60, rue de Richelieu,
viennent de mettre en vente un beau volume grand
in-18, intitulé : Waterloo, par M. Thiers. Ce volume,
extrait de |'Histoire du Consulat et de  Fmnvire, con-
tient le récit complet de la campagne de 1815. Le
prix de ce volume est de 2 francs. On peut joindre
a ce volume les dcux'c;u'l;vs suivantes :

1° Carte du pays compris entre Charleroy, Namur
et Bruxelles ;

2* Plan du champ de bataille de Waterloo.

Ces deux cartes sont tirées de I'Atlas de 'Histoire
du Cousulat et de 'Ewpire, composé de soixante-six
cartes.

Prix de ces deux cartes: | franc.

— Cuemins pE FER DE L'Oukst (gare St-Lazare.
— Train de plaisir de Paris an Havre, & l'eccasion
des régates: 3° cl,, 9 fr.; 2 cl., 12 fr. ; aller et retours
— Départ de Paris, le samedi 16 aoiit, & 10 h. 20 du
soir. — Départ du Havre, le dimanche 17 aofit, &
8 h. 30 du soir.

— Cuemins pE FER DE L'OuEsr.— Grandes eaux &
Versailles, dimanche 17 aofit.— Chemins de fer rae

Saint-Lazare et boulevard Montparnasse. Billets dal-
ler et retour.

e
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" Ce qui a le plus vivement excité I'étonnement et J'ad-
miration des ambassadeurs japonais, c'est sortoul la
beauté , le fui et la perfection des dents inalidrables
Farrer, ainsi que Uextréme facilité avec laquelie toute
personne peut elle-méme les Oter et les placer.

Oa peut voir tous les jours ces pitces aun cabinet de
Vinventeur, 255, rue Saint-Honoré.

— Le thédtre de 1'Opéra-Comique vient d'obtenir un sue-
cds aussi gloricux qu'éclatant avec la repriss de la Servante
maitresse. Lo chef-d’cuvre de Pergolése a fait vnne reappark
tion brillante et révélé une artiste supérieure, Mo Gilli-)
rié, qui débutait dans le role de Zerbine. Mue Galli-Marié &
une voix ravissante, & un délicienx talent de cantatrice unit
les grices los plus charmantes da la comédienne. Son début
fera sensation. Gourdin est aussi fort remarquable dans le
role de Pandolphe, et Berthelier, en Scapin fort amusant.—
La reprise de Jean de Paris, joué par M. Warnots, le lénore
débutant, MM. Crosti, Lemaire, Mmes Marimon, Bélia et Tual,
gcecompagne le plus heureusement du monde I'afuvre de Pers

golése.

— Aujourd’hui, & Ullippodrome, la prise de 3
deuxidne début das dinseurs espagnols dans fe
Flor d Sewilla, Mtes Anita  Montes et Lola M:lea (
thedtre de Madrid, ont ¢té fort applaudies & leur’ premuer
début.

SPECTACLES DU 14 AOUT.

UPERA, ==
Frangars, — Le Duc Job. e g
Opira-CoMioue. — La S:rvante maitresse, Jean de Paris,

VaupeviLLe, — Dalila.

VanikTEs. — Une Semaine 3 Londres.

yyMNasE. — L’Etournean, Piccolino, Aorés le bal.
RovaL.—Davader sabnne, Al!qua amour,
g -SaiNT-MARTIN. Les Evrangleurs de 'lade.

. 5e. Liog .‘\Ij."““rr“ﬁ dau T :n;.| ),

GaiTk. — locessamment 'ouverture.

BeauMarcHals. — Le Moulin d'Amboile

TagaTre-Diiazer. ~ Les Mystéres de 168, A Chaillot.
OiLasseMENTS-UoMiQues. — Les Jolis Farceurs.

Ta. nes Caaves-Eryvsies (8 h.). — L'Alphab-t de "amour.
(}IRQUE DE L' MPERATRI( —~ Exercices aguestres 4 i 50T

HirropRoME. — Exercices équestres les dimanches, mardis,

jeudis et sameiis 4 trois heures,

Ropert Houoix (8. b. des Lialiens). — Tous los soirs 4 huit
lieures, Prestidigiation, Illusion, Mg e.

JarDIN MABILLE. — Suwrées dansantes les mardis, jeudis, =a
medis et dimanche.

CHATEAU pEs FLEURs, — Soirées dansantes les lundis, mer-

credis, vendredis et dimanches.
CONCERT DES LiHAMPS-BLYS Tous les soirs de 8 2 11 by
Casixo p'Asxitres. — Bal dimanche et jeudi.
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GAZETTE DES TRIBENAWX DU 14 AOUT 4852

| Veates tmmobiliires PROPRIETE A PUTEALX

2 ‘;rv“.’;u' e ORITRQ Etude de ¥ LEGBAND, avous a Par‘is, rue de
AUDIENCE DES CRIEES. Luxembourg, 45, successeur de M. Gallard,

i Vente aux criées du Palais-de }.luslic.e, a Paris,

1 HIEIDRE RQ N le samedi 23 avat 1862, en sept lots,

: Eﬁ EEELEE?%JLLS E}!‘E!{S Grande PROPBIETE de ll.({'l-’? métres «'IVEI’C

| Vente en l'audience des criées de Paris, lo 27[deux pavillons, sise’d Puteaux (Seine), route de

aoiit 1862 : . ! Saint-Germain et rue du l‘.ihal_qt-ue-(mq,q prés le
1s Des CHATEAU ct PARC d’Asnitres pont, de Neuilly. — Mise a prix totale, 20,000 fr.

me). — Mise & prix, 230,000 fr. b"u(]ressﬂr pour les rnnselgnem'ents %

2° Do 13 lots de WERBAINS dépendant de| Audit Me LEGRAND, avoué PO“"?.‘%‘[‘T‘S“"

Pancien pare, sur les mises 4 prix de 1,500 a gk

D MAISON A LA VARENNE-S™-MAURI

3* De deux petites B ANSONS et quatre TBR-
BALNS au wéme lieu, sur le bord de la Seine,

Etwwde de mie L.ABY, avoué, houlevard de Sé-
bastopol, 135, successeur de M, Callou,

sur les mises & prix de 2,000 a 5.000 fr. :
4o De MILE 9B LA RECETTE, au méme
ligut. '~ Mise 4 prix, 5,000 fr. Vente sur licitation, au Palais-de-Justice, &
3 Dute PIECE DE TERRE au méme Paris, salle des criées, deux heures de relevée, lo
samedi 30 aotit 1862,
D'une BEARSON sise 4 la Varenne-Saint-Maur,

Yieu. — Mise a prix, 1,500 fr. :
6* D'une BAARSON avec jardin, & Paris, rue de

commune de Saint-Maur-les-Fossés (Seine), lieu

dit le Gars-Bernard., Mise & prix : 5,000 fr.

la Tour d’Auvergne, 13—Mise d prix, 100,000 fr.
7° Du BDOMARNE de Frédebise, d'une conte-
S'adresser: & Mice LAMY, Bassot et Qu:)tre-
mere, avoués; et & Me Leclere, notaire & Charen-

charges, rue Laffitte, 11 ;22 4 M. Le
rue des Saints Péres, 7; 89 4 Me Da
rue des Saints Péres, 15;
place des Petits-Péres, 9,

Montrouge (Seine), route de Chatillon, 61 et 63
nouveaux. Mise a prix: 19,000 fr. Revenu brut :
environ 3,340 fr,

2> D'une autre BYAISON avec cour et jardin,
sise au méme liou, roue de Chatillon, 65 nou
veau, Mise a prix : 5,000 fr.

Sadressor : 1° audit e Jules PERARD,
ayoué poursuivant; 20 g Me Galin, notaire 3 Pa-
ris, rue Taithout, 55; et3° 4 M. Franquin, gref-
fier, a Paris, quaides Orfsvres, 6.  (3811)

e e v .

NAISON'A ASVIERES

Elude de 3¢ iflenri CESSELIN, avoud i Pa-
ris, rue'des Jetineurs, 35.

Vente sur surenchére du sixiéme, le 28 aoil
1862, en l'audience des smisies immobilicres de
la Seine, t 2

D'une BIAFSON sise 4 \snidreg, prés Paris,
lien dit les Callouets. — Mis A prix, 32,725 fr.

S'adresser audil 3¢ CESSELIN, et 4 Me Patit-
Bergonz, avoués & Paris, .(3822)

R S ]

MAISON avexve coxstarer A PARIS

Etude de B¢ '"ICARD, avué a Paris,

ries, 18 et 20, avec ses dépendances, consistant
en cour derriére le b:uimele)nt, le tout d'une con-
ance superficielle de 450 métres environ,
af pMises a prix : 120,000 fr.
S'adresser pour les renseignements: ’
A M QUATREMERE, Laden, Giry et Er-
nest Moreau, avoués; a M. Alphonse Quatr ‘mere,
syndic de faillites, quai des |.imnds-Augusjllns, bd;
et sur les lieux pour visiter. (5820)

HAISON A PARIS

Etude de ¥1* Ernest MOREAU, avoud i Paris,
place Royale, 21. 3
Vente sur licitation, au Palais-de-Justice a Pa-
rig, deux heures de relevée, le samedi 30 aoiit
1862
D'ine MAXSON sise 4 Paris, rue Lacude, 8
(12¢ arrondissement), — Mise 4 prix, 20,000 fr,
S'adresser pour les renseignements :
{°A ¥° Ernest MOREAU ; 20 4 Me Roche,
avoué, boulevard Beaumarchais, 6 ; 3° a4 Me Bo-
noist, avoué, rue Saint-Antoine, 110; 4° a M
Thouard, notaire, boulevard Sébastopol, rive
droite, 9; 5° au greffe di Tribunal ; 6° et sur les
lieux pour les visiter, .(3816)

Ventes mobiliéreg

e ———

ETABLISSE"" DE, SERRUgqgy
iy

Etude de ma® BALIGAND, agréd gy
. de commerce de Versailfgg, . - 04
Adjudication, pourcause de liquidatign e
D'un établissement de SERBRURRy) il
machine & vapeur, matériel ot oulilfage
Versailles, rue d’Anjou, 80, én P'éy o 4
BESNARD, notaire i Versailles, |g gt
aotit 1862, a midi. Entrée en jowssange de
Mise a prix : 6,000 {r,
Facilités pour le paiement, :
Nota. — On traitera & 'amiable avant |’
cetion g'il est fait des offres suffisanteg, =
S'adresser pour voir l'étahlissement, s
lieux, rue d'Anjou, 80, a Versailles; e
Lt pour les renseignements - k-
l* A M BESNARD, notaire 3 Versain }
Satory, 17, chargé de la vente ; % ny

Sei-

P
\

:
1
b

o

nance de 160 hectares environ, commune de Lou-
Jay I'Abbaye, arrondissement de Domfront (Orne).
— Misera! prix, 200,000 fr, i

8° De la FERME de la Huberdiér

nu, arrondissement de Domfront. — Mise & prix,

20,000 fr.

90 Dela FERME de la Métairie, sise méme

commune. — Mise & prix, 18,000 [r.

Sadresser : 1o A Bic COXTREAU, avousé

ton-le-Pont,

HAISON

e, sise 4 Cha-

(rail

Etude de Bi° HIENRIET, avoué i Paris, rue

(3814)

A PANTIN

o 12

poursuivant, rue Laffitte; 11 : 1 A
« 20 A Me Girardin, notaire, rue Richelieu, 43;
A Ghanu, & Me Lechevrel, notaire ;
A Asniéres, a M. Passet, garde ;
A Frédebise, & M. Bertrand, garde,

«3813)

PORTION DE TERRAIN
Etude de M° Ernest MOREAU, avoud i Paris,

place Royale, 21.
Vente sur licitation, au Palais-de-Justice a Pa-

Vente sur licitation, au Palais-de-Justice a Pa-
rig, le mercredi 27
relevée,

D'une BEANS@N sise & Pantin, rue du Chemin-
Vert, 9. — Mise a prix, 8,000 fr.

S'adresser : 1o A BI* HENREI®K, avoué a Pa-
ris, rue Gaillon, 12; 2> a Me Motheron, avoué 2
Paris, rue du Temple, 71 ; 3°a M Ragot, notaire
a Paris, rue de Flandre-La-Villette, 28,

aout 1862, deux heures de

Gramm
.(3819)

i a s, rue de

rue de Grammont. %.

Vente sur licitation entre majerrs et mineure,
en l'audience des eriées du Tribuml civil de pre-
miére instance du département de 'a Seine, séant
au Palais de-Justice, local et issuede l'aundience
ordinaire de la premiére chambre ddit Tribunal,
deux heures de relevée, le mercredi 27 aotit 1862,

D'une MIAYSON tise & Paris, 1% arrondisse-
ment, cité Doré, avenue Constance, i1, avec tou-
tes ses circonstances, aisances et dépendances.

Mise & prix : 4,000 fr.

S'adresser pour les renseignements :
fo A M PACARD, avoue poursuivant, rue de
ont, 25; 2> a M* Davaux, avoué colicitant,

rue de Grammont, 28; 3°d Me Dechambre, avous,

(3821)

Richelieu, 43.

MAISON IMPASSE DES ACACIAS A PA“[S

litude de M A natole POISSON, avoud i Paris,
rue du Helder, 17, successeur de M. Corpel.
Vente, sur baisse de mise & prix, au Palais-de-

2 A M BALIGAND, agréb ay Ty
commerce de Versailles, avenue dg Sain
26, liquidateur et chargé de traiter,

un
i
(38t

T

Justice, a Paris, le mercredi 27 aotit 1862, deux
heures, en un seul! lot,
D'une MIATISON 4 Paris (les Ternes), impasse
des Acacias, 6 (17earrondissement). Revenu brut:
environ 1,160 fr. Mise & prix: 5,000 fr.
Sadresser: 1° 4 M FPOESSON, avousd pour-
suivant, rue du Helder, 17; 2 a4 Me Dechambre,
avou¢ colicitant, rue de Richelieu, 43,  (3815)

“AISON RUE N.-D.-DES-CHAMPS A PAR]S

" GULLOTEAUX-BOURON Fpf

MM. les actionnaires de la Sociétd gum
teaux-Bouron et °, sont prévenusu:ll.l‘
assemblée géndrale ordinaire aura lieu Te 3% o
rant, & deux heures précises da 1'y rés-midjm
siége da la société, rue Laffitte, 44,

p
a leffot
tendre le compte-rendu semestriel deg o oy

jusques et y compris le 30 juin dernier,
Les porteurs d’actions nominatives sont gy
admis a prendre part aux délibérations,

ris, le samedi 30 aoit 1862,

D'une portion de TERRAIN. contenant 316

9 MAISONS « S5 e20hh o

MAISON row pes imsssonmes A PARIS

Vente, en l'audience des criées de Paris, le 23

Aux termes de l'article 16 des g

i

AV[S. MM. les actionnaires de la S0Ciéié
Matteste et €° sont convogués ep assemly
g

Etude de M° Jules PERARD, avoud i Paris,
rue Rossini, 3.
Vente sur baisse de mise a prix, au Palais-de-
Justice, & Paris, le mercredi 27 aoit 1862, en
deux lots,

aolt 1862,

D'nne BMIARSON & Paris, rue Notre-Dame-des-
Champs, 5. Produit net: 12,830 fr,

Mise & prix : 130,000 fr.

S'adresser : 1°4 M* COTTREAU, avoué pour-

suivant, dépositaire d’une copie du cahier des

metres environ, sise a Paris, passage de la Folie-
Régnault, rue de la Folie-Régnault, 44, et boule-
vard d'Aulnay. — Mise & prix, 5.000 fr.
S'adresser i Bi* Ernest MOREAU ct Lamy,
avoués & Paris. (3817)

Etude de ¥° @UATREMERE, avoué i Paris,
rue du VingtNeuf Juillet, 3,

Vente, au Palais-de-Nistice, & Paris, le mercre-
di 27 aolt 1862, deux lpures de relevée,
D'une BAKSON sisep Paris, rue des Message-

générale lo lundi 1+ septembre prochain, j
heures et demie précises du soir, au siége do}
société, rue des Deux-Portes-Saint—Sauveur, i)

1° D’'une REAESON avec cour et jardin, sise &

(b204)

Sociétés est obligatoire, pour I'année 1862, dansle MoniTeur UNIVERSEL, la

GAZETTE pEs Trisunavx, le Droit et le JournaL GENERAL D’AFFICHES,

SOCIETES.

Dot

ciété et anu moyen de ses bénéfices la
moilié de 'apport de M. Grumel, qui re
tirera cette moitié au fur et ) mesure des
versemenls de M=« Bruguiére.

Tous pouvoirs ont éié donnés au por-| 1

double le premier
xanle-deux, enire :

D'un acte sous signatures privées, fait

MM. MAZELINE et Cie, constructeurs de
machines au Havre, ayanl lear siége so-

20Ul mil huit cent soi-}§

toire, 21,

Lile sera admirisirée et dirigée par
MM Mazeline et (-, qui seront chargés
de fous les recouvements,

Les affaires serol traitées indistincte-

NOMINATIONS DE SYNDICS,
Du sieur GUERRIER (Philippe), md de
thés et pates alimentaires, rue Saint-Ho-
noré, n. 205, le 19 aoil, & 1 heure (N> 502

CONCORDATS.

Du sieur LEFRANCOIS (Anguste), md
de foulards, rue St-Fiacre, 3, le 19 aoal, a
9 heures (N° 411 du gr.);

Messiears les erdanciers COmpy
Punion de la faillite du siope DEDK
BLE (Etienne), wd de vins et hojs i gt
Quai de la Gare prolongs, 80, sont iy

A ¥ ) ; ne ) ' ant 1 Y > @r. |+ a4 se rendre le 49 aoll, 2
Cabinet de M. H. PANNIER ainé, rue|teur du présent exirait pour faire publier § cial & Paris, rue de la Vieloire, 21, : ment par Pune gibleonque desparties, du gr. 3 4 J Du sieur LEMENEUX (Joseph), cou- précise. au Tribuna) de cumluzsfcl;m‘ -
Neuve-Saint-Denis, 7. ladite société, conformément 4 1a loi. Et M. Ernest COUILLARD, industriel & ! muis loujours au tom de la participalion Du sieur FURTAU (Jean), md de bou- vreur-zingueur, chaussée Ménilmontant, | dus assem bloes des falllifes puur’u “J
Dun acte sous seings, fait double A Pour extrait : Paris, y demeurant, rue de la Miehiodiere, ! el sous la ratificalon, par MM. Mazeline | ehons et ma de vins, rue Grénétat, 9, le » Buur,

Paris le trente et un juillet mil huit cent
soixante-deus, enregisiré d Paris le onze
aofit suivant. folio,.., par le receveur, qui

—(I587) A. CouLox.

Cabinet de M. PLIVARD-BARGUE,

mil huit ecent

neg,

Enregistré & Charenton le quatre ao(t

soixante-deux, folio 33,

| et Civ, des conlraly passés par- M. Couil-
{ lard, [
E Pour les traitésp

a3sés par MM. Maze-

19 aout, 4 10 heures (N« 464 dn gr.);
Du sieur DENAIN (Rémy Eugéne-Nico-

du gr.);

0. 24, le 19 aoit, & 11 heures (N- 19986

Du sieur MARTINOLE (Germain), md

formément a I'arl. 537 dy Code de
meree, entendre le comple définify
sera rendu par les sy nidics, le dé

! : . ] X las). négoe. “en soieries et merceries, rue | o bols, rue de Charonne, 24, le 19 aofit, [1e clore el I'arréler; leur donng i

@ percu les droifs rue Sainl-Sauveur, 18, i Paris, reclo, case &, par le receveur, qui a pergu ) line et L”’-.‘_“,"‘.”.'f‘ alion de M. "f'”}_‘]‘”‘fl St-Denis, n. 462, le 20 aoit, & 1 heure (Ne |3 40 heures (No 19628 du gr.l; "l eharge de leurs l'unﬁ!ipns el d Ia
il appert que D'un acte sous signatures privées, en ;v"i|d],01.'i"lg “J” h:',znll [-:":,':T?'.“rﬁ‘ q",‘fnnsi["i?:l”(i;ﬁrsf; 510du gr.); De la sociélé JAECK el PETIT, nég. en | !BUT avis sur Pexeusabilitd du faili 8 |
ré ZAWISTOWSK o0 sk anS ASHRIIEOS. ces, e appert ; % a Paris, ¢ « 23 contr 3 3 g5 : i €/ , Dég, NoTa.. Leg eréancion 1l o

Ao M. Fredéric ZAW f:"‘lgw.b_hl-‘ n‘égg date & Paris du neuf 200t mil huit ecent ng{ii,f,« susnomimés ont formé entre l',,,ti.[,.“t Sur s E;hje%.\‘ que la venle| Du sieur ROBERT (Théodore), md de!charbons da terre, rue Poissonnisre, 17, ve}:‘t’T‘l“léﬁﬁe"‘a‘““i\‘f:}? €t le Gl d

f‘{"m}:‘ O NOwAnD X Thvia, 2 biay) us. Ay soixante-deux, eux une soctété en participation dans la- | des machines et &cessgires "‘]‘5:t["”’\-“-t 'l'“" des t:m‘_:)';ta' Rouges, 11, le 19 :‘l‘“'IJU—"T'f" de Ii““e”"“ Jaeck et Léon Petit, | 150 ({)ai{x;:tt' el ‘:aB]th'Jr? dpéz[%?&);i::l } ¥
ocner; : Entre MM : TH Bhaciision a5 Bt ™ Y 3 57 : BT Cie aout, a 1 heure (N° 503 du gr.); © 20 aoll, a4 heure (N> 49620 du gr.); ple M

2> M»< Eléonore DELORME, veuve de 1° Antoine BERNARD, fabricant depas-| S5 5, CHacull 2 appor S DOULy plre; bx L] fAAIELINE E : Sl R R e ooy | 18714 du gr.). Ve

M. Louis MADINIER. rentiére, demeuran R4 b Sy P l’.‘:ri:s,in:‘up‘\li ploilés el en étre disposé en foule pro-| (9578) E. COUILLARD. Du sieur BLAFFARD (Frangois), entr.| pe s sociélé GUYOT et ROIDOT, librai-

4 Charbonnieres (Rhdne), logée A Paris,
rue de la Fidélité, 42, ayant agi comme
geule el unique héritiére de son fils Char-
les Madinier, déeédé a Paris le dix juin
mil huit cent soixante-deux, suivant’son
testament regu Me Julien, nolaire & Gre-
zieux-Lavarenne, le dix-huit mai mil huit
eent cingnante el un,

Ont dissous, & parlir du frente et un

chel 1--Comte, 16; ]

2° EL Anguste-Amand CARE, aussi fa-
bricant de passementeries, demeurant a
Paris, rue de Malte, 34,

Enregisteé & Paris, le onze aoit® mil
huit cent soixante-deux, folio 143, reclo,
case 5, par le receveur, qui a regu six
francs pour droits, décime compris,

PTiélé par la sociaté sous les conditions
el réserves dndit acte, savoir
M. Ernest Coaillard :

1° Le brevet pris ¢n France le onze

aotil mil huit cent cinquante-six, numeéro
28787, par M. Archereau, pour un systéme
d'agglomération de menus de houille, en-
semble tous certificals d’addition et de

perfectionnement dudit brevet, notam-

-

Suivant acle sfus signalures privées,
en date & Paris fu neuf aott mil huil
cent soixanle-deug, enregistrs,

1l appert : :

Que la sociélé entre MM, DE VAUCOU-
LEURS et NERAG, formée pour I'exploia-
lion d'une agence d’atfaires dont le sidge

de. menuiserie , chaussée Clignancourt,
31, le 49 aodt, & 10 beures (N 349 du gr.);

Du sieur BOUVIER (Pierre), forgeron
Clichy-la-Garenne, roufe de la Révolle,
67, l¢ 20 aoQt, & 10 heures (Ne 461 du gr.);

Du sieur VERGNIOLLE (Albin-Aubin),
anc. banguier, rue Grange-Halelicre, 4,
personneliement, le 26 aoul, A 41 heures

gr.;

res, rue de Grenelle-St-Germain, n. 11,
composée de Pierre-Joseph Charles Guyot
et Claude-Nicolas-Prosper Roidot, le 19
aolil, & 14 heures (N° 431 d
Du sieur KLING (Moiie dit Jacob), md
de meubles, rue des Dames, 59, Batignol-
les, le 18 aoiit, a 4

CONCORDAT APRES ABANDON DA,
REDDITION DE COMPIE,

La liquidation de I'actif abanddnabp
le sieur PILATRE [ Jacquin-JowphH
tor), grainelier, roule de Bagnolel,n.a
élanl terminée, #M, les créansies
invilés i se rendre le49 aott, 4 10 eyl

u gr.);

heure (Ne 19848 du

b ! | st A Paris, rue dArgenteuil, 4, est et de- | Mo 1o o o Ho eI VAN A el : précis au, Tribunal. de ecommem"J0
juillet mil huit cent soisante-denx, Ia so- | L.apperts = i nard 7 ment le certiflcat du vingt-sept juillet mil ?ial(l;l;ll'll:ﬁ?ﬁ?Dilul"‘: A [ﬁﬂ’-i‘it‘uilel.‘l !l‘(lhl'a(]ti‘ll, ullil o T e Boalit VANHASSRE i G, négoa. sallo des assembides di les, S
J«-gélé commerciale en nom colleclit qui a | o o0e MM. Bernard et Caré ont. formé f huit cent cinguante sepl ; huil cent soixanti-deux Pour assister a Uassemblée dans laquelle |©0 (‘hm.]-'?”" splerre, Jus o s> | conformément a Particle 337 du ol
existd & Paris enfre M Zawistowski et feu | €01'€ €uX, Dtk vhey illet mil it | 27 Les brevets dinvention et de perfoc- M. de Vaucoueurs reste liquidateur | H- le juge-commissaive doit les consulter, D00 d[;; o Sapliste Vanhassel . | commerce, entandre lo comple SRR o
‘ Chelen - Madidior * GORBGclen hovs il commence le premier. juillet mil huit tionnement pris tant en France qu'a I'é- responsable, ; tant sur la composition de Pétat des eréan- -ll'"}‘“_" '}Pﬁﬁ‘ et Léon Pelit, le 20 a0ht, & | qui sera rendy par les syudies, lp g
| acte sous seings du vingt février mil huit Hgniclmlyslln;m ux, NestiF Veg. | Lranser, soit par M, Archereau, soit par {9383) DE VAUCOULEURS. ciers présumes que sur la nominationr de |1 eure (N° 19624 du 8r.); baltre, le clore el I’ lear @l 811
} cent soixanie et un, et enregistré le gua- lai"z‘r'\?tu%’(} “'\li!_“l”"?_"“. “1‘“‘ Jogy 'lz-- Ses cessionnaires, la maison Couillard on nouvequzx syndics. De la dame veuve BAUDRY, négoe , rue ner décharge de leurs fonclions, in
\ fre mars suivant, pour une durée de huil If'&‘-‘ |11'”| - 'i’_“‘g gl ’_: {}[f‘b t( \1|.l.';tf;*“ﬂ"" E-1lears ayants cause, el qui sont cowpris, f o0 de Me PLAISARD, avous & o | Les liers-porteurs d'effets ou d’endosse- | Beaubourg, 104, le~21 aodl, & 11 heures| Nota. Les eréanciers et Je faillip
i années et cing mois. du premier féyvrier :, ";“'t!. I,.,ﬁ'tla“"li',!f',". h.nml 'f,,'.'ii,{i',; E",f:;:, SaxOine : 1 ] B bl e i l:bM > 4vou Paris, } ments du failli n’étant pas connus sonl | (Ne 19695 du gr,), venl prendre au greile communiaigh fin
mil huif cent soixante et un. -\f{(f.m]',;‘f_c‘,,m.:54[;*"-\ Barie W Papis. | . D France, le dix-sept juillet mil huit SO0 S 0 RS, .. | priés de remeilre au grefle leurs adres-{ b ensendre 2e rapport des syndies sur | 468, €OMDLe et rapport- des syndics (¥ - Té;
Celfe gociété a eu pour commeree Par- || : o et ] o 7| cent cinquante-huit, numéro 37379, et le| DWun acte soussignatures privées, fail | ses, afin d’etre convoqués pour les assem- i A

ticle bimbeloterie et mercerie, et l'ex-

Belleville, rue Napoléon, 16,
Sous la raison sociale : BERNARD et

vingt avril mil huit cent cinquante-neuf,

double & Paris, 1€ premier aoul mil huit

blées subséguentes,

Cétat de la faillite et délibéver sur la for

16133 du gr.),

; ; i WA Pl 1
L e ! ; : mation du concordat, on, s'il y a lieu, s’en- ! t
Téilation d6n Bazar. i numeéro 40,744 ; soao o feent soixante-dew, enregistré A Paris, le endre déclarer en éiat duni : SRRATA,
| P 5;,;%0 Rocdl : & Paris, boulevard debCARE; En Belgique, le vingt-trois juin mil huit | {reize aofit mil it cent soixanie-denx, PRODUCTION DE TITRES. tendre déclarer en etat d'union, et, dans. ce ER @

Strasbourg. 77,

La signature sociale :
ZAWISTOWSKI.

Ganpital social ¢ eing mille neuf cent
quairewingl-gsept franes,

M. Madinfer await mille quatre cent
quatre vingt-sept franes;

M. Zawistowski quatre mille elnq cents
francs.

Pour extrait :
-—(0582)

MADINIER et

PANNIER.

’

Que les deux associés gdéreront et ad-
ministreront enisemble ou séparément les
affaires de la sociélé, et qu’ils auront lous
deux la signature sociale, dont ils ne
pourront faire usage que pour les affai-
res de la société, A peine de nullild vis-A-
vid des liers,

Tous pouvoirs ont été donnés & M.
Alexandre-Vietor Pécheux, employé, de-
meurant & Pariz, rue Saint-Sauvéur, 48,
pour déposer et faire publier ees pré-
sentes.

cent cinquante-huit, ¢t brevet d’addilion

du vingl-gquatre janvier mil huit eent ein-

quante-neuf ;
En Angleterre, le vingt mars mil huit
cent cinquante-huit, numéro 887 ;
En.Aulriche, le dix-huit juin  mil huit

cent cinquante-huit, numére ———
1298
_En Espagne, le seize aoit mil huit cent
cinguanle-huit ;

Aux Etals-Unis, Ie vingt-deux février

folio 1248, case 9. par le receveur, qui a
per¢u quatre fraics qualre-vingls centi-
nes,

Eutre :

M. Romain GIETTARD, demeutant &
Paris, rue de la Vctoire, 8,

Et M. Alfred IRIQUET, pholographe,
demeurant A Pwis, rue Saint Andre.
Montmartre, 43,

Il appert :

Que la sociélé @ nom colleetif qui avail

Sont invités a produire, dans le délat de
vingl jours, a dater de ce jour, leurs titres
de creances, accompagnés d'un bordereau
sur papier timbre, indicatif des sommes a
réclamer, MM. les eréancicrs :

Du sieur DEFONTAINE (Frangois-Ama-
ble), tenant holel garni et débitant de
vins, boulevard Mazas, 50, enire les mains
de M. Pinet, rue de Rivoli, 69, syndic de
La faillite (N° 416 du gr.);

syndies ;

dernier cas, €tre immédiatement consultés,
tant sur les faits de la gestion que sur l'u-
tilité du maintien ou da

Il ne sera admis que les créanciers ve-
rifiés et affirmés ou qui se seront fait re-
lever de la déchéance.

Les eréanciers et le failli peuvent pren-
dre au greffe communication du rapporl
des syndics el du projet de concordat,

Messieurs les créanciers du sicur GUE-

Feuille du 12 aolil. — BLAIZE, syndia
— Au lieu de ; 18 courant, lisez: 9| 8
rant, a 41 h,

Feuille du 42 aofit, — RIDER, ouve
deg aflicmations. Au lieu de: 188
rant & 44 h,, lisez :

remplacement des

CLOTURE DES OPERATIONS
POUR INSUFFISANCE D'ACTH,

21 courant a il B

et

Ie

s L élé formée eniveeux pour I'exploitation | Du sieur ABIT fils (Anatole), meunier a | NARD (Léonold), md de bouillon, rue St | ¥, B. tn mois aprés la date de @

‘ T T T T e e ., PECHEUX, i mil huit cent cfnquanle-ncul‘, numéro | dun atelier de ]jioln{;l'upllie p[()ur la re- | St-Denis, rue de la (Briche, J‘za,nee::!reﬂ]es Louis-au-Marais, n,, 86, sont invités 4 selgements, chaque creancier renite 8 .
| Suivant acte sous signatnres privées.| (9584)  rue Saint-Sauveur, 18, Paris, 23,008 ; j iy production d'objds d'art et d’ecovres in- | mains de M, Pinet, rue de Rivoll, 69, syn- [ Fefdre le 48 acat, & 4 heure précise, au | Pexercice de ses droits contre lefail, B gy
! en date 3 Paris du trente et un juillet mil En Saxe, le dix-neuf juin mil huit cent | du-trielles, pouries portrails el lexploi- | dic de Ia faillite (Ne 88 qu ar.); Tribunal de fowmmerce, salle des assem- Du 12 acfit
| buit cent soixante-deux, enreaistrs, Suivant acte sous seings privés, en date | soixante el un, numéro 1218, 111, / ; tation de proeéds perfectionnés pour la : ISSEN (Henry). limonadier. | 21268 des eréanciers, pour entendre la : 5 ~ ugusiel o8 B
! M. Elienne Fleury LAFORGE, DASSB-1 & Paris du six aout mil huit cent soixan-| En Sardaigne, le treize aoiit’ mil huit} fabrication de pmiers albuminés 3 Uuga- | . DU s:nellyéOLSSL).‘(Elh.nlly), lm—mn‘ljd,'e" rapport des syndics sur 'étai de la fail-| Du sieur LAJOIE “"""l""“gu“"u 5
' mm-]-lr'wi demeuranit & Paris, rue Ménil- | fo. deyy, enregistré, i cent soixante et un. nuiiéro 143, V. 3; | ge de la phologriphie, } [ :.[l:s?-{lpllf 'Ifxl;uuc'lé]'l,g'll::':n'ymrl o ';l’::gfu‘dfe'\l{u o e:].[{ém’ér.lf-r gur 14 formation dy ikt }“u“""n},ﬁ](‘l ,“‘.“”}1“‘3;, bl

mofant, 138, o gty MM, - Antvine PELLISSIER frires, en-| 3¢ Le brevelpris le vingt-quatre sep-} - Est et demeuredissoute & partir dudit faillite (N 379 du gr.):" concordal, ou, s'il y a lieu, se consliluer sharonne, 51, puis boulevar de (e I
. _Et M»< Henrictte MOONEN, passemen- reprendurs.de fimisterie, Gemen ant i tombre mil bals asnt cinquanie-neuf, nu- | jour premier aof, (N° 879 du g i : en étal d'union, ef, dans ce dernier ces, | Bugéne, 42, actuellement rue ded i
| tiere, demenrant A Paris, boulevard Sg. Parfs, I'un rue Thévenot, 11, lautre rue|méro 42,252, par M, David du Havre,pour}” El quele parkye a 616 fait entre eux | Du sieur GAUDIN (Jean), limonadier, | élre immédiatement consullés tant sur

bastopol (rive droife], 61. ladile dame
formellement” autarfée i

X ar soT.mar
El un commanditaire d éxigné en 1’

te,

Rochechouart, 25,
Onl foriné entre eux une société com-
merciale pour Pexploitation d’un fonds

une machine & comprimer les lu'il[m:m»s;

4° La copropriélé du brevet pris en

France, soit par MM. Mazeline ainé el

des biens ef valears dépendant de la so-
ciété, et qu'ils a¢sont tenus quittes et dé-

rue Jean-Jacques-Rousseau, 13, et tenant
cabinetl d'affaires, méme rue, n, 21, entre

les faits de la gestion que sur i'atilité du

main lien ou du rempiacement des ByN-

ronne, 169 (Ne 46320 du gr.); i
Du_siour DROUYILLE pére, nigodly
i Paris, rue des Filles-du-Calvaire, 118

ol

0l

i
A L charges réciprojuement de toutes char- { les main$ de M, Saulton, rue Chabanais, | dics. : . 305 du gr.) ; 4
I Ont formé enlre enx une société en @'entreprise de fumisterie, sise & Paris, | Elienne Cowllard. soit par MM. Mazeline | ges a ce suj.e‘i.OI (9585) | | %, syndic de Ia faillite (N> 403 du gr.); .JJ- el AL admis que les créanciers ])uu‘i?m]'l\\'lLT'f négociant, rue ds) lw
nom m‘nlu«._}, a :I;' ard des deux premiers | o Popincourt, 51, augnel ils ont réuni | #t G, pourun systéme de machine pro- De la sociélé FAURE el DESBUISSONS, | Vérifits et aflivmés, ou qui se seront fail n. 6 gi-(lm'mll actuellement sans @
el en commandife 4 l'fjut--ft! de la troi- | quux funds de néme nature, situé-un| pre i Ja fabrication des. briquettes. Les-| s mds de nouveaulés, rae_du Sentier, n. 6, | "elever de la déchéance. cile connw (Ne'834 dut gr, ) Ta
fill-"]('f)ﬂnf"‘l!’h:?;]f“'m sony hlhrﬁ;‘rizgn“;?]r,nntlli: rae Thévenot, 11, el Tautre rue Roche- | dits brevets portant respeclivement les| — " | tomposée de Gustave Faure et Augisto P Led créanciers et le failli peuvent pren- | © o e d-?}'hjlrur i P dé!
% e ]'-l'p-n:is‘;l-pi;tp'lliﬁ a et la chouart, 2, ° ' e numeros :qci',:s'.‘.;let .;li‘iﬁois, f’f luslglaics des TRIBUV-\L DE CO\“IERCE Desbuissons, entre les mains de M. Mon- dé: au Lér"uﬂef‘g?;il_'_‘;llnlmufmn du rappori k I:]l[ll?lg(ll! [»ITOT'|3315'I\‘U‘:92 i g !
Le siége social est établi A Paris bou- Le siéze de la société a éi6 fixé rue Po- | vingt-neuf avril mil huil cent clnquante- Fh ] mban charvills, rue de Provence, 53, syndic de PR 18044 gr.). - A i g =T

levard Sébastopol (rive droite), 61.
Les deux associés en nom colleetif au-
ront seuls la signature sociale, et ils gd

pincourt, 51,

Et sa duréé A dix ans, ayant commencé
le premier juillet mil huil cent soixanle-
deux, et devant finir le premier Jjuillet

linit (avee cerlificat d’addition du ecing
janvier mil huil cent cinquante-neuf), ef
trente et un mars mil huil cent svixante ;

5° La copropriéeté des brevels pr

AVIS,

la faillite (Ne 393 du gr.);

_Du sieur MENARD (Jean-Fran¢ois-Bap-
tiste-Alexandre) , bijoutier, rue’ St-Mar-

Messieurs les créanciers du sieur LE-
VIS (Jules), ane. m
Michodiere, 25, ei

aitre d’'hotel, rue de la ASSEMBLEES DU 14 AoUT 186%

8¢l

Ty

F 2 -devant, demeurant ac- pré
! C : a| Les créancies peuvent prendre gratui- | I q ; : “sigs sllement r o Berev.Qai ¥ ¢ HEURES . He in, synd. &
r:j».;-ln:n en commun les affaires de la so- mil huit cent soixante-douze. l‘éIlralAm‘r] ;;um- |'1jlhj(3l cti—dussus, £avoir-: tementt gu ’Li‘gimngl !clommunicutiot% de la ,tfll,'c‘ i‘i?&‘,‘:ﬁnlﬁe :];9'3 s;g‘&iﬁ"({Leli‘f]-ﬂ‘f]l{]ﬂ,bﬁsé ;gg:(:ﬂtiit; u;f E}; ’fg,‘;g.,.*’,“;“}g‘:;j)'l!;, nS).Si 1”3“;:)}I‘]UREEG}'.P,EI"S:I]&%"#H_‘ ﬁ;)smelﬂll i
cidté, . {1l a été dit que la raison et 1a signature tn Angleterre, le quatre mai ‘mil huif | comptabili @8 faillites qui les concer-|! e T s tre ige P ’ 2 ST R R isclomy
Le monlq:\t de la commandite est fixé sociales seraiém : PELLISSIER fréres, cent cinquanle-neuf, numéro 992, et le neul‘fles samelis, de dix iqquatre heures, A8 du_gr.j, Efeu;l::\hLsiﬁ;éﬁl.bf";”.l]t',]l)l-.‘.n.'d d.c 1311]- ""?‘m‘.‘,1"',l:_lJff,lf}JFOI.I‘[-:‘li. G{asugﬂg‘{‘
! & guatre mille francs ; mais le ecomman- Et que chacun des associés aurait la | vingt quatre mai mil huit cent soixante, Du sieur BLONDELLE (Alfred-Antoine), ciers, pour en!‘:a 1V 10 PN geagraan 2 P ”qu-n”ebl' walflp!e.-'ud' e
i dilaire s'enzaze  verser en plus telles signature, pour en user ensemble ou 8é- | NUMEr 1989 : limonadier, Grande Rue, 2, Batignolles. Lk ,ELII)I' Pét tdm{ r"i.‘ i epport des syn-|  — Dalmas, redd. de ¢ Ay
] sommes qu'il lui conviendra, au fur et a parément. i En Belgique, le premier juillet mil hujt Falilites, entre les maing de M. Qualremére, quai sur la iurme?tiuﬁ g alllile. ot d"‘“bé‘f?.r Buis, id. Simih & 4
S s o le s ookl it| ., Pour faire publier, tous pouvoirs ontjeent cinquante-huit, pumero 1051 ; b fles Grands-Auguslins, 55, syndic'de la|ya jio, Sentendre déciarer on’eiel i o | ONZE HEURES : Bulte, quvert. o b
Enfin la durée de la société sera dehuit | g 'gor 1€ | porteur d'un exirai, Eten Autriche, le vingl-denx juillet mg) l' E fail'ile (N 392 du gr.); Tion o Seatendre déclarer en élaf d u- clot.—Nepveu, id, — Adnet, I=SC88
aonées, & partir du premier juillet mil PREVOST, 22647 DECLARATIONS DE FAILLITES, Du sieur HOUSSAYE (Jean-Gabriel), md rr;'nlgdi’:zteeﬁqe(}{ltn:oggutllteé[:ntl'erfcag‘-éltre[lt’n. S ey i, 2E T liscus!“?ﬁm. by
ha&;&??ﬁ?ﬁﬁnte s (8380)  place du Pont-Saint-Michel, | huit cént soitante, numéro R Jugements @ 42 AOUT 1862, qui. d¢-|de curiosités, rue St-Mare, 20, entre 1¢s | dg la gestion qu surhl'ﬁ?ni?é“duf ?nﬁiilll{: Parent, u. — 5“‘1‘!}}“‘__"1}.8‘3&&5uw !
I : STens « 7. Modwtx Ay Bt b whsstt bkt 2080 clarent la (failite ouverte €t en fixe provi- énalnsg de M. Richard Grison, passa%e tien ou du remplacement des syndies bchﬁumar?_mr et‘ G ,e(lil l:'bmpiﬂl ]
SIghe ¢ LifoRGR Par acte du 86t aolt il huit eent soie| E MM, a_e!me et Clo: soirement owerture audit jour : aulofer, 9, 8yndic dd la faillila (No 2%y Il ne sera admis que les eréaneiers =Désmouling, redd. de ¢ i
Parls, ls treize 208 mil huit cent sof- | xAnte-deux. énragistrd, i° La coprapriélé deg brévet éf certifi-1 pu sidur BIRTHELOT iGermain-Ama- | 49 8T _ vérifiés et affirmés ou qui se geront fajl UNE HEURE : Wagner, synd. T]%ifc g
xante-deux, La sociélé établie rue Pierre:Levée, 13, | cat ddddm‘qn pris le vingt-neuf avril mil | big), ma de gaisses et déchets, demeu- | Pour, en conformité de- Particie 498 dyu | relever de la céchéaqc_e.' ainé et G, cldt. — Lepine @ - ']
2T T AFORCE ot Cle. pour I'exploilation dé machines & coudre, | Buit cent cinquante-huit, cing Janvier frant & Villetaieuse (Seine), lieu dit : ]o | Code de commerce, éire procédé d la peri- |  Les créancierset le failli peuvent pren-| lib. art. 370). — Bonhomme, i
Entre unl_ huit c«:m‘ cinquante-neuf, “par MM, Temps-Perdu; nomme M. ' Bacof juge- | fication et a Padmission des .créances qui dre au greffe communicalion du rapport compte,—Patle, id.
Etude de M= COULON, avoné A Paris JEAN ot MICHAL, ‘“a”‘,”h,!]ff' alnéet Elienne Couillard, nu- commissaire, 2t M, Pluzanski, rue Siinte- | commenceront immédiatement aprés Vexpi- | des syndics (N° 96 du gr.), =
SRS Il L v N g ot o Du vinel-neul janvier mil huit cent|®Ero 56375; £ . Anne, n. 22, gndic provisoire (Ne 508 du | *ation de ce delai, » T i 1 v ol R
rue Montwarlre, 83. Pt R [l__.‘hrc{,\ut pris_en Fraice par MM. | oreff), AFFIRMATIONS APRES UNION. [EPES L)
Par_acte sous signatures privées, en| st dissoute. Mazeline et Civ, le trente et un mars mil | © i L 5 £ 3 N b : L TENTES et
s.tali:" "Slaets a0 ironte sf ui jnillef mil ;'f-,:{-;'ilgq.; os Sharaih restent A Michal, | Bl cent soixante, numero 44555 ; Du sieur IELIENS (Mathieu-Antoine), CONVOCATION DE CREANCIERS Messiours les créansiers eomposant VENTES MOBIL
hos 4 g 4

eenl soixante-deux, enregisiré A Pa-

ris_lg treize aoit

e et autorisée
S, 80N Imn:

du sienf

e { ploit
|

qui A'engage A payer & Jean, sur les pre-

linn ou de la vente de Pinvenlion,
Michal lraile avee une soclét
les droil= de Je; pour

1 slip

32 La copropriété des brevets élrangers

En Autriche, le vingi-deux juillet mil

il (e- | huit cent snixante;

En Belgique, le premier juillet mil huil

md de nouvewutés, demeurant a Paris,

Du sieur DENAIN «(Remy-Eugéne-Nicp-
las), 11ég. en soibeigs et mereerie, deme-

rant i Paris, rug Sint Denis, 162 ; nom-

Sont invités a se rendre au Tribunal de

_Du sieur GAUTHIER

I rIe:ln-Bnplistc).
fabr. de chaussures,

rue Geoffroy-Lanwe-

aofit , A 14

"union de la faillite de

heure précist, au | ribunal
de comsnerce de
naire des assembl

la société AN-

] rue Bossini, 6
la Seine, salle ord;- Consistant en :

Jain, brots

= A Rag sty vi-dess 4 ig ALK DIis : rue Tronchet, 47 ; nomme M, Morel juge- f GER et Cv, restaurateurs, avenue Vie T
rant, { miers bénéfices de inventaire o1 1a vente | ¢i-dessus, et qui sout cenx pris: - . A lasate T, @ Si.|Gommerce de Paris, salle des assembiges | ot G*. rest: turs, avenue Vielo- . ; JUs
rangois-Remy GRUMEL, négo-iant, | des brevets étrangers onze mille francs| &N Anulelerre, le quatre mai mil huit (.\:“(jl".‘fi T e1'2:}1. -I:m;m.'md‘ Dlace St-| goc faillites, 1M los créariciers : “ {ria, au coln de la rue Sainl-Denis, en re-| VENTES PAR AUTORITE DE j
nrant &-Paris, rue .\."_-v_x'.:J_-I}um".'-,_-l gix. pour cenl d’intérél; A lui assorer| ¢ent cingnante neuf et vingt quatre maj :J;.Ii;-l ;h)-Al‘ﬂ, , $¥ndic provisoire (No |d£€i de faire verilier el d’aflirmer leurs Le 14 aolt, Pl‘l'ﬂ
3, NOT, reli 5 | quaturze pour cent des bénéfices de I'ex- | Mil huil eent soixante ; 2 gr.l, AFFIRMATIONS , Lraees, sani lovilés 4 se rendre le 19 En I'hOtel des Commissalres -
. relieuse, epo itati

g
ly
%
|I q

Y que 3 ) : S 5, 16 4 $ ge- | 0 1668, pour, 50us 1a pré- | pxga Corn e (oi souvert en élain, PE8
avec lequel elle demeure & Paris, rue de | ce dernier regoive direclement .I-E;,H;!,. cenl cinquante-huil ; me M. Michad j@e-commissaire, ey M. | Vin, 0. 7, le 20 aoit, & 10 heures (Ne 306 | sidence de M. ie inge :'umr;nh.«urru, pro- '”ﬁnuﬁ;:t:]pi;m|‘.t_¢ vins, liqueurs, ¢ o
l1a Calandre, 7 | capital el-les qualorze pour eent &’inté-| 4° Leursdroits fels quils consistent of Pihan de Laforesi rue de Lancry, 43, |90 gr.); céder & la vérification et 3 I'aflirmation 5583— Bureat fautewils, chaises, ;
Ont formé > eUX UNe S0CielE en | v ate nedeitde | 82 comporlent sur le résulial de l'exploi-| syndic prov.soire §* 510 du 2T, Du sieur GINET, anec. boula de feursdites erdapeas (N* 19820 du gp) | 7700 hiinihaaue. tapis, elts
nom col R conncite 15 GHIIF G! vans | tation de leurs brevets en France, "D sieur PETERSH - Drouot, 10, ci-devant, “aetuellenent roo ] aomiery bidliouhguer (P Sl
QE Gl R Jean conserve le droit de vérifier les|lalion de leurs brevets e ance, Du sieur PETERS{Henry), commission- it Cldevant, actuellement rye RED )N DE TES 5584—Couiploir, lables, secre ]
.;e,.]- I : GRUMEL et G, | | oone fhos (0381) | t-!»nf‘nn-; ;l:*‘ flh‘l;‘l!l"s-i l*l_‘l'l:‘j’*'!’lf‘-ll‘f’ de| naire, demeurant AParis, rue Richelieu, ‘."“4 j? \ﬂ’l"]‘j. ‘4. Montmartre, le 90 aoti, Tl ‘haises, ¢t auires ustensiles. oy
our une dnré 5, _COt 8€3 apports respectils, aiusi qu'elle e ar. P s inge-er a eure (Ne AE ® 58 L oy R ey g S1O1'S, (]
qani! I]-' 2 =l;v-fi! 1862 et {in 1 T TR ¥ T AR iuqnll! ! 1 en m?q re u}):m!.{‘: :411‘”. (T;(.'.-IEI.’»[:: n. 27 ; nomme M. 8lmon fils juge-cow- i 19944 du gr.); Meszieurs les eréanciers composant | 3585—Bureaux, casicrs, pipes; ]

41867,

ion u‘-l;um-'

D'un jugement du Tribunal
merce du département de la S

de com-' 1ous lis ¢
> , en oul puavoi

zements qui jusqu’a ce jour
r lieu avec lous biers & 'occa-

missaire, el M. Lefangois,

rue de Gram-
mont

n. 16, syudi-.muviauire (N® 514 du

Du sieur DARME (Philippe), fabrie. de
bois de galoches el tenant hdsel garni,

Punion de'la faillite du sienr DUPONT
(Pierre-Alphonse), limonadiar, boulevard

et quaniilé d'aulres objels, oo g
5566 Etablis lith graphies, tables =58

effe : i Chs vt | Qatys iyt : antits s objels, 0N
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