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As}:ﬁ EN NULLITE DE TESTAMENT OLOGRAPHE. . — IM=-
 BECILLITE, — IDIOTI3ME. — CAPTATION.— SUGGESTION.

» Nous avons publié, dans la Gazelte des Tribunauz du
7 juillet, la plaidoirie de M* Paillet pour M. Prieur, appe-
Jant du jugement qui a prononcé l'annulation du testa-
ment de M. Frédéric de Ch...

P8 Fontaine (d'Orléans), avocat de MM. de Branier,
likitiers du sang, intimés, s'est exprimé ainsi :

,hm.p' cette lutte déja ancienne, malgré les efforts d’une élo-
ence & laquelle nouns rendons tous hommage, pas un succés
est échu a la cause adverse, :
rédéric de Ch..., dout le p;étendu testament est el ques-
i%ﬁ;"é\'a.it affligé d'uhe incapecité constitutionaelle, on pour-
{'dire congéniale; qu'il'devait & un événcment cruelsy sa

mari prét a étre massacré, était devenue folle. Adl’xrl}uit ans,
Erédéric el son frere Paul spyvaient a peine ln'e; el €erire; leur
oribographe ¢lait quelque chose dim possible;Frédéric deCh, .,
a la reairee des Bonrbons, avait éié aduiis dans les gardes de
la porte, ol figuraient bon nombre de fils de famille; on a dit

wil'y avait trouvé l& grade de sous<lieutenant : la chose est
vraie; mais lous les gardes avaient ce grade: on 4 cilé le cer-
tificat de dévoument oetroyé & Frédéric par le commandant
de cu corps, mais il n'est. personne qui ne se rappelle com-
bien:les certificats de dévodment étaient prodigues alors ; et,
il m'est permis de parler de moi, j'élals alors.au collége,
jlobling uu prix 2 la fin de I'année, et j'eus lavaniage, a treize
aps, en vertu de ce prix, d'dire decore de la croix du Lys.
'f"régéric de Ch... fut embarqué pour un voyage de circam-
ﬁ'nvigutiou; les espérances que I’on avait congues de ce dépla-
cement pour le développement de son intelligence ne se réa-
lisérent pas.

tainks raes qui ont été démalies depuis deux ans, les rues
Bierre-Lescot, de la Bibliothegue, du Chantre, ou s'exploi-
1@ieus des industries dont les ¥o1sins wavaseni cessé de solii-
citer la supression, des maisons deo tolerance du plus bas
étage, des débiis de vins et liqueurs dont quelques uns élaieut,
qu" leurs possesseurs, des moyens de furtune, auendu que
es vices et les passions, cela marchande meins. M. Prieur
tenait une®e ces maisons, que les deux fréres Gh... fréquen-
taiént avec assiduilé. - i
. Serait-il vrai que leur pére edt. prié le anaitre de cette
maison d'y prendre ses fils a titre de pensionnaires ? C'est d'a-
bord bien invraisemblable, et puis la preuve n'en est point
rapporide. Si; comme on I'a prétendu, M. Prieur s'éait établi
la pour écouler des vins qui lui restaienten magasio, oncon-
viendra qu’en fait de localité, il el pu mieux choisir. Ll avait,
fu'surplus, pres de lui, une compagne au sujet de laquelle
on'a fuit un petit roman, en supposaut qu'elle etaitveuve d’un
soldat té en Espague & la bataille des Aropiles, sans qu'elle
6lit pu plus. sard se progurer la preuve de ce déces, et parve-
nir & legaliser, par un.second mariage, ses relations quasi-
fgitimes avec M. Prieur. Quoi qu'il en soit, elle clait parlaite-
ment libre, dans sa conduile, et olle n'dlail pas obligee de se
consacrer a une pareille industrie.
Quant §'M. deCh... pere, il u'a pas placé ses enfanis chez
« Prieur, mais il a été contraint de les y laisser. Aucune re-
lation w'existait eawre M. de Chi.. et M. Prieur. En butte aux
vialénces de  ses fils, de Paul surntout, qui osait aller jusqu’a
la. menace du couteau et qui entrainait Frédéric, woins em-
R."!lé que lui, M, de Ch... ayait présentd, le 23 aodl 1827, au
ribunal de Paris, une requéte ayant pour objet de faire nom-
mer & Frédéric un conseil judiciaire, et dans laquelle 1l se
plaignait que le sieur Lubroere et le sieur Prieur se fussent
fail Souscrire par Frédéric, en élat d'ivresse, des titres et Lil-
€18 dont Prieur, notamment, Eﬂursuivuit le paiement.
, Pourquoi, a-t-on dit, M. d&'Cli...ne faisait-il pas prononcer
llule_rdu:uou de Frédéric? La réponse a €16 faite par un des
moins de lenquéle : c'est, ainsi que l'avait dit M, de Ch...,
Pour s'éparguer les embarras d’une procédure d’imterdiction.
0 a prélendu trouver duns Linterrogatoire alors subi par
Frédéric des preuves de l'intégrité de son esprit. Voici cet
Inlerrogatoire :

« D. Quels sont vos'nom, prénoms, &ge et profession? — R,
rédéric Jodme Valleteau de Ch..., 8z6 de trente-deux ans,
Tentier,
d“ D. A quelle occupation spéciale vous éies-vous liveé avant
deul.rel: daus le corps des gardes de la porie?— R. Au sorur
e:‘ collége, "avais dix-huiv ans; j'al demeuré chez mon pere,
quelques mois apres je suis entré dans la conipaguie des
8urdes de lu porte.
S D. Il parsiwrait qu'aprés la dissolution de cetie compagnic
Ous. auriez oblenu un brevet de sous-lieutenant dans un ré-

‘8'"“3“'- daligne ev que vous auriez renoncé depuis @ cel avan-

A mwere. J'ai oblenn depuis mon congé,

00; é;!A quelle oecupation vous étes-vous livré depuis votre
g R, Jén'ai rien fait. Cependant J'ai appris a tourner

Fedaut deux aus et winonter & cheval pendant uu an,
@ D, Ne vous &ies-
Pour la.

jusqu’a ce jour? — R. Je suis resté dans eet hatel parce que

’.:lsﬂ'q.ul vous avail, e1é accordé, Quel molif vous & porié, a
Hire_cetle renonciation? — R, Parce que cela ne plaisait pas

3 ; vous pas laissealler & un goil numodéred
boisson ?— R, Non, monsieur. Je sais qu'on m'impute

« D, Pourquoi, en février de l'année derniere, avez-Vous
quilté votre pere? — R. Parce que, essuyanl de mauvais trai-
tements de la part de mon pere, je me suis vu forcé de le
quiltter.

« D. A quelle cause attribuez-vous les mauvais (raitements
qtie vous prétendez-avoir regus de volre pére ? — R. C'est-que
moii pére-veut enrichir mon beau-frére a mes dépens,

« 1) Ol &tes-vons allé aprés avoir quitié la maison palters
nelle? — R. Jai é1é demeurer rus Pierre-Lescot, hotel de
Verdun, chez M. Labruére. e

« D. Il paraitrait que cet hotel est particulicrement occupé
par des filles publiques; celle circonstance aufait dii’' vons
détourner de rester dans cet hotel. Pourquoi y éles vous resté

M. Labrugre est un brave militaire, un de mes amis intimes,
qui a toujours eu des attentions pour mol. 1
« D. Quelle est la part qui vous est revenue dans les biens
dépendant 'de- la sncéession de votre mére ?— R. Jai recueilli
dans la succession de ma mere 30,500 fr.

« . Qu'est devenu ce capital? == R. Fai placé 44,000 fr.
sur un' bien de 400,000 fr., situéa Montrouge.de ne puis dire
le nom du propriétaire.

«'D. Gombien y a<t-il de'femps que vous avez fait ce pla-
cement 7 — R. 1l y'a environ huit ou dix mois.

« D. Que sont devénus les 16,000 fr..restants? — R. J'ai
payé les dettes que avais contraciées i droite et a gauche.

« D. N'auriez-vous pas recueilli dans la succession de volre
mére une inscription de 1,700 (r. de rente dont.letitreseruit
resté elitre [és' mains devotre -pors, un an gprés que vous I'a=f
vez quitté ? — R. Oui, monsieur, comme je wai pu avoir de
mon pére cette inscription, j'ai pris les moyens de m'en pro-
curer un duplicata.

« D. Pourquoi avez-vous sollicité ce duplicata? — R. Parce
que je ne pouvais pas avoir I'original de cette inscription.

« D. N'avez-vois pas vendu cette inscription? — R.J'ai
vendu cette inscription; je ne puis vous dire le capital que
j'en @i retiré, je ne me le rappelle pas.

« D. Combien y a-t-il de temps que vous avez quitté la
maison paternelle? — R. Depuis le 2 février 4827,

« D. Avez-vous contracté des dettes avant de quitter volre
pére? — R. Oai, mousieur, je devais & peu prés5a 6,000 fr.
« D. Il résulte de vos déclarations que depuis le 2 féyrier
de P'aunée derniére, vous avez ‘dépensé 10,000 fr., quoigque
tout votre avoir ne consistat que dans la rente de 4,700 fr.?
Qui'a pu occasiouner unme dépense aussi disproportionnée a
votre avoir? — R. Je ne puis vous le dire, mais la dépense
n'en a pas moins été faite.

« D. Les 30,300 fr. dont vous avez parlé plus baut ne sont-
ils pas le produit de la rente de 4,700 fr. paren 7 — R. Oui;
morsieur, :
« D. En entrant chez M. Labruére, tenant I'hotel de Verdun,
W gles-vous pas ‘Convenu de iul payer une peusion de 3,500 fr.
par an? — R. Oai, monsieur.

« D. Le sieur Labrutre n'est-il pas wvotre eréancier d'une
somme importante? = Ri. Oui, monsieur, je lui dois 3 &
4,000 fr.

« D. Commbent vous"irouvez-vous dé¢biteur” d'une pareille
somme envers M. Labruére, lorsque vous &les convenu déja
que pendant une année Yous aviez dépensé 10,000 fr.? — R.
Sur {es 10,000 fr: dont j'ai patlé plus bautl, j'ai payé & La-
braére 3,000 fr., je ne Tui dois plus que 1,000 fr.

« D. Depuis que vous dtes sorti de chiez votre pere, yuelles
ont été vos occupations habituelles? — R. Je n'ai rien fail.

« D. D'aprés voire oisiveté habituelle reconnue par vous, et
d"aprés vos penchants a faire des dépenses dont vous ne’ pou-
vez rendre compte, ne trouvez-vous pas qu'il serait avanta-
geux pour vous d’8tre pourvu d’un conseil - judiciaire sans
I'assistance duguel vous ne pourritz coutracter aucune obli-
gation ? — R, Jo ne crois pas en avoir besoin, |8 ne suis pas
aliéné.

« D. Ce n'est pas comme aliéné que jo vous ai parlé d’un
conseil judiciaire : la question a éé busee sur le penchant que
vous paraissez avoir pour la predigalité? — R. Je n'ai pas de
penchanta la proligalité ; mais il me semble qu’un bonnéte
homme doit payer ses delies. »

Je prétends, ajoute Me Fontaine, que Frédéric est jugé par
cet inlerrogatoire, Que dire d’un homme qui ne peut pas
méme expliquer comment et dans quelles mains il a placé ses
capitaux ?
En 1829, persécuté par ses enfants pour une pension ali-
mentaire, M. de Ch..., sans aucun intermédiaire (M. Pricur
ne lui était connu alors que sous le rapport de ses rigoureu-
ses poursuites judiciaires contre Frédéric), conseaut ceite
pension,
Au commencement de 1830, M. de Ch.- habitait une petite
maison, & Paris,quai Conti, 19; gravement malade etobjet d’une
véritable oppression de la part de ses enfants, il avait cousti-
tué a la garde de celle maison un vigoureux conc.erge quile
meltaita 'abri de leurs tentatives. Ge fut alors, que Prieur,
qui, depuis 1827, avait confisqué les deux fils corps et biens,
vint troaver le pére, et, ‘aprés lui avoir donné I'assurance
gu’il avaitun empirs absolu sur eux, gréce & son énergie,. il
lui proposa de les prendre en pension, moyennant une somme
qui.lui serait remise. Prieur a donc élé subi, 1l n’a pas é1é
choisi,
Ce n'est qu'en juillet 4830, ainsi que I'atlestent ses propres
registres, qu'il a regu.du ipére une premiére somme.
Le pouvoir cout il disposait sur les fils est, du reste, le
meilleur témoignage de leur défaut absolu d’intelligence, oc-
casionué par leurs habitudes d'ivrognerie. Pricur les habillait
comme il voulait, avec de la cameloite, acheiée au Templa....
Mon adversaire s'est indigné, lorsque nous, avons dit que
Prieur domptait les fréres Ch... comme on dompte. des ani-
maux.... Eb bien! voici comment un des iémoins de 'en-
quéte de M. de Brunier rend compte de ce qui se passait i cet
egard :

«M. Prieur m'a dit que les deux jeunes gens qu'il avait che
lui élaient fous et méchants, et qu'ils avaient de quol vivre;
que leur pere payait leurs dépeuses, mais que lui, Prieur,
achetait leurs chapesux et leurs habils & la douziine, parce
qu'1l ne tenait pas & ce qu'ils fussent bien habilles, h

«Paul étail assez vif et colere surtont lorsqu’il avait bu,mais
il avait de bons moments. Fredéric etait plulds imbecile, il ve
disail rien ou parlait avec pewne, et on le comprenail diffici-
lement ; il avait V'air tout a fait idiot, Il ne pouvait pas se
servir de ses mains, et sa langue semblail meme un peu para-
lys=ée ; mais il érait fort doux, il se laissait conduire comuig
un inouton et n'avail pas de volonté,

« Bien souvent, lorsque les deux fréres sortaient du cabaret,
les enlants coursient aprés eux pour s'amuser. :

« Un jour que j'étais & déj wuerd la porle avec mon frere,
J'ai eutendu du brui daus | allée voisine, puis j'ui vu Prieur
monter deux ou trois marches, donuner un coup de pied dans
Vestomac de Paul et le jeter contre le mur; jignore quel était
le sujet de la querelle. . :

« Quand Pricur a eu besoin d'aller dans son pays,u ceque J°
crois, il m'a dit avaut de parur: « Ja vais vous douner tna
clé, car ces geus-lk pourralent bien batire ma femme, et sl

vous veuez melre le hola, il ne faut pas craindre de toucher
dessus.

I'abseuce de Prieur, qui a dure une quiuzaine de jours,

Ul pareil defaut, mais on se trompe,

ceur et élait tonjours dlaccord avec enx,
pantalon,

sa chamise ; il était ramené dans cet élal. par | |
vin Bureau, aujourd’hui décédé;. j'ignore ol celui-ci l'avait
vencontrd ; il a fallu frapper fort a la perte avant de réveiller
Prieur. :

qu'il avait fait entrer.chez lui Paul une .ou .méme plusieurs
fois; la:muit, pour lg réchauffer dans son fournil,

maltraites, Prieur ; tu dis que cetle;maison est.d i, mais
c'est mon pere qui Ya donué l'argent. »

vent on ne lui donriait que trois ou quatre SOUS pour avoirdy
tabac. 1 oy

pays, et que beaucoup de personnes se plaignaient d’avoir des
difficultés avec lui? .

pensionnaires lui-avait avatied de I'argent, pour l'aider  con-
struire sa maison. » U '

coups de pied dans l'estamac,
meut de Prigur,; or, celul qui:d.
eéluj gui est viclime de ces, procédes sera lo testateur.

par M. de Ch..., a pu faire coustruire une maison a
pelle-Saint-Denis, rue de la Goutte-d’Or. La, suivi par ses
pensionnaires, il ne les a pas
qu’auparavant; il les a laissés se livrer constamment [
gofit pour le vin. Le 4°r janvier 1842, aprés minuit, jeté a la

Clignancourt, Paul est

{ moin; quant & l'intelligence, caute paralysie

«Cependant les deux [réres ont é1é bien tranquilles P"“d“;‘
car ia

RIB

« Paul est rentrd plusieurs fois: chez Prieur,n’ayant que son
car il avait perdu sa redingote.

« Une nuit. méme qu'il fasait Arés froid, il ne lui restait que
le marchand de

« Le boulanger Monliard-; qui.dem&urait en face, m'a  dit

« ¥aientendu tne foig ' Paul crier dans la. rue 3« Tu Da,l!;

« Apreés la-mort de son fréve, Frédéric m'a.dit gu’on devait
ui donner un frane par jour aprés son déjeuner, et que;sou-

« Je sais que Prieur wélait géoéralement pas aimé ddns le

« Je me rappelle que M. Prieur m’a dit.que le pere de:ses

Ainsi, reprend I'avocat, des habits & “la_douzaine et des

voila les moyens de gouverne-
1a BgL alpst sera e galalIre,

M. Prieun, griced sés épargnes, grace i des avances faites
i ison a La_ Cha-
beaucoup mieux surveillés
leur

porte du_cabaret du Petit- Ramponeau, sur la chaussée de
resté la inanimé; il est mort dela mort
des chiens, sans asile. Telle a é16 la fin du premier des Ch...,
il avait quarante-trois ans. % ;
Et, chose horrible & dire! le maheurenx pere était réduit
a s’'applandir de la mort d’un tel fils! ;
M. de Ch... convint avec Prieur qu'en taison des infirmités
de Frédéric la peusion serait maintenue 4 3,000 fr. Ces in-
firmités étaient donc bien grandes! Ei cependant des témoins
de I'enguéte Prieur ont dit que Frédéric n'avait pas d’infirmi-
16s, qu'1l était comme tout le monde! Le contrat & é1é obser-
vé; Pargent a é:6 payé, la pension fournie; le fils a éLé con-
dui par Prieur au _pere, el celul-ci, lorsqu’il était trop tour-
menté par la maladie, a quelquefois décommandé ces Visites.
En 1846, M. de Ch... pére est décédé. Duelle élait sa for-
tune? 300,000 fr, environ, a-t-on dit, formaient, dans cette
succession, la part de Fréderic. Il n'en est pas ainsi; la  for-
tune était de 1,200,000 fr.; c'était donc pour Frédéric 600,000
francs; un' revenu de25 4 30,000 fr.
M. de Cli':. pére n'a omis pursonne dans son testament.; il
a fait vingt neuf legs purticuliers; il 'y a compris decvieux
domestiguesqui'n’étaient méme plus & son service. M. Prieur,
qui avait 66, 'il faut Pen croire, d'une si grande utilité & M.
de Ch..., n’est pas méme nommé duns cc testamelt L
Lors de Pinventaire , i Frédéric était représenté: par
Pricur, son hiandataire, Frédéric assistail aussi a cet acte’; il
étair la, famant sa pipey il setaisait ‘et laissait faire;:s_ileuce
ou grognement, ainsi qué l'ont dtiesté plusieurs témains; et
puison nous a reproché d'avoir comparé: cetie situation a
celle des compaguons d'Ulysse! :
Depais, Frédéric est resié éiranger & toute administration
de sa fortune; il ne se montrait nullement exigeant :on lui
donuait ireize sous par jour, lorsque Paul était vivant; depuis,
on lui en a donné quelquefois six de plus; parfois on mettait
dans sa poche une piece de cing francs; il ne se croyait pasen
droit, ont dit quelques témoins, d'en demander davantage.
« Le papa, disait-1l, en parlant de Prieur au domestique qui
P’accompagnait, me donnera de 'argent! »
Nous nous rapprochons du testament. A cette époque. I"é-
tat physique de Frédéric était déplorable; dépression, atonie,
paralysie, une sorte de chair sans os, ginsi que l'a dil un té- !
ue pouvait que |
haler sou anéantissement absolu. Ou le: levait, ou le faisait
dejeuner, on le portaitau cabaret, on allait le chercher 4 'heure
du diver, et, le soir, on lui faisait faire, dans la cuisine, avec
les domestiques, une partie de domiuos, ou' plus souvent de
loto, jeu plus facile que le domino! C’étart un étre nul,
effacé, une boule qui regoit le mouvement, ét qui ne peut_se
Pimprimer spontanément.
M. Prieur jouissait des revenus, 25, & 30,000 fr. par an;
il lui fallait un testament, moyen commode de se décharger
de tout compte d’administrativn. Un testament olographe of-
frait trop de dangers, & cause de la notoriéié de I’état de Fré-
déric ; un testament authentique paraissail plus rassurant.
Iei je comprends que la réserve est nécessaire, qu’un officier
public a été en quelque sorte mis en cause ; muis, d’une part,
nous a'avons jamais eu & son égard nulle prévention délavo-
rable; d’un autre coud, les evénements de I'époque sont de na-
ture & expliquer bien des choses.
C’étail la 3 mars 1848 : cette_date en dit beaucoup. Clest Te
malheur des révolutions de faire surgir, au miliea des hom-
mes généreux «dont 1és sentiments sonl partagés pan tout ce
qui porte un cezur honnéte et qui veulent une liberté discipli-
née dans Piuterst du bien public, d’autres hommes bien dan-
gereux, les barbares dela civilisalion toujours préts a 'insur-
rection dans V'intérét de leurs viles passions. On n'a point ou-
blié ces heures d’anarchie, ces pillages, ces incendies que rap-
pellent les proclamations de I'époque; on u'a point oublié que,
malgriles eflorts de Titans des hommes de I' Hotel-de-Ville, qui
versaient sur ces malheurs des larmes de sang,'e pouvoir ten-
dditalors & 'abime ,—et qu'un mot dut-élre nveuté pour ex-
primer celle siluation, faire de Vordre avec du désordre... Est-
ce quo \'on pouvail conserver... lo calme et le saugfroid gu
présence de tels événements? L'organe du ministere public,
eu premiére instance, 4 reconnu que, pour son coiipte, il n'a-
vait pas ce calme auquel il ne croyail pas de la part des fone-
tiounaires ou des mugistrats daus ces \erribles moments. Ii
ne s'agit pas ici de confesser des |Achetés, des poltrouneries:
les gens de coeur eux-mémes sont agités de craintes légiti-
wes pour le puys, pour leurs famutes; et. le Romain qui
est signalé daus les vers du poele : Justum et tenacem pro-
posity virum... si fractus illabalur orbis, impavidum ferient
ruine, ce Komain-la était, saus nul doule, un vieux celiba-
wire, sans famille et saus enfants, Les évenements étaient, &
la Chapelle Saint-Denis, d'une telle gravi, qu'up magistrat,
pére d’une jeune fille, élai sllg Iy chercher dans son pen-
sionnat, pour 1a conduire daus une waison de l'inlérieur de
Paris, chez uu de ses parents. ° gy

Le fonctionnaire qui a regu le testament était le maire de la
Chapelie, chargé d'uve immense respousabilité, On peut, saps
iujure, supposer que, comme toul le monde, 1l pouvail resseu-
LUr uue viye émotion,

Et pourquoi Prieur a-t-il spéculd sur toutes ces circonstan-
trois aus plus tard. Maintenant, 8"

SIf comume premier

Mmoin.. o net . BRI

(. «Le T avril 1831, i

ces 7 Il n'y avail ceries pas urgeuce. Frédéric n'est morl que
| y avait un homme qui
et 6i¢ e chef des barricades & la Chapelle, pourquot le choi-
\émoin ? Comment le deuxieme témoin est-
il le mari d'une femme sigualée comme. ayanl eu des relations
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de Paul et de Frédérie chez Priear? Ni V'officier public, ni les
Lémoins n’ont ¢été choisis par le testatear ; Prédéric est cop-
duit, il est soulena sous fes bras par Priedr, qui l'accormpa~-
ne chez le notaire, comme il Idctompagnait: &u caburet,
%rbuve-L-on Ji les earactéresde Pinitidtive qui entreiue a faire
un. tegtament ? ‘ 7 s :
Quant aux dispositions en’elles-mémes, test Pricar qui est
iqs;iwé_lr‘ga;aix;g universel et qui, par une addition faite par
renvol ‘(a la marge de I'acle, &kt asocié & 1a fomeife Tassart par
droit d'accroigsement, En géhéral I"homme “est peu doupant,
surtout il ne donne pas & ceux qu'it déteste < or, Fradérie qui
avait des sujets da mécontentement conire son cousin Charlesy
qui lui avaii disputé des vases ‘lors ‘fu pariage do la sucbes-

'3&)11 dg M, de Ch... pire, Frédéric fait’ & sen: cousin un legs

“ano_maison & Paris ; c'est tout simplemeny M. Prieur quiy
pour sauver le legs universel, a fait ici la artdi feus Clest
dans fe méme but qu'il a fit il Tegs madique a M Lesage;
que pourtant il avait chassée quelque temps auparavanl.
Tout a d’abord réussi & Prieur; fa femme Tassary;da léga-
taire universelle esnjointe, lui & fendu le service de mouriry
le {émoin Jaubert, dont les propos pouvaicut étre comipros
mellants, lui a rendu le méme service.

" Le 7 ayril 1851, Frédéric est décédé, agéde cinquante-cing
ans. On lui avait administré wn purgatif violent; 1t demnands
Ju vin, on lui en donne : la conséjuence étart’ forcée, il est
mort étouffé! Voici comment cene'mggr.' est rdconlée par un

1 avait pris une purgition d’aprés l'avis
du meédecing M. Corbie; il n'a pas vouln se lever & midi, &
deus heures il a pris une panade at coin du. feu, puis il a
demandé du pain et du vin; il voulait e3 avoic une scconds
fois, mais je lui ai répondu que cela pourrait lui faire du
mal, et il n'a pas insisté ; il m'a [uit prendre un verre de vin
avec lui, puis aprés m'avoir demande s'il ne mo dovail rien
de la partie de domiuos de la veille, il m’a propus¢ uic autre
partie, je lui ai répondu : « Oui, quand jaurai [fuit voire
chambre. » .

«Dans ce moment, j'ai é1é appelé par M Frangoise Prieur
pour aller voir des magons qui travaillaient 4 la cheminée de

| I'étage supérieur ; pendant que j'y Eiais, j'ai entendu un coup

sourd dans la chambre de M, Fredéric; je suis redescendu et
je I'ai trouvé par terre. Il parait qu'il §'¢élait promené de son’
fauteuil & la porte de lasalle & mapger, el qu'en revenant il
élail tombé sur la figure ; son nez avait rendu quelques gout-
tes de sang, dont j'u1 fait méme voir [ trdce sur e parquet &
M. Guérin gui est venu daus la soirée, M. Prieur est aussiiot
allé chercher M. Corbie, qui s’est entretenu pendant quelques
instants avec M. Frédeéric sur ce qu'il éprouvait; c'élaient des
étouflements, et cependant M. Frédéric n'avait pas voulu d’a-
bord que je_le déshabilasse pour le coucher, M, Corbie ne lui
avait pad trouve de fievre, il 'estreli'e #prés fui avoir pres-
critvles sinapismes aux jambes; il a dita M, Prieur: « Clest
uit Hbwime usé, je ne saistrop g1l podrrd ¢ tirer de 14.»Aprés
son départ, les élouffements ont redoublé, ci M. Frédéric ost
mort & six heures du soir.»

Voici, #p rend M* Fontaine, un trait de caractére de M.
Prieur. Apr s le déces, il s'empressa de se rendre chez M.
Guénin, conseil judiciaire de Frédérie, pour lui demander de
venir vérifier chez M° Fournier 8'il n’existait pas undtestament.
Assurément M. Prieur n’ignorait pas le fait dw iestament. Au

‘cimetidre, interrogd par un assistant, ilarépondque le défunt

est un pauvre diable avec lequel il éizit lié depuis louglemps,

w'il-avaitdd lui faire un convei un peu respectable ; puis les

lettres de faire part sont adressées au nom de 3. Prieur et de

sa famille. -

Eufin une derniére injure est faite & la maison de Ch...: on

a vu aux doigts de la feavma Gaubert des bagues qui avaient

appartenu & M= de Gh... mere,

N'a-t-on pas maintenanl le droit de dire qu'il y a la un te;-

tament comme il n'y en/a pas, un légataire comme il ne devrait

jamais'y en avoir? Aussi I'opinion s’est-elle prononcée ouver-
tement aprés le déves de Frédéric. Jalousie contre Prieur!

dit-on. Mais trente (émoins oni déposé coutre lui; c'est un
mouvément unanime. La famille ne pouvait garder le silence.
Si Prieur s¢ {0t borué & vouloir relenir ler revenus et les ca-
pitaux disponibles & la mort de M. de Ch... pére, le procés
et pas eu Leu, la révelation de tous ces scandales n'aurait
pas éclaté; mais en présence de la spoliatiou, qui pourrait
jeter la pierre & d’hounéles parents, dont plusieurs out éé
magistrats, tous doués du caractére le plas houorable, et qui
ont compris le devoir d'arréter les prospérités d'une telle for-
tune? Its ont donc articuld vingt-neuf faits d’insaunité, d'im-
bécillité, de faiblesse d’esprit, de suggestion, ou pluide de su-
jétion du testateur, et d’ingratitude au légataire.

Lés réclamants sont des collatéraux, ¢'est vrai ; mais quand
le droit existe, n'est il pas permis aux collatéraux d’en solli-
citer les couséquences? Ils avaient formé une inscription de
faux, qui a é16 ddmise d’abord par le Tribunal, puis rejetés
par la Gour ; I'arrét touteflvis n’a  é1¢ motivé que sur inuti-
lité de I'incription de faux pour arriver a la prenve des laiw
d’imbécillité o de caplation, cette inSeriplion ne pouvant
se réferer qu'aux faits contestés de dictée et de lecture régu-
liére du testament lors de sa confection. M. V"avocat-géueral
avait conclu au rejet des articulations sur lous les points,
mais, d’une part, I'arrét a é(é contraire, puisqu’il a admis
les faiis relatifs & I'imbécillité, a l'idiotisme et @ la captation,
et, d’autre part, cemagisirat s'altachail surtont a Pinvraisem-
blanceé des faiis et & lu ficheuse neécessité ou potre demande
plegait Ia justice, celle de chercher dans les auires de la rus
de la Bibliothéque .et ‘de la rue Pierre-Lescot d'obsccues el
scandaleuses révélations. Assurément, l'invraisemblance n'est
pas- un motif suffisant pour rejetcr une articulatio, et, si jg
congois toutes les pudeurs, je ne saurais admetire que la jus.
tice ne puisse et ne doive, méme dans ces rues ignobles, se li-
vrer & la recherche de la vérité.

Trente-et-un témoins ont é1é entendus dans nolre enquéle
vingt-et-ua dans celle de Prievr; parmi ces lemoins s’esi
trouvé le sieur Van Coslanoble, 'un des témoins insirumen-
taires du testament : M. Prieur s'est opposé & son audition
quoiqu’il I'efit appelé. Eufin, apres des, couclusions éuurgi:
ques en notre faveur de la part de lorgave du ministére pu-
blic, est intervenu le jugemenv qui snuule |8 prélendu testa-
ment.

Nous avions fondé notre demande sur . V'incapacité, la sug-
gestion et sur l'ingratitude du légataire. L'adversaire ue s’est
pas méme occupé de ce dernier moyen qui a disparu dans up
nuage d'encens répandu sur la personne de M. Prieur. Quant
i la suggestion, l'adversaire a trouyé que ce n'élait pas la
peine d'eu parler; il I'a confondue avec les faits d'infirmité
d'esprit, e, griice a cetie double fagon de sirangulation, inad-
missible pourtant en justice, il & pu passer a Uexaineu de ces
faits d'infirmité; mais, sur trente Wmoius, il en & omis vingts
huit, et, quant aux deux autres , il s’est pris a l'un pour lo
railler, i l'autre pour éluder sa déclardtion.

Comme prolégou d.es de la discussion, oua opposé plusieurs
raisons qu’il laut examiner : d’abord; la. correspondance de
M. de Ch... pére ; on 'y veitautre chose que la recommanda-
tion & Prieur, tauldt d’amener, wanidi, le plus souvent, de ne
pas amener chez leur pére ces. deux enfants de quaranteet
quarante-eing ans, qu'on trdite aiusi ell quéljue sorte comme
des enfants en sevrage.

L'opition du pére, du reste, est-elle équiveque? Das 1827,

femme qui vivait avec Prieur savait les prendre par la dou- J

intimes avec Prieur, tandis que ce mar avail éié I'échanson

il constatait lui-méme, dans'ss requéle au Tribunal, la dé-
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radati eux fils, et en particulier celle de Fré d.
gn:?:"r:c"lnii?;, s:;rgsule déces de Paul, il maintenait a 3,000 fr
le prix de la pension de Fiéléric seul, & cause des infirmiiés

- dé celui-ci, et ces infirmilés élaient surtout mentales.

La correspondance de M. Charles de Ch... n'éiait pas adres-
gée & Fréderic, qu'il traitait comme 8'il n'exislait pas, mais &
Prienr; c'était avee Prieur seul que M. Charles de Ch,.. ré-
glait méme ce qui avait rapport a 'entretien dutombeau de
M. de Ch .. pére, :

Le fait saillant de la correspondance de M= Lesage, c'est
Pintérér qu'elle portsit & Fréaéric, et la priére qu'elle lui fai-
sait, nolamment a I"époque de la grande mortalité du choléra,
de une pas trop boire, parce que celu lui ferait mal. 8ans doute,
M'" Lesage a pu paraitre un peu naive, lorsqu'elle a déclaré
que Fréderic, 81l w’edit pas é16 fou, lui efil laissé un legs plus
nnporiant, Nul doute, en réalité, que si Frédéric avaiten son
bou seus, il aurait douné au moins 6 ou 800 francs de rente &
sa cousine; et si celle-ci écrivait en bons termes & Prieur ou
a la femme Tassart, c’est qu'elle connaissait « le pouvoir des
clés, » el ceux qui avaient le droit de lier et de délier les cor-
dous de la bourse, On a parlé d’une lettre dans laquelie elle
svail exprimé le désir de parler a Frédéric, ce qui impliquait
de la part de M'™ Lesage I'idée qu'il pouvait la comprendre.
Mais cetie lettre n'est pas de M''* Lesage, elle émane d'une au-
ire personne, puisqu'll y est exprimé que celle Lersonne est
mére de plusieurs enfanis, el gu'elle a été séparée de corps,
« vu l'urgence (cé sont les termes de la lettre), et attendu que
tous les mioyens légaux de séparation existaient dans la cir-
constauce, » X g h

Parlera-1-on de deux ou trois actes authentiques signés par
Frédéric? Mais sa capacilé résulierait plutdid actes sous seings

rivés, si on pouvait en produire de raisounables émanés de

B réderic. 3 ; it

Parlera-t-on du défaut de poursuite en interdiction contre
celui-¢i 7 En droit, ce ne serait saus doule pas une fin de non-

recevoir; et puis, vomment blamerait-on un pére de n'avoir’

pas voulu révéler la iriste situation de son fils, et celle fulie
qui s’elait deja manifestée dans Ja famille paternelle, dans la
famille maternelle ? D’un sutre coté, grace a la uomination
d’un conseil judiciaire, on élail convaiucu que persoune n'vse-
ruit fairve faire un testament & Frédenc. :

Nous arrivons donc, saus preéjugé qui nous soit opposable,
& notre attaque conire le tesiament,

Disous d’abord que vul repruclie n'a pu &tre adressé aux té-
moins produits par MM. Brunier : 'un de ces témoins a dé-
clare que, si un tiers lui avait parlé du procés, ce n'était qu'en
Vengageant & éire véridique duus sa déposition. Un autre 1é-

T Leanchet _agent | tional, utre dout on a voulu
le railler, et'qii siguifie & ‘J}}Fﬁfb‘}é"af‘u U UG few a4

eomme commissionuaire pour les relalions avec I'étranger, »
ce temoin, M. Franchei, qu'on a accusé de s’éire rendu inter-
médiaire pour enguéte, & prouveé que lorsqu’il avait paré du
procés a un neveu de Prieur, 1l se rendait a Anne{m pour af-
faires el qu'il avait ét¢ honoré d’une 1uvitauon a diner par
M. 'évéque d'Amieus, a l'occasion de la foie de_s_amm Theo-
dosie, mais qu'il n’avait en aucuue tagou cherchd a wufluencer
aucui 1emoin,

Examinons actuellement nos divers moyens; quant & 1'insa-
nit¢ d'esprit de Frédeéric, nous I'éiablissons presque a sa nais-
sance, & son enfance lout au moins, et nous démontrons le dé-
veloppement el les progrés de celte imbécillité par la débay-
che, l'ivroguerie, la paralysie, et la notoriété de cet €lat, dout
I'iniensite faisait obsiacle a tout scle sérieux de la part de
Frédéric.

Al* Fontaine cite les nombreux témoignages qu'il apporte a
Pappui de sa demonstration, dout nous donnons quelques ex-
traiis qu'il ure des enquétes : e

Aiusi, ausujet de I'herédité d':mbémllug,nla étédéclaré par
des 1émoins « gue la mére de Fredéric avait la téte mal orga-
nisée... qu'elle est morte [olle. »

Et ailleurs :

» Oa traiait généralement Frédéric d’imbécile.... c'était
une espece d'tdivle.,. Il poriait sur son visage des signes de
I'idiotisme. Les deux fréres buvaient beaucoup, et cetie habj-
tu e devait contribuer a les abrutir.... Tis avaieot une fois
souscrit un billet de 1,000 fr. pour la dépense de deux jours.
En18i4, Fréderic se promenait dans les galeries du Palaijs-
Royal ek achetait des bonbuns pour les donnsr ades filles pu-
bligues. Un soir, onle ramassait dans la rue en etat d'yvres-
s¢; 1l s'élait laissé voler son manicau, son chapeau et sa
montre,.. » P

Daus la contre-enquéte méme de Prieur :

« Frédéric avait air d’une personue abrutie. Il dépensait
son argeut en grande parue a baire. Il restait ordivgirement
au lit Jusqu’a midi, il soriait au plus larjd a une heure; on le
conduisait alors chez le marchand de vin, ‘oun il restait jus-
que vers six heures... Frédéric (dit le médecin de Pricur),
w'a loujours fait I'elfet d'un homme abrati. »

Quant au degré d'incapacite physique et iniellectuelle o1 &
la nowricte de Cimbécilhite de Fredeérie ;

« Fréderic élait une espéce d'1diwot, répondant par oui ou
par nou, et qui paraissail :slup:de_. Les g-ns du quaruer I'a,.-
pelaicut le Paveiton, ce gui siguilie un l‘auullnu tunbré qui n'a
plus la 1ée ajul. Ou lui et dire qu'un papier tout blane
etsit voir 3 il passait pour fou, e los enfants courarent apres
Iur. Paul et Fré lenic buvaient avie le premier venu. M. Prieur
disaitouvertement gqu'ils eiaient fous, D'ap:és ce que je savais
de etat mental de Frederie (dit le medecin de M, Prieur), 1l
me pareit impossible gue Frederic ait ete cap.ble de faire un
slaie: oo, » :

« Ou disait dans le pays (dit M™ Balmy) que les fréres Ch...
élaient fous ; ce sont, dissilon, les fous de Bl. Prieur..,

« I'réderie élait ympotent, et 1t éluit oblige de prendre son
verre 8 devx mus pour boire. Il avait de 1a peine a s'expli-
quer, Li est venu plusicurs fois me urer mon vuvrage quaud
J¢ travailluis ; pour le chasser, je le menagais d'une barre de
ter ; mais il me suffisait de lui tmoncrer mou aiguille a coudre
el de le piquer un peu pour le faire fuir. Quandmen neveu
Pavait mis a la porte, 1l y avait loujours quiuze ou ving en-
fauts qui couraieut aprés lui, lors meéme qu'il n'éait pas ivre,
M= Prieur s'est servie un jour d'un bilon pour le faire rey-
trer chez elie, el eile disail souvenl, eu pariant-des deux fro-
res: « Voila encore mes fous quifont leurs sollises. »

M. Daigremont, qui_connaissait la famille de Ch... depuis
longtemps, dépeint Frédéric comme portant sur sou visage le
sigue de I'diolisme, résultant de la dépression du bas de la
figure. 1| exprime l'opinion que Frédéric élait incapable de
faire un testament. S i T

Me Guénin, nolaire, conseil judiciaire de Frédéric, a fait a
déposiiion suivante:

« vu.os Glestaprés la mort de M. de Ch... pére que J'ai vu
pour la premitre fois le fils et i, l_‘meuf- aux opérations de
Piuventaire. Frédéric m'a fait leifet d'un homme hébég,
abruti par la boisson, mais ayaunt cependaut encore la con-
science de ce qu'il laisail, Ainsi, il a exprimé tres clairement,
quoique psr des paroles mal g(llgulrcs, le méconteutement
yue lui faisait éprouver le legs fait & son cousin... ]J_u marii-
festé par des groguements et en labgage grussier et incorrecy
la mauvaise humeur qu'il ressentait; puis, lorsque son cou-
sin Charles crut devoir faire choix, saus le cousulter, de cer-
tains objets mobiliers, 1l en & 616 de niéme,

« 1l resulte pour woi de ces courtes relations que j'ai eues
uvec Fré leric Vimpression suivante : 1l m'a semblé qu’il avaiy
le sentiment de la propriélé, qu'il savait qu'il élait riche,
mais qu’il se considérait comme duns une espéce d’interdic
tion qui ne lai permetiait pas de réclumer uu dela de ce qu'on
lui donnait.

« Quant & la possibilité pour lui de combiner I'ensemble
d'un testament, Je crois que cela dépassait son intelligence;
en un mol, je croig qu'il v'a pu se présenter chez un notaire
avee un lestament complet et des dispositions wmultiples ré-
glés et combinézs a |'avance. J.e crois quil a pu faire oes
dispositions telles que celles qu'il a faites, pour peu qu'il ait
é1¢ ardé, comie cela m? l‘un. en pareil cas, par les questions,

« Jo le considérais d'ailleurs comme incapable a’adminis-
trer ses bieus. e e R Tt

« Quoique élant son conseil judiciaire, je n'ai Jamais eu
Voccusion de le revoir depuis les partages, »

M Fentaive discule celle déposition, 1l y siguale, avant
tout, celle @sseruon que k réderic elant ahur, _hchulc, e qui
suflirait pour faire obstacle & un testament, _]J;“E“c purl, si
Fréoeric n'a pu combiner un teslament, uulm’qu ob  présente
comme ¢mane de lui esta I'avabee cm!dunm?; cel acle w'a
pu uvolr lieu sans mu‘r\r‘ullun cllun[‘,‘urc. I.Upl[lltlll de }!_
Guénin pourrail conduire d peuser qu'en admetlant le pré-

paiement de ses reprises et jusqu'a due cong

1e testament, il a 618 fait par interrogations et par répon-
ne:l,dge qui entraiverait la nullité. (Ordonuance de 1'{35; Reé-
perioire du notariat, v* Testament, n* 110 et 911; Toullier;
cassation Sirey, tomes 38 et 40.) M. Guénin, au surplus, dé-
clare que ce qu'il dit n'est que le résultat d’une impression
qui a éé bien rapide, puisqu'il n'a vu Frédéric qu'une fojs,
en 1846. -

L’avocat cite encore, dans l'enquéte méme faite par M,
Prieur, des dépositions émanédes des domestiques méme oa
des fournisseurs de la maison, et surtout celle de M. Corbie,
médecin, desquels il fait résulier la preuve de I'incapacité in-
tellectuelle et physique de Frédéric. g ! [

Il combat la deposition de M. Rotté, médecin & Neuilly, qui
n'a pas reconnu chez Frédéric I'idiotisme et la paralysie, qui,
dit-1l, onicependantété attestées par deux médecins et par
neuf témoins de l'enquéie et de la contre-enquéte. On demande
& M. Routé : « Avez-vous remarqué que Frédérie buvait d"uve
mauniére particuliere? » Il répond : « Je l'ai vu quelquefois
buvant & table chez M. Prieur, et il m'a semblé qu'il buvait
comme lout le monde. » Or, ajoute I'avocat, cing témoins de
I’enquéte et cing de la contre-enquéte disent que Frédéric ne
pouvait boire qu'en prenant son verre & deux mamns. « Jo
crois, dit M* Foniaine, que si ce médecin iraite ses malades
comme il traite la vérite dans cette alfaire, ils n'en réchap-
peront pas! » 4

M< Fontaine, s’expliquant sur le moyen de suggestion, rap-
pelle que, suivant Daguesseau, « il faut aux testaments, pour
éire valables, une liberié morale et une indépendance sura-
bondante et la position la plus dégagge de toute ivflucnce. »

L’avocal reproduit les dépositious relatives 3 de mauvais
trailements exercés par M. Prieur, au choix trés vulgaire des
vélements qu'il donnait & ses peusionuaires, Paul et Frédéric,
aux sommes minimes qu'il leur remettait, & 'opimon dans
laquelie vivait Frédéric qu'il n’avait pas le droit de réclamer
au dela de ce qu'on lui donuvait, { :

« Si, dit-il, en se rapprochaut des circonstances qui ont en-
vironné le testament, on pose les questions suivantes :

« Puisque le testaleur n'a pu avoir la peusée de tester, qui
donc I'a pu avoir pour lwi? Evidemment, Prievr, bt

« Quel est I'autcur de ce testament douc Frédéric n'a pu
comprendre ni combiner les dispositions et la portés ? Evidem-
ment, Prieup.

« Qui a choisi ce notaire? Ce n'est pas Frédéric. Donc c’est
évidemment Prieur. '

« Qui a ehoisi les témoins? Ce n'est pas Frédéric. Done
c’est évidemment Prieur. ‘

« Ce pauvre paralylique, celte ruipe d'un étre, ce débris
d’un corps et d’une & e humaine, qui donc I'a porté, I'a mens

tastar acama of) e _menait bu!'re ? C» n'est pas Frédéric qui
5y est rendu lui-méme, marchant dans sa Torce et dans sa

liberté, comme dit le peéie. Evidemment encore, c'est Prieqr,
Ce Piieur est le legalaire umversel, et on cherche des preuves
de sugges.ion |

« Pour en finir, voici une dernitre preuve morale, qui
vient ajouter sa puissance et frapper un dervier coup sur co
testament, eu achevint de démontrer tous les moyens de pres-
sion el de suggestion de Prieur sur Fréderic de Ch.., :

« Supposous, si on veut encore, plus d'iutelligence a Fré-
déric. Eh bien ! de bonne foi, loyalement, en présence des
faits irrécusables qui sont rapportés par les teivoins, au'on 50
demande si, un jour, Prieur avaitdit a Frédéric : « Yoila un
testament ; fais-le comme jo le veux, ou le baton, les coups de
pied que tu connais, le forceront  obéir; » ou bien encoresi
Prieur, s'udressant a son indomptable peuchant, lui edt dii:
« Tu n'auras plus de vin, plusde liqueurs; on ne te meénera
plus hoire, si tu ne fais pas lon tesiament comme jo lo veux i»
ou bieu, eufin, s'il lui eit dit: « Ou te meénera boire, tu auras
du vin, des liqueurs, si Lu lesies comme Je le veux. »

« Qui pourrait douter que Frédéric, subjugué par ces me-
naces ou ces promesses, n'clit ducilement tesié?

« Frédéric, ce n’dlan pas une intelligence servie par des
organes, car on ne peut plus donner le nom d'intelngence a
celte lueur qui quelquefois éclaire encore les instinets les plus
vils de notre nature, »

Aprés quelques autres considérations sur le moyen. tiré de
I'ingratitude alléguée coutre: le légataire, M* Fontaine termine
en proiesiant-coutie la demande faile par M, Prieur & fin de
suppression, daus les conclusions de MM, Brunier, des accusa-
tious de proxéunetisme et d'excés dirigées contre M. Prieur,
Apres la justificatiun compléte des faits articulés, dit I'avocat,
la demands de cette suppression n'est qu'une 1émérité do plus.

M* Dufaure, avocat de M. Charles de Ch... et de M. Biéré.
subrogé tuteur de M. Thowas de Ch..., interdit, expose la si-
tuation particuliére de ses deux clients.

On oppose, dit I'avocat, & M. Charles de Ch... sa correspon-
dance avec M. Prieur. Avant 1846, M. Charles de Ch... ne
connaissait nullement M. Prieur. En 1846, devenu Iégataire
universel de son oncle,etayant dés-lorsa partagerla succession,
avec Fredéric, M. Charlesde Ch... s'adresse..... 8 qu? non pas
& Fréderic, mais & celui qui dispose de toutes les démarches

la ses ictires polies, bienveirllaules, mais saus aucun rapport
avec le procés actuel. Le procés a comwmence : M. Charles de
Ch... devait-il se joindre a une atlaque qui devait é.re fort
vive? 1l a pensé que ses sacienues relations, quoigue momen-
tauées, avec M. Prieur, devaieut empeclier de s'unir qux
demandeurs; il éuwit loin de declarer gu'il adherait a'la Je-
fense de M. Pricur; il s'en est rapporié a justice, et il espére
yue la Cour trouvera que ce 10le éail pour lut le plus conve-
uable.

Quant & M. Bléré, I'un des avoca!s les plus honorables de
Tours, et le subroge-tatcur de M. Thomas de Ch..., il est -
lervenu plus uciivement. Couvaincu que le testawent éait
uue euvre de spoliation, 1l s'est joint a MM. de Browier pour
en demander la nulliié. C'est cetle conviclion que je dois faire
passer daus |'esprit de la Cour.

Me Dufaure préseute, avec concision, le résurné des moyens
de la cause et le résultat des euquétes, et 1l en induit qulil n'y
avait chez Frédéric, au moment du préiendu lestament, ni
pensée de la mort prochaine, ni sentiwent d'atfection, ni sen-
liment de haine, ni capacité de concevoir les dispositious de
ce testament.

La cause est continuée au vendredi 27
conclusions de M. Barbier, substitut du
ral impérial.

juillet pour les
procureur-génd-

e 2
COUR IMPERIALE DE METZ (ch.civ,).
(Correspondanceparticuliére de la Gazetie des Tribunauz.)
Présidence de M. Sérot.

Audience du 12 juin.

MOBILIER VENDU PAR LE MARI A SA FEMME. FAILLITE
DU MARI. MULLITE DE LA VENTE, — DROITS DE LA
FEMME DU FAILLI SUR LE MOBILIER LE LA COMMUNAUTE,
DKOIT DE PRELEVEMENT. ARTICLES 560 ET 563
DU CODE DE COMMERCE,

Est nul Pacte par lequel un mari rend a sa femme son mo-
biler pour la payer du moniant de ses reprises, lorsque le
mari a (té, plus tard, déclaré en [willite el que {'ouveriure
de la faillile a é1é Teporiée @ une dale antérieure & celle de
cet acle de vente.

La femme d'un commercant w'a pas le droit de prélever ses
reprises sur les valeurs mobiliéres de la communaute, ¢n
dehors des condivions prévues par Part, 360 du Cods de
commenrce.

L'art. 563 de ce Code, relatif aux cffets de Uhypothéque légale
de la fenme sur les immeubles du mari, est inapplicable
quand il s'agit d'une action de la femme sur les valey rs
mobiliéres : ce cas est exclusivement régi par Uarg, 560
préciié,
La demoiselle David a épousé, au mois de seplembre
1853, & Paris, le sieur Fournet, alors crmmissaire-priseyp
a Metz, Elle apporuwit en dot des valeurs assez congide-
rables, )
Le 31 janvier 1854, elle forma une demande en 86para- |
tion de biens contre son muri,

. " s1 0o '] d . " »
Le 2 [évrier, acle passé devant un nolaire de Parig, g | COUR D ASSISES. — ORDONNANCES DE NOMINATION

aux termes duquel le sieur Fournet, en verla d,

: ! '8 disposi -
tions de lart. 1595 da Code Nap., vend 4 sa

l‘cmme, en |
urrence, le |

de celui-ci; et de la ses relations ubligées avee M. Pricur, de~

mobilier garnissant son appartement de Metz, d'une va-
leur d2 6,000 [rancs, suivaut un élat estimaul, .

Dans le courant du méme mois, le sieur Fournet, & rai-
son d'actes de commerce auxquels il se livrait en dehors
de sa profession de commissaie-priseur, est déclaré en
faillite par le Tribunal de commerce de Metz.

Un jugement ultérieur fixe au 1'* février 'ouverture de
sa [aillite.

Ces jugements sont, sur son qppel, confirmés’ par la
Cour impériale de Melz._ &

Le sieur Meyer, syndic de la faillite Fournet, formn
alors contre la dame Fourmet une demande en nullité de
I'acte de vente du 2 [évrier 1854.

La dame Fournel y résista et soulint que, dans tous les
cas, elle avait le droit, lors méme que la vente n’existe-
rait pas ou serait annulée, d’exercer sur le mobilier vendu
le droit de prélévement consacré par la jurisprudence de
la Cour de cassation.

Sur cette contestation, le Tribunal de premidre instance
de Metz, faisant application, non de la loi :ivile, mais de
la loi commerciale, condamna la double prétention de la
dame Fournet. ;

Suar son appel, qui a été soutenu par M* Millet (du bar-
reau de Paris), et combattu par M* Dommanget, avocat
du syndic, la Cour, conformément aux conclusions de M.
Leclerc, premier avocat-général, a confirmé dans les ter-
mies suivants, par arrét du 12 juin 1855, la décision des
premiers juges :

« En ce qui tonche la demande en nullité de 'acte de vente
du 2 février 1884 ;

« Attendu que la décision judiciaire passée en force de
chose jugée, qui & définitivement déclaré la faillite de Four-
net, a pour effet incontestable de placer les acies de ce failli
et le reglement des droits de sa femme sous I'empire de la loi
commerciale; :

« Aitendu que-la vente du 2 fivrier 4854 n’est rien autre
chose qu'une dation en paiement faite par Fournet i sa femme
du mobilier de la communauté, a titre de remploi, jusqu’a la
concurrence des sommes et deniers qui lui avaient é1é cousti-
lués en ddt et réservés propres;

« Qu'aux termes de l'article 446 du Code de commerce, le
paiement fait par veate, comnpeusalion ou aulrement, pour
dette non échue, et celui fait pour dette échue autrement
qu’en espéces ou effels de commerce, est nul el sans effet, re-
lativement a la masse, lorsqu’il a é1é effectué par le débitear
depuis 'époque déterminée par le Tribunal, comme étant celle
de la cessalion de ses paiemonts, ou dans les dix jours qui au-
ront precédé cette époque ;

« Qu'au cas particulier, 'ovverture de la faillite de Fournet
a éié fixée au 4 février 1834, veille du jour de la veate, ou
pluidi du paiement dout la femme Fouruet veut se prévaloir ;

« Que c’est donc avec raison que le jugement dout est ap-
pel a déclaré nul et sans effer 'acte du 2 fvrier 1834, destiné
a cousacrer cetie opération ;

« En ce qui concerus le droit de prélévement & exercer par
la femme Fouruet sur le prix du mobilier de la communauté
par préférence anx créanciers de la faillite;

« Altendu qu'au moyen de la 1eprise en nature des effels
mobiliers, habils et linge & son usage composant le trousseau
constitué en dot a la femme Fourneu par son contrat de ma-
riage, reprise a laquelle le syndic de la faillite a donné sou
assentiment, ainsi gue cela résulie du procés-verbal d’ouver-
ture de |a liquidauion, en date du 18 juiller 1854, il n’existe
plus aujourd’hui de difficulié que relativementia la somme de
30,000 ir., formant la partie de la dot versée en especes lors
du mariage;

« Autendu que les droits de la femme d
par les arucles 357 & 564 inclusivement
merce;

« Que, d'aprés I'article 563, I'action en reprise pour les de-
niers et effeis mobiliers qu'elle a-apporiés en dot, ne peut éire
exercée par la femme du failli que sur les immeubles dont
celui-ci aurait éte propriéiaire & 1’époque de la celebration
du mariage ou qui lui seraient advenus depuis, soil par suc-
cession, soit par donation entre-vifs ou teslamenlaire ;

« Auendu que Fournet ne possélait au moment de son
mariage avcau immeuble, et qu’il n'est pas articulé qu’il lui
en soit advenu depuis par succession ou donation, d'oll sujt
que ls femme Fournet n'a aucune action en reprise & exercer
par voie de prelévement et de préférence pour la somme de
30,000 fr., quilui a é16 constituée en dot et qui a é1¢ payée
¢ especes entre les mains de son mari; qu'elle n'a, pour le
recouvrement de cette somme, qu'une simple créance a faire
valoir dans la f:illite en concurrence avec les autres créanciers;

« Allendu que, dés lors, il devient superfln d’examiner si
Fournet éiaiv commergant en septembre 1853 au moment de
la célebration de son mariage, ou si, ayunt alors une autre
profession determinée (celle de cofunissaire-priseur), il se-
rait devenn commergast dans 'anuée du mariage, puisqoe
de toute manitre 'absence d'immeubles qui seals scraieut
soumis a I'hypothéque de la femme Fournet, en'dve i celui-
Ci loul droil u 'exercice de res reprises mobiliéres, el rend
saus utéret la distiuction élablie entre le cas ol le mari Guit
tiegociant, o1t au moweut de son mariage, soit dans Iaunée
qui F'a suivi, et celui ol il ne le serait d venu qu'a une épo-
que posierieure, qu'il alt eu, ou uon, lors du mariage, une
prolession délermiude ;

« Qu’en efter, cotie distinction faite par Particle 563 pour
la reprise de la dot mobiliere de la femme sur les immeubles
e nou sur les meuables du mari, distinction reprodui.e par
Particle 364 pour 'action &' @xercer dans la faillite & raison
des avanlages fails par le coutrat de mariage, n'est écrile
dans aucune autre disposition de la loi relative an mode
d'exercice des reprises de la femme sur les valeurs mobilie-
res de la commuuauté, qui toutes sout, sauf les cas d’excep-
lion daus lesquels ne se trouve pus la femme Fournet, dé-
clarées acquises aux eréanciers de la faillite;

« Auendu qu'il est impossible d'étendre la distinction éla-
blie dans les articles 563 el 564 a d'sutres cas que ceux pour
lesquels elle a €16 fuile; qu'on ne saurait notamment la
irausporier dans l'article 560 velalif & la reyrise en nature des
effets mobiliers proprement dits, qui ne sont pas enlrés en
communauté, et dont la femme doit prouver I'identiid par
contrat de mariage, inventaire, ou tout autre acle autheu-
tique ;
« Qu'il est évident que cet article régle I'exercice de repri-
5¢s autres que celles dont la femme Fournet demande avjour-
d’hui le prelévement ; qu’en vertu dudit article 560, la femme
Fournet a pu, sans invoquer la distinetion sur laquelle elle
58 fonde, user avec le consentement du syndie, ainsi qu’il a
€é dit plus haut, de son droit de reprendre en nature les ef-
fets mobiliers, hahits et linge & son usage, qui lui avaient
e'm constitues en dot par sou contrat de marisge, et dont
'rdentité ne lui a pas elé contestée; wais que Ja evidemment
a du s'arréter I'exercice de son droit sur le mobilier de la
communaulé;

« Alendu qu'il est d'ailleurs sans utilité de rechercher 8i

d'aprés les lois civiles, la femme Fournet aurait pour ses re.
prises mobiliéres un droit de prélévement par preférence aux
créanciers, puisque Fournet, quelle qu'ait pu éire sa profes-

8lou au momenl du mariage, a 616 en Jéfuitive déclare com-
mergant, et mis en faillite par des jugément et arrog qui ont
résle irrévocablemeut sa position, et gqm ont eu pour consé-
quence de sonmeilre sa femwme, quaul & l'exercice de ses
droits, aux dispositions et prescriptions du Code de com-

merce ;

« Par ces motifs,

« La Cour met "appel au néant avec amende et dépens.

u failli sont réglés
du Code de com-

n

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M, Laplagne-Barris,
Bulletin dw 20 juillet.

, DU PRESI-
DENT ET D OUVERTURE. PUBLICATION ET AFFICHE,

DROIT DE DEFENSE,

1810 et 22 de la loi du 20 avril de lennég\'

délais fixés pour les publications, lectures et
ordonnances de nomination du président de
sises et de fixation du jour de Pouverture
sont des mesures d'ordre public et dialéray BN ral
ticrement élrangéres anx débats et la p"°°étiunér‘l
au droit de délense ; dés lors, on ne Paut. o re
devant la Cour de cassation de I'inobservatig, dprév
lais. 3 6 cog

Rejet de pourvoi en cassation formé par e
comr'le I'arrét de la Cour d’assises de la p]_,gi':gf;‘?&% :
du 29 juin 1855, qui I'a condamné aux foroga o wlk
tuité pour tentative d’empoisonnement, &,

M. Rives, conseiller rapporteur ; M. Bregsop
général, conclusions conformes ; plaidant, M He"ny;
douin, avocat. :

14

lalg::,he; :

COUR D’ASSISES D'ALGERIE, — NULLITE D PR

R
; A OGEM]."
INREGULARITE DE L'INFORMATIOY, i

Les Cours d’assises d’Algérie sont 1ncompétenta
apprécier des irrégularités puisées dans l'iuslrueﬁ“
a précédé I'acte d’accusation du procureur génd:?
vertu duquel elles sont saisies; en effer, depuis g l.
21 mars 1855, les Cours d’assises d’Algérie élant
Iées & juger dans la forme usilée devant les Coypg d
ses de la métropole, doivent former leup CONVictign -
le débat oral et non sur les piéces de linstruction
lors les irrégularités commises dans I'informatiog 'n:l
vent nuire aux droits de défense. O pey, P

Spécial ement, les irrégularités de certaineg
PinformaVon résuliant, notamment, du défnmé:ém
tion de serment d’un témoin entendu et de f'ihlenga
greflier qui doit toujours assister le juge qui-a recy
déposition de témoms, ne sauraient donner ouvery,
cassalion, ni méme étre utilement produites devap
Cour de cassation. -

Rej:t du pourvoi en cassation formé par Joseph.
Cros contre I'arrét de la Cour d’assises d’Alger
Juin 1855, qui I'a condamué & cing ans da ré\:lua’ioﬁv ;
vol quahifié ,

M. Jallon, conseiller rapporieur;
général, conclusions conformes.

&

M. Bresson ‘W
b4 ‘ {on
. o
4Gl i g
— apppy, . patd
~— CASSATION PAR VOIE DE BETRANCHEMgNy,

DIFFAMATION. — PUBLICITE. ~— CONSTATATIONS.
SOLIDARITE.

. L'arrét qui, sans adopter explicitement lag molify gy
Jugement de premiére inslance, confirme le disposiif gy
ce jugement, lequel se rélére par une énonciatiouim'
propres molifs, s’approprie nécessairemennt leg motify 4, @
Jugement dont I'appel lui est diféré ; il peut dong y g
ser les éléments de fait nécessaires a la constitution |gygi,
du délit lorsque, a tort, il a omis de le rappeler expligits. it
ment dans les motifs & I'appui de sa propre décision, ¢
Ainsi, en maliére de diffamation, Darrdt qui,.-iw Ja jus
s'est borné & déclarer que les propos tenus l'vnt étg py. { |
bliquernent par les prévenus, et qu'ils sont de naltres  parlé
porter atieinte a honneur et & |» considération dy plaie. m :
goant sans conslaler les propos eux-mémes el Jes
ments du fait qui constituent la diffimation et la publi
exigée par l'article 1** de la loi du 17 mai 1819, se
cependant & labri de la cassation lorsqu'il adopte le di
posiuf du jugement de premiére instancé, si ce disp
uf, par une énonciation suffisante, se rélére aux m
qui contiennent exphcitement les éléments de fait qui j
ufient la qualification légale. ‘
Ea mauére de diffamation, l'intention de nuire r
suflisamment de la déclaration de culpabilité, sa
s0iL nécessaire que le juge du fait constate e
celte intention, ‘ SRR
Le juge d'appel, & défaut d’appel du ministdre
et de la partie civile, ne peut, sur Pappel seul du p
nu, prononcer la condamoation solidaire & ['am
aux frais, lorsque le jugement de premidre instance et
fondé sur des molifs spéciaux puisés dans l'absenceds
toule complicité entre les préveuus, pour refuser de g
noncer celle solidarité ; le juge d’appel qui, daus de telles
circonstances, pronoace la condamnation solidaire contrelo 3
prévenu seul appelant, viole tout & fois et I'agtoritéds
la chose jugée par le Tribunal de premiire inslance, et
I"art, 7 de Ia loi du 20 avril 1810, pour défaut de moiifs,
lorsqu'il prononce cette. solidariié sans douner des moiils
a Pappui de lNuofirmation du jugement, qui est la consée
quence de celtz disposition neuvelle.
_ Rejet des trois premiers moyens du pourvoi en cassas
tiou formé par Léon Mansel coulre 'arrét de la Courime
périale de Rouen (chambre correctionnelle), du 24 mal
1855, qui I'a condamng & Pamende et & dos dommages-
icrdis au prolit du siear Martw, huissier, pour délit do
diffamation conire cet officier ministériel 5 als uassmir)l},' ;
wn parte qud, el par voie de rewranchemeut, de la parie
de Uarrél qui & pronoucé la solidariié, ®
M. Rives, couseiller-rapporteur ; M, Bresson, avocals

f Blitd

| trib
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général, conciusions conformes;  plaidant, M Aviss, | 9
avocat, e e

«
ex

il
COLONIES. — CHAMBERE DU CONSEIL., — LIDERTE PROVISOIBEs
ol vel

== POURVOI. — NON-RECEVADILITE. w

i 0
Est non recevab'e lé pourvoi en cassation contre. Vo~
donnance de la chambre du conseil d’ua Tribunal des co=
lonies qui a slawé sur une demaude en liberté provisoi=
re; le décret du 16 moit 1854, sur I'organisavion judi
ciaire aux colonies, n'a rien iLnovd quart aux disposi-
livns de I'ordongance royele du 24 seplerubre 1823.:1‘1@ :
0'a autorisé le pourvoi en cassation que contre les arrélk
de la chambre d'uccusation, et encore daos lintérét &0
la loi et par le procureur-général seulement. A
. Arrél qui déclare nou-recevable lo poursci en cassé
tion formé par le sieur Chapron et la veuve Levy, conir
| ordonnance de la chambre du conseil du Tribunal de s
Guadeloupe, du 2 février 1855, qui a statué sur leur de=
mande en liberté provisoire,  xo
M. Faustin-Héle, consetlier-rappor
avocal-général, conclusions
line, avucal,

teur; M. Bressons
conformes ; plmdant, M* G#*

COUR D’ASSISES DE LA DORDOGNE.

Présidence de M. Fanty-Lescure, conseiller & 18

Gour impériale de Bordeaux.
Audience du 6 juillet,

EMPOISONMEMENT PAR LE PHOSPIIOAE, — QUESTION DE
MEDECINE LEGALE. :

L’accusé est un vieillard de soixante-sept ans, dont o
phyrmqnomic ne décéle pas une nature perverse; il o
proie & des mouvemenis nerveux (rés [1équents qui 18"
hissent ses secroles luquiétudes. i
M. de Tholouze occupe le siége du ministére publice
M* Roger est assis au banc de la défeuse. S
Une pelite caisse renfermant leg picces  de convictio?
esl déposée au picd du bareaun occupé par la Cour.

On remarque la présence de M. Ghevalier, célébre! i
imste, professeur i I'Ecole supérieure de pharmacié 7
Paris, el de M. Duchesne, docteur en médeciue., ﬂ_’e_m 4
du conseil d'hygiéne publique el de salubrité d Pariss %
Vuici les Lais tels quiils sont présentés dans ’acie 4'8C
cusalon :

« Léonard Piquet, marchand de cochons # Abjat, il

Les prescriptions des articles 80 du décret du 6 Juillet

avee deux eufants de son premier mariage, s'était rem&S
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vac Anne Granet; celle-ci décéda presque |
écembre dernier, d_ans la soirée.

s s'éleverent aus»iioL contre Piquet ; la |

rta sur les lieux, et recueillit des ren-

nature @ coufirmer la runieur qui accu-

ranel avail été entouré de
extraordinaires. Malade depuis environ

1 opstal n proie & de vives douleurs d’esto-

e st

gk ao?

pele .. & d’Anne G
sebs inopin
o 9¢C

heureés' ¢
agnées
mr‘:mgurut sans qu
or des BOINS.
,journée du 13, qependanl ) la
atrant e médecin Lavergne pere, lui dit que
ant mangé la veille, au soir, beaupoup'de
pol® 2 ¢1é prise de vomissemenis ct do diarrhée,
’.vﬂuﬁ.m“ beaucoup. M. Lavergne conseilla de
sOgdre une infusion de thé, et recommanda ex-
: r:: 4 Piguet de venir le chercher si le méme élat
o I‘E:‘nce coutinuail.
g U1 Piquet n’avait tenu aucun comple de cette re-
"nl:],liun. et sa femme, devenant de plus en plus
anl ln?

de vomissements et de déjections
'aucun médecin [t appelé

, jour de la mort,

avait réclamé aucun secours et élait resté
Ce pe fut que vers les sept heures du soir

: te dont 'un est la petite-fille de Piquet,
§l. Lavergne, sans qu'ils puissent dire
de 1a part de Piquet; 1l parut sur-le-
né de son fi's, médecin comme lui. Ces
painis L ios ne trouvirent qu’'un décés a constater ; la
set état déja frappée de rigidité cadavérique ;

rent que la mort devait remouter a une heure en-

chgrcl!ur
o ﬂl“ ﬂ'ém“
mmeé
s pens®
jrocs déjections stomacales ou alvines furent vaine-
i .rchées; I'inculpé avait pris soin de les faire
et iire en palayant et lavant le sol de la chambre dans
‘I“‘e sa femnme (‘!ﬁﬂil déﬂé\lée. 3 :

Le dceteur Monfauge, de Noqlron, qui accompagnail
.tnagill“‘" procéda a I'sutopsie, dans la jouruge du
Jécembre, avee |’assistance de M. Ljs_wergne lils; cetie
0 iion fit reconnaitre des traces d’ivflammation dans
mmﬂc ot dans les instiestins, et les deux hommes de
‘m on conclurent que la mort pouvaib bien étre le résul-
Jgidun empoisonnement. ; :

. Les organes digeslifs, extraits avec soin du cadavre,
onl &6t plus 1ard soumis & une analyse chimique, conlide
an doctear Moufange et & un _p_harmacwn d’q Nontron.

Celle 0AYS€; fort iucompléte, d'ail eurs, par linsuffisan-
e des moyens d’expérimentation dont les experts pou-
saient disposer, n’'amena la découverie d’aucun poison
 mélaliique 0u arsevical. te : ;

. Mais les chat ges morales qui s'élevaient contre Piquet,
ot linflammation constatée par 'autopsie dans les voies
digestives, offraient de trop fortes présomplions pour que
' Ja jusice ne diil pas pousser plus loin ses investigations,
« Daprés son ordre, les experts dont il vient d'étre
&4 purlé n'avaient opéré que sur pariie des organes soumis a
Jur examen. Le resie avat ¢1é replacé dans dus vases
. propres @ en assurer la conservation.
«Une nouvelle expertise fut ordonnde, et celle-ci confiée
i des chimistss el & ua docteur-médecin de Paris exercés
i ces sortes d’'opérations, et ayant sous leurs mains tous
Jes sppareils el réactifs dont la science peut faire usage.
Les experls remarquérent toul d'abord I'ufl immation des
 organes qui avaiL allirg I'attention des ‘médecins chargés
* do l'sutopsie; ils choisirent pour leurs opérations les por-
6. tions les plus rouf:s el les plus enflimmees. '
, se. livraient a4 ia recherche du poison

g

ique, ils - furent frappés tout & coup par apparition

bustion, 'Cest-a-dire avec lumiére et fumée; ils di-
igbrent alors leurs expétiences dans le sens de Ja décou-
verle de cette substance, et des opérations diverses faites
 cnséeutivement, au nonibre de sept, leur dounérent la
 cartitude que les parties d'intesting objet de leur analyse
 cnlenaient effectivement du phosplore.

« Do leurs longues et consciencieuses observations,
MM. Chevalier, Réveil et Duchesne conclurent nette-

.« 1° Qu'il y avait des traces d'une vive inflammation
| signalde par I8 premiers experts ;

-« 22 Que cette inflimmation et la mort qnien a ¢ié la

| suile étwent fe résultst d'un empoisonnement ;

|« 3 Que cet empoisonniement, qui ne pouvait étre at-
| bibué m & l'arsenic, ni & divers aulres tloXigues qu'ils
| Baieut ivutilement recherchés, avait éié produit par 'in-
' gestion du phosphore ou d’une préparation phosphorée,
| dont seulement 11 ne leur étail pas possible de déterminer
} la vature, '
| b.u Ce second rapport d’horomes de Part, dont I'habileté
. Yien connue et le travail si complet sont de nature a in-
| Birer lonle confiance, semblail ne devoir laisser aucun
doute sur fe fait matériel d’un empoisoanement, et les cir-
tonslances déja exposées sigualalent Piquet comme l'au-
teur de cet empoisonnement.
ik ans l'intervalle écoulé de l'information a la seconde
txpertise, d'autres chiarges avaient confirmd celles qui
§Cialent élevées tout d'abord.

« Piguet vivail en mauvaiseintelligence avec sa femme.
Des discassions fréquentes éclataient entre eux; le man
ll“”guau aux injures et aux menaces des acles de violense.
eflp:i?r Marie Dubois et la femme Guichard out vu, V'une
hhaen e,des marques de violénce sur la personne d’Anne

e';l; veuve Bighard a ¢té témoin, au mois dernier, d’une
Sads scénes d'emportement de la part de Piquel vis-i-
- 9 de sa femme, 'insultant et la frappanta coups de pied;
* iQ%:? s'écria: « Ah! vieille g....1 vieille b... ! il faut que
M s Ue ou que je V'empoisonne, sans cela lu ne mour-
]at_llaui 1 .

Plusieurs 16moins déclarent avoir entendu Piquet dire &

a de(:nlmc « qu'ello ne périrail que de sa main. » 1is ont

j ‘l'-l'elle& femmq Piquel que son mari mettait sur la soupe
B .mange\m une sorie de graisse qulil prensit dans
PelLpot. Chaque fois, assarait-elle, qu’elle avait man-
Yonf‘. 80upe ainsi assaisonnée, elle avail é1¢ malade et avail

mﬁ:Pml]: lti} soirée du 15 décembre, peu d'instants avant sa
kel b emme Lavalée, sa p'us proche voisine, élunt
Toyay o voir, elle lui dib coufidentiellement qu clle se
h mpoisounée.
dism;:sjl(:mc C‘l.e Pfqpel pour sa femme gvait pour causeldes
S0times (IIS d'intérét. La temme avall a recevolr cerlaines
touCher ur.genl ¢l ne Vf)uialt pas aulonsgr s0n mari a
o lﬂuu\f elle; peut-éire aussi cette haine n'avait-elle
que sop co“ que la m’uuh.ancew vaturelle d’un homme
e, aum_]:lfﬁiucre,, au lemutsuagc du maire d'u la commu-
Tiken o rendu Pobjet (_Jc | ammud\'ermpu genérale, Quoi
a femmam’ les aliercations plus ou moins violentes avec
F‘ar‘iagn e{:v%"u"} commence presque #ussioL apres son
loufdu]’a 8 elm’enl. uou‘lluuuuxs saus nlerruplion jusqu'au
By l;nurt_ d A’mm Granel. _ v
800 mari l’f;m“ d ifbfu. d.ennc‘r,les mauvais trsilements de
800 fripe, .131'&“,'-' contraiute & chercher un reluge L_’hc:‘a
o ‘-'Klslg.,-ucté nll-ui"-na?m”l pas en position de subvevir @
P Ruprie de a delermina, peu de lemps aprés, & reve-
SHALE U0 80D I

est imputé, a laissé échapper des paro'es qui trahissent
le secret de sa culpabilité, Dés son premier interrogatoire,
il déclarait qu'a la suite des discussions qu'il avail eues
avec sa femme, ct dont la derniére ne remontait pas a plus
de.cmq jours, Anne Granet I'avait menacé de se saicider,
80iL en se noyant, soit en s’empoisonnant. C'élait recon-
nailre implicitement qu’elle était morte empoisonnée, en
se ménageant ce moyen de défense, qu'elle se serait elle-
méme administré le poison. $'il en élait minsi, Piquet n'au-
rail pas, comme il conv.ent I'avoir fait, jeté avec tanl de
précipitation hors de sa maison, et dissinulé avec lant de
soin qufll a é1é impossible d’en retrouver la moindre trace,
les matiéres vomies par sa femme.

« Plus explicite vis-4-vis du témoin Dufour, Piquet, au
moment ol 1l venait d’étre arréié, le 17 décembre, lui
disait : « C'est bien malheureux pour moi d’dlre accusé
d'avoir empoisonné ma femme, alors que c'est elle-méme
qui §'est empoisonnée! » Comprenant plus tard Fimpru-
dence de ces paroles, dans lesquelles il n'avait, sans don-
te, vu d’abord qu’un sysieme de défense @ se créer, il a
essayé, devanl le megistrat instructeur, den affuiblir Ia
poriée, en prétendant avoir dit seulement & Dufour « que
sisa lemme élait morle empoisonnde, elle s’élail elle-
méme empoisonnée. »

Il est ensuite procédé a 'audition des témoins.

Les dépositions de MM. Duvoisin, maire, Lavergne el
Monfange, doctears-médecins, font conusilre des fails
déja révélés par I'acte d'accusaiion.

MM. Lavergne et Monfange comcluent & Iexistence
d’un empoisonuement. M. le docteur Monfange ne sau-
rait exphquer auirement la morl rapide de_la femme Pi-
quel, en présence surtout des lésions remarquées daus
l'estomac et les intesting de la viclme. 4

M. le professeur Chevalier est ensuite entendi. Le savant
at hsbile chimiste résume en quelques motslesrésultats d:s
opérations auxqueiles il s’est liveé. 1l a recherché P'arse-
me et d'autres substances vénéneuses el n’en a pas trou-
vé. Eulin, il a traité par P'acide sulfurique les maucres
qui lui avaient é1é confices, et la présence du phosphore
lui [ut alors démonirée.

Les conclusions du rapport écrit et de la déposition de
M. Chevalier sont : 1° Qu'il y a eu empoisonuement ; 2°
que le phosphore qui a é1é trouvé dans l'estomac de la
victime n'a pu qu’y ére ingéré, sous uue forme qu'il ne
peut déterminer.

M. Chevalier insiste particulitrement sur la nécessité de
substituer au phosphore actuellement en usage dans le
commerce un phosphore bien counu et qui n’a pas de pro-
priéés toxiques.

1l prie M. le président de recommander cetle question a
M. le ministre de la justice.

M. le président répoad qu'il s'empressera de transmet-
tre ce veeu & M. Je ministre de la justice.

M. Duchesne fait une déposinion de laquelle il résulte
que le phosphore ¢'est rencontré en quantités telles qu'on
ne peut expliquer sa présence que par un empoisonne=
went.

Les antres témoins déposent des faits déji counus.
L’un d’eux a dit que Piquet lui avail avoué avoir re-
marqué comme des flamnies dans les vomissements de sa
femme ; ¢'était tout au plus des phosphorescences.
L’accusation a 616 soutenue avec beaucoup de talent
par M. de Tholouze.

M* Roger, défenseur de I'accusé, s’est attaché a établir
qu’au point de vue médico-légal, comme en fait, le crime
n'éait pas prouvé. Il a fail remarquer que les signes re-
levés par le médecin daos I'autopsie, lels que l'inflamma-
tion de ’es:omac et du gros inteslin, n'élaient pas la con-
séquence nécessaire d’un poison, mais pouvaient élre at-
tribués & d'autres causes que la médecine faisait recon-
nsilre elle-méme, et que précisément les phénoménes
cadavériques que devail eutraiver aprés lui le passage du
phosphore n’éiaient nullement constatés dans 'autopsie.

Aprés avoir relevé cette contradiction et opposé ce fait
aux conclusions du rapport des chimistes, M* Roger sou-
tient que ces derniers ue pouvaient affirmer l'empoison-
nemeat, le phosphore se trouvant, dans des guantilés in-
déterminées, mélangé au corps humain, et il a expliqué,
par la putrcfaction des malieres Lrouvées a la seconde
expériguce (putréfaction constalée par la rapport) les scin-
tillations phosphoriq res signalées par les experls.

Les dépositions, a-1-il dit, qui ne se référent qu'a des
contidences [zies par la femme Piquet ne peuvent doa-
nera cetie alfdre le caraciére de cerundequn lut manque.
Peut-on admetre que la femme Piquel et atsi voloo-
lairement absorbé Ja pourriture préparée par son mari,
quand elle la voyaii saupoudrée d’une substance de mau-
vais augure, aiors surtoutqu’il y avail eu, disait-on, plu-
sieurs lentatives d’empoisonnement. Le ministere public
ne peut expliquer le mobile d’un crime aussi épouvanta~
ble, et nulle part, au domicile de I'accusé, on n'avail pu
trouver de trace de poison, ce qui élait en sa faveur une
présomptlion de non culpabilité.

Le défeuseur termine en demandant des circonstances
allénuantes au cas ou la calpabililé serail reconnue. 11 a
forlement iosisté sur ce polat. L'enfant comme le vieil-
lard, a dit M* Roger, oal des droits naturels a 'indulgen-
ce : chez le premier, le sens moral n'est pas encore déve-
loppé; chez I'autre, son affaiblisscment vend la lutte de
Ja vertu bien difficile.

Le défenseur a 6té assez heurenx pour obtenir du
jury uue déclaration qu'il existait des circonstances alle-
nuaules.

nistrative 8’est pourvue pour mal jugé contre la décision
du conseil de préfecture de la Charente-lnférieure, et, par

déeret du 12 janvier 1854, 'Empereur, sur le rapport de
lasection du’ contentieux, a annalé, pour incompétence,
I'arrété du conseil de préfectare, attendu qu’un pont fait
par une commission administrative d hospice ne conslitue
pas une ceuvre de travaux publics de la compétence de
I'antorité administrative ; mais le décret du 12 jaovier
1854 ne contient aucane disposition relativement au joge-
ment du 16 mai 1849, dont Vexistence élait méme n-
conuue,

Le sieur Fournier s’est pourvu comme en malidre de
couflit négalif, et sur son pourvoi est intervenue la déci-
slon suivaute :

« Vu la loi des 16-24 aoiit 1790, celle des 7-14 octobre
1790 ;

« Yu I'ordonnance
25 janvier 1852

« Oui M. Gomel, maitre des requéles, en son rapport;

« Oui M* Mathieu Bodet, avccat du sieur Fournicr, en ses
obsertatious;

« Oui M. de Forcade, maitre des requétes, commissaire du
Gouvernenient, en ses conclusions ;

_« Considerant_que, par ses requéles et mémoires ci-dessus
visés, le sieur Fournier nous a fait connaiire, pour la pre-
miére fois, que, par un jugement en date du 16 mai 1849,
ayant acquis l'autorité de la chose jugée, le Tribunal civil de
arrondissement de Saint-Jean d'Angely s'était déclaré in-
compétent pour pronoucer sur la demande formée par le re-
quérant conire la ¢ mmission administrative de I'hospice de
Saint-Jean-d’Angely, en se fondant sur cd qu'il s'agissait d'une
contestation relative a I'exécution d'un travail public;

« Considérant que, par notre décret du 12 janvier 1854,
I'arréié du conseil de prefecture de'la Charente-luférieure, en
date du 6 décembre 1850, qui avait statué au food sur la de-
mande du sieur Fournier, a été annulé pour cause d’incom-
pétence, par lo molif que Ja contestation porlait sur une ques-
tion d’intérdt privé;

« Art. 17, Le jugement du Tribunal civil de I'arrondisse-
ment de Saint-Jean-d’Angely, en date du 16 mai 1849, est
considéré comme non aveuu.

« Art. 2. Est condamuée aux dépens la partie qui succom-
bera en fin de cause. »

du 12 décembre 1821, et notre décret du

—
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Le ministre de la guerre a regu la dépéche Lélégraphi-
que suivante :

« Grimée, le 18 juillet 1

854, onze heures
du soir. .

« Les Russes ont fail une petite sortie la nuit derniére
contre les allaques d'lukermann. 1l va sans dire qu’elle a
é1é repoussée.

« J'ai visilé aujourd’hui mes travaux de Kamiesch ; ils
marchent bien et se complélent. »

e

Nos lecteurs ont déja entendu parler de nombreuses
coulestations qui se sont élevées au suvjel d'une moatre
que M. le duc de Brunswick avaitcommandée a M. Bloche;
le Tribunal était encore saisi d’une nouvelle difficulié sur-
venue entre les parties.

Au mois de mai 1852, M. le duc de Brunswick avait
remis & M. Bloche un magnitique rubis et 18 roses qui
devaient étre montés sur la cuvette d’une montre - eylin-
dre et & répélition que I'horloger était chargé de fournir,
M. Bloche s'acquitia de cetle tache et, pour compléter
I'ornementation de la montre, il y ajouta 86 roses, de ma-
piére a faire du bijou qui lui élait commandé un objet de
la plus grande richesse. Les fournitures faites el le tra-
vail achevé, M. le duc de Brunswick, préiendant n’avoir
pas commandé 'adjonction de nouvelles pierres préciea-
ses, déclara ne vouloir payer que le prix de. la montre,
et sur le refus de M.Bloche, qui soutenait s’étre conformé
aux ordres qui lui avaient été donnés, il l'assigna & fin de
remise de la montre, sinon en paiement de 21,000 fr.,
valeur des pierres précieuses qu'il lm avait fournies.

Le 27 janvier 1855, la 5° chambre du Tribunal rendit
un jugement qui condamna le duc & recevoir la monire et
a payer 1,220 francs tant pour la montre que pour .les
fournitures, saul, sil y avail lieu, 3 faire conslaier par
experl la valeur et la qualité de ces fournitures. Le 21
novembre 1855, arrél conlirmatif de la 17 chambre de la
Cour. Quand 1l s’agit d’exccuter ces décisions, le duc de
Brunswick refu:a de prendre la monire, sous prélexle que
le trou desting a recevoir la clé élait mal placé. Sur sa
demande, M. Dasfontaines, horloger, est commis pour
procéder & une expertise. Le résuliat de son rapport fut
qu'il n’était pas nécessaira de déplacer le carré de remon-
toir; et ce rapport ful entériné par la 5° chambre du Tri-
bunal, le 20 avril 1854, qui ordonna que le duc prendrait
livraison de sa montre, sinon aulorisait Bloche & la dépo-
ser a la caisse. Ce jugement fut encore confirmé par un
arrdt de la 17 chambre de la Cour du 26 aofit 1854. 1
semblail que tout devait éire terminé; il w'en fut pas
ainsi cependant : M. le duc de Bruuswick, déclarant que
Pune des aiguilles ne marchait pas biea el que la répeti-
tion sounail inexactement, demanda en référé la nomina-
tion d’un expert el la discontinuation des poursuites diri-
gées contre lui. Une ordonnance du 27 octobre ordoane

au contraire la continuation des poursuites; cependant la
mootre est de nouveau remise 8 M. Desfontames, quel-
ques réparations sont faites, et dana les premiers jours de

En conséquence, Piquet a été condamné aux travaux
forcés & perpstuilé, :

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D'ETAT (au contentieux).

Présidence de M. Boudet, président dela section
du contentieux.

_gudiences des 18 mai et 1 juin; — approbation vmpé-
riale du 31 mai.

CONFLIT NEGATIF., — ANNULATION D'OFFICE PAR LE CONSEIL
D'ETAT D'UN ARRETE DU CONSEIL DE PRE{ECTURE. — JU-
GEMENT ANTERIEUR D’(NCOMPETENCE DE L AUTORITE JUDI-
CIAIRE. ANNULATION DE CE JUGEMEST PAR DECRET
NOUVEAU.

Le conflit négatif qui permet & I’ Empereur en Conseil d’Elal
d'annuler, pour incompélence, des jugemenls de Uaulorité
judiciaire, peut vésulier d'un décrer antérieur rendu au
conleniieud.
Ua cas de conflit négalif assez curieux s'cst produit

daus Pespece suivante :
L’hospice de Saint-Jean-d'Angely a construit un pont

aox sbords d’une propriété dudit hospice. Un usinier, le
gieur Fournier, a allaqué la commssion administrative
devant le Tribunal de premitre instance du liea poor voir
dire que le pont qui null & ses usites serail déiruit, el que
des dommages et intéréls Jui seraient paycs. Par un juge-
ment du 16 mai 1849, le Tribunal de Suint-Jean-d'Angely
g'est déclaré incompétent el a renvoyé les parties devant

EXprima | or nari; en le quittant, Anoe Grapel lui
ol g a crainte de ne plus le revoir parce que, dil-elle
élan la taerail., ? . !

“Eolin ae 4 luiama a ’ .
accusé lui-méme; tout en niantle crime qui Jui

Pautorité adiministrative:
Le sieur Fournier a porié sa demande devant l¢ consail

décembre 1854, M. le duc de Brunswick reprend enlin sa
montre.

Mais ce n'élait qu’une tréve; dés le 18 janvier, towjours
i cause de I'siguille qui marquait mal et de la sonnerie
qui sonnait inexactement, M. le duc de Brooswick de-
mande encore en référé la nomination d’un expert, M. le
président rendit une ordonnance qui renvoyail a se pour-
voir au principal, et M, Bloche fui de nouveau assigné
devant l¢ Tribunal civil.

Le duc demande qu’il soit tenu d» faire & ses [rais et
gous la direction d’un expert les travaux de réparation.
M. Bloche résiste; il prélend que celte huitiéme demande
’est pas plus foudée que les autres; quielle n’a qu'un
but, ¢est de le fatiguer ; depuis que la montre n'est plus
en sa possession, elle a passé pur bien des mains, a ne
compter seulement que les avocals ct avouds qui ont eu i
s'occuper d'elle; elle a pu subir des détériorations dont il
ne seroil pas juste de le rendre responsable. Depuis ins-
ance engagée, la montre a été remise d’un commun ac-

teurs ont trouvé dans un broc placé sur le comptoir du
sieur Lorne une petite quantité de vin commun avec de
I’eau ajoutée dans une grande proportion, préparation
faite au fur et & mesure de la venie, ce qui résulte de la
comparaison faite avec le vin en (fis.

Le Tribonal a condamné le sicur Lorne a4 un mois de
prison et 25 Ir.

— Dieu sait ce qu'endurent, les dimanches et les lundis,
les malheureux roussins d’Asnicres. Asniéres est l'enfer
des ines comme Paris est celui des chevaux, et l'ua
comme |’autre sont le paradis des femmes,

Pauvres anes, ils sentent le fouet de prés et 'avoine de
loin, & moins qu’ils n’aient le bonheur d'étre moniés par
de sensibles écuyéres, qui les récompensent de leur peine
par de copieuses rations d’avoine, voire méme avec du
pain et des giteaux de Nanlerre, dont ils sont ires
friands.

Avec son pelit air sobre, I'dne est trés porté sur sa
bouche, il a surtout un godt fort prononcé pour le vin;
et cet animal, qui ne boit de I'eau que quand 1l a soif, boit
trés bien sans soif quon on lui offre du vin, ce qui rcha-
bilite complétement l'ivrogue, que certaines gens onl 0se
metue au-dessous de la brute, par cetle raigon que la
brute ne boit jamais sans soif ; la brute fait comme les
autres quand on lui offre du vin.

Or, l'un de ces derniers dimanches, un des fnes d'As-
niéres avait sur son dos Léon Dauvrel jeune, chef de rayon
d’une maison de nouveautés de Paris ; prds de cet doe en
marchait un autre portant un ami de Dauvrel. Marchait
est mal dit : les deux #nes, sous |’excitation de I'éperon,
allaient au grand galop.

La course avait lizu sur le quai, devant la porte du
chteau; un but était désigné ; celui des deux amis qui
I'atieindrait le dernier devail non-seulement payer & diuer
au vainqueur, mais encore devait régaler copieusement
I'ane qui le premier aurait touché le point convenu.

C’est celui de Pami de Dauvrel qui le loucha. Dauvrel,
en joueur loyal, se déclara prét a s'exéculer; il envoya
son ami commander | dincr, et, pendant ce temps, il
s’occupa de I'dne; il s’en occupa méme trop bien, ainsi
qu’on va le vcir.

L'ami de retour %t I'heure du dioer approchant, on
psrla d’aller reconduire les dnes et d’sller ensuile au res-
taurant oil le repas était commandé; les deux grisons é-
tant bicn regosés et bien pansés, chaque cavalier en en~
fourcha un, et on se mit en route.

Celui qui n’avait pas gagoé le prix allait cette fois par-
faitement ; le vainqueur, au rebours, non-seulement n’al-
lait pas vite, mais encore n'allait pas droit du toul; il
marchait en zig-zag, dessinait du feston, comme on dit,
aux rires bruyants de Dauvrel et de lous les promeneurs,
témoins de I'allure étrange du roussin, qui, aiusi qu'on lo
devine, ¢tait complélement ivre,

Son cavalier commenca d’abord par rire, bien qu’il ne
[t pas sans une légere inquiélude; mais toul & coup il
cessa da rire, et les promeneurs auss’; 1'ane, sous Vépe-
ron, avait voulu prendre sa course, et il élait allé tout
simplement rouler dans la riviére avec son cavalier.

Heureusement pour celui-ci on courut & son secours et
on 'empécha de se noyer, mais il élail trés forlement con-
tusionné et avait le poignet fonlé.

A raison de ces faits, Dauvrel a compara devant le Tri-
buni de police correciionnelle sous prévention de bles~
sure par imprudence. :

1t prétend qu'il w'a jamais eu I'intention de griser I'ane,
mais de le régaler, conformément aux conventions du pa-
ri; quam au blessé, il est guén et réclame I'indulgence .
pour son ami, qui a payé le médecin el les médicaments.

Le Tribunala condamné Dauvrel & 50 fr. d’amende.

— L’amour des zouaves pour les chats est un fait dé-
sormais historique, et nos pelils-neveux seront persuadés
que le chat faisait partie du fourniment de ce guerrier
gallo-alvicain, i

Un petit procés correctionnel nous apprend que 'amour
du chat se propage dans la gendarmerie, qu’elle se pose
son protecteur et saura le venger 8'il lui arrive malheuar.

Un chat, un superbe angora avait irouvé asile dans la
résidence d’une brigade de gendarmerie de la banlieue,
et par la douceur de ses moeurs, son habiletd a purger le
grenier et I'écurie de souris et de rats, avail su méritep
[estime du chef de la brigade et de ses subordonnés. 1i y
avait deux ans que Sultan faisait les délices de la résidencs
lorsqu’un matin du mois dernier il navqua a lappel. On
I'appelle, on cherche, oa s’caquiert, mais la journée se
passe saus quon puisse savoir ce qu'il est devenu. La
nouvelle de la disparition de Sultan 8'était répandue dans
la commune, et le lendemain matin on en causail sur tou-
tes les portes, et on apprenait que Sultan avait fait les
frais d’un feslin auquel avaient assisté trois femmes qu'on
désignait. Ce sont ces trois femmes qui ont &' répondre
aujourd’hui de la mort de Sultan devaut le Tribunal.

Toutes trois, M™ Dubois, M™ Berger et M™ Noireau,
commencent par nier toute parlicipation a la morl de
Sultan; mais démenties par de nombreux émoins, elles
sont moins afficmatives, et I'une d'elles, M™* Dubois, 86~
cries .

« Eh bien, oui, il est 4 ma connaissanca que lé:chat a
ét6 1ué, mais il I'avait bicn mérité, comme voleur, comme
gourmand, tueur d'viseaux, de poulels el mangeur de la~

ins. -
¥ Un gendarme, vivement : Je demande la parole sur les
lapius pour avoir I'avaulags de douner un dementi a ma-
i particuiitrement qui ai fait I'éducalion

]

dame. C'est moi
de Sultap; j'ai vouln savoir & quoi m’en tenir pour les la- -
pins. Un jour, j’en ai lachs un dans le jacdia, j'ai conduit
Saltan auprés de lui. Les deux animaux 8'étant envisagés
un moment, et le lapin n’ayant pas baissé 'eeil, c'est le:
chat qui a baissé le sien, qui s’est sauvé; le lapin ln a fait
la poursuite jusqu’a la porte du jardin.

M™ Dubois : Jamais on n'a vu ¢aj VOuS renversez
toutes les lois de la nalure.

Le gendarme:Vous les avez bien mieux renversées, vous
qui tuez un chat pour le manger en gibelotle |

M= Dubois: Je n'ai-rien Lué ni rien maogd da tout,

Ligendar me : Oa a trouvé la peau chez vous.

M wabois : La peau, c¢'est un présent d’une.de mes
amies.

M. le président : Cetie amie est-elle une de vos co-
prévenues ? :

M= Dubeis : Non, monsieor, c'est une dame qu’a
quilté la commune a cause de Exposilion que ses parents
allaient lui toreber sur le dos.

D'autres témoins sont entendus el déclarent que non-

cord entre les mains de M. Bloche; I'horioger chargé de
'examiner u reconnu que le carré qui supportail les ai-
guilles avail éié brisé; M. Bloche I'a répare, el la montre
marche parfuitement avjourd’hui ; mais il restait une gues-
tion de frais a vider.

Le Tribunal, apris avoir entenda M* Bochet pour M, le
duc de Brunswick, et M* Schneitzboefler pour M. Bloche,
congidérant que la réparation & faire provenail du fait du
due qui Vavail conser vée pendant un certain temps en boan
uat, 'a condamné en tous les dépens. (Tribunal civil de
la Seine, b chawbre, audience du 14 juillet 1855, Prési-
dence de M. Lubour.)

— Lo sieur Loroe, marchand de vins, rue de la Jus-
sienue, 13, a é16 tradmt devaot le Tribunal correction-

de préfecture qui a statué au fond. La commission admi-

pel sous prévention de falsitication de vin. Les dégusta-

seulement les trois prévenues ont mangé Sullan, mais
qu'elles s'en sont vantées. Clest.M™* Dubois qui aurait
alliré dans sa maison voisine de la caserne des gendarmes

¢n [aisant miavler une jeune chatle empruntée expres pqu‘
jouer le role de Siréne,

Malgré de nouvelles dénégalions, les (rois prévenues,

| eonvancues d'éire les auleurs de la mort de Sultan, ont
éLé condamuées, M™ Dubois & cing jours de prison, les
\ deux autres & 25 fr. d'amende.

— Par décret de Sa Majesté Impériale, en dale du 14
de ce mois, M. Amédée- Honore Thliet a é1& noouué agent
de change pres la Bourse de Paris, en remplacement de
M. Bassery, démissionnaire.

e i — e
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DEFARTEMENTS.

Seixe-InFerigvre (Havre)., — On se rappelle lo singu-
lier suicide commis dans la nuit du 4 an 5 da ce mois, sur
la jetée du nord-ouest: un jeune homme *8'¢élail jetd 4 la
mer et ¢loigné au large, relusant tous les secours qu’on
lui offrait. Un journal du Calvados annoncait ces Jours
derniers qu'un cadavre avait élé (rouvé sur la grove, a
Hannequeville, et que probablement “¢’était celui dé' ca
malheureux. Cetie supposition s'est vérifide, et il est ré-
sulté de renseignements exacts queé ce jetne homme, agé
de vingl-trois aus, appartient & une respectable famille
d’Yvelot. Il était employé dans un magasin de nouveaulés
de Paris et était venu au Havre en partie de plaisir. Le
Jour de son suicide, il avait passé la soirée au bal du Pra-
do et lié connaissance avec un jeune homme du Havre, &
qui il avait confié qu'il voulait entreprendre un petit vo-
?age de peu de jours, mais qu'a son retour il viendrait
ui rendre visite.

T ——

Bourse de Paris du 20 Julllet 18565,

® o/o [ Av sompiant, Do, 66 50, ﬁniuc « 08 ¢,
! 'Filumlru;\ - 66 70.~~ Baisee -« 15 .
anje Au eomiptent, D*c. 92 75 Hauvsse « 25 c.
Finanarans, - = 93 10, Hausse « 10,

AU COMPTANT,

3 00 §: 22 juin.... 66 50| roNDS DE LA VILLE, EYE.

3 010 (Emprunt)... ' = —'| Oblig. dela Ville.,, = ~ -
~" Dito'4835... | 6710 | Empt 28 millions, . . 1045 =
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4 112040 j. 22 marg, — — | Emp, 60 millions. .. - 401 23

4 132 010 ded852.. 92 75 | Rente do-la Ville,.. , — w

4 1{2 00 (Emprunt). — — |'Obligat.dela'Seino., — —

— Dito4883... 93 — | Caisse hypoihécaire,
Act. dela Banque... 3025 — | Palaisde Mudastrie. 118
Créditfoncier....,. 330 — [ Quatrecanatixz:. ... . 1140

Comptoir national.. 6325 — | VALEURS DIVERSES,
poNDs ETRANGERS. | H.-Fourn. de Mone.
Napl.(C. Rotsch.). , 109 — | Hines de la Loire. ..

——

Emp. Piém. 1850,, 87 2% | Tissus delin Yeberl, ' 7958
— Oblig. 1833 ..5 = — —'Lin Cohin, ......." "L
Rome, 5010...... . 82 —yComproir Boonnard.. ' — —
Turquie (emp.1854)  — — | Docks-Napoldon .... 902 —
I ™ [ 4% | Plus | Plus Dary.
k I'E.ﬂ.\!E. Cours. | baut. | bas. {oours.
U0 ois chtivan+ s anhe ss nnvss]:00 83 OB 85 66 70! 66 70
¥ 010 (Bmprutit].. v . 0ieess ] — | W) B0 O B
$112010 4852, ..., .......] 92 78] 93 10 92 75' 93 10
4 12 00 (Empront)......,. | — B 0 A i g

O"SMING DE FEA COTHE AU PARQUET,

Seint-Germain...... 838 — | ParisaCaenetCherb. 652 50
Parisd Ocléans, .. 1200 — | MIdiv.cvininovess (655 —

LyonaGendve...... 660 — | Versailles(r. g.)....
Ouest......ovvviil 185 — | Central-Suisse......

. T T

A I'Opéra-Comique, la 21° représentation de Jenny Bell,
opéra-comique en trois actes de MM. Scribe et Auber, Les r6.
les de cet ouvrage seront joués par M Caroline Duprez et
goular!, MM, Couderc, Faure, Delaunay-Riquier et Sainte-

oy,

Paris'a Rouen...... 1200 — | Gr.centraldeFrdnce. (0373
Rouen au Havre.... 650 — | Dijon aBesangon, .. —%
Nord.....ioiviiiyo 892 50 | Dieppeet Fécamp...  — —
Chemin de I'Est.... 890 — | BordeauxhlaTeste.. 270 —.
Parisd Lyom....... 41200 — | Stragbourgh Béle... — —
Lyon & laMéditerr.. 1136 23 | Paris & Sceanx. .., — —

— OpEoN, — Ce soir Mauprat, le magnifiqne drame de G.
Sand, avec Bignon dans le role de Bernard, — Mardi, pour
les représentations de M Georges, Sémiramis.

-= Vamigres, — Awjourd’hui samedi, le spectacle en vogue :
I'Abbé Galant, par Bouffé ; Furnished apartment, si bien Joud

par Leclére, Christian et Thierry; et "Amour qué qu’ ¢'est
qw’ ¢a, pour la rentrée de M!'* Scriwaneck,

— PORTE-SAINT-MARTIN. — Samedi, premiére représenta-
tion de Paris, drame hislorique €n 4 acles, 25 tableaux, pro-

Sociétégén. mokil.,. 977 50 | Cennl de Bourgogne., ——

logue et épilogue.

7 R R R T T

— Ampicu., — Lo beau drame Frére et Sceur, arrivé & ga
40¢ représentation, fait des receltes ,nil]n::11|cs. A darer do di-
manche prochain, cé drame sera piéeédé d'un’ vandeville en
cing parties de M. Marc Michel, intitlé Un Voyags' da lut
cn bas.

— Garre. = Ce soir, lo Sergent Frédérie, picce nouvalle
en cing acies, jouée par M''r Déjazet el 1'élite de la troupe.

— Hirroproue. — Aujourdhui samedi, Silisirie et premise
ra exhibition des Aztéques,

— PArc p'AsxikRrss. — Demain dimanche, Grande Fate,

— Exuimition, (Maison Robert Houdin, bou'evard des 1ia-
liens.) — Le plan en relicf da siége de Sebastopol, par M, Ja-
mes Wyld, est visible tous les jours de dix heures da matin
a.dix heures du soir. Ce moddle est, jour par jour, modifié
d’apres les nouvelles officielles insérées au Moniteur,

— RANELAGH. — Aujourd’hui samedi, féte de nuit, et mar-
di, 24 juillet, grande fete, anniversaire de su fondation :il-
laminations , tombola; feu d'artifice ¢t bal dausani.

SPECTACLES DU 21 JUILLET,

OpEgA, — ‘ :
Frangais. — Marie Stuart, la Famille Poisson.
Orfira-ComiQue. — Jenny Bell,

Opton, — Mauprat, l¢ Roman.
TuaTRE-ITALIEN, — Mirra.

VaupEviLLE. — Le Mariage d'Olympe.

Gyunase. — Le Gendre de M. Poirier, Un Fils de famille.
Pavais-Rovar. — La Bégueule, M™* Larifla, Eoglish.
PorTE-Samxt-MARTIN, — Paris. y
Augicu. — Frere et Sceur, Une Soirée.

GaiTé. << Le Sergent Frédéric.

Tusarre :MPERIAL DU CiRQUE. — Pilules da Diable.

Coxre. -— Préface de Gil-Blas, Royal-Bonbon, Fantasmagorie.
FoLigs. — Bonardin, les Folies dramatiques. .
DirasszMENS, — Dzing! Boum, boum !

VanigrEs. — L'Abbé Galant, Furnished, I'Amouy. -

Luxkupoure. — Le Sire de Franc-Boisy,
Forres NouvELLES, — Pierrot i:ulé!icm,'réﬁo
Bourres panisiens (Ghamps Elysdas), g
Nuit_blanche, Prologae, Arléqoi, ¥
CinQuE i L'luptoatiice, — So'rées bqung rds rl‘
I1 PPODROME. — Représentation tons les ]"lli-r{; j

ARENES 1MPERALES., = [lupréscn.lmi(,“ tayg |
Inndig,

Ronene-Hownin (boulevard des l1aliens, 8)
& huit heures. ‘

Janmiy MABILLE, — Soirées dansanie
jeudis et samedis.

Cuateav pis FLeurs. — Soirées
lundis, mercredis et vendradis.

Ranevach, — Tous les
promenade,

Cuateau-Rouce, — Bal tous les dimanghes, 1,
CHATEAU ET PABRC D'ASMIERES, — Bul
credis, vendredis el [éles, Maug
Dioram pE L'ETOILE (avenue des Ch.-[-;lyqé“ 73‘; :
Jours, Bataille de Marengo et Bombardeme: ldl
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Prix:Paris, 6 0r.; 'iésmrtemwiz;: L]

du~Palais, 2,

Ventes immobiliéres,

AUDIENCE DES £RIRES,

HOTEL ves wofiis. 15, A PARIS.

Etude de Bi° CASTAIGNET, avoué i Paris,
rue de Handvre, 21.
Vente sur Jicitation, au Palais-de-Justice 2 Pa-
Tis, le samedi 11 aofit 48335, deux heures de re-
evée,
D’un grand BOTEL ot dépendances, sisi Pa-
ris, rue des Moulins, 19, et rue Veniadour, 4.
Mise & prix : 430,000 fr,
Revenu net = 33,480 fe.
S'adresser povr les renseignements, & Paris :
1° Audit M* CASTAIGNET ; e
2° A Al* Boudin, jayoué, rue de la Corderie-St-
Henoré, 4; : 7 F s 2
32 Et & M* Crosse, notaire, rus de Grenelle-Si-
Honoré, 14. (488%) '~

CHAMBRES KT £TUDRS 0E SOTAIAES, .
A SURESNES,

MAISON DE CAMPAGNE & SUmestes.

des Landes; beau parc; eaux vives et vue magoifi-

{cheres, ' *

une seule enchére) en la'chambre des notaires de
Paris, le 14 aonit 1855.
Mises & prix :
Maison de Sureshes : 72,000 fr.
Maison de Charonne : 7,500 fr,
S'adresser & M* BAUDIER, notaire, rue Cai-
martin, 29, (4883)*

MAISON ET DEPENDANCES s,

Vieille rue du Temple, 81, & vendre par ‘adjadi-
calion, sur une seule enchere, le 14 aoil 1835,
Superficie,'229 meétres. — Produit brut, sus-
ceptible d’avgmentation : 4,910 fr.
“Mise & prix : 60,000 fr.
Sadresser b Paris : : :
4° A RE: BARERE, notaire, boulevard des Ca-
pucines, 95 o+
il g?‘ DESPREZ, notaire, rue des Sts-
Pores, 15, dép

ositaire des litres et du cahier d’efi-
980T 2 : (4883)*
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MM. les actionnaires de la Sociéts de I'Estafette
du Commerce, Bonriard Cimpmas et C°, distribo-

{vion d'imprimés, Sont convoqués en assemblée go-

nérale exiraprdinaire pourle 80 du mois courant,
a.neuf heures précisesdu matin, eun siégo de’ la
Sociélé, rue de la Jussienue, 9,

Iréunion, conformément aux statuts,

2 La dissolution de  la Société, la liquidation
des comples et gestion des gérants, la nomination
des liquidateurs;

Et 32 de délibérer, s'il y a lieu, sur toute autre
chose qui serait la conséquence de la dissolution,

i (14201)

J M. lés actionnaikes de la Compagnie
AVib- géunérale d’assainissement sont . convo:
fueés en assemblde générale extraordinaive pour le
mardi 31 juillet 1853, ausiége social, rue Vivien-
ne, b, & deux heures ds relevée,

Les aclionnaires porleurs de dix actions de ca-
pital ou de cinquante ,actions de jouissance doi-
vent, pour avoir droit d'assister 24 "assemblie gé-
nérale, déposer leurs titres au siége de la Com-
pagnie, deux jours au moins avaat celui de la

Les gérauts:

©(14202) : A.-B, Brissac et Cr,

‘ les actionuaires dn Comptolr de‘4
MM. Cindusirie du sel, sous la raison
DBAGUIN et €, sonl prévenus qu'une réunion
genérale extraordinaire dura lieu ad siége de la
Société, rue Geoffroy-Marie, 5, & Paris, le lundi 6
aolt 1853, & quatre héurés pricises du soir. Coux
d’entre eux qii ne pourraient pas y-assister sont
prigs d'envoyer une procuralion nolariée. pour s'y
faire représenten, (14209)

CREMERIE,

par jour. Prix 10,000 fr.

friChoix d’autres fonds. — Sadresser & M. D, de
Lavillegaudin, rue du Faub,-Montmartre, 47.

/

sysiéme portatif. Ragueneau, 40, Jog

Vi

R j“.l:lq‘

. a ‘ LB
Imprimeric-de A, Guvor, run Newve:dos:Mathurigy

ans, loyer 500 fr.,affaires 100 1.

(14206) il
I R Guérison radicale des MAUX -DE Dg
‘ DES VENTES, : .
COMEIOIN GENTRAL (2205 e CREOSOTE-BILLARD,

pass.

le dépovest ala pharm. Colbert,
(14204) i Y Ak

FONDS DE TABLETTERIE; . querrs

raceties par jour 450 fv,: Reix 46,000 fe.

GOMPTOIR CENTRAL «

DES VENTES;
UE GRETRY, 2
(14203}

itul
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p f, 641 utlifasse nie
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Etudeé 8 M PERGEAUX, place dela Bourse, 31.

A VE‘ RE choix de fonds de chmmerce ayan-
{ D slageusement connus; recette de
rente-, etlc, . B i

(14208) “

I

PURE - A-rﬁmi;pg goféps

“STERILATE DE LA FEMME |

constitutionnelle ou. accidentelle,  compléement
déwuiie par le wraitement de M= Lachapelle, mai-
iresse sige-femme , professeur d'sccouchement,
Gousuliations tous les jours, de 3 &' 8'heupes,  rue
du Monthabor, 27, présles Taileries. (14137)

l'usage médical avec de
‘| exempte ‘d'épuration. Le flacon :

{ CAPSULE. DE LA MEME

}iuPﬂaﬁn de iﬂﬂ_capgnlm & i
. phie roze. rmacien, rue
[Fetis-Chumpey e 36, Pabas

que; contenance, 4 heclares,

MAISON BOURGEOQGISE 4 Charoune, rue

de Paris, 37, entre cour et jard
R

i, a vendre (sur

i

L'assembliée aura pour objet ; 12 La ralification
dela vente de 'entreprise de Ja Sociéié que MAI.
les gérants sont antorisés de faire;

A CEDER,

bou pelit fonds d'épicerie, quartier
et bail avantageux; affaires 28,000
fr. justifics, bénéfices 16 a 18 p. 100. Prix 6,000

DECOUVERTE

pour’ reprodaire soi-méme
jusqu’a 400,000 exemp. tons
maoascrits, dessins, musique, circulaires; avee lo

» Expéditlon i toute dest

HUILE
d'une déglutition et digestion faciles,

1198 'M’Eu‘-
Hall

S| [

2L

La publication Ifgale des Actes de Sociéts est obligatoire dans

la GAZETTE DRES TRIBUNAUX, LE DROIT et le JOURNAL GENERAL D'AFFICIHES.

Yentaer mobilliéres,

VYENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

En I'hdtel des Commissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 2.
Le 21 juillet.
Consistant: en 1ables, commadde,
ehaises, pendule, ele. (1344)

Congistant en jupons & volanfs,
chemises, marnlelet, elc. (1347)

Sur ]la place de la commune de
Vaugirard.
Le 22 juillel.
Consitant en Table; ¢omploirs,
chaises, huffet, posle; ele, . (1345)

En la commune de Monlrouge el
de Yaugirard,
Le 22 juillet.’
Consistant en tables, eomptoir,
ehajses, vins en Mg, elc. . (3346)
Sur la place publique des Bali-
griolles.
La‘u-juilla}. i ¥
Consistanl en armoires, pendu-
les, commodes, canapé, ele. (134s)

Sur la place publique de 1a eom=-
mune de. Belleville,

Le 22 juillet, ]

Consistant en ‘bureau, chalses,

eanapé, tuble, bufet, elc. -, (1349)

Zn une maison-sise & Arcueil,
roule Laplace,
Le22 jutllet.
Conslstanl en lables, commodes,
chaises, armoires, ele. (1350)

En upne mazison sise A Plessis-
Piguel, lieu dil Saint-Eloi.
Le 22 juillet.
Consislant en comploir, ustensi-
le de marchand de vin,ele, (1351)

A Courbevoie, place de la com-
mune.
Le 22 juillet.
Consistanl en comptoir, montres
vilrées, banquelle, ele. (1352)

En une malson sige i Balignolles
Grande-Rue, 13,

Le 22 juillet.
Consistan! en commodes, chalses,
secrélaires, pendules, ete, (1353)
En I'hdle) des Commissaires-Pri-

seurs, rue Rossini, g,

Le 23 juillet,
Consistant en armoire & glace,
chalses, fauleuils, ete. (1354)

BOHOIETES.

Suivant acle passéd devant Me
Berge, nolaire 4 Paris, soussigné,
le dix-liuit juillel mil huil cent ein-
quanfeseing, portant: Enregisirs A
Farig, huiliéme bureau, ledix-neul
juillet mil huil cenl cinguante-
cing, folio 19, verso, cases 3 el 4,
regu huil frapes quaranie ognti-

M. Louis-Frangois-Eugiéne PES-
SE, entrepreneur de travaux pu-
blics, demeurant & Chartres, place
du Marehé-aux-Chevaux, 1, et rési-
dant & Paris, cours La Keine, 2, el
les “associfs eommanditaires dé-
nom:axés en lacte de sociélé ci-
aprés relaté, 3

Ont déclaré dissoute et résilide, &
partir du dix-huit juillet mil huit
cenl cinquanle-cing, la société en
nom ecolleetif' a Pégard de M. Pessé
el en commandile & Pégard des
aulrgs associés, formée par acle
[ passé devanl ledit Me Berge-el son
collégue, les trente avril et pre-
mier mai mil huil cent einquanle-
cing, poor Pélablissemient el la
mise en logaliom de. comploirs de
vente des produils de I'induslrie &
l'ﬂﬁ‘casion de I'Exposilion univer-
selle.

En copgéquence, M. Pessé, ‘qui
avait seulfa gestion ‘et'la signalure
de ludite sociélé, a eegaé ses fone-

Juillel ' mil " huit’ cehi cinquante-
eing,
. Kt les pouvoirs les. g!_us étendus
ontélé donnés & M. DuBrul, avo-
cal, - demeurant: A Paris, rue du
Faubourg-Monimarireg, 29, powr li-
quider ladite sociélé, - i
Pour exlrail: -
Signé: BERGE.

Etude de M* Oscar MOREAU, avoué’
& Paris, rue Laflille, .

Dlun acle sous seings, privés, fait
double & Paris le seize juillel mi]
huit eent cinquante-cing, enregis-
{ré & Paris le dix-3epl juillet mij
huit cenl cinquante-cing, folin 4o,
recto, case 2, aux droi's de sx
[ranes, par Pommey, receveur,

1l appert gu'une sociélé en nom
collectif a él1é formée enlre:

Madame Marie - Anne - Gadtane
MAILLARD, veuve de Pierre-Joseph
IOSSIGNOL, ‘rentiére, ‘detiehranl
ci-devanl & Balignolles, rue de
Charlres, 16, et acluellement & Pa-
rig, rue Sainl-Lazare, 125, d'unpe

ar!

P%5U’M. Louis-Pierre VAUCOULOUX
el dame Celinie-Alexandrine LAU-
RENT, son épouse, de lui aulorisde,
lous deux cunjointement el soli-
dairement, demeuarant ensemble
ci-devant & la Chapelle-Veronge
Seine-el-Marne), el aclusllement
A Paris, rue Saint-Lazare, 125, d’au-
tre part, i

Pour Vacquisition et 'exploila-
tion d’'un hblel neubld, situé & Pa-
ris, rue Sainl-Lazare, 125, sous le
nom d’hbtel du Nouveau-Monde,
ol sera le siége de Ja socidtd,

La raison sogiale est ROSSIGNOL

el VAUCOULOUX,
Chaque awsocid a la signature
gociale ; néannoing, aucun d'eux
D€ pourra souscrire ou endosser
seul des effels de commerce; on oe
ens, lasignalure de madame Ros=
signol el celle d'un des époux Vau-
couloux seront Lécessuires, & pei-
ne de nullité.

mes, décimes comprls, slgné Mail-
lets

Les livres el la caisse de la so-

lions & compter dudil '{om' dix-huit |’

fméme annde, esl définitivement

Rossignol. 4

La durée de la société est de trei-
zeans el neul mois, & courir du
premier juillel mil hoit cent ¢in-
quanle-cing jusqu’au premier avril
mil buit cenl soixanie-neuf.

Le fonds social est fixd i trenle-
six mille francs, fournis moilié
par madame Rossignol et moilié
par les époux Vaueouloux. ; i

Paris, le dix-neuf juillet mil huit
eenl cinquante-cing. (1732)

Suivant écle passé devant MeGoa-
sarl, notaire A Paris, soussigné,
el son collégue, le dix-huil juillel
mil huil cenl cinquante-cind, en-
regisieé, ¢

1. Hipgel;le-Antoine-N:co!as
LEBKETON, " négociant-armateur ,
demeuranl a Paris, roe dela Chaus-
sée-d’Antin, 21, gérant de la so-
ciéld en commundité LEBRETON
.i_ U‘, ' }
A_déclaré, que ladile sociélé,
ayanl pour objet 1a construction,
Pachdt, 'armument des  navires el
leur exploilalion, et connue sous
le tilve de Compagnie générale
d'arméments maritimas, el formée
par_acle sous signalures privées,
en date & Psris du trente mai mil
huit eent einquante-eing, enregis-
Iré, et déposé pour munute audil
Me Gossarl, nolaire & Peris, 'sui-
vant acte regu par lui et 'un de
ses c¢ollegues, le trenle.un mai

constiluée par. la souseriplion de
six cenl gnaranle-cing mille francs
d'aclions, chiffre supérieur au cin-
quidme du capital social de ladile
Socield, fixé A trois millions de
francs.
Pour extrait :

Signé: GOSSART. (1733)
Par acle sous signalures pri-
vées, fait double & Paris le dix
juillel il huil cent cinquanle-
cing, enregistré & Paris le dix-neuf
du méme mois, au droil de six
francs, décime compris,
MM. Euslache-Zacharie ROSSI-
GNOL pére, marchand mirpilier,
demeurant & Paris, rue de la Bun-
que, 1,
EL M. Alfred-Alexandre ROSSI-
GNOL fils, négociant, demeurant a
Paris, rue de la Feuillade, 3,
Ont formé enlre cux pour trois
années conséculives, qui ont com-
mencéd de premier juin mil huit
cenl cingquante cing, une socidté
de commerce en nom colleelif qui
a pour objet la vente en gros el
en détail des glaces el le commer-
ce général de la miroilerie, avec
réserve par M. Rossignol pére de
faire cesser la présenle sociélé au
Lsut d'ane année, en prévenant
M. Rossignol fils deux mois d'a-
vance de son inlention A cel é-
gard. .
Le siége de Ja sociélé et de I'ex-
ploilation commercialeest & Paris,
rue de la Feuillade, 3.
La raizon el la signalure sociales
sonl ROSSIGNOL pere el fils.

rer el d’administrer.

La signalure sociale apparlient
également aux deux associés.

Tous actes ‘souscrile de celle si-
gnalure par un des associds seule-
ment, mMais pour vauses relatives
aux affaires sociales; seronk obli-
galoires peur la socielé, A l'excep-
tion toulefols des billels ou letires
de change souscrits 0u acceplées
aulremenl que pour réglement de
marelrandises, ainsi que de’ lous
acles d'empront, lesquels ne seront
valables, méme a Pégacd des tiers,
qulaulanl que la signature sociale
aura 6éié apposée par les deux as-
Bicié4,

Chaque associé devra son temps
el ses soins uux affaires de la so-
QiéLé, el ne ponrra pendant Ia du-
rée de la Souciéle 8'inléresser’ dats
nucune aulre opdralion comipper-
ciale.

Le capilal’ social a é1éfixé i soi-
xante miile franes versés par moi-
lié par-chaque associé,

Encas de dissolution de la so-
ciélé, la liquidulion deyra éire faile
dapns Vannée de celle dizsolulion.
Ceétle anrée écoulée, les pouveirs
du liguidateur, qui fera un des us-

tiers. ]
Tous pouvoirs. sont, dennés an
porieur d'un exirail pour faire [e
dépot el faire mentionner ledil acle
parioul on besoin sera.
Pour exirail :
Signé : RossiGRoL. (1731}

D'un acle sous signatures pri-
vées, fuit double i Paris, le qua-
Lorze juillet mil huil cenl cinguan-
te-cing, enregistré audil lien, Je
dix-sepl juillel. suivan!, folip 36,
recto, case 5, par Pominey, qui a
pe;:'(.‘.lt.l SIX [runcs avec les décimes,

nlre @

1° M Philippe-Toussainl VANDA-
LE, marchand tapissier, demeuran|
A Paris, rue du Faubourg-Saint-Ho-
noreé, 28,

22 EL M. Paul MONCHAUSSEE,
commis lapissier, demeurant aussi
4 'aris, rue Martignac, 1,

Il appert :

Qu'une sociétd en nom collectif »
élé formée -entre les susnomindés,
pour lexploitalion d'un fonds de
commerce de tapisserie lel qu'il est
exploilé en ce moment par M, Van.
dale en 8on domicile susdésigng,

Que la durée de la soziélé a élé
fixee & cing années, & compler du
premier juillet mil huit cenl cin-
quante-cing, pour finir 4 parell
jour de l'année mil huit cent soj-
Xanle. :

Que le siége social est établi A Pa-
|‘|és. rue du Faubourg-Saint-Hono-
re, 28.

‘Qluu la raisnn\osl l‘n signature so-
clile seronl : VANDALE o N-
CHAUSSEE, % MY
Que chacun des associés fera usn-
ge de la signalure sociale, mais &
l'effel seulement do signer la cor-
respondance sommereiale, (’endos-

ciété seront tenus par madame

Chaque associé a le droit de gé-

ser ou de négocier les effuls regus
par la maison de commerce, de (i~

S0CLES, seronl expirés vis-d-vis des|

rer sur tous débileurs des effets,
frailes ou lelires de change, enfin
de régler tous comples, de toucher
el recevoir toutes sommes dues a
la sociélé. Mais aueuns engage-
ments ni emprunts, pour que'que

colleélivernent.

Pour exlrait :
Signd : VAKDALE.

MONCHAUSSEE. (1729)

Suivant acle sous seings privés,
fait double & Paris, le douze juillel
mi! hdl eenl einquanle-cing, enre-
giplrc & Paris le qualorze juiiid
mil huil eent einquante-cing, tolio
26, ease 7, par Pommey, qui & regu
cing frances cinguante centimes,

M. Robert = Frangois =Gailiavine
MUNZEN, négociant, dewmecuiunl rae
Marie-Stuarl; 23, et M. Lo is=
Joseph BCHWEHR, négociunt, des
meurant rue Saint-Quenling, 23, oul
formé entre eux une soeicié en noni
colldelif ayant pour bul la repres
santation demaisons de fabrique de
"élranger, pour la venle de leurs
pro‘unts pour leur eomnple, 6t le
cgmmerce d’exporlation & la com-
misgion.

La durée dela sociélé est fixée a
six années  conséeutives, lesquelles,
commenceront a courirle quinze
Jjuitlel mil huil ecent cinquante cing,

Jet finiront le quinge juillet mil huit

cenl goixanle-un, .
‘Le siége de Ja sociéld est élabli &
Paris, passageSaulnier, 45, 4
La raison'el la signalure sociales
seront MUNZER et SCHWEHR.
Peur «xtrail :
Rebert-Frangois-Guillaume MuNzeg.
Frungois-Joseph SCUWEHR. (1730)

I p————
TRIBUNAL DE COMMERCE

e

AVI8,

Les eréanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribupal commu-
tication de lacomptabililé des fai)-
lites qui les concernent, lag samedis,
de dix & qualre heures.

—

Falllites.

DECLARATIONS DE FAILLITES,

Jugements du 19 JUILLET 1855, qui
deéclarent la faillite ouverte et en
fixent provisoirement ouverture au-
dit jour :

De la dame LAURENT (Margue-
rite-Antoinelle Guitller, ponse sé-
parce quant aux biens el aulori-de
de Lowis-Frédérie Laurent), ladile
dame lenanl pension bourgeoise,
ru¢ Neuve-Sle Genevieve, 241 nom.
me M. Roulhae Juge-commissaire,
et 8, Bourbon, rue Richer, 3g, syn-
“dic provisoire (N* 12516 du gr.).

Cal=g que ce swil, ne pourront D-ts-ﬁ i
souscrils que par les deux associés |

COXVOCATIONS DE CRﬂAHGlBEE..

Sont inyités d se rendre au Tribunal
de commerse dc Paris, salle des as-
semblécsdes faillites, MM . les créan-
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS. 1

Du sieur GODET (Vietor), épi-
cier, rue Chapon, 8,4e 27 juillet &
# heures (Ne 12513 du gr.);

Du sicur FERTIAUX (Francois),
anc, nég. imprinieer, ‘rue Laférrié
re, 22, ie 27 juillel & 3 heures (Ne
12515 du ur.);

Du sieur HIRSCH (Adolphey, com-
misslann. én marehandises, rue
des Pelites-Eeuries, 51, le 21 juillet
& 9 heures (N2 12511 du gr.);

Du sicur COCHE (Jacquesy, md de
vins 4 Avéueil, prés Paris, le 25
Judlel &2 heures {Ne 12507 du gr.);

Du sieur COQULT. ( Auguslin ),
quincailiier, rue St-Honoré, 122, le
24 )jui:lel 4 2 heures (Ne 12508 du
gr.).

Pour assisier d l'agsemblée dans la-
quelle ii. le juge-commissaire doit las
cansulger tant sur da composition de
Uetat des créanciers présumés que sur
la nominatiin de nowveausz syndics:

NoTa. Les tliers-porteurs dleffels
ou sndossements de ces failliles, n's-
tant pas eonnus, sonl priés de re-
mellre au gre_lfe leurs adresses,
alin d'#tre convoqués pour les as-
sembléer subséquentes.

AFFIRMATIONS,

Dé 18 socidlé epeommandite LA-
COUR"et Ce, fmprlrgum-n; rie Souf-
flol;-18, le sieur Auguele-Frangois
Lacour sewl gérant, le 25 juiliel' a 1
heure (N 12407 di gr.)

De la Dile GIANESINO (Emma),
mde de nouveauteg, passage des
Panoramas, 4, le 27 julllet 4 9 heu-
res (N° 12420 du gr.);

Du sieur COULOMB (Guillaume),
anc. md éplieler, rue de 'Oraloire-
du-Louvre, 12, le 27 juillel & » heu-
res (N* 12442 du gr.).

Pour dtre procéde, sous la prési-
dence de M. [g Juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
eréances.

Nowa, Il esl nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
rificalion et attirmation de leurs
créances remetlent préalablemen!
leurs ti(res & MM. les sy ndics.

REDDITIONS DE COMPTES,

Messieurs les créanciers compo-
sanl 'union de la faillite du sieur
PRUDHOMME, md de vins & Auber-
villiers=les-Vertus, route de Flan-
dres, sonl invilés A se rendre le 26
juillet & 9 beures précises, au Tri-

unal de commerce , salle des ag-
semblées des faillites, pour, con-
formdment A 1'art. 537 du Code de
commaerce, entendre le compte déll-
nitif qui sera randu par les syndies,
le débalire, le clore et larrfler; lour
donner décharge de leurs fopclions
ebdonner leur avis sur Vexcusabi-

i nication des eomple ¢t rapport des

peuvent prendre au greffe commu-

syndies (Ne 4624 du gr.). ASSEMBLEES DU 2130

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS | erif:-—Thévenin fils

ET CONDITIONS SOMMAIRES.
Coneordat LORJOIS,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 29 juin 1855,
lequel homologue Ie concordal pas-~
sé le 16 i\li]l 1855, enlre le sieur
LOBIOIS (Henri-Paul), fabrieant de
veilleuses, Tue des Ecoufles, 12, ol
8uB créanciers.

Conditions  sommaires.

Remise au sieur Luljuis; par ses
areanciers, de 60 p. 100 sur le mon-
tant de leurs créances,

L¢s 40 p.100 non remis, payables
€0 qualre ans, par huiliéme de six
€0 EIX mois, pour le premier paie-
meul avoir lieu le 31 décembre 1855
(Ne 12201 du gr.).

meur sur éloffas
Lovalot, néz., id.
de curiosités, id.—

die, md de lizs
libraire, cone:
parapluies, id.— L
de ving, id.

redd. de compter o
DIX MEURES. 1]2 : Bipo:
synd. — Poussielgu
.i-.ll = Niedherhothei
r
tur!cr&, id. — Pol i
mds de gunts; o
nég. en |‘uilﬂs, dmé
serre-Gérault, ageul:

1a. B
sipi: Krabbe, libra
rif. — CHauwin, m

Concordal CAILLOT.

, Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 22 juin 1855,
lequel homologue 1¢ concorddl pas-
¢ le 7 juin 1855, enlre le sieur
AILLOT (Antoine-Célestin), enir,
de magonneries, rue Perrier, vil-
fage Levallois; commune de G lehy,
€l ses créanciers.
Conditions sommaires.
Remise au sirur Caillot, par: ses
¢réanciers, de 80 p. 100 sur le mon-
tant de leurs créances. . .
Les 20 p. 100 non remis, pa;ableu‘
en quatre ans, par quarl d'année
€n annde, & parlir de I'nomologa-
tion (N« 11308 dugr.).

vt g

Concordat BOURNHONET,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seiae, du 18 juin 1855,
inléqfﬁ homologue le concordat pas-

€ 29 mal 1855, cilre le sweur "
BOURNHONET (Paul-Alexandre ), | $6MX, mie
ancien neég. en chiles a Neuilly Jugement de
(seine), Vieille-Roule, 89, et ses )™ “Snire Reine
créanciers, LECANU, cordonniers
Conditions sommaires, Cilé, 14, — Girgull,

Remise au sieur Bournhonet, par tenl
8es créanciers, de 75 p. 100 sur le
montant de leurs eréances,

Les 28 p. 100 non remis, payables
en dix ans, par dixiéme d’année en
année, du jour du concordal (Ne
12085 du gr. ).

faurant, i
cuirs vernis, id.
graphe, cone. 1,

les, synd. —Belily
cone. — Lapgevin ,
redd.
de laines, id.
nég., aflicm,

=

Goujon,

el Claude - Augus
MARTIN, & l’;ﬂlIi

Jugement de 8é
enire Flore -
Prosper- Mathias
bricant 2'orgues, -
18, — Ernesl Moreaty

Décés el Inhu
Concordat MAILLARD, pepyery |

Jugemen! du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 20 Juln 1888,
lequel homologue Is concordat pas-
86 le 46 mai 1855, entre le sleur
MAILLARD (Joseph-Désird), md de
vins & Puleaux, rue Poireaux, 8,
el 8es créanciers.

rue do'lsly, 18.—
ang, rus fju l-‘nubogru
noré, 192 — 'M ’De '
Hochechouar!, #:
23 ln;‘. lli“ du Fg-

illap
?"e:':]':: .Ic. —uil. Letourn

Conditions sommaires, rh —en=1"T1
Remise au gieur Malllard, par ses Eﬁlu;m'll’ li?.:ssr:g St }hl
créangiers, de $0.p. 100 sur le mon- | Mine. Laborey, 89 8

Lant de leurs eréances,
Les %0 p. 100 non remis, pnI:.nblu
en qualre ang, par quart d'apnnde

lolne-Dubols, 2.

lité du failli,
NotA. Les eréanciers et le fallli

en aunée, du jour dé I'homolo-
gation (N* 11694 du gr.).

Enregistré & Paris, lo

Juillet 1855. po

Regu deux francse quarsnte centimes,

MPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE

NEUVE-DES-MATHURINS, 18,
-
Certifié Vinsertion sous 1o 3

Pour légalisation de la signature A, Gu¥eT» =

Le maire du 1** arrondissewment,

semenlerie, id. — Schra
y id, — To8

.— Malarlie, Péritil

UNE HEURE: Lacour,m

¢ te. — G
t‘.\nwml{”e g

Demande en séparation
enire Joséphine-Elisd

\aration
:mélie B
prier

et
Du 18 juillet. =M go- %

ry, $h

16 an¥, "’é

NEUF HEURES : 'E'I’ii‘dﬁfxr‘"

tauraleur, eldt. — Tajag
id, =

ignolles =
Lcbouteus, &=

.ép.ulion de.
el
o

avoué:

e
U)

g

Si-Ma

v
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o

né;

s
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