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T AVYIES.

Nous rappelons a nos abonnés que la
.suppression du journal est toujours faite
dans les deux jours qui suivent I'expira-
tion des abonnements.

Pour faciliter le service et éviter des
retards, nous les invitons a envoyer par
avance les renouvellements, soit par un
mandat payable a vue sur la poste, soit
par les Messageries impériales ou géné-
rales, qui recoivent les abonnements au

rix de 18 fr. par trimestre, sans aucune
addition de frais de commission.
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JUSTICE CIVILE

- COUR IMPERIALE DE PARIS (1™ et 3¢ ch. réunies).
 Présidence de M. le premier président Delangle,
Audience solennelle du 13 janvier.
DEMANDE EN INTERDICTION POUR CAUSE DE DEMENCE SENILE.

~ M+ Paillet, avocat de M™* veuve Leroy, demanderesse
en interdiction de la personne de M™ veuve Hucher, sa
wére, dgée de quatre-vingt-onze ans, expose les faits sui-
yauls: e -

M= veuve Hucher, née en 4763, avuit eu deus filles de son
mariage; M® veuve Leroy est la seule survivente de ses deux
filles, elle est dgée aujourd’hui de soixante-dix uns; en 1816, 4

" -y

moius de celle-ci,

Le conseil de famille fut assemblée; il était compose, du
cOté paternel, de rois personnes connues comme amies de M@*
Hucher, et du ¢61é maternel, cela va sans dire, de M. Mijot
et de ses fils, du pire et de sa monnaie. Deyant M. Louvet,
jugs de paix, M. Mijot produisit un c riificatde médecins con-
statant que I’état de M™ Hucher était un léger alfaiblissement
intelleciuel dd & son grand ige, mais non une Jdémence sénile,

M. le juge de paixcrut devoir néanmoins provoquer un nou-
vel examen; il commit & cetelfet MM. Ferras et Pirard, gui,
pendant deux visites séparées par un intervalle de queldaes
jours, interrogérent ;\f"“ Hucher. Celle-ci se donnail soixun‘e:
ans et donnaita sa fille qaaran ¢ ans; elle se monlrait exclusi-,
vement préoccupée du soin de sa santé et s'attachait a dissima=
ler sa fortune ; ses souvenirs étaient fautils ou nuls, « J'ai une
bonne famille pres de moi, disait-elle;. j’ai-donné ma procu-
ration, et ¢'est pour qu’on me laisse tranquille.» Du resie, clle
ne savait pas méme qu'il se fut opérd, depuis 1848, un chan-
gement dans le régime politique ; elle ne savait pas la valeur
d’un napoléon, et elle en était reside aux louis de 24 fr. Do
toutes ces observafions les médecins concluaient que M™¢ flu-
cher n’était pas dans un état complet de démence, ni dans un
état parfaitement sain d’esprit, et qu'elle étail incapable de
gerer sa personue, ses biens et ses inicréts. 3 :

C'est sur ces éléments qu'avait i prononcer le conseil de fa-)
mille, M. Laurent de Jussieu y représentait M. Mijot pore. It}
daclara qu’il lui paraissait quil 0’y avait lieu & interdiction,
auuodu yue M- Tluchitr srely sallisante vepuavitd proas Eicg

C'est un argument que n'eit pu proposer personnellement M,
Mijot, car il était mandataire, et on ne peat se dire ces (:_hus:;zs-
la i soi-méme... Quant & MM, Mijou fils, bien eutendu, ils fu-
rent I’échio de Popinion paternelle. Mais les trois amis repre-
sentant la branche paternelle exprimérent la pensde que l'élat
progressif de démence sénile de M= Hucher, qui avail perdu
la mémoire, qu1 1ie se rappelait ni son ge, ni la valeur de
l'argent, preserivait de prononcer son interdiction. M. le juge
de paix conclut i la nomination d’un administraleur provi-
soire, ce qui impliquait aussi Uimterdiction.

Le 17 fevrier 1854, on procéda i Vinterrogatoire de M™
Hacher. M™ Hucher ne s¢ souvenail pas du numéro de sa
waison ; elle déclucait qu'elle ne vivail pas avec sa fille parce
gu’elles ne se convenaicut pas réciproquement, el qu'elle vou-
luit garder sa famille dont elle recevait les soins; elle avouait
avoir placé de argent au Mont-de-Piété, mais elle I'dvait re-
liré parce que, disait-elle, on lui avait dit que le Mont-de-
Piété pouvail faire banqueroute; du reste, elle ne précisait pas
le chiffre de la somme placée ; 1l 0’y avail pas, certainement,
ajoutait-elle, pour 200,000 fr., et cependant l¢ chiflre élait
bien supérieur. Quant & la valeur de la monnaie, elle ve re-
connaissait pas un napoléon de20 fr.guilui élait présenié,el ne
pouvait additionner exactement des. pidees d’argent fuisant un
olal de 4 fr.; la piéce de 1 fr, méme ne lui éiait pas counuve...

Le juge interrogaleur ne poursuivail pas uu lel interroga-
loire, il était bien fixé sur la valear de l'intelligence de M™e
Hucher, 3

I de la morvde M. Huocher, sy fortune était di Le 25 février 1884, jugement qui nomme M. Joly adminis-
Mymmwmﬁ&mhmw proviseire avet pouvoir de provoquer, s'il ¥ u licu,

tat était le fruit de la parcimonie la plus exagérée.

M= Leroy, qui n'est devenue vouve qu'en 1843, n'a cessé
d’habiter avec sa wére, soit i la maison de celle-ci, & Paris,
rue de Yaugirard, soit & la maison de campagne de M= [e-
roy, i Saint:Ghéron (prés Forgds), village dont M. Leroy avait
d1é maire. . . ‘

Sur les 280,000 fe. de la fortuue commune, 208,000 francs
avaient ¢1é déposés ao Mont-de-Piété ; lorsque les billets sont
venus & échéance, en juillet et novembre 1832, c'est M=e Le-
roy, de concert avee sa mere, qui a retiré cette somme,

Muis il est arrivé que M™ Lieroy a quittd Paris pour quel-
ques semuines, qu’elic est allée passer a Saint-Chérdn ; M=«
Hucher, pendant ce temps, était servie, non par une domes-
tique; elle s’en privait par économie, mais par le portier ét la
portiere de la maison, le sieur Viard et sa femme; et M= Hy-
cher élait bien facile a nourrir: elie ne prenait que du lait et
du bouiilon, du bouillon et du lait, toujours la méme chose.

Lorsque M™ Leroy est revenue & Paris, elle a rencontré de
trés grands ehangements dans la maison; toutd’abord la porle
méme gvait subi des modifications ; la clé de M™ Leroy n’ou-
vruit plus la sérrure, qui avait é1é remplacée dans 'intervalle,
Parvenue cependant auprés de sa mere, et aprés les premiers
compliments, elle a vu upparaitre le sieur Mijot de Baran, ne-
ven de W™ Hucher, M*: Mijot, puis ses deux fils, grands
comme pere et mere, enfin toute la kignée des Mijut de Baran
et deux domestiques, Des les premigres explications, M. Mijot
& parlé en malitre, et tout de suite:il a pris l'atitude de ce
personnage de comédie qui, lui aussi, s'écrie :

« La maison m"appartient, je le ferai connaitre,., »

En effet, trois jours avant le retour de Mm: Leroy, le10 mai
1853, M. Mijot avait fait fuire, parson notaire; trois actes dans
laméme journde, portant, dela part de M Hucher, lo premier,
procuralion ‘générale i M. Mijot de gérer les alfaires de la
mendante; le deuxiéme, donation entre-vifs & M. Mijot de Ja
maison rue de Vaugirard, en propriélé, Vusufruit riservé 4
la donatrice ; le troisicme, testament avec legs & M. M ijot'de
toute la quotité disporiible de la siccession de la testatrice,
Enfin, le 22 juin 1853, M=+ Hucher faisait bail de toutela maij -
son dontelle avait Iosufruit a M. Mijot, moyeunant 200 fr. par
an, Jorsqu'il est établi que le loyer ne psut ¢ire évalué au-des-
sous de 1,400 [r. REE T

Ces actes éxpliquent assez pourquoi le concierge Viard et
%8 lemme avaient été congédids ; leur vYue embarrassait. La
femme Viard a depuis éerit a co sujet & M= Leroy une lettre
ou elle rappelle que M. Mijot et les siens | s'érigeaient en maij-
tres absolus, et elle gjoute: «Comme je le surveillais de pres,
Yoyant bien gu’il voulait metire la main sur le magot, il a

aitlg coup d'état de nous metire a la porte, elc. »

8 téwoignuge u'dtait; pas rassurant pour la famille Mijoy;
Qussi, pour e besoin.de la cause, a-t-on cherché & fare pla-
uer d'injustes soupgons d'indélicatesse et d'improbité surViard
¢l sa femme. Ne sulfit-il pas de dire, i cet égard, qu'ils étaient
Séptuagénaires, depuis longlemps au serviee de la maison; que
lafemme Viard est mogte i I'hdpital peu de temps aprés von
SXpulsion, et que son mari a élé regu an dépotde mendicité

e Villers-Cotterets, ot il est encore ?

. Mijot était si peu tranquille sur les actes qu'il avail fait:
1ger par son notaire, qu'il 8 pris, dans'espoir d’en assurcr
tegrité, une mesure des plus éwranges. Le 16 juillet MG,
4Youg, se trausporte chez M= Hucber, et dresse upe note do'
l0tes ley sommes qui se trouvent dans deux chambres de la
'Naison ; savoir ; dans la premicre, en billets de banque, or
argent et billon, 426,014 fr. 47 cent.; et dans la deuxiome.
18,473 fr. 45 cent., en tout 144,187 fr. 92 cent.,~qui, dit la
Rote, sont confiés a M. Mijot deBaran, mandataire de §me Hjy-
er; et lavoud sigue cetle coustatation, au bas de laquelie

+ Mijot uppose une recounaissance de la prise de possession
'gu:e;ta sowme. Puis, & la date du 18 juillet, letire de I'a-
citags dl' Hucher, contenant envoi de _cetle note,et la féli-

v a}vorr PUIs celle sage mesure qui assure son repos,
100,00 i# tén u'en cmbhssnnpus' moius une perte de plus de
sait 1 °asommem celte perie s'élait-elle opérée? on parais-
¥ llﬂélfar dsfonger: mais - M= Leroy- avait toute raison de
Wl:a‘wti, un tel état de choses.Elle formasa demande en in-

©CMOR contre sa mire, seul moyen de préserver le patri-

I'in

[ l'annuolation de tous actes faits par M™ Hucher.

-+ Lie 8 mars, en exécution de ce jugement, on procede i 'ap-
osition des scellés. M. le juge de paix eroit devoir intecroger

. Mijot de Barau, qu'il trouve au lit. Toutefois, M™=* Mijot,
présenie, répond aussi a quelques questious de cet interroga-
Loire. . :

-1l en résulte que c’est le 20 juin, pour la lprami_iaru fois, que
M. et M™ Mijot sont venus chez: M™¢ Hucher. « Nous avons
méme, disent-ils, couché a terre sur des matelas...'» Les bons
collatéraux ! qui couchent a terre! A la vérité, ¢'élait dans le
voisinage des 200,000 fr.! »

« Le 2 ou le 3 juillet, disent-ils encore, rios domesliques
sont arrivés, puis notre fi's ainé, puis notre sicond fils ; » en-
fin toute la dyuastie des Mijot Je Baran... :

M. le juge de paix demande pourquoi M. Mijot a fait sur-
élever le mur séparatif de la maison voisine. « Clest, dit M.
Mijot au wois d'sodt 1853, que ce mur a dété surélevé pour
{ assurer la sécurité et la propreté de la cour, dans laquelle pé-

nétraient aisément les regards des voisins, qui pouvaient
aussi y jeter 'des immondices... D'ailleurs la maison toisine
élait en vente, on pouvait espérer de Vacheter pour M™¢ Hu-
cher; le moyen de la payer moins cher, c'éait de la rendre
désagréable el incommode par U'élévation du mur séparatif, »

M. le juge de paix poursuit ses questions, el s'enquiert de
I'épogue vu M. Mijot a conuu Vexislence des capiluux possé-
dés pur M= Hucher. La réponse est une aceusalion odiguse
contre le portier Viard et sa [emme, cas pauvres vieillards de
soixante-dix ans, expulsés sans motifs. « Viard et sa femme,
« dit-on, ont eu une conversation qu'a eutendue M™* Mijor:
« Tu veux done les égorger tous? dissit la femme Viard., —
« Qui, répondait le mari. — Il est ovze leures. — Ce sera
« pour minuit; je me f... du coq, de la poule, tous y passe-
« rout. » Et la temme Viard ajoutait : « Ce sera demain &
« cing heures, pendant le diner. »

Le lendemain, ajoute M. Mijot, plainte était portée chez M.
le commissaire de-police, quiconseillats seulement & M. Mijot
d'expulser les econcierges. Cependant, comment. expliquer que
M. Mijot eut dopné a ceux-ci 100 {r.. suivant leur doclara-
tion, 40 fr. au moins d’apres la sienpe ?

Ou ne s'est pas tenu & ce proces-verbal d'interrogaloire; M,
.Joly, en sa qualité d’administrateur, & désiré se rendre comp-
te de Pélal menta} de M Hueher; il & chargé de cel examen
MM, les dectsurs Barthe, Joly et Baillarger, et, "du certificat
.dglivré par enx, il.est résulté que Ja meémoire de M™¢ Hucher
atait, considérablement atfaiblie; que: de -nombreuses conira-
‘dietions se rencontrent dans ses. propos et sa conversalion ;
qu'dlle ne sail ni l'aunée ni-le mois daus lesquels on se trou-
ve, ni le numéro de sa maison, ni le quartier qu'elle habite ;
qu’elle croil 4 I'existence d’uue fille gu’elle u perdue en 1822 ;
enfin, les docieurs déclarent qu'elle est -daus un élat de de-
mence sénile qui la rend iveapable de gérer sa persoune et
ses biens.

Ou en était 1a, lorsqu’'au nom-de M™* Ilucher furent sigui-
fiées des counelusions véritablement inqualifiables; ¢’elait
bouffon, ¢’était risible, si ce w'élait odieux... M™ Hucher de-
mandail gu'on s¢borsdl & lui pommer un conseil judiciaire,
mais & condiuon qu'on donnerait aussi un couseil judiciaire a
sa fille... Comme si & une demaude en paiement ou répondait
par une auire demande en reddition de comple... Ah! w veux
. me fuire 1nterdirve; eh bien! je vais te [aire nommer un con-
«setl judiciaire !

Le 29 juillet, le Tribunal a rendu son jugement définitif en
ces lermes :

« Attendu qu'aux termes de I'article 489 du Code Napoléon,
Uinterdiction pe peut élre poursuivie que contre le majeur qui
se lrouve dans un état d’imbécillité, de démence ou de fu-
reur; ‘

« Attendu que la veuve Leroy, pour justifier la dgmande
qu'elle a formée coutre la veuve Hucher, sa mere, a protendu
nolamivent que, jusqu'aun mois de mai 1853, alors qu’elle
avail toujours vécu avee élle en bonne inlelligdnge, cette der-

niére ayail cessé tout a coup de la recevoir et devouloir de-,

meurer avec, elle; qu'elle a appelé dans sa maison, pour la
\ soiguer, Mijot et sa femme, ses neven el niéce, pour lesquels
elle avait jusque-la témoigué le plus grand éloignenunt; que

g
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choix d'un fondé de pouvoirs; ce qui.suffisait i ses intéréls,

la veuve Hucher ignore aojoard’hui ’état de sa fortune;
qu'elle a laissé chez elle des capitaux improductifs; qu'elle a
totalement perdu la mémoire, et qu'enfin 'affaiblissement
progressif de ses facultés intetlectuelles la met dans l'impos-
sibilité d’administrer sa personne et ses biens;

« Altendu que la veuve Leroy se funde sus:i, pour provo-
quer l'interdiction de sa mére, sur son état d'imbécillité ha-
bituelle;

« Attendu que, s'il est établi par linterrogatoire qui a été
subi, le 17 février dernier, par la veuve Hucher, anjourd’hui
agée de quatre-vingt-dix ans, qu'elle a perdn la mémoire des
dates et des noms; gu’elle ne peut se livrer & aucun caleul,
qu'elle me peut plus s’occuper d’aucune aftaire d'inwérédt, et
enlin que ses facullés intellectuelles se sont affaiblies, il ré-
sulte des autres pieces et documents d= la cause, que cat af-
faiblissement, «qui résulte ds son état valétudinaire et du
-grand dge auquel elle est parvenue, n'est pas tel qu’il la rende
incapable d’une volonié libre qui lui soil propre; que ses ré-
ponses indiquent quelle a la couscience de ce qu'elle dit et ce
ce quelle fait; qu’elle n’est pas dépourvue de jugement, et
gu'enfin rien ne dénote chiez elle cetle incapacilé morale, de
désordre et cette perturbation dans les idées qui sont néces-
saires pour caraciériser l'imbécillité ou la démence, dans le
sens légal de ces expressions; qu'ainsi les faits avticulés ne
peuvent servir de base & I'interdiction demandde, el qu'ils
peuventiseulement dohner lieu & la nowination d’un conseil
' igire, par application de l'art. 499 du Code Nap.;

“higile Ja veuve Leroy de sa demande.en interdiction :
& Aoro qoerte Touve TTUCHET TE POUTTE desormals

plaidér, vhansiger, emprunter; recevoir uu capital mobilier,’
aliéiier, ni grever ses biens d’hypothéque, sans Iussistancs de
Joly, déja nommé administrateur provisoire, que le Tribunal
nomme pour conseil judicigire; .

« Condamne Ja veuve Leroy aux dépens. »

i

Mme veuve Leroy est appelante de ce jugement.

Me Paillet s’attache i démoutrer, en developpant les fails,
que M®e [ucher est dans cet ¢iat habituel d'imbéeillité, de
faiblesse de l'intelligeuce, qui suffit pour faire prononcer I’in-
terdiction, méme lorsqu’il existe des intervalles lucides ; ces
intersalles lucides, en bffet, peuvent étre le résultat de lem-
ploi de moyens artificiels qui agissent sur ame et imagina-
uion, mais dont les efiuts sout touvjours de courte dorde.

Daus I'espice, ajoute Pavocat, M™* Hucher est agfe de qua-
tre-vingt-dovze ans, grande @vi huwmani spalivin, circons-
tance qui milite  pour I'mterdiction, surlout lorsqu'elle est
accompugnée de 'avis conforme du conseil de famille, de ce-
lui des médecins commis par M, le juge de paix, et des con-
clusions, coaformes aussi, du magisiral qui, en premiére ins-
tance, était Porgane du ministeve public. Tel est aussi l'avis
de bl. Joly qui, dans ine lettre produite au procés, a dit ex-
pressément que la conduite de M. Mijot de Baran pris de sa
tante avait tous les caracleres de la captation; M. Joly, au-
jourd’hui dé.édé, avait en outre formé, en qualité d’adminis-
lraleur provisoire, une demande en nullité de la donation, de
la procuration et du bail. g

Il gst d'ailleurs un aitre point de vue fort digne de la solli-
-citu%r ‘de a justice. ‘Aujourd’hui il €st démontré que. Suy,
242 600 francs qui devaient se trouver ¢n ld possession de
M= Hucher, 144,000 francs seuloment ont é1é trouvés en son
domicile; c'est un déficit de 98,500 fr. en billets de bangue.
On a bien pu accoser sans preave les deux malheureux eon-
cierges de s'en élre emparés; on a bien pu pousser |'audace
Jusqu’a jeter des soupgons sur M™ Leroy, la plus honnéte
femme du monde; il fallsit bien un- éditeur responsable...
Mais, & notre tour, nous demandons pourquoi cette note dres-
sée par 'avoné? Que signifie cette précaution (nimia precau-
tio delus), surtout lorsqu’on déclare en méme temps que Mme
Hucher avait toute la capacité suflisante pour se choisir un
mandataire? Et puis,. d’ou vient que M. Mijot, qui a celts
qualité de mandalaire, ne s'est pas préoccupe de rechercher
el de poursuivre les auteurs de ce défieit de 100,000 francs?
'Pense-t-on qu’un conseil judiciaire sera investi d’'une autorits
suffissnte pour parvenir a ce résullal? EL d’ailleurs les actes
comprometiauts souscrits par M™¢ veuve Hucher, a I'instiga-
tion de M. Mijot, ne doivent-ils pas aussi étre examinés par
la justice? Ce n’est pus trop d’un tuteur vigilant nommé i
Pinterdiction de M= liucher pour en procurer I'annulation.

Dira-t-on que M Hucher prouve, par son zile & remplir
ses devoirs religieux, qu'elle cst saive d’esprit? Quoi qu’on en
dise, et bien que uous rendions hommage a M™ Hucher sous
€e rupport, on ne peut discouvenir que ce ne soit Ia simple-
ment la _continvation de louables habitudes auxquelles Mw™e
Huclier est justement restée fide'e.

Nous pensons done que la Cour satisfira i tous les intéréts
e pronongant une interdiction.

Bi. le premier président : La cause est continuée 4 hui-
taine.

M® Duvergier plaidera pour M= Hucher; M. de la Bau-
me, premier avocal-général, donnera ensuite ses conclu-~
sious.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.),
Présidence de M. Zangiacomi.
Audiences des 10 et 12 janvier.

POVURSUITES CORRECTIONNELLES POUR CONTREFAGON, —
GEMENT. OMISSION DE STATUER. PREVENTION

PURGEE, APPEL. RECOURS AU PREMIER JUGE.
COMPETENCE,

Jg-
NON

Lorsgu'un Tribunal correctionnel, saisi d'une prévention di-
rigée-conire plusieurs individus, ne statue qu'a Uégard de
Pun et omet de statuer @ U'lgard des autres, les plaignants
sont fondés a ressaisir ce Tribunal de leur demande contre
les prévenus omis,’ et ce n'est pas par voie d'appel qu'ils
peuvent oblenir la réparalion de celie omission.,

Spécialement, lorsqu’une citation correctionnelle a été donnéde
aux direcleurs el adminisiraleurs d'une compagnie anony -
me, comme personnellement auteur d'un délit, et encore a
la gompagnie anonyme comme civilement responsable, le
fugément qui condamne la cotipagnie, comine auteur du
délit, d l'amende et aux réparations civiles, sans vicn ju
ger a Uégard des direcleur el adninistraleurs, n'épuise pas
la juridiction du Tribunal, lequel conserve toute compé-
lence pour purger la prévention a Uégard de ces derniers.

MM. Marchal, Henry et Bessas de Lamégie, brevetds
pour un systéme de traverses mélalliques de chemin de
fer, somposées de deux plateanx-coussinels i large base,
relids par une enlretoise en fer, ont fail saisiv sur la ligne
du chemio de fer d Orléans un grand nombre de traverses
qu'ils prétendaient coustituer une contrefagon de leur -
vention ; puis ils ont assigné, en 1852, devant la Tri-
bunal correciionnel de la Seine : 1° M. Mare, directeur du
chemin de fer d'Orléans ; 2° les onze adminisirateurs de
la compagnie & leurs domiciles respeclil's ; 3° et la com-

paguie anonyme elle-méme, savoir : les directeur et ud-
ministratenrs, comme coupables da délit de contrelagon,
el la compagnic anonyme comme civilement responsable
des condamualions qui seraient prononcées. i

Le 2 [évrier 1853, un jugement, readu entre les plai-
gnauts et les prévenus ainsi qualiliés, ordonna une exper~
tise qui fut contiée & MM. Combe et Dupare, ingénieurs
cn chel des ponts et chaussées, et Faure, professeur au
Conscrvatoire des arts et métiers. b

Le rapport des experts ayant éé ddposd, les plaignants
'ont signifié aux mémes parties aves assignalion i nou-
veau devant le Tribunal correctionnel.

Le 2 aoiit 1854, un jugement de lg 1™ chambre du Tri-
bunal de la Seine reconnut 'existence du délit de- contre-
fucon, =t condamna la compagnie du chemin dé fer d’Or-
léans 21,000 Ir. d’amende et a 12,000 Ir, Je domnages -
intéréts, et ordonna la confiscation des objsts saisis.

Comme ou le voit, la compagnie élait reconnae coupa=
ble ¢l condamnée ; mais le Tribunal ve pronoucait ni con=
damnation, ni acquitltement a I'égard des directeur et ad-
ministraleurs, ‘

La compagnie fit appel de ce jugement, :
M.;l. Marc, Bartholony et consorts n'interjelirent pas
appel.

”()mmt aux plulynants; apres avoir @i tu appel mmei-
dent sur la validité duquel des doutes séricux pounvaicnt
s'Clever, ils se ddsistorent de cet appel, et assignireat &
nouveau devant le Tribunal correctionnel les directeur et
administrateurs du chemin de fer d'Orléans aux fins de
leur assignation primitive.

Le Tribuual, sur celte demande, s'est déelaré ineom-
peu:;;t, par jugement du 7 décembre 1854, dont voici les
nolifs :

« Altendu qu’il est de principe incontesteble en droit, qua
les Tribunaux, quand ils out statuécontradictoirement, ot dg-
finitivement, ne peavent pas revenir sur leurs propres  juge-
ments soit pour y retrancher, soit pour y ajouter, et que hu-
tes les irrégularilés ou omissions qui peuvent s'y lrouver, soit
quant & la forme, svil quantau fonds, ue peavent ére répurdes
que par les voies légales qui ont €18 inslituées & ot effet
c'est-i-dire par Uuppel, le recours en cassalion o la ruqut‘:h;
civile ; :

« Altendu que vainement, pour écarter application de ces
principes dans la cause, on prétendrait que ce Tribupal ayansg
¢té saisi de deux proces distinets, n'en a jugé qu'un, el qu'il
est restd saisi de l'antre, & I'égard duquel il n’a poiut épuisé
sa juridiction ;

« Attendu qu'en supposant qu'une telle prévention pit éire
admissible en droit, lorsque d’ailleurs le Tribunal, saisi de
deax proces distinets, n'a prononcé ni disjonetion, ni sursis, il
faudrait au moius, en fait, que les deux proces fussent essen-
tiellement'distinets. gt indépendants 'un de 'autre, soit quant
aux choses, soit quant wux personnes, et qu’il fit Hnpossibie
de les confondre; ;

« Mais qu'il wen est point ainsi dans lu cause; qu'en effet
on 1'a jamais prétendu que les administrateurs du chemin de
fer d’Orléans, bien qu'assignés uominativemeut, eussent .un
intérét personnel davs la contréfacon dont il s'agit qu'il est
au contraire constant qu’ils w'ont éé assignés qu’'a ‘raison de
leur qualité d’adminisirateurs, et comme ayanl agien cette
quaiié dans 'intérét de la compagnie ;

« Que cette méme confusion se retrouve dans le jugement
t}n 2 aolit 1854, puisque le Tribunal, dans les motits de ce
Jugement sur la contreficon, en énumérant les flaits qui lut
puraissalent constitulifs du délit, les a toujours imputés a la
compagunie el pon aux administrateurs ; qu'il résulte de |a que
le Tribunal, n’adopiant pas la distinction faite par la partie
civile, et considérant la position des administrateurs, dans la
cause, comme se confondant avec celle de le compaguie, a pu
croire qu’il donuait satisfaction suffisante tant & la parli’e pua-
blique qu'a la partie civile en condamnant la compaguie tout
i la fois comme auteur du’ délit et comme responsable de ses
couséquences dans la personne de son directeur ;

_« Autendu que, quelque puisse étre le merite de colle dé-
cision, et en supposant qu'elle renferme une omission ou upe
errear de rédaction, elle est dans tous les cas indivisible, et
a Pautorité de la chose jugée en premier ressort sur les pojs
qui avaient é1é soumis au Tribunal, et ve peul par conséquent
éro réformée ou modiliée par le Tribuual lui meme-

« Que Marchal et consorts semblent avoir rucon,uu puis-
qu’il est allézguéd et non contesté qu'ils ont commencs p,nr in-
terjeter appel du jugement, et qu’ils ne s’en sont désisiés que
parce quiils P'avaient fuit en dehors do délai légal; ;

« Par ces mouls, le Tribunal déclare Marchal el consoris
non recevables dans leur demande, uinsi que le ministore pu-
blic dans son interveution, »

poiuts

Appel de ce jugement a éié interjeté par MM. Marchal
Henry et Bessas de Lamégie. :

L’uffaire est venue dans cet élat 4 la Cour., M. le con-

‘seiller Noél Duprat a présenté le rapport.

M¢ Péronne, avocat des appelants, a dit que le jugement dy
2 aonil 1834 n’avail épuisé les pouvoirs du Tribunal qu'a |’é-
gard de la compagnie; mais qu'a "égard des directeur ot
aq:mmslruteurs, personnellément assigués comme auteurs du
délit, toutes choses Glaient restées enticres ; qu'aucune (iéci-
sion n'avait été rendue on ce qui les concernail, etque la seule
voie ouverte pour obtenir cette décision élait le recours aux
premiers juges.

Les plaignauts n’étalent pas venus demander ay Tribunal
de modifier ou d’interpréter sa premidre senience d'y ajouter
ou d’y retrancher quoi que ce fat; ce qu'ils lui dt’:muuduicm
délait de juger ce qui n'uvait pas €16 Jugé, & savoir si les ad-
ministrateurs et direcleur élaient ou n'élajent pas cou ‘J‘nbb
du délit qui faisait Pobjet de la prévention, i

Le l'rmuuul. élait done compélent, el il 1"étajt séul, car la
voie d'appel n'élait ouverle que contre une partie. qui avait
616 jugde, el a i'ucc_usm.u d'un jugement constituant lu chose
jugee; mais, dans l'espécee, laprel élail imopérant ]nuisqu’ll.
w'y avait eu de décision ni duus un sens ni duns un autre

A Vappui de ces propositions, Me Péronne imm;uuitl les
priueipes du droit criminel, qui exigent que toute prévention
soil purgde ; lo’s‘lgxms du Code d'instraction criminelle, ga
“'jdl(;ugut aux Tribunaux ce qu'ils duivent ordonner t-'u %u‘
d'acquittement ou en cas de candamnation ; il suulcnu|t'qu"u:|
ne pouvail appliquer en matiére criminelie les principes de
la chose Jugee el de la compélence en malidre civile. I pro-
duisait enfin une consulwation délibérée en co seus par Me
Morin, avocal & la Cour de cassation, et par Mc lébert, ayg-
cat 4 la Cour impériale, : !
Me Duvergier, au nom de MM. fes directeur et administrg-
teurs, a developpé la thise contraire, o Pappui de laquelle il
avail rédigé vne consultation su
de M Paillet,
riale,

En matiére criminclle comme en matitre civile, a dit Me
Davergier, les privcipes de la chose Jugee sont les mémes, et
il est indubi:able que, lorsque le juge a slatué, "
plus revenir sur sa décision pour la

: ivie des adbésions motivées
Jethmont et Duluure, avocats & la Cour impé-

Al il ne peut
modilier, pour la com-
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pléter : Functus est officio ; desiil esse judex. X

Les appelants ne demandaient pas autre chose an Tribunal, |
si ce n’est de réparer une omission qu'ils croyaient exister,
de compléter une sentence qu’ils eroyaient incompléte.

C'est la ce que le Tribunal ne pouvait pas fqurc, alors méme
que 'omission eiil existé; le seul moyen de réparer Pomission
était d'interjeter appel de la sentence; les plaignants Pavaient
si bien compris qu'ils avaieut pris cetle voie, etqu'ils ne l'out
abandonnée que parce que leur appel, signifié hors des délais,
élait irrecevable,

Mais en fait, suivant M*® Duvergier, I'omission n’existait
as dans la sentence du 2 aoit 1854, L'intention évidente du
ribunal était d’absoudrelés directeur et administrateurs,

en condampant la compagnie toute seule. Il était” impossible
d’en douter aprés le jugement du 7 décembre 1834, dans le-
quel le Tribunal avail clairement manifesté sa pensée.

M, 'avocat-général de Gaujal a conelu & I'infirmation du
jugement, & uoe déclaration de compélence, el a I’évoca-
tion, par la Cour, du fond du litige.

Conformément 4 ces conclusions, la Cour a rendu l'ar-
rét suivant :

« La Cour faisant droit sur I'appel du jugement rendu le
7 décembre dernier, par la 7 chambre du Tribunal de la
Seine;

« Considérant qu'il est de principe que les” Tribunaux de
répression, d’aprés le but méme de leurs institutions, ont es-
sentiellement pour attribution et pour devoir de statuer sur
toutes les infractions dont ils sont légalement saisis, et par
suite de déclarer, soit l'acquitiement, soit la condamnation
de ceux a qui on les impute;

« Considérant que les répressions édictées par les articles
159,162, 191, 194, 195 da Code d'instruction criminelle, et
eommandées par les grands intéréls que les Tribunaux ont’
pour mission de sauvegarder, sont évidemment d’ordre public;

« Considérant qu'il en résulle que la juridiction d'un Tri-
bunal correctionnel ne peut dés lors élre considérée comme
épuisée qu'autant que, pour purger la prévention qui lui était
soumise, il a tout & la fois statué sur chacun des faits incri-
minés, el prononcé & 1’égard de chacun des auteurs inculpés

_ de ces faits et sur chacun des griefs dont 1ls sont l'objet ;

« Considérant qu’il est établi que Marchal et consorts ont,
par leur consignation en date du 23 avril 1852, saisi le Tribu-
nal correctionnel, 1° d’une plainte dirigée nominativement
contre les edministrateurs et directeur de la compagnie du
chemin de fer d'Orléans el contre ladite compagnie en eontre-
facon de traverses de chemio de fer; 2° d'une demaunde en
dommages-inléréis dirigée contre fadite sociélé aunonyme, en

TGRS U sk v - seopansahla .I;’\ fait Ao gog admipistra-
feurs;

« Considérant que les termes de cette cilation directe im-
posaient premiecement au Tribunal le devoir d’apprécier le
délit de contrefagon en regard des administrateurs de ladite
compagnia, de declarer sur ce point leur culpabilité ou leur
non-culpabilité, et, par suite, de prononcer leur renvoi ou
leur condamnation ;

« Considérant qiau lieu de procéder ainsi, le Tribunal,
omettant de statuer en ce qui concernait lesdits administra-
1eurs, n'a envisagé la contrefacon que vis-a-vis de la compa-
gnie, qu'il a condamnée, comme coupable de ce délit, & une
amende et a des dommages-intéréls; s

« Considérant, en droil, que 'omission de statuer 4 'égard
d’un prévenu ne peut jamais et sous aucun rapport équiva-
Joir & un renvoi des poursuites dont il est 'objet;

« Considérant, sans qu’il y ait lieu d’examiner quant & pré-
sent si la compagnie pouvait et devait étre déclarée coupable
du délit de contrefagon, qu’il résulte de "omission relevée
dans la sentence que la pre\en_l.ion_n'a pas été purgée, partant,
que c'est & tort que les premiers juges, mis en deuieure de
statuer a I'égard des douze administrateurs, ne l'ont pas fuit,
et.qu’en cet étatil y a lieu pour la Gour de faire application
de I'art. 213 du Code d’instruction criminelle;

« Par ces molifs, met I'appellation au néant; aunnule la
sentence rendue par le Tribunal de la Seine en date da 7 dé-
cembre; et évoquant aux termes de 'art. 215 du Code d'in-
struction criminelle, et sans étre statué tant sur la demande
du 21 novembre 4854 que sur 'appel dua jugement du 2 aofit
précédent, renvoie la caiise au mardi 24 janvier, dépens ré-
servés, » T

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Froidefond des Farges.
Audience du 13 janvier,

COUPS ET BLESSURES VOLONTAIRES AYANT OCCASIONNE LA
MORT. —— ACCUSATION CONTRE UN PORTIER.

1l y a deux ou trois jours, nous avons rapporlé la con=
damnation d’un portier qui dévalisait les caves de ses lo-
cataires ; aujourd’hui il s'agit encore d’un portier, mais
V’accusalion est beaucoup plus grave; car, trop honnéle

our commetire des vols, il est trop vif pour la slireté des
ocalaires, et il est accusé d’avoir, dans un aceés de viva-
cité, frappé mortellement le sieur Bollot qui rentrait avec
le sieur Friiz, son beau-frere, I'un dgs locataires de la
maison,

L’accusé Pierre Cardon, connu dans sa loge et dans
T'éiendue de sa juridiction sous le prénom d’André, est un
pelit homme maigre, sec; et agé de soixante-six ans, On
a peine a'croire & l'acte de violence qui lui est imputé,
quand on considére son mainlien posé et inoffensif. 1l est
obséquieux dans ses déférences, prolixe dans ses expli-
cations, et il parait tellement décidé 4 étre de I'avis de
tout le monde, qu'au besoin il irait dans ses aveux plus
Join que 'accusation.

Dans liostruction de ceite affaire, le fils de I'accusé
André avait.d’abord été poursuivi; mais son innocence a
g1é établie, el il a é1é mis hors de cause.

“1’accusé a pour défenseur M* Cresson, ayvocat,

M° Lachaud, avocat, assiste M™ veuve Bollot, qui dé-
clare prendre aux débats la qualité de partie civile. Cette
dame, jeune el jolie, est en grand deuil de veuve ; elle
parail excessivement cmue,

Le siége du ministére public est occupé par M. I'avocat
géoéral Barbier. i

Voici dans quels termes se formule l'acte d’accusation :

Lo 25 septembre dernier, les époux André, concierges
de la maison de la rue du Caire, n° 7, élaient couchés, lors-
que Frilz, un dés locataires de la maison, rentra, vers mi-
nuit et demi, avec le sieur Bollot, son beaw frere. Plusieurs
fois déja  Fritz avait eu des altercations avec les concierges.
La veille, il's'était disputé avec la femme {\;lulré, qui I'avait
traité de banqueroutier. Friz et son beau-frére avaient passé
la journée du 23 dans les cabarets, et ils rentraient un peu
échauffés par le vin. Le concierge lenr reprocha de rentrer
trop tard, et d’avoir fait trop de bruit en frappant. Des propos
grossiers et injurieux furent échangés. Fritz, traité derechef
jaa’r André de banqueroutier, provoqua ce dernier a sortir d,e
&a loge ; et, comme André ne s¢ montrait pas dlsposg & ré-
poundre a cetle provocation, Frilzet son beau-frére se mirent a
ifrapper sur le panneau inférieur de la porie de la loge avec
tant de violence qu'ils le brisérent.

Le bruit de cetle scene réveilla les locataires de la malson.
Le fils du concierge, couché au trofsieme étage, accourut
des mremiers. Une rixe s’eug'agea entre Friiz et Bollot d'un
cOté, et Audré pére et flils de l'autre. Fritz, qui venait de re-
cevoir d'Aadré fils un violent coun de poing, et qui redoutait,
dit il, le jeune homme, se mettait en devoir de regaguer sa
chambre, invitant son beau-frére & le suivre, lorsqu’un cri
désespéré lui fit rebrousser chemin. 1l trouva Bollot étendu
prés de la loge et perdant tout son sang. « Malheurenx ! s'é-
cria-t-il, vous avez as§as§|:ié mon beau-frére| » La femme
André répondit qu'il s'étail blessé sans doute en tombant sur
la cléde la porie. Les concierges g'empressérent aupres du
blessé, et André fils fut quérir un médecin, Mais quand l_hun_:-
me de l'art arriva, Bollot avait cessé d(‘: vivre, Le“l%;edecm
constata qu'il avait regu au-dessous dp Poreille, prés de la
méchoire inféricure, une blessure ﬁ.l_lie' avec un lustrument
tranchant, lequel avait penéiré jusqua ’l artere carotide et a-
vait délerminve une hémeorrhagie qui avait prompiement en-

grainé la mort.

L’instruction avait & rechercher lequel, d’André pére ou du
fils, avait porté a Bollot le coup moriel. La vérité n'élait
pas facile a découvrir, car Bollot avait éié frappé avant que
les locataires, attirés par le bruit, fussent arrivés, et lorsque
déja Fritz.s'était é.0igné. L'arme avec laquelle le crime avait
é1é commis n'avait pas été retrouvée, el si du sang avait é1é

porté un eovp de poing & Bollot, personne ne lui avait .va
d’arme dans la main, et lous les émoins affirmaient qu'il
n’élait pas entré dans la piece située au second élage, et dans
laquelle sont déposés ses outils de cordonnier,

Les révélations: de la femme André; suivies bientdt des
aveux d'André pere, sont enfin vonues dissiper ces ténchres.
Cette femme, pariagée entre son fils et son mari, et voyant
I'impossibilité de les sauver I'un et l'autre, s'est préseniée
sponianément devant le juge d’instruction pour lui affirmer
I'innocence de son fils, et voici le récit qu’elle a fait : enten-
dant les provocations adressées & son mari et le conna#fssant
tres vif, elle s'est levée, dit-elle, et tenait la porte de la loge
fermée pour 'empécher de soriir; mais lorsqu’elle eut vu
son fils aux prises avec Fritz et Bollot, elle a cessé de retenir
la porte et s’est mise & crier : « Au secours | » Son mari alors
est-sorti, et elle ne sait plus ce qui s'est passé; mais elle
ajoute qu’en déménageant (car depuis eet événement les époux
André ont cessé d’éire . coucierges dans la maison de la rue
du Caire) elle a trouvé dans uue commode une chemise en-
sanglanlee appartenant a son mari, el elle n'a plus retrouvé
un couteau & lame pointue, dont celui-ci avait raccommodé le
manche quelques jours avaol I'événement.

André fils confirma le témoignage de sa mere, en déclarant
que si, dans le premier moment, il a parlé d’un coup de
poing porié par lui 4 Bollot, ¢’élait uniquement pour disculper
son pére; mais qu'aujourd’hui la vérité Poblige a dire qu’il
n'a point frappé Bollot, que c'est au contraire son pére qui
g'est €lancé snr ce dernier, et que c’esta ce moment u'ila vu
tomber Bollot. :

Audré pere, enlin, s'avoue coupable. Il raconte qu’effrayé
par les menaces des deux beaux-freres, et craignant de les voir
envahir sa loge, il a pris dans un tiroir uncouteau de table, et
s'eésl tenu ainsi arme pres de sa porte; qu'an moment ou Bol-
lot s’est présenté pour entrer, il a porté un coup sans savoir
ot il frappait et sans avoir intention de le tuer ; - que Bollot et
Frilz se sonl ensuite jetés sur son fls, el qu'il a profité de
cet iuslant pour rentrer dans sa loge, essuyer le couteau el le
replecer dans le tiroir,

Cette déclaration de ’accusé n'est pas entiérement conforme
a la vérité, puisque le couleau a é1é recherché et 1’a pas €lé
trguvé. Mais on en a saisi deux aulres qui, représentés au me-
decin, onl éi€ recounus par lui propres a faire une blessure

sempblable 3 celle qu’il a constatée sur le malheurgnx Bi
II.haw.u daﬂuclreqpurc, du i albeucy xt‘

1 1E3Ly Iuvyuttl vy svuuailil} pal;
ble, ne saurail &iwre suspeet, puisqu’il n’a pas été, de sa part,
un acte spoutané, un mouveaient de générosité, qui 'aurait
porté, par tendresse pour son fils, a s'accuser 4 sa place, et
qu’il n’est venu qu’ala suite des réyvélations de la femme An-
dré corroborées par les déclarations et les protestations du
fils.

En conséquence, Cardon-P.erre André est accusé d’avoir,
en 1854, voloptairement porté des coups et fait des blessures
au nommé Bollol, lesquels coups poriés et blessures faites,
sans intention de donner la mort, 'ont pourtant occasionnée,

Crime préva par I'art. 309 du Code pénal.

M. le président interroge I’accusé, qui dit ous & tout,
qui est doucereux et d'une prolixilé telle dans ses récits
qu’on n’en peut trouver un comparable que dans la classe
des portiers. Il avoue le sentiment d'aigreur et d’animo-
8ilé qui réguail entre lui et Fritz, et il déclare que son
irritation contre ce témoin venait du grand intéréy qu'il
portail, lul concierge, a ses bons locataires, dont Fritz
troublasit trop souvent le repos.

Le premier témoin enlendu est le sieur Fritz. Il raconte
les fails comme I'acte d’accusation les présenle, et il con-
vient que des injures et des menaces ont éié éehangdes,
mais il n'hésite pas & déclarer que le coup wwuquel Bollot
d succombé a é1é porté par Paccusé André, -t

M. le docteur Boys de Loury réproduit les conclysions
de son rapport, La miort de Bollot & dit éire inslanfanée,

Oa entend la femme de Paccusé, petite vieille, gfi est
forl émue et qui verse des larmes au moment.de {aire sa
déposition. { FREREL

L'acousé, se tournant vers elle : Ne pleure pas, mon
enfant. (Le témoin a soixanle-trois ans.) /-

M. le président fait asseoir la femme André, qui déclare
alors qu'elle u’a rien vu d’une manitre bien précise. Seu-
lement, comme elle connaissait la violence habituelle de
son mari, elle avail saisi la porte de la loge, autant pour
empécher Bollol et Frilz dy entrer que pour empécher
son mari d’en sortir, Elle a entendu des injures récipro-
ques ; puis son fils est descendu. Quand elle I’a vu aux
prises avec les devx jeunes geus, elle a eu peur pour luj,
elle a liché la porte, et son mari cst sorii: elle n'a plus
rien vu.

M. le président : Allez vous asseoir.

La femme André : Monsieur le président, je demande
i dire un mot pour mon pauvre mari. C'est un honnéte
homme, voyez-vous ; bon mari, bon pére, travailleur, ai-
mant les pauvres et soignant les malades... et bon chré-
tien... et tont. Il se privait de boire.., il se renfermait les

parce qu’il ne voulait pas eéder a la lentation.

M. le président : Avec eela, il est vif?

Le témoin : Oh! trés vif... a en perdre la téte. Quand
il éLait comme ¢a, je ne lui répondais pas. Voila.bien long-
lemps que nous somines mariés, el je n'ai jamais eu & me
plaindre de lui.

Celte déposition faite avec une simplicité qui part du
cocur sera certainement complée & 'accusé,

M™ Revu, locataire de la maison, a entendu la scéne
mais elle v'est pas descendue. Elle a entendu les injures;
André (raitait Frilz de canaille, de bangueroutier. Frilz
l'a appelé : savelier et Pipelet. Cest celle derniére injure
qui a probablement provoqué la terrible colere de lac-
cuse, 5

M. Huot, propriétaire d’une maison sise rue du Caire,
n° 17, a en André fils comme concierge ; il a été obligé de
le renvoyer & cause des violences qu'il exercait sur sa
femme. La garde a diinterveuir au milieu de la nuit, Le
témoin élait le patron de Bollot : il le représente comme
un brave et digue gargon, laborieux, rangé et d'une so-
briété exemplaire.

Le sieur Hébert, épicier, rue du Caire ; Je connais le
pére Audré comme étant portier de la rue. Je n’ai rien &
en dire. 1l y a quelques années, André fils vint me deman-
der de lui céder une caisse. Je lui demandai ce qu’il en
voulait faire, et il me dit que sa femme venait de faire
une fausse couche, et que ¢'élail pour mettre 'enfant, Je
lui dis d’aller faire la déclaration a la mairie; il me dit que
ca lui coiiterait 12 fr., el qu’il aimait mieux avoir une
caisse. Je refusaide lui en donver une. 1l sortit, et en
repassant devant ma porle, il me dit : « Jai mon affiire. »
1l parait qu'il en avait acheté une.

Ou entend quelques émoins & décharge, qui font des
dépositions dénuées d’intérét.

Sur la demande de I'accusé, M. le président entend. en
verlu du_pouvoir discrétionnaire, M. Alinot, propriétaire
de la maison ou les fails se sont passés, mais qui ne |'ha-
bite pas.

D. Que savez-vous de l'accusé André? — R, Clest un
homme trés doux de caraciére.

D. Je dois vous prévenir que sa propre femme convient
qu'il est vil et emporlé. Que savez-vous de volre locataire
Fritz? — R. C’est un homme qui une manvaise conduite

D. Qu'appelez-vous avoir une mauvaise cundmte?_’
R. Il reotrait trés tard,

D.Je dois vous prévenir que j'ai I'habitude de rentrer

\ trés tard, el que je ne trouve pas volre appréciation con- J

remargué a la chemise d’André fils, si lui-=méme avouail avoir |

jours ou 1l est d'usage de s'inviter & boire un verre de vin,

[ cluante (Oa rit). Avez-vous autre chose i dire pour établir
la mauvaise conduite de Friiz? — R, Cela dérangeail ses
affaires, son commerce était en souffrance, '

M: Lachaud : Clest cela, c¢'élait un scéléral parce qu'il
ne payait pas son lerme. )

Le témoin: Vous pouvez bien dire ses fermes, car il
m’en doit trois. 11 aurait é1é saisi si ses parents n'avaient
répondu pour lui. 1ls 'ont abandonné depuis.

M¢ Lachaud prend la parole dans l'intérét de la partie
civile.

M. 'avocat-général Barbier soutient I'accusation, qui
est combattue par M® Cresson. L’avocat pose des conclu-
sions tirées de I'article 329 du Code pénal, et soutient que
son client ¢lait dans le cas de légitime défense préva par
cel ariicle,

L’audience est suspendue et renvoyée & demain pour le
résumé de M. le président, la délibération et le verdict du

jury.

e

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D’ETAT (au contentieux).

Présidence de M. Boudet, président de la section du
conlentieux.

Audiences publiques des 5 et 13 janvier 1855; — appro-
bation impériale,
PRISES MARITINES, -— APPEL. DEVANT LE CONSEIL D'ETAT AU
CONTENTIEUX, —— NOXN<RECEVABILITE DU RECOURS.

Les appels des décisions du Conseil impérial des prises ne
sont pas recevables devant le Conseil d’ Etat, au conlenlieua.
C'est @ ce Conseil, en assemblée administrative, qu’il ap-
pariient de slatuer en appel sur les questions de prises ma-
ritimes. :

Cetle question de procédure s'est présentée dans I'es-
_péce suivaate :

Leé 30 septembre dernier, le gouvernement francais'a fait
saisir & Saini-Valery (Somme), un navire nommé le Chris-
tiane, qui était venu dans es port sous pavillon danois et sous
le commandement du sieur Wilken. Ce navire a é1é construit
en Russie, a appartenn a des sujets russes, el portail encore
le pavillon russe, sous le nom de Weljet, dans le port de Co-
petias uey o 9 anars dernion; mals ve vadm carg oyai Pris 18
nom de Chistiane et le pavillon danois, est parti de Copenha-
gue le 14 mars, o destination de Memel, ol il a prisun char-
gement de produits russes pour Anvers. Le 26 avril, il était
a Elseneur, ol le capitaine a pris, de son expéditeur, une let-
tre de crédit sur divers négociants, et les 27 et 28 du méme
mois il était & Copenhague, ol il @ renouvelé une partie de
son équipage. Enfin, aprés avoir déposé sa cargaison & An-
vers, il est parti de ce dernier port pour aller chercher & Ar-
khangel un chargement de lin & la consignation de la maison
Cosserat et fils, d'Amiens.

Le gouvernement a pensé que la vente de ce batiment & des
sujets neutres n’a eu pour objet que de le mettre 4 abri des
hostilités alors imminentes, et qu’il n’en est Justifié que par
un actede cession signé par I'ancien capitaine russe, le sieur
Dalbberg, le 14 mars dernier, tant en son nom qu'au nom de
son armaleur et copropriétaire, le sieur Dalh. ;

Cette vente s'est effectuée en verwn d’une procuration trou-
vée & bord, en copie, mais datée du 24 mars suivant, ¢’est-a-
dire postérieure de dix jours i I'acte de cession.

 La prise, sinsi eflectude, a éLé soumise au conseil impé-
rial des prises qui, aprés avoir rappelé les faits ci-dessus
indiqués, a rendu, le.25 novembre dernier, sous la prési-
dence de M. Boulay (de la Meurthe), au rapportde M. de
‘Vallat, et sur les conclusions de M. de Clereq, ‘commis--
saire du Gouvernement, une décision ot ces fuits sont
ainsi appréciés : ol 0
« En droit, 1 b Gk i &4
« Considérant que tout transfert de batiment ennemi, & une?
époque rapprochée du commencement des hostilités; ‘doit 8tre;

présumé frauduleux et destiné uniquement & ‘soustraire letha- |
timent & P'application des lois de la %ualf're; ‘qu’ainsi, suivant |
Part. 7 du reglement du 26 juillet 1778, c'estiatix neaires qui
en réclament la propriéié a ‘prouver,-par des piéces authenti- |
ques, que la ventea eu lieu avant la guerre dans le coursior-
dinaire et loyal du commerce; que ‘ces preuves doivent se
trouver &'bord, et que si la régle posée par l'art. 11 de Iédit
de 1778, d’apres laquelle les pitces rapportées apres coup ne
peuvent étre d’aucune utilité, admet, aux termes de la décla-
ration du13 novembre 1779, des exeeptions fondées sur des
considérations d’équité, il n'en saurait étre ainsi lorsque ces
plgce:‘,‘iom pour objet direct de contredire celles qui existajent
a bord ; .

« Considérant qu’il résulte du certifical de construction
trouvé & bord, que le sieur Dalh était le senl propriétaire du
Weljet, et que le certificat de propriété rapporté postérieure-
ment & la saisie ne peut étre admis en contradiction avec ce
témoignage ;

« Que le pouvoir authentique du sieur Dalh, dont copie
certifiée a éié trouvée a bord, est daté de Christinestadt, la 24
mars 1854, et qu’il n'a pu servir de base & un acte de vente
antérieur & la guerre déclarée le 27 du méme mois, puisqu’il
constate que dés avant le 23 mars le capitaine Dalhberg qui
devait en faire usage, avait quitté Copenhague ; 4

_« Que le premier pouvoir sous seing privé, donné par le
sieur Dalh au sieur Dalhberg, le 24 octobre 1853, é(ait nul
aux termes de la législation russe, du moment qu‘ej la signa-
ture dudit sieur Dalh r'avait;pas été visée et affirmde par 'au-
torité collégiale du lieu dans lequel ce pouvoir a été délivrés
que dés'lors il ne pouvait servir valablement pour légitimet,'
la cession du Weljet & des tiers par le capitaine Dalhberg, ce
que le consul général - de- Russie & Copenhague, ainsi que’les
acquéreurs prétendus du #eljef, ont-eux-mémes évidemmen
reconnu, en exigeant une garantie pour la représentation d'un
pouvoir régulier affirmé devant le magistrat ; i |

« Qu'au surplus et dans tous les cas, ce pouvoir, quand bien|
méme il se serait trouvé & bord, ne saurait avoir aucune va-
leur d’aprés les réglements francais; qu'en effet, si Particlo
7 du réglement de 1778 ne fait pas une mention expresse de
Pauthenticité des pouvoirs des vendeurs, elle la suppose im-
plicitement, en exigeant pour preuve de la vente deg piéces au-
thentiques ; qu’il suffit, au surplus, pour reconnaitre la fixiié
des principes francais sur ce point, de se Teporter aux an-|
ciens réglements ét traiiés de la France, et notamment aw ré-
glement du 21 octobre 1744, ainsi qu'aux traités du 1= avril
1769 et du 17 mars 1789, entre la France et la ville de Ham-
bourg;

« Considérant que Pattestation relative & la régularité-de Ja
vente apposée sur I'acte du 14 mars par le consul général de
Russie & Copenhague, se trouve contredite 1° par le fait mé-
me de la_garantie réclamée par cet agent pour 'apport d’une
procuration réguliére; 2° par la_déclaration de cet agent lui-
méme, en date du 4¢* novembre dernier, que le pouvoir donné
par le sieur Dalh pour vendre son navire portait la date du 24
mars 1854, que dés lors celte attestation ne peut dire envisa-
gee que comme un moyen employé pour masquer uue pro-
priete ennemie ;

« Considérant que le certificat apposé sur le-méme acte par
le vice-consul d'Angleterre & Copenhague, & la date da 28
avril dernier, se rapporte & la légitimié de la vente, exclusis
vement envisagée au point de vue de la jurisprudence an-
glaise, différente de la législation frangaise sur la vente des
biliments ennemis en temps de guerre; que d’'ailleurs cet
agent uavait aucune qualité pour délivrer un tel certificat:
que son opinion, foudee snr de simples déclarations et des rent
seignemenls incomplets et inexacts, ne saurait dtre prise en
considération ;

« Qu'ainsi I’acte de cession du Weljet, en date du 14 mars
derrm;r, doit ére considéré comme frandulenx et nul -

« Considérant, au surplus, que : 1° la présence i bord du
nouveau capitaine, le 10 mars, avant I"accomplissement de
'acte de vente; 2° la dissimulation de l'origive russe du hi-
[ timent sur le certificat de jauge délivréa Memel : 3o la ‘dési-
| goation des prétendus armateurs du Christiane 'nn nombre
| des négociants auxquels le‘capitaine de ce navire était auto-

risé, dans le liew méme de leur résidence, & demander des

modifier celle du 2 février; son art. 8 est ainsi

fonds en cas de besoin ; les explications fourns
élant contradictoires et se détruisant entre

r < elless
constant du WFPeljet, ‘depui§Ba prétendusyente oo 1@
direct ou indirecl .a'vgeu ennemi ; 5“?31%*\,19:'@:&00"!
qu'ofirent les piéees trouvées b bord'aveg g radj

les Prodaiy

térisurement, relativement gu mode de ent allégyg
t « 1 L) By

‘l‘;l;‘- 1" lqlila Iﬁiq‘uella Al _gurait e o X
som me il soib justitié que ce paioment u ey i QU
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ves sur la sincérité de la vente alléguée ;
« Considérant enfin que le Christiane se troyygjy
c'gst-a-dirg daps un port belge, i I'Spoquea la uel
port latin, déliyré au nom ‘de 8. M. le rdi'defc]')‘an&
été remis; que ledit passe-port doit dés dors dipg pgy 2.0
conformément aux dispositions de Part. 4 dy té:lm‘ |
1778 A i eMmeat g
« Qu'ainsi c'est le cas d'appliquer les art, § .
réglement du 26 juillet 1778,pe?les art. 81 e:'537 d?'ﬁ ]
du 2 prairial an X1, et de déelarer le Christiane 4
prise ; .
_« En ce qui touche le fret :
« Considérant que le fret acquis étant la propriéig .
mement, doit suivre le sor-lt:fdu navire ; T
« En ce qui touche les effets qui pourraient :
capitaine \\?ern : " A
« Considérant qu'il est conforme & I"équité autant 4
sage de restituer au capitaine capturé les effets trogyg,
qui sont & son usage persvnnel ; & e SN
« En ce qui touche les hommes de I'équipage :
aux it
o i

& Apee
N

« Considérant que les dispositions relatives
des batiments capturds ne sont pas de la compéi
seil, mais concernent exclusivement le ministre de |

« Décide ¢ i o

« La prise du navire le Christiane, ci-devant le 7,
déclarce valable, et le batiment est déclaré de ho

« Ordonue qu'en ¢onséquence le corps du nayi 5
apparaux et accessoires, seront immeéd iat’elhe’rii‘v&i[gﬂ
formément aux réglements, pour le produit net
dans la caisse du domaine de V'Etaf, sauf le tiers
les reglements & la caisse des Invalides de la mariye-

« Declare honne et valable l'opposition formée 8
mains des sieurs Cosserat et fils, négocianis i Am
paiement du fret di par eux au capitaine du Chrisiig
le chargement de lin hpﬁofté‘d'ﬂi‘il)ﬂmngel 2 St-Valer
Sommne pour leur compte; G e e

« Ordoane que le montant du fret, suivant Ja liguidets
qui en sera faite par I'administration de la marine andiy
de St-Valery-sur-Somme, sera versé a la caisse des | L
de la marine, pour recevoir la méme affectation que
duit du navire; : . b :

« Urdonne que remise sera faite au Eapilaing Wi
effels trouvés & bord qui sout destinés a son: usage pe;
© « Reuvoie le capitaine a se pourvoir devant le
la marine, pour, obfenir, 8l y a lieu,  sa mise en
celle de son éguipsge, » P ‘

Le capitaine Wi'ken et les sieurs Zeuthen et G 3
ciants & Copenhague, armateurs du Christiane, ogy
féré la décision du Conseil des prises & I’Empenéur
Conseil d'Etat, par requéte en date du 22 déesmb
ont déposée au secrétarial de la section di contentieny,

A ladate du 28 décembre, les mémes parties ont
senté, sous le tilre d’Observations, une nouvelle regutl
a I'effe d’établir que, dans I'éiat actuel de
ils ont di saisir de leur pourvoi le Conseil d’Eat
tenlieux, e

M. Boulatignier, conseiller d’Etat, a fait le ra
celle alfaire el a retracé |'historique du mode de
suivi, en maltiére do prises maritimes, devant les
du‘.gopverilem%iﬁ ldepuis U'élablissement du G
prises en l'an jusqu’a son rétablissement par Je
cret du 18 juillet 18%4.(} L m%mh

Nous regreltons de ne pas reproduire en entier
port remarquable de netteté et de précision.

< Yoici, dit M. le. rapporieur, le tableau rapide ¢ i
suivies daus cetle période de plus d’un dam.fgglh
1 lle I'organisalion du Conseil d'Etat a subi_de rey
1ents, et sa procédure -d’importantes mod
- L'arrété du gouveruement, en daie.du6 germinal ap !
A27 mars 1800), en instituant un conseil des.. rises.,
pas Slabli. de. recours contre les. déeisions rendues
Conseil.. . ... b sopiate Yl i
" G'est senlement par Vart. 13 du déeret da juin 1806
I'organisation et les attributions du Conseil d’Etat), gy
dernier conseil fut appelé & connailre des décisions du
des prises. Y ! 5
Des recherches faites dans nos archives, il -résultes
commission du contentieux créée et organisée par le-
ce méme décret [ut. chargée exclusivement de faire &
blée générale du Conseil d’Etat le rapport des recours fo
contre les décisions du Conseil des prises.
Il est vrai qne, par décret du 8 mai précédent, le
avait €l6 place dans les attributions du grand juge,
de la justice, qui fur chargé de présider la commi
contentigux. Mais cetle comni:sion ne continua pas me
faive "instroction et de préparer le rapport des affai
prises, aprés que le conseil des prises eut éié placé dans |
altributions du ministre des manufactures et du' ce :3
par les décrets du 22 juin 1811 et du 19 janvier 1812 et dant
celles du minisire de la marine par une ordonnance royaledt
8 juin 1814. A
M. Boulatignier fait connaitre qu'une autre ordonnal
22 juillet 1814 supprima le Conseil des prises, & partic
novembre suivant, et quil fut disposé par une ordoi
royale du 9 janvier 1815 : :
{° gue.les alfaires dont I'instruction n’était pas acheves, ©
qut n'avaient pas encore éid jugées au moment de la Supy
sion du Conseil des prises, seraient portées devantle col
du contentieux du Conseil d'Etat, pour v étre exami
discutées, et sur son avis éire par le roi définitivement
dans son Conseil ; e
,.2° Que le comité du contentieux du Conseil d’Etat
Vinstruction et le jugement de ces affaires se conformerd
dispositions de I'arrété du gouvernement en date du i
minal an VHI. sHiER.
. Yue ordonnance royale du 23 aoiit 1815 (portant oOFg
tion du Conseil d’Etat), ev qui partagesit Je Gonseil ﬁ lir
comités (de légistation, dn contentieux, des finances, ¢ M
térieur et du commerce, de la marine et des MIOM ies)y COA
nait un art, 13 ainsi congu : D T
« Le/comité du contentieux connaitra de tout le: o
de 'administration des divers départements ministériels S5

A
, 1R

prés les attributions assignées i la commission du eo'ﬂw :

par les decrets du 11 juin et du 22 juillet 1806.
« Le comité du contontieux exeréera, en outre, l"w
« tions précedemment assignées au consejl des priscs :
_Cependant le comité du contentieux ne rendait pas dﬁ
cisions comme le couseil des ‘prises; il instruisait [es MX
et préparait les projets d'ordonnance sur lesquels Je LI
d’Etat devait délibérer en assemblée générale. R
Le comité du contentieux conserva cette attribution
qu'il eut éiédivisé e deux sections, dont I'une étaile
plus spécialement ces aflaires conlentieuses(ordoniand
le du 26 aotit 1824), et qu’il ent rega le titre de Co
,;:;;sé;;e et du contenlieux (ordonnance royale do &
Apres la révolution de 1830, le méme comité, qui ™
I'ordonnance suivante'du 42 aoat le nom de Comull
lation et de justice adminisirative, évait chargé de I'in8
et da rapport des affaires eontentieuses propren
ainsi que de I'examen préalable des demandes en auld ]
de plaider formées par des comniunes et des élabl ]

no’

.publics, des demandes en autorisation de poursuivre i€

du gouvernement, des demandes de naturalisatiols
mandes en sutorisation de chargement de noms, des
pour abus, enfin des prises maritimes, lorsqu'interyit
date du 2 [évrier 4831, une ordonnance royale qui &%

1* Que 'examen préalable des affaires contenticuses
lement atiribuées au Conseil d'Elat continuerait @58
par le comité de justice adminisirative; 2 G0

2° Que le rapport sergit fait en assemblée !‘M e
seil d’Etat, mais en séance publique. 10

Une ordonnance royale du 42 mars 1831 vint comPE

tre ordonnance du 2 février dernier n'ést pas apphe
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isations de g‘{qde r demandées par les communes ou
’“‘ﬁ:&mm publics, aux demandes en autorisution de pour-
ém_vm devant les Tribunaux les fonctionnaires publies pour
su!wn de leurs fonclions, ni «ux appels comnie d'abus. » On
;:: parlait pas des qnesli()gs d‘;lpd' es maritimes. Ce fut une
. d’embarras pour le Consgil d’ |
m?::g&?g:a ::::née ,;QSI, fut appelé & délibérer sur la prise du
O vite le Jean Joseph, arrdle sut la cble d'Afrique sous la.
. vention de piraterie. Le Conseil émit Vavis qu'il y avait
lieu & surseoir jusqu’a ce qu'il elit éié déclaré par le roi si le
- gement sur la validité des prises maritimes deyait étre sou-
18 aux formes de procédure élablies par les‘ordonnances des
;}:vrier et 12 mars précédent pour le jugement des affaires
tentieuses. (Avis du. 11 avril1831.) 2
o%ur le yu de cet avis, & la'date du” 9 septembre, le roi ren-
dit une ordonnance ainsi congue :

P
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F =

FAETT

i

« Considérant qu'il importe de statuer dans le plus bref dé-
jai sur la validité des prises maritimes, pour ne pas prolonger
jndament la captivile des marins captures; - .

« Considérant d'ailleurs que le jugement des prises mari-
times est souvent subordonné i des considérations diplomati-

ues qui ne peuvent devenir 'objet d’une discussion publique;
1 « Sar le rapport-de notre garde .des_ sceaux, minisire secré-
saire d’Etat au département de la justice,

« Ayons ordonné et ordonnons ce qui suit:

« Article premier. — Le Cansexl_d_'Etat continuera de sta-
quer sur la validité des prises maritimes, confornlémenl aux
‘formes établies par les réglements autérieurs a notre ordon-
pance du 2 février dernier (1). » - .

par suite de ceite ordonnance, le comité du contentieux

ria le rapport des affaires de prises maritimes & l'assemblée
générale du Conseil d'Etat, formée de la réunion de tous les
membres du seryice ordinaire et exiraordinaire. = .

Apres 'ordonnance royale du 18 septembre "1839, avx ter-
mes de lariicle 17, le comité de législation fut chargd de faire
Pinsiruction des prises maritimes. ) R

par l'ordonnance du 19 Jmllet_ﬂSéO. portant réglement in-
térieur pour le service du Couseil d’Etat, les recours en ma-
yore de prises wnarilimes furent rangés parmi les affaires
qui devaient &lre poriées au grand ordre. Cet état de choses

L
-
e

5: fut maintenu par la loi du 49 juilles 1845 sur le Conseil d’E-
{: méous I'empire de la Constitution de 4848 et de la loi organi-

-

ue du 3 mars 1849, il fallut délerminer par un re’g!e‘mpem
Yordre intérieur des travaux du Konseil, qui n'avait elé réglé

ar la loi que d'une maniire générale (articles 58 et 59); el
r'afl"ible 9 %le ce réglement du 26 mai 1849 range les prises
. maritimes parmi les projets de décret qmdeva:eur_.'étre‘porl@s
3 'assemblee générale du Conseil, et ce fut la section d f’d”',"
nistralion (comiié de la guerre el de la marive) qui, d’aprés
Particle 19, fut chargée de I'iustruction et du rapport.

;

r e

=

/- Aprés la réorganisation du Conseil d'Etat, en 1852, et en
P 'yertu de P'article 26 du décret organique du 25 janvier, il a

“été rendu, & la date du 30 junvier, un déeret pour dt}terminer
). Yordre intérienr destravaux du Conseil d'Etat, la répartition
des affaires entre les sections,  les affaires .qui doivent éire
ortées 4 V’assemblée géuérale du Conseil d’Eiat et celles qui
peuyent n'dlre soumises qu'aux sections. e
~ Aux lermes de cet articles 8, la section de législation, de
} justice et des affaires étrangeres est chargée de ['examen-des
affaires relatives.....
... 2° Aux prises maritimes. .

Et d’apreés P'article 43, n° 4 du méme décret, les affaires
sont porlées a I'assemblée générale du Conseil d’Etat.

Tel est Pétat des choses au milieu duquel est intervenu le
déeret du 18 juillet 4854, qui institue un conseil ds prises a
Paris. Aprés avoir délermine les attributions, la composition
de ce conseil, aprés avoir réglé le mode de procéder et décidé
que les séances ne doiveut pas étre publiques, le décre. dis-

pose que « les décisions rendues par le conseil des prises peu-
vent nous étre déférées en notre Conseil d'Etat, soit par le
comtnissaire du gouvernement, soit par les parties intéres-
sées ; » mais ce décret ne modifie en rien 'état de choses exis-
fant antérieurement.

Pour justifier la compélence, M Chatignier, avocat du ca-
pitaine et des armateurs .du Christiane, a soutenu qgue lart.
.du décret du 48 juillet 1854 semble voir désormais dans les

rises maritimes autre chose que des affaires de haute admi-
istration, qu'il y reconnait méme la prédominance d'un élé-
yent’ contentieux ou
Jaisser les affaires de prises maritimes dans le-droit commun
‘du contentieux administratif, parce qu'il’ les aurait précisé-
-ment. considérées comme des affaires éminemment conten-
Feuses. i g e

- ‘Au point de voe des principes et dans la réalité des choses,
jest-ce pas la une veérité incontestable ? e

Bien que les affaires de prises maritimes touchent incidem-

ment i des difficultés de droit international, que le gouver-
nement peut seul résoudre, en définitive, le fond, l'essence
méme de ces affaires est une question de propriété, c’est-a-
dire une question de droit prive. e ;
* Qu’'importe que, pour juger cette question, il soit néces:aire
de recourir i tel ou tel ordre de raisons de décider? Cela ne
change point sa nature, et cest ig la pature des contestalions
qu'il faut s'attacher pour délerminer les compétences.

L’armateur dont on & saisi le navire n'est-il pas dans la
méme positien, au point de vue du contentieux, que le parti-
culier dont on occupe Je terrain pour un ouvrage d'utilité pu-
blique ? Tous les deux souffrent une alleinte dans leur pro-
prieté; tous les deux ont & faire valoir un droit positif mé-
‘connu.

Or, le second, s'il a succombé en premiére instance, trouve
en appel devant le Counseil d’Etat au- contentieux toutes les
garanties désirables; il y trouve nolamment celles qu’on re-
garde avec raison comme fondamentales, la publicité et la dé-
fense orale Pourquoi donc ne pas traiter de mémele proprié-
taire du navire capturé? 8'il est une matiére dans laquelle le
législateur doive multiplier les garanties, c'est assurément
celle des prises maritimes.

Des étrangers sont exposés i voir leurs navires déclarés de

: benne prise, au profit de Frangais, par une juridiction fran-
caise. Il faut donc entourer cette juridiction appelée & pro-
‘noneer sur leur fortune, des formes les plus libérales et les
plus propres & écarter de leur esprit tout sentiment de craintg
ou de défiance. ‘

On comprend trés bien que la connaissance des affaires de
prises n’ait pas éléabandonnée aux juges ordinaires de la pro-

(1) Cetie ordonnance mne fut pas acceptée par les juriscon=
sultes sans observations. (V. Duvergier, Bulletin des Lois,
annoté a la date, et le Traité des prises maritimes de MM. de

18loye et Duverdy, titre VIII, chapitre 3, tome 11, page 252).

lors on discula la question de savoir si les affaires de pri-
:&e maritimes devaient éire rangées dans ces affaires conlen-
i . uses.

%y qui, dans le cours de .

u droit prité; d'otl il Wt qu'on doit’

priété; qu'elle soit réservée i une autorité placée prés du gou-
vernement et gous son inspiration, Mais cette garanlie une
fois dounée aux nécessités du gouvernement, il la.t{t se souve-
nir qu'il s’agit. de statuer sur le sort de propriéles souvent
trds importantes, sur une matidre la plus contentieuse qui fut
jamais. : 4

Or, I'assembléa du Conseil d’Etat délibérant &u contentieux,
telle que I’a instituée le décret organique du 23 janvier 1852,

_ satisfait parfaitement & cette double exigence. Gest une as-

semblée du Conseil d’Etat, puisque loutes les sections y ont
des représentants, et & ce titre elle offre au gouvernement ‘les
garanties nécessaires au point de vue politique; mais cest
aussi une Cour de jastice oil sont observées toutes les formes
protectrices du droit de délense, et sous ce rappurt elle com-
mande sans difficulté le respect et la confiance des parties in-
léressées.

Ea résumé, le décret impérial du 18 juillet 1854, en assu-
rant aux parties, dans une matiére aussi grave, le droit de
recours au Conseil d’Etat dans les trois mois de la notification
de la décision en premier ressort, parait avoir suffisamment
exprimé que ce recours serait exercé dans la forme ordinaire
des pourvois en matiére contentieuse. Il ne statue rien de
contraire, et par cela méme il se rélbre nécessairement au
droit commun.

M. du Martroy, commissaire du gouvernement, a sou-
tenu au contraire que par cela méme que le décret du 18
juillet 1854 n’avait rien changé au made de procéder an-
téricurement établi, ce mode de procéder devail clre
mainlenu, et conformément & ces conclusions esk lnler-
venu le décret suivanl :

.« Napoléon, etc., .

« Vu Parrélé du_gouvernement, en date du 6 germinal
an VIII; =

« Vu l'arrélé du gouvernément, en date du 2 prairial
an XI; ;

« Vu le décret du 11 juin 4806, art. 13 ;

« Vu l'ordonnance royale da 22 juillet 1814 et celles des 9
janvier 1815, 23 aoit 1815, 26.aoul 1824, § -novembre 1828,
et 12 aot 1330 ; ;

« Vu les ordonnances royales du 3 féyrier et du 12 mars
1831 ;

« Vu lordonnance royale du 9 seplembre de la méme
anuée ;

« Vu Pordonnance royale du 18 septembre 1839, et celle du

49 juin 1840 ;

« Vu la loi du 19 juillet 1845 ; : :
« Vu la loi du 3 mars 1849 et le réglement du 26 mai 1849,
rendu pour I'exécation de cette loi

« 'Vu notre déeret du 25 janvier 1852 et celui du 30.du

méme mois;

« Yu notre décret du 18 juillet 1854 ;

« Oni M. Boulatignier, conseiller d’Etat, en son rapport;

« Oui M* Chatignier, avocat des sieurs Wilken, Zeiithen
et C¢, en ses observations ; X

« Oui M. du Martroy, maitre des requétes, commissaire du
gouvernement, en ses conclusions;

« Considérant que si, d’aprés le décret du 11 jnin 1806 et |

les ordonnances royales des 9 janvier et 23 aofit 1815 et du
12 aout 1830, la commission dn contentieux, et apres elle le
comité du contentieux et celui de législation et de justice ad-
ministrative, étaient chargés de faire I'instruction et da pré-
parer les projets de décision dans les affaires de prises mari-
times, le rapport devait, en vertu des mémes décret et ordon-
nances, étre fait dans assemblée générale du Conseil d’Elat,
comme pour les affaires administralives non contentieuses ; -

« (Que ies ordonvances royales des 5 féviier et 12 mars
1831, ayant établi des formes de procédures spéciales pour
le jugement des affaires coutentieuses, 'ordonnance royale
du 9 septembre de la méme anpée a disposé que ces formes
n’élaient pas applicables au jugement sur- la validité des pri-
ses muritimes, et que le Conseil d'Etat continuerait de statuer
sur cette matiére, selon les formes établies par les régle-
ments aatérieurs auxdites ordounances;

« Que, par I'art. 8 de notre décret du 30 janvier 1852, la
section de législation a été chargée de I'examen des affaires
relatives aux prises maritimes, et que, d'aprés l'art. 13 de ce
méme décret, les projets de décret qui ont pour objet des pri-
ses maritimes. doivent &ire portés a l'assemblée générale du

- Conseil d’'Etay;

« Que notre décret du 18 juillet 1854, en autorisant le re-
cours devant nous en notre Conseil d’Etat contre les décisions
rendues par le conseil impérial des prises, n'a ni modifi¢, ni
entendu modilier ces dispositions ; .

« Que, dés lors, 1e recours inlreduit dans les formes établies
pour les affaires contentieuses, au nom du sicur Wilken et des
sieurs Zeuthen et (¢, coutre la décision ci-dessus visée du con-
seil impérial des prises,est non recevable ;

« Notre Conseil d’Etat au contentieux enlendu,

« Avons décrélé et décrétons ce qui suit :

« Art, 1", La requéle du. sieur Wilken et des sieurs Zeu-
then et € est rejetée. »

CHRONIQUE

PARIS, 13 JANVIER.

La 17 chambre de la Cour impériale, présidée par M. le
premier président Delangle, a contirmé un jugement du
Tribunal de 1™ instance de Paris, du 14 décembre dernier,
portant qu’il y a lieu & Padoption de Léon-Alphonse Le-
jeune par Jules-Léon Lejeune.

— La Cour, & son audience solennelle, a entériné des
lettres de commutation de la peine de mort en celle des
travaux forcés a perpétuitd, accordées a la femme Féron,
condamnée par la Cour d'assises de Seine-et-Oise pour
crime de complicité de lentative d’empoisonnement.

— Une femme Travers vint occuper,il y a quelques mois,
une chambre rue Neuve-des-Petits-Champs, dans une
maison parfaitemeat habitée. Les localaires de la maison,
indignés des actes d'immoralité qui se commettaient sous
leurs yeux, avertirent la police. La femme Travers et un
individn nommé Zig, avait lequel elle vivait maritalement,
furent poursuivis. L’instruction révéla des faits de la plus
grande dépravation. Mariée depuis longtemps, la fem-
me Travers avail quitté son mari pour suivre le sieur
Zig, et continuer ses relations sous les yeux de sa fille.
Cell:-ci, perdue par I'exemplequ’elle avait sous les yeux,
g'était livrée ala prostitution. La mére, au liea de com-

Ventes immobilieres.

Mige & prix:

L’ancienne mise & prix élait de 33,000 fr,

baitre cette débauche précoce, 'encourageait, au dire des
locataires, et recevait chez elle les hommes que la beanté
remarquable el la jeunesse de sa fille aturaient. Eugénie
Travers oceupait un appartementen dehors de la maison;
mais souvent elle conchait dans la chambre occupée par
sa mére el le sieur Zig. Le concierga de |a maison, appelé
comme témoin, a déclaré qu’elle partageait son lit, et
méme qu'il 'avait vue un malin seule dans le litavee Zig.
Cependant la prévention en ce qui concerne ce dernier n'é-
tant par parfailement élablie, la poursnite a éié discontinuée
a son égard. Quant & la {émme Travers, elle a été con-
damnée a cing ans de prison pour excitation a la dé-
bauche,

Appel ayant éLé inlerjeté par elle, 'affaire est venue &
Paudieace de la Cour (chambre correctionnelle), au rap-
port de M. le eonseiller d’Herbelot.

La femme Travers a cherché a se justifier en disant
qu'arrivée a Paris, elle §'élait empressée de placer sa fille
dans un magasin ; que celle-ci, cédant & de mauvais con-
seils, s'élait a son insu livrée a la prostitution ; que d’ail-
leurs elle avait des moyens honorables d’existence, et
qu’elle avait vainement combatiu les mauvais instincls de
8a fille.

M* Lachaud, son défenseur, a cherché a établir, en
droit; que la femme Travers ne pouvait &ire condamnée,
puisque les acles de débauche dont parle la prévention
sonl postérieurs au jour ot la jeune fille, trompant la sur-
véillance de sa mére, s'élail livrée & la prostitution, et a
insisté subsidiairement pour une réduction de peine.

M. I'avocat-général Portier a soutenu la prévention.

La Cour, apres avoir remis au lendemain pour pronon-
cer 'arrét, a réduit & {rois ans la peine de I'emprisonne-
ment prononeée contre la femme Travers.

— Un funeste aceident est arrivé, avant-hier apres
midi, & Courbeveié. Un charretier, le sicur Fillion, élait
entré dans la Seine par le quai Napoléon avec ses trois
chevaux harnachés pour les faire abreuver; ne connaissant
pas le fond du fleuve & cet endroit, il s’élait avancé au
hasard et @ tilons, quand tout a coup les chevaux perdi-
rent pied, et s’enubarrassant dans leurs harnais, furent
entrainés au large par le courant lrés rapide en ce mo-
ment. Aux ciis de délresse poussés par le charretier, des
témoins s'empresserent de monter dans un, bachot qu’ils
dirigérent & toules rames de son ¢Olé el arrivérent assez
Femaps pour Je sauver. Mais les (rois ¢hevaux, de plusen
plus géués par leurs harnais, disparurent sous l'eau o
1l périrent. Le charreliery qui avait recu plusieurs bles-
sures graves a la téte, a ¢élé transporté dans une maison
voisine ou des soins empressés lui ont éLé prodigués, et
'on espire que, malgré leur gravités ses blessures ne met-
iront pas sa vie en danger.

— Deux petiles clés passées dans un anneau ont été oubliées
aujourd’hur dans la salle d’audience de la 6° chambre (bati-
ment wveuf du Palais-de-Justice). Elles seront remises a lear
propriélaire par M. le greffier de cette chambre.

DEPARTEMENTS.

Eure. — Le Courrier de I'’Eure annonce la mort de .
M. Billard, avocat au barreau d'Evreux, qui, dans U'affaire
Langlois-Duroule et fille Neveu, avait été le défenseur de
la fille Neveu.

Daps une courte notice néerologique, ‘ce journal rend
hommage aux qualités privées du défunt et 4 son talent
comme avocal, 3

— AvevroN. — Le 2 janvier 1855, un homme environ-
né de l'estime et du respeet de tout le pays, M. Henri
Mazue, président du Tribunal de Rodez, est mort aprés
e eourte maladie. o AP

- ETRANGER.

Brrcioue (Anvers). — Nous avons rendu compte dans
nos numéros des 28 juin 1854 et jours suivants, des longs
débals qui se sont engages devant la Cour d'assises du
Brabant par syile de 'accusation dirigée contre le notaire
Sechoeters ot la douairiére baronne de Robyns, el par Ja-
quelle ils étaient signalds comme ayant fabriqué un faux
iestament disposant d’une fortune de 470,000 fr. Celte
fortune-appartenantalors au sienr Roybns devait revenir a
Edouard Robyns, son neveu ; mais a la mort de Domini-
que Robyns, la dame Caroline-Francoise-Louise-Amélie
Schuoeidstier, veuve de M. Jean-Baptiste Robyns, produi-
sit un testament qui l'instituait légataire universelle, Ce
_teslament assez développé avait €té, suivant elle, dicté
par le feu sieur Robyns au nolaire Schoeters,en présence
de témoins. Edouard Robyns protesta de la fausselé de
cet acte, altendu que son oncle éiait, 4 la date du testa-
‘ment, frappé de paralysie et incapable de parler. Une
contre-action fut ordonnée.Le notaire Schoelers et la ba-
ronne Robyns furent traduits devant le jury, qui les dé-
clara coupables. lls furent condamnés, Schoelers aux
travaux forcés 4 perpéluité;, la douairiere Robyus a la
_réclugion perpétuelle, et lous deux a 'exposition publique
‘et 2 1,000 fr. d’amende.

L’arrét de condamnalion a ¢éLé cassé par la Cour de
cassation ; V'affaire est revenue devant le jury de la pro-
vince d’Anvers.

Aprés plusieurs jours de débate, dans lesqueis se sont
reproduits tous les faits que nous avons longuement rap-
poriés, les plaidoiries ont éé termindes 4 'audience du
11 janvier.

A l'audience du 12, M* Barbangon, avocat des parties
civiles, déclare que la parlie civile renoncera @ son action,
si M= Robyns recounait formellement le testament da 21
février comme noa avenu el s'engage a n'en pas faire
usage,

M=* Robyns donue cetle déclaration par acte; Edouard
Robyns, partie civile, I'acceple et se désiste de 800 ac-

15,000 fr.

.« Saint-Honerd, 147, el boulevard Poissonniére, 1

a4 Paris. rue des Pyramides, 8.

tion. :

M. de Bavay, procureur-général, se borne a déclarer
qu'il maintient accusation.

M+ Delhoungue réplique en peu de mots.

Quatre queslions sout posces aa jury, qui entre dans
la salle des délibérations.

Le jury rapporte un verdict d’acquillement
deux aceusés. ;

La partie civile, renongant 4 réclamer des dommages-
intéréts, demande la lacération da testament da 21 fé-
vrier, La Cour rend un arrél conforme.

-
pour les

P et :
A partir da 15 janvier 1855, I'éinde de M° Halphen,
successeur de M. Lan, agréé au Tribunal de eommerce
de Paris, sera transférée rue Croix-des-Petits-Champs, 38.
—Chemins de fer de Versailles.—Déparl toules les beu-
rés Ue larive droite, rue Si-Lazare, 124, et dela rive

. gauche, boulevard Montparnasse. — Visile du Musée et

des deux Trianons tous les jours, exceplté le jeudiel le
vendredi.

AR — i

Bourse de Paris du 13 Janvier 1855.

Au gomptant, D* o,

66 90.— Hausse « 50 ¢.
Fincourant

67 05,— Hausse « 35 ¢c.
92 50.~—Hausse « 50 c.
92 70.-— Hausse « 70 o.

30/@ | &
Au comptani, D’ e.

| o3
X 5% Fincourant,

AU COMPTANT,

66 90 | FoNDS DE LA VILLE, ETC.
66 63 | Oblig. dela Ville, .. — —
| Emp. 25 millions... 1053 —
— — | Emp. 50 millions... 1110 —
— — | Rente de la Ville. ..,
| Obligat. de la Seine .
92 50 | Caisse hypothécaire.

3 010 j. 22 juin....
3 00 (Emprunt). ...
—Cert. de 1000 fr. et

8U-dessous. .. vas
4 010 j. 22 sept....
4112 00 j. 22 mars.
4 112 010 de 1832..

4 11200 (Emprunt), — — | Palaisde 'lndustrie. 148 73
—Gert. de 1000 fr, et { Quatrecanaux....., == =—
au-dessous. ... ++ — =— | Canal.de Bourgogne: — —
Act. de la Banque.., 2920 — | VALEURS DIVERSES.
Grédit foncier. ..., . 535 — | H.-Fourn. de Mono, — &
Soeiété gén. mobil... 737 50 | Mines de la Loire... — —
Comptoir national.. 885 — | H.-Fourn. d'Herser.. 95 —
FONDS ETRANGERS. | Tissus.de lia Maberl.. 720 -«
Napl. (C. Rotsch.).. ~— — | Lin Cohin. ..:... S e
Emp. Piém. 4850.. 86 50 | Comptoir Bonnard., 402 —
Rome, 50{0....... 82 — | Docks-Napoléon.... 201 73
; ‘ ¢ i Plus | Plug | Dern.
: A TERME. Cours, | haut, | bas. feours,
00N «...+ | 66 85| 67 10| €6 60! 67 03
3010 (Emprunt).e e ovesnnes | — —| — = =} — —
4172 010 1852...... ceeeees | 92 50| 92 70| 92 50| 92 B0

4112 010 (Emprunt),....... -

CHEMINS DE FER COTHS AU PARQUET,

Saint-Germain...... GSO

| ParisaCaenetCherb. 510

Parish Orléans..... 1165 — | Midi......... s B
Paris & Rouen....., 1013 = | Gr.central deFrance. 515 —
Rouen au Havre.... 537 30 | Dijon & Besangon, S s
Nord............., 845 — | DieppeetFécamp... — _.
Chemin de I’'Est.... 792 50 | Bordeaux  la Teste., —
Parisa Lyon....... 1017 80 | Strashourga Bale... —
Lyon & la Méditerr.. 887 50| Parisa Seeaux..... — _.
Lyon aGenéve....,, 517 50 | Versailles(r. g.}.... 347 30

Ouest.....evvevses 665 — | Central-Suisse,.
« Le café moulu de la maison Royer, de Chartres
« fournissait depuis irente ans la maisen  Coreclle

« vend sujourd’hui & Paris, hotel' des Américains,

s

5 qui
t, se

rue
- .!.JE

« yoguesoutenue de ce café remonte a 'an 1793, »

L'Opéra doniiera aujourd’hui, dimanche, par extraordinaire
les Huguenois. M Gruvelli ¢hantera le role de Valéntine of
Gueymard celui de Raoual. Les autres rdles principaug seront
remplis par M. Obin et M"¢ Marie Dussy et Delly.

_— A 1Opéra-Comique, 93 représentation de I'Eioile du
Nord, opéra en 3 acies de MM, Scribe et Meyerbeer, M. Bat-

' taille remplira le role de Peters; MU €. Duprez celui de Ca-

therine; les autres roles seront jouds par MM. Mo ker, Pon-
chard,; Nathan, Carvalho, Delauvay-Riquier, MUe Roy, Lemer-
cier et Decroix. :

fr Op¥oN, — Ce soir, anniversaire de la naissance de Mo-
ligre, 1™ représentation, Molitre enfaut, comédie en vers dont
on parle‘avcc grands éloges; le Misanthrope; on fivira par
le M;decm malgré lui, suivi d'une cérémounic dans laquelle
paraitra toute la iroupe. — Demain, la Conscience, avee La-
ferriere. .

— VaniETES. — Représentation extraordinaire pour la
souscription des dons volontaires faits aux soldais de l'al‘mé‘e
d’Orient. La 4™ représentation de la reprise de: les Noces de
Merluchet, vaudeville en 3 actes, par Lassagoe, Mmes Buis”ou:
Lier et Eudoxie Laurent; la 4¢ repreésenlaltion de Z.‘ué]onc: et
Giroflée, par M" Scriwuneck ; la deruiére des Erreurs du bel
age, par Arnal et Nama; graond interméle musical
plus célebres ariisies; et fa reprise du Puils y
Kopp. Le prix des places ne sera pas angments
la 3° représentation de: le Diable, le
ment, par Arnal, Numa et Leciere,

par les
mitoyeun, par
. Demain Tundi,
grand suceds du mo-=

— RosErT-HouniN. — Aujourd’hui dimanche, d

, -Ho urd deux séan-
ces extraordinaires ; la premiére & deusx heures, el ia seconde
a huit heures, ;

SPECTACLES DU 14 JANVIER.

OpEra. — Les Hoguenots.

Frangais. — Les Femmes savantés, le Mal
OperA-Conigue. — L’Etoile du Nord.
Tugarne-lTALIEN, —

Opgox. — Misantlirope, Molitra
Tagarre-Lygigue. — Roman de la Rose, Billet de Marguerite
V'.\UDE.V#LLE. Chercheuse d’esprit, Filles do marbre, 5
VarIETES, — Puits, Zamor, Erceurs. Merluchet, :

ade imaginaire.

enfant, Médecin malgré lui.

place Royale;

g ' LUDIRNCE DBS ChIdHS,
| CHATEAU .. DEPENDANCES (cucn

Eiude de MI* CAXLLOT, ayoué & Bourges, rue
Moyenue, 28,

Vente aux enchéres publiques d’une belle PRO-
PRIETE d'agrément et de produit, consistant
€0 petit chateau avec bitiments d’exploitation ,
gour, jardin et terre dite le Parc, et diverses pie-
¢es de terres, prés et vignes; le tout situé au bois

. eves, commune de Soulangis, canton des Aix-
@Angilion, eten celle de Viguoux-sous-les-Aix,
“nton de Saint-Martin-d'Auxigny (Cher).

- L'adjudication aura lieu i la barre du Tribunal

Civil de Bourges, le yendredi 2 février 1853, deux |

eures de relevée,
b tle propriéié, de la contenance d’environ 49
rectaren, se vendra sur la mise a prix de 15,
ranes; sa valeur réelle est d’environ 33,000 Ir.,|
f:;lx auquel elle avait été adjugée a la partie sai-

)
S'adresser pour Jes rense; :
e 8 renseignements :
m: M CAllian', POurguivant la venfe, de-
urant Bourges, rue Moyenne, 28. -
Pour extrait : Signé ‘CaiLrLor. (3909) *

~ MAISON A BATIGNOLLES.

Etude de M* AUBDOUIN, avoué a Paris, rue de
Choiseul, 2.

Adjudication par suile de baisse de mise & prix,
le 24 janvier 1838, en l'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, deux heures de relevée,

D'une grande MAISON sise & Batignolles-Moun-
ceaux, rue des Dames, 78. — Le produit actuel de
la maison est d'environ 5,000 fr.; il est suscepii-
ble d'augmentation.

Mise & prix baissée : 50,000 fr.

S'adresser pour les renseignements :

1°A M° AUDOUIN;

20 A M Paul, avoué, rue de Choiseul, 6 ;

3° A M® Presiat, notaire, rue de Rivoli, 63.

_ (3903)
MAISON RUE BASFROID.

Eiude de M LABBE, avoué i Paris, rue Neuve-
e __Saint-Augustin, 6.

Vente sur baisse de mise 4 prix, le mercredi 31
janyier 1855, en I'audience des criées du Tribu-
nal de la Seine, au Palais-de-Justice, a Paris, deux
heures de relevée, en un seul lot,

D'une MAAXSON sise & Paris, rue Basfroid, 28

(ancien 14), susceptible d’un revenu de 3,000 fr.

S’adresser : ‘

A ° LABBE, sus-nommé; & M® Laperche,
aveus, et a M. Scheib, rue de la Roguette, 67,
(3895)

DEUX MAISONS A PARIS.

Etude de hi* Emile MOREIN, avoué & Parvis,
rue Richelieu, 102,

Vente sur publications judiciaires, en I'audience
des criées ua Tribunal civil de la Seine, an Palais-
de-Justice, & Paris, deux heures de relevée, le 2
janvier 1835, en un seul lot, :

De deux M A ISONS sises & Paris, rue du Fau-
bourg-Saint-Honoré, 214, avec cour et jardin & la
suite.

Mise & prix : 60,000 fr,
Produit net : 5,000 fr.
S'adresser pour les renseignemenis :
1° A MI* MORIN, avoué poursuivant ;
2° A M* Lacomme, avoué & Paris, rue Neuve-
des-Petits-Champs, 60. (3910)

MAISON RUE BONAPARTE.

Etude de M* Albert DELACOURTIE, avoué

Vente sur folle-enchére, en I'audience des sai-
sies du Tribunal civil de la Secine, le 23 janvier
1835, & deux heures de relevée,

D'une MEAISON de construction nouvelle, sise
a Paris, rue Bonaparte, 40 ; fzgade d’environ 23
métres sur la rue Bonaparte. Contenance, 575 me-

tres 962 millimaétres,
Mise & prix : 20,000 fr,
Cetimmetbleavait été adjugémoyennant 144,000
francs en sus des charges en I'audience des criges
du Tribunal de la Seine, le 22 décembre 1833.
S'adresser audit ¥M° DELACOURTIE, et i
Me* Jooss et Oscar Moreau, avoues, (3908)

TERRE DE VERNEUL, e,

Adjudication sur baisse de mise & prix et méme
sur une seule enchere, le mardi 6 février pro-
chain, a midi, en la chambre des nolaires de Pa-
ris, par renvoi du Tribunal de Nan|es,

Dele TERRE DE VERNEUIL, sitnée com-
mune de Vendeeuvres prés Chateauroux (Indre)
coutenant 502 hectares 23 ares 40 contiares, ;

Sur la misea prix de 150,000 fr.

La propriéié countient des marnicres iépuisa-
bles d’une exploitation facile et d'une qualité re-
marquable,

S'adresser & Nantes, & BE* MUSSEAU, avoué,

A Paris, 2 M DELAPA LM
rue Castiglione, 10;

A Aungers, & M¢ Dély, notaire ;

Et pour voir les lie
a Verneuil.

E jeune, nolaire,

ux, & l'un des propriétaires,
(J844)

CEAMBRES ‘ET ETUBRS DX ROTAIRES

B
1RED,

——— e e

MAISON RUE BOUDREAU.

_Adjudication en la chambre des notuires de Pa
ris, par le minisiére de 8° DELAGREVOL
le 23 jauvier 1855, a midi,

D'une MIANSON de construction moderne. en
llféa bon éial, construite en pierres et l]l(eill:}]g.
sise & Paris, rue Boudreau, 3, presque an cyin de
la rue Caumartino,

Produit : 7,600 fr,
Mise & prix: 83,000 fr.

I1 y aura adjudication méme sur uue seule en-
chere.

S'adresser & M' DELAGREVOL,

notaire
rue Montmarire, 103, v

(3808)

T ———




GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 44 JANVIER 4884,

Ventes mobiliéres.

FONDS DE MERGIER
333, dépendant de lz succession

& vendre e samedi 20 janvier

B et o Lt

» & prix de 200 fr. En I'étude de M° MER
|04, notaire b Paris, rue Saint-Honoré, 370,

—_Y

exploité a Paris,
rae Saint-lonoré,
de MUe Levasseur,
1885, & midi, sur

CAFE .. TABLE D’HOTE
loyer, 2,500 fr.; batl, 5 ans; off , 40,000 r. ; bé-
néfices, 7,500 fr.; prix, 12,000 fr.

COMPTOIR CENTRAL

dans un

tre populeux;

DES VENTES,
JRUEGRETRY, 2.

cen-

| §1359
TES

AGH

A5

(3918)

CAISSE pes

du soir.
Apuration des
tion des statot

Art. 14

réuniod.

e ——
El X
MALLES er M
RUE SAINT-DENIS, 97.
Convocalion uu siége social, de MM, les action-
naires, pour le samedi 27 janvier, & huit heures

comptles du gérant, modifica-
s el fixation da dividende.
des statuls.

Pour ¢lre admis & assemblée géndérale, il faut
élre portenr de cing actions, dont le  dépdt doit
éire fait & la caisse au plus ward la veille de la

ARCHES! CONPTO

I0TEL MEUBL

,000 fr.; bail, 5 ans ; atfaires, 7,000 fr.; bénéfices
assurés, Prix, 28,000 fr. (15 n®).

la  Madeleine;

IR CENTRAL wtinizny, o

(v bien silué, quartier de
loyer.,

TRES BONS VINS

BORDEAUX, BOURGOGNE et AUTRES
AGoc lab' 180 (r.la

( Bordelaise et Bourguaignonue, 22, rue Richer.

picce rendued domi',

(13172,

R

_.—" ———-"

i

TES,

Quvrage pric

Fonds d‘EPICE“lE

néfices nets, 3,000 fr.; prix, 3,000 fr. (Occasion.)

COMPTOIR CENTRAL «

loyer, 1,600 fr.; b
ans; aff,, 26,000 [r

DES VENTES,
LUEGRETRY, 2.

ail, 5

» S$eier o l'l"t"{'.‘:.
.3 bé deier colorid

moyens de gue

avis aux malades.

SIROP

(132086)

louer, boul. de Strasbourg, a I'angle de la r. du
Chateau-d'Eau, bel appartement avec 6 cham-
bres & coucher au premier étage, Vaste local avec
escalier particulier sur le boulevard,

(13204)*

Cabinet de M. Pergeaux, place de la Bourse, 31.

FRnQ
LN

AFFA

contenticuses, correspondances
avee la province et Péranger.

INCISIF D

Cinquante années de succes prouvent qu’il est le
meilleur reméde pour guérir les rhumes, toux, ca-
tarrhes, cogqueluches et toutes les maladies de poi-
trine. R. St-Martin, 324, et dans les princip. villes,
(13197) *

Se vend chez HERSMANN, pl. de la Bourse, 12.

’AML DISCRET

sieux sur la faiblesse des organes yénj-
laux el sur les maladies conlagieuses, suivi d'une me-
thode facile de guérison, illustré de 100 gravures sur

17¢ PARTIE. De la faiblesse provenant d’habitndes vi-
cieuses contractées dans la jeunesse. — I1° PARTIE. Des

trison. — I11¢ PARTIE. Des maladies con-
agieases el des symptomes gui dénolent leur exislenee.
p oo — 1Ve PARTIE, De leur gliérison. — V¢ PARTIE. Des
(13201) moyens propres i les éviler. — VIe PARTIE. ‘tﬁmmpl«s el
A Par R. et L. PERRY ct C¢, médecins consultants,
lAl{ARlBLRE 19, Berners streel, Oxlord.street, Londres.—sfr. franco.

ie

e =

Py

A e s e 4.2 _ —;__a
]EUHE. LASCAUX et G*", Successeurs de MDHE

TAILLEURS DES PRINCES DE HOLSTEIN-AUGUSTEMBOURG,
29, boulevard des Riallens, 39,
ANCIEN EMPLACEMENT DES BAINS CHINOIS,

SPECIALITE D'HABITS NOIRS POUR SOIRGE

De qualité supérieure, & 'd & francs, sur mesure,
Enticrement doublés en soie, ne laissant rien a désirer comme élégance ot solidj(g

Grand assortiment de véiements tout falis, ¢t choix considérable a'éy
haute nouaveante,

AU,

Offey
(12877 %

(13132,*

(13202)

A Gl

Fjrng CHOIX DE FONDS DE COM -
DRI $1mERCE de tous genres et 1® prix.
Btude de 3. Desgranges, r. Ne-des-Ps-Champs, 50.

COIFFURES

PARISIENNES, brevet. s. g.

(13121

donnant aux dames le moyen de
se coiffer en cheveux & I'instant sans coiffeur, Mme
Guutier, rue de Rivoli, 36 (urcades). (Modes,)

pour cause d'agrandissement.
~ | | ORFEVRERIE CHRISTOFLE
c. g > anezwriz xT pondy
par ls procédis flectro-chimigues.

)A

(13203)

GONPTOIR CENTRAL .
quartier de I'Ecole-de-
Médecine; loyer, 1,400

fr.; bail, 12 ans 1)2; prix, 16,000 fr,

HOTEL MEUBLE

DES VENTES,
{UEGRETRY, 2.

La

% aux créanciers.

M. Breuillard, rue des Martyrs,
38, commissaire & la répartition de
1% "abandonné par le concordal
intervenu e promier marsmil huit
cent ciuquante=iroix, enire lesicur
BATON, may ] 13, I'tle aux
Firs, 4; cl ses créi
invite ceox

| pus présen-
lui produire, dans
vs, leurs tilres de
rdances, lour déelarant , faute
par eix de eo faire, eront deé-
chns de lous droits sur les fonds a
disiribuer.

BEEUILLARD.  (13203)

Ventes spros Oalilite,

Venie aprés. f du sicur
B**, loneur de vo :, de huil
chevaox, deux coupés, harnuis et
uslepsiles &éenrie,

AL borde, 28, A Paris,

Lelundi quinze janvier mil huit
ceal cinguanle-cing, dix heures du
malin.

Me Schayé, eommissaire-priseor
& Paris, rue Clory, 5.

Au complant, ¢ing pour cent.

(3919)

JENTESPARAUTORITE DE JUSTICE,

Sur la place de la commune de
Creleil.
Le 14 janvier.
Consistant ¢n tables, ¢haises,bu-
reaux, eommaode, cle. (3920)
En I'hiotel des Comimnissaires-Pri-
seurs, rue Rossini, 2.
Le 15 janvier.
Consislanl en.comploir, tables,
glac balances, tle. (3921)
slant en bureaux, pendules?
fautenils, chaizes, toilelle,ele.(3922
Consistantl en chalses. fauleuils,
203, armoire,commode,efe. (3923)
Au pont Marie, prés des arches.
L8 20 janvyier.
Consistant en  baleau, yole de
formelongue. {3917)

BERCEETER.

D'un acle sous signalures prl-
vées, fail double enlre les parlies A
Paris le premier janvier mil huil
eenl einguante-eing, énregistré,

Il appert ¢

Que M. Prosper-Alfred YVER, fa-
bricant de fi¢ riiflcielles, el da=
me Louise - Virginie - Léonide MI-
GNOT, son ¢pouse, de lui dament
aulorigée, demeurant enscmble 4
Paris, rue du Faubourg Sainl-De-
nis, 214,

El M. Claude-César-Ernest MAR-
QUIS, avocal, demeurant & Paris,
rue du Fanbourg-Saint-Denisg, 21,

Ont formé une cociélé ennom
coljectif  pour Pexploitalion du
eomme de plumes et-fleurs arti-
ficiell

sicge dela sociélé est établi A
Paris, boulevard Bonne-Nouvelle,8.

La raison et la signature sociales
seront YVER el MARQUIS.

Les {rois associés auront la si-
gnature sociale ¢t ne pourront en
faire usage que pour les affaires de
la seacidlo,

La durde de 1a sociélé est fixée d
dix années, qui onl commencéd
eourir le premier janvier mil huit
cent einguante-eir
E. Ma

I+
RQUIS.  (430)

le sous signalures privées,
date & Paris du premier janvier
mil huit cent cinquidnte-ecing,
It uppert gqu'une sociélé de com-
sree en nom collectif a élé formée

‘e
M. Guillaume ROUSSET, négo-

n
jo

ciant M. A. MICHET, voyageur,

1 il lous deux a Paris, le
Jace des Vicloires, 10, el

le deuxitme rue Beglin-Poirde, 14

, 14,
Celte sociélé a pour objel le ecom-
meree de 1a dreaperie de foutes fa-
re¢ est silué place
, 10, daps le local oc-
I. Rousse
Japporl de M. Rousset est
qualre=yipgt mille franes. C
M. Michel & vingl mille francs, qui
en fera le versement au plus lard
le frente juin mil huil cenl. cin-
quante-six. . S
apports porfent intérél au
profit des deux assocics. ;
La gociélé est formée pour dix
anndées conséeulives,-qui onl com-
mencé acourir le premier janvier
il huil cent cinguanie-eing
Chaque assoeié aura la signatare
guciale,
La raison sociale sera ROUSSET

Ces

et MICHET.

publication Iégale des Actes de Socidié opi 3hilgatnive daas la GATIDTTE DES

Les bénéfices de la sociélé seront
pariagés par moillé.

M. Michel s'oecupera des voyages
el M. Roussel des achals ¢l de 'ad-
minisiration intéricure,

M. Roussel se rézerve le droit de
demander la liguidalion de la so-
ci¢té: 10 Dans le cas ou M. Michel
n'aurait pas fail sa mise de fonCs;
20l si,apres le premier inventaire,
le capital social se trouvail réduil
d’un cinquiém.e.

En ¢as de décés de M. Michel
avant sa mise de fonds, M. Roussel
naurait aucun comple & rendre d
<es héritiers ou ayanl-droit, et les
bénéfices qui auraient é1¢ fails ap-
partiendraient de droil & M. Rous-
sel.

Si la =gciélé élait dissoute par
suile du déces'de Yun des associés,
les héritiers de celui-ci devronl ac-
cepler la position commerciale du
déeédé d’apres le dernier inventai-
re, 8ang pouvoir faire apposer les|
scellés ni fuire d’acles judicisires
susceplibles d’entraver le commer-
ee de la maison, que le survivanl
aura le droil de cominucr peur
son propre compte, suns avoir
payer aucune indemnité pour au-
cune cause.

Le droit du prédécédé fixé com-
me il est dit en 'article précédent,
le survivant sera tenu de se libérer
énvers les héritiers on ayant-droil
deson associé Guns un délai de six
années, & partir du commencement!
de lannée couranle; les sommes
dues preduiront intérét a eing pour
cent I'an, payables aux mémes
épogues que le capilaly il pourra
ge libérer par anficipation.

Les épouses des associés devront
resler élrangeéres aux affaires de la
maison de commerce.

Les conlestalions seronl jugées
par des arbilres juges choisig par
les  parties; leur jugement sera
sans appei.

Paris, le treize janvier mil huil
cent einquante-eing.

Pour extrail :

Le mandataire de MM Reusset
el Michet,
(441) MgRCIER, huissier.

D’un acle passé devant Me Jules-
Alexandre-Jean-Bapliste-Henri Po-
lier, qui en a minule, et Me Mas-
sion, nolaires a Paris,le dix janvier
mi! huil cent cinquante-cing, en-
registré,

Enire : M.
HAMOT jeune,

Et M. Alphonse BERTEAUX

Tous deux négoeianls associds,
demeurant 'un ct launtre a Paris,
rue des Fossés-Montmarltre, 10,

Dans lequel on expliqueque sui-
vanl acle passé devanl les mimes
notaires , le trente-un décembre
mil huil cenl cinguanle, une asso-
cialion en nom  collectif a &té for-
mée enlre eux sous la raison: F.
HAMOT jeune el Ce, afin «'exploila-
Lion de la maison de commerce
d’élofles de soie en gros, apparle-
nant & M. Hamot jeune, associalion
qui a commencé le premier janvier
mil huit cent cinquante-un, et qui
expirerale premier janvier mil huit
cent einquanle=six,

A 616 extrail ce qui suit @

Article premier. — M. Hamol jeu-
ne el M, Berteaux formenl enire
eux une nouvelle goeiélé cn nom
colleetif, & fin d’exploitation de la
maison de commerce de soieries
en gros, ci~-dessus désignée, pour
une durée fixée & trois ou qualre
années, au choix respeclif des par~
lies, el qui commencera au premier
janvier mil huil cenl cinquanle-
8iX, époque de I'expirationde la so-
ciélé acluelle, pour linir au premier
janvier des années mil huil cent
cinquante-neaf ou mil huil cent
soixante, & charge par celle des
narties qui voudrail faire cesser la-
dite socicté au premier janvier mil
uuit eentcinquanie-neuf, d’en pré-
venir 'aulre avant le premier mai
mil huit eent cinquanle-huit.

Cetle durée sera définilivemenl
fixée a qualre anndes dans les cas
prévus par les articles 25 el 26 ci-
aprés. A

Art.2.— Le siége de la sociélé
reste maintenu a Paris, rue des
Fossés-Montmarlre, 10. :

Art. 3. — La sociétéconlinuera
d’exizler sous la raison gociale : F.
HAMOT jeune et Ce.

Les deux associés auronl l'un el
Pautre [a signalure sociale; mais
ils ne pourronls’en servir que pour
les besoins de la soeciélé, 4 peine
de nullilé et defous dépens el dom-
mages-inléréls

Dans lous leg cas oltil sera néees-
ire de déléguer les pouvoirs de la
n, pour le besoin des affaires
sociales, les procurations devronl
élre donndes par les deux assoeids.

Aucun des asgoeiés ne pourra se
livrer pour son comple particulier
i des affaires de commnerce étran-
gores a la sociéléd,

Arl. 19.— M. Hamot sera seul
chargé de la liquidation de la mai-
son, dant il devra comple & M. Ber-
leaux.,

Jean-Louig-Frédéric

NETTOYAGE DES TACHES

sur la soie, le velours, la laine, sur toales les éloffes
el sur les ganis de peau par la

BENZINE-COLLAS.
1 tr.28 c. le flacon. — 8, rue Danphine, & Paris.
(12938),

Changement de domieile

MAISON DE VENTE.

Mi* THOMAS X7 Cle,
35, Beulevart des Ftaliens, 35,
AU COIN DR L& RUE LOVIS-LE-GRAND,

PAVILLON DE HANOVRE.

Exposition permanents
DE LA FABRIQUE €. CHRISTOFLE ET i,

(12429)
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H0COLAT MENIER. |

Usine modéle fondée en 41825 & Noisiel, sur la Marne
Pour la fabrication spéciale du Chocolat de Santé,

Exempt de tout mélange, composé de matiéres de premier choix, lo Chocolar (&8
Menier se recommande par ses propriétés nutritives et digostives, son godt et son | & i
arome. Sa qualité est tellement supérieure qu'il ne redoute aucune comparaison, ‘

y prés Paris,

aL-als

2469

Berteaux, pendantla durée de laso-
ciété, elle sera disszoule & compler
du jour de ce déces,

Arl. 23. — En cas de déeds de M.
Hamol avant Pexpiralion de la so
ciété, cetle sociélé conlinuera im-
médiatement el sans interruplion
avee sa veuve, midame Hamal jeu-
ne, personnellemient (lagquelle da-
me inlerviendra en Pavticle 29 ¢i-
apres, pour accepler le présenl acie
a lilre d’assoeice évenluelle), et les
effels actils el passifs de gon enlrée
en sceiété remonterontau premier
janvier de Pannée ot aura lieu le
déces de M, Hamot, son mari.

La sociétd sera gérée en commun
par M. Berleaux eb par madame
Hamol jeune,

La durée de asgocialionenire M.
Berfeaux ¢t madameflamol 8'élen-
dra de-plein droil jusqu’au premier
janvier mil huit eent soixan'e,
quand bien méme MM. Hamot el
Berteaux auraient manifesté le do-
sir de la faire cesser au premier
jenvier mil huil cent cinguanie-
neul, conformcément & la faculié
qulils se sont réservée a cel égard
en lartiele 1tr,

El la liquidalion de la gociflé en-
Ire M. Berteaux ¢l madame Hamol
sera faile par leurs soins colleclifs.

Arl. 26.— Enfin, dans le cas ol
M. et madame Hamot viendraient
Tun et Pavire & déceder dans Is
cours de la présenle soeiélé, ladite
RoCiélé conlinuera jusqu’au lerme
de gqualre années, {ixé en Varlicle
1o ci-dessus, aveeleurs hévitiers et
ayanl-cause, indmme mineurs ou in-
capables.

Mais lesdits hériliers ne seront
fue simples commanditaires, el de-
vront se faire représenler par une
seule personne.

La liquidation de la rocrélé sera
faite, audit cas, d’un commun ac-
cord enire M. Berteaux et les héri-
liers de M. el madame Hamol, tou-
Jjours représentés par une seule
personne,

Art, 29. — Audit acle esl inlerve-
nue madame Joséphine-Frangoise=
Artémise CREVECQEUR, épouse de
M. Jean-Louis-Frédérie Hamol jeu-
ne, susnomimé, et de Jui anloriste;

Laguelle a approuveé ledit acte el
accepld le toul, spécialement no-
tamment, [¢8 dispositions de Parti-
ele 23, tanl aclivemenl que p
vemeni, et s’e¢st obligée, vis-i-vis
de M. Berleaux, & leur enliére exé-
culion, lelout, dlilred’associééven-
tuelle. (439)=—

D'un acte sous seings privés, fail
double i Paris, le prémier janvier
mil huil eenl eirquante-cing, do-
ment enregistré,

Enitre M. Louis-Théodule LE-
SUEUR, marchand boucher a Belle-
ville, rue de Calais, 33, el un com-
manditaire dont le nom est audit
acle,

Il appert :

Qu'une sociélé en eommandile a
élé forméo enlreeux pourl'explo’(a-
tion du commeree de la boucherie,
sous la raison sociale LLSUEUR el
Ce,

Le sidge de la sociélé esl A Belle-
ville, rue de Culais, 33.

La durée de la sociélé est de trois
années, dap: enier janvier mil huil
cenl einquante-cing & fin de mil
huit eent cinquanie-huit.

M. Lesueur a seul la signature so-
ciale ¢l est gérant responsable
de la sociéle, el seul chirgd de ex-

loitation. Les associés partagent
es bénéflces apres prélévement des
rais de gestion. Le commanditaire
n'est tenu des "detles de la soeiélé
pour plus que res apports.En cas de
dissolulion, M. Lesueur est seul li-
quidateur,

Pour extrait : -

LEsveEuR. (431)
Elude de*Me« BERTON, avoué i Pa-
rig, rue de Valois-Palais-Royal,

ne s,

D’un aele sous signalures privées,
fait triple & Parig le premier jan-
vier il huit cent cinquante-cing,
enregistré a Paris le neufl du méme
mois, [olio 108, verso, cuse 8, par
le receveur, qui a perg¢u cing franes
einquanle ¢gentimes, <

Enire M. Léon POTONIE, com-
missionnaire en marchandises
demeurant & Paris, rue Sainl-
Frangois, 5;

M. Louis-Pierre’ DELAGRANGE ,
employé dans la maison Polonié,
demeurant & Paris, boulevard
Beauuniarchais, 1133

Et M. Johann-Frédérich APFEL,
-employé dins la méme maison,
demeurant & Paris, rue Sainl-
Louis-au-Marais, 23;

1l appert qu'une sociélé en nom
eollechl esl formée enlre les sus-
nommes , sous la raivon sociale :
POTONIE et Ce. :

Cetle goeiélé a pour objel de con-
tinuer les afllaires de représenlants
de commerce et de commigsion-
paires - exporteurs de lanclenne
maison D. Polonié ¢l Ce 3

Le siége de la sociélé est a Paris,
rue Neuye-Saint-Frangois-an-Ma-
rais, 5.

Art. 22. — En cas de décés de M,

Celle sociélé est élablie pour neuf

; s S

A
années el huit mois, commencant
le premier janvier mil huil cent
cinquanie-emng pour linir le pre-
mier seplembre mil huit ecent soi-
xunte-qualre.

Les associés géreront el adminis-
freront-en commun ou séparément
les affaires de la sociélé. 11s auroni
lous {rois la gignalure sociile, mais
ils ne pourrenl en user que pour
les affaires de la socidle.

La société scra dissoule par le

décez de I'un ou Pautre des as-
soceids.
Pour extrait ;
Signé: Léon Poroxit. DELA-

Johann-Frédéri h
(433)—

GRANGE,
APPEL.

D’un acte sous signalures privies,
en date duo frente-un déeembre mil
huit cenl einquunte-quatre, enpe=-
gistré,

1l apperl:

MM. Frédérie-Magloire FERNEL,
négociani cn vins, demeurant aux
Carriéres-Charenton, rue des Car-
riéres, 60, ¢l Charles-Pierre FER-
NEL, commis-négocianl, demeu-
rant ézalement aux Carrieres-Clia-
renlon, méme rue et méme nu-
méro,

Ont formé entre eux une soridld
en nom collectif pour le commerce
des vins, caux-de-vie el vinaigre.

Raison sociale: FERNEL fréres.

ritres, 60, & Chrarenton.

Cetle sociélé commencera ses
opérations 4 parliv du premier
janvier mil huit cent cinquanie-
eing pour finir le trente-un décems-
bre mil huit cent einquante-neuf,
aprés quoi Passocié Frédérie-Ma-
gloire Fernel s’engage i luisser
I'associé Charles-Plerre Fernel la
suite des affuires, Ja maison el Ja
clienléle, sans raivibulion aucune
dila part de ce dernier.

Le capilal social est fixd i soj-
xanle-quinze mille francs; saveir:

Soixante mille franes fournis par
M. Frédéric-Magloire Fernel;

Quinze mille franes fournis par
M. Charles-Pierre Fernel.

La soeiéld sera gérée en commun
et ehacun d'cux anra la signalure
sociale.

FERNEL jeune. (431)

Suivant contrat regu par Me Le-
febyre, notairea Paris, soussigné,
¢l 'un de ses collégues, le trenle et
un décembre mil huil cenl c¢in-
quanle-qualre, enregisireé,

1l a élé formdé enfre :

M. Victor-Simon ARLOT, fubri-
cant de savon, demeuranl aux
Prés-Saint-Gervais, roule d’Alle-
magne, 180,

Ll deux associés commandilaires
dénommés audit contrat,

Une sociélé ayanl pour objelle
traitemenl des maliéres appelées
dans le commerce épluchieres de
suif, ainsi que la fabricalion des sa-
vons en général.

Celle suciélé a commened le pre-
mier jauvier mil huit eenl ein-
quanle-cing pour prendre fin le
premier janvier mil huil cenl soi-
xante-neuf.

Son siége a élé élabli aux Prés-
Saint-Gervais, ronle d'Allemagne,
180, pres les forlifications deParis.

Il a élé dil que la raison sociale
gerail Vielor ARLOT el Ce, et que M
Arlotserail seul gérant, el qu'a ce
Litre il aurail seul la signature.

Le fonds social a ¢élé fixé & la
somme de deux cenl soixante-dix
mille francs, a laquelle chaque as-
socié devail contribuer pour un
tiers ou qualre-viugl-dix mille
franes.

Sur ce fonds soeial eent ving!
mille franes sealement, soit qua-
rante wmille franes par chague as-
soeié, devaienl Cire réalisds immdé-
dialement,

Celle premidére partie a é1é réali-
sée nolamment par Vapport d'un
tlablissement commercial eongis-
lant en une fabrigne de savons ex-
ploitée dans la maison ol a ¢1é fixeé
lesiége de la sociélé, ensemble le
matériel gervant & son exploila-
tion, el dans le droit aw bail des
lieux ot g’exploilait ledit établis-
sement.

Les cenl cinquante mille franes,
complément du fonds social, ne
doivent EGlre exigibles qu'au tur el
i mesure des besoins, el pour le cas
oiles bénéfices de la société afli
13 & ces ménes besoins sermis
insuffisauts.

Signé : LEFEBVRE,

nl
(432)

Cabinet de LEMAITRE, rue de
Richelieu, 21,

D'un acle sous seing privé du
trente déecembre mil huil eenl cip-
quanle-qualre, enregisiré,

1l appert ;

Que Ia sociélé de fait formée pour
Pexploitation du commeree de pus-
sementerie, sous lu raifon sociale
BERLIOZ jeune et Henri BOISTEL,
et dont le siége est élabli & Papjs,
rue¢ de Rambuleau, 85, a é16 dissoy-

s

fe, el que le sieur Boistel esl liqui-

Siége de la maison : rue des Cag- |+

1
a2

RIBUNAUX,

dateur chargé delactif et de payer
le passif.
Four extrait :

LEMAITRE.  (429)

Par acle sous seing privé, en da-
le du lrente el un déeembre mil
huil eent cinquante-gualre, ene-
sigird & Charenlon le onze janvier
wil it cent einquante-cing,

Eune Léon CHARIENTIER, eom-
mis nézociant, demeurant a Berey,
sur le port, 5, d’une part,

EtFlorimond BORREL, aussi com-
mis nézucianl, demenrant & Paris,
quai WAuslerliz, 9, ’autre part,

Ont formé vne sveidlé e nom
colleelil’ pour le ecomm des
vins, vinaigres et paux-de-vie, sous
larl;.lisun L. CHARFENTIER et BOR-

{EL.

L durdée dela sociélé est fixde d
dix ans et (rois mois, qui a com-
merncéle premierjanvier mil huit
cenl enquante-cing el linira le
premier aveil mil huit cent soixan-
ie=cing.

Le siége de la sociétd esl élabli &
Berey,sur le porl, 17.

Chacun des associés aura la si-
gnalure sociale el ne pourra en
faire usage que pour l'usage de la
soci¢lé,

F. BORREL. (433)

Suivan! acle sousseings privis,

en dale, & Paris, du deux janvier
mil huil cent cinquanle-cing, di-
ment encegisird,
v I a élé formé une soeiélé en
commandile ¢l par uaclions entre :
1° M. Louis-Honoré BOQUET, fabii-
cant de bronge, demcurant i Sé-
yies, gérant responsabie; 2¢ MaJe-
moiselle Marie-Virginic. BOQUET,
demearant i Paris, rae des Capuci=
nes, 19, et tous ceux quiadhéreront
audit acte lout simples actionngi-
res commandilaires, La soeiéld a
pour objel : 1* Pexploitalion dez
brevels oblenus par mademoiselle
Boquet pour la fabrication des en-
criers-pompes el aulres; 20 Pex-
ploilation de Pusine pour la fabri-
calion de la poreelaine et de bron-
ze parla galvanoplasiie. La raison
sociale s L.-II. BOQUET etCe ; M.
Boquel aura la sigoalure sociale.
Le sifge social est élabli & Paris.
Le capilal social est de huil cenl
mille [ranes,diviséen soixante mille
aclions de cingeents franes au por-
{eur. La soci¢lé commencera le huil
Junvier mil huil eent cinquante-
cing, et finira e dix-huil mai mil
huil cenl soixanle-zsepl.

Pour exlrait :

BoQuet. (440)

Suivant acle sous signatures pri-
vées, en dale & Paris du premier
janyier il huit cent ecinquante-
eing, enregisire le douze, par Pom-
mey, qui-a regu cing Iraucs ¢in-
quanlte centimes,

Une société en nom colleelif a é1é
formée, pour six années et trois
mois, & partir dudit jour, enlre ma-
daife Augusiine DUPONT, épouse
de M. Paul PREEL, marchande de
vins, demearant i Paris; rue de la
Fidélité, 15, et M. Augusle GIRARD,
gargon restaurateur, demeurant
méine maizon, pour 'exploitation
®'un fonds de marchand de vins-
Iraitear, susdile rue de la Fidéli-
L&, 15, 8ous la raison sociale: Fem-
me PREEL el GIRARD. La signature
sociale est: Femme PREEL et GI-
RARD, et devra élre donnée par les
deux associés colleelivement pour
engager la société. Le fonds gocial
esl de douze mille gix eents francs
I‘Q;lrnis par moitié-enlre les asso-
€, -

Pour extraif :

Femme PREEL. (438)

D’un acte regn par Me Heelveld,
notaire & Bruxelles, le trenle dé-
cembre mil huil eenl cinguante-
qualre, il appert que la sociélé
existant entre le sicur Ambroise-
Joseph HERVENT, propriétaire, de-
meurant & Spy, d'une part, el Ie
sieur Charles LEGENPRE- HERAL ,
renlier, demeurant & Paris, d’aulre
part,

Esl el demeure dissoule & comp-
ter dudit jour, trente décembre mil
liuit eent cinquante-qualre. (436)

Suivant acle sous signatures pri-
vées, [ail double le huil janvier mil
huit cent einquante-cing, enregis-
tré & Paris le onze dudil moig, folio
117, reelo, case 9, par le veceveur,
qui a pergu cing franes ¢inquante
cenlimes, la sociélé d’enlre MM,
LANIEZ el DOUBLET, rue des Viell-
les-Audrielles, A Paris, est et de-
meure dissoule, d'un commun ae-
cord, & parlir du premienjanvier
mil huit eenl cinquante-cing, el
M. Laniez est nommé liquidaleuy,
avee les pouvoirs les plus élendus,

Signé: E. DousLET et L. LANIEZ
(434)

LE DROIY ef le JOUBNAL GENERAL WAFFICHES,

TRIBUNAL DE COMMRRCE

AViB,

Les eréanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunai commu-
nicalion de la complabilité des fail-
liles qui les concernent, [2s samudis,
de dix & qualre heures.

Failiites,

GRCLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 12 JANV. 1855, qui
déclarent la Jaillite ouwvertz et en
fixent provisoirement Vovverture au-
dit jour :

Des gienr el dame LIENDON
(Louis - Adolphe et Caroline Ga-
mard, son_ d¢pouse), lui fab, de
fleurs, elle mde de modes, ayant
fail le commerce sous le nom de
dame Mdénier Liendon, rue de
Grammont, 26; nomme M. Carce-
nac juge-comissaire, el M. Deca-
any, rue de Greffulhe, 9, syudic
provisoire (N 12158 du gr.).

Du sieur RIVAUD (Augusie-Eu-
gene), fab. de fleurs, faub. St-De-
nis, 43; nomme M. Pellou juge-
commissaire. et M, Filleul pére,
boul. st-Marlin, 67, syndic provi-
soire (Ne 12459 dugr.).

Du sicur RASSELET, md épict{;‘.
passage &'lsly, 16; nomime M. Pel-
lou juge-commisazire, el M. Plu-
ranski, rue Ste-Anune, 22, syndic
provisoire (Ne 12160 du gr.).

Du gieur BEAU, néyeociant, rue
Montmartre, t46; nom.ne M, Carce-
nac juge-commissaire, et M. La-
tosle, passage du Commeree, cour
de Rohan, 8 bis, syndic provisoire
(Ne 12068 du gr.),

CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sontinvités d se rendre an Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, MM. les créan~
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du gieur GODDE (Aimable-Pi
re), md de charbon de bois
Gare A'lvry, 30, demeurant a Paris,
quai d’Austerlilz, 75, vi-devant, el
acluellement & Bercy, rue 4'Or-
Iéans, 12, le 19 janvier a 12 heures
(N* 12157 du gr.);

De la sociélé JOININSON et Ce, con-
nne sous le nom d'Office industriel,
rue Monlmarlre. 164, le sicur John-
son (Thomas), gérant, le 20 janvier
i 9 heares (N 12146 du gr.);

Dua  sieur ROSENWALD ainé
(Abraham), quincaillier, rue Ven-
dome, 16,1e 20 janvier a 10 heures
112 (No 12148 du gr.);

Du sicur BERTHOIN (Joseph-
Frangois), nég. en vins; rue Fon-
laine=Moliere, 35, 1 19 janvier & 9
heures (Nv 12145 du gr.).

Pour assister d Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter tant sur la composition de
Petat descrianciers présuniés que sur
la nominatisn de nouveaux syndies.
Nota. Les tiers-porteurs d'etfets
ou andossements de ces faillites, n'é-
lant pas eonnus, sont priés de re-
metlre au greffe leurs adresses,
afin d'¢re couvoqués pour les as-
semblées subsdéquentes,

AFFIRMATIONS,

Du sieur FLORIN (Désird-Ferdi-
nand), débilant d’eau-de-yie et 1i-
queurs, rue des Francs-Bourgeois,
6, au Marais, le 19 janvier 412 heu-
res (Ne 11833 du gr.);

De la sociélé RICHE et Ce (vases
agrofuges), cité Bergére, 3, le sieur
Louis Riche, gérant, le 19 janvier &
12 heures (N° 11853 du ¢gr.);

Du sieur FOUARD (Charlemagne-
Jean-RBapliste), restaurateur, quai
de Ia Tournelle, 3, le 20 janvier & §
heures (Ne 12075 du gr.);

Pour éitre procéde, sous la prési-
dence de M. le juge-commisyaire, aux
vérification et aflirmation de leurs
eréances.

NoTA, Il est nécessaire que les
eréanciers convoqués pour les vé-
riflcalion el aMjrmalion de leurs
créances remettent préalablement
leurs Litres & MM. les syndics,

CONCORDATS,

Dela sociélé CHILLIAT et HAR-
DOUIN, épiceries en gros, vins el
distillation, & La Villetle, rue de
Flandres, 86, composée de Jules-~
Auguste Chilliat et de Louis-Fran-
fuis. Hardouin, le 18 janvier & 10
weures (Ne 11354 du gr.);

Du sieur BARRH (Pierre), md de
vins, rue des Bernavdins, 42, le 19
janvier & 10 heures 112 (Ne 11944 du
g

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur U'état de la faillite ot delibe-
rer sur la foriation du concerdat,

ou, 8’il y a liew, s'entendre déclarer
en dlat d'union, e, dans ce dernier
cas, étre immédiatement consultés
tant sur les faits de la gestion que
sur Putitite du malntien ou du rem
plucement des syndics.,

NOTA. Il ne sera admiz que les
eréanciers reconnus.

Les eréancicrs et le failli peuvent
prendre an greffe communicalion
du rapport des syndies.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités d produire, dans le de-
lai de vingt jours, d dater de ce jour,
leurs titres de créances, uccompagnes
d’un bordersau sir. papier timbre, in-
dicatif des sommes d réclamer, MM,
les créanciers :

De la Dile COLSON (Marie), mde
de parfamerie et tabletlerie, rue
Bonapurie, »0, enlre les mains de
M. Millet, rue Mazagran, - 3, syndie
de la Laillile (Ne 12096 du gr.);

Du sieur CHALVET (Jean-Bap-
fiste), libraire, passage Delorme,
t1, enlre les mains de M. Huel, rue
Cadet, 6, syndic de la faillile (Ne
12057 du gr.);

Du sieur CORNIER (Francois),
reslanrateur, rue Montorgueil, 52,
enlre les mains de M. Ballarvel ne
veu, rue de Bondy, 7, syndic de la
faillite (Ne 12120 du gr.);

Du sieur FAUKRE, (Joseph - Ber-
nard), fub. de parapluies ¢t om-
brelles, rue du Caire, 8, enfre les
mains d¢ M. Baftarel neveu, rue
de Bondy, 7, syndie de la faillite
(Ne 12121 du gr.),

Du sicur DESSIAUX fils (Pierre-
Léon), banquier, rue des Peliles-
Ecuries, 59, ci-devaul, el demeu-
ranl actueliement, rne des Deox-
Ecus, 33, enlre les mains de M. Le-
mie, rue de la Michodiére, 5
yndie de la faillite (N° 12090 du

o
or

De la faillite veuve PAULLET
(Murguerile Gillot, venve de Jus-
tin), et sieur PROUTEAU (Paul),
commergants en rassortimens d'é-
loffes, rue Bellefond,-38, entre les
mains de M. Huct, rue Cadet, g,
syndie de la faillite (N* 11379 du
2r.;

Pour, en conformité de larticle 491
de la loi du 28 mat 1831, etre procéde
@ la vérification des créances; qui
commencera immédiatement aprés
Pexpiration de ce délai. w

REDDITION DE COMPTES,

MM. les eréanciers composant I'u-
nion de la faillite du sieur HER-
LUISON (Hippolyle), serrurier, rue
Neuve-Coquenard, 26, sont invilés
i serendre le 18 janvier & 10 h.
précises, au palais du Tribunal de
commerce, salle des assembldes des
faillites, pour, conformément i Part
537 du Code de commerce, entendr
le compte définitif qui sera rendu
par lessyndies, le débatire, le clore
el l'arréler; leur donner déuharge
de leurs fonetions et donner leur
avis sur lexcusabilité du failli,

Ndra. Les créanciers ot le failll
peuvent prendre au greffe commu-
nigalion des comple et rapport des
syndies (N° 11210 du gr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION,

Messicurs les créanciers eompo-
sant 'union de la faillite du sieur
VULLIET (Henri), nég. en rubans
¢l soierics, rue Montmartre, n. 85,
en relard de faire véritier et d'af-
Armer leurs créances, sonl invitds
i se rendre le 47 janvier a1 heu-
re lrés précise , au Tribunal de
commerce de la Seine , salle ordi-
naive des assemblées, pour, sous la

prisidence de M. le juge-commis-

saire, procéder a la vériticalion el
i lallirinalion de leurs dites eréan-
ces (N 11352 du gr.),

IIOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES,

Concordat MICHEL.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 15 dée. 1854,
lequel homologue le concordal pas-
86 le 2 dée, 1854, entre le sieur
MICHEL (Frangois), md ' de vying
traileur & Gentilly, boul. d'llalie,
63, el ses créanciers,

Conditions sommaires,

Reniise au siear Michel, par ses
eréanciers, de 80 p. 100sur le mon-
tant de lears eréances.

Les 20 p. 100 non remis, paya-
bles en quatre aus, par quart d'an-
née en année, pour le premier
paiement avoir lieu le 1o décembre
1855,

. Mme veuve Nolin dil Séguin, cau-
tion du paiement du dividende pro-
mis, jusqu’a eoncurrence de 2,900
franes. (Ne 14816 da gr.).

———

Concordat de la dame veue NOUR-
TIER.

Jugement du Tribunal de com-

Thomas, 74 ans, rueé

e

' TN
merce de la Seine, dy 2 i
lequel homologue e muu?tutli'fl&l'm"'
36 1e 30 nov. 1834, ealre Iu“-ﬁm-‘
veuve NOURTIER (Jitlie-Mario [
ue Hovyn, veuve de Louis-pray
gois-de-Paule Nourlier), uomtqij"i‘r.'u-‘

eu marchandises, rue Cang arlin
37, el ses créalwiérs. i
Conditions sommaires, = |

Remise & 1a dame veuye Nour-
tier, par ses créanciers, de 80 . g
sur le. monlant de leurs Cliénmepy -

Les 2o p. 100 non remis, puys
aumoyen de Paetit abaudoing (g
quil est énoncé au concordal,

Au citd @linsullisance waelif,
obligation par Mute veuve Nouelies
de parfaire 1es 20 p.o1go dans i
lai d'nnan apres o liqoidation,

Abandon en ontre par la day
Vouillon, aux eréanciers de la fajl-
lite, & titre de iean'ic; (o gy
droits dans les exploitations mef=
tionndes au evoncordat. %

M. Lefrangois, rue de Grammont,
16, commissaire a I Xéculion dy
concordal (N* 11598 dugr.). =+

JUGEMENT DE REFUS D'HOMOLO-
GATION DE CONCORDAT.

Jugement du Tribunal de eoms
meérce de la Seine, du 3 a0l w56,
lequel refuse ’homologuer le ebis
cordal conseuti au profil de Jeag~
Frangois DUBETTIER , par Je
eréanciers de la soekété Dubetbel
fveres (Jean-Frangols et Claw X
ayanl pourc:bgeli"u oitation d’en
service de voilures diles les Tnvep-
sables de Paris aux élals sardes,
donl le sidge étuil & Paris, rue deld
Judsienne, 18, conformément i %
ticle 53t du Code de comneree, lo
12 juin 1854 (N° 10704 du gr, ).

i

ASSEMBLEES DU 15 JANV. I“S,'

NEUF WMEURES : Duchaussoy, mdd
vius, vérif. — Joncheret,” wd d
ving, id, = Nogl, md de rubang,
clot. = Huguaes, 'inger, id —Fous
cher, boaulanger, id.— Fabre, md
de vins traileur, id.—Daudé, ent.

dé téles publiques, id. — K
fils, nég., cone.
DIXHEURES : Reinkardt, hotel meu
- bi¢, synd. — Isaae, impr, L=

raphe, id. — Gluais jeune, par
wieur, clot. A
Mipt @ Issaural, fab. de pianos,
synd, — Buzarin, md de
veaulés, id. — Marie et Gir
mds de modes, vérif.— Dlle Go#=
se, mde de modes, ¢lot.— Sid
tab, de porcelaines, id. — B
comniss, en marehand., €one.

Sdparations,

Démande en séparation de biens
enlre Céluste-Adolphineg PON-F}i
COULANT et. Pierre-Kroest i
MANIERE, rue du Fg-Montmar=
tre, 67. — Boutetl, avoud. ]

Demande en séparation de biend
entre Radegoude - Amélie
GNIER el Jean-Louis-Joseph G
RAUX, i La Chapelle-5St
Grande - Roe, (81, —
avoud,

Jugement de séparation de biend
entre Monique-Adélaide HATIN
GUALS et Jean-Aleide NERON, Fué
de Clichy, 94: — Emlle.l‘-l.'
avoud.

Bendm?

Jugewent de séparation . de blead
entre Céline-Marie - l.o'll!llﬁ3l g
Fré[{‘driquu LANGLSI:.Sa t')a_ ﬂel
et Lovis-Maurice-0¢ X

DE MENOU, ru% deJa \'gu:;‘lj'svb.'

ue, 27 ler, — Dromer i

Ju(éuu:cul deséparation C{l; h\elﬁ
{re  Marvie- Aune-Adélulde
SON et Jean - Pierre# 2
POULLET, sans domicile ni
dence connus, — hinel, ayoue-

—1

———
Décos of Inhumations:

[-
Du 11 janvier 1855, — H“‘:, x.-
chel, 30 ins, rue de. clichy, Fa-st
Mme Guyol, 36 ans, rue i Teoy
Honoré, 178, — M. Poirol:d 1
courl, stans, rue des Huullul- it
M. Chambon, ¢3 ans, l'l{“’“" i
Roussean, 6. — Mme {‘Fl“:ldeﬂg‘;
ans, rue dela Grande- lﬂl‘i
5.— Mme veuve Leblond, “he“r.
assage Chaugson, 6. — ig i
IJM', 67 ang, roe du \._-rlbr).’-”.m
Mg Givauy, 23 ans, rue S ;

b1 IR
ey 14, — M. Danjoltt, 25 _"ag
rue Chiarlot, 33, — .!Pe;t'lﬂ__»'_ i
)

ans, rue (;urvuis-l.aure:i.‘w’m i

= U !
44, — M. Duguet, 45 ans, tu et
soire-de-Tours, 31. — M. Reg M.
Ei‘u ans, roe Mm'nfcturd. 2T B o

Large, 79 ans, rue a'Arras, & g
i

Le gérant, BAUDOVI;

Lot A Pagrs. 'e

Jaovier 1333, B

flogu denx francs vingt centimes,

DIPRIYERIE DB A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

Pour légalisation de la sigoature A, GuveT.
Le maire du 1*r arrondissement,




