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JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. Bernard (de Rennes).
Bulletin du 19 avril.

PARTAGE. — LICITATION. — MINEUR ASSISTE DE SON TUTEUR.
— EMANCIPATION AU COURS DE L'INSTANCE.

Une mineare qui, dans une inslance en partage, a été
assignée dans la personne de sa mcere, sa tutrice légale, et
ui a 6té ainsi assisiée dans loutes les ph,ases_d_z la procé-
ure, depuis le jugement qui a ordonné la licilation jus-
v'au jogement homologatif du partage, soqnendrm't a
tort qu'elle n’a pas é1é valablement représentée. Peu im-
porte que, dans le cours de Uinstance, elle ait é1¢ éman-
cipée et que la procédare ait €1é conlinuée suivant les pre-
miars errements. Ce changement d’état n’a_pas rendo né-
cessaire une reprise d’instance avee .la mineure én_mnci-
pée, silu'a pas 616 notili¢ aux cohéritiers de celle-~ci.
Rejet, au rapport de M. le conseiller Briére-Valigny et
sur les conclusions conformes de M. 'avocat-général Se-
vin, du pourvoi de la demoiselle de Cazenauve; plaidant,
\* Delaborde.

FEYNE, — COMMUNAUTE. — PARTAGE. — REPRISES, — QUALITE
BN LAQUELLE LA FEMME LES RECUEILLE, -— HYPOTHEQUE
LEGALE, — SUBROGAT.ON.

Le eréancier que la femme commune a subrogé 4 son
hy?othéque légale ne peut la faire valoir sur les biens
elle prend dans la communauté, a titre d'indemnité ou
.ﬁmprise, parce que la l‘erqme, ’d’aprés la jurisprudence,
teteillant ces reprises ou indemnités non comme simple
#éancicre, mais comme propriétaire ab initio, et ne pou-
Vil avoir hypothtque légale sur ses propres biens, la
fibrogation qu’elle a laile de cette hypothe jue doit rester
sans effet quant a ces reprises; mais il doit en éire autre-
ment relativernent a la partie de biens advenue au mari
Fll]rle partage de la communaulé, Le créancier subrogé a
ypothéque légale de la femme peut en réclamer le hé-
uéfice sur ces biens, & l'exclusion d’un autre créancier a
i une pareille subrogation aurait été consentie posté-
feurement ou qui méme primerait le premier créancier
Subrogé, & défaut par cclui-ci d’avoir renouvelé Iinscrip-
ton d'une hypothéque spéciale que le mari et la femme
Wiavaient coasentie ind¢pendumment de la subrogation a
\&g“whéque légale. La priorilé résultant de cetle hypo-
e Iégale n'a pas pu &ire  détruile par une conven-
"““Mérieure.
] uﬁ“mmion, eu rapporl de M. le conseiller Bayle-Mouil-
& sur les couclusions conformes de M. I'avocat-
&éndral Sevin, du pourvoi des époux de Villiers ; plaidant,

N Tréneqy,

CCUR DE CASSATION (ch. civila).
it sidence de M. Bérenger.
Bulletin du 19 avril,

FANSPORT, =~ ACCEPTATION, — OBLIGATION PERSONNELLE,—
'L‘ CESSION D'OFFICE. — REDYCTION DU PRIX.
& B

Jr ;;:luéreur d'un office qui a aceepté le transport faiv
o vendeur & un tiers de partie du prix de la cession
%pmc.e: €t que les termes et les circonstauces de son

f ay u“’lﬂ ont rendu persounellement obligé envers ce-
mdeﬁ ®1a é1¢ fait le transport, demeure obligé envers
Porige T Pour le monitant intégral de la somme trans-
e o) ICOVE que, depnis le Lkansport, il ait oblenu con-
l“gea. VYendeur la réduetion du prix de la cession de
-fw;ﬁ’e:" rapport de M. le conseiller Mérilljou, et con-
Quy Pou Laux conclusions de M. I'avocat-général Vuisse,
1859, Pl.:vlt-" dirigd contre un arrét rendu, le 27 février
re I.aiodéf‘ Cour impériale de Paris, (Legendre con-
G"Wale.) €l aulres ; plaidants, M Mathieu Bodet et

e

COUR 1MPERIALE DE PARIS (3* ch.).
Présidence de M. Poultier.
Audience du 9 février.

ey, ALE. — DEFAUT DE DISPOSITIF. — pQUR-
oy VALIDITR. ~—  INAPPLICABILITE DE L'ARTICLRE
ary, 44 ODE DR proctpyRE.
- 14
“M‘du Code de procédure civile
iheces arbitrales ;
PUne opgor e cées enver(

Sexy
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n'est poinl applicable
en conséquence sont valables les
u d'une sentence arbitrale revéiue

.le compte de ce qui:était din aux_sieurs Bitlard, da ce qui leur

gés d'apurer les comples d’entre les parties, se soient bornés
@ déclarer que 'une des parties reste débitrice d'une somme

de..., dont ils ne prononcent cependant pas la condamna-
tion.

En 1852, Jean el Etienne Billard avaient sous-entrepris,
Comme associés solidaires, la taille de la pierre tendre de
bitiments & construire & I'asile des aliénds & Auxerre par
Delrance et Tirenit.

Par suile de difficultés survenues entre les parties, elles
élaient convenues de s'en rapporter a des arbitres choisis
par elles ave: pouvoir de juger en dernier ressort.

Par leur sentence arbilrale, les arbitres avaient reconnu
et déclaré que Defrance et Tirenit avait payé en trop et
d’avance 4,177 fr., et,au lieu de prononcer la condamna-
tion de cetle somme, ils s’élaient bornés & dire que la sen-
lence devrail faire loi entre les parties.

Les sieurs Defrance et Tirenit, aprés avoir obtenu une
ordonnance d'exequatur de celte sentence , avaient exer-
¢é des poursuites contre les sieurs Billard, qui y avaient
formé opposition.

Jugement du Tribunal d’Auxerre qui déelare les pour-
suiles régulicres et en ordonne la, continuation ;

« Attendu que, d’aprés le compromis, la mission des arbi-
tres consistail & apprécier et appliquer les termes du marché,
@ accepter ou 4 rejeter les réclamations des parties, et enfin &
établir leur situatian financiére; que les arbitres avaient fait

avail €16 payd, el qu'il est dit dans la seutence que;-couiparal- |
son faite des sommes dues et de celles payées, 1l résulait clai-
rement que Tirenit et Defrance avaient payé en trop et d'a-
vance aux sieurs Billard 4,477 [r.; qu'il y était div également
que celle sentence devrail faire la loi des parties. »

Devant la Cour, M* Fabre, avoué des sicurs Billard, sou-
tenait qu'encore bien qu’il (Gt de jurisprudence que les
arbitres ne fussent pas pas tenus, pour la régularué de
leurs sentences, a Pobservation des formalités prescrites
par l'art. 141 du Code de procédurecivile pourlarégularité
des jugements,il n'en élait pas moins rationnel qu’il fullait
que ces senlances continssent des condamnations pour
que des poursuiles pussenl éilre régulicrement exercées
en verlu de ces sentences; qu'il répugnait, en effet, au
bon sens d'admetire que des poursuites pussent étre [aites
en vertu d’uvne sentence arbitrale, qui se bornaita un
simple arréié de compte, qui ne constituait pas un titre
existant par lui-méme, et par suite duquel on pouvail seu-
lement se pourvoir en justice pour obtenir condamnation;
les poursuiles élaient done irréguliéres et nulles.

M- Bmoche, pour lesintimés, invoquait la jurisprudence
rappelée par son adversaire, et citait Chauveau. Oa ne
pouveit astreindre & I'observation de formalités judiciaires
des arbitres le plus souvent éirangers aux formes de la
justice, et la déclaration des arbires que leur sentence
devrail faire la loi des parties équivalait & une condamna-
tion.

« La Cour,

« Considérant que les dispesitions.de 1'art, 141 du Code de
procédure civile ne sont pas applicables aux sentences arbi-
trales, que, dailleurs, la sentence dont il s’agil exprime d’une
maniére suflisante qu’une restitution de 4,000 fr. doit &tre
faite par les appelants ;

« Adoptant, aa surplus, les molifs des premiers juges,

« Conlirme. »

COUR IMPERIALE DE PARIS (4° ch.).
Présidence de M. Ferey.
Audience du 15 février.

PRESSE-PAPIERS. — BOULE DE VERRE. — FORME NOUVELLE,
— EFFETS D'OPTIQUE. — INVENTION. — DESSIN DE FA-
BRIQUE. — OBJET D ART.

Tout ce qui touche i la matitre des brevets d’'invention
et a la concurrence commerciale a sa délicalesse et son
intérét. C'est sous influence de celle pensée que nous
rendons comple de cette alfuire, de laquelle ne nous a pas
paru se dégager sulisamment un point de droil qui mé-
rite d’ére relevé.

M. Thirion, fubricant de presse-papiers en cristal, a
imaginé pour presse-papiers des boules de verre creuses
a I'intérieur, et bossuées a la surface, de fagon que les si-
nuosités de celte surface, au moyen de I'eau et de divers
objets qui sont enfermés dans Uintérieur de la boule, pro-
duisent des cffels d’oplique tout particuliers.

Dans la pensée que cetle forme nouvelle, qui distinguait
les presse-papiers par lui ainsi fabriqués, conslituait une
vérilable création, M. Thirion a déoosé le modéle de ses
presse-papiers au secrétariat du couseil des prad’hom-
mes le 27 juillet 1852, conformément & la loi de 1806.
pour s'assurer le droit exclusif de fabrication de ces objets
dont il considérait que la forme était devenue sa pro-
priété,

MM. Bonneau, Desroches et C¢, ayant de leur cété fa-
briqué des presse-papicers pareils a ceux que fabriquait
M. Thirion, celui-ci, a la date du 18 novembre 1852, en
vertu d'une ordonnance de M. le président du Tribunal ci-
vil de la S.ine, a fait saisir dans leurs magasins trois cent
presse-papiers pareils aux siens; puis, prétendant que
Ia fabrication a laquelle s'étaient liveés MM. Bonuoeau et
Desroches conslituait un acte de concurrence déloyale
contre lajuelle il était protégé par la loi de 1806 qui or-
donne le dépot des dessins de fabrique et assme a ce dépot
le méme elfet qu'aux brevels d'invention, et qu'une inven-
tion de furme devait &ire assimilée a une création Je des-
sins de fubrique, il a assigné MM. Bonneau et Desroches
devant le Tribunal de commerce de la Scine eu validité de
sa saisie el en paiement de 3,000 de dommages-nléréls,
MM. Bonneau et Desroches, de leur cOié, ont demandé
3,000 fr. de dommages-intéréis, londant cetle demande
sur le préjudice que lear avait causé la saisie faite sans
droits par M. Thirion, et contestant les prélentions de
celui-c1 d une propriélé exclusive par les moltifs admis par
jugement Gu Tribunal de commerce de la Seine du 21
juillet 1853, ainsi congu : -

« Altendu que Thirion prélend étre inventeur des boules
de verre, objev du proces, lesdites boules configurées avec ca-
vilds irrégulieres, déterminant de cerlains elfets d’optique &
raison de I'inégatité de leur surface ;

« Attendu que ces résultats, toujours différentset variables,

Onnance d'exequ

atur, bien que les arbitres, char-

le dépot au conseil des prud’hommes; que le dépot pratiqué
dans 'espece ne saurait donc constituer au profit de Thirion
Porigine d’un droit privatif de propriété; qu'il ressort de ce
qui précéde que Thirion est non recevable dans ses fins de
conclusions ;

« Attendu qu’il y a lieu, en présence du préjudice causé
par la saisie pratiquée sans droit par Thirion, de fixer & 100
fr., d’aprés les éléiments d’appréciation que posséde le Tri-
bunal, ’indemnité due & Pigoizard ;

« Par ces molifs,

« Le Tribunal déclare Thirion non recevable et mal fondé
en sa demande;

« Faisant droit & celle reconventionnelle : : i

« Dit qu'il sera donné_main-levée de la saisie pratiquée,
et condamne Thirion, par toutes voies de droit, & payer 100 fr.
a titre de dommages-intéréls;

« Condamne en outre Thirion en tous les dépens. »

Sur I'appel de M. Thirion, et aprés avoir entendu dans
son intérét M* Montigny qui s’est efforeé d’établir que si
Pinvention de son client ne conslituait pas un dessin de
fabrique, il constituait au moins un objet d’art, protégé
par le dépét au conseil des prud’homines ; et dans lintérét
deM. Pigoizard, liquidateur de la société Bonneau et Das-
roches, appelant incidemment pour obtenir 3,000 fr. de
dommages-intéréts, la Cour, conformément aux conclu-
sions de M. 'avocat-général Berriat-Saint-Prix, a rendu
I'arrét suivant :

« sidérang {48 488 DOUIES O¢ yerss uuue il 48l Gk Gus-
R B ippliquees sur des presse-papiers ne peuyent
dure assimitees a des ceuvres artistiques ni aux dessins de fa-
brique dont la propriéis est susceptible d'étre assurée par le
dépot aux archives des prud’hommes; !

« Qu’en effet, on ne saurait reconnaitre le caractére des des-
sins de fabrique d¢finis par la loi de 1306 dans la déformation
irrégnliére et bizarre desdites boules de verre au moment de
leur falrication, dans le but de produire divers effets d'op-
Lique; . )
« Que ce fait ne pourrait constiluer qu’une invention qui
‘ne serail garantie que par un brevet régulier, ce qui n'existe
pas daus la cause; ; et

« Adoptant au surplus les motifs des premiers juges,

« Considérant que les premiers juges onl lait une juste ap-
préciation des dommages-intéréls, et qu'il n'y a pas lieu de
les augmenter ,

« Confirme. »

COUR IMPERIALE DE LYON (1 ch.).
(Covrespondance particuliére de la GazeltedesTribunaux.)
Présidence de M. Gilardin, premier président.
Audience du 17 février.

VILLE DE LYON. — MAIRE. — PREFET DE POLICE — VOI-
TURES PUBLIQUES. — INEXECUTION DU GONTRAT. — FAIT
DU PRINCE.

~ (Voir Ia Gazette des Tribunaux du 19 avril.)
M* Perras, au nom de la ville, répond :

LaSompagnie Pelletier s'est posée envictime de Varbitraire
des dalorités lyonnaises ; 8"il faut Pen croire, ellé auraiv a im-
puter sa ruine & notre municipalité qui lui aurait concédé et
repris & quelques jours de distance le monopo'e du stationne-
ment sur le terriwire de Lyon; pour prendre et soulenir ce
role, il fallait oublier ou travestir les actes et les faits les plus
essentiels du procés. Il convient donc avant tout de les ré-
tablir, :

Avant les modifications récentes apportées dans I'organisa-
tion de la municipalité lyonnaise, la police des omnibus ap-
partenait au maire de Lyon: c'élait, il faut le reconnailre,
une des plus délicates de ses attributions; la liberlé indéfinie
engendre le désordre et compromet la sécurité publique. Une
réglementation trop sévire geéne l'industrie et provogue de
toutes parls des cris : « Au monopole! » ; ;

Aussi les Tribunaux ont-ils plus d'une fois retenti des diffi-
cultés survenues entre 'administration etles entreprises d’om-
nibus.

Plusieurs arrétés réglementaires se sont succédé et sont
venus se fondre dans 'arrété du 13 juillel 1849, qui imposait
aux services d’omnibus la nécessilé d’une autorisation et dont
I'article 13 défendait aux entreprises qui n’ont pas le droit de
slatiounement de s'arréler pour recevoir et déposer des voya-
geurs, et méme de les recevoir ou déposer sans s'arréler dans
leur marche. : :

On comprend tout d’abord I'importance du privilége atta-
ché par ces dispositions au droit de stationsementetavec quelle
facilité ce privilége pouvait dégénérer en monopole, au gré
des besoins de la caisse municipale. Quoi qu'il en soit, sous
lempire de cet arrété, le service des omnibus de Vaise élait
organisé au moyen d’une sociéié en participation, daus la-
quelle liguraient et MM, Blanc et Foarnier, et MM. Pelletier et
Guichon, :

C’est dans cette situation qu'est intervenue la loi du 19
juin 1831 qui défere au préfet du. Rhone les pouvoirs exercés
par le préfet de police en vertu du décretdn 12 messidor an
VILL. Parmi ces pouvoirs, se trouve celui de surveiller la li-
berté et lu sureté de la voie publique, de telle sorte que ls
maire de Lyon restait le gardien plus spécial des propriéiés
communales, des intéréts privés de la cité, et que le prélet
dlail investi de ce droit de police qui s'exerce au point de vue
de VintéréL général.

Cz fut & ce moment qu'un traité de gréa gré, en date 18
aotit 18351, concéda a MM. Blanc et Fournier le droit exclusif
de stationnement sur la commune de Vaise. 1l entrait dans les
vies de l'aulorité supérieure d’attribuer ala méme compaguie
le droit de stationnement sur la commune de Lyyon ; mais M3,
Pelletier et Guichon avaient éé exclus de la compagcie de
Vaise & la charge d’une indemnilé qui devail leur éire payée
par Blanc et Fournier : cette exclusion leur inspira des senti-
ments d’opposition rancuniére, auxquels ils doivent imputer
cetle ruine qu’ils prétendent rejeter sur l'admiuisiration.

D’abord, ils refusent Vindemnité stipulée & leur prolit et
s'opposent & ce que le traité du 18 aout 1851 recoive I'approba-
tion du préfet; puis, quand cetle opposilion est rejelée, ils se
présentent pour enchérir & I'adjudication du droit de station-
nement sur Lyon, et, poussés par un désiraveugle de nuire &
B anc et Fournier et de coutrarier les vues de V'autorité supé-
rieure, ils restent adjudicataires & 20,025 francs,

De la cette situation absurde : que les omnibus de Vaise n’a-
vaient pas le droit de s'ationner & Lyon, et que les omuibus
do Lyon n'avaient pas le droit de slationner  Vaise.

Ce n’est pas tout : la nouvelle compaguoie fit & son ainée une
concurrence effrénce; les baisses de prix se succédérent, et les
deux compaguies, une fois engagées danscetle voie, marchérent
& grands pas vers uue ruine inlaillible.

Sur ces entrefaites s'accomplirent les grands événements du
2 décembre 185 ; par la pente naturelle des choses, la prédomi-
nance des idées de haute police sur les préoccupations finan-
cieres se dessina davantage dans les actes de "administration.

nibus était désormais dévolue & la préfecture de police, et
Particle 13 de I'ordonnance municipale de 1849 (qui consti-
tuait une sorte de monopole) était abrogé; le devxiéme ar-
rété, pris encore au point de vue de I'intérét général, permet-
tait reciproquement a la compagnie Pelletier de stationuer a
Vaise, et a la compagnie Blanc de stationner a Lyon. v
Aussitot grandes clameurs de la compagnie Pelletier, qui
se mourait, et qui, pour ressusciter, réclamait, au nom de la
liberté, la conservation de son monopole, et, pendant que la
compagnie Blanc réparait par la régularité de son service les
pertes passées, la compaguie Pellctier faisait un procésa la
ville de Lyon.

. lls demandérent la cessation du trouble apporté & l'exécu-
tion du contrat qui leur donnait, suivant eux, un droit exclu-
sif de slationnement, et des dommages-intéréts, 200,000 fr.
environ.

Pour faire exécuter le contrat de monopole, il fallait déchi-
rer les arrétés du préfet de police.

Une exception d’incompétence, rejetée par un jugement du
20 aout 1852, fut accueillie par un arrét du 4 mars 1853, qui,
lout en conservant aux Tribunaux ordinaires I'apprécialion
de la question de dommages-intéréts, renvoyait Pelletier et C*
a se pourvoir administralivement contre les arrétés du préfet
de police. Cet arrét posait nettement la question du procés,
c'est i savoir: siles arrétés, seuls obstacles & I'exécution du
contrat, élaient impulables & la ville, ou §’ils constituaient un
fait du prince, cas auquel les dommages-intéréts ne seraient
pas dus. Ty
Pelletier et C* n’ont pas suivi la marche tracée par la Cour,

S T T T v -y

200,000 fr. deddomnrages-intéréts & fa ville de Lyon.

Le Tribunal a rejeté celle demande, en déclarant que l'in-
exéeution du contrat résultait d’actes adwinistratifs qui n’é-
taient nullement imputables & la ville; mais le Tribuual, ma
sans doute par des molifs d’équité, a prononcé la résiliation
du contrat, qui n’était demandée par personne, et ordonné la
reslitution des sommes pergues par la viile; de la un doubld®
appel : appel principal de Pelletier, qui afferme la responsa-
bilité de la ville, appel incident de la ville au chef du juge-
ment qui résilie le contrat avec restitution des sommes per-
cues, Tels zont les faits et les actes du procés, et la Cour aper-
coit les points essentiels qui résultent de leur ensemble :

1° Les traités litigieux sont intervenus aprés la loi de juin
1851 ; il y avait une nouvelle organisation de pouvoirs &
Lyon, deux fonctionnaires se rencontraient sur la voie publi-
que: 'un préoccupé de finances municipales, l'autre de ré-
glementation d’un intérét géméral ;

2° Pelletier et Guichon ont volontairement couru au-devant
du froissement dout ils se plaignent, ils out refusé 'indemnité
imposée & leur profit par la compaguie de Vaise; ce sout eax
qui onl organisé, au prix de sacrifices excessifs, la_concurren-
ced l'encontre d'une enireprise préexistan.e, ce soul eux qui
ont créé ceute silualion deraisonnable, la lutte de deux mio-
nopoles qui s’excluaient; ils usaient d'un droit, mais ils en
usaient & leurs périls et risques ; voila ce que disent les actes
et les faits, et voila pourquoi, si I'on veut &tre juste, il faut,
en accusant les choses, épargner aux personnes lesaccusations
imméritées.

Avant tout, présisons netiement la demande. La compagnie
Pelletier disait : «.La ville nous a vendu, loué le droit exclu-~
sif de slationnement sur son territoire, cependant ce droit a
élé cédé a une compagnie rivale; la ville de Lyon doit nous
maintenir la paisible possession de la chose louée ;_el'e nous
doit des dommages-intérits-pour-le préjudice accompli dans le
passé et pour I'avenir jusqu’a réinlégration. »

. Laville répondait : Je voudrais bien vous maintenir ce que
je vous ai loué et continuer a percevoir 20,000 fr. par an;
mais M. le préfet du RLone, dans un intérét supérieur de po-
lice, a aboli le monopole et fait disparaitre I'objet du contrat;
ses arrétés font seuls obstlacle & I'exécution du centrat ; si vous
croyez que les arrétés puissent étre annulés, essayez-le devant
la juridiction compétente.

Tel éuait le proces dans Uorigine, et la question a été cip-
conscrite par 'arrét du 14 mars 1833, qui vous a dit nette-
ment : 1° si la ville n'a pu prévenir on empdcher les arrdtés,
i1l 'y a point de dommages-intéréls dus; 2° Pelletier et ¢
n'ont que la voie du recours administratif pour écarter les ef-
fets des arréiés. La voie élait tracée, nettement indiquée par
la Cour. I fallait aller devant les Tribunaux administratifs;
vous dites: Nous avons plus de confiance dans la Cour. Vous
n'en avez pas plus que nous dans la Cour; mais nous n'avons
de défiance contre aucune juridiction: volre systéme est un
systéme qui a vieilli,

On revint donc devant le Tribunal; vous savez, Messieurs,
ce qu'il a prononcé ; vous savez le double appel dont je vous
parlais tout-a-I’heure.

Or, la'ville n’etit pas interjeté appel si Pelletier et acquies-
é au jugement; mais en I'élat, elle a di le faire, et cot appel
est lout justifié. Les premiers juges ont prononcé une résilia-
tion qui n'était demandée par personue; ils ont statué ultrd
petita; puis, voici le grief de la ville de Lyon, on reconnait
qu’elle a des droits a régler, le jugement stipule des réserves
en sa faveur, et, en atiendant, il ordonne I'intégrale restity-
tion des sommes percu®s et du cautionnement. Cela n'est pas
Jusle; c'est un précédent inacceptable et que nous n'acceptons
pas,

Mais, on I'a dit avec raison, tout le procés est dans 'appel
principal; or, l'appel principal veut dire ceci: Le Tritunal
devait admetire notre demande en dommages-intéréts contre
la ville pour inexécution da contrat de stationuement, Voyons
ce qu’il faut en penser. Quel contrat est inlervenu entre la
ville et Pclletier? On se place dans les termes du droit com-
mun et on parle de louage, de droits du preneur, d’obliga-
tions du bailleur ; en réalité, c’est une permission donnée &
prise d’argent; c’est un contral sui generis, moins ferme, plus
précaire; la garantie est moins Gtroile ou prévoit un autre
inléret. Ainsi, par l'art. 43 da cahier des charges, I'adjudica-
taire se soumet & des arrélés fulurs. Mais, que ce svit un
louage, si I'on veut, les art. 1148, 1722, 1733 ‘et suiv. sont |
pour déclarer gqu'il n'est point dit dommages intéréts lorsqu'il
y a force majeure.

Qu'a-t-on loué, vendu, cédé? Est-ce un droit exclusil? Pour
le dire, il faut raisonner par induction; il faut surtout Vart, 13
de I'arrélé de 1849 ; mais en admettant bien que la ville eds
promis un monopole & Pelletier, si le contrut est inexéeutd,
est-ce le fait ou la faute de la ville?

Le Tribunal a dit que la ruine de la compagnie Pelletier
était le fait de la concurrence, de la baisse de prix et de P'a-
brogati u de I'art. 13 de I'ordonnance de 1849, et il a eu rai-
Son: vous reconnaissez que cetle abrogation est un fait de force
majeure; mais vous ajoulcz: Par le deuxiémearrété, on a don-
né notre stationnement & une compagnierivale, et le Tribunal
n'en parle pas. C'est la un grief. Le Tribupal a bien compris
que le premier arrélé admis, le deuxiéme est pen de chose, Lo
monopole détruit, ce qui est vendu & tous est dound i quels
ques-uns. Mais enfin, ce deuxiéme arrété, est-ce le fait ou la
faute de la ville? Kile en est bien innocente; nolre adversaire

I'a dit lui-méme; l'ariélé est rendu contre elle, malgré elle,
malgré son maire; elle y perd déja 20,000 fr. par an, et on
lui en demande encore 200,000. !

Mais relisons cet arréié : il est bien simple. Qu'est-ce i dire :
le préfet de police venait de prendre au maire la surveillance

Le 9 janvier 1852, M. le préfet du Rhone prit deux arrélés

obtenus par un procédé de fabrication ou tour de main, ne
sauraient étre assimilés aux degsins de fabrique, protégés par

de police: par le premier la surveillance du service des om-

l des omuibus; il y a eu dévolution. Le mot 8’y trouve. Cest &
la préfecture désormais & régler... Et la Cour comprend le

-t
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sens de cette dévolution qu'on respecle. ?
L’intérét purement municipal, ¢’était le monopole; Vintérdt
de police, -c'élail la libre réglementation, et le q-;urc_L du 19
juin 1851 ne vou'ait pas diré aatre t:'l_lusg: il établissait la
prédominance de 'intérét de police sur I'intérét municipal, Le
préfet de police, & son entrée en possession, trouve deux mo-
nopoles organisés, 'un & Vaise, Pl autre & pyrm; ce pouvajt
étre commode pour la municipalité, C'élait génant pour la po-
lice : il les ubolit tous les deux. En avait-il le dron? Oui, cdr
la loi du19 juin 4851 le substitue au maire pour toules les at-
tributions détermiuées par V'arrété du 412 messidor.an VIII :

.. aux termes de cetl arrété, art. 22, « il'procurera la liberté et la

istreté de la voie publique; » : )

Art. 32: « Il fera surveiller les places ol se trouvent les voi-
tures publiques pour la villeet la campagne, »

Il prendra les mesures de police. Qu’est-ce qu'une mesure de
police? Cest celle prise non dans un intérét particulier, méme
communal, mais dans Uintéret de la liberté et de la sécuri'é
de tous. Or les arrétés du 9 janvier ont-ils ce caractére? Qu’é-
tablissent-ils ? L'abolition du monopole pour liberté de tous;
les stationnements croisés. pour sareté et eommodilé di:' lous :
point de rétribution imposée. Les arrétés n'out donc qu'un ca-
raciere de liberté et de sfireté publiques; ils élaient done dans
le droit de M. le préfel de police. L'exemple d'un préfet ordi-
naire est mal choisi, il i’a qu’une influence administrative;; le
préfet de police a un droit de réglementation absolue sur la
voie publique. fryia : sty -

Ainsi les arrétés du 9 janvier sont l'exercice d’un dro't de
polica incontestable; mais, au surplus, veat-on nier qu'ils
fussent dans le droit da préfet de police? Veut-un prétendre
gu’il y a abus? Cet abus est-il mnotre fail & nous, ville, qui
avons toul fait pour ls conjurer? Demandez le retrait de ces
arréiés, et ne demandez pas que la ville réponde d'actes de po-
lice qu'elle a subis comme vous; car si on accordait des dom-
mages-intéréls, ils sortiraient des caisscs de la ville et non de
celle de la préfecture de police. ' :

Cependant on insiste et on dit : M. le préfet a pris le second
arrélé, celui qui permet le stationnement, comme représentant
de la ville; il a engagé la ville : voila le d’ermer mot de lar-
gumentation que vous avez entendue; ce n'est pas une subli-
1ité, cest un sophisme évident. L'argumentalion se réduit a
deux propositions : 1° le droit de stalionnement n'esi pas un
droit de police, c’est un droit essentiellement cmn.gll_lnnal; en
disposer, c'est faire acte de propriéié; la o1 de 1837 en fait
une des branches des receites communales, 2° Lors donc que
le prefet de police regle ce droit de stationnement, il exerce
un droit communal ; 1t est an licu du maire et il engage la
ville. : .

Est-ce bien séricusement que I'on dit que le stationnement
n'est pas un droit de police? Il y a deux points de vue, deux
choses distinctes : le reglement de stationnement pour la li-
berté et la commiodité de tous, c'est I'acte de police; il peaty
avoir perceplion venue de la permission du stationnement :
cette recette est toul ce qu’il y a de communal, Or, le préfet

q.lmw- VR s dvvssdu ol w e e e v I\Jul‘:u ‘hvllllllull\lr hl“l-lL:
il Pabolit; 1l a fail un réglement pour la liberlé et la séeurité
de tous : il 'y a pas lu acte de propriéié, acte communal, il y
a acte de police au plus haut degreé.

On faitune objection et l'on dit : Vendred prisa d’argent ou

céder gratuitlement, c’'est pour nous la méwe clivse. La Ville

« répond : Pour nous ce i'est pas la méme chose. $1ly eiit cu
vente a prise d'argent a notre profit, nous pourrions suppor-
1er les conséquences de l'acte, parce que cet acte serait un acte
commupal. Mais ici il y a abolition d’un monopole sans ré-
iribation : ¢est un acte de police dont on ne peut sans ini-
quité nous rendre responsables; aussi disons-le bien haut :
Parrété du 9 janvier qui modilie le siationnement est non pas
un acte commuual, mais un acte de police.

La deuxigme progposition tombe avee la premitre, dont elle
est la conscquence. Le préfet de police, diles-vous, représente
la ville quant au droi. ds stationnemen:. Nullement : quand
le droit de stationnement esl  dans les attributions du maire,
il peut étre un droit communal, el encore est-ce fort contesta-
ble. Les maires sont ici comme les anciens seigneurs qui,
chargés de la police des cours d’eau et des rives, s’en aliri-
buaient la propriété; mais quand le réglement du stationne -
ment est rendu an prefet de police, ce préfet ne représente
nuilement la Ville : il agit au nom de la libertd, de la sécuri-
1¢ de tous; toul le décret de 1851 est dans celle idée. Aussi
Ie prifet de police dil-il Jans son arrété du 9 janvier : « Les
droits de stationnement seront réglés ullérieurement. » Il ne
s'occupe pas du contrat civil. D'ailleurs ily avait encore un
maire & Lyon; le préfet du Rhone n’avail pas encore recu P'at-
tribution de ces fonctions. Ainsi, alors mewe que le préfel de
police pourrait pour le réglement et la tecette des droits de
slalionnement représenter la commune, il ne Ja représentait
pas en fait le 9 janvier 1852 ; il n’entendait garantir aucun in-
1éréL commuual ; il agissait pour la liber(é et la sécurité.

Il faudrait renoncer  discuter, s'il pouyail rester quelque
doute sur cetle couclusion derniére. Oui, il y a en contrat ci-
vil de monopole inexéculé; mais le seol gbstacle & I'exéeu-
iion est venu d'un arrélé de police rendu contre nous que
nous n’avons pu ui p:'é\'qil_', _ni e.'npeuhe‘r; il ya cuq[‘grue ma-
jeure, et ce w'est pas un fait imputable a la Ville. Faites lever
Pobstacle par voic administrative, et alors seulement, sinous
n'exéculons pas, vous pourrez nous demander des dommages-
inlgcdls,

Voila la cause, toute la cause; des considérations étrangs-

res n'y peuvent rien changer. Les: récriminations ami:r_es qu’on
a lancées contre les fonctionnaires peuvent étre maintenant
appréciées par la Cour; :Is‘sout, du reste, au-dessus de te’lles
attagues, Pelletier, lui, n’est pas g‘xum]_)t do_ fautes; il s’est
je 6 dans la fournaise au moment on se [Olldal'l. une organisa-
tion nouvelle; 8'il a souffert, dest qu'il a bravé le danger,

Enp réalité, point d'iniquilé de la part de Padministration,
encore moins uu procés sérieux. La Cour confirmera la déei-
sion des premiers juges, ou, si elle réforme, ce sera pour faire
droit aux justes griels de la ville de Lyon.

Sur les conclusions conformes de M. I'avocat-général
Valantin,-la Cour a rendu en fait I'arrét suivant :

« La Cour,

« Attendu gu'en examinant les faits de la cause dans leur
ensemble el en se rendant comptie de la situation créée par les
deux permis de stationnzment exclusif, accordés, 'un par I'ad-
ministration municipale de Vaise a Blanc et C¢, pour un ser-
vice d'omnibus de Vaise a Lyon; l'autre, par 'administration
municipale de Lyon, a ll‘el:cuel: et C, pour un service de
Lyon & Vaise, on reconnait que I'antagonisme_des deux com-
pagnies, constitué par ces concessious de tendauces opposées,
devait faire naitre des couflits et des inconvéniens de 1ous gen-
res, facile & prévoir pour la compagnie Pelletier, et qui amé-
nerait 'administration & prendre des mesures pour y mettre

terme;
un“ Attendu que el a été l'objet des arrétés pré_l‘cclqraux’ du
9 janvier 1852, qui out coupé court & une situation umﬂcra-
ble pour le public et pour les compagunies rn_’alcs e!les-me‘mes;

« Autendu que l'examen des faits conduit égulenlem a re-
connaiire que la ruine de la compagnie Pelletier n’a pas fs,[lé
causée par les arrélés preécités; qu'en effet ces arrétés, s'ils
ont resireint Je stationnement exclusif que la compagoie Pel-
letier avaita Lyon, ont atiribué & cetle compagnie un droit de
stationnement 2 Vaise gu’'elle n’avait pas auparavaot, et ont
établi par 1a une sorte de compensation qui a équilibré la po-
sition des deux entreprises rivales, en accordant alcha_(-qna
d’elles le stationnement qui lui manquait au point d'arrivée;

« Attendu que c'est & la rivalité méme des deux compa-
gnies, rivalité préexisiante a Padjudication du 13 septembre
4851, et & laquelle Pelletier et U¢ se sont volontairement et
témérairement exposes, c'est aux bag;seg de prix excessives
qui en ont £16 la conséquence qu'il faul faire remonter,
comme & leur source vérilable, les pertes subies par les appe-
lants; 4

« Qu'ainsi la ville de Lyon ne saurait élre responsable de
€8s perles ou dommages ; ‘ Vie'd P

« Autendu tountefois que les arrélés du 9 janvier 4852, ayant
modifié et restreint le stationpement exclusif conczdé a Pelle-
tier et C¢ par ladjudicalion du 15 seplembre 4851, il s'en
suit que ceux-ci ont le droit de répéter, f‘.”““”.l“ ville de
Lyon, une partie au moins des sommes qu'ils lui ont payées
pour prix d'un stationnemeni doot ils n'ont pas joui en en-
tier; i . i ;

« Que c'est ainsi, du reste, que ‘l nd!mmslrallon e_lle'm&lnc
I'a entendu, puisque V'arrété du 9 janvier 1852, au ljen de se
référer aux condiuons de I'adjudication du 15 septembre 1851,
porle expressément que le prix des houveaux stationnements
réglés par ses dispositions sera fixé ultérieurement;

e ot T

« Mais que les parties n'ayant ni précisé, ni discuté le chif-
fre des sommes payées & la ville de Lyon; en vertu de V'adju-
dication du 13 septembre 1851, non plus que les prix de lo-
cation qui _peavent étre dus pour le stationnement dont Pelle-
tier et ¢ ont joui, soit & Lyon, soit 4 Vaise, piar suite de
I'arrélé du 9 janvier 1852, il convient de réserver les droils
et moyens des parties & ce sujet;

« Sur la résiliation de 'adjudication:

« Altendu qu'aucune des parties ayant formulé de concla-
sions relatives & la résiliation, ou pluidt toutes dux s'élant
abstenu systématiquement d'en prendre, les premiers juges
n’élaient pas régulierement saisis de cette question; que cest
done a tort et en statuant ultrd petita, qu’ils ont prononcé la
résiliation de I'adjudication du 15 septembre 1851, ot que lear
décision doit étre infirmée sur ce point;

« Par ces motifs,

« La Cour, statuant, tant sur I'appel principal que sur I'ap-
pel incident, confirme le jugement dont est appel, en ce qu il
a renvoyé la ville de Lyon de la demande en dommages-inté-
réts formée contre elle, par Pelletier et Ce; ¥

« Infirme ledit jugement, en tant qu'il 2 prononeé la résilia-
tion de la convention du 15 septembre 41851; réserve les droits
des parties 4 ce sujet;

« Fait réserve a Pelletier et Ge de tous lenrs droits et
moyens relativemenl au remboursement des sommes par eux
payées & la ville de Lyon, pour prix de ferme ou d’adjudica-
tion; 1

« Fait également réserve 4 la ville de Lyon de ses droits et
moyens respeclifs aux prix des stationnements dont Pelletier
et (¢ auraient joui en vertu et dans les termes de I'arrété pré-
fectoral du 9 janvier 1852 ;

« Compense les dépens, tant de premidre instance que
d’appel, »

COUR IMPERIALE DE RIOM (2° ch.).
Présidence de M. Dumolin.
Audience du 6 avril.

SUBROGE~TUTEUR. — NULLITE, =— TIERCE-OPPOSITION, —
MOBILIER DU MINEUR, -— EXCEPTION DE DISCUSSION. —
FIN DE NON-RECEVOIR. — TUTELLE. — MERE.— CONVOL.
— CAPACITE.

Le subrogé-luteur a qualité pour représenter les mineurs
dans Uaction en nullité intentée en leur nom contre le créan-
cier poursuivant et Uadjudicataire des immeubles qui leur
appartenaient ; el c'est par voie de lierce-opposilion el non
de requéte civile qu’il dost procéder.

L'exception de discussion du mobilier, avant de procéder & la
venle des immeubles du mineur, doit éire proposée, sous
peine de déchéance, trois jours au plus tard avant la publi-
cation du cahier des charges, conformément a Uarticle 728
ww TUue u preveewi o, (ATl Z200 awjtuae A, v e 728 du
Code de proc. civ.) ﬁ =

La mére remariée, qui encourt la déchéance de la tulelle pour
n'avoir pas convoqué le conscil de famille, n'en es! pas
moins considérée comme lulrice de fait, et a qualité pour
representer les mineurs en justice.

Spécialement, une poursuile en expropriation, suivie contre
la mére remariée non mainlenue dans la tutelle et son now-
veau mori, ne peut éire allaqudée de nullité par le subrogé-
tuleur agissani av nowm des mineurs. (Art. 393 du Code N.)

Par acle notarié du 9 avril 1843, Gabriel Salvet se re-
connut débiteur de Pierre Mazéres de 2,000 fr., payables
dans deux aus avec intéréls. A la garantie de cette obliga-
tion il hypothéqua une maison, jardin et verger. Cette hy-
pothéque fut inscrite. Salvet paya les intéris de la pre-
micére année, et décéda le 12 novembre 1843, laissant
deux enfants mineurs sous la tutelle de Rose Alrie, leur
mere. Cette derniére, comme tutrice, a payé en 1844 50
francs & compte des intéréts,

Rose Alric s’est remariée, le 18 septembre 1845, avec
Géraud Roudergues, qui a lui-méme payé quelques a-
comples sur les intéréis; le dernier ala date du12 mai
1848. La veuve remariée ne s'est pas fait maintenir dans
la tutelle, suivant le veeu de la loi,

Le 3 seplembre 1851, Maztres, n'étant pas payé des
intéréts, a fait signifier & Rose Alrie, prise comme tutrice
légale des mineurs Salvet, et & Roudergues, son mari,
comme coluteur, l'obligation de 1843, pour la rendre
exccutoire contre les miseurs, conformément & Part. 877
C. Nap. Le 13 s:ptembre il a fait commandement tendant
i saisie immobilicre des biens des mineurs Salvet, el le
11 déeembre suivant il a fait pratiquer la saisie immobi-
licre. Cette procédure a 616 suivie sans opposition, et, le
23 mars 1852, les biens saisis ont é1é adjugés aux fréres
Vigier, au prix de 4,000 fr., outre les charges. Ce juge-
meant fut signifié le 2 mai a Rose Alric et & Roudergues,
et plus tard, le 5 oclobre 1852, a Jean Fagps, subrogé-tu-
teur, nommé sur la poursuite des fréres Vigier. Par la
méme délibération, le conseil de famille confirma la tu-
telle de Rose Alrie, et de Roudergues comme eotutedr.

En février 1853, les formalités de la purge furent rem-
plies. Un ordre fut ouvert pour la distribution du prix, et
était sur le point de se terminer, lorsque le sieur Fages,
nommé subrogé-tuteur, se fit autoriser, par déhbération
du conseil de famille, & ataquer par voie de tierce opposi-
tion le jugement d’adjudication des biens des muneurs
Salvet.

Le 20 avril 1853, en vertu de cetle autorisation, Fagés
forma contre les fréres Vigier et Mazdres une demande en
tierce opposition,

1l soutint devant le Tribunal que, aprés la mort de Ga-
briel Salvet, Rose Alric avait été en effet tutrice de droit
de leurs enfants mineurs, mais qu'ayant négligé de faire
nommer un subrogé-tutear, et ayanl coavolé A de secon-
des ncees avec Géraud Roudergues, sans obtenir du con-
scil de famille d’éire maintenue dans la tutelle, elle I'a-
vait perdue de plein droit; qu’en conséquence, les pour-
suites en saisie immobiliere dirigées coutre Rose Alric en
sa qualité de tutrice, alors qu’elle avait cessé Iégalement
de I'étre, étaient nulles et qu’elles ne pouvaient atteindre
les mineurs qu’elle ne représentait plus. 1l ajoutait que la
tutelle était incompléte a défaut de subrogé-tuteur, et que
Mazéres ne pouvail poursuivre la vente des immeubles
sans avoir préalablement discuté le mobilier,

Le 21 juillet 1853, le Tribunal d’Aurillac statua en ces
termes :

« Attendu que si, aux termes de T'art, 420 da Code Napo-
léon, il doit y avoir un subrogé-tuteur dans toute tutelie et que
'art, 421 du méme Code donne la faculté i tous créanciers de
convoquer le conseil de famille & cette fin, aucune disposition
Iégislative ne lui en foit un devoir impérienx que dans le cas
ou le créancier devrait diriger les poursuiles contre le subro-
gé-tuteur; que, dés-lors, Mazeres n'a dit aucunement s'inquié-
ter s'il yavait ou non un subrogé-tuteur nommé, puisque la
nature des poursuites qu'il exercait contre les mineurs Salvet
ne loi imposait pas I'obligation de les diriger contre le subro-
ge-lateur;

« Altendu qu'aux termes des articles 431 et 452 du Code
Napoléon, le tuteur est tenu, dans les dix jours de sa nomina-
tion, de faire procéder & I'inventaire des biens des mineurs,
et de faire vendro aux enchéres tous les meables dans le mois
de la cloture de V'inventaire ; que Mazdres a é16 par la autorisé
4 croire qu'il w'existait pas de mobilier, et qu'il wélait pas
dés lers tenu de le discuter 5 que d'ailleurs cetle exception est
aujourd’hui tardive, et n’aurait pu éwre opposée qu'avant I'ad-
judication et en justifiant qu'il existait un mobilier, existence
dont on ne justitie pas méme avjourd’hui ;

« Attendu que si, aux termes de P'article 395 du Code Na-
poléon, la mére qui convole & de derniéres noces perd Ja tu-
telle de plein droit, faute par elle de se faire maintenir dans
cette taielle par lo conseil de famille, eile n'en conserve pas
moins une tutelle de fait, et elle et son mari sont solidaire
ment responsables de toutes les suites de cette tutelle con-

) servée;

« Altendu que ces dis{:Osilion_s sont générales et absolues,
et ne comportent point d’exclusion; que les mineurs ont donc
416 valablement représeniés dans ll!. poursuite immobiliere
exercée contre eux par le sieur Mazbres, et qu'au surplus lo
conseil de famille, en maintenant la tutelle aux mariés Rou-
dergues, a reconnu qu’ils avaient bien administré les biens des
mineurs et soutenu leurs intéréts antant qu'il était en eux ;
qu'en agissant ainsi, 16 passé comme I'avenir a 616 régularisé;

« Par ces motifs, le Tribunal rejette la demande sur tous
les chefs. »

Jean Fags a interjeté appel de ce jugement.

Devant la Cour, on a reproduit, pour l'opposant, les
moyens formulés en premiére instance. J

Deux [ing de non recevoir ont é1é proposces par les in-
timés, mais ont ét¢ écarlées par la Cour, qui a statué dans
les termes suivants :

« Ence qui tonche les exceptions articulées contre la de-
mande, et prises 'unede ce que le subrogé tuteur des mineurs
Salvel n'avait pas qualité pour les représenter dans l’lr}slflilCU,
l'autre de ce que 'action en nullité de la saisie immobiliére et
du proces-verbal d’adjudication aurait dit étre formée par voie
de requéte civile; ;

« Considérant qu'en supposant que ces deux exceptions,
qui n’ont pas été proposées devant les premiers juges, et avant
toute défeuse an fond, fussent recevables en appel, elles n'en
seraient pas moins mal fondées;

« Qu'erl:J effet, et sur la premicre, I'art. 420 du Code ang—
léon dispose en termes exprés que les fonctions du subrugl;e-
teur consistent & agiv pour les mtéréts du mineur lorsqu’ils
sont en opposition avec ceux du tuteur, et qu'ici cette oppo-
sition existe, puisque le fait, objet de la demande, se r,efe-
rant a I'administration de la tulrice et pouvant, soit que I'ad-
judication critiquée tombe ou reste debout, devenir, de la part
des enfants contre leur mére, la principe d’une réparation au
cas ou il y aurait eu faule ou préjudice causé; il est par la
méme évident qu'il appartenait au subrogé-tuteur de repré-
senter les deux mineurs Salvet dans I'action en nullité inten-
tée en leur nom contre I'adjudicalaire et le créancier poursui-
vant ; {ighand

« Sur la seconde exception, qu'on en comprend peu 'intérét
pour les intimés, puisque le moyen de nullité que la demande
se propose de faire accueillir resterait exactement le méme
daus la voie de requéie civile que dans la voie de tierce oppo-
sition; mais qu’en tous cas, c'est bien par la voie de tierce
opposition que les appelants devaient procéder, puisque leur
eppo:ilion est précisément fondée sur ce qu'ils n'ont été et ne
pouvaient éire parties dans une insta' ce en saisie immobilie-
re o, hors d*élat d’agir® par eux-mémes, ils n'auraient pas
é1é réguliérement représentés;

« D’ol suit qu'il y a lien de rejeter 'une et Pautre de ces
exceptions ;

« Au fond,

« En co qui touchele premier moyen de nullité eontre Pad-
Judication, tiré de ce que, d’aprés Particle 2206 du Gode Na-
poléon, les immeubles d’un mineur ne peuvent étre mis en
vente avant la discussion du mobilier;

« Considérant que celle exception contre la saisie des im-
meubles suppose I'exisience d’un mobilier dont les frais de
discussion n’absorberaient pas la valeur, et qu’ici tout porte a
présumer que s'il 1'a 66 fait aucun inventaire & Vouverture
de la tutelle, c’est qu'il N’y avait rien & constater et & conser-
ver; mais qu'alors méme que ce bénéfice de discussion aurait
pu étre utilement propo-¢, il devait I'étre, sous peine de dé-
chéauce, trois jours au plus tard avant la publication du ca-
huer des charges, selon la disposition irritante de Lart. 723
du Code de procédure civile ; de sorte gue 'exception est non
recevable dans I'état, et qu’elle serait inulile aux appelants si
l'adjudication était annulée;

« En ce qui touche le second moyen de nullité, tiré de ce
que la mere, ayant perdu par son second mariage sa qualité
de tutrice, n’avait plus qualité pour représenter ses mineurs
en justice ;

« Considérant que, dans Vintervalle qui s'écoule entre le
convol de la mére tutrice et I'assemblée de famille qui, plu-
sieurs années apres, déclare lui continuer la tutelle, il se fait
une situalion particuliére que la loi a prévue el réglée, etqui
est autre chose, soit & I'égard des mineurs, soif & I'égard des
liers, qu'une gestion purement accidentelle et précaire ;

« Quesi, a défuut d’avoir fait la convocation prescrite par
l'article 393, la mére tuirice perd la tutelle de plein droit, en
ce sens que le conseil de famille peut nommer un autre tu-
teur par le simple exercice de sa volonté et sans procéder par
voie de destitution, de plein droit aussi sa tutelle se continue
lorsqu’il n'a pas éé nommé de nouvean tuteur, parce que s'il
en était autrement, la personne et les biens des mineurs se
trouveraient également abandonnés ;

« Que cette tutelle de fait, qui se substitue par la seule
force des choses & la tutelle de droit, ne perd ni le nom ni le
caraclére essentiel d’un tuteur véritable, et qu'elle ne serait
rien si elle n’en conservait i la fois les droits et les devoirs ;

« Que bien qu’elle se prolonge dans une condition moins
favorable, la lo
puisque dans le méme article 395, elle v associe le nouveay
mart, en le déclarant solidairement responsable de toutes les
suites de la tutelle ainsi indtment conserveée ;

« Que saus doute up simple acte du conseil de famille peut
la faire cesser, mais qu'elle existe nécessairement et des-lors
utilement pour les intéressés, tant que le conseil de famille la
maintient et P'approuve en ne manifestant pas une opinion
conlraire, parce qu'elle a sa double raison d'dire dans la qua-
lité de méve que le second mariage ne détruit pas, et dans
l'intérét des mineurs, ses enfants, qui ne sauraient, dans I'es-
prit de la loi, rester un seul instant sans prolection;

« Que c’est ainsi que de cette tutelle de fait, aussi bien qne
de la tutelle de droit, nait pour les mineurs une hypotheque
légale non seulement contre la mére, ce qui n'a jamais éié ré-
sclument contesté, mais méme contre le second mari, qui en
épousan’t la veuve a épousé la tutelle, tandis que tout autre,
ayant géré sans qualité de tuteur les biens des mineurs, n’est
tenu vis-a-vis d’eux que comme negotiorum geslor, et échappe
a I'bypothéque légale, que l'article 2121 du Code Napoléon ac-
corde, en effet, aux mineurs, mais sur les biens de leur tu-
teur seulement;

« Qu'en - reconnaissant la tutelle de fait & 'égard des mi-
neurs, la loi n’a écrit nulle part que les actes de cette tutelle
resteraient sans valeur b 'égard des tiers, et qu'il n’y aurait
aucune raison pour qu'il en fitt ainsi d’une adjudication né-
cessaire, tranchée & la chaleur des enchéres-et sous Pautorité
de justice, poursuivie de bonne foi contre des mineurs en la
personne de leur meére, qui a ét4 successivement tutrice légale
tutrice de fait et tutrice continude, sans jamais cesser d’admi-
nistrer leurs persounes et leurs biens;

« Par ces motifs,

.« La Cour, sans qu’il soit besoin de s'arrdler aux excep-
tions proposées par les intimés, confirme lo jugement dont est
appel ; ordonne qu'il sera exéeulé selon sa forme et teneur, et
condamne les appelants & 'amende et aux dépens. » :

(M. Bur’in-Desruziers, avocat-général. — Plaidants, Me Sal-
vy, pour I'appelant; M* Chirol pour les intimés.)

JUSTICE CRIMINELLE

COUR IMPERIALE DE PARIS (ch. correct.),
Présidence de M. d’Esparbés de Lussan,

Audience du 19 aoril.

SOCIETE SECRETH, — 1A JEUNE-M
A LA MARIANNE,
L'ouEST,

ONTAGNE, =~ AFFILIATION
SOCIETE SECRETE DU DEPARSEMENT DE

Dans les numérosde la Gazette des Tribunauz des 2
3, 4, 5 el 7 mars, nous avons rendu comple des débals de
celle longue affaire. La 6° chambre dy Teibunal corree-
tionnel avaita juger quarante-cing prévenus renvoyés de-
vant elle pour les délits de socidié secrdte, de colportage
sans aulorisation et de détention d'armcs,dc guerre. Fd
sociélé seeréle dite la Jeune-Montagune était une ramifica-
tion des sociétés secrétes des départements connues sous
le nom de la Marianne. Elle était en relation avec les ré-

fugiés de Londres, et prenait les ordres du comité consti-

la suppose e} la sanctionne en propres termes, °

) ou les médedins V'ont retrouvée. »

tué dans cette capitale,
On se rappelle que le Ty i
§aYOir : 3 ribunal coidy
Delescluze & quatre ang de i
Marchais, Closmadeug, v‘ilf')rr;?.?’ﬂ'lld
trois mois de prison, 1,000 fr. . N Chm%.j'
Masselin, Mauret et David 3 dauxegggid “‘iﬂ ‘*
o :

g les ot

131000 i, e

fr. d’amende;
Tilieul, Marchadier, Genay, |

El en outre pronon¢a contre | y
S e il bty €S pré .
des droils civils, pendant dix ans p(}:mvlenm !'lnte,.d- .
el un an poue les autres, 8 Ung, " gip oy
1

: b i
ans de prison, 500 fr. d’amenda. elle et Proyg; vy .
Armain et Popla & dix-huyjg m;)is de npt
mende; Prisop, 500 :
Morel, Fabart, Charrig, Boissidre T . ot
a unan de prison, 100 fp, d'amende. Shampg i P
1

51

Le méme jugement condamnai o8
et détention Jd’ijrmes de gnurre?t e1ebre pogy ol gy md
Punsard, Bologne et Hilberl,, A 8iE oi e lage e
500 francs d’amende ; Mois dg Ph 154.. fie
Hanrot 4 quatre mois de prison et 109 f, ® jn
Kist & deux mois de prison et 50 francg oo oS Fa ;
my & un mois de prison et 25 francs d'am:‘g&nda; By’ gé
La plupart des prévenus ont acce lécaj g, : 8d

André Marchais, Noél Moret, Bcnjalll)'lin Ti‘i?ﬁmém' sﬂ‘ X
Vignard et Elienne Genay en ont inlerjeid a}!‘, Alexy
L'affaire est venue avjourd’hii de i 3

entendu le rapport de I'affaire fait p\rant la )

! ar M, 1a - adu
Jourdain, W, 1k w
Ce rapport et I'interrogatoire des prévenns it - '
Paudienze de ce jour. Nous ferons cgnl;lai?x:, lc'm‘t-. o ‘
débals, ;

Lot i) o el : L
COUR D’ASSISES DU DOypg, | &
Présidence de M. Chalon, e

Audience du 7 avril, )

HOMICIDE VOLONTAIRE. — VENGEANGE voy ﬁﬁ:

Le sieur Claude-Victor Vieille, 4gé da cinquanlag . il
cultivateur, né & Adrisans, commune de Cuse d&'
& Cubrial, est accusé d’avoir, le 5 févriep dernigr.
brial, volontairement donné la mort 3 Jean-‘(}la'e"“ ;
beeuf, 4ué de soixante-(rois aos, officier dg sani 4.
rant audit village, et d’avoir commis cey homicids
taire avec préméditation,

Yoici les faits révélés par I'acte d’accusation ; ob

« Marié en 1828 avec Etiennette Pj A5 Pt
P'aceusé Vieille fut bientot convainen que d:esxt;eiﬁ;% s
pables exislaient eatre sa femma et | sieap P?ﬂ'm‘ Fd
Mais loin de s’indigner de ce commerce adu]lére‘:jm >
opposer, devenu lo fermier de Poimbeeyf, il ne& o, )
qua proliler de son déshonneur. Le prix ’du farchmh i
fut jamais payé, et de nombreuses avances Jyi furen f M
tes par gon propriétaire. Il vit quelquefois :

5 L e avm 1 ..
esl vrai, le sieur Poimbeeuf dans son domicile, g Nolag. ay|
ment au chevet de sa femme lorsqu’elle mit ay jour I'h

dernier enfant, et il lui reprocha celte paternits, Mais ¢ ’
reproches calculés lui étaient inspirés par le mauvais gy el
de ses affaires. D'ailleurs, le lendemain, ce sentimeng I'e
sager élail oublié. Son indifférence étail telle WRprés gy la
surpris deux fois sa femme en flagrant daft d'aduliiry
avec Poimbaeuf; il se retirait, a-t-il dit, pour retourpe}
ses vendanges. Ge qui parait le préoccuper davay ) =
c'est d’oblenir pour ses detles le cautionnement da Poin.
beeuf. Mais celut-ci se lassait de payer pour Vieile, [y
Lémoin a déposi que Poimbosaf, de son propre aveu, ayai .
dépensé plus de 25,000 francs pour la famille ds ['sc- le
cuse. ,

« Le 23 juillet 1853, son mobilier fut saisf. Poimbeeuf fu

consenlit encore & s’en rendre acquéreur, If paya unepa b
tie du prix aux créanciers, et laissa la jomssance duns é

portion du mobilier 4 la famille Vieille, Mais, dés cetle dpo- e
que, soit qu’il se prétendit lésé par Poimboeuf; soit qi 560

celle venle l'elit exaspéré, laccusé manifesta une hang B
Violente contre son propriétaire. 1l proféra det v

qu
et, dés le mois d’octobre, il annonga & un 1émoin qa '
voulait faire un coup; & un autre, il dit qu'il voulall Fa
Poimbaef. Ko janvier, il achéte un pistolet; et dit s or§
belle-seeur qu'il passera 'une balle & travers lo ventreds | )"
Poimbeeof. Son beau-frére et sa femme recuillent oessi- mé
nisires révélations. L’élat d'irritation de cet homme & ‘*

lel que sa femme et ses enfants sont viclimes desabri: ony

talité, sl |
boeo, -

: W
.« Ges menaces arrivent aux oreilles de Poi 108
lui-ci, sérieusement alarmé, fait changer la dispo! lion & el
son lit, dont {a téte élait prés d’une croisée; il faib plat m

}a léle aux pieds, afin de n’étre pas atteint par un coup
eu. :

« Dans la matinée du 5 février dernier, il :
d’envoyer au moulin des Ainans quelques sacs debléf a
subvenir aux besoins de la famille Vizille, e“"""‘u’d ’
avail envoyé Pierre Naudey chercher des gacs au - '
de I'accusé Vieille. Sur le refus de ce dernier Is
ner, Poimbceeuf se décida 3 y aller lui-m3me “1‘1 it
ment ol il descend la c6te ot sa maison est sitié® de 1
son fermier user de violence eavers sa feminﬁgt_jrm .
ses filles. 1l se décide & aller chercher le mﬂlfﬂﬂt. 2ot g
avec ce dernier. Des reproches sont adressés @’ “”mm. !
ces scenes de violence; le mot procés-verbal est prote o

cé, et Poimbeeuf insisie encore pour obtenil".lﬂﬂu? . h
lui appartieanent et dont il veut faire un 8i b""‘m i B
mais, sous prétexte de monter les prendge dins ”h pikd _
bre haute, Vieille disparait, redescend, iraverse "
Glroite ou tout le mond s est réni, et la, enp! i tire ¥ :
lous el sans que I'on puisse arréter son bras, Urh b
pistolet caché sous sa veste et frappe Poimbeett & 55
portant, ¥ kB
.« La blessure était mortelle, et la 'vicln_ne lef po
bientdl, car, & peine transportd chez lui, Poim e aux % =
un testament par lequel il logue toute sa fortul Jeur e a
derniers enfants de son assassin el i'“““frunal ue-sﬁ i
("accusé a sept enfants). Poimbeeul mourut queld=g

apres, La balle avait pénétré entre la cin “i?mﬁ;;“ ;
s1xi¢me cotes, atleint le bord supérieur du 1016 B e

lonne vertébrale pour retomber dans la cavil

-
-

surance el constamment nié la p!‘émédim,“oné 2 prﬂ?

Déclaré coupable d'homicide volontaire AVE o qpich

tation, sops le bénéfice des circonslances |_|-a1a
s

: andé # 0|

L’accusé, pendant les débats, a monteé une B 1
5

i it g
Vieille s'est entendu condamner & vingt ansadn’ '5

forcés. En sortant de I'audience pour reiﬂil'f‘i’; 1o 1€
son, il a prononcé tristement ces mols:
plus Cubrial! »

. ;'].]er' -
Présidence de M. Monnot-Arbilleur, consel

Audience du 10 avrik
pERCEPTEUR:

n[mﬂfﬁ‘l .
(:3 de cﬂlle'd.'

ACCUSATION DE FAUX CONTRE UN

_ Lo sieur Boullier, ancien percepteur & hilr
sieur Farine, notaire & Champaguoole el md B
le, comparaissent devant le jury. avocH

" ; , of, AT 5%
Le premier est défendu par M Jousse[liaﬂfr ’.ﬁlal‘ﬁ‘_k
barreau de Lons-le-Saunier, et le second P :
Landresse, avocal & Besangon. A ation ¢
Le greflier domne lecture de lacte d'accus
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2ee
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. A nll’ﬂom"'
g

gltent les f4its suivants : : ;

oAby i T
Piusiears fois | ¢ 8
o e aolecion samaratiet daos sou
1 des nombrenses \7r gu]a g éral se Lrans-
2 " Le 4 [évrier 1848, M. le receveur géucr v
iyv;ce- domicile de Boullier pour 3 érifier son service. Sa
portd 84, it dans le plus grand désordre, et un proces-
sghﬂﬂ etaméme jour constata un déficit (_Ie 4,800 Ir. 45) c.
-’&'—ba'l_dllr { obligé de donner sa démission. Le relevé de
ullier 4% ur Pannde 1847, dressé par son successeur,
gon coml ‘Sés(.rdfe de celte gesliop. 1Buulli;:r fut sommé de
i_oaz?reedes piécesjuslriﬁcaliv?% 512I appui de lsolill c?rrLu(:ilc;.
. Le 28 [évrier 1852, un comptable fut dé-
lne,l‘:"g’:: c:;p%éter ce comple, ﬁr. c’est en procedan{ a
sighe "o " il découvrit que Boullier n’avait pas seu e-
e tra:;);:}l1 glils]ldgs ir'l.égula(}'ilés,‘maii‘ encore d(_ag faux; soit
Lant SUT Se8 livres des dépenses qui n'étaient. que
h it en omettant d’inscrire en recette des sommes
ficuves E:Oes dont il avait eependant donné quitlance. On
imPO;!::uf faux au chapitre des dlnlépenses. L’elxpcft char-
i s comptes de Boullier a signalé plusiears
gé ‘fér:;ﬁ?]l;:?ilés. I}l) résulte de ce rappo:t que Boullier
gutres é?egl'orcé en recette de 6,074 fr. 90 c. dont il ne
devdta“ rpas la dépense pendant l’eﬁercié:e 1847. I..‘a,ccusé,
justt L craint de simuler des dépenses, n’a pas
] .na;:tl: [l:l’:; de dissimuler des 'encaissements. ll‘a pu
L -ldémurﬂel‘ des sommes consldera})lc_as: Dans son inter-
ire, Boullier a reconnu la matérialité des faux ‘com-
rogeidt Jui sur les livres de dépenses. Il a reconnu cgale-
wlil n'avait pas porté sur ses livres les paiements i
. our le comple de la commune de Messia; qu'il
M é';;hvré des quitllances qui ne reproduisaient pas les
'dlcialioﬂs de la souche qu’elles rappelaient. Il a avoug
amploi & son usage des sommes qui lui avaient €16 re-
L mais il a soutenu que les faux qu'il avait pu com-
e p'élaient pas intentionnels; que ceux conslatés sur
agistre des dépenses devaient étre attribuds au désor-
s qui régnait dans sa perceplion ; que pour les autres,
i somptait bien rembourser a la commune de Messia les
il co gs regues pour elle. Ges explg:aléons“ §ontlinadmis-
bles ; quelle qu'ail €16 la fortune de Boullier, il ne pou-
‘iesélgsgixer%dsou profit des s:»mlrlgis_cl;l;l_ lbql élzcriiemlw;pr-
3 lité de percepleur, et il élait si bien dans I'in-
;igg (?: ;’apprpp[:‘ier ces sommes ou dans I'impuissance
4o les rendre, que M. le receveur général du Jura a éié
abligé &’abord de couvrir le déficit de sa caisse.
« L’accusation ;)Il'épgnlcl, en oﬂrc, que Bou Il:ia:; n'a Ras
ainl d’employer la violence et la ruse pour obtenir des
g;::;lug-:s 5& Jljh fille, et qu’il a trouvé dans le notaire
Farine un complice pour lui venir en aide afin de dé-
uiller ™ Boullier de la fortune qui lui venait de sa
mére. Pendant six ans M Boullier avait eu pour institu-
trice M Emilie Gayet, actuellement épouse de M. de
Maison-Blaoche, commis de forges, Le 18 juillet 1846,
lioulﬁer proposa a sa_fille Et[l a M Galyet 1(1)ne Eromexg}:le
ec lui. Il les conduisit & Champagnole. On, descendit a
;l';btel de la Poste. Pendant qu'on préparait le déjeuncr,
Boullier s’absenta. Aprés le déjeuner, il conduisit sa fille
el M Gayel darés 1edjardin de dM'" Muller. Arrévédé
‘extrémité du jardin, dans un endroit retiré et prés de
Lﬂ:iviére, il aujleua la conversation sur la nécessité ot il
ﬁﬁtde contracter un emprunt. 1l demanda la signature
* desa fille. L’accusation soutient que M" Boullier répondit
u'elle ne voulait rien signer; que Boullier fit une scéne
e violence, annoucant Vintention de se suicider; qu'il
menaga sa fille de la frapper de sa caune; et qu'il lui dit :
«Tu signeras, bon gré mal gré! Allons, marche ! Viens chez
le notaire, essuie-toi les yeux, qu'il ne voie pas que tu ag
plearé. » L'accusation prétend que M"** Boullier et Gayet
furent conduites tout émues, et comme deux criminelles,
chez le notaire Farine; que ce nolaire était seul dans son
étude. 561“' Gag’etda dit dans l:infolrmﬁti‘on qu’glle élait
resiée seule pres de la porte, qu'on l'avait engagée i sas-
860ir el & s’aﬁ))procher ;[:;u’elleq avait dit alors 4 Boullier et
i nolaire ¢ Je suis ici malgré moi, el cest malgrd moi
qu'on veut m;a l%endr'e 1émom de c% Qt:i I'on ireui faire. La
procuration & signer Glait préparée d'avance. Le notaire
l;%“eh dénng Iécture,petpl'accusallon prétend que
e le notaire prononga 1e chiffre de 100,000 francs,
) Gayet fit un mouvement d'étonnement, M Boullier a
‘méme soutenu dans Iioformation que M Gayet se serait
fride en s'adressant & Boullier : Comment, monsieur, une
Bmme aussiénorme ; vous voulez done ruiner votre fille !
¥ Boullier apposa sa signature sur une procuration faite
[our consentir un. emprant de 100,000 {r. Le sieur Per-
Bel, clerc du notaire Farine, signa, le 12 sepltembre sui-
Ya0l, comme mandataire de Boullier et deé sa fille, vne
mi&]ation de 100,000 fr. au profit des ministraux de Neu-

. Le sieur B

oy

pent

_# Le 10 oclobre 1846, Boullier proposa & sa fille de
8 rendre & Champagnole, parce qu'il avait encore besoin
84 signalure. L'accusation soutient qu'elle répondit
‘elle ne voulait plus rien signer; que Boullier lui fit ob-
Server qu'il ne s’agissait 3ue d'une simple formalilé pour
uer une partie du crédit de 100,000 fr. MY Boullier
11588 conduire a4 Champagnole. Elle a déclaré dans
Morthation que lo notaire lui avait dit que ce n'élail
P@ulne nouvelle obligation qu'elle allait signer, mais
e g g nature était nécessaire pour toucher une somme
Hﬂ&mm de 100,000 fr. L’accusation soutient qu'il
:&‘_ t daos 'énde que M Boullier, son pere et Fa-
i que MU Bosulifer avait, sans le savoir, souscrit une
**lralion afin d’empruater 30,000 [r, »

Ay . r ) . ’ » soa
\ Premicre journde d’audience a 616 emiployée & la lec-
ture de 14 : 5t . :
e Jacte d’accusation, aux interrogatoires des accu-
) Bl adenkendre le témoignage de M. Germain, receveur
u Jura,

“‘qmmﬂﬁe audience a é1¢ employée 4 entendre les dé-
E t@he a

8 des témoins de I'accusation. M™ de Maison-

ire . © & déclaré que si elle avait dit dans Iétude du no-
m 3¢ suis ici malgré moi, et c'est malgré moi qu'on
ﬁli?ﬁ rendre témoin de ce qu'on va faire, » elle Iavail
ﬂe‘nm basse, et que le notuire pouvait trés bien n’avoir
Seitendy ges paroles

-

-~ Boullier g ¢1¢ apy elée a reconnaitre ses signatures
0'iﬂa'»é“‘.li}ll' diﬂ'érenlggtcl.es. Elle a reconnu la signature
&‘{2 avail apposée sur la procuration du 12 juillet 1846,
!%.gm‘ﬂ 8ous les yeux la procuration du 10 octobre
ﬁé"mﬁi],-“n" tCharge faite le méme jour, en ce qui con-
Blloa eémploi des 100,000 fr. par le mandataire Pernet.
At 0q l,‘;dﬂ .que le 10 octobre elle n'avait signé qu’un

& b price de rappeler ses souvenirs, de vérificr

m“es, (€t de dire laquelle était vrdie et laquelle

83 oy o Elle n’a pas pu faire de choix certain entre

5%3 qh:uh%"?ot;::e& et elle a persisté a dire quelle n’avait
d hli a mig 80‘ .

1o 80uS les yeux une décharge sous seing pri-
ﬁVdea:ée ge Savagna‘t le 4 juillet 1846, %ortant sa s(igglxjm--
Sigyy L:?; e dﬂ_ 8on pere, Celle décharge élait donade au
@930 : ‘Yff]m avall signé, comme macdataire, I'emprant

Fué‘ép b " Le notaire Farine et Boullier avaient expli-
2 A é“l‘fnl que celte décharge avail ¢ié rédigde 4
iy plu 3 dmpagnole par le sieur Pernet; qu'il ne res-
Uoigyp, F Y melire que la date et les signatargs; que le
i:mel’ p(mﬂip_élun_ allé a Savagnal le dimanche matin; 4
Tequg pu Baére Siguer ceite décharge; qu'il était arrive
+ Poullier élait ogcupée & Shabiller pour aller 4
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la messe ; que cette décha
qu'il Pavait poftée & s f
gaer, et quil l'avait de g
revéiue de la signature

rge avait été signée par Boullier;
lle dans sa chambre pour la si-
uite rapportée au notaire Farine,
=4 : L de M Céline Boullier. Cello-ci a
nie ces faits. Elle a méconny sa signature. C'est en vain
quon I'a priée de recueillir seq souvenirs, et qu'on lui a
fall remarquer la ressemblance qui exislait entre celte si-
gnature et celles qu’elle avait apposées aux procurations
des 18 juillet et 10 octobre 1846, Eile a persisté dans ses
déndgalions. La cour & mis les signatures les unes a colé
des autres et les 4 examindes avec |a plus scrupuleuse at-
tention. Les signatures ont 616 mises sous les yeux des
Jurés qui les ont compardes.

L'audition des (émoins & décharge a été renvoyée au
legn{emqm. Cette audilion a eu lieu le 12 avril. Elle a don-
né lieu & des incidenis nombreux. Les plus remarquables
ont été ceux-ci : M. Coulon, I'un des quatre ministraux de
Neuchitel; a déposé qu'il éudit allé a Sauvagnat avec le
notaire Farine, a la fin da mois d’aoit 1846, pour exami-
ner la valeur du gage hypothécaire offert par M. Boullier
et par sa fille; qu'il avail élé introduit an galon, ol il avait
6Lé présenté 4 une jeunc personne qu'on lui avait dit étre
M" Boullier, 1l a dit qu'il élait probable que I'objet de sa
Visile avail élé conuu par les personnes de la maison ;
quil ne se rappelait pas qu'il et été parlé de 'emprunt
de 100,000 fr. devant M Boullier; mais qu'il n’avait point
61é fait de protestation par cetle demoiselle. Dans l'infor-
mation, M Boullier avait nié qu'elle et été présente lors
de la visite de MM. Farine el Coulon & Sauvagnat. Elle a
persisté dans sa dénégation.

M. Bailly, curé de Montmorot, a déclaré qu'au mois de
février 1848, aprés la démission de M. Boullier comme
percepleur, M'* Céline Boullier et MUe Gayet s'élaient
présentées chez lui pour lui faire part du projet de mariage
de M"* Boullier avec M. Willard, M. le curé de Montmo-
rot a dit qu'il avail interpellé M''* Boullier pour savoir si
son pcre avait employé la violence pour lui faire souscrire
des engagements, comme le prélendaient quelques per-
sonnes ; que M"* Boullier lui avait répondu qu’elle s’était
engagée jusqu'a concurrence de 130,000 fr. par deux ac-
tes différents souscrits successivement a Champagnole, et
que les violences que I’on imputait & son pére étaent une
infime calomnie. M™ de Maison-Blanche & avoué la visite
dont parlait M. le curé de Montmorot, et elle a dit qu’il
élait possible que la conversation dont rendait compte M.
le curé eiit eu lica. M Boullier a nié le propos qui lui
élait atiribué par M. le curé de Montmorot. Celui-ci a
ajouté que quelques jours aprés la susdite visite, M Boul-
lier était revenue chez lui pour lui parler de la publicatien
a faire pour son mariage ; qu'il avait profité de cette cir-
conslance pour I'engager & ne pas se marier contre le gré
de son pére, qui avait retird son consentement. M. le curé
a ajoulé qu'il avait de nouvean demandé & M" Boullier si
c'était librement qu’elle avait donné sa signature pour son
pére; qu'elle avait répondu que ¢'était trés librement, el
que ceux qui accusaient son pére commellaient une infi-
me calomnie,

. L’accusation a 616 soutenue par M, de Plasmann, subs-
titut. ¢

M* Jousserandot a soutenu pour Boullier qu'il ne pou-
vait pas étre condamné comme faussaire a |'occasion des
faits de sa perception, parce qu’en se servant de I'argent
du trésor et des commaunes, il pavait pas eu lintention de
s'approprier la chose d'autrui ; qu’il avait toujours eu l'in-
tention et la possibilité de réablir dans sa caisse de per-
cepteur les sommes qu'il n'en avait sorties que momenta-
nément, et qu'ea définitive il n’y avait eu préjudice ni
pour le trésor, ni pour les communes, ni pour le receveur
général, :

Relativement aux deux emprunts de Champagnole, il a
prouvé en peu de mots que le sieur Boullier n’avait em-
ployé ni violence ni surprise pour oblenir les signalures
de sa fille,

M* Clere de Landresse, plaidant pour le notaire Farine,
a prouvé par de nombrenx faits et par une multitude de
pieces que les deux emprunis de Champaguole avaient été
effectués de la maniére la plus loyale, par I'mtermédiaire
de personnes honorables, sans” contrainte ni sorprise
qu’on puisse lui reprocher,

M¢ Clerc de Landresse a prouvé que le sieur Willard et
sa femme avaicnt menac par écrit le sieur Boullier, leur
beau-pére et pdre, de dénoncer 4 la justice les faits de sa
gestion de percepteur, propreg A appeler sur lui les pour-
suiles du ministére publie, M® Glere de Landresse a en
outre lu une letire cerite, le 7 juin 1853, & M. le procu-
reur impérial de Lons-le-Saunier, par laquelle le sicur
Willard fournissait les réponses et les picces propres A ré-
futer le sysiéme de défense de son beau-pére. Dans cetle
lettre, le ‘sieur Willard dénongait aussi le sieur Farine &
l'occasion des emprunts de Champagnole, et il appelait
sur sa téle la vindicle publique.

Apris les débats, l'acquittement du nolaire Farine n’é-
lait mis en doute par personne. Pendant ces trois longs
jours d’au lience, il a 616 'objet de nombreuses marques
de sympathie.

Cette plaidoirie, pleine de fails intéressants, était & pei-
ne arrivée & moilié de ses développewents ; il 6tait une
heure du malin ; les Jjurés étaient en séance, presque sans
imerrupliou,. depuis plus de dix-sept heures; MM, les ju-
rés désiraient en finir sans une interruption nouvelle. M
Clerc de Landresse a penséd que 'acquiltement de sonclient
¢lait assuré, que son honneur était suffisamment venge, 1l
arenoncé a achever le réeit des faits de la cause, et il n’a
pas méme abordé la discussion des moyens.

M. I'avocat-général a répliqué. M. I'avocat Jousseran-
dot lui a répondu pour Boullier, et M* Clerc de Landresse
a renoncé 4 la réplique pour le notaire Farine.

M. le président a résumé ces longs débats avec clarté et
impartialité. Il a posé trente-une questions relatives aux
faux imputés & Boullier comme percepteur. Il a posé cing
questions relatives aux empranis de Champagnole.

Le jury a déclaré Boullier coupable des faux qui lui
dtaient reprochés comme percepteur,

Il I'a déclaré non coupable en ce qui concerne les deux
emprants de Champagnole, Il a déclaré le notaire Farine
non coupable de tous les faits qui lui étaient reprochés par
I'accusation.

Le jury a déclaré qu'il y avait des circonstances atté-
nanles en faveur de Boullier, La Cour I’a condamné 2 huit
annces de réclusion.

—_—
AU REDACTEUR.
Paris, le 19 avril 1854.

Monsieur le rédacteur, |

Puisque M. le docteur Josat insiste, permetiez moi un der-
nier mot de réplique, pour en finir sur la question des mai-
sons mortuaires. gi le sujet est, de sa nature, peu attrayaut,
vos lecteurs me saurdut gré, peut-cire, de les prémunir contre
des terreurs que le zdle de quelques personnes contribua i
propager. .

Le systeme des maisons allemandes est fondé sur cetle er-
reur scientifique, que la décomposition cadavérique est le seul
sigue certain de la mort. Ou comprend qu’une telle erreur ait
pu se prodwre il y a pius de trente ans, mais I’Allemagne
elle-méme ne parait s’y oire laissé entrainer que médiocre-
mend, puisque, malgré lu force de 'exemple, les maisons d’at-
tentle n'exislent encore que dans quatre ou cing villes. /

d'ai éiabli, dans ma premicre leitre, que, d’aprés le témoi-
goage de l'Académie des sciences, il y a, pour 'homme de
Fart, plusieurs signes qui permeltent de constater la mort avec
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certitude, avant le développement de la putréfaction, Cette
Opinion de I’Académie, développée dans le jugement du con-
cours pour le prix Manni, a éié reproduite, en 1852‘, a 1’ocea-
Sion des prix Monthyon. Je cite textuellement le procés-verbal :
« Les asiles destinés & recevoir les corps des personnes dont
inhumation ne doit avoir lieu quaprés le développement
des premiers phénoménes de putréfaction, ont été créds
dans I'opinion que la décomposition générale du corps était le
seul signe certain de la mort. « Ceite opiuion et la conséquen-
« ce que M. Josat en a déduile, ev proposant d'établir des
® maisons mortuaires daustoutes les villes de France, ne peu-
« vent étre admises. » Si donc je suis dans Ierreur, j'aime i
me tromper avec le corps qui est, dans notre pays, I'expres-
sion la plus élevée de la pensée scientilique. C'est tout ce qu'il
n'importe de constalter. i 8 g

d'aurais bien d'autres choses & ajouter; mais je ne puis
avoir la prétention de détruire les illusions des partisans de
Uinstitution des maisons mortuaires, et je tiens & ne pas abu-
ser de votre obligeance.
Agréez, elc.

A. Hussox.

——

CHRONIQUE

PARIS, 19 AVRIL.

Le président du Sénat, premier président de la Cour de
cassalion, recevra dimanche 23 avril et les dimanches sui-
vants,

— Sur la plainte en dénonciation calomnicuse porlée
devant le Tribunal correclionnel, par une fille Marcel et
un sieur Desroches, contre M™* veuve de Saint-Aubin, le
Tribunal a statué en ces termes :

« Attendu que les débats et I'instruction ont complétement
éabli, pour le Tribunal, 'absence de toute aliénation mentale
an de toute aberration d'esprit en la personne de la dame de
Saint-Aubin, mais seulement qu'il & pu résulter de ces docu-
ments la preuve d’une méchanceté et d'une exaltation de ca-
ractére persistants ;

«Allendu que la femme de Saint-Aubin a nécessairement, et
daps l'intention de nuire, dénoncé aux autorités adminis-
tratives et judiciaires la fille Marcel et les sieurs Desroches,
Noury, Mausion et Vilain;

« Qu'elle a ainsi commis le délit prévu et puni par I'article
373 du Code pénal ;

« Altendu qu'un préjudice matériel a 61¢ causé aux sus-
nommés dont il est di réparation ; que la fille Marcel et Des-
roches se sont conslitués parties civiles; que leur demande
est justifiée, et qu’il appartient au Tribunal dappiécier la
réparalion qui leur est due;

« Condamne la femme de Saint-Aubin & un an de prisen
et 300 fr.d’amende; la condamne en outre i payer a la fille
Marcel et & Desroches, & chacun la somme de 1,000 fr. a ti-
tre de dommages-intéréts, fixe & deux années la durée de
la contrainte par corps. »

— Frangois-René Poupillard a recu des hommes un-
acle de naissance rédigé dans le Cantal, et de la nature
un front bas, une figure carrée ravagée par la petite vé-
role, ure taille courle et ramassée, une imagination com-
me sa taille, et autant d'instruction qu’il en faut pour de-
venir, toul jeune, cordonnier en vieux.

Le cordonnier en vieux est essentiellement voyageur;
partout ou la civilisation a remplacé la sandale- ou le co-
thurne par le soulier, le cordonnier en vieux trouve sa

lace. Aussi Poupillard est-il venu & Paris et y vivrait
l:eureux si le feu des passions n’élait venu troubler la sé-
rénité de ses jours. A tout prix il voulait se marier; I'hy-
men chez lui était devenu une idée fixe. Mais a tous ses
avantages physiques et moraux Poupillard joint une timi-
dité telle qu'il rougit a la vue d'une femme’, qu'il tremble
a la seule pensée de lui adresser la parole; aussi décla-
rait-il & ses amis que, 'si on ne Paidail pas 4 se marier,
jamais il n’y parviendrait par ses seuls efforts.

Les amis consultés se consultérent entr'eus, et un beau
matin ils remirent & Poupillard un petit paquet contenant
une cinquantaine de petits carrés de papier, en forme de
prospeclus, en lui enseignant la manictre de s’en servir.
«Ju te placeras, lui dit I'un d’eux, 4 la porte du jardin
du Luxembourg, et quaud tu yerras passer une jeune fille
qui te plaira, W loi remeitras un des petits papiers, »
Or, chacun des pelits papiers contenait ceci :

Mademoiselle,

Si vous désirez faire ma connaissance pour Je mariage oun
autre, je m’appelle Frangois-René Poupillard, état de cordon-
nier, vingt-deux ans d’age, environ 300 francs d’économie; je
demeure, rue Neuve-Saint-Victor, n° 5, visible avant six heu-
res du maltin ou neuf heures du soir,

Ln entendant la lecture dg celie courte biographie, mé-
Iée d’aspirations matrimonia'es, Poupillard fut enchanté,
et, dés le lendemain, i} élait & 1'une des grilles du jardin
du Luxembourg, distribuant ses prospectus, non pas seu-
lement aux jeunes filles qui passaient, mais a loutes les
femmes, et principalement aux moins jeunes et aux moins
jolies, pdur augmenter ses chances de sucees,

Cing jours s'étaient éeoulds depuis qu'il avait com-
mence sa distribution, lcrsque, le soir du sixitme, comme
il rentrait dans la rue Saint-Victor, un homme 'aborde et
lui dit : « C’est bien vous qui vous appelez Francois Rend
Poupillard? — Oui. — Vous étes cordonnier ? — Un peu.
— Vous avez vingt-deux ans? — Sonnés. — Et 300 Ir.
d’économies? — Environ. — Et vous voulez vous marier?
— (a me ferait plaisir. — Eh bien, M. Poupillard, voila
pour vous apprendre & vouloir vous marier avec ma
femme! »

Ce disant, 'homme léve un biton et le fait retomber
vertement sur le dos de Poupillard, qui, sans Vinterven-
tion de la garde, courait risque de ne jamais se marier,
tant le mari outragé y allait de grand cceur.

Avjourd’hui Poupillard se venge en citant le mari de-
vant le Tribunal de police correctionnelle, sous la préven-
tion de voies de fait,

Le Tribunal a pensé qu'il y avail une circonstance atld-
nuante pour le mari dans la remise par Poupillard du bil-

let doux & sa femme, el ne I'a condamné qu'a une amende
de 25 fr. ;

— Puteaux, comme toutes les pelites communes, offre
peu de distractions. Que faire les dimanches et autres
jours de fites?... L’été, on a la ressource de la danse sur
I'herbe, mais I'hiver 2... I'hiver on va au cabaret et Ion
boit; boire quand on a soif, cela s’appelle se désaltérer ;
mais boire sans soif, on est convenu d'appeler cela s’amu~
ser; en sorle que plus on boit, plus on s'amuse. Fromont,
Saumur et Floquet, d’aprés ce systéme, se sont rudement
amuscs, Saumur a pris des noix sur la boutique d’an frui-
tier ambulant, il a donné un renfoncement au fruitier; les
trois lurons ont résisté 4 la gendarmerie, I'ont injuride,
out frappé le maire, ont fait un tapage injurieux el noc-
turne & troubler tout le pays, sesont [ait meltre en prison
et comparaissent aujourd’hui devant la police correction-
nelle; il est diflicile de s’amuser plus complétement,

Devant le Tribunal, cependant, Fromont, Swumur et
Floquet, onl luir de ne plus s'amuser ; ils commencont &
comprendre-que le plaisiv qu'ils ont pris pourrait bien leur
colier cher,

Un cultivateur, qui cultive le sabjonctif avee une facilité
au-dessus de son élat, vient les écraser de sa déposition
aussi posilive que grammaticale :

« Je remarqua, dit-il, ces lrois jeunes gensses qui me
semblérent avoir boissonné intempérammeut ; le nommé
Saumur s'approcha de la brouette d’un marchand des

qualre saisons et lui déroba trois noix; le marchand se

g

formalisa, je m’approcha et jassista & une explication en=
tre ces trois jeunes gens se sel le vieillard (car le marchand
des quatresaisons étail un vieillard déji d’un certain ige).
Le nommé Saumur donna un renfoncement sur le cha-
peau du vieillard, qui s'enfon¢a jusqua son menton. Je
vis qu'il faudrait que je m'interposisse; je m’interposiet
dis su vieillard : « Ce serail bien qu'on envoyasse cher-
cher mossieure le maire ou mossieure le brigadier de
gendarmerie pour qu'il colfrasse ces polissons. » ;

«En effet, on envoya chercher les autorités, qui se rendi-
rent subito sur le lieu de la scéne; mossieure le maire re-
vélil ses insignes, mais cela n’empécha pas qu'il f{it inju-
ri¢ d’une poussée dans V'estomac, ainsi que le gendarme
quil avait fallu qu'on requerrasse. »

Le prud’homme champéire continue sur ce ton. 3

Le maire, le gendarme et le marchand des quutre sai-
sons confirment tous les faits, !

Les prévenus sont appelés & s’expliquer ; leurs explica-
tions sont trés-simples, ils nient; c'est ce qu'il y a de plus
facile, mais de moins persuasif pour la justice.

M’sieu, dit Saumur, je voulais payer les noix au pére
Colmard, méme, m’sieu, que j'avais Pargent dans ma
main; j'y ai donné un renfoncement, c’est vrai, mais un

renfoncement n'est pas des coups, c’est une [arce qui se -

fait dans les meilleures sociétés. (Rires dans I'auditoire.)

Moi, dit un aulre, jai pas résisté a M. le gendarme, j'y
ai dit : « Emmenez-moi et ne me failes pas de mal. » 1l me
prend par ma cravale et il me serre que j'en tire la lan-
gue d’un métre, alors je I’ai repoussé.

Moi, dit le troisitme, j'ai pas vu les insignes de M. le
maire,

M. le président : 11 avait sa ceinture.

Le prevenu : Ah! oui, mais 4 la main; J'ai pris ¢a pour
son mouchoir, une ceinture se porte autour du eorps.

M. le président: Vous ne luiavez pas laissé le temps de
la meitre, vous 'avez poussé avant,

Bref, Saumur a été condamné a quinze jours de prison,
Fromont & huit jours, Floquet & six jours, et chacun d’eux
a 15 [r. d’amende, pour le fait de tapage injurieux et noc-
turne; voila comment 8’est terminée la partie de plaisic
des trois Puteaudiens.

— Une double accusation de menaces & main armée
enversun supérieur, etde lenlalive d'assassinat sur laméme
personne, amene devant le 1°* Conseil de guerre, présidé
par M. Blanchard, colonel du 22° régiment de ligne, le
nommé Nicolas Mauclair, tambour au 51° régiment de li-
goe, en garnison au fort de 'Est. Voici dans quelles cir-
constances a ¢té formulée celte grave accusation :

Depuis que la guerre d'Orieat a nécessité appel & Pac-
tivité de toutes les réserves des classes militaires, il ar-
rive journellement aux dépdts des corps de I'armée de
jeunes recrues; les vieux troupiers guellent celles qui pa=-
raissent étre en état de payer largement leur bicnvenue,
les entrainent & la cantine, et souvent il en résulle des
désordres contre la discipline. Les chefs défendent toute
provocalien a ce sujet, mais on tolére les bienvenaes of-
fertes volontairement par les nouveaux incorporés, Or, le
7 mars dernier, le sergent Leclere étant eniré inoping-
ment dans une chambre ol se trouvait le tambour Mau-,
clair, s’apercut que celui-ci mettait a contribution une re-
crue de la veille. Le sergent fit son devoir, réprimanda
Mauclair qui, ayant laissé échapper quelques murmeres,
fut puni de deux jours de salle de police

Pendant que ce sous-officier allait rendre comple 4 son
supérieur immédiat de la punition qu’il venait de pronon-
cer, letambour Mauclair entra en fureur, s'arma de son
sabre, et alla se poster dans le corridop qui conduit & la
chambre du sergent-major, pour y allendre & sa sortie le
sergent Leclerc et le frapper de son arme. Mais il fatsur-
pris par le fourrier Dieu et le caporal Calvet, qui eurent &
lutter vigoureusement contre lui pour le désarmer. On le
ramena dans sa chambre, et ordre lui fut donne de se
mettre en tenue de salle de police. Il fit mine d’obéir, }

Macclair ayant entendu le sergent revenir dang la
chambre, il saisit brusquement une baionnetie sugpendue
a la téle de son lit, et vociférant des eris do mort, il se
précipita au-devant de son supéricur. Le sergenl s’arréta
altendant que ce furieux vinta lui; maig plusieurs milic
taires s'élancérent en avant de leur chef, contraignirent
la tambour & rétrograder, et lui enlevirent | buiu?met.te.
Celle sortie violente motiva une augmenltation de la peine
déja infligée, et le sergent se retira en ordonnant de nou-
veau 4 Mauclair de se rendre 4 ld salle do police.

Quelques minutes aprés, le caporal Quzillan viat rappe-
ler au tambour 'ordre qui lui avait été donné. Tandis quil
lui adressait quelques remontrances sur sa eonduite, il
s'apergut que le fusil d’un soldat avait éLé déplacé et q:l'il
était tout prés de Mauclair. Il le saisit aussiloL, et, Vayant
examiné, il reconnut qu'il était appréié pour faire feu avec
une cartouche a balle, Mauclair avoua que ¢’était lui qui
'avait chargé, afin de tuer le sergent Leclere, qui, disalf-
il, ne mourrait que de sa main. Comme il voulait repren-
dre cetle arme.des mains du caporal, celui-ci eut g pru=
dence de faire tomber la capsule, et, sofitenu par deux
mililaires, il emporta le fusil chargé comime pites de con-
viction des projets homicides de I'accusd.

Les lentears apportées par Mauclair & exéeuter Uordre
d’aller en prison délermincrent le ca

poral & requérir Ja

: garde. Aussilot cet insubordonng sauta sur le sabre d'un

camarade, le dégaina, et, prenant I fuite,
brandissant son arme qu'il voulait tuer le sergent Leclere;
on courut apres lui, mais il disparut au détour d’ug curri:
dor. Lorsqu'on parvint i le rencontrer, il n’avait plus le
sabre i la mainj il 'avait dissimulé dans la jambe droita
de son pantalon, espérant qu'il pourrait ainsi s’approcher
plus facilement de son supérieur s'il le trouy
pas. Celte fois Mauclair fut arrdid et emmend par les hom-
mes de garde qui 8'étaient mis 4 sa poursuite,

L’accusé cherche & s’excuser en disant qu’il a agi dans
un momenl de colére.

Le sergent Leclerc, ainsi que les aulres témoins
par le ministére public, font des dé
les fails que nous avons rapporlés.

M. le capitaine Voirin, commissaire impérial, soutient
avec foree la double accusation de menaces el de tentati-
ve d’assassinal commise avec préméditation.

Me Robert-Dumesnil présente la défense du tambour
Mauclair.

Le Conseil, aprds une longue délibération, déclare Pac-
cusé coupable sur les deux chefs, mais il résout négalive=
ment la question de préméditation. En Cnus(-q:u:hcﬂ, le
Conseil, modérant la peine par application de Particle 463
du Code pénal ordinaire, et prononcant la peine la plus
forte édictée pour la répression des denx Crimes, con-
damne Mauclair & six enndes de travaux forecs et a la dé-
gradation mililaire, Le crime de menaces envers un supé-
rieur n'emporlait que cing anndes de fors ot la dégrada-
Ltion,

il s’éeria en

al ! cités
posilions qui conslatent

— Ce matin, 4 huit heures, un inc:ndie s'est subite-
ment déclaré dans la bouverie de Pabatioir Rochechouare,
ou il a, en quelques instants, pris un trés grand dévelop-
pement. Les secours heureusement ont pu élre organisés
avec promplitude, grice 4 la présence, sur un terrain
voisin, de plusieurs délachements du 922° régiment d’in-
fanterie de ligne, qui y viennent chaque matin & la ma-
nceuvre de la caserne de la Nouvelie-France,

Grice & ces secours, tous les bestiaux ont pu élre
sauves,

ait sur seg

\
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Les pompes des Aballoirs, celles de la caserne el de la
mairie du faubourg Saint-Martin, celles de Pusiue 2 gaz,
celles de I'établissement du sieur Godillot, enlrepreneur
des fétes publiques, se sont trouvdes a la fois sur le théi-
tre du sinistre et out fonctionnéd sous-les ordres de M. le
lientenant de pompiers Deschars, de la caserne Saint-
Marlin.

A onze heures on élait maitre du feu. Personne n'a été
blessé, et la perte se trouve bornée au dommage éprouvé
par le, bitiment.

~— Un pauvre magon nommé Dobreul, logé rue de la
Montagne-Sainte-Geneviéve, 19, qui travaillait hier 4 la
démolition d’un mur, rue des Postes, 14, a é1é dangereu-
sement blessé par la chute d’one partie de mcéllons. Par
les soins du commissaire de police, M. Basile Fréjeac,
cet ouvrier a é1é transporté & la Pitié,

e R Set——

ETRANGER.

Prusse (Berlin), le 14 avril. — Dans le mois de décem-
bre dernier, une jeune servante, Julie IF..., aclionna de-
vant le Tribunal civil de premicre instance de Berlin le
sieur T..., riche meunier d'un village voisin de cetle ville,
en paiement d'aliments d’un enfant dont elle venait d’ac-
coucher, ev dont elle lui attribuait la paternité. Le Tribu-
nal rendit un jugement qui déférait a Ju ie le serment dé-
cisoire. M. T... se pourvul en appel, et la Cour royale de
Berlin confirma purement el §i|11{1|c[11e|51:’|;1 senlel‘luqdqs
premiers juges, fixant & samedi dernier I’époque ¢l iuli-
mée serail admise a préler le serment.

Ce jour-la, dés Poaverture de Paudicnce de la Cour, les
parties furent appeldes. Julie comparut seule, et, lorsque
M. le président lui demanda si clle étail disposée a préter
le serment décisoire, elle répond.t d'un ton ferme :« Non,
monsieur, je refuse de faire ce serment, el je suis p!'(;_le.fl
subir toules les conséquences de mon refus.» Par suilé de
cetie déclaration lormelle, la Cour déboula Julie de sa de-
mande et la condamna aux dé.ens. 44

On_ecroyait que par-la I'affuire sc trouvait terminée,
mais il n’en dtait pas ainsi. Au bout d’environ deux heu-
res, Julie F..., pile et dans un étal de l::‘aur(ie exaspéra-
tion, reatra précipitamment daos la salle d audience, et,
jelant a lerre quatie petils rouleaux enveloppés de papier

i

blane, elle s'éeria : « Messieurs, & mon secours ; je suis

trompée, indignement trompée ! » Aprés ces paroles, elle
se trouva mal el éprouva de violentes crispations des
nerfs. Oa lui prodigua des secours, et lorsqu’elle se trouva
un peu rélablie, elle exposa, sur liavitation de la Cour,
ce (qu’elie demandait.

« Ce mal n, 2 neuf heures, dit elle, je me rendis au Pa-
lais; fermemeunt décidde a préter le serment décisoire, car
cel acle, je pouvais le faire en boune conscience, vu que
le sieur T... m'a séduite, et que ¢’est lui qui m'a rendue
mére. Dans le vestibule, je rencontrai cet homme, et il
m’offrit la somme de 200 thalers (760 fr.), si je voulais me
désister de toute réclamation contre lui. Je courus sor-le-
champ chez mes maitres, et je les cousaitai. 1's me conseil-
ltrent d'accepter celle somme. Je revins au Palais, et je dis
M. T... quenrecevant les 200 thalers, je ne préterais pas
le serment, ct je noorrirais et éléverais moi-méme mon
enfant. Aussitol T..., d’un air satisfait, glissa daos la po-
che de mon tablier quatre rouleanx semblables 4 ceax de
50 thalers, que font les caissiers des commercants, et la-
dessus, je refusai de préter le serment comme vous le
savez. Je relournai chez moi, et, quand jouvris les rou-
leaux, j'eus la douleur de voir qu'au lieu de piéces d'un
thaler en argent, ils ren‘ermuent chacun un biton de
terre cuite. »

A la requéte du ministére public, les rouleaux, qui effec-
livement counsistaient en argile durcie au feo, furent mis
sous les scellés, et on dressa procts -verbal de la déclara-
tion de Julie F... Le méme jour, le Tribunal criminel fut
saisi de l'alfuire, et le meunier T... fut arrété et conduil
devantun juge d'instruction. Pressé par les questions de
ce magistral, il finit par avouer l'indigue conduite qu'il
avail Lenue envers Julie F...

& Hier, cet individu a été jogé par le Tribunal criminel,
lvquel, attendu que le meanier T... s’est rendu coupable
du délit de tromperie grave détini par les paragraphes
241, 242 el 245 du Co le pénal, I'a condamné a dix-huit
mois d’emprisonnement, & deux ans d’interdiction des
droits civils pendant lesquels il demeurera placé sous la
surveillance de la haute police, et 4 une amends de 500
thalers (1 900 f:.), qui, dans le cas ol il ne pourrail pas
la payer, scrait remplacée par une dé:ention de six mois.

Cette alfuire criminelle présente encore une circonstance
trés remarquablechez nous, c¢'est qu'elle a é1¢ instraite et
jugée dans le court espace de cing jours,

e ——

Bourge de Paris da 1) Avrell 1854,

Au comptant, D*"¢. G4 10.— Hausse « 70 ¢,
30/0 { Fincourant — (3 90.— Hausse « 50 ¢.

Au comptant, D¢, 91 — — Hausse « 90 c.
41/ { Fin courant, , — | s e

AU COMPTANT,

3000 j. 22 déc ...,

G4 10 | FoNDS DE LA VILLE, ETC.
3 00 (Empruni). ...

G# 40 | Oblig. de la Ville..., ~—-—
¢ 010 ). 22mars.... — — | Emp. 25 millions... 1015
4112000 j. 22mars.  — — | Emp. 50 millions.,. 1100
412 010 de 1832.. 91 — | Rente de la Ville... —
£ 12 00 (Emprunt). — — | Obligat. de la Seine. —
Act. de la Banque... 2610 — | Cuisse hypothécaire. —

Crélit foncier...... 450 — | Quatre canaux...... 1120
Société gén. mobil.,.  $17 50 | Canal de Bourgogue. —

R IR O

Grédit maritime. ... 490 — | Palajs de I'Industrie. 92
FONDS ETRANGERS. | VALEURS DIVERSES.

5 0(0 belge, 1840... — — [IL-Fourn, de Mouc. —

Napl. (C. Rotseh.).. — — | Lin Cohin.........

o

Ewp. Piém, 1850.. 79 — | Mines de la Loire... 4350
Rome, 5 0j0....... 80 — | Tissus do lin Maberl, 750
Empr. 1850....... — — | Docks-Napoldon . cee 200 —
3 g Plus | Plus | Dern.
A TERME. Cours, | haut, | bas, | cours.
FOOLL puaE i e eIt gy & 63 65 63 9)
3 010 (Emprant)...o.oooeaa. | 61200 6F 60! Gi 20] G4 60

& 4121010 4882076 s wudan
4 112 0)0 (Empruni)........

OEREMINS DE FER COTHS AU PARQUET,

Samt-Germain...... B35 — {Ouest............. BAT 50
Parisa Ocléans..... 1035 — | ParisaCaenet Cherh, 430 —
Paris & Rouen...... 842 50 | Dijona Besangon.... 525 —
Rouen au Havre.... 412 50 | Midi. ......... coae 510 —
Strasbourg a Bale... 355 — | Gr.centralde France. 403 —
Nord.............. 743 73 | Dieppe et Féeamp... — —
Chemin de I'Est.... 723 75 | Bordeauxa la Teste., — —
Parisd Lyon... ... 793 — | Paris & Sceaux..... 285 —
Lyon a la Méditerr.. 665 — | Versailles (r. g.).... — —
Lyon & Geneéve...,.. 425 — | Mulhouse & Thann.,, — —

A P MRS
Porte-SAINT-MarTIN. — Aujourd’hui jeudi la Jeunesse des

Mousquetaires, — Samedi, déhy g

— Aveicu Comque, — Le
Pendu donnera & | direction

. 4 'h.lﬁ que ] TS crO
pour les immenses préparatifs g e tempg
tes de la mére 1'Oje. 52 1ouvelly ooy

~— THEATRE IMPERIAL py Cirgue, —
accourt a ce drame d‘uclualile.ai,zs.; ba??ns{antimp‘E. La
noré, méritent les plus grands élogag ©1S, régles par ur';'iﬂi
— IliproDROME. = Aujourd’hyj jeudi, po s
la chasse au sanglier... et déhyt de l'in’Lr[:'t vy ‘a. irg g
chasse au faucon. Incessamment leg (!ék|11:¥pé(}e Mp"li- G lu;,'
noise. T “'““Ileragl;’"
1

SPECTACLES nu 99 AVRIL
OPERA, — '

Fraxgais, — Les Femmes savantes, Mon g
TufATRE-ITALIEN. — La Donna de| Lago e
Oreéra-Coutgue. — L’Etoile dn Nord, =
OofoN. — Au Printemps, I'Honneur e "ar
Tugaree Lymigue. — La Promise, Je Panjeyp
VaupgviLLE. — La Vie en rose, Reculer P';nr s
Vari&1Es, — Les Errears, un Mari qui pmnd!meux SQutgy
Gyumase. — Le Gendre de M, Poirier, I'Article 2du Venig, *
Paraig-Rovar, — Sur la terre el syp Fonde, |a ;:3‘ ;
PorTE-SainT-ManTIN. — La Jounesse des Mousg e bier,

gent, Jye :
fi l,H‘i Tiide,

Awpicu. — lLe Pendu, H89utujpyg;
Garry, — Re'ache,
TuEATRE IMPERIAL DU CIRQUE, — Constantingple

Gingue NapoLEON. — Soirées équestres
Coutg. — Petit-Poucet, I"autasmagorie.
FoLigs. — Guzman, Bolivar, Sauvage, \
DELASSEMENS-CONIQUES. — Lex Toiles du Nord '.
BeAvsarcHAIS, — Les Sept femmes de B.ube-[j'l,
Luxensoure. — Les Russos, e
Tuéarne pe Ropert-Hounry (boule
Tous les soirs & huit heures,
Ilipropnose. — Exercices équestres los mardis
dis et dimanches, & trois heures.
JArDIN MABILLE. — Soirées dansantes,
CHATEAU DES FLEURS, — Soirdes dansantes,
Dioraua pE L’EToiLE (grande avenue des Champg.

tous leg ioun,

vard des Ila]ieus,‘

5.
’ ]puﬁ'm

; : Eniet |
— Tous lesjours de 10 h. 4 6 h._ le Grog i/ '
de minuita Rome. 16 Groduland ey gyglth

Mise & prix :

10,000 fe.

cesseur de M° Dubrac; & Pr

¢, & M Bonnet, no-

-

AUDIZXCE DES CRIVES,

TERRAINS A PARIS

Etude de ¥ CHMAUVEAU, avoué a Paris.

Vente en 'andience des saisies immobilieres du
Tribunal civil de la Seine, le jeudi 4 mai 1854,
deux heares de releveée, en deux lots : ’

{1 Dlun WEERAALIR avec coustructions com-
menceées, situé a Paris, rae de la Tour-d’Auver-
gne,‘entre les 1 34 et 38. ‘

Mise a prix : 20,600 fr.

90 Et d’'un aultre PERBALN avee construc-
tions commencdées, situé & Pars, rue de Duuker-

ue, non eucore vumerole,

A e 90,000 fr.

S'adresser b BE® CHAUWVEAL, avoué ponr-
suivant, dépositaire d'une copie du eahier des
charges, place du I.'I:H!clcf, 2. (“.‘35[]

i

[T

CHANBRES ET BTUUES BE S0TALR

MAISON ET BATIMENTS

propres 4 un grand commerce de grains, £

PLATRIERE en exploitation, IMMEUBLES divers.

Etode de BE* Eiemri BARIYL, avoud & Chaleau-
Thierry.

Vente sur licilation, par le ministere de RE*
BDUPUES, nolaire d Cha‘can-Thierry, les 14, 21
et 25 mai 1854, de ; :

1° Une grande BMATSON, biliments et dé-
pendances, cours, jardm, etc., situés 4 Chateau-
Thierry, rue des Filoirs, servant depuis longtemps
a Pexploitation d’un commerce de grains impor-
1ant.

2° Un grand Magasin & grains, i (616
de ladite maison. 3
Mise & prix : 2,000 fr.
3> Un amtre misgesin, rue du Faubourg-
St-Martin, & Chatean Thierry.
Mise & prix : 2,500 fr,
4° Une E*:qiiriere en cours d’exploitation,
dite Ia Efarette, et 1 hectare de Berraion,
plus le droit d’extraction sur 2 hectares conligus,
4 Lssdmes, pres Chiteau-Thierry.
Mise & prix : 7,000 fr,
9° Uue BEAESON & Chateau-Thierry, faubourg
de Marne, servant depuis longlemps au commerce
de platre et de dépot pour la platriere de la Ma-
retle, batiments ¢t dépendances.
Mise & prix : 3,000 [,
6° Sept hectares vingt-cing ares cin-
guanie-neuf centiares de FERRED
Verdilly, prés Chi eau-Thierry, en deux picces.
Mise a prix : 10 fr. I'are.
7° Trois BIAESONS de vigueron, i No-
gentel, el un grand nombre de Picces de ter-
re, Pré, Vigae cl Bois, sur les lerroirs de
Chatean-Thierry, Brasles, Nogentel, Nesles et Ché-
zy, prés Chidteau Thirrry.

Sur des mises & prix diverses. (2167) *

TERRES, BOIS, ETC. xoun,

Adjudication le mardi 16 mai 1854, en la cham-
bre des notaires de Paris,

D'upe portion de l'ancien DOWAINE DES
VAZO®IS, commune de Prissac, arrondissement
du Blane (Indre), en deux lots; le premier com-
posé de terres, hois et brandes, d’une contenance
de 226 hectares 19 ares 62 centiares, et de 15 fr.
de rentes perpétuelles; et le second d’un pré de
2 hectares 62 ares 97 ceuliares.

Mises & prix : du 1° lot, 43,000 fr.; du 2 lot,
5,000 fr.

L’adjudicalion anra lieu sur nne seule enchiére.

S'adresser : Au Blanc, & Me‘Bordet, avoué, suc-

laire ; et & Paris, b BI* DUBYIS, notuire, rue
Geange Batelicre, 16, dépositaire des titres et du
cabier des charges, (2445) "

MAISON DE CAMPAGNE * i

A vendre par adjudication, en la chambre des
nolaires de Paris, par M+ SEBERT, l'un d’enx,
le mardi 9 mai 1834, & midi, une grande BEAE-
SON DE CAMPAGNE sise 2 Maisons-Alfort
(Seiue), rue des Cochets, 13, avee cour, éeuries,
remises, grand polager et jardin d’agrément, le
tout ¢los de murs, contenant environ 2 heclares,
—Mise & prix : 45,000 fr.— Adjudication sur une
seule enchére.—S'udresser 3 3 SEBERT, no-
taire & Paris, rue de I’Ancienne Comédie, 4.

(2436)

Avis aux actionnaires.

COMP™ GENERALE AGRICOLE
DE DRAINAGE, D’ENDIGUE-
HEAT ET VIRRIGATION.

Le directeur-gérant a Phonneur de prévenir,
coHnfurmément aux statuis, MM. les actionnaires
qu'ils auront & verser au siége de la sociélé, rue
de Rougemont, 14, 4 Paris, avant le 21 mai pro-
chain, la somme de ‘cinquaute francs par action.

. (12024)

PROPRIETE INDUSTRIELLE. LIT-
TERAIRE .. ARTISTIQUE (o ¢2x¢

compreuant les législations de loas les pays et les
traités jutervationanx sur la matiére; par Er.
BLANC et Ar. BEAUME, avocats & la Cour de Paris,
1 vol. iu-82, 7 fr. 50. Librairie de jurisprudence,
Cossg, place Dauphine, 27. (12025) *

(Dic-

CONTENTIEUX COMMERCIAL (o

NAIRE bU), ou Résumé de législation, de doctrine et

de jurisprodence commerciales; par MM. DEVIL-

LENEUVE et MASSE, 3¢ édit. 1 fort vol. gr. in-8e,

15 ELikr. dejurispradence, Cosse, pl. Dauphine 27,
(11998) =

T 4500 Ir., fonds de traiteur; loyer

A ‘ENI}RE 850 fr., bail 12 ans. M. Pérard,

53, rue Montmartre, ane. Gl. (12026)

TRES BONS VINS

BORDEAUX, BOURGKOGNE et AUTRES.
A GO c. le litre, 45 c. la be', 830 fr. la picce.

A 65 = 48 — 140 —_
A%O —_— 50 — 130 _
A 8O —_ GO — 125 e

WINS supéricurs de 35 c. & 6 fr. la betle,
205 fr. 2 1,200 (1. la pitee,
.. rendus sans frais & domicile
SOCGIETE BORDELAISE k1 BOURGUIGNONNATSE,
22, rue Richer, (11958).

7 P ) Chapeaux soie 1™ qté; extra, 9 50; heaux cas-
.)0 tors,15f Ala fabr., r. St-Martin, 277, au 1+,
2 (11889),

e SIROP D'ECORCES I ORANGES

ameres, en harmonisant les fonctions de l'estomac
et des intestins, enléve les causes prédisposantes
aux maladies, rétablit la digestion, guérit la con-
stipation, la diarrhée et la dyssenterie, les mala-
dies nerveuses, gastrites, gasiralgies, aigreurs et
crampes d’estomac, abrege les convalescences, —
Prix du flacon, 3 {r.—Dépot dans chaque ville,—
J.-P. Laroze,ph.,r, Ne-des-Pelits-Champs,26, Paris.
TR O 1979

publication Iégale des Actes de Sucidié est obliga

toire dans la GAZETIE DR
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e
EAU TONIQUE |

PARACHUTE DES GHEVEL

De CHALMIN, Chimiste,

Celte composilion esl infaillible pour arpp o
'ement la chute des cheveux ; elle ?:n gmpl};eclﬁ: P:m
loration, nettoie parfaitement le cuir chevelu, detyuip gpd
‘ratiéres graisseuses el pellicules blanchdtres ;'u,p 3
(és régéneratrices favorisent la repro:luction de nowveaue]
cheveux, les fait épaissir, les rends souples el hrilfay)
oL empécho le blanchimenl ; GARANTIE, — Prix dg Fl:: g
2on, 3 franes.

FABRIQUE 4 Rouen, rue de I'Bdpilal, 40, — Dépi

lans loutes les villes de France; el cheg M, Nor
DIN, passage Choiseul, 19, (11250)

e

(]

—

po.urluemi:fls
inject. jel continy,
fonclionne d'une
i o8 b seule main pansg
PISLOD L ressury, i CAIBE B litsse nieuir g, el au-

des.Ane.maisonA. PETIT,inv. des Clysop., r.dcllffiilll!,n.
(111467

ANNUAIRE

DE LA

LEGION - D'HOVNER

. { Paris, 25
Lok ok | Départements, 8 fr.
Chez I'Editeur,
Rue Grange-Bateliére, 13, & Paris.

!

Venies nmiobliieres.

VENTESPARAUTURIrE DE JUSTICE,

En une maison sise & Paris, rue
de Ponthien, 49.
Le 21 avril.
Consistant en cald®he, brecek,har-

bre mil huit eenl cinquante-trois
par acle sous seings privés en dale
da quinze oclobre mil hait cenl
cinquante-lrois, enregistré. Par le
méme aele il a élé procédd A la li-
quidaliou de ladite socidlé, et tous
pouvoirs nécessaires onl él¢ don-
nés 4 M, Humbert pour réaliser
Paclif et payer le passif sous un an,

nais, chevaux, selle, ele. (2470)
En une maisen sise & Parig, rue
Richelieu, 79,

Le 22 avril. 3
Consislanl en lables, chaises,

dudit jour guainze mars mil hui
cent einquante-yuatre. .
Pour extrail =

{8928)

A. GERVAISE, rue du Boulni, 26.

fet, armoire, piano, ele,

=

SCCIETES.

15, a Paris,

en dale & Paris du s

Dlan aele sous seings privés, en
date du six avril mil huil cenl cin-
quanie-quatee, enregislré & Paris
le huit par Pommey, folio 198,
role 3,

Ii apperl : ALY,

Que M. Joseph PHILIPPON, mar-
chan de beis el charbons, demeu-
rant & Brey, boulevard de Berey,
50, el M. Augusle -Clovis - Zé, hir
FOY, proprieizire, demeurant @
Paris, rue ue Berey, 83, !

Se zonl assoeiés en nom colleclif,
sous la raison sociale PHILIPPON
¢l Ce, pour le commerce en com-
mission ou avlremenl des bois el
charbons de bois.

Siége sozial & Derey, boulevard
de Berey, bo0.

Fail double enlre :

Monlmarire, rue de
d'une part;

6, autrepart; e
A élé exirail ce qni suil ;

colleelil a é1é

liment,

Durée ; nenl années, du quinze| Celle société aura une durun'du
ayril mil  huit eenl cinquanle- Jquinze ans, qui onl commencé i
qualre. courir le premier janvier mil huit

Apporls : M, Philippon apporte ceul cinquante-qualre pour [inir i

{

E. RE

FOI
franes en

HOIVILLE. - (89:9)

v ]I’Ulll“’ll]lfl]
D'un acle sous seings privés, fail

pip i g avril mij | dis premicres apnées.
uadru L Paris le hutl avril mil Liebes 3n LA e
ﬁu]l L‘t‘lll cinquanie-quatre, enre- Laraison {.h::‘ umunu‘r 'E‘t BAU
gisiré & Paris le dix-huil avril mil|DOIN el NOEL, et le sidge de la
huit cenl cinquante-qualre, foliv | sociélé d Puris, rue du Delta pro-

34, reelo, ¢ased, aux Ill'illl.‘i\'l(‘ ciny
franes cinquanie gentimes, il apperl
que M. Nicolas HOMBERT, fondeur;
M. Jacob VOLK, fondeur; M: Pierie
MAUDLER, fondeur; M. Elienne
STRAUB, fondeur, demeuranl (pus
a Paris, rue du Chemin-Verl, 39 ;
et M. Xavier FAIDY, fondeur, de-
meurant & Ornang  (Doubsz); ont
digsous, & parlir du quinze marg
mil huil eent cinguanie-guatre, la
slabiie ent eux sous la
ale HOMBERT et Ce,pour
itation - d’'une fonderie enjqu’a lae
gize -4 Paris, rue du Che- signalure
min-Verl, ne 39 ( sidge social )] 3 '{n’mr de nullitd,
pendane neul ang, qui onl com- 0ys pouveira sonl
wened A courir

lous devx la  signalure
| leuresk inlerdil de faire u-

qu'ils  soianl,

4 puou pourra souscrir
ne seronl valables el

Elude de Me PICON, rue de Cléry,

D'un acte sous signalure privée,
i pt ayril mil
hinil cenl cinguanle-qualre, enre-

1° M. Adrien NOEL fils, entrepre=
neur de maconnerie, demeurant 3
I'Abbaye, g,

2° EL M. Remy BAUDOIN, ausszi
enlreprencur de magonnerie, de-
meurant a Paris, rue des Marlyrs,

Une sociélé ile commerce en nom
furmée enlre MM,
No#l Nils et Baudoin, a Peffel d’exé-
cualer lous ouvrages el lravaux da
magonnerie el P'entreprise du ba-

M. Foy vingl mille| parcille époque de année mil huit

- e acullé de
n 8¢ pri-
¢ iX mois a-
vanl expiration des clng ou des

eiee, 19,

g .\I.‘j. Noél el Baudein girent el
administrenl concurremment les
affaires de ladi e sociélé: ils onl
sociale,

¢, sice n'esl pour les alfuires de

muagzemenls de quelque na-
marvheés, em-
» factures a payer, que la

obligaloires
ge d'élre reviius ll\"la
individuelle des assoeiés,

blier ladile sociélé.

PicoN.  (8930) |gassié-Rives, s

pouvoirs leur

D'un acle re¢u par Me Paul-Char-
les-Alfred Delapalme, scussigné, et
Me Beau, nolaires & Paris, le sepl
avril mil huit cent einquanle-qua-
Ire, cnregisireé,

Il apperl : Que M. Edme-Adolphe
BERTHUN, nézocianl, demeurant i
Parig, rue Vieille-du-Temple, 47;

Madame Anne- Louise - Virginie
BEAU, veuve de M. Charles-Louis
LECOQ, en son vivanll'undes mem-
hres de la'sociélé Charles Lecoq et
Berthon, ayanl son siéze a Paris, el
aussi assorié géranl de la soeciélé
Lecoq, Berthon el Ce, ladite dame
demeurant & Paris, rue Viecille-du-
Temple, 473

M. Berthon et madame Lecoq
ayant azi comme seuls représen-
lanls de la sociélé Charles Lecoq el
Berthon, laquelle sociétd élail pro-
priélaire de tous les droils appur-
tenant tant & M. Leeoq qu'a M. Ber-

nécesgiler,

la Seine.

d’une expédition ou d’un exlrail,
(8931)

thon dans la sociélé Lecoq, Ber-
thon et Ce, donl le sifge est a Mar- AVIS.

seilles :

M. Anloine FOURGASSIE-RIVES,
négocianl, demeuranl 2 Caslres
(Tarn), el momentanément & Paris,
logé rue Poissonnicre, 44,

Ayanl agilanl en son nom per-
sonnel f;u’:lu: tﬂnm el Ennnue gérant
de la sociélé Lecoq, Berihon el Ce
el eomme mandalaire de M. Jeap- Falllites.
Jaeques-Anloine FOURGASSIE - V]- —_—
DAL, son [rére, négociant A Caslres
(Tarn), suivanl procuration regue
par M= Combes, notaire a Casires,
le deux mars mil huoit cent einquan-
le-qualr~, donl le brevet original
esl demeurd annexé audit acle;

EL M. Anacharsis DUPRAT, négo-
ciant, demeuranl i Marseille, el mo-
menlanément & Paris, ruc Saint-
3e0TZes, 31;

Qni, enire aulres choses, dissous
la sociélé en nom colleelif LECOQ,
BERTHON el Ce, ayanl pour objel [a
fabricalion des bouchons en lidge &
la mécanique, par les proeédés hre-
velés qui apparienaienl i la sociélé
Duaprat et Ce, ladile soe
coi], Berthon ¢l Ce conslilu
vianl acle sous signalures privi
dale &

Les créanciers
gratuilement ay

dedix 4 qualre heures.

DECLARATIONS DE FAILLITES,

dit jour :

Du sicur DUCHEMIN
chemisier, place Venddme, 4, nom-
me M. Fauler juge-commissaire, et

Lre, 54, syndic provisoire (Ne 11531
du gr.)

49; nomme M
- | gaire, el M. Pascal, place de 1a Bour-
8¢, 4, eyndic provisoire (Ne 11532du

gr.).

s en

aslres du douze avril mil
kuit eent cinguante et up, enregis-
Iré & Castres le quaterze du méme
mois, fulio 140, verso, case 3 ¢l syj-
vanles, au droitde eing franes ein-
(quanle cenlimes, déeime eamy ris,
enire MM. Lecoq, Berthon, Foup-
gassié fréres el Duprat, lous el-des-
sus prénommeés, qualilids el domni-

de=Rues 195 nomme M. Fauler juge-
commissaire, el M, !Iu('l_. rue Cadet,
6, syndic provispire (N* 11534 du
gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités a se rendre au Tribunal

| donnés au
le quinze oclto-4poriear de lexliait pour [lairepu-

cilids, »
Il est demeurd convenu que Ia li-

e de commerce de Paris , salle des as-
quidation de celle sociélé serail faj-

e par MM, Duprat, Berthon et Four-
3 liquidateurs, lous
ayanl élé«lonnés par
ledil acle pour opérer conjoinle~
ment Jadile liquidation el faire tous
acles queleongues qu'elle pourrait

EL qu'en cas de conleslalions au

sujet de ladite liquidalion, elles se-
raient jugées en dernier ressort, el
sans aucun recours, par lrois ar-
bitres ehoisiz par chazun des liqui-
daleurs ou nommés par le prési-
dent du Tribunal de commeree de

Pour menlionner ledit acle par-
toul oii besoin gerait, el pour lou-
les farmalités de publication, lous
pouvoirs onl é1é donnés an porlear

TRIBUNAL DE COMMERCE.

euvent prendre
1 ribunal ¢commu-
nicalion de la eomplabililé des fail-
liles quiles concernent, les samedis,

Jugements du 18 AVRIL 1834 , qui
déclurent lu fuillite ouverte et en
fixent provisoivement Uouverture au-

(Ernesl),

el M. Isbert, rue du Faub.-Monlmar-

Dela Dile GABRIEL-CAEN (Clara),
mie debroderies, rue St-Sauveur,
Fauler juge-commis-

Du gicur THILLIEN (Julez), md de
sable & Fonlenay-aux-Roses, Gran-

ciers : placement des syndics.

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Dusieur MERCIER (Francoiz-Va-
lery), vestauraleur, rue de [a Perle,

eréanciers reconnus

e u rapport des syndics,
o)y

_Du sieur DESGRAND (Jean-Bap-
liste), fab. passems ntier, rue du
Cygne, 10, le 25 avril & 9 heures (Ne
11493 du gr.);

Pour assister a Passemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter, tant sur la composition de
Uétat des creanciers présumes que sur
la nomination de nouveaux syndics.

NoTA. Les tiers-porteurs d'effets
ou d'endossements de ces failliles
n'étant pas connus, sont priés de re-
melire au greffe leurs adressoes,
alin_d'élre convoqués pour les as-
aemblées subséquentes.

AFFIRMATIONS,

Du sieur O’'NEILL (Félix), négo-
ciant, rue Vivienne, 47, le 25 avril &
12 hicures (No 10104 du gr.);

Dela dame veuve DUCLOS (Ma-

PRODUCTION DE TITRES,

leurs titres

les créanciers ;

De la sociélé
construeleurs

rant & Paris,

du gr.);

que, 7, enltre les mains de M. Pas-

Lucien’, épicicre, rue Rochechouart, la
61, le 24 avril & 10 heures (Ne 11435
du gr.);

Deladame veuve CLOCQUEMIN-
COURTOIS, nég, lab. de chaussures,
rue Quincampoix, 80, le 24 avril 4y
heures (Ne 11408 da gr.);

Pour ctre procédé, sous la presi-
dence de M. le Jjuge-commissaire, aur
veérification et affirmation de leurs
créances.

Nota. Il est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
alion et amhrmation de leurs
créances remellenl préalablement
leurs litres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du sieur FOURNIER (Jean-Henri-
Marie), linger, rue Neuve-St-Eusta-
che, 12, le 24 avril & 1 heure (Neo
11183 du gr.);

Du sieur SILVESTRE (Ernest-
Frangois), fab, de chenilles, rue
Mauconseil, 5, ci-devanl, actuelle-
ment rue du Vertbois, hitel de Metz,
le 2tavril & «+ heure (N® 11170 du
gr.);

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur U'dtat de la faillite et delibé-
rer sur la formation du concordat,
ou, Lil y a leu, s'entendre déclarer
en état d’'union, et, dans ce dernier
casy €tre immdédiatement consuliés
tant sur les faits de la gestion que

lite (N° 11447 du gr.);
De la dame CAMBRONNE (Marie-

lieng, 6, enlre les mains de MM
Paseal, place de la

de la faillile (N= 11385 du gr.);

de ia loi du 28 mai 1831, ¢tre procéde
d la verification des Créances ,
commencera  immédialement
Vexpirationde ce delai,

aprés

REDDITIONS DE COMPTES,

Messieurs les eréanciers compo-
sant I'union de la faillile des Diles
LELOUTTRE, lingéres, rue St-Roeh-
Poissonniére, 16, sont invilés a ge
rendre le 25 avril a9 heures, au Tri-
bunal de commerce, salle des as-
semblées des faillites, pour, confor-
mément i larticle 537 dy Code de
commerce, enfendre le compte dé-
inilif qui sera rendu par les syn-
dics, le déballre, le clore el I'arré-
ter; leur donner déeharge de leurs
fonctions el donner leur ayis sur
Fexcusabililé du failli. :

Nota. Les créanciers et le failli
peuvenl prendre au grefle commu-
nicalion des.comple et rapport des
syndies (Ne 3971 du gr.).

semblées des [aillites, MM, les créan-

sur Putilite du maintien ou du rem-

Enregisiré & Parig, le Avril 1854, F»

Regu deux francs vingt contimes,

—

IMPRIMERIE DI A, 6UYQT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 48,

————

Nota. 1l ne sera admis que les

Lesdcréuucicrsﬁel le ailli peuvent
ura L rendre au grefle communicalion
4, le 24 avril & 9 heures (N° 11462 du 3 4 it

BMM. les: créanciers du sieur
A. SAUVAN, négoeiant, rue des
Deux-Boulex, 12, sonl invilés & se
rendre le 25 courant & 12 heures
Irés précises, au Tribunal de eom-
meree, salle des assemblées des
créanciers, pour proeéder i la no-

Prevosl, mds de nouyeanlés, i

ONZE HEURES 1|2 ¢ Cuudras‘,ﬂlﬂ“’m
Lotel meubd, synd. = s
droguiste, ¢lbt, — Ballead,
rier, cone. — me.t-ﬂmm A
fab. d'caux gazeuses, TEEE:
comples.

Sont invités d produire, dans le dé-
lai de vingt jours, d dater de ce Jour,
€ creances, accompagnés
d’'un bordereau sur papier ti mbré, in-
dicatif des sommes d réclamer, MM.

REVILION et Ce,
mécaniciens & La
Villette, rue de Flandres, 113, com-
posée de 1o Henri Révilion, demeu-
rae d'Argenteuil, 57,
et 2¢ de Jean-Frangois Gibon, de-
meurant au siége, enlre les mains
de M. Lecomle, rue de la Michodig-
re, 5, syndie de la faillite (Ne 11332

Du sieur DANTEN (Louls-Emile-
Alfred), nég. en huiles, rue de Bra-

Ihilde-Anne-Paul, veuve de Joseph- ca'ﬁﬁ"‘“" de la Bourse, 4, syndie de

Anne-Flora Lambert, épouse 8épa-
rée de biens de Charles), mde de
haules nouveautés, boul. des Iia-

a Bourse, 3, el Vi-
decoq, rue des Jelineurs, 35, syndie

Pour, en conformité de larticle 492

qui

minaion de nouveaux syndics (Ne

i 'RES : Desserouer, 8T
3701 du gr., ane. loi). TROIS HEURES 0

tier, vérif, Ll

[TOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES,
Concordat AVE,

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 30 mars 1854,
lequel homologue le concordal pas-
sé le 15 mars 1854, enlre le sieur
AVE (Jean-Baplisle -Auguste), grai-
nelier et gravatier d Bercy, rue de
Charenton, 111, el ses eréanciers,

Conditions zommaires.
lélenul.-e ndu sieur Avé, par ses LLIN
creanciers, de 65 p. 100 sur le mon- -Eugéne ANCELLN,
tant de leurs créances, g:’ﬁehﬁf Marcadet, 4. — m'ﬁ
Les 35 p. 100 nouremis, payables | Ho Longehamp, avous.

en einq ans, par cinqiémes a’an- ﬁﬂ

née en année, & partiv du jour de

sSéparations.

—

oty
Jugement de séparation 1?;:.0-‘2’»
de biens entre Ma ueul!eﬂlt'
dore LEGER DE GaUL ELLIER
AR CUNEr A Pars, et

) i\ "

Rivoli, 28 bis. — bonoel 4018
champ, avouc. ; ‘
Jugement de iéparattpn_ﬂ:ng’g

et de biens enfre Marie .
nise GALLOIS et Low L Ch

'homologation (Ne 11274 du gr.), Déces ot lnhuﬂ"w
— a1, Joulits &

Du 17 avril 1854. - oL i
ans, rue de la Pé""“e”'«fﬁ,cuer.ﬂ
Gesnoin, 60 ans, rue du" i ith
— Mme veuve Thoyot, o
QOdiol, 5. i— M. zlgauduu 6”:“3’
rue Montaigoe, 25. = Fe =0
79 ans, ruc Caumariitl, :o.“ml,’.
veuve Belon, 63 aus, rueSl-HN"
— M. Legrand, 7 ans, ru i vt
ré, 210. — Ml[l‘:ls.‘ v::v: Vi cnase
39 ani, rue PEVEQue, 200 ot}
;u\'enl', 9 ans, rue agr:i‘ﬂltl‘l. e
Conchariére, 81 m?uirson, % '
Filles-Dieu, |.—-M.l 1 o B
rue des Hourd?lr:'ua:, Fg—sl‘-ll""'

4 ans, rue o

TS’Q‘. it G'mhum-rny,' i
Bourbon-Villeneuse, b o, 5
card, 54 ans, rue w:ue MOB*“
M. Lamare, 35 ans i
¢y, 35. — M. Picard,
a Perle, 12. — M. :
l'f.f:{de'la “ap??i’ewlh Tournellé [

i ans, rue %
‘—E‘P‘rl‘.r::lha\‘él, 28 ang, ;ﬂema m"‘
60. — M. Morel, 24 80 ') an, FUE
13, — Mme Cheralier 1" e
Spyres, 8. — M. A-!‘u“ », 5T M. Potts
liumhun—le-(,lu‘tlr.._x e 5, 2 -

34 ans, rue des Mag por s
Lhermillicr, 22Mnu;,.em, o aus: 145
ﬁu?‘l\'“os)!plr.;s'._'r-s. ud f’icior-l
afa's,lrue dos Fossés-St-

JUGEMENT DE RAPPORT DE
CLOTURE.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 6 avril 1854,
lequel, altendu qu'il y a fonds suf-
fisants pour suivre les opéralions
de la faillite du sieur BACLE (Char-
les-Auguste), négociant, ei-devant
rue Montholon, 7, actuellement rue
des Marais-St-Marlin, 91, rapporte
le jugemenl du méme Tribunal, en
dateuu' s aont 1852, qui cldoturait,
laute d’actif suflisant, les opéra-
lions de ladite faillite (N® 10338 du
gr.).

REPARTITION.

MM, les créanciers vérifiés et aflir-
més du gieur DURANT, menuisier a
Charonne, place des Grés, 42, peu-
venl s¢ présenler chez M. Heartey,
syndie, rue Latlitte, 51, pour fou-
c'?wr un dividende de 92 centimes
pour 100 franes, lroisitme et der-
nigére répariition (N* 5128 du gr.).

ASSEMBLEES DU 20 AVRIL 1854,

NEUF MEURES : Polhée-Nihellerie,
ane. banquier, synd. -- Frappa,
fab. de chapeaux e paille, atlivn.
aprés union. — Chauviére, méca-
nicien, redd, de comples.,

DIX HEURES 12 : Dlle Soulds, mde

Le géranty o pouiN-

de lingerie, eldt, — Buisson el

< YoT~ :
Pour légzalisation de la signature A G a1

Lt maire du {*¢ srrondissement,

Mile
P““,u,’]




