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sommaire. certaine ; arrétsides 228 novembre 1837 et 28 aofit§1838.) | fiés de la Sécurité commerciale, il y a lieu d’examiner, au

__ Cour de cassation (ch. des requites),

fusTIcE & ,6nm e verbal; nmnfslinn; erfeur; révision,
Bu"m";'le déclarée par deux Tribunaux; réglement de
— Failh Eatrepreneur; constructions; privilége, —

uges., —T'n déeennale. — Algérie; affaires domaniales;
?mf‘;gqprocéder. — Communauté; femme; renoncia-

o abandon d'une quotité des biens de la commu-
tion; # ur le palemenl-de ses reprises; mutation; droit
au'é P nnei denregistrement. — Avocats; comseil, de
i '{‘uo- existence illégale: action du procureur-génd-

_lesﬂlPr m;c;m: de cassation (ch. civ.). Bulletin : Sépara-
rpl-:; ouvoirs administratif et judiciaire; commune;
ton -es.lijon_ — Pourvoi en cassalion; recevabilité;
_"“'°?-f§gion prohibe. — Cour impériale de Paris (1%
S“bsf La Séeurilé commerciale; assurance mutuelle

Oﬂ;llf.é l:es faillites; Tl:ihlmal de commerce; inen‘m.pé-
i, - Tribunal .cr.,ml de la Seine (1 ch.) : Caisse

de retraite pour ia.v:('!llusse; placement opéré par une

femme sans I'autonsation E!c son mari; lo1_du 18 juin

1850; décrel do 27 juin 18:)1:7 interprétation. :

J/STICE CRMINELLE. ~— Cuu:' d’assises dc“h.r: Seine : Vols
domestiques. — Cour d’assises du Finistére : Assas-
ginal; condamnation a mort.

CHpONIQUE.

———

| JUSTICE CIVILE

. COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
4 .-:?';‘%‘.‘_-fll’i'ésidence de M. Jaubert.
~ Bulletin du 8 février.

\COMPTE VERDAL. — OMISSION. — ERREUR. — REVISION.

(£

Une Cour impériale peut-elle, sans violer i‘s}r!iqle 541
du Code de procédure, qui ne permet pas la révision des
comples el nautorise que la réparation des erreurs ou
omissions malérielles, ordonner la représentation de loutes
les pitoes qui ont servi de base 4 un comple rendu ver-
balement, sous le fprétexte de constaler une erceur et de
la-réparer?,()rdonner de nouvean la réunion dc§ éléments
duo compte, n’est-ce pas le refaire et procéder & une révi-
-aionjgag;pm]ﬁbe 'article H41? - : j

. Cette question, soulevie par le pourvol du sieur Pellain
contre un arrét de la Cour impériale de Poitiers, a étd
envoyée devant la chambre civile pour y subir 'épreuve
d'une discussion :

M

gassion contradicloire. ;
. M. Silvesite, ‘rapporteur; M. Sevin, avocat-général,
~aelusions eonformes ; plaidant M* Hennequin.

il
FAILLITE DECLAREE PAR DEUX TRIBUNAUX, — REGLEMENT DE
s JUGES.

~ Lorsque Je méme commercant a été déclaré en étal dé
faillite par deux Tribunaux différents et ne ressorlissant
pas a la méme Conr impériale, il y a lieu a réglement de
Juges devant la Cour de cassation pour déterminer celui
des denx Tribunaux qui devra rester saisi des opérations
de la double failtite.

M, Hardoin, rapporteur ; M. Sevin, avocal-général,
gonclusions conformes ; plaidant, M¢ Mathieu-Bodet (syn-
dies Lacroix fréres, nommés par le Tribonal de commerce
de Condorn, contre syndics Lacroix fréres, nommés par
le Tribunal de commerce de Bordeaux).

ENTREPRENEUR. — CONSTRUCTIONS. — PRIVILEGE.

_Un entrepreneur a-t-il pu étre admis a réclamer un pri-
vilége de coustructeur, bien que I'état de I'immeuble, an-
térieur aux constructions et améliorations prétendues, n’eiit
Pas élé conslaté par un procés-verbal spécial et distinet,
€t surlout & exercer ce privilége 4 une date antérieure &
Imsquption qu'il en a faile, sous le prétexte que, dans la
109aillé (& Baslia dans l'espice), il n'était pas d’usage de
faire une telle constatation, etc., etc. ?

Résolu affirmativement par arrét de la Cour impériale
de Bastia du 5 avril 1853.

Pourvoi pour violation des art. 2103, n° 4, 2106 et 2110
fhu Code Napoldon.

Admission, au rapport de M. le conseiller Silvestre, des
Pourvois des sieurs Giovannelti et Rafli, auxquels le moyen
ti-dessus, entre plusicurs autres qu'ils faisalent valoir, se
irouvaient communs.

M. Sivesire, rapporteur, conclusions conformes du
Meéme avocat-géndral ; plaidant, M* Mathieu-Bodet.

PRESCRIPTION DECENNALE,

~ Admission du pourvoi du- sieur Pillaut-Debil ;- sur un
I(!ilggeu Pris de la violation des articles 2228 et 2265 du
de e Napoléon, cu cp que la Cour d’Alger avrait refysc

fonsacrer la prescription décennale, quoiqu'elle re-
= L dans Vespoce, suivant le pourvoi, sur un juste titre
“L8ur la bonne fui.

déf\e@tea dmission a surtout été déterminée par la consi-

4lion qu'un premier pourvoi de la méme partie est en
1 m_nmem pendant devant la chambre civile,

‘m“ Nachet, rapporteur , conclusions conformes du mé-
Vocat-général ; plaidant, M Bosviel.

S — AFFAIRES DOMANIALES, — FORME DE PROCEDER.

moyey 100 du pourvoi de M. le préfet d’Alger sur un
Maligpg I;ES de ce que le mode spécial de procéder fen
4 colopja Mmatiale, par larrété duo gouverncur-gené al de

" du 25 octobre 1841, n'a pas éié suivi. ;
P apia 2¥0l se rallache & un précédent pourvoi admis

Pé‘.du‘ ar arnior ot sain lo Wi ] OO
Statyg. 3 mars dernier, el sur lequel il n’a pas encore

M. 3

a\rocaﬁﬂ(:,llel, rapporteur; conclusions conforimes du méme

. gendral; pleidant, M* Jousselin.
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'FEUILLE D'’ANNONGES LEGALES.

Admission en ce sens du pourvoi de I"administration de
Penregistrement au rapport de M. le conseiller Bernard (de
Rennes) et sur les conclusions conformes du méme avocat-
général ; plaidant, M* Moutard-Martin.

Présidence de M. Mesnard.

AVOGAT. — CONSEIL DE DISCIPLINE. — EXISTENCE ILLEGALE. —
ACTION DU PROCUREUR-GENERAL.

I. Un arrét qui statue par voie'de disposition réglemen-
taire en matiére de discipline, et sur les réquisitions du
procurenr-général, n'est pas astreint*s donner d’une ma-
niere développde les motifs de sa décision; il suffit qu'il se
réfere aux molifs du réquisitoire. '

I1. Leprocureureur-général estrecevable i demander’an-
nulation de 'élection des membres composant un conseil
de discipline d’avocats, méme aprés son installalion sans
protestation. La loi ni les ordonnances ne fixenl aucua
délai aprés lequel I'action du ministére public soit non re-
cevable, :

111. Sile procureur-général n'a pas le droit de se pour- &

sur la composition du tableau de P'ordre, d’aprés Iancien- |
ne maxime consacrée par la jurisprudence moderne, que
les avocats sont les maitres de leur tableau, il ne s’ensuil
pas qu’il soit absolument désarmé devant les opérations
d’un conseil de discipline dont I'existence est contestable
et conlestée, 4 défaut da nombre légal d’avocats, pour se
constituer en conseil de digcipline. Dans ce cas, ne s’agis-
sant pas d'une simple critique de la composition du (a-
bleau, mais de P'existence di¢me de la juridiction de qui il
émane, il s’ensuit qu'on ne peut reprocher a I'actien du
procureur-général de contrevenir & la maxime ci-dessus
que la jurisprudence a consacrée.
IV. La décision de laquelle il résulte qu'il n’existe prés
d'un Tribunal qu’'un nombre insuffisant d’avocals pour
conslitier un conseil de discipline est une décision do
fait qui échappe an controle de la Cour de cassation.
Ainsi Jugé, apres délibéré, aurapport deM. le conseiller
Nachet et sur les conclusions conformes de M. I'avocat-
général Seviny plaidant, M Luro. (Rejet du pourvoi des
ayocats de Clamecy contre un arrét de la Cour impériale
de Bourges.)

COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. le premier président Troplong,
Bulletin du 8 févriers =

"SEPARATION DES POUVOIRS ADMINISTRATIF ET JUDICIAIRE., —
COMMUNE. — AUTORISATION.

L’arrét qui refuse de considérer comme valable et suffi-
‘sante 'autorisation d’acquérir, donnée par le préfet a une
commune, en se fondant sur ce que, peu de temps avant
Tarrété préfectoral, une décision ministérielle avait été
endue en sens contraire, méconnait le principe de la sé-
paration des pouvoirs administratif et judiciaire.

Cassation, au rapport de M. le conseiller Chégaray, el
conformément aux conelusions de M. l'avocat-général
Vaisse, d’'un arrét rendu, le 22 mars 1851, par la Cour
impériale de Besancon. (Commune de Neuvilley contre
Aubert ; plaidants, M** Treneaa et Panl Fabre.)

Présidence de M. Bérenger.,

POURVOI EN CASSATION. — RECEVABILITE. — SUBSTITUTION
PROHIBEE.

Les parlies assignées en premiére instance et en appel,
quin’y ont pas comparu, eta |'égard desquelles défaut pro-
fit-joint a été donné, réassignation a été faite, et les ju-
gement et arrét ont été déclarés communs, sont receva-
bles & se pourvoir en cassalion contre 'arrét ainsi rendu a
leur préjudice, encore qu'elles ne puissent y former oppo-
sition.

Le testament ainsi concu : « Je donne et legued N.... la
propriété de tous mes biens, a la charge de servir & mes
fréres et sceurs une rente viageére de.... — Dans le cas ou
N... viendrait a décéder sans enfants, toul ce que je lui
donne devrait revenir & ma famille;; dans le cas conlraire
(si N... vient & décéder ayant des enfants), chacun de mes
freres et sceurs aura droil seulement & une somme fixe
de.... — Si, par quelque circonstance imprévue, le pré-
senl festament ne peul recevoir excculion, mes biens
seronl répartis entre les membres de ma famille de la ma-
nitre suivante.... » contient, dans son second paragraphe,
une substitution prohibée. (Article 896 du Code Napo-
léon.)

Cassalion, au rapport de M. le conseiller Lavielle, et
conformément aux conclusions de M. Vavocat-général
Vaisse, d’un arrét rendu, le 22 avril 1851, par la Cour
impériale de Dijon. (Consorts Dumas contre Dulac (.]e Sa-
vianges. — Plaidants, M* de Saint-Malo et de la Chere.)

COUR IMPERIALE DE PARIS (3° ch.).
Présidence de M. Poultier.
Audiences des 21 el 27 janvier.

LA SECURITE GOMMERCIALE. ASSURANCE MUTUELLE CON-
TRE LES FAILLITES, —— TRIBUNAL DE COMMERCE, — IN-
COMPETENCE.

Une société d’assurances muluelles contre les failliles est une
société civile, quelle que soit la nature commerciale des in-
(éréts auxquels Sappligue celle sociélé.

En conséquence, le Tribunal de commerce est incompélent
pour connaiire des demandes en paiement de sinisires.

Sur le déclinatoire opposé & une demande de celle na-
wire formée par le sieur Dariez fils, négociant, contre le
sieur Bourdon, directeur gérant de la compagnie d'assu-
rances mutuelles contre les faillites la Sécurité commer-
ciale, le contraire avait été jugé par le Tribunal de com-
merce de la Seine, qui avait retenu la cause et avail con-
damné le sieur Bourdon, en sadite qualité, 4 payer la som-
me de 7,978 {r., montant du sinistre éprouve.

Yoici ce jugement :

« Le Tribunal, Bty :

« Auendu que, sans s'arvéler la gualification el aux atiri-

O 1 3
Proportionne] enregisirement, (Jurisprudence

voir conlre ee qu'astatué un consell de discipline d’avocars % Tribunausx de commerce et des Tribunaux eivils, juzeant
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BUREAUX:
RUE HARLAY-DU-PALALS,

au eoin du quai de I'Horloge,
a Paris.

(Les lettres doivent ire affranchies.)

il

point de vue de la compétence, le véritable caractére de 'acte
qui lie les parties et.I'objet en litige dans Pespéce ;

« Attendti que 'article 1832 du Code Napoléon dispose que
la société est un conirat par lequel plusiears personnes con-
viennent de metire quelque chose en commun, dans la vue de
partager le bénéfice qui pourra en résulter;

« Attendu que la Sécurité, commerciale en offrant & ses
assurds la réparation " de leurs pertes de commerce, par le
mode de répartition du produit des primes versées, nese pro-
pose pas le partage d’un binéfice;

« Atiendu ques'il est dit, artiele 33 des statuts,, qu'il sera
constitué une caisse de réserve pour faire direclement aux as-
surés des préts, escomples ou avances, il est constant que cel-
te combinaison en projet n’a point été réalisée, que de ce fait
encore on ne saurait attribuer & la Sécarité commerciale le
caractere d'une société;

« Attendu qu'il ressort de ce qui précéde que la Séeurité
ne constitue pas une sociélé, mais une mutualité;

« Attendu que le caractére intentionnellement commercial
de l'acte, intervenu entre les co-intéressés, ressortde plusienrs
clauses stalutaires; que 'administration en effet a spontané-
ment soumis ses opérations; en dehors d’ailleurs de toute
autorization, a la surveillance et au contrdle des présidents

commercialement; que le paiement des sinistres a été subof="
donné & I'examen d'un conseil de censure, choisi parmi les

commercants assurds ou parmi les membres des chambres on

Tribunaux de commerce ;

« Attendu que l'entreprise dénommée Sécurité commerciale

n'admet, aux termes de ses statuts, que les créances résultant

du commerce des assurés et des opérations faites a raison de

leurs produits, dues pour marchandises vendues et livréss

pour objet de leur commerce & des commergants;

« Attendo que Duriez fils, en se faisant assurer dans ces con-
ditions, a traité avec ses comutualistes, tous cemmercants, or-

ganisant une garantie réciproque a raison des faits de leur

commerce ;

« Attendu que P'article 631 du Code de commerce dispose
que les Tribunaux de commerce connaitront de teute contesta-
tion relative aux engagements et transactions entre négociants,
marchands et banquiers;

« Attendu enfin qu’il convient de signaler par voie d’analo-
gie, av point de vue de la compétence, que V'ariicle 633, qui

détermine énonciativement les actes du commerce maritime,
classg parmi ces actes toutes assurances concernant le com-
meree de mer, et que la jurisprudence consacre la juridiction
des Tribunaux de commeree, tant pour les assurances & pri-
mes que-pour les assurances mutuelles maritimes;

« Attendu qu’en dehors de tous ces motifs, qui établissent
dans P'espéce la compétence du Tribunal de commerce, tant a
raison de la personne qu'a raison de la matiére, il y a, en
outre, lieu d’'envisager que I'objet du litige porte sur le paie-
ment d’un sinistre, refusé 4 raison de la légéreté et de l'im-
prodence dont se serait-rendu coupable le deinaxdeur dans la
pratigue de ses affaires; :

« Attendu que, pour 'appréciation d’un pareil litige, il im-
porte; d’examiner les livres de commerce da demaudeur, d’ap-
précier la moralité de I'aete de commerce qu’il a consommé
au point de vue de ses engagements vis-i-vis de la Séeurité
commerciale;

« Atlendu que les Tribunaux de commerce, essentiellement
constitués pour veitler & la loyauté des transactions commer-
ciales, pour sauvegarder la moralité du commerce, pour juger
avec célérité et & pen de frais les litiges qui intéressent les
eommercants, sont essentielletent compétents pour décider de
la contestation soumise & leur appréciation ;

« Attendu qu’il résulle de tout ce qui précéde que le Tri-
bunal de commerce est compétent;

« Par ces motifs, 5

« Le Tribunal retient la cause, ordonne de plaider au fond,
ol, fautede ce faire, donne au demandeur, ce requérant, défaut
contre le défendeur, et pour le profit, faisant droit aux con-
clusions piincipales,

« Condamne le défendeur és-noms et qualités, par toutes
les voies de droit, & payer au demandeur 7,978 fr. 77 cent.,
montant de la demande avee les intéréls suivant la loi;

« Gondamne le défendeur &s-noms et qualités anx dépens ;

« Ordonne que le présent sera exécuté selon sa forme et te-
neur, ey en cas d'appel par provision pour le principal et les
intéréts seulement, en donnaunt par le demandeur caution ou
justifiant de solvahilité suflisante, conformément & 'art. 439
du Code de procédure civile. »

Appel de ce jugement par le sieur Bourdon.

Me¢ Quétand, son avocat, soutenait que la Séeurité commer-
ciale était une sociélé purement civile : d’abord, ses statuls le
déclaraient expressément, mais son objel ne pouvait laisser au-
cun doute a cet égard. Quel était son objel? C'élait unique-
ment, au moyen de cotisations annuelles recues -de chacun des
assoeiés, de créer un fonds commmun desting & étre réparti tous
les ans a eeux d’entre eux qui avaient éprouvé des pertes dans
leur commerce; de la celle conségquence que celte association
ne pouvait produire aucun bénéfice, but de toute sociélé. Du
reste, Particle 8 des statuts déclarait positivement que l'assu-
rance ne pouvait jamais étre une cause de spéculation ou de
bénéfice pour 'assuré, de sorte qu'on ne pouvait rien voir de
commercial dans le genre d’association mutoelle dont il s'a-
gissail. Aussi, aprés avoir dit expressément, dans larticle 1+
des statuts, que 'agsociation étaitune association civile, ajou-
te-t-on dans P'article 87 que les contestations entre les assurés
el lu compagnie, et réciproquement, ne peuvent élre porlées
que devant le Tribunal civil de la Seine.

Le Tribunal de commerce avait done méconnu la lettre et
I'esprit des statuls en retenant la cause.

Au surplus, la question avait déja été jugée par la Cour dans
le sens qu’il sollicitait: Me Quétant citait un arrét de la 1
chambre, un de la 3¢, et un plus récent de la 2¢ chambre (16
décembre dernier), qui tous avaient décidé que les sociélés
d'assurances contre les faillites étaient des sociélés civiles.

Me Henri Didier, pour le sieur Duriez, commengait par écar-
ter la denomination de société civile donnée par les statuts a
la Sécurité commerciale; ce n'éiail pas aux termes des statuls
qu'il fallait s’arréter, ¢’élait au fond des choses qu'il fallait al-
ler : or, trois choses & considérer pour délerminer le caractére
commercial de la Sécurité commerciale, la profession des per-
sonnes qui sont exclusivement admises & se faire assurer : cé
sont des négociants ; les choses assurées, ce sonl des eréances
commerciales compromises dans des faillites ; le but de I'as-
surance, l'existence, le crédit commercial du négociant, en un
mot, les affaires de son comnerce. Qu'y a-t-il de plus com-
mercial que tout cela?

Mais, ﬂibou, ce m'est pas une société, ¢'est une simple mu-
tualité, etil n'y a pas de bénéhces. A cela je réponds d’abord
que les assurances mutuelles maritimes, qui ne sont aussi que

mutnalités ne se forment qu’entre commergants, pour se ga-
rantir des créamces commerciales on des marchandises, et dans
Pintérét de leur commerce; il y a donc parfaite parité de rai-
son pour reconnailre aux assurances mutuelles contre les fail-
lites le caractére commercial qui a é1é raconnu aux assurances
mutuelles maritimes. ;
Il 0’y a pas plus de bénéfices i faire dans ces derniéres as-
surances que dans celles contre les faillites, et cependant la
jurisprudence n’hésite plus & considérer les assurances mutuel-
les maritimes ¢comme des actes de commerce. :
(’est parce que la raison de décider nest pas dans la consi-
dération des bénéfices, mais dans *la qualité des parties con-
tractantes, dans la nature des objets assurés et dans le but de
I'assurance, qui, toutes trois, sont éminemment commerciales,
et rentrent dans Papplication des articles 632 et 633 du Code
de commerce.
(’est ainsi que d’abord, et parce que le Code de commerce ne
parle que des assurances: maritimes, les Tribunaux se sont
refusés & voir autre chose dans les assurances terrestres a pri-
mes que des contrats purement civils, et ce n’est qu'en 1328,
le 3 avril, que la Cour de cassation a réglé défimtivement la
question en décidant que si le Code de commerce ne s’était pas
expliqué & I'égard des assurances terrestres & primes ou au-
tres, cest qu'a I"époque o1 a été fait le Code de commerce, les
assurances lerresires n'étaient pas en usage, et que, dés qu'il
était constant qu'on trouvait dans les unes comme dans les
autres le méme esprit de spéculation, il y avait lien de les
ranger également au nombre des actes de commerce.
Pour arriver 4 cette conclusion, il a suffi de se rendre comp-
te de I'objet des assurances 4 primes et de se rapprocher des
définitions éerites dans les articles 632 et 633 du Code de
commerce.
C'est par le méme procédé qu'on est arrivé & considérer
comme des actes de commarce les assurances mutuelles contre
hes risques de mer entre négociants pour fait de marchan-
ises.
(’est également en rapprochant des termes des art. 631,632
et 633 les opérations des assurances mutuelles terrestres cons
tre Iincendie, la gréle at les épizooties, qu'on a élé amené a
ranger parmi les contrats civils ces opérations au moyen
desquelles desnon-négociants se garantissent réciproquement,
sans aucune vue de spéculation, des intéréts qui n'ont aucun
caractére commercial. Tt
Mais de méme que depuis le Code de commerce on a imagi-
né l'assurance terrestre a primes, qui, & raison de sa npature,
a ét6 considérée comme une ceuvre de commerce, n'est-il pas
possible d’imaginer une’sorte d’assurance mutuelle terrestre .
qui, & raison de la qualité des personnes auxquelles elle s'a-
dresse, et de la nature des choses qu'elle a pour objet de ga-
rantir, revéle tous les caractéres des-actes de commerce? Et
une assurance mutuelle entre commercants, pour les faits de
leur commerce, et notamment contre les faillites, ne présen-
te-t-elle pas, par ce seul énoncé, tous ces caracteres?

La Cour, sur les conclusions couformes de M. Metzin-
ger, avocat-général, :

« Considérant que la société la Sécurité n’a pour objet que
de préserver, au moyen d’une prime formant le fonds social,
les commergants des pertes, résultat des faillites ; que cette
association ne peut produire aucun bénéfice; qu'ainsi ¢’est avec
raison que, quelle que soit la nature commereiale des intéréts
auxquels s'applique cette société, elle est qualifiée de société
civile par I'article 1°* des statuts;

« Infirme;

« Déclare le Tribunal incompétent, et renvqje la cause et les
parties devant les juges qui en doivent connaitre. »

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1* ch.).
Présidence de M. de Belleyme.
Audiences des 27 décembre et 3 février.

'CAISSE DE RETRAITE POUR LA VEILLESSE. PLACEMENT
OPERE PAR UNE FEMME SANS L’AUTORISATION DE SON MARI.
— 1or pu 18 Juix 1850. — pEcrer pu 27 JjuiN 1851..
— INTERPRETATION.

La loi du 18 juin 1850 ne peut éire considérée comme ayant
modifié les régles générales du Code Napoléon sur la com-
munauié entre épous.

En conséquence, si une femme a fail @ la Caisse des reirvaites
un versemend sans lautorisation de son mari, le versement
est nul, pourvu tputefois que la somme, eu égard a la for-
tune des époux, ne puisse pas éire considéréecomme le pro-

& duit récent des économies, mais qwelle conslilue au con-
traire un véritable capilal.

La décision rendue par le Tribunal dans cette affaire
aune importance spéciale, car cetle question se présen-
tait pour la premiére fois devant la justice.

Le 4 septembre 1852, la dame Lhommeau, mariée au
sieur Guichard, a versé a la Caisse des retrailes pour la
vieillesse la somme de 8,000 fr, Suivant les reglements,
elle dut déposer son acle de naissance et celui de son
mari. 1l résultait du premier deces actes qu'elle était née
le 19 avril 1806, et du second, que son mari élait né le 23
prairial an X (12 juin 1802). La dame Lhommeau avait
donc, en seplembre 1852, quarante-six ans et demi, et
e sieur Guichard, son mari, cinquante ans.

Un livret fut remis a la dame Lhommeau; en échange
de 8,000 fr. par elle versés, elle acquérait deux rentes
viagores : 'une, pour son mari, de 342 fr. 92 cent ; I'au-
tre, pour elle, de 433 fr. 42 cent.

Six mois aprés, le sieur Guichard . demandait la restitu-
lion du capital versé par sa femme. Il fondait sa demande
sur les molifs suivants : son autorisation était indispensa-
ble pour disposer du capital de 8,000 fr., et cette autori-
sation il ne Pavait pasdonnde. Il ajoutait qu’il avait déposé
celte somme dans son secrélaire, atlendant pour en faire
le placement qu'une occasion avantageuse se fiit présen-
tée, et que ¢'élait & son insu que sa femme l'avait prige
el portée a la Caisse des retraites,

Celte réclamation n’ayant point eu de succes, le sieur
Guichard a assigné le directeur des Caisses de la retraite
devant le Tribunal de la Seine.

M'd Jules Favre s'est présentd dans l'intérét de M. Gui-
chard.

Apres avoir exposé les faits de la cause, l'avocat établit que
les époux Guichard étaient mariés sous le régime de la com-

des mutualités, sont cependant considérées par la jurispru-
dence comme des actes de commerce. Esi-ce seulement parce
que le Code de commerce, article 633, a classé les assurances
maritimes parmi les actes de commerce? Non, car le Code de
commerce n'avait en vue, alors, jue les assurances i primes,
mais parce qu'il n'existe d’assurances mutuelles maritimes
qu'enire commer¢ants et pour fait de leur commerce. Or, n'y
a~L-i} pas une assimilation frappante entre la mutualité con-

butions déterminées par les articles 4 et 82 des statuts modi -

tre les faillites et )Ja mutualité comre les risques de mer? Ces

mupaulé; il a soutenu, en conséquence, que I'autorisation du
mari élait, aux termes du Code Nap., indispensable; que ri
ne constate que cette autorisation ait été donnée, Lorsqu'il
s'agit de petites sommes prises sur les économies, on péut sup-
poser que le mani a donné tacilement mandat a sa K!mm de
placer ces petites sommes. Mais ici il s'agit d’une somme ifh-
portante, d’un capital considérable, eu égard & la fortune
époux ; I'administration devail douc s’assurer de la capacié

de la femme Guichard en exigeant Vautorisation de sen mariy

{
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Le légisiateur, en fondant une institution aussi
tites fortunes-que T 6aisse des retraites, n'a pas
roger auy regles génér du Code.

Me Jules Favre prouve ebsuite que M, Guichard avait ignoré
le plagement opéré par sd femme, et qu'il w'en a eu connais-
mance qu'aprés le déeés de-M™ Guichard , arrivé le 8 mars
1853. L'avocat co'{:c!’ . entérminant & Vaunulation de la con-
veniion passée entred@ Cuisse des retrailes et M= Guichard, et
a la restitution des 8, ancs versés a cette Caisse. |

% =

M Choppin s'est prlsentd pour le directeur de la caissd

des dé} 61s el dansignations. ,

Il rappelle la loi du 48 juin 1850 sur la Caisse do retraite
et le butde cetie création. Le législateur a voulu subvenir a
Pimprévoyance des clusses lakorieuses, et fertiliser les réseryes,
de Pépargne. C'est un (rouc perpétuellement ouvert oii chacan
peut déposer I'obole mise de colé pour s'assurer du pain dany
8es vieux jours. Aussi a t-oncarac¢ érisé la loi du 18 Juin 1830,
en I'appelant la lvi dés vieua sous. Deux sortes de placements.
Le versement est-il -fait “avec réserve du capital? Le capi-
tal est remis qprig déces du pensionnaire i ses héritiers, et
alors la pension esl moins forie. Le versement est-il fait avec

utile aux pe-
entenda dé-

aliénation du- capital ? Le contrat a lo caraclére.de. la. rente. |

viagere, les héritiers n'ont aucun droit, mais le revenu est
plus avantageux. Le législateur, pour atieindre son but plus
siremeut, u voulu faciliter ces versements. en affranchissant
des ‘cxigu:ces de-la loi civile ceux qui s’adresseraient & cette
caisse; " . i i
-Cebt dinsi que le miveur, a dix-huit ans, a toute liberté
pour verser, Soil avec réserve, soit-méme avec aliénation du
capital (art. 4, loi du 18 juin 1850; art. 6, décret.du 27 mars
1¥51). C'est ainsi que 'on peut verser au profit de toate per-
sonne & 3ée de plus de trois ans sans aucune des conditions
exigées soit pour les donations, soit pour les acceplations (urti-
cles 4, loi du 18 juin 1850 ; 9, déeret 1831). S'agit-il enfin de
personnes engagé.s daus les liens du mariage? la loi reconnait
une égale ca acité au mari et a la femwe pour faire les verse-
meunis. Ellle suppose une espéce de mandal réciproque (ar. 4,
loi 1850 ; 1, 4, 12, décret 1851). Du moment qu’il y a mariuge,
que le versemenL soit fait par le mari ou qu'il soit fait par la
femme, de droit, il profite pour moitié & chacun des époux.
Car la loi suppose, ou que I'épargue est le prodait de la. colla-
boration des époux, ou que chicun d’eux ¢lend sa prévoyace
sur 'au re. St
-L'autorisation n’est requise que dans trois; eas : 1° mineur
de moins de dix-huit ans ; 2° dé; ot fait par un' tiers auprofit
d’une feimme mariée ; 3¢« versement exclusif au profit d'uie
femme mariée, ei eas d’absence ou d’éloiguement soit du wmari,
soit de la femme.

La teneur midme. des livrels suppose que la déclaration de
versemenl peut étre faite indifféremment soit par la femime.
seule, soit par le mari seul. _

La Caisse des dépots el consignations, qui pour ce seryice
represente PEtat, & regu ainsi des verseureuts d’un grand
nowbre de femnies marices sans aucune autorisation. La loi
a éé ainsi comprise et'appliquée depuis sonorigine. Comprise
autrement, elle engendrerait tellement de difficuliés que son
but serait manqué. Al

M¢ Choppin‘examine ensuite le point.de savoir si 3: Gui-
chard ignorait le versement opéré. Le niari, évidemment, en
avait conunaissance, L'avocal lermine en demaudant que le
difecteur de-la Caisse soit déclaré non recevable.

Le Tribunal, sur fes conciusions conformes de M.
rie, substitut, a rendu le jugemint suivant ;

« Attendu que les époux Guichard slaient mariés sous le
régime de la communauté; qu'au mois d'acit 4852, la femme
Guichard s'est présentée seule & la Caisse des retyaites et ren-
les viageres pour la vieillesse, instituée par la loi du 18 juin
4850, et ya dépos¢ 8,000 fr. taisaut partie des deniers de la
communauté; qu'elie a regu en échange, . conformément a sa
demandsy, deux titres de rente viagére, ’'une & sou profit, 'au-
tre au prolit/de son mari, ‘avec aliévation du capital; qu’elle
sl décedée le 8 mars 4853 ;

« Altenduque  Guichard soutient que ceite opération a eu
lieu sans son eonsentement ; que sa femme la lui avait cachée,
et qu'il n'en a eu connaissance qu'apres son déces ; qu’il de-
mande I'annulation de la convention arrétée avec la Caisse et
la restitution de 8,000 Ir.;

« Auendu que le mari administre seul les biens de la com-
munaule (art. 4421 du Code Nup.); que les actes faits par la
femme sans le consentement-du puri w'engagent pas ces mé
mes biens (art, 1426); que-la f.mme ne peut dope aliéner sans
le concours du mari ni sou consenlement par écril (art. 217);

« Quaiusi, d'apres le droit commun, la femime n'est poiul
aulorisée a disposer,d'un objet quelconque de la cominunaulé,
si ce w'estavee la permission ou. par les ordres de son mari;
que Spécialement elle ne saurait aliéner valablement un capital
mobilier ; A v St

« Qua la vérité, le plus ardunau;emgm, le ‘mari laisse & la
famme le soin de pourveir aux besoins j surnaliers du méuage;
que, de méme, parmi les personnes dont la position est mio-
des'e, le mari, contraiut de donuer tout son lemps aux tra-
vaux de son état, charge sa femme du placeisient des écono-
mies hebdomadaires ou mensuelles provenant du labeur on des
¢conomies de Lun ou de Vautre; qu'alors les actes de la fom-
me sont obligatoires el valubles pour le mari, parce yu'ils ne
sont que I'exécntion du’mandat tacité qu'il doune forcément a
sa_femme & P'effet de le suppléer dans I'administration des af-
faires de moindre importance dont il lui serait impossible de
s'occuper; " e i s gt :

« Attendu que dans'Varticle 4 de la loi du 18 juin 1850 il est
dit que les versements effectués pendant le mariage pardtun des
deux conjoints profitent séparément a chacuu d'eux par moitié;

« Atk udu que Pintention du législatear, Inanilestée par les
proces-verbaux de I'Assemblée nationsle, a™ é16, en promul-
guaut celle loi, de fouruir aux personnes dont la fortune est
peu considérab e lé moyenr de placer surement et avaniageu-
seutent leu's économies a mesure qu'elles sont réalisées; mais
qu'il'Wappardit pullement ct qu'an ne saurait admetire qu’il
ait voulw'etendre la capacité de la femme jusqu'a lui permet-
tree de déposer des capilaux apparienant a’l'association couju-
gale; car la concession d'une semblable faculté serait la vio-
lution du principe salutaire qui atiribue ladministration au
warl, el aurait pour résultat nfuillible d'apporter le désordre
daus les alfaires communes et la discorde entre les' époux;

« Auenda que les régles auxquelles es{soumise I"association
coatractie sous le régime de la communuuté doivent toujours
ére dliservées, s'il 0’y a été expressément dérogé par une loi
spéciale ;* +3 (1

«Auendu que la loi du 18 juin 1850 wayaut pas modifié, sauf
pour cerlaines circonslances exceptionnclles, les droits du |
mari lorsque la communauté existe, il s'ensuit que les verse-
mants faits parla femme ala Caisse de la vigillesse sont yalables |
g'ils sont le produit récent des économies qu'elle admiuvistre en
vertu du mandal que son mari est supposé lui avoir donng,
mals que sou pouvvir fie s'étend pas au dela ; en sorle que si-|
la somine est tellement importante qu'elle doive éire considé- |
rée comiie un capi 8!, cu égard i lu fortune des époax, le ver-
sement ne péut éire végulicrement effectué quavec la permis- |
sion da wari; : ¢ : Y

«Attendu que l'avoir des époux Guichard dtait modique ; que
1 8, 00 1, déposés i la Caisse do la vieillesseen formaient une
partie notable; “que la femme ne pouvait done disposer de
celle somme sans Paven du demandeur ; ) |

« ‘Aueddu quil éiait du”devoir de administration del as-
sorer v Ja capicité de la personne avee laquelle elle coutrac-|
it ; gué vainement daillears elle prétendrait qoe la femine|

Ma-

~Guichard agissait du consentement: de son wary, se; allégi-|

Lons ‘sous’ ee rappori élaut. complelement dépourvucs “de|
preuves ; : . : Ao

« Qu'ainsi la convention arrélée entre elle et la femme Gui-i
chard e peutl étre maintenue;

« Allendu, toutelois, qu'il n'a pas &1é Jusqu’a présent pro=i
cédeé & la liquidation de la communauté, etqu'il n'est pas eta-!
bli que | demandeur ait droit & la totalité des 8,000 fr. ;

« Par ces motifs, !

« Déclare nulles les constitutions de rente visgire consenties
le 4 seplembre 1852, au profil des, épous Guichard par le di-
vecteur de la Caisse des déplls el consignations, au nom et
comme adminjstrateur de Ja Cuisse de ruiraite pour la vieil:
lesse; wth I £

« Le condamne a reslituer & Guichard soit la totalits des
8,000 francs, s'il justilie de ses droils, soit la portion qui lui
sera atiribuée sur le résultat de la liquidation, el ce avec iné-
réts & compler, du jour de la demdndy ; le condamne aux dé-
pens. »
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA SEINE
Présidence de M. Barbou.
Avudience du 8 février.

VOLS DOMESTIQUELS.

Oudin est depuis vingl-deux ‘ans au service de M. le
général Auvray, qui déclarait & Paudience que jamais il
n'a ew; jusqu’au moment o se placent les fails de cetle
accusation, occasion de suspecler sa probité. Malheuren-
sement un jour est venu ou il a fallu voir dans ce vieuk
domestique un serviteur infidéle qui menlait a son hon-
néie passé, et qui s'élail fait une habitade de détourner
au prejudice de son maitredes-sommes qu'on luiremetlait
pour payer les fournisseurs.

Comment ce changement s’est-il opéié dans les habi-
tades de Oudin? 11 parait devoir ure atiribué a Uivregne-
rie, el celie ivroguerie prendrail sa source dans la con-
viclion intime qu'avail Paccusé « qae le vin est uue pana-
cce universelle, el quavec cette liqueur il n’est besoin ni
de médecin ni de pharmacien, »

Voici, au surplus, I'analyse des faits qui I'aménent de-
vant le jury :

.« Praagois Oudin était depuis vingt-deux ans au ser-
vice du,général Auvray. Ses gages ewient de 30 fr. par
mois; il avail de plus fa livree, la nourriture et le loge-
ment. Depuis assez longlemps déjason maiire s’élaitapereu
qu'il se livrait 4 la boisson el quil y avait dans ses comples
de fréquentes irrégularités. Le 30 juillet dernier, I'accusé
disparut subitement aprés avoir cousigné sur son livre de
dépenses I'aveu partiel de ses infidéiiés et Pexpression
de  sa reconnaissance: pour son maitre, dont il uvoiuait
le pardon. Cependant le général ap mit bies (ol gue le do~
meslique avail.délourné a son préjudice une somme totalo
de 741 [r. 40 c., qui lui avail éié remise pour payer les
lournisseurs de la maison; Ges sommes lui ¢taient domides
par le général, et Oudin, au lieu de les remetire aux four-
wisseurs, les dépensail au cabaret. Le géndral s’apergil
en outre que son domestique lui avail pris, au moment de
pactir, une somme de 100 {r. dans son secrelaire. Tuut@;
lois, 1l ne se décida a porter plainte que paree qu'il sul
que Paecusé avail abuse de son nom et fait un assez graud
nombie de dupes. :

« Quelques mois apres, Oudin fut arrété i Ponloise, en
€lat de' vagaboudage. 11 a reconnu les délouruements,
d'ailleurs cablis contre lui par la déclaration de sou mai-
tre, celles des fournisseurs el les mentions conlenues
dans son livre de dépeuses. Quant au vol des 100 fr., ita

cherche d en éearter la responsabibid Lendisatit gl n'a-
vall pris gue 60-fr.; el'qu’il les avait pris pour payer les

depeuses du yénéral ; mais celuizei aliivue que 100 fr,
manquaient dans son secrélaire, et comme 'accusé avoue
y avorr pris les 60 fr. la veille de sou départ, on ue sau-
rait admetire qu'il les aiv employés pour le comple de son
maire, » 3

Oudmn.a ea le Lot grave, aprds avoir quitté le géndral,
de se proseater el d’emprunter a diverses personnes; en
disant qu'il était toujours auprés de M. Auvray, diverses
peties sommes d'argeut, Jusyu'd une somme de 2 fi,

Vaici le relevé des mentions ccrites, a diverses dales,
par 'accusé sur son livre de dépenses ;

27 juillet 1853.

Adieu, mou bon maitre; pardonnez-moi ; je dois 40 fr,

. . _ 23 juillet 1853.
Je ne sais pas bien parler, mais je vous remercie de ce que

' vous avez fait pour moi en Afrique.

; 29 juillet 1833.
Je parsy adieu, Je redois 60 fr, Adien, général,
Fraugois Oupix

Le général Auveay, entendu anx débais, wa pu se dé-

fendre de manifester I'intérdt que lui inspire edcore son

vieux serviteur. Mais 18 fiils étaient trop nombrenx, trop
précis, pour que le jury pat s’associer a Pindulgence du
géndral. :

Aussi, sur i¢ réquisitoire de M, Pavoeal-général Bar-
bier, et malgré les observations présentées par M° Huard,

' avocal, le jury, apres avoir éearlé le chef d’accusation re-

latif au détournement des 100 fr., a déslaré 'accusé cou-
pable des autres détournewnents, et la Cour I'a condamné a

| cing anndes de réelusion. .

COUR D'ASSISES DU FINISTERE.
Audience du 18 janvier.

ASSASSINAT, — CONDAMYNATION A MORT.

Au mois de février 1852, Herii Colin épousa la fille do
Jacques Bourdon, cultivateur & Plozévet. 11 y a eniviron up
an, les époux Bourdon lireat donalion de leur bien 3 leur
fille et a leur geadre, en se réservant une maison dipen-
daut de I'habitation pour le cas ou ils viendraienl i se sé-
parer, cl stpulant que lear gendre Seraii-tenu, si celle
évenlualité se réalisait, de lear fournir une coplaine quan-
lité de'seigle, d'avoine et de' blé noir. Dapuis eetie épo-
que, I'union cessa de régner dans la famille, et Coli agit
dd la'manicre la plus violente envers sa femme, son beau-
pére, sa_belle-mére et son beau-frére, g6 de onze ans.
Alnsl, le jeune Guillaume Bourdon a éié maltraiid par lui
a Lrois ou quatre reprises différentes, et depuis il est cons-
lamwment malade. Dans le mois d'aotit, Colin portait des
coups i sa femme, accouchée depuis quinze jours. Le sepl
février, il frappait son beau-pire el le saisissait 4 [a gorge
cn menacant de U'éirangler, puis il lerrassait el foalar aux
pieds sa belle-mére, qui s”nlerposait entre eux,

Ne pouvaut plus vivre plus longiemps avee son gendre,
Bourdon lui signilia qu'il efit & mettre 4 sa disposition,
pour la Saiut-Micher, la maison qu'il 8'élail réservée, Dans
cotte maison demeurait une fille avec laquelle Colin entre-
tenait des relations adulteres.

Bourdon n'éuait pas sans inquidlade pour sa vie. ¥ po-
prochait un Jjour a Colin, devant le maire de Plozévdl, de |
lui avoir déclaré qu'ilne périrait que de sa main. « Eeou- |
Lz, ajoula Bourdoq, vups répondez de moi jusqu’a la Sajng- |
Michel, — Glest une belle affiire! répondit Colin, ¢ égi-
d-dirg que si vous vous cassez le cou d'ici cetlo époque, '
je répoudrai ~de vous ? — Non, dit le maire de Plozévat,
mas s'il arrivait'queique mathear, vous seriez tena d’é(g—
blii ot vBus ‘Hiez't 68 moment, — S'il se casse le cou
prit Go'idt, je e Pépondiai pas de lii. »

Le 26 séplembre, ves six heures da matio, Jacques
Bourden se disposait a sorlir, cmportant avee lai uge
fourehe ct une faucille. « Ou aliez-vous done, lui demanda
son gendre ? — Je vais couper de Pajone pour moi, ainsi
que je vous en avais prévenu hier,— Alors, reprit Colin,
vous pouvez aller chercher volre diuer ailleurs. »
moing, Bourdou partil pour un champ éloigné de
d'ankitomeire de sa maison d Labtation. A I'lieure du |
diner, sa femme ne le vofant pas revenir, alla le chercher
au lieu de sou travail. Aprés d'assez longues recherches,
elle trouva son cadavre dans une douve, étendu sur lo
dos, la main gaache levée coulre le talus, la main droite
appuyde sur l:! poilrine. :

Un quart d’heare aprds que Jacques Bourdon avait
quillé sa maison, Colin élail sorti luisméme en disant
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diriger vers le >hamp ou travaillait son beau-pére, et dés
"abord le bruit public I'accusa de I'aveir assassiné. Le
jour méme, il concourut & confirmer ces soupgons en pre-
nant [a fuite.

L'examen et I'autopsie du cadavre ont permis aux hom-
mes de l'arl de faire connaitre les causes et les circons-
tances de la mort de Bourdon. Il a succombé i une as-
phyxie par strangulation; la pression des doigls et des
ongles de P'agresseur avail occasionné aux pariies anle-
r.eures et lalérales du cou de nombreuses ecthymoses
qui, parleur direction, ue laissaient aucun doutesur [g
position respective de I'assassin el de sa vietime.sAussi
les médeeins n'ont-ils p.s hésité a affirmer que Boardon
avait élé surpris et saisi par der wre, I's ont pu comstater
en oulre, d’aprés quelques indices quo wcur ont fournis de
légeres exeoriations remarquées sur le coté gaucl@ du ca-
davre, qu'il avait élé traind par les pieds aprés la mort,
jusque dans la douve ot il a élé retrouvé.

Les cheveux de Bourdon élaient recouverts de nom-
breuses parcelles d’ajonc quiavaient ¢ s’yallacher pendant
qu'tlse débaltait sous les éireintes -de son agresseur,
Uependant. lorsque la justice descendit sur les lieux, le
bonnet dont il s¢ servail habituellement avait été replacé
sur sa léle,

Avant son arrestation, Colin n'avait rien négligé poar
détouraer les soupgons. Deux heures apres le erime, vers

cane trace de lutte el disail 4 ce notaire : « Mon beau- pére
st un bon homme, mais a belle-meore est une femnme
lrés-acaridire, avee laquelle je ne [JeUX pas vivre. »

Bourdon étail d’un caractere tranquiile et inoffensif, Sur
le licu du crime, on ue remarquail auciune de ces emprein-
les qu'une lulte scharnée, si elle avait eu liea, aurait di
produaire,

qu’il avait donné la mort a son beau-pere. Sclon_iui, le 26
septembre, parvenu & quelque distance de son villag:, sur
le chemin d¢ Landudee, il s’arréla, retourna sur ses pas
et prit alors la direction du champ dans lequel son beau-
pere élail occupé & couper de ajouc. :

¢ Une discussion s’engagea aussilol entre eux au sujel de
Pajone coupé. « Alors, dit-il, mon beau-pére me porla un

alors une main dans ses cheveux, je le pris ensuite par le
cou et lui pressai la gorge jusqu'a ce que mort s'en
‘suivit. »

Déclaré coupable d'avoir volontairement et

avec pré-
méditation donué lamort a Jacques”Bourdon,

son beau-

pere, Heori Colin a 618 condampé a la peine d mort.
_.,,i,.___...-‘—.m:_#-‘h.____k 2t
QUESTIONS DIVERSES.
OUVERTOURE DE CREDIT. ~— HYPOTHEQUE, — DATE BE LA
COLLOGATION.

L’hypotheéque stipulée pour 12 copservation d’uncréditquiest
ouvert doit prendre rang du moulent ol le contrat est forué
et Pinscription régulirement prise.

Ainsi jugé, daus les lermes suivants y par _arrdl de la 4¢
chdmbre dela Cour impériale de Peris, du.2 décembre 1353,
confirmatif d’un, jugement du Teibunal civil de la Seine, du
10 japvier 1851 : ;

« La Cour, >
tion du erédit qui est ouvert doit prendre rang du moment ol
ls contrat est formé et Pinscription régulicrement prise;

« Qu'en cffet, le créditeur ne s'enguss & fournir au erédilg
les sommes dont il & besoin qu'a raison ds sa situation hypo-
thécaire au moment de la stipulation; que cette ‘garantie de-
vieudrait illusoire si”elle ¢1ait subordonnée aux époques. de
versements des fonds entro les mains du crédite, puisque
' d’autreshypothieques Pourraient &ire_accordées, ddans Iinters

valle des versements; & ‘dHiltrd§ eréaficiers s qu'il .suffit donc
‘que les versements aient élé fails et Tegus de bonne foi, con-

formément a la couvention, pour que e crédi i
clamer intégralement I'effel de iypotlisque qu
sentie i partir du jour du contrat’; -

« Confirme. » ; :

(Plaidant pour Perrot, appelant, Me Gelliez ; pour e’ syndic
de la faillite Aucher, Me Bertera s ‘conclusions conformes de
M. I'avoeat-général Roussel,)

M. Troplong professe énergiquement 11 doctrine contraire )
mais la jurisprudence, celle de la Cour de’ cassation notam-
ment, lui est opposée.

ui a élé con-

CHRONIQUE
PARIS, 8 FEVRIER.

MM. Ravaut et Sebille, propriétaires de la maison do
nouveautés @ l'euseigne du Grand-Condé, ont loué en
1840 pour vingl-cing années, de M. Delaunoy et de Mm
veuve Chadeysson, une maison rue de Seine, 85, dans la-
quelle ils exploitaient déja leur indusirie en vertu d'un
bail préeddent qui arrivait 4 son expiration.

MM < Ravaut et Sehille devaient, aux termes de leur
.bail, prendra et maintenir & leurs frais wn porlier daus la
maison el laisser jouir les propriélaires de Pun des deux
apparlements existant au troisiéme au-dessus de 'entre-
sol & leur choix avee cave, moyennant uns diminution de
loyer-de 400 franes. Nonobstant ces stipulations, en 1845,
1846 el 1847, en faisant pour les besoins de leur com.
merce, dans la maison & eux louéde par M. Delaunoy et
M7 veuve Chadeysson, des travanx considérables qui la
mirent en communication directe avec la maison voisiue
qu'ils avaient ézalement lonée, MM. Ravaut el Sebille
supprimerent la porte d’entrde, U'escalier auguel elle don-
nait accés et qui conduisait 4 tous les dtages de la maiso.,
eulin Pescalier de la eave. Il va sans dirve que la por'e
élant supprimée, le portier devenait un objet de luxe qui
fut tout naturellement supprimé
ceta fut remplacé par une ou plusieurs montres o sont
¢lalées les marchandises du commerce de MM. Ravaul e
Sebille.

M. Delaunoy et M™ veuve Chadeysson, auxquels des
plans devaient éire soumis avant 'exéeation de ces lra-
vaux, ne furent pas prévenus; ils gardérent le silence jus-
qu'en 1852."A cetle époque, ils demandérent qu’on mit 4

I'entresol qu'ils §'élaient réservé, Gat appartement lear fut
alors offert ; mais, pour y accéder, il fallait traverser deux
codrs, aller prendre un ‘escalier dans la maison voisine,
monter, descendre el traverser corridors sup corridors,
M. Delaunoy et M™ veuve Chadeysson refusérent cel ap=~
pariement dans ces conditions, el demanderent judiciaire-
menl le rétablissement de Pescalier, de la porte et du por-
tier. .

Un jugement du Tribunal civil de la.Seine du 28
1853 repoussa celte demande en se fondant suy ¢
Delaunoy, qui habitail le voisinage, avail nécess
eu connaissance des travaux exéeutés par MM. Ravaui el
Sebille, surtout de la suppression de la porte d'eutrée, et
Sur ce que ces iravaux n’eélaient pas de nature i nuire 4 la
propriélé; enlin sur ce que la communicalion de la maison
n® 87 avec le n° 85 dopuant un accds a I'appartement du
troisiétme au-dessus de I'entresol, M. Delaunoy p’avait
aucan intérét & se plaindre, si ce n’est d’une incommodilé

Juin
e qne M.
airement

en vue de laquelle le prix de I'appariement fut réduit par
le jugement a 200 fr,

Arrélé 4 Plouhinec, le 30 seplembre, Colin a reconnu 1

«Considérant que I’hypothéque stipulée poar la conserva-,

L PUISSE §6e.-

4 son tour, el que tout |

lear disposition ‘I'appartement da 3 élage au-dessus de |

i

1 qu'!l allait & Landudec chez son notaire, chercher une dk# !f
pédition de la donation qui lui avait été faite. On le vit se | let a soutenu ¢et appel.

neal heures du malin, il seprésentait & Landadec, chez M. |
le notaire Le Bail. 1l paraissait trés calme, ne portait au-

coup de fourche et leva sa faucille sur moi. Je passai |

{ deda I'immense

!

|

|
l

[

| gréables; Sans-Géae (c’est son nom) est la terreur des t

| se faisant bien pelit, le pauvre roguet nlest-il passirde’ =
("

| €prouva, el chercha querelle 3

a 4 o

[ L

i

M. Delaunoy a interjelé appelde co jugement, Mo Pail

M® Magnier a plaidé pour M™ veuve Chadey
intervenue pour se joindre & M. Delaunoy.,
M® Colmet a-défendu le jugement dans Phatéret do My
iavaul et Sebille, 5 .
Conformément aux conclusions de M. I'ay Yol
e o AYOCAI-géngrl SN p

Roussel, la Cour (4° chambre, présidée par M. Fipa

88on qui est

infiemé le jugement; elle a peasé que los -;lll,i.,-l.ﬁ_\.i‘mf)da - Y
la porte d’entrde et de 'escalier de 1a maison constituaigng |
upe violation grave des clauses du bail, un abus de joyjg. SelE 7 1!

sance et-un changement de destination des |i
propriélaires avaieat droit de demander le rélablissemeny,
qu'aucune preuve n'élait apporide que M. Delaunoy aif
conuu el approuvé les changements lors de lear exceuliog, =
fque M™¢ Chadeysson, coprepridlzire de la maison, ne jag
avail ni connus ni approuves; qu’enfin une pareille dépg.

gation anx obligations des prenedrs- ne pouvait éue Con.
verle que par up consentement forme!, ce qui n’était T
lement établi. En consequence, le rétablissement de Iy
porie d'entrée, de I'escalier de la maison el du portiepg
€16 ordonné avant le 1+ juiltet prochain. "‘

eux dony lag

— Le Tribunal de la Seine a fait une nouvelle i)eg?te i ]
M. Maussion de Candé, juge en ce Tribunal, v Vi |

: : 4 : ient dg
mourir dans un dge peu avancs, Altachs jusqu’en 1825 i

la Cour royale de Paris comme cons 'I“(:!'-all]i]iteur’ i
Maussion de Candé avait é1é nommé juge au Tribunal gjs 4%
vil dé la Seine le 13 juillet 1837. Une ordoanancs royal ]
du 17 [évrier 1841, l’:t_\'ml investi des fonctiotis de juga
d'1ostruction, Depus, il avait repris les fonctions de Sim=
ple juge, et en derater Tieu il élail attachs & {a secondg
chambre du Tribunal en qualits de juge-commissaire anx
ordres el’contributions. :
La nouvelle de la mort de M. Maussion de Candé a pro~
duil au Palais une douloureuse ]Eil;:r'l':i-.iull. Les obséques
616 célebries aujourd’hyi,

de cet honorable magistrat ont

— La politique fait battre les peaples,
balire les rivaux, le vent fait baitre les persiennes; I'gs 8
monr fait battre le coeur; les Anglais fong battre les (;oqg : )
M. Godillon, lui, fait battre les chiens, Assurément il dga
rail. éire un habitué du spectacle - de la baprigra du
Gombat. Ce spectacle a disparu, mais Godillgi s'en pro= “i
care uns 1milation chaque [vis que Poceasion se présente,
Apergoii-il deux ehiens qui se flairen ,» & inslant il sap~.
réteet fait entendre le ex! ex! ex! ex! infuiliible pour brouil=
ler ces aniraux, fussent-ils liés par la plus ancienne amj- 1
tié. e

Leé ehien est 'ami de homme; or, commeles amis sonf |
aussi rares aujourd’hui qu'ils élaient au temps de Socrate,
il en résulte que si.onveat en avoir un fidéle, sicere (eti
est peu de gens qui n'aient ce Wésir), on pread un chien ;

famille canine, partant les fréquentes ;

occasions pour M. Godillon de se procurensle plaisie que
vous savez, el, par coatre, les auimosilés dont il est Loh-
jet daus'son quartier, de la part des thailres des chiens.

Lui-mwéme e posséde un, robuste, carrd, doué dun
étau en guise de gueule el d’un caractére des plus désa~ =

la jalousie faje =

chiens de son quartier ; gare an roquet qui ne se rangas =
pas humblement le long du mur quand Sans-Géne passe, = %

le nez au vent et la queae en trompelte; encore, tout en

rapporter chez lui ses deux oreilles. ' :

Le goit de M. Godillon pour les batailles da clijens de<t o
vait lut amener, un jour ou I'auire, ne mauvaise affaireis
cela n’a pas manqué: le voici devant 1 police correctione
nelle,%sur la plainte portée contre lui par la venve Rivag-
dier. y

On devine fout dé suile que la veuve Rivaudier, comme
toutes .les yeuves, a ressenti le besoin de rempliv fe vide!
laissé dans son ceear par la mort du défunt, et que ce vide .
elie I'a comblé par an chien. Eelii-¢i est wn tontou, un®
gringaleide chien dont- Sans-Géne ne.lenait qulune bou=o
chée. Cependan, sans dgard powr e dif'érence des forces
il parail que M. Godillog est s heureux quand il °%
peut lrouver l'occasion” de“metire aux prises son chien'et .
celui de la veuve Rivaudier; celle- ¢ qualifie celte action
de lacheté, ce qui'serait vrai si ‘le Folael n'éfait pas har-
gneux, comme lous ceux de son £spece; mals, s'il fauten =
croire la notoriété du quartier, le toatou de la veuve sas
rait doujours I'agresseur et mordrait ies mollets des pas=
salls qmi ne lui disent rien. 3

Cesl 1a que M. Godi lon puise'sdn excase ; le chien de
M Rivaudier, dit-il, abesoin de legons. ¢ ,

Rélas! il parait que les legous ne lui profitent paset
qu’il est incorrigible. b

Brel, voici ce qui améae le maitro do. Sans-Géne devant
le Tribunal : A la suite d'uue rixe dans laquelle le petit:
chiena éiédes plus maliraités par Sans-Géne, la veuve Ri- =
vaudier a concu contre celui-ci un ressenliment tel qua™ =
des pensées de meurtre lui sont venues, el un beau jour
elle a commis une lentative de canicide sur 'ennemi de.
son chien.

Alors a e lieu une lutte entre los maitres des deux. ani~
maux, lulle dans laquelle M. Godillon a regu un coup de
sabotsur le nez et la veuve Rivaudier un coup de boite &
I'endroit opposé. Elle prétend avoir été la plus maltrais
lée ; elle est femme, dit-clle, el C’est une lachetd de frap-
per ane femme, méme quand celle-¢i a [rappé la pre= ’i

miére.
Tout ceci s'est terminé par une simple condamnation

16 fr, d’amende prononcée contre M. Godillon; 1l quitte

%] . - <

Vaudience en riant. Gare au toutou !
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— Le sieur Vincent, qui posséde un élablissementde
marchand de vin traiteor dans la rue d’Evfer, non loin dé i
la barritre de ce nom, a pour neveu un jeune sous-officier =
dans le 67¢ régiment de ligne, en garnison au fort de Bi=" %
céire. 1l a également une Jeune fille de seize & dix-sept .
ans, el deux ou trois nidces d’une vinglaine d’anndes, de
telle sorte qu'il arrive souvent que sun‘umnpmir est oceu=
pe presque toujours par Pane de ces jeunes personnes.

Un garde 4 cheval e |a garde de Paris, le sieur Catalag,
du 4 escadron, fréquentait cet clablissement, ¢t plusieurs 88
fois il avait témoigné, pour I'une des niéces dua sieur Vins S -
cent, dessentiments’ affuctieux qui élaient accueillis 'avee %
froideur par celle qui en était I'objet. S

Le 1" janvier le garde Calalaa vint avec un de sesci~ 10
marades pour adresser au siear Vincent of aux membres
de sa famille les compliments d’usage. Mais - lorsqu’il e
riva, il vit un sous-officier du 67° de ligne qui élait par=
faitement accaeilli par tous les membres de la famille.
Calalaa ne put résister aux sepliments de jalousie qul

_ son supériear, 11 s'ensti= =58
Vil une sceéne de violences qui améne aujourd’hul le =
garde Catalaa devanl le 2* Conseil de guerre, présidd par s 8
Ladreit de la Charri®re, sous 'accusation grave, Uapllﬂlﬂ;
de voies de fuit envers un supérieur, : ;

Aprés la lecture des pibces, . le président 1uterroge =8
I'aceusé, qui nie avow frapipé son supérieur. ! ¢!

H. le président > Nous allons entendre le sous-officier. 8

Goliiard, sergent, di grenadiers au 67 de ligne, déposeés
Dans la soirée dy premier jour de Fau, je m’élais ren 1L,
chez mon oncle, marchand de vin, daus la rue d'Baférs 58
pour lui souligiter la bonpe annde. Je fus invitéa diuel‘,._ﬁ‘l
apres le repas, foule la famille se réunit autour d'un poéles
pres de la salle 8 boire. Je causais avec ma cousine &4
une autre demoiselle, quand deux gardes &4 cheval de P"‘ E
ris.entrérent dans la maison, Il y avait déja quelgues in




Suppiément & Ian GAZETTE DES TRIBUNAUX du 9 février 18354,

raison, 8 el texte sur quelle clause
3 sur quel texte ou
uelle a1s00n,

: ) *il ayait encore, a

rel § our prétendre quiil : |

Oup peaiL & frotTll'?: dlnl\ son l;ppr)rl, un Jdroit quelconque a
e importants,

rllsogé!évemem S!ll!l}ll_'ll]l‘?‘:ﬂ;:'e(:c[.i“ SRR AT
ous arretons ,!:‘ ims a M. Véron Vombre meéme d'un
.lg.rn'idi!é inexcusable. J e
draujourd’hui que M, Véron tente 1]’ aceréditer
'}.s ﬂﬂl‘l;l_“ de grosses somines dans | ."IHEI.II‘\!‘.tIH
ropinlﬂn_ il 1: il ledit, 1 e fait |Im.: par ses amis, _ll Pim-

A fitutionne 2 arnaux, dans ses Mémoires, et 'on finil par
! rime dans |ES_-!] a do gens, ct cela est heurenx, qui ne soup-
;Ecrﬂi“" tan}‘l T{Tengougu, et tant il y ena aussi (ce qui est
: ‘qoﬂ“e"* )ﬂsg‘i'u'-" qui, par une légereté blamable, aiment
W“m"p]“'lqecn: .Jl’l'()II)pC!‘ que d El?l,)!'_uil.lllldll‘. et
: gy se Jaissel 0 me M. Véron connait ces deux fai-

m‘\'oil;!- Messieur™ s ot comme il les exploite avec art.
le 1’hum"l'i"“dc novembre, un débat s’engage entre lui

uf:ex ur excuser Uil
pl‘éce |:|'e5t P

£o 180 ' CpOrdre sur dillérentes particu]‘anté% de la con-
5 ol le jouria ui reprochait davoir lenue dans la gérance et la
O quite quon b ctitutionnel. 11y 1‘C|)Ol‘ld en exposant tous les
fi‘. ; ,dir?“[i"’" iaires et personnels quil prétend avoir faits
t- ‘mmﬁcest epl'l;f"" du (‘;,mstium.tmnei, el il en fixe la somme
dans Ventr ! } : 3iyi 45

; g‘&’,i,ﬂw rljessie!i"st et appréciez par la '9{ _véracité (,J_c
EcouteZ 4s avez i juger aujourd’hui. Voici ce qu’il

tuiignlli'-{ le 30 “""embl'if 1850, dans le Constitu-

i jachetai deux actions du Constitution-
| o emm
| R o o ot s e
| chiresle -’5‘f‘“ﬁ,'8ri;'de 432,000 fr....

e futad] s jei ce récit et additionnons les sommes
' o o ore SU Pe‘f:lr(-’f;,} dans le Constitutionnel :
déja ve x actions de l'ancicn Constitutionnel, achelées
« Pour deu . : 2“2’000 i
en 183086‘_ achal de Ta proprieté du Constitution- ;
el aux eacheres, 150,

fhuty ! Total, : t(ilﬁ-i,ﬂOD fr.
o oine pe m'avaient versé aucun fonds de rou-
"« Mes ﬂ?gg%‘;:{ai en termes irés formels que je serais seal
. lement, e”r les pertes du journal. En capitaliste difficile a
I h.suPR"ﬂf ' détachai encore du reste de ma fortune une
decﬂurﬂﬂeioloew fr. que je me décidai de nouveau a jouer
o Constitutionnel... Vadressai a ces 400,000 fr,
mm;u'iialil'ess bimnes a répéter, selon moi, dans tou-
g spres ol 1'on s’engdge :

?‘ tesfel’lﬂs“:;.gg‘y“gn%g\%us allez courir de bien grands

5 gei's! §j pallais demander & des mains étrangeres, dans
« 1““.3“” de péril, secours et appui, secours et appui me
3 L;.’, gerajent. Mais vous, mes chéres épargnes, vous irez
: g:.“zmeut au feu. Le jour ot je vous aurai perdues sera
« peut-elre 1a veille de notre vicloire, » : ;

« 1l y eat quelques durs moments aux premiers jours de
ma nouvelle administration, et en 1846, aprés trois ans de
gérance, ce journal complait, il est vrai, 25,000 abonnés;
mais, dépenses el pertes additionnées, jétais en perte de
990,000 fr. ~

« Additionnons encore :

« Dhutre part, -

« Pertes 2 ma charge personnelle,

2%
2
2
s
1=
=

e

69£,000 fr.
290,000
B 'S Total : 934,000 fr.
« (‘est done par cette somme que se¢ traduisait mon dé-
. youement pour ceux qu'on appelle aujourd’hui mes anciens
} patrons, mes ancieus protectears.

£y X J '

0 OO0 ., voilh e passif, '

i « Quant & Vactif d’une confidnice politique de huit années,
| ilne secompose que de ce sobriyiel, si bien mérité (qui m’a-
3 vait é1é donné un jour par M¢ Chaix-d’Est-Ange, plaidant con-
tre moi devant M. Thiers) : M. Féron, le pére aux écus,

e O ' «Signé : Docleur VERON, »

- Ai-je besoin, Messicurs, aujourd’'bui que vous connaissez
. laffaive, de yous montrer les trois énormes faussetés de ce ré-
- civde M. Véron?

. Premicrement. Les deux actions achetées en 1838, il les

présentail comme siennes, comme faisant, au moment o il

ccrivait, partie de sa fortune personnells pour 262,000 fr.; et
_Yous savez mainienant, et bieutdt je vais vous demontrer de

nouveau qie de ces deux actions, I'une ne lui avait jamais

ipparienu, n'avail jamais €16 payée par lui; que lautre, il
Yavait revendue en 1842 1 M. Mervuau. i
~ Deuxiémement. 1| présente, comme sortis de sa poche, les
. 432,000 fr. du prix d'acquisition du journal en 1844. Or,
Yous le savez, le journal avait 16 acquis par ceux-li méme
3!!1 le licitaient e1 payé par la compensation de leurs droits

aus lancienne sociéié.

. Troisiémement. 1| présente comme perle i sa charge per-
g | sonuelle 200,000 fr. ; 11 prétend n’avoir recu aucun fonds de
roulement; et vous savez maintenant i quoi vous en tenir; je
| viensde yous éclairer sur ces points. :
admirez-vous pas ce qu’il fant de hardiesse pour mettre
(#0 avant tant d’assertions dénuées de toute vérité P

Mais M. Véron s'adressait au public prés duquel il s’était

| ™misen favear, et qui rarement examine avant de juger.

l.d|§cuta§l alors avec des adversaires qui niaient ces as-
q ertions ple}pes de fausseté, mais qui n’avaient point aux
o b ains les pieces nécessaires pour les confondre.

L UX ans plus tard, la situation élait autre sous ce der-
‘{ ICr rapport ; M. Vérou publiait son fameux Mémoire contre
j . Aguado,

. . eu?rl: elll)gore, pour justifier le tort qu'il voulait leur faire en
2 a\'u?:l ursant par 24‘,000 fr, les 63,500 fr. que leur pére

Wiy ournis de confiance pour 'achat de la demi-action,
ieheit de faire croire qu’il ‘avait beaucoup engagé et heau-

b perdu dans le Constifutionnel i

irais'l s le Constilutionnel,
Mion ;chne‘!l{l était plus permis de prétendre que les deux
gl 1; ueewl% eh }8?8 Elaient entiérement payécs de son ar-
e que le prix d'achat du Constitutionnel en 1844 avait
y nide ses deniers.
s mgir::f]e du contraire était aux mains de MM. Aguado,
ok €8 actiounaires, dont ce débat avait éveillé 'atten-

-

S

e,

Alors : ¢ :
: P :l‘s Il essaie encore de tromper le public, mais cette fois

e, insfsgatﬂgeref proportions ; et & la page 23 de son Mémoi-
- 6 7 gy 0u ?menf sur ce qu'il etait engagé par Pacte de
Y sommg épu?sp' rter les pertes jusqu'a 200,000 fr., et, cetle
! francs o b € ajoulait-il, & verser deux cents autres mille
tiog d-amirtqu}ller la gérance, indépendamment de I'obliga-

01S en 0 Oujours au talon du registre a souche douze ac-
fom, il déclare « que, outre le prix de ses douze

¥ )\

| Ecljgpg :
il . B
1 e, 'pou?- engage, dans les premitres années de sa gé-
i Yous | saune somme de 400,000 fr. »
© &0 présence ;:z:nlcol;‘._, ceci 6lait faux, Aujourd’hui M. Véron,
) nlradicteurs sérieux, n’ose plus hasarde
ga Phores $0i outrdos, . plus hasarder des.

Cepen : AL :
- 'éua, .Pe 12::: le pti est tellement pris, il lui a si souvent
anm%mé’%‘ao‘}‘? il parle eucore de ses avances, en les

By )

g;a ue vy, learépﬂlnds & M. Véron : Je vous somme de justi-
Wl fpo o "3€2 Jamais avancé non 400,000 fr., non méme
: Ire

m ) : ;
b Clisgg m‘:’ls 8u-dela des 23,000 fr. sortis un moment de
lcore une I Y rentrer aussitot.
4 ‘,S:Talt’r,en i Jy o SUssiez-vous fait celte avance, elle ne chan-
. mus D'a¥ez jamat. SHOI; Mais vous ne I'avez jamais faite et
b l:ir le fy ilﬂ eu a la faire. Tout ce qae vous avez dit
noy 3 il fay "% st contraire i la vérité,
de Moing iuexaq:n; sur une autre assertion de M. Véron,
) Wveqy Téfuter que januongais tout & 'heure vouloir

Vaig
| W 1 »
L8 ﬁq.'ﬁ\rai fa) %?5;;3‘(‘1’5: quen sortant de 'ancienne société
o % ?u’i ey pur;e’ M. Véron ne possédait rien des deux
i Q‘uneoo!' e dcquerir eu son nom en 1838, pour
s

L
- Moy 5 e de ceg gey; i :
- RSN Aguag lions avait toujours appartenu pour

d l&ee;l' ) Pour une autre mioitié & une autre per-
B M, 2R wotion gyais gis :
H S b o e, ca 195, .M. Moo
L'y possida A M. Véron bouleversait Iancienne
} L a g 81t pas le plus winime intéret.

s je les prouve... 5
a‘?‘.l}adu, cela est clair aujourd'hui,
Clons qui lui avait 616 faite, c'était J

i oy Nqul mncerna M. A
08 revente

un achat pour son compte sous le nom de M. Véron qui, moins
riche alors qu'il ne 'est devenu depuis, voulait paraitre pro-
priflaire de deux actions sans se mettre i découvert des fonds
nécessaires pour les acheter,

La seconde demi-action était achetée, dans les mémes con- |
ditions, pour le compte et avec 'argent d'un riche banguier, [

qu'il n’est d’aucune utilité de nommer,

M. Véron sait trés bien, il ne peut le méconnaitre, qu'il avait
acheié cette demi-action avec I'argent et pour le comple de co
riche banquicr, et qu’il lui en faisait payer les dividendes
par le caissier du journal.

Maintenant, en ce qui concerne I'action vendue & M. Mer-
roaun, la chose est anssi claire;

Elle est prouvée d’abord par l'acte de société, ol on lit
(page 9) : « Les soussignés faisaient tous partie de I'ancienne
sociélé et étaient propriélaires,

« M. Véron, d'une action (I'action de MM. Aguado el X...):

«-M, Merruau, d'une action (cclle gque lui avait vendue M.
Véron). »

M. Véron vient nous dire aujourd’hui que celte vente n’élait
pas sérieuse!

Mais c'est calomnier M. Merruau en se calomniant soi-
méme |

Pourquoi celle vente sipulée?

Etait-ce pour donaer a M. Merruau la fausse qualité d'as-
socié en nom collectif, et, par suite, celle de cogérant qu'il
n'aurait pas pu ayoir sans cela, aux termes des statuls ?

Mais M. Merruau se serait donc associé a un mensonge écrit,
persévérant, d’une nature des plus graves, il aurait done traité,
agi, plaidé en une fausse qualité?

Cela ne peut pas élre: cela n’est pas.

M. Merruau protesterait contre une pareille allégation, si
elle lui élait connue; mais nous avons sur ce point la dé-
claration la plus formelle, émanée de lui, en temps non sus-
pect, 2

Le 4 septembre 1842, alors que, fomentées par M. Véron, les
dissensions régnaient entre les actionnaires, voici ce que M.
Merruan écrivail a M. Etienne, I'un d'eux, en s'expliquant sur
la prétention élevée par un autre actionnaire, M. Roussel, que
M. Vérou n'élait plus propriétaire des aclions :

« M. Véron possédail réellement deux actions, M. Roussel
I'a reconnu légalement en maintes circonstances et notamment
dans le dernier procés auquel il fait allusion. Je suis acqué-
reur sérieux de l'action de M. Véron, comme je voulais I'étre
de la sienne. »

Ce n’est pas tout: un jugement du 3 novembre 1843 recon-
naissail cetle vente d'une action a M, Merruau, alors avouée
par M. Véron ; seulement le Tribunal, trompé par lui, comme
M. Merroan I'était lui-méme sur ce point, réputait M. Véron
propriétaire de I'autre action, que M. Roussel alléguait vaine-
ment élre la propriété de MM. Aguado et X..., mais sans pou-
voir en fournir la preuve par éerit.

On prétend maintenant que ce n'est pas en 1842, mais
seulement en 4853 , que M. Merruau serait devenu acqué-
rear plus ou moins sérieux d’une action, et pour un prix in-
férieur. 3

Je crois fermement que M. Véron est encore ici, en lous
points, en opposition avec la vérité; mais quand M. Merruau
n’aurait acheté qu’en 1843, en résulterait-il moins qu’en 1850,
dans sa lettre au public, que je viens de lire, M. Véron trom-
pait tout le monde, en affirmant qu’il était engagé dans le
Constitutionnel pour deux actions montant & 262,000 fr., et
payees de son argent?

11 est donc vrai que, dans I'ancienne société, M. Véron n’a-
vait é1é propriétaire momentané que d’une action, soit 134,000
francs, qu’il Iavait revendue avant le 4 seplembre 1842 ; qu’an
moment de adjudication dn Constitutionnel, il n’avait plus
rien dans la propriéié de ce journal que I'action appartenant
réellement en propriété a MM. Aguado et X... Voila pour ses
rapports dans la premiere société.

Maintenant , quant & ses apports dans la nouvelle, les
voici :

Il se rendit adjudicataire du Conslitutionnel pour 47,180,
ainsi qu'il est déclaré (page 10 de Tacle de. société); il prit
dans la nouvelle sociélé pareil intérét, soit 144,000 franes;
d’ou il faut toujours déduire 'action ancienne ou les doyze ac-
tions nouvelles de MM. Aguadd et X..., soit 36,000 fr.; il pro-
m ettait done un apport de 103,000 fr. i

Eh bien! cet unique apport, représenté par des actions de
la nouvelle Société, il I'avait vendu presque aussitdta béné-
fice. Les actlions élaient de 3,000 fr.;1l les vendit 3,000, 4,000,
4,500 et jusqu’'a 6,000 fr. Leregisire des transferts est la, il
prouve ce qui avait 66 avancé dans notre Mémoire a cet
égard :

A savoir que, du mois de juin 1844 aumois d'octobre 1846,
M. Véron g'était défait de toutes ses ations pour wen garder
que vingt-quatre, dont douze étaient la garantie forcie de sa
gég?nce, et les douze autres étaient celles de MM: Aguado
et A....

Au 19 aont 1852, lors de celte détestable expérience de Va-
baissement du prix & 32 fr., M. Véron n’avait done, dans le
Constitulionnel, que douze actions de 3,000 fr. chacune. Le
risque qn'il courait, vous le voyez, n'était pas grand.

Au 17 novembre 1852, il ne déclarait lni-méme, dans le
traité Mires, en recevant 96,000 fr., 4,000 fr. par action, n'a-
voir que vingt-quatre actions, dont douze, nous le savons, n'é-
Laient pas sa propriété, mais celle de MM. Aguado et X...

Voila done tout ce que M. Véron a jamais mis, de sa fortune
personnelle, dans le Constitutionnel, 36,000 fr.

Yoyons en regard ce qu'il en avait recueilli. Je ne parle pas
de sa part comme actionnaire dans les bénéfices de 1848,
1849, 1830 et 1851 ; je n'en parle pas parce que sa condition
a é1é la méme & cet égard que celle des aciuonnaires, mes
clients,

Je ne parle pas non plus des “actions prises & 3,000 fr. et
revendues 3,500, 4,000 et 6,000 fr.; ce sont la des trafics que
tout autre que lui aurait pu faire; cependant tout cela le cou-
vre et bien au-dela de ses 36,000 fr., que d’ailleurs, au 418 no-
yembre, M. Mirés lui a remboursés pour 48,000 fr.

Mais il a touché, pour son sixieme des bénéfices de 1850,
'autre 6° ayant été attribué a M. de Morny, ci 35,195 fr. »

Pour son sixitme de Lénéfices de 1851 21,655 81 c.

Il a regn des actionnaires, & tire de,
gratification, 24,500 fr., dont 6,230 fr. ont
é1é attribués i M. de Morny par la senlence
arbitrale du 7 juillet 1831, reste

Il a regu de M. Mosselmann, en 1846,
pour prix d'abord de la gérance, puis de la
participation X

Eu 1846, pour sa moitié d’une somme de
25,000 fr. regue des représentants d’une cer-
laine opinion polilique

En. 4847, pour sa moitié de 50,000 fr.
donnés par une sociélé de maitres de forges
pour la défense du systeme protecteur, I'au-
tre moili¢ ayant par ladite sentence été at-
tribuée & M. de Morny

18,250 »
100,000  »

12500  »

25,000 »
Total : 242,597 fr. 84 c.

Ce n’est pas tout : 128,000 fr. lui ont é16 passés en compte
pour supplément de frais de rédaction et d’administration
par les actionnaires, qui n’y élaient pas tenus,

Ce n’est pas tout encore : il a regu pour les marchés d'an-
nonces, a tilre de pot-de vin, des bénéfices dont nous nous
réservons de lui redemander compte.

Mais écartons tout ce qui n'est pas en ce moment liquide
et mathématiquement établi.

Voici la situation active et passive de M. Véron dans le
Constitutionnel. _

Tout compte fait, ce journal lui a rapporté net pour sa gé-
rance, en valeurs connues, certaines et a profit de Bourse, de
mars 1844 & novembre 1852, 212,597 fr, 81 c.

Sans compler ses profils comme aclionnaire et les autres
bénéfices de gérance que nous ne complons pas.

Ce n'étail pas assez: il a ajouté 25000 fr. enlevés aux
actionnaires par la vente des recouvrements ; en toul
237,597 fr. 81 c. :

Il y a ajouté pendant quatre années au moins Vintérét i 3
our 100 des fonds d’abonnements devenus oisifs, montant i
plus de 200,000 fr. par an, et déposés par lui, sous son nom,
a la caisse des dépdls el consignations, intérét appartenant i
la société et dont il I'a frustrée.

Ei cest la I'hommeé au nomde qui on vient prétendre
que, outre les 96,000 fr. qu'il a regus dans les 720,000 fr.
partagés entre les actionnaires, il lui fallait encore pour lui
seul 680,000 fr.! _

Qu'on le juge etqu'on nous juge; qu'on juge le proces par

k

ce résultat,

_Qn'on dise maintenant si ces 680,000 fr. doivent étre con-
sidérés comme un prix a4 part d'une chose vendue distincte-
ment, ou comme la rémunération des charges ou des sacri-
fices de la gérance, ou si, an contraire, ils ne sont pas, ils ne
doivent pas étre pour tout le monde, & travers le misérable
déguisement dont on a vouln les couyrir, une partie impor-
tante du prix de notre propricélé, de notre journal le Consti-
tulionnel.

Maisnon. Toul n'est pas encore cormu pour la solution né-
cessaire, inévitable de cette question, dans le sens de nos pré-
tentions, Vous venez de voir l'origine, 'importance et la na-
ture des droits de M. Véron. Reporlez maintenant volre atten-
tion sur les notres...

Comuwe M. Véron, nous puisons nos droits dans I'ancienne
soci¢lé ; mais nous avions acheté pour nous, gardé pour nous
el payé de notre argent nos actions, dont nous n’avons jamais
cesse d'tre propriélaires.

MAM. Richond et Appert achitent en 1833 une action qu'ils
partagent; ils 'achitent au prix principal de 170,000 fr.

M. Frémout achote 11112™= d'une aclion 135,000
soit pour |'action 148,000 [r.

M. Glaizot en achéle une en 1838 128,000

M. Bouchotte une en 1840 70,000

M. de Laurencel une en 1843 50,000

Cest 1a ce qu'ils ont licité en 1844, par suite de dissolu-
tion ; c'est la ce qu'ils ont réacquis par I'acte d'adjudication
du 135 mars.

C'est la ce qu'ils ont mis en société le 23 mars 1844, sous
Pimpulsion de M. Véron, avec 'espeir légitime de voir se re-
lever la valeur momentanément atténuée de leur fonds so-
cial.

Cet espoir, M. Véron le leur donnait quand il leur disait,
comme il I'écrivait & M™ Aguado le 2 mars 1844 : « Vos ac-
tions, remboursées au prix des enchéres, pourraient n’éire
remboursées qu'a vil prix; en courant les chantes de la nou-
velle société, elles peuvent rapporter des revenus et prendre
une valeur importante. »

Cet espoir, messieurs, élait la chose la plus légitime du
monde; il était la seule raison d'étre de la nouvelle société;
s'il n’avait pas existé, quel motif dix desanciens propriétaires
auraient-ils done en d’acquérir ?

N’etit-il pas mieux valu pour eux liguider et reprendre le
reste de leurs capitaux ?

Congoit-on une société o loutes les chances mauvaises se-
raient pour les associés, toutes les bonnes pour le gérant?

Sile journal périssait, sur qui tombait la perte? Sar les
associés.

S'il prospérait, est-il possible d’admettre qu'ils n’en dus-
sent pas profiter 7 D'aillears s'agit-il d'une prospérité impré-
vae, fortuite, extraordinairs?

Nullement; il s'agit du retour du Constitulionnel i une
partie de son ancienne splendeur. Il avait valu 2 millions
500,000 fr. en 1833 pour MM. Richond et Appert, acheleurs a
celte époque; 2 millions 200,000 fr. pour M. Frémont, ache-
teur un peu plus tard ; 1 million 965,000 fr. pour M. Véron,
acheteur en nom en 4838 ; 1 million 920,000 fr. pour M. Glai-
zol, acquérant quelques mois apres ; 1 million 50,000 fr. pour
M. Bouchotte en 1840 ; enfin 750,000 fr. pour M. de Laurencel
en 1843, moment de la crise, au milieu de tous les tiraille-
ments, de toules les dissensions suscitées par M. Véron, et en
présence d’une poursuite en dissolution de la sociéié.

Eh bien! le méme journal remis en société par les anciens
propriélaires, pour éire ramené, s'il se peut, a sa valeur pre-
micre, est revendu en 1852 1 million 900,000 fr.

Aa nom de toute justice, g!e toule raison, de toute équité, i
qui appartiennent ces 1 million 900,000 fr.? Quia le droit de
dire aux propriétaires, aux associés: Vous vous contenterez
de 720,000 fr., le resie est pour M. Véron?

Supposons M. Véron n'existant plus en aodt, en novembre
1852. M. Mires veut le journal; mais au lieu de s’adresser &
M. Véron, qui n'est plus la, il s’adresse soit a M. Denain, co-
gérant, soit a tout autre gerant désigné par 'assemblée géné-
rale.

Le journal a la méme valeur pour M. Mirés, qui a les mémes
raisons de vouloir I'acquérir; il I'achéte également 1 million
900,000 fr. )

Eh bien! si M. Denain ne déclare et n’apporte aux action-
naires que 720,000 fr., s'il garde 680,000 fr. pour lui, en les
cachant ou en les déguisant sous le prélexte d'une vente de
gérance ou du prix d'un désistement ; s’il a trompé les ac-
tionnaires par un faux exposé; s'il leur a dit qu’il a regu
d’upe volonté puissante l'ordre de les faire renoncera leur
propriété, deleur en offrir pour le tout 720,000 fr., je ne sais
pas, non, je ne sais pas, avec les idées que j'ai copseivées de
la juste sévérité de nos lois, de la conscienciense inflexibilité
des magistrats, ce qui pourra le sauver d'une condamnation
correctionnelle.

Et qu'a done fait M. Véron, si cen'est cela ?

Et qu’a donc fait M. Vérou, sinon tout ce qui motivait,
tout ce qui justifiait’ la ‘menace d’Adamoli et Faucault lors-
qu’ils lni disaient dans leur assignation, sur laquelle il a
composé, en donnant 8,000 fr. par action au liea de 4,000 fv. :

« Qu’il avait obtenu Padhésion des actionnaires an moyen
d’'allégations fausses, de dissimulations frauduoleuses et d’un
ensemble de manceuvres qui.constituent incontestablemeut le
dol civil, si méme elles ne le rendent pas justiciable d’une
autre juridiction ? »

Mais voulez-vous la plus décisive des preuves que ces
1 million 900,000 fr. étaient bien leprix de notre journal ?

Elle est dans I'apport de ce journal, annoncée le lendemain
par M. Mires, pour 2 millions de francs dans une nouvelle
société.

Voyons : vous prétendez que le journal ne valait que
720,000 fr., qu'il ne valait pas 4 million 900,000 fr., prix que
pourtant vous en avez retiré.

Comment donc alors le lendemain 'acheteur Papporte-t-il
en sociélé pour plus de 1 million 900,000 fr.?

M. Mirés aurait donc alors trompé ses nouveavx action-
naires en leur comptant pour plus de 1 million 900,000 fr.
ce qui ne valait que 720,000 fr.?

Dira-t-on, pour M. Véron, qu'aprés tout les 680,000 fr. sont
le prix du desistement de sa gérance; qu'il pouvait donner
ou ne pas donner ce désistement, auquel il était libre de met-
tre le prix qu’il voudrait; qu'aprés tout il a fait une bonne
affaire pour lui-méme, et qu’il en avait le droit?

Me:sieurs, je n’hésiterai pas sur le mot, pour dire toute ma
pensée avec l'indépendance qui est de mon devoir et dans
mon caractere : c’est 1a une doctrine déplorable, honteuse, je
ne puis la qualifier autrement.

M. le président,a M* Marie: Majs il me semble que ceci
n'a pas été plaidé.

Me Marie : Non, monsieur le président, et il y a bien d’au-
tres choses dont ona parlé et qui n'ont pas €16 plaidées par
nous,

M- Hébert : Si ce n'est pas comme prix de désistement
de la gérance, & quel titre alors prétendez-vous retenir les
680,000 fr.?

1l faut en arriver bon gré mal gré i la vérité, et celle vérité -

esl celle ci: .

Il y a en marché entre M. Véron et M. Mirds. M.- Véron a
dit & M. Mirés:

« Le Constitutionnel est en société pour cinquante ans, qui
expirent en 1894 ; je suis lo gérant de cette société et du jour-
nal pour quinze ans, qui expirent en 1839; donnez-moi
680,000 fr. pour moi, et 800,000 fr. pour M. de Morny, et je
vous livre tout de suite Je journal, son matériel, ses dépendan-
ces, ses abonnés, ses annonces et 246,000 fr. d’encaisse, en me
faisant fort de faire croire aux actionnaires que, tant par
ordre supérieur, auguel on ne peut résister, que pour cause
de ruine imminente du journal par la concurrence du Moni -
teur,du Pays et des autres journaux, nous sommes contraints
de vendre la propriélé sociale et que je n’en puis obtenir que
720,000 fr., dout il faul que™on se contente si I'on ne veut
pas perdre le tout, »

C'estla, enfin de compte, messieurs, le marché que l'on
propose i la justice de sancliouner.

Qu’elle le fasse, messieurs, et j'affirme que les conséquences
ne se feront pas attendre.

Ah'!on veut que les gérants de sociélé puissent dginsi sorlir,
par une porle darée et les mains pleines, d'une société qu'ils
auront tuée ou livrée & un rival, en mesurant aux actionnai-
res lia portion'de leur avoir qu'on aura bien voulu leur lais-
ser ! ) :

On veutplus: on veut que graces soient rendues i ces gé-
rants de leur modération pour n’avoir pas tout pris; e si les

contre leur gérant, contre M. Véren, & qii ne manguent pour
tant pas, on le sait, les moyens agl@'talent de se faire succes-
sivement, dans les rangs les plus opposés, des amis de tous
ceux qui peuvent et qui veulent le servir. y .

Si ces actiounaires, qu'on voulait étouffer sous des fins de
non-recevoir, exposent a leors juges, dans un Mémoire tout ju-
diciaire, ou les faits parlent seuls, quelques-uns de leurs griefs
et de leurs moyens, on s'indigne, on recourt & toutes les for-
mes de I'objurgation la plus amére et la plus injuste cortre
ceux qui ont 0sé s’aider d'une publicité bien restreinte  I'é-
gard d'un adversaire qui tient a son service tous les moyens
de publicité, d'un écrivain qui tient 4 point nommé, ses der-
niéres publications en font foi, le blame et la louange, .plqs
dangereuse encore que le blame, tout préts au gré de ses inté-
réts du moment !

Et I'on croit faire la une chose bonne, juste, honnéte; réha-
biliter un homme justement atlaqué, jusqu’alors méconnu, qui
vient, la téte haute, appeler la réprobation de la-justice et'du
public contre ses calomniateurs!

Ah! si nous étions guidés par quelqu’une do ces pasSions
mauvaises, qu'on ne doit pas supposer si aisément chez les
aulres quand on n'est pas soi-méme sujel & les ressentir ; si le
simple intérét de ma cause et de mes clients, qui se confond
pour moi avec les iniéréls de la justice, ne me commandait
d’appeler de mes veeux le succes que je prépare par mes ef-
forts; pour toule réponse et pour loule vengeance, nous sou-
haiterions & nos adversaires le triomphe de leurs deplol_*ahlen
doctrines et des pratiques déloyales qu’elles ont pour objet de
couvrir.,

Le scandale et I'effet cn seraient tels, un tel désordre en
naitrait dans toutes les affaires de sociélé, qui engagent
aujourd’hui tant d’intéréts, que nous verrions bientdt une ré-
probation unanime condamner plus solennellement et plas
irrévocablement que les Tribunaux ne pourraient le faire eux-
mémes cette altération, cs renversement de tous les principes,
de-toutes les notions de 'honnéte et du juste en matiere de
s0CiéLe,

Mais devant vous, messieurs, je ne redoute point ce triom-
phe de nos adversaires. Je liens done pour constant désor-
mais :

Que le journal le Conslitulionnel a été vehdu 1 million
900,000 fr.; - :

Que ces 1 million 900,000 fr. appartiennent a la société;
que ce gu'on en détourne, que les 680,000 fr. surtout retenus
par M. Véron, doivent revenir aux actionnaires;

Que chacun des actionnaires, & défaut de restitulion du
journal & la société, avait le droit de reprendre sa part pro-
portionnelle dans les 1 million 180,000,fr., dissimulés, dé-
tournés & son préjudice, fet spéc.alement, toul au moins, sa
part proportionnelle dans les 680,000 fr. retenus person-
uellement par M. Véron.

Messieurs, ce droit qui appartenait & chacun des actionnai-
res, ceux pour lesquels je me suis présenté devant vous l'ont-
ils perdu par un acte quelconque de coopération, de ratifica-
tion ou d’exécution volontaire?

C’est la le second point que, dans cetle réplique, je me suis
proposé d’examiner.

A cel égard, comme dans la premiére partie de ma discus-
sion, je déclare que toul ce qui a é1é dit par les adversaires
est, quant aux faits, contraire a loute vérité, et quant au droit,
en opposition avee tous les principes.

En fait, on semble insinuer d’abord que ce sont les action-
naires qui ont vendu eux-mémes leur journal et leurs droits,

Mais c’est pousser trop loin les abus de la fiction.

M. Mirés est I'achetear du journal; quand a-t-il va les ac-
tionnaires ? Quel est celui d’entre eux avee qui il a traité, avec
qui il s'est seulement abouché? 1l déclare positivement lui-
méme, dans ses couclusions, qu'il n'en a vu aucun.

Lfacte de vente est acle du 17 septembrs 1852; il 0’y en a
pas d’aulre.

Quelle est la signalure d'actionnaire qui figure sur cel acte
a coté de celle de Pachetear, M. Mires?

Aucune : il n'y en a pas d'autre que celle de M. Véron,

Singuliers vendeurs, il faut en convenir, que des gens dont
il n’est pas dit un mot daus la vente, qui n’out jamais connu
leur acheteur et que celui-ci n’a jamais connus !

Dites que M. Yéron a la prétention d'avoir 6té leur manda-
taire, de les avoir représentes, a la bonne heure ; mais d’abord
ot est son mandal? A coup sir, il ne le tenait pas de sa gg-
rance, qui au contraire ['excluait. Nous montrez-vous i cet
égard au moins quelque chose qui ressemble i ce qu’exige
Purt. 1985 du Code civil ? Serail-ce la mention que M. Maca-
voy a écrite, et que lui et trois autres membres du conseil de
suryeillance ont signéz le 13 novembre 1852 sur le registre des
délibérations, au pied du raepon de M. Véron? La voici :
« Le conseil donne acte & M. Véron de son rapport ct I'en re-
mercie, el s’ajourne au premier jour. »

Est-ce la Pautorisation de vendre? de vendre pour 1 million
900,000 fe.? de garder 680,000 fr. pour so1? de donner
500,000 fr. & M. de Morny? -

Est-ce autre chose que l'expression, arrangée par la main
d'un ami de M. Véron, du trouble et de Ieffroi que M. Véron
avait fait naitre dans l'esprit de ceux auxquels il venait de
narrer loules les imposlures de son rapport du 13 novembre
18527

Enfin, qu'esi-ce, en lout cas, que tout cela pour les aclion-
naires ?

Qu'est-ce que tout cela pour les héritiers Bouchotte, poar
M. de Laurencel, pour la veuve Appert, qui n’élaient point du
conseil de surveillance, qui n'ont figuré en rien dans toutes
ces délibérations ?

Je ne veux plus parler de I'état nominatif; les plaidoiries
en ont fait justice; c'ést la manceuvre la plus frauduleuse,
mais heureusement I'acte le plus impuoissant que MM, Mires
et Véron puissent invoquer,

Nous seuls avons droit de nous en prévaloir, et nous prions
le Tribunal de se faire représenter en original celle pitce dont
M. Vérou ne montrait que des copies, et donl & grand*peine
nous avons pu voir quelques heures 'original. 1l porte, en ca-
racteres qu'heureusement on n'a pas pu effacer, la trace de lg
réserve et de la condition sous laquelle les signataires adhgé-
raient aux propositions de M. Véron.

Iis n'adhéraient que sur la foi de I'exposé du 13 novenibre,
sous la garantie des assertions que leur avaient apportées M.
Véron, sous 'empire de la crainte qu’il leur avait nspirée de
voir leur propriéié envahie, ruinée; ils le déclaraient expres-
sément, et c'est tout ce que M, Véron, aidé de M. Macavoy
avait pu oblenir, en méme temps qu'il leur faisait prendre
bon gré mal gré, 4,000 fr. par action. ;

Mais aussitot qu'une partie de la vérité arrive & leur con-
naissance, dés qu’ils apprennent qu'il n'est pas vrai qu'on eixt
voulu s'emparer du Constitulionnel & force ouverie; qu’il
'est pas vrai que le Constilutionnel {aL sur le point de périr;
dés qu'ils sont informés que M. Véron a recu et gardé pour ™
seul des sommes dont ils ne savaient.pas cucore hien 'impor-
tance, les membres du conseil de surveillunce s'assemblent,
ils déliberent, et la ils prennent les résolutions que vous con-
namsez et qu'ils consignent dans les proces-verbaux du 3, du
7 et du 11 décembre, et dans une protestation 4 la date de ce
dernier jour.

Ces pieces, messieurs, c¢'est moi qui les ai mises au débat
lors du proces de MM. Aguado contre MM. Mireés et Véron; je
les y ai mises, je les ai communiguées en original et lues tout
au long, comme des piéces décisives pour ma cause, et elles le
sont en effe’.

C’est moi encore, qui alors, comme dans le Mémoire publié
dans le proces actuel, ai indiqué aux adversaires le notaire
dépositaire de.Ja minute chez qui on pouvail cn prendre plus
ample communication. ;

Eh bien! ce sonl ces pieces que, dans un imprimé dont le
moindre tort est de n'dtre qu'une inconvenanle persounalité
etauquel je ne ferai pas Phouneur de répondre, puisqu’il n'a
pu se placer sous la gurantie du nom d'aucun membre du
barreaw; ce sont ces piéces que 'on a invoquées comme
ayant été, les unes dissimulées par nons dans un mauvais
intérét, les autres altérées dans 'exposé que nous avons im-
primé. R )

Je ne m'arrélerai point a discuter ces prétendues altérations
et le ridicule part que veat en tirer M. Mirés. Je me bornerai
& lui dire que, s'il veut bien y regarder, il nous trouvera bien

plus coupables qu'il nel'a dit; que, dans le méme but de ne
pas surcharger d'inutiles formules nos yublications, nous
avons su%prlmé plusieurs autres passages du méme exploit du
11 décembre, hien plus longs, et dont M. Mirés ne parle pas;
que le mot réglées, 3u‘i| prétend devoir &re remplacé par le

aclionnaires se pluignent, on les sppelle ingrals, cabaleurs ;

| ol régulieres, st dans notre expédition authentique tel que

o

o - : : il
on dit qu’ils se mettent au service de je ne sais quelles haine’
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nous I'avons imprimé; eligu'enlin les deux passages qu’il re-
vendique sonk peat-étre dans la piece dont il s'agit les plus
imporlants poar netre cause el les plus forts contre la sienne
et celle de son eointéressé, M. Véron. *
. Et maintenant que le Tribunal connait parfaitement ces pid-
%_s et Ies a au procés, par notre fait plus que par le fait de M.
1res, je dis qu’il suffic"de les lire pour voir que rien de ce
qu'on avait pu faire jusqu’a leur date, sous 'empire du dol et
de Perreur, ne pouvait lier ni les actionnaires, ni les niem-
bres du conseil envers ceux-la mémes qui avaient pratiqué le
dol et fait naitre I'erreur.

Les adversaires 'ont bien compris, et tous leurs efforts ont
leudu & faire penser que c'étail posiérieurement & ces actes
des 3, 7 el 11 décembre, conséyuemment apres la découverte
de la fraude et de Perreur, que les demandeurs auraient remis
leurs actions et en auraient recu le prix. :

Messicurs, on a imprimé cetle asserlion en gros caractéres :
on I'a reproduite plusieurs fois en plaidoirie. J'en ai demandé
la preuve, je suis encore a 'obtenir.

Jde commence par soutenir, en droit, qu’alors méme qu'un ac-
tionnaire aurait recu, apres le 11 déeembre, celactionnaire
fiat-il membre du conseil de surveillance, edit-il fignré dans les
procés-verbanx du 3, du 7 et du 14, il w’en résuiterait contre
lui aucune fin de non-recevoir.

Il v’y aurait pas fin de non-recevoir; car, touchant en ver-
tu de la réserve de I'état nominaiif et sous |a menace d'une cou-
signalion, ce ne pouvail étre un acquiescement ne recevoir
que 4,000 fr., s'1l venait & éire prouvé plus tard qu'une plus
forte somme était due. :

i 0’y avait pas de fin de non-recevoir, car au 11 décembre
on ne ])'(aisait que soupgonner que]ques_f'aits, on ne connaissait
que des bruits; 'ensemble des faits, I'importance des sommes,
le nom des acleurs, la teneur des acles, les preuves surlout
manquaient; et 'on n'est réputé ratifier ou exceuter les actes
attaquables que lorsque 'on agit en pleine connaissance de
cause, c’est-a~dire lorsqu’on sait tout et lorsqu’on a tout ce qui
est nécessaire pour les atlaquer. :

Remarquez, en effet, messieurs, 'étrange et déraisonmable
sysieme de nos adversaires: ils veulent nous faire déchoir de
nos allaques par une exc:ption tirée de l'exécution volontaire
de I'acle attaqué, Quel est cetacte ? I"acte du 17 novembre 1852,
Or, il est prouvé, convenu que cet acte, nous ne I'avons connu
que longtemps apreés 'époque dont il s’agit. 3

C'est M. Véron qui a publié cel acte dans son Mémoire. .

Tout & I'heure, M. de Morny allait méme jusqu’a dire, ce qui
est trop fort, qu’il ne V'a connu que par le ndire, publié il 'y a
deux mois.

La vérité, c'est fue nous, nous ne I'avons connu, comme
tout le monde, moius les trois intéressds, que par Péclat furce
du procés Aguado. -

Eh bien! on nous oppose, comme acte d’exécution yolontair
de cel acte, des faits tous antériears, méme avec la date que
leur assignent les adversaires, & époque ol cel acle nous a élé
connu,

C'est, & coup sur, la premiére fois, messieurs, qu’un tel
moyen est proposé,’ ce serait la premiere fois qu’on admettrait
une telle exception,

Mais allons plus loin. Les adversaires nous opposent ure fin
de non-recevoir, une exception qu’ils disent péremptoire. Clest
aeux de la justifier ; c'est & eux de prouver contre chacan des
demandeurs qu’il a touché les 4,000 fr., rewis ses actions pos-
terieurement au 11 décembre, et cette preuve, il faul nous la
donuer décisive, formelle, juridique. +

1l le faut, car elle aura pour resultat, si elle est produite et
si elle estadmise, de faire consacrer deux choses également en
dehors du droit commun : d’abord la renonciation yolontaire
d’une personne & ses droits, d’un propriciaire a sa pro riete;
le consentement a recevoir 4,000 fr. au lieu de 10,000 fr), e
eusuile, nous l'avons vu, la ratification volontaire '-gl’;zg:tes
ruinevx, injustes, frauduleux et empreints d’'une manifeste
nullité,

Eh bien! ol est cette preuve ? ; :

Voyons les actions, montrez-les. Elles ne portent rien que
notre nom, qui y est demenré comme signe de notre propriété
toujours subsistante. ;

Yoyous nos regus, montrez-les... il v’y en a point. :

On ne nous en a jamais demandé, el nous n’erl aurions pas
donné, par une raison trés simple: cest qu'en recevant, avant
aussi bien qu’aprés le 11 décembre, les actionnaires recevaient
sous le béncfice des réserves de I'élat nominatif, réserves qu'ils
ne voulaient pas abdiquer, ce que la mauvaise foi aurait pu
induire d'un recu, d’un acte nouveau.

Au moins a-t-on des livres sur lesquels ce paiement, & la
date qu'on indique, se trouverait mentionné ?

Point du tout. 3 :

Qu’avez-vous donc pour justifier votre assertion tant de fois
répéice, et par Jaguelle vous avez tant cherché a agir sur le
Tribunal etsur le public? Rien, absolument rien ! 9

Je confesse pourtant qu'a la place de ce rien, on a tout fait
pour mettre quelque chose. : 5 10

On m’a produit, il y a quelques jours, ce papier que voici,
écrit Je ne sais par qui, et portant tout simplement, en regard
du nom des actionnaires et du nombre de leurs actions, I'in-
dication du remboursement par sa nalure d’abord, et par sa
date finalement. :

Ce document, je pourrais me borner & le laisser pour ce
qu’il vaut, car il ne peut rien valoir contre nous. by

Il est purement et simplement une assertion par écrit de
M. Véron ou de M. Mirés, faite hier,” il y a huit jours, je ne
sais quand, pour appuyer leurs assertions verbales ; or, je puis
bien, en un pareil débat, mettre sur la méme ligne 'assertion
verbale et I'assertion par écrit. : ’

Muis dans ce document je trouve quelque chose qui mérite
d’étre remarqué. ¢ :

En regard du nom de M. de Laurencel, je trouve que c’est
en novembre qu’il aurait touché; je trouve la méme dale en
regard du nom de M. Desmazures et des cing héritiers Bou-
chotte,

Je vois indiqués comme ayant touché, I'un le 13, l'autre le
16 décembre, MM. Richond et Cordier; et cette indication
précédant immédiatement les mois de novembre, de décem-
bre, de janvier, on en peut conclure ou une interversion, qui
ne peut se rencontrer que daus un écrit fait apreés coup, et dés
lors indigne de toule confiance, ou une erreur involontaire
qui consisterait dans le mot décembre écrit au lieu du mot
novembre.

Admettons I'erreur involontaire.

Voila donc que, d’apreés la note elle-méme, quatre des de-
mandeurs sur sept auraient recu, non aprés 'erreur et la
frande découverties; non aprés le 11 décembre, mais bien au-
paravant, mais peu de jours apres le rapport dy 13 novembre,
mais sous I'impression de ce rapport, sous I'obsession a la-
quelle on les soumettail par tous les moyens, tels que reu-
nions chez M. Macavoy, meuaces de consigne s'ils ne ton-
chaient pas, etc. ; :

Que devient done déja, en fait , voire fin de non-rece-
voir? AP

Au surplus, messieurs, je ne veux pas plus me servir‘con-

tre les adversaires de leur note informe que je ne veux qu’ils

s'en servent coutre nous. & :

M. Mirés, interrompant : J'ai les piéces dans les mains,
voici les regus,

M¢ Hébert : Comment, vous avez les regus?

M. Mirés : Ce sonl aulant de fausselés...

M. le président de Belleyme : N'interrompez pas. & J

M* Chaiz-d’Est-Ange, & M. Mirés : Voulez-vous plaider ?
Alors je m’en vais.

M JHe‘btm! : Mon trés honoré confrere, M¢ Chaix-d’Est-Ange,
vient de faire une observalion fort juste : il vaut beaucoup
mieux que ce soit 'avocal qui plaide. Qu'il e permetie d'a-
jouler ceci: c’est que parties et avocals devraient éire LIOII‘—
vaincus que faire les productions quand elles sont demandées,
¢'est un strict devoir. Je ne comprends pas, pour ma part,
qu'aprés avoir fait une sommation decommuniquer a laquelie il
u'a pas éL¢ salisfait, je sois, a celte audience, inlerrompu par
une partie qui'semblerait, en retenant des piéces pour les pro-
duire au dernier moment, s'étre menagé une sorle de guet-
apens.

p?}omment voulez-vous que je connaisse vos pieces? Quand et
comment ai-je pu en prendre connaissance ? Déja, pour les |;e-
gistres, pour les proces-verbaux des conseils de I'assemblée,
pour P'éiat nominauf, on avait répondu & mes demandes de
communication d"une fagon peu convenable; & present on fait
plus, on retient les piéces, ou si on consent h's‘en dessaisir, ce
n'est qu’a grand’peine: on nous les jette a Paudience pour les
reprendre presque aussitdt: Voila comment on a procédé de-
puis le commencement de ce débat. Il y a cing jours, J'ai faiy

|

une sommation restée inutile; c'est aujourd’hui seulement | avec autant de raison de M. de Laurencel, acheteur en 1843,

qu’on rompt le silence. T y
ist-ce la de la loyauté ? Le Tribunal, fatigué avec raison de

cette affaire, ne m'accordera certainement pas une seconde ré-

plique, ) - 4

On oublie que ce n'est pas pour éclairer les parties que I'o-
bligation de communiquer les pitces est prescrite, c'est avanl
tout pour éclairer les conseils, ¢'est ensuite pour eclairer la
justice, parce que toule surprise comme tout procédé blessant
doivent élre séverement évilés.

Au surplus, j'attends vos pidces, et malgré volre interrup-
tion, je' vous répite que vous n'en avez pas qui puissent
inspirer confiance & nos juges et appuyer vos assertions.

J ai cherché & savoir, autant que "fa chose était possible
uprés plus de deux années, a queile date mes clients avaient
touche. : :

Pour ceux qui habitent Paris, la chose était peu facile, rien
nayant é1é ‘écrit et les souvenirs ne pouvat, en pareil cas,
rien offrir de certain.

Mius les héritiers Bouchotte habitent Melz et sont au nombre
de cing; c'est par lentremise de M. Desmazures, leur ami,

| que le remboursement s’est fait. Tl devail y avoir une corres-

pondance; je I’ai demandée, el voici ce que j'ai obtenu :

Le14 novembre, le jour méme de ceite conlérence a laquelle,
a I'instigation de 8. Véron, vous vous en souvenez, en sortant
de la'séance du 13, M. Macavoy avait appelé chez lui M. Des-
mazures ; celui-ci, sons Pimpression du réeil de . Macavoy,
de ses exhortations et de'son exemple, écrivait & M. de Cour-
celles, I'un des héritiers Bouchotte, pour Pinstruire de ce qu’il
venait d’apprendre, en lui disant, comme ‘ou le lui avait re-
commandeé, « qu'il fallait ojter tout de suite on pour le rem-
boursement & 4,000 fr., ou pour I’échange contre huit actions
de 500 fr. »

M. de Courcelles, surpris de cétie nouvelle, ayant fail une
réponse d’hésitation le 19 noveinbre, son ami, que M. Ma-
cavoy avail revm, loi écrivait, sous Iiuffuence de ce que celui-
ci lui répétait d’apres M. Véron :

« 1l v’y a pas de dividende pour cetle année an Constifu-
tionnel, 1l y a, au contraire, un vide considérable provenant
de la réduction des prix d’abonnément en meéme temps que de
accroissement prodigieux des abonnés,

« Gette diminuiion de prix ‘a eu licu pour détruire la con-
currence du journal le Pays. Ce buta élé rempli, en ce sens
que le Pays allait se fondre avee le Constitutionnel,

« Mais an moment ol cette fusion allait se realiser, le Pays
a prévenu de la défense qui lui était faite de trés haul de con-
seutir & la fusion et de | autorisation de réunir i lui le Consti-
tutionnel sous condition que M. Véron disparaitrait compléte-
ment de I'association; en méme temps, le Consiilutionne! a
été prévenu que s'il n'adhérait point a la proposition du Pays,
il serait & Vinstant méme suspendu.

« C'esl & la suit®’de ‘ces circonsiances que se sont faits les
arrangements dont j8 vous ai entreténu le 14, et auxquels les
porteurs de plus de cent quarante actions, sur cei guatre-
vingts, ont adhéré, en’ sorte qu'il faut considérer la [ision
comime consommee,

« Le patement des 4,000 fr., ou échange contre huit ac-
tions de chacune 500 {r. se fera presque immédiatement. Pour
le moinent, il est stulement question de déclarer, sur un état
dressé au Constitutionnel, ce que 'on veut, soit 4,000 fr. ar-
genl, soit huit actions, ou partie en argent, partie en actions,
ele., ele. =

« Envoyez-moi un pouvoir, etc. » .

Par suile, M. de Gourcelles, M™ veuye Bouchotte, M Bou-
cholte, M= Gillot envoient leurs pouvoirs de toucher les
4,000 fr. par action, et les 4,000 fr. sont touchés le 26 no-
vembre, :

Voila la preuve que J’ai acquise, et peut-8ire est-ce a ln prée
vision de cette preuve que nous avons di la reconnaissance de
nos adversaires quant a la date du 29 novembre, & 'égard des!

~ héritiers Bouchotte,

Mamtenant, & leur égard tout au moins, n'est-il pas élabli
bien clairement qu’ils ont touché le 26 novembre, qu'ils n'ont
touché que sous I'empire de tous les faits controuves que M.
Véron, dans son exposé du13 novembre, M. Macavoy, dans ses
entretiens particuliers du méme jour et jours suivanls, avaient
inculqués a ami quimeprésentait leurs intéréts ; qu’ils n’ont

+ touché 4,000 fr. par action que dans Pignorance absolue du

véritable prix pour lequel on avait traité ; quils n'outadhéré,
touché a la hatle que sous . le coup d’une menace fausse et en-
trainés par des recits mensongers? 2

C'est ce que le méme ami reiracait & M. de Courcelles avec
la méme exactitude, quand il lui écrivait, le 18 février 1853,
en réponse & la letire du 8 décembre, dans laquelle,
avoir réfléchi, il témoignait quelques S0UpEons..., :

« Lorsque M. Véron a fait convaiire au conseil de supyeil-'
lance la fusion du Constitutionnel avec le Pays, moyenpant le
prix de 720,000 fr., au 4,000 fr. pac action, il a donné pour
molif que le journal, ayant déja regu deux avertissements, se-
rait supprime si la fusion ne s’opérait point,

« Le conseil de surveillance, trouvant qu'il y avait péril
imminent, a adhéré, dy moins chacun des membres paur son
compte, 4 I'arrangement conclu par M, Véron, et cel, exemple
détermine la presgyue totalilé des actionnaires.

« Depuis, 'un des actionnaires, M, Giraudeau, a découvert
que M. Véron avail opéré la fusion du Constititionnel avec le
Pays pour la somme de 1 million 900 fr. et plus, sur lesquels
il 1’avail remis ou n’enlendail remetire aux aclionuaires que
720,000 fr,

« M. Giraudeau a fait chez lui une convocation & |
nombre d’actionnaires se sout rendus...

« Uhérieurement M. Giraudeau, qui semblait devoir intro-
duire une instance contre M, Yéron, aurait fait une transac-
tion ; outre les 4,000 fr. assurés i chaque action, ce dernier
lui aurait payé 30,000 fr. d’indemnits.,, MM, Aguado, ele,

« Yous aurez, aprés vous élre concerlé avec les représen-
tants de feu M. Bouchotte, a vous fixer sur ce que yous croirez
devoir faire. »

Messieurs, je ne sais si chez moi les notions de justice s'é-
garent €l s'exagérent, mais il me semble quil w'est pas possi-
ble, saus la plus eriante iniquité, d’opposer dux héritiers Bou-
chotte 'ombre d'une fin de non -recevoir d’une exceplion quel-
conque & leur action.

Comment! leur auteur a liveé en 41840 79,000 fr. aux ha-
sards d’une entreprise qui avail valu 1 millien 900,000 fr.
deux ans auparavant, qui valait moins & ce moment et pouvait
arriver & valoir moins encore, mais qui pouvait aussi repren-
dre sa valeur premiere et méme la dépasser.

En 1844, il restait dans cetle société €branlée, détériorée
par les intrigues de M. Véron, mais qu’il promeuiait de rendre
prospére, de rélablir dans son ancicnue splendeur, si ou le

.prenail pour gérant ; bien plus, M.sBouchotie s’y intéressait
pour un nouveau versement de 18,000 fr. :

Eirangers a ces sortes d’affaires, eloignés de Paris; s’en re-
mettantau gérant de la sociélé, au gérant du journal, ayant
vu le journal prospere et les promesses de M. Véron se réa-
liser, les héritiers se confient dans leur propriéié et s'applau-
dissent de leur confiance.

Tout-i-coup on leur annonce que, par un coup de l'auto-
rité, en méme temps que par effet d’une concurrence irré-
sisuble, leur journal allait périr; que leur gerant le sauve en
obéissant a I'ordre supérieur de le rénmr au Journal le Pays,
qui preudra lenom de Journal de I’Empire; qu'il 'y a pas
a delibérer ni a refléchir, qu’on w'offre que 720,000 tr., 4,000
francs par action ; qu'il faul toul perdreou les aceepter.

Alnsi presses, ils dounent pouvoir de Loucher ; pouvaieunt-
ils agir autrement? Et quand.ils apprennent, plusieurs mois
apres, qu'on les a trompés, que le journal a été ires libre-
ment, saus conlrainte supérieure, vendu par M. Véron 1 mil-
lion 900,000 tr, dont il veut garder les deax uers; quand
plus lard ils apprennent tous les tristes délails de ces Lristes
marchés, on viendra leur dire: Vous éles non recavables ;
¢’est vous-memes qui avez vendu, ou bien ¢’est un autre qui
a vendu, mais vous avez touché le prix i ce prix, il est vrail,
West pas le verilable que vous iguories, il n'en attejnt pas la
moitié. Mais peu importe, en le touchaut, et malgré votre
boune fo1, voire ignorance, vous avez ratifié, exécuie |

apl‘i:si

aquelle

Mcssu_l,!rg,.cela n't;.s'L Pas, ue peul pas étre vrai ; ce langage .
| est une dérision ; ce n'est pas une exception juridique,

Il o’y a ni fin de non-recevoir, ui, lien de droit, ni exéeu-
tion de fail qui puisse repousser qu., engager  les héritiers,
Bouchotie. Iis ont, dans les 1 “willion 180,000 fr. qu'on a dé-
robes a la connaissance et su droit des afbuoumires, une part
évidenle, incoulestable, Personne n'a.. le pouvoir d’en faire un
don, upe récompense, pas plus qu’une sumodpe i M. Véron.

Mais ce que je viens de dire des héritigrs &guchotte, jeledis
-

quand l'ancienne société s’en allait, quand une nouvelle al-
lait naitre.

Est-ce donc pour le plaisir de perdre une pariie de ses
50,000 fr., est-ce donc pour en faire hommage 4 M. Véron
qu'il achetait une action? ‘qu'en 1844 il restait pour douze
actions nouvelles représentant I'ancienne dans la vouvelle so-
ciété?

Non, ¢'élait dans la vue d’'un avantage, d'un bénéfice légi-
time & recueillir,

Eh bien ! que pouvez-vous lui opposer lorsqu'il vient re-
vendiquer sa part dans ce bénéfice légitime, acquis, réalisé,
lorsqu'il vient vous dire: Vous m’offrez 48,000 fr. pour ma
part dans 720,000 fr., prix auquel vous fixez arbitrairement
et mensongerement la valeur du Constitutionnel. Mais je
vous demande ma part des 1 million 180,000 fr. que vous
avez recus en secrel ; je demande ma part des 680,000 fr. que
personnellement vous avez détournés, retenus, motsieur Ve-
ron.

On n'opposera pas & M. de Laurencel qu'il était membre
du conseil de surveillance ; qu'il a aulorisé, par ses éloges el
ses remerciments, M. Véron & lui prendre son bien et & se
Pappliquer ; il n’a jamais &6 que simple actionnaire de la
société,

On ne lui opposera pas non plus qu'il aurait tout su le 41
décenibre, et que, ce nonobstant, il aurait touché. Non, il
n'est pour rien dans les actesdu 11 décembre, el c'est le 26 no-
vembre, on "avoue, qu’il ‘a touché.

Quant & M™ veuve Appert, élrangére par son sexe, par ses
habitudes, & de pareils débats, elle qui avait sauvé de la suc-
cession de son mari une seule action qu’elle regardait comme
peuvant redevenir un beau placement, qu’opposez-vous i cette
veuve, qui n'a pas les moyens de contribuer par des sa-
crifices personnels & élever la fortune de M. Véron ?

Quelle adhésion, quelle ratification, quel moyen lui okjecte-
Fez-vous poar ne pas lui ‘donner son cent quatre-ving-
tieme des 1 million 900,000 fr. par lesquels on a vendu el
acheté la propriété dans laquelle elle élait engagée 4 gain
comme & perte pour cetie quotité?

Eh bien! ce qui est 'évidence, la justice pour la veuve et
les héritiers Bouchotte, pour M. lecomte de Laurencel, pour la
veave Appert, 'est au wéme degré, I'est plus encore, s'il est
possible, pour les aulres parties ; car-MM. Glaizot, Frémont,
Richond avaient apporté dans 'entreprise des sommes plus
considérables ; ear toul aulant que les simples aclionuaires,
ils out 'é1é trompés, frauduleusement abusés; car ils nonl
pas plus qu’aucun aulre consenti librement, sciemment, & la
vente du joarnal, ou de leurs actions, ratifié ou exéeuls les
acles de MM. Mirés et Véron.

lls passent & ce sujet les plus formelles méconnzissances.

Mais_de plus, comme membres du conseil de surveillance,
eri hommes honuétes et irréprochables, ils out un autre inté..
réi, un autre droil a sauvegarder.

C'est de faire reconnailre et déclarer par la justice que si
I'exemple de leur confiance momentanée, de leur adhésion ap-
parcnte, a pu entrainer celle des aclionnaires prés desquels
M. Veéron et Mirés s’en’ sont prévalus, celle’ conliance de
lear part érait suprise,. était le résultat du dol et de Perreur,
et qu'elle a été par eux utilement et honorablement rétractée
dés que Ja vérité s'est fait jour; ‘qu’en un mot, ils ont éié
dupes, mais non complices, des manceuvres de M. Mirés et
Véron.

Qu’il ne soit donc plus question ni de consentement ni de
fin de non-recevoir.

La cause de tous les actionnaires, membhres ou non du

conseil ‘de surveillance, ‘ayant ou wayant pas touché, la
cause de tous est la méme. Tous ont été dépouillés, trompés ;
tous ont droit & la restitution de leur avoir, en natare ou en
argent.

Une seule distinetion est & faire : elle n'existe qu’entre ceux
qui réclament et eeux qui ne réclament pas. !

Mais ceux qii'se taisent, qui ne se tajsent peat-éire que
quant a présent, ne peuvent aliéner le droit des auntres.. . ‘

Au commencement, on le sail, tous réclamaient. Comment
étoufle~-t-on ledrs réclamations? -

Le doctenr Giraudean, qui, peut-éire parce qu’il connais-
sail mieux le doeteur Veron, .avait le premier soupcenné la
fraude et deviné une partie de ses ceuvres, le docteur Girau-
deau est promptement payé. On achéte son silence moyennant
33,000 francs et quelques faveurs en sus dans le prix de ses
Lusertions.,

MM. Adamoli et Foucault, qui agissaientau civil dans le méme
temps que M. Aguado, et qui menacaient M. Véron dela police
correctionnelle, dans les termes que vous savez, sont égale-
ment désintéressés. On leur donme, par transaction en deux

fois, ou sous la forme de deux quittances, dont I'une seule-

ment de 5,000 fr., une somme de 8,000 fr. par action, aprés
qu'on avail voulu les réduire, comme tous les actionnaires, a
4,000 fr.

M. Denain est aussi‘apaisé, Que lui donne-t-on ? Nous ne le
savons pas ; ‘roais M. Mires lui laisse la gérance, bien réiri-
buce, lo fait dépositairgde sa confiance et de sos intéréls dans
le Constitutionnel.

Yous diraisje ce qu'on a fait pour MM, Macavoy, Malitourne,
qui se seraient fachés, le premier surtout, plus fort que tous
les autres? Nous pourrions le prouver, si leurs dispositions
ne s'élaient fort & point modifides.

Je ne rechercherai point ce qu'on a tenté prés d’autres ac-
tionnaires plus imporiants, 3 quelles ruses on aurait voulu
les associer, quelles insinuations on a essayées pres des per-
sonnes mémes pour lesquelles je plaide en ¢ce moment.

Tout cela serait superflu, fucheux, et je n’ai aucun gotit pour
de telles superfluités; je dirai seulement 4 chacun de nos trois
adversaires que telle démarche, telle tentative dont on peut
croire le secret trés assuré, parce qu’il semble devoir se ren-
fernier entre trois ou quatre personnes, se divulgue souvent
par le fait, par Pindiserétion méuie de celui qui aurail le plus
grand intérél a les cacher,

Qu’il y a quelque chose de plus fort que toutes ces habiletés
par lesquelles on cherche & se débarrasser en détail de ses ad-
versaires; c’est le droit quand il est évident, comme celui des
actionnaires qui plaident aujourd’hui, comme celui de MM,
Aguado, qui auenJdent pour plaider de nouveau que 'audience
leur soil ouverle, comme celui de MM. Odiot, Porriquet et
aulres, qui viendront plaider & leur tour.

Pour tous, la‘quesiion vraie se réduit i ceci :

Déclarerez-vous qu’on a pu les exproprier malgré eux, ou
eil les trompant par des manceuvres frauduleases 4

Déclarerez-vous que quand 11 est avéré désormais que M.
Véron a recu, comme actionnaire du Constitutionnel, au-dela
de ce qu'il y avait mis, et obtenu tant par le trafic de ses ac-
tions que pour sa part dans les bénéfices, tous les avanlages
quun actionuaire habile peut se procurer 3

Que lorsque comme gérant, sans avoir rien versé, rien ex-
posé, il'a reiiré en sept ans, de sa gérance, soit en bénéfices

réguliers, soit en marchés secrets, prés de 300,000 fr. réelle- |

ment touchés ;

Déclarerez-vous qu'il a pu encore, sur le prix du journal
qu’il a vendu sans dreit, sur nos 1 million 900,000 fr., se faire
_lui—méme,_discrehonuairemem, jallais dire la part du lion :
jé me serals trompeé, ce n'est pas le lion qui recourt ainsi i
I'astuce; la fable la réserve & un’ autre personnage qui, pour
mieux défendre sa proie, la pariage quelquefois, achetant
ainsi la protection de plus fort el plus puissant que luj ;

Déclarerez-vous que les' 680,000 fr. qu'ila pris, M. Véron a
droit de les garder? ‘

Messieurs, nous pe pouvons le penser.

Qaant aux 500,000 ir,, je wai que peu da mots a dire,

Ce sergil une morale trop commode que celle que nous avons
enlenda professer; : ®

Il west point vrai que, quand on a regu un tel capital, on
puisse répondre & ceux qui le réclament en justice, qu’on ne
sait d'olt il provient, pourquoi il a éé donné, mi en vertu de
quel acte il a élé regu, W

Quelques accords qui se soient passés entre MM. de Morny
et Mires le 41 novembre, ce dont neus n’avons Ppbur garant
que M. Vért_»p dans son récit, deux choses sont cettaines :

La premiere, que par le wrajté du 17 novembre, dans trois
arlicles exprés, M. Veron s'engage envers M. Mirés & lui rap-
porter, moyennant' 500,001 fr., un désistement de M. de
MO_I‘_ny pour les droits quil peut avoir sur le Conslitulionnel;
a faire donner par M, d Morny une quittance dans les ter-
Ines qui seront convenus entre MM. Mirds el Véron, ajoutant
que M. de Morny paiera lo tiers des frais et de I'enregistre-
novembre, et qu'il ‘aura, comme leg
paur arbitre des différends & naitre, M,

ment de ce trajté du 47
deux autres paggies,
i ?-‘#,haye.

- expressément.

" pu la deviner, de méme qu'aprés avoir connue el avgjp

“les 500,000 fr. recus de MM. Véron et Mires le 18 110/

“du prix deé notre jonrnal dont ils trafiquaient, et ne

*seule piece, c'est une lettre de M, Denain; la voicls

La deuxiéme, que le 18 novembre le le 3d

] : nd :

qui prometiait toutes ces choses, M, de Mornyen;aén d"'inﬂ

tance des 500,000 fr. Onng Quiy
Comment dire que M. de Morny,

bien qu’il mveie.
gné, est élranger au traité ? Wl Y At

Ce qui est vrai également, c'est que M. de
con titre a ces 500,000 fr.

Les actes clandestins qu’il nous a révél
gard de la société et du fonds social,

M. Véron, d’apres fes . statuts, ne pouvait S'adjoiy
associé en nom collectif; M. de Morny ne I'étajy pas
d’adjonction & la gérance me pouvaient valoiy que g
publiés ; ceux-ci ne 'ont jamais 66, j .

Si M. de Morny, par 'un de ces actes, avajt versg d
franes, nous avons vu qu’en bénéfices de touges sor 1 0y
retiré du Constitutionrel au-dela de ces 100,000 fr, Il .“'lq
exact de parler, comme on le faisait tout a I'heurs 3“‘&
Cipal ou de Piniérél des 200,000 fr. stipulds pour s Lifed
non seulement ils n'ont jamais é16 versés pj par M !
mann ni par M. de Morny, mais leurs actes les en digpey

Si done, malgré tout cela, M. de Morny avait
gence a salisfaire, et nous ne savons laquelle,
ment & '"égard de M. Mirés ou de M. Véron.

1l lui ont donné 500,000 fr., soit : ceci e peut ne pa
quleux, mais a une condition pourtant, ¢'est que cay %
francs ne soieut point pris dans notre caisse, :

Eh bien I c'est la qu'ils ont été pris, je Iai Prouvé e b,
viennent des 1 million 900,000 fr., prix ancien, prix an b
prix actuel de notre propriéié. M. de Morny doit dope,
restiluer, bl

Une seule différence, & notre égard, exisio entre i st
Véron et Mires; {a voici, je Ta signale avec franchise ;fuaa
est |ié envers nous par fous les liens possibles, car | agn
tre gérant, notre mandataire; il a vendu notre bien %‘
détourné I prix. » comtyy

M. Mirés s’est lié & nous en achetant indliment y
nal de celui qui n’ayait pas le droit de le vendre, et e
i ceux qui n’avaient pas le droit de recevoir. ELRE

Il a beau dire qu’il n’est rien an procés, qu’il p .
qui se passe, qu'il n'a pas traitéavec nous, qu'il nenous dojpy.’

C’est parce qu’il n'a pas traité avec nous que noug
quons comme détenteur illégitime ‘de n i
parce qu'il s’estmal 1ibéré, sciemment, ef sans 'excuse
reur ou de labonne foi, que nous lui redemandong 1o
rent. et el

Mais M. de Morny n'était “point notregérr‘ant;, nous de I'gs
jamais contiu pour nofre associé : son intrusion dans '
titutionnel élait clandestine, et personne, i coup siir,

Mot‘ny “,'“a-ig %

r "¢ SORt Figyny,

iy g
l-ala :

g A

oy i
c’élait‘q?;ﬁ-

"y

tendu lire les actes, peu de personues pourront la coneeg
A tout prendre, 1l peut dire, en droit bien Figoureux ; Ly
gent ne porte pas aves lui le nom de son maiire; les 500000
m’ont été donnés par MM. Mires el Véron; c’est a e'u:‘fifqg'
les redemander; ils ne me les redemandent pas, je puis duy
les garder, e = e
I'ignore ce que MM. Véron et Mirés diront plus tard, qug
le bon accord du moment aura cessé, de ce langage en co i
les concerne. 1
Ce je sais et ce quejedis, c’est qu'en ce qui nous-touchs,
langage ne peut étre vrai- que si MM. Mirés et Véron
paient eux-mémes les 500,000 fr.
Car si M. de Morny, aidé'par leur silence ou par leur g
timent, peut faire admeltre qu’il n'a pas bien su d’oli ve

lendemain du traité du 17, par lequel 'un vendaita I
Constitionnel avec stipulation que 500,000 fr. seraient pagk
M. de Morny pour prix du ‘désistement qu'il dopnait ds

droit; il est inpdssible que MM." Véron el Mires fassenl
adinelire qu'a leurs yeux ces 500,000 fr. ne proven

chaient pas inévitablement a la vente qui en était co
par le premier au second. :

M Chaizx-d’ Est- Ange, avocat de M, Mirés: Je prie
bunal, avant de lever son audience, de me permetire s
ment de m’expliquer sur denx fails, dans lesquels,
'un au moins, je me trouve un peu  personi ﬁem' s
gagé. s N 1

Il s'agit d’abord d'un imprimé, d’une_publication .
d'une des parties en cause. Cet imprimé, je n'ai pas
de le déclarer, a été fait en dehiors de moi ; ce qu'il re
je ne le défends pas; mais, mon Dien! il faut bien pa
ner quelque chose 4 un plaideur irrité, d'autant plusq
plaideur, M. Mirts, assiste ici & des débats qui Jui sont
pletement éirangers. Pour ceux qui aiment les mouy
oraloires, je comprends qu’ils se plaisent & cette audien
y entendent de grandes et de brillantes plaidoiries;
est médiocrement agréable de 'y voir mélé, lorsqu on njk
pour sa part aucul intérét, lorsqu’on est tout & fait en del
du débat. s

M: Hébert: Ce que je veux, c'est que M. Mirés soit en 8
hors de notre journal. o

"M* Chaiz-& Est-Ange : On a publié un Mémoire au b#
des aclionnaires ; dans les pieces qui y ont été citées, il AZl
quelques mots retranchés, M. Mires attache & ces molstil
trés grande importance, par exemple a ceux par lesq
actionnaires déclarent dans leur protestation rendre M.
seul et personnellement responsable. Mon adversaire lés
primés; c’est la une fantaisie de style que je ne veux i
reprocher ; mais enfin cette suppression explique la mau
humeur de M. Mirés. ’en demande pardon & mon honors
contradicleur, je lui en fais mes excuses bien sinceres; 18
pour le premier point. : il

Le second est relatif & uns communication qui n'auri}
été faile & mon adversaire. Ce qui est vrai, c'est qu'il ¥&
dedans quelque chose qui a été mal fait. Je vais doun
dessus un mot d’explication, bien que ce ne soit pas 0
sonnellement que le reproche puisse étra adresse.

Nous disions : Voila des_ gens qui nous font un pro
se plaignent d’avoir é16 trompés dans une vente, et ils
ché le prix de'celte vente. « Mais la date! » s'est éerié
versaire. Lt alors je lui ai produit le document informé
voici, Ce document,‘on ne s’en contente pas ; on l'examl
I'analyse, et on finit par 'arguer de fraude. it

La réponse est bien simple. Ce document est une liste
sée sur ma demande et pour moi-méme; y'avais o
qu'on me fit un relevé des noms des actionnaires, des
qu'ils avaient touchées, des époques auxquelles il§
recu. On m’a fait cet état, sur lequel on a groupé s
ment les actionnaires qui se sont fait rembourser
el ceux qui se sont fait rembourser en actions de la B
S0CIELE ; C'est ce qui explique les transpositions de
I'on a signalées. : ad

Mais, dit-on, il fallait nous communiquer vos livres:
vres! pour cela je n'en aipas. M. Mires, qui ne jete
argent par les fenétres, comme on s’est plu a le dire, B
en donne quand il le faut ; M: Mirés a délivré deux
la Banque, dont le montant élait destiné & payer le
naires 4 mesure qu'ils se présenteraient. Ces eux M8
616 acquittés : M. Mirés en justifie, sa caisse en justi ‘]‘
elle ne justifie pas du paiement fait & chaque 8cHO
Pour cela oni n'a pas fait d’écritures, il wétait pas besé
faire. ik

Je termine... sérieusement... Mon adversaire M8

« Vous ne m’avez pas communigué vos. pieces, V‘”-
ces, les regus que nous vous avous delivrés, » GOMEE
faut que ce soIL moi qui voys apprenne quel jour ¥ mé
eté payes| Mais vous devez Je savoir ; vous avez ¥y Y
entre les mains des piéces qui le constatent. Je 108l (e
aucune communication a4 vous faire : je ne pro l-“gllﬁ

A R YW

votre disposition. i m.-_'
M. le président de Belleyme : A la huitaine POUS 5 "
pligue. .

L’audience est levée i cing heures, ol i
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1 dtaient 13, lorsque I'un des deus, lt"‘f;"flfi'iﬂclj
p’ﬂ’" L Jlacer en face de moi et me regarda ixe-
?x;]a’a, 3‘]3' 5’_‘1 !l'*\'il(‘l‘ son ,-(5:_5;;1-1i sans nllu.cl.ul:_c)ll ; ce
_gonl- ”'U-“whurlt t‘enllre ses jambes, puis se croisanl les
cde mit le S‘I.E:-‘i(;)o il m’adressa d’un ton insolent cette
—E‘s gur la IE;)‘lLes r](;nc, mionsieur, est-ce qm,-_\.;mls avez ln_
¥ uesli,oui;;dcldix heures? — A cause de quoi? que je lui
s
4 Isrn’ff L‘.’QS

e vous vois.avec une personne du sexe.»
A ,L.'.[;]l?ﬂj.: ;’(;‘11':&':13 14, mais peu (I'it‘lﬁL(}l]_Ls apres
La convl"“.!a 4 m'interpeller, et je lm demandai finale-
il recﬂﬂ““cfli}" ,,;c voulait. «Je veux voir, d:L-l_I, votre per-
i heures.— Je pourrais en avoir une que je
de 1> \rerais pas, lui répondis-je, car cela ne
" mon‘HA Du reste, la manicre insolente avec la-
ous rugm"dc l:;11£'|'|'|cllcz me dispenserait dc.vous répon -
queilc YR n:wure a lemps pour rentrer au fort de Bicé-
dre. ¢ ?‘””?5 en garnison. Ainsi je ne vous reconnais pas
gre, 04 1° vs.u,;'“v ainsi envers un sous-officier qui est tran-
e droit d ar[’ sein desa famille et quine vous dit rien, »
quillc dans (c talaa se leva brusquement, et ayant mis son
Le gardo )aléte al le sabre sous le bras, me somma de
casque SUL Sjae pe vois pas, lui dis-je, quel mal je fais et
Ires s sous voulez m’arréter.» Cependant, pour Ler-
| droit ‘1 tout scandale et mettre fin & une discus-
ﬂti,’e'chaul'fam devenail grave, je sorlis de ma
ermission de quarante-huil heures délivrée
8 jaine. Jo 1a lui présentai,” mais il ne voulat
par mon .ﬁ"‘_p-l g recula de quelques pas, puis il 8’élanca
a la YOI’ 7 doana sur la figure un coup de poing si vi-
sur mmetm%‘me fit ‘tomber par terre. Je me relevai
goureux at et je lui fis observer le cas trés grave dans
pmmr% mettait en frappant ainsi un sous-officier, son

guperietls .0t 1 accusé parui-il ‘regretter I'acte de

A le ef,el il venait de se porter envers vous ?
violence auqt_ 1l pronon¢a quelques paroles insignifiantes;

Le’?rge:f.a;mi,. du regrel, il me-poria-un nouveau coup
el au lien ui vint me frapper daus le milieu de la poitrine,
de porig ql {ait chanceler, je tombai sur un bane.
ot m azyanrm.den“ Catalaa ne s’est-il pas également porté
5 L i)'l];s de fait envers plusieurs aulres personnes ?
pde raent : Je sais qu'il a frappé mon oncle, qui, com-

f" ﬁti de la_maison, avait voulu inlerposer son auto-
“.’“.mv ant que Pautorilé de mon grade n’était pas res-
rit. Yo¥ ce mililaire, jo pensai qu'il valait mieux requé-
011;8 arde que de me commellre avec lui. C’est pendant
£x} ‘gme rendais au poste voisin qu’earent lieu les voies
-”'}th sur mon oncle. En arrivant, j'entendis la voix de
ﬁlea d[ante, quiy tout effrayée, criait : A l'assassin! Varrivai
avee la garde; mon oncle élail blessé a la figure. Je hs_ar—
réler nolre agresseur, et je dus me conformer aux ins-
wactions ministérielles en dressant un rapport pour expli-
quer les causes qui ayalel!t motn:'c'son arrestalion.

Tous les (émoins qui ont été enlendus ont confirmé
cetle déclaralion. X s A8

Le Conseil, conformément au réquisitoire de M. le
commandant Plée, commissaire impérial, a déclaré le

arde Cajalaa. coupable de voies de fait envers un sups-
pieur, et I'a eondamné & la peine de mort.

— Un faitdrés curieux d’hallucination furieuse instanta-
' niée s'est produit hier a huiL‘,l}cures etrdemie_du soir dans
le quartier Ménilmontant, ot il a causé une vive sensation.
Un honntle ouvrier mommé Auguste V.,., 4gé de vingt-
trois ans, avail travaillé toute la journée, se montrant
d'une humeur douce et égale comme d’ordinaire, el ne
manifeitant aseane disposition maladive. A huit heures et
demicil s'étaitrhabilié etavait quitté son atelierlorsque Lout
dieoup, en passantdevant une maison formant im passe, che-
ain de ronde dedlénilmontant, 7, il se précipita comme
an furieox dans cette maison, et y rencontrant d’abord
deux jeunes gens nommés André Lechat et Lévéque, il
Aes aecablada coups, A leurs cris, une dame Fiedant, dgde
de cinquante-denx ans, accourut. Auguste V..., dont les
trails boaleversés annoncaient le paroxisme de la [olie
furicuse, se rua sur clle, Ja frappa avec la plus cruelle
violenee, puis I'abandonnant subitement, alors qu'elle gi-
sailrenversée 4 lerre sous ses pieds, il monta rapidement
atl premier élage, et se précipita par une fenétre qu’il
itouva ouverte. Lancé la 1éte en avant, il rencontra dans
sa chule un mur, se fit une grave blessure au crine et
perdit immédiatement connaissance,

(Gesten cet étal que les sergents de ville, spéeialement
allachés & I'arrondissement, onl trouvé ce malheureux en
artvantsor les lieux alirds par la rumeur publique; ce
malleurenx, le commissaire. de police de la section Mé-
nilmontant I'a fait transporter a Ihépital Saint-Louis, et a
BOUIVU en miéme temps i ce que des soins fussent donnds
adomicile aux trois viclimes de sa brulalité,

i=Un jeune homme d'une commune voisine de Paris,
Charles M..., viert de mettre ainsi fin & son existence par
Slile d"un désespoir d’amour. Ardemment épris de la fille
(‘i'lil'l maréchal-ferrant de cette commune, il s’élait résoly
dembrasser la profession de maréchal-ferrant, et une fois
Y€¢a Compagaon, il élail venu se présenter chez le pere de
djeune fille, pour remplacer un ouvrier auquel il avait

aincune petite soume afin’ de le déeider a quilter son
failre et lui Jaisser la place libre.
’_Une fols accepté, il avait mené do
dmour, el bient
A main de sa il
YEux du pére ;

front la besogne et
oLal erat pouvoir demander au maréchal
le. Mais cette prétention avait ouvert les
JEUX il 8’était rappelé alors mille choses, avait
deving |e reste, et, craignant de passer pour ridicule et de
4ISser voir qu'il aurait pu dtre joué, il avait refusé net.
°PuIs lors Charles M... avait pris la vie en dégont; a
“UX reprises différentes, il avait essayé de faire changer
e !eSolutionle pére de celle qu’il aimait, mais ¢'avait été
?‘;;&:P.‘Des lors Charles M... résolut de quitter ce monde
2 'cull(‘; vpouvalt réaliser sesréves de bonheur, et ce matin
iy aleur, en se rendant dans son champ,’[e. trouvait
6 lransun‘ Pommuier. Aprés constatation du déeés, avis a
s an parquet.

T ———e——

A ETRANGER.
' l:i%‘;'flim (.Loudros').‘»_ Henri Hull est accusé d’avoir,
Dt du jeu, volé & Peler Phorson 17 livres sterling.
i Sun fory long plaidoyer, son avocat, M. Meleall,
van sﬁ\.‘;h our de permettre i son client de jouer de-
Uil Vee son adversaire pour convaincre la justice
ite ce6 loyalement dans le mamiement des carles,
rireg. + XOposition est accueillie par une explosion de

I, B :
en Véritgbt‘m» avocat du plaignant : Je ne m'explique pas,
une semﬁlabmmaut mon savanl ami a pu faire sans rire
Sur Jeg ¢ le proposition.
Ylard o bn: Usiolus_du ministére public, Hull est dé-
M, par le jury,
‘@Uln:f')(::fa o renouvelle |'offre
'R Beb:w quiln'a pas trichs.
}l?ansﬂm % : Ceci est trop fort, (

faite par son client : il

lomment ! on veut

ur eu un tréteau pour 8’y
ne @ :
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AFFAIRE DU Constilulionnel. — 1gs ACTIONSAIRES CONTRE
MM. VERON ET MIngs.

Nrms'm|n-mluisuns la réplique de M* Hébert.

Me Hébert, avocat (ltES_lll,'lllil!l!]t!l]l‘d, s'exprime, en ces
lermes :

Messieurs, dans celte réplique que je veux rendre aussi
bréve que vous devez le désirer apres ces longs débais, je me
propose d’omettre tout ce qui ne conduirait pas & une solu-
tion utile et décisive,

On nous a repraché d'avoir multiplié les conclusions;

D'avoir demandé i la fois, et sans paraitre bien sars de ce
que nous voulions obtenir, d'abord la nullité de la vente et
notre réintégration dans la propridié et passession du journal;

Puis la restitution du prix entier de celte vente;

Puis une econdamnation en dommages-intéréts,

On aurait pu relever une conclusion subsidiaire de plus, la
demande en preuve des manceuvres frauduleuses par lesquel-
les les actionnaires ont éé spoliés et trompés.

Messieurs, il n'est aucunc de ces conclusions
parfaitement fondée et facile a justifier.

S'il 'agissait d'un fonds de commerce ordinaire, d'upne in-
dustrie commune; d'une usine, par exemple, formant le. fonds
social d'une société en commandite, nous n’hésiterons pas a
nous en tenir au premier objet de notre demande,

Convaincus que leur titre de propriété est évident, irréfra-
gable; qu'ils n’ont pu étre expropriés par lear gérant, dans
son intérét singulier, d’un bien dont ils étaient seuls maj-
tres, dont il n'était que 'administrateur, les actionnaires ne
craindraient pas que, devant les juges chargés de proléger
toute propriélé injusiement attaquée, il piit y avoir doute sur
la revendication directe et la nature de leur propriéts,

Et pour tout argnment, je vous redirais en lear nom : Li-
sez sculement deux picces, I'acte de sociéld du 23 mars 1844,
I'acte de vente du 17 novembre 1832, que vous avez sous
yeux,

L'un de nos adversaires a dit que nous serions bien fchés
de réussir dans cette premiére partie de nos réclamations.

Qu'il essaie, lui qui ne court aucun risque et dont le recours
5L assurd contra ceux qui oft.recn son argent.

Qu'il essaie de ne plus couvrir la manceuvre par
M. Véron lui a vendu et liveé le bien d’autrui
proprier le prix.

Etje lui en donne I'assurance, il satisfera grandement les
anciens actionnaires du Constitutionnel et peai-&ire aulant
ceux de la société des Journaux-Réunis.

Mais, Messieurs, quan#t il s'agit d’in journal, et surtout du
journal le Constitutionnel, i\ faut songer, non pas sealement
a ce qui sera décidé par la justice, mais & ce qui pourra s'exé-
cuter.

Et il peut étre permis de ne pas regarder comme cliose ab-
solument facile, dans I'exécution, de ressaisir envers et con-
tre tous Padministration et'surtout la rédaction du journal.

Eh bien! je veux en ce moment dégager le débat ds ces
préoccupations qui peuvent ’embarrasser; je veux luj donner
un caractére tellement privé, tellement simple, en faire si
bien entre nos adversaires et nous une question valgaire de
tien et de mien, que personne, sinon les amis particuliers de
M3L. Véron el Mires, ne puisse étre tenté de prendre fait et
cause pour eux, contre une réclamation purement pécuniaire,
de la plus siricte justice et de la plus manifeste équite.

Je me place donc tout d’abord au second | point de vue de
notre réclamation : la demande en westitution.du véritable
prix de la vente du Constitutionnel, en re¢ommandant seule
ment & vos souvenirs tout ce que j'ai dilen proposition sur le
premier point.

Je soutiens que M. Véron a vendu, que M. Mirds a acheté lo
journal moyennant 1 million 900,000 fr.; que celte somnme
appartient pour le tout aux propriétaires du Constitutionnel;
qu’on ne leura douné counaissance et qu'on ne leur a fait
compte que d'une somme de 720,000 fr.; que M. Véron a re-
tenu, par une dissimulation frauduleuse, pour lui personnel-
lement, 680,000 fr.; que M. Véron et M. Mires ont donné
500,000, fr. & une.autre personne-gui n'y avait aucan droil;

Que, des. lors, ils doivent, avec ou sans celle anire person-
ne, faire compte aux légitimes propriélaires de ces 1 million
180,000 tr.; M. Véron de 680,000 fr. toul au moins,

Ainsi ‘posce, In question du procis est bien vulgaire : dans
son objet d’abord, puisqu'il ne s'agit que de savoir si une
somme de 630,000 fr. restera sans droit dans la caisse de M.
Véron ou rentrera légilimement dans la nolre; dans ses élé-
ments d'appréciation ensuite, car tout se réduit i ceci :

Les 630,000 fr. que retient M. Véron sont-ils ou ne sont-ils
pas une partie intégrante du prix du Constitutionnel ?

Les actionnaires ont-ils ou n’ont-ils pas consenti & les luj
abandonner et & se contenter des 720,000 fr. dont il a é1é fait
comple a la sociélé ?

Bien entendu que ce qu’on doit dire des 630,000 fr. s'ap-
plique, & de légéres nuances pres, aax 500,000 fr. de M. de
Morny.

Est-ce le journal qu'on s vendu réellement pour 1,900,000
francs, en déguisant ce prix sous des distinctions frauduleuses,
ou bien prés des deux tiers de cette somme, 1,180,000 francs,
sont-ils de fait légitimement nu méme équitablement le prix,
I'indemnité de la cession dJe la géranee, ou méme, j'irai jus-
que-la, le dédommagement des sacrifices supporlés par M. Vé-
ron ou d’avantages perd us pour lui?

Je soutiens que tout ee que M. Véron a fait plaider sur ce
point est radicalement erroné quant aux principes, radicale-
ment faux quant aux faits. ,

Ea droit, dire qu’il y « deux choses distinctement ali¢na-
bles dans une société en commandite, la commandite et la gé-
rance, c’est, je ne saurais assez le répétler, émetlre le principe
le plus faux et le plus dangereux : et si Pesprit de spéculation
et d’intrigue parvenait une fois a conquérir un semblable pré-
cédent, je w’hésite pas & le dire, cen serait fait des sociéiés
commerciales, et non pas seulement de celles qui sont en com-
mandile, mais de toules, puisque dans toutes il y & un ou pla-
sieurs associés qui gérent,et un fonds social qui est géré,

J'ai mis nos adversaires, qui connaisseut tant de choses,qui
ont été mélés b tant d'affaires de société, j’ai mis leurs hono-
rables conseils, si versé, dans la science et dans la pratique
des lois et des usages du commerece,en demeure de citer un seul
exemple d’une distinction sembluble; cet exemple, on ne |'a
point trouvé..,

Quant & moi,de toules parts j'ai regu I'assurance que ¢'élait
I une invertion toute récente, un premier essai, donl tout
I’honueur et le profit revenaient & M. Véron et & ceux qu'ik y
a associds; et de toutes parls aussi on m’a encouragé a com-
battre, & faire condamner celte prétention inouie, qui devien-
drait infailliblement, en s’acerédilant, ruinense pour le com-
merce honnéte, comme elle menace de 'dire pour nos clients.

Je n'ai pas a discuter pour établir combien elle est contrai-
re aux régles fondawmentales du contrat de société; il me suffit
de citer I'article 1832 du Code, d'aprés lequel « le partage de
tous les bénéfices doit se faire entre tous les associés, » el ar«
ticle 1847 qui porle que « tout associé (le gérant comme les
autres), qui s'est soumis & apporier son industrie i la societé,
lui doit compte de tous les gains qu'il a fails par l'espece
d'industrie qui est Iobjet de celte sociélé. »

Je tiens donc le principe pour acquis, et nous poserons,
comme \'une des régles essentielles des sociétés commerciales,
qu’il n'est point vrai que l'associé gérant puisse, sans 'assen.
timent, & I'insu de ses coassocids, se faire, sous le litre de ces-
sion de gérance, une parl personnelle, distincte, dans le prix
obfenu pour la vente du fonds social.

Maintenant ce que v'autorise point la loi, ce que réprouvent
les principes, aurait-il é1é autorisé par les statuts de la soeiéLe
formée en 1844 pour l'exploitation du Constitutionnel ?

Ce que nul associé gérant n'a jamais fait et w’a jamais eu Je
droit de faire, M. Veron aurait-il obtenu le droit de le faire
par des slipulations spéciales, dérogatoires, inscriles dans son
acle de société?

Ou bien encore la nature des charges qui lui furent impo-
sées, la situalion qui lui fat faite & Tégard de la société en
commandite dont il était le gérant, justifient-elles en sa faveur,
i titre de dédommagement, & un titre quelconque, I'allocation
exceptionnelle et discrélionnaire qu’il prétend avoir eu le droit
de s"attriber? ; ; ;

Vous le voyez, Messieurs, j'aborde de front le systome de

qui ne soit
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défense de M. Véron, et je ne veux pas lui laisser une hypo-
these of il puisse se rélugier,

Quant aux statuts : d’abord ils sont muets sur la faculté que
veut s'arroger M. Véron. Je me trompe, ils parlent, mais c'est
pour le condamner.

En effot, par les. articles 21, 22, 23, in fine, des status,
« M. Véron n'était gérant que pour quinz? ans; il pouvait,
avant I'expiration de ces quinze ans, mais 2n prévenant I'as-
semblée générale, se démetire de la gérance :

« 1° Si la pénalité en matiere de presse était aggravée, et
sealement dans les trois mois de cetie aggravation;

« 2° En cas de perte de 200,000 fr., auquel cas 'assemblée
générale avait 4 se pourvoir d’un nouveau gdrant ou & dissou-
dre la société. » .

Da plus, « aprés lexpiration des deux premiéres anndes de
gérance, et sculement alors, il pouvait se démottre des fonc-
tions de gérant et les transmettre & M. Merruau,

« Il pouvait également les transmettie A tout autre associé
en nom collectif, mais, pour cenx-ci, avec I'assentiment de
I'assemblée générale des actionnaires.

« Le successeur de M. Véron ainsi institué devait éire tenu,
sous le cautionnement solidairede M. Véron, d'exécuter les sta-
tuts, saufa lui & profiter de tous les avantages stipulés en fa-
veur de M. Véron. »

Enfin, une autre faculté était encore prévue et réglementée ;
c'élait pour M. Véron de s’adjoindre des cogérants.

Mais « il ne pouvait les prendre que « parmi les actionnai-
res, » el les acles constalant cette adjonction devaient étre pu-
bliés conformément & la loi, »

Trouve-t-on 14 un mot qui autorise le gérant « & vendre sa
gérance i son gré, pour un prix a part, au premier venu, sans
autorisation, & 'insu de l'assemblée générale ? »

Ne voit-on pas, au contraire, qu'il ne pouvait se donner un
« successeur » ou un adjoint dans des cas déterminés, sous
des conaitions précises, pour I'aider dans sa gestion ou la con-
tinuer en le remplagant ?

Ei cela n'exclut-il pas manifestement une vente de la géran-
ce, alors qu'il n’allait plus exister ni gérance, ni sociétd, ven-
te faite & une personne entiérement étrangére a la société?

Oa objecte’ pour M. Véron qua la commandite et la geérance
de 1844 n'étaient pas une commandite et une gérance ordinai-
res; que les statuts faisaient & 'une et & I'autre une condition
a parl.

« D'aprés larticle 6, dit-on, les commanditaires ne pou-
vaient en aucun cas éire engagés au-dela du montant de leurs
actions, 1 soumis & aucun appel de fouds.

« D'apres Varticle 7, les dommages-intéréts, amendes et au-
tres condamnations qui seraient prononedes contre I'entrepri-
se,.50il au profit du fise, soit _an profit des tiers, devaieut élre
a la chirge de M. Véron, et ne devaient poiut figurer daos les
dépenses de la société. »

Enfin, par I'article 10, « M. Véron élait sen! chargé, jusqu'a
concurrence d’une somme de 200,000 fr., des pertes que la so-
ciélé pourrait éprouver dans son exploitation, pour quelque
cause que ce soit. »

La plus simple attention suffit pour reconnaitre que ce qui
est présenté ici par M. Véron comme exorbitant en faveurs
pour la commandite, en charge pour le gérant, n'clait rien
autre chose que le droit commun en matitre de sociélé en
commaudite pour l'exploitation des journaux.

La dispense poar les commanditaires d'étre engagds ag-dela
du montant de leurs actions et d'élre soumis 2 auc in appel de
fonds n'est que la loi géuérale des sociélés en commandite;
cest la disposilion textuelle de article 26 du Code de come
merce. \

La charge des condamnations pour faits de presse imposée
exclusivement au gérant est commune & toutes les en'reprises
de journaux; elle est la conséquenca inévitable des pouvoirs
qui appartiennent aussi d'une maniére exclusive an gérant,

Comme c’est lui seul qui dirige le journal, lui seul pent ré-
pondre de sa mauvaise direction : cest | le principe méme de
la responsabilité pénale, et les statnts n’ont fait ici que main-
teniv ce queles lois de presse ont établi contre tout gérant de
journal. . .

Disons, du reste, qu'en fait ceci est demeur. purement com-
minaloire, et que jamais aucune condamnation n’a atleintle
journal de M. Véron,

La charge des 200,000 fr. n'a pas plus de gravité.

D'une part, les conséquences .en .sont limitdes, ueul ralisées
par les articles, 12, 13 et 14 des statuts, portant:

~« Qu'en considération des chances de perte. qu’il pren-
pour son comple, aux termes de article 10, de 'apport grad
tuit qu'il pourrait faire d’une presse mécanique et poar Pin-

demuiiser des soins de la gérance, M. Véron aurait droit & la’

moitié des bénéfices nets de la société, tant que par le pro-
duit de celte moitié des bénéfices, il ne serait pas reotré dans
les sommes qu’il aurait déboursées, conformément aux artj-
cles 10 et 11;

« Qu'il aurait droit au tiers seulement des binéfices nets,
lorsqu’il serait couvert desdites sommes ou lorsqu’un tiers des
bénéfices d'une annde suffirait pour balancer le solde de ses
déboursés ; :

« Que les bénéfices qu'il recevrait ainsi s'imputeraient d’a-
bord sur ce que la sociétd pourrait lui devoir pour les causes
exprimées article 11, puis apres sur les 200,000 francs de
pertes;

« Qu'enfin une fois couvert par des hénéfices 1ézitimement
acquis de tout ou partie soit des avances qu'il aurait [aites,
conformément & {"article 10, soit des 200,000 fraves de pertes
dont il courait la chance, les rentrées qu’il aurait faites A cet
égard lui demeureraient définitivement acquises sans qu'il
lat tenn de les avancer ou exposer de nouveau. » .

On le voit done, la chance que courait M. Véron n'élait pas
redountable, Et & supposer qu'il et & faire de premicres avan-
ces, il fallait que lalfaire fut tout & fait mauvaise pour qu'il
w'en fit pas couvert, puisque les premiers béuéhices lui étajent
attribués a cetle fin.

07, tout faisait justement présager qu'il y aurait des béné-
fices. M. Véron ne cessait de I'annoncer ; c’est sous cet espoir
qulil ava.t amené la plupart des membres de I'ancienne
¢ciélé & entrer dans la nouvelle,

Et celte ancienne sociélé, méma au plus fort de son désar-
roi provoqué par M. Véron, n’avait cessé d’en proluire; le Mé-
moire el les plaidoiries 'ont établi, . #

Mais heureusement nous n'en sommes pas réduits aux con-
jectures ; nous avons la vérité des fails pour nous, el nous af-
lirmons que jamais M. Véron n'a eua avancer les sommes
dont il prélend s'étre mis & découvert.

A cet égard, veuillez vous rappeler, Messieur
¢tabli & la fin de ma plaidoirie.

Aux termes de l'arucle 10 des statuts, d'aceord avee les
regles de la comptabilité, ¢'était s ulement « en cagh @ insufli-
« sance des receltes pour satisfaire aux dépenses que M. Ve-
« ron devait y pourvoir de ses deniers personnels, & ses ris-
« ques et périls, au fur et & mesure des besoins. »

Or, jamais un seul instant il n'y a eu dans l'administration
da Constitutionnel insuffisance de receltes pour satisfaire aux
dépenses.

M. Véron le sait parfaitement, et il essaje de tromper ses
juges et le public, aprés avoir irompé sur ce point son défen-
seur.

Relevons, & cet égard, tout ce qu'il y a dans ses assertions
de contraire a la vérité,

Il a fait plaider d'abord que la société du Constilutionnel,
en 1844, avait commencé sans fonds de roulement, en sorte
que lai, gérant, avait été obligé de fournir les premiercs
avances.

Cela n’est pas; I'acte de société constate expressément, page
12, que les associés ont apporté de leurs deniers « 19,564
francs 63 centimes qui demeurent affectés spécialement i
pourvoir aux frais des abonnements et annouces, dont le prix
payé d’avance a été réservé i la liquidation de 'ancienne so-
cielé, »

Yoila le fonds de roulement tel
cessuire,

S'il et fallu une plus forte somme, elle aurait
ou plutdt laissée par les associés, car ils se pariageaient dans
le méme temps 45,000 fr. d'actif disponible qui leur reve-
naient dans la liquidation de 'ancienne SOCiélé,

M. Véron est mis au défi de prouver quil ait rien ajouté
c2 fonds de roulement.

La marche du journal s’est continude de la méme
el avec ses rissources propres, venant de la méne
c'est-i-dire que les abonueme
le produit des annonces ont
dépenses, et ont toujours lai
moins imporiaut,
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Aussi quand M. Véron parle de déficit,
pour propager cetle idée, i s’appuyer des délibérations: du
conseil L}C surveillance et de I'assemblée générale, dont il
avait enlevd les registres le 10 novembre 1832, il ne fait que
jouer sur un mot, en confon lant le langage conventioanel des
écritures de commerce avec la réalité des fails,

Suivant les écritures, comma le prix des abonnemyats Stait
payé d'avance, il fallait bien, quoique l'argent fut réellom nt
en caisse, le réserver fictivement poar Pexercice ultérisay atl-
quel il s"appliquait,

De la suit que, pour la régularité, ces sommas n co "
taient point dans la balance de 'année ou n'y comptaiedt (na
grevées d'an passif futur équivalent.’

Mais, dans la réalité, mais, pdécuniairoment, ces son nos
servaient et devaient servir aux besoins de chaque jonr; ¢'ast
en effet pour cela qu’on les paie d’avance, et la chose n: so
pralique pas, na peat pas se pratiquer autrement dans 1o 1tos
les entreprises de journaux,

Elle ne s'est pas pratiquée autrement dans toute Palminjs-
tration financicre du Constitutionnel; elle na s'est pas pratis
quée autrement aprés novembre 1832, lorsqua M, Viroa o li-
vré le journal & M. Mirés, s’est emparé de I'encaisse et a v.n la
a M. Denain, moyennant 25,000 fr. comptant, le proluit fu-
tur des recouvrements.

Or, les résultats effectifs que ce mécanisme a produits
dant toute la gérance de M. Véron ont éé ceux-ci :

Chaque fin d'année 'excédant de dépenses sar les rosstios
afférentes & I'exercice expiré a 616 convert, et méme en luissint
un excédant de caisse, par le montant des sommes versies par
avance pour les abonnements. ;

Et certes, M. Véron ne puisait pas dans sa_propre Ciissa
quand il avait la des fonds inactifs pour satisfaire’ aux b -
s0ins, -

Le seul déficit de fin d’année qui ait jamais. exists fat; jen
1847, d’'une somme que nous croyons étrs de 9,028 fr. 61 ¢ ;
encore n'était-ce qu'un déficit par éeritures qui n'aurail p1
devenir un déficit réel que si I'entreprise s'était instantarii-
ment arrélée et si la cours incessant des abonnements vorsss
I'avance n'était venu faire face a 'acquittement de ce qui
était do.

A dater de cette époque, les bénéfices onl commanes ot
sont allés en croissant; c’est-a-dire que non seulemeut chi-
que année les recettes de I'exercice courant ont convert
les dépenses dn méme exercice, mais qu'il est. resté das excs-
dants affectés avant tout, par U'art, 10 dos statuls, & eouveir
emprunt que les aunéesantérieures avaient fait anx fomds verss
d'avance pour les abonnements; et que, qaanl eas désniv sris
ont été comblés, les bénéfices se sont partigés entrs Lo.s
les associés et le gérant, conformément anx articles 12 et 2)
des statats, f

Ainsi, pour 1848, 48,668 fr. 73 c.; pour 1819, 112,00 {r.;
pour 4850, 17,208 fr. 7% c. furent pris sur les héadlices, a
I'effet, non de rembourser ). Véron qui' w'aviit rica déhoir-
sé, mais de restituer aux fonds d’avances, pour absuncmeats,
les emprunts qui leur avaient été faits.

La seule avance de M. Véron fut celle d’une somme. le
25,000 fr. en mars 1847.

Encore n'élait-clle point nicessaire, el en tout cas paint pé-
rilleuse, puisqu’a ce moment les bénélices commengaieut,

Mais M. Véron entrait en procés avec ses coassaciisy il lene
demaundait des allocations, des indemnilés de toute sorte, et il
avait besoin de se présenter comme ayant fait un sacrilics
quelconque pour la société. /
¢ oIl pavrait pas 0sé soutenir alors
200,000 fr.

Il se contentait de verser momentanément 23,000 fe., dont
il se remboursait peu de mois apres.

Tout cela est-il vrai, Messiours ? ;

Si M. Véron persiste a le nier, je propose une preuve qui
ne peut laisser la question donteuse.

ILy a des livres de la sociélé : livre de caisse, livre-joar-
nal, graad-livre. Que MM. Mirés el Véron les produisent.

M. Véron y doit étre crédité de tout ce qu'il a versé, débité,
de toutce qu'il a regu,

Oa 0’y trouvera pas d'aulrecrédit que eelai de 25,00) fr.;
on y trouvera a sod dchit le remboursement de celle . avance

quanli il cherche?

pra-

quil avait avanad

momentande, ct de plus les 70,384 fr. el les 43,311 fr. 62 ¢. -

qu'il @ percus & son seul profit, en 18307et 1851, pour son
tiers dans les béncdlices, aprés extinction do tous les décou-
verts.

Mais cette preave résulte midme dos registres des délihdra-
tions invoqués par M. Véron, qui travestit le seus de lears
énoncialions, en jonant, vomms ailleurs on I'a fait taut
fois, sur le mot déficit. Tout lo monde se sonvient de ce défi -
cit dans les finances de I'Etat dont on nous elirayait tant il y
a sept ou huit années, §'il cat exisls alors, comme le eriaicut
certains geuns, il serait un gouffre aunjourd’hui. Grace 1 Dien,
il w'enestrien. Tout récemment €ncore, on nousS 4 rassurds
pleinement sur c2 point; le déficit de M. Véron n'est pas plus
vrai, et il repose sur la mime équivoque qui jadis a défrayé
tant de fausses déclamations.

Céla résulte cucore, nous I"avons vu, des dires de M. da
Morny devant les arbitres, en_ juil'et 183k, lorsqu'il plaidait
en parlage de hénélices contre M, “Véron; dires qui, en colte
parlie, obtinrent un plein saccds,

Enfin, nous en donnons pour preuve derniére et déeisive log
acles par lesquels M. Vérou cédait d’abord la gérance entitre,
puis ensuite la moitié seu'ement de la gérance & M. Mos el
mann, auquel, en janvier 1847, se substituait M. de Morn B

Dans le premier de ces actes, en date du 26 aoit 1846, M.
Véron se décharge sar M. Mosselmann de l'obligation des
200,000 fr. Il stipule que M. Mosselmann versera & sa place,
s'il y a lieu, les 200,00) fr. dans la caisse Ju Constitutionnel
pour faire face aux dettes et aux pertes.

Done ‘M. Véron n'avait point avancé ces 20),000 fr. $'1 en

eill avancé tout ou partie, il en auraijt stipulé le rembourse-
ment A son profit,

Le 17 octobre 1846,

e

aulre‘acte par lequel les mémes parties,
reconnaissaut qde M. Mosselmann et la cession que M. Viron
lui avait faite n'ont point 616 admis par le conseil de surveil-
lance, et qu'il n'existera dés lors entre eux qu’une simple par-
ticipation, stipulaient que « M. Mosselmany ue versera point
les 200,000 fr. daus la caisse du Constitutionnel, et qu'il con-
‘iribuera seulement pour moiti¢ dans les dettes ou pertes qui
pourront exister. » :

Aucun remboursement n'est encore ici slipulé aa profit de
M. Véron; donc encore il wavait rien avauce,

Enfin, par le traité du 20 janvier 1847, M. de Morny pren
la place de M. Mosselmann;; et c’est par suile de ces deux der-
niers actes que, trois mois aprés, M. Viéron, jugeant & propos
de-faire apparaitre une avance de 50,000 fr., ylaisait interve-
nir pour 25,000 fr. M. de Morny. ¢

Ainsi, engore-une fois, tout fe découvert de M. Véron s'est
borué iai%'l,ﬂ[]() fr. pour quelques mois.

C'est la le risque pour lequel il prétend avoir acqui i
A une prime de 6501,000 fr.} s o
% On insinue, il est veai, que ¢'il n'a
il aurait pu étre obligé de le faire, pa
tait arrd.é tout a coup, cest lui,
de rembourser aux abonnés les ay
droit de réclamer.

Mais, outre qu’on sait qu'en pareil cas ce sont les abonnés
qui perdent leur avauce, personne w'engageant une contesty-
Lion pour un si modique intérét, disons que jamais pareil day-
ger u'a existé pour le Constitutionnel »

Que dés le premiers moments de la
suite de I'abaissement du prix dans d
bles, le chiffre des abonnés s’éleva rapidement a plus de vingg
mille, et que, sans les dépenses trés larges que voulut fai?e
tout de suite M. Véron, de for(s dividendes auraient pu dlre
payes aux aclionnaires presque immédiatement,

. Il ne faut done pas, en considération de dangers
jamais existé ni pu exister,
normes indemnités,

Jusque-la, on le voit, pas le moindre tjtp
Véron aux 680,000 fr. qu'il a détachés du piiiud%r%!‘::nfﬁlg:
tionnel au détriment des propriélaires associds,

i titre, le trouverons- 3 1"
de(‘;!.l V;:ou? rou nous dans | importance des apports
Ce serait la, il faut en conveni
— ut onvenir,

Lorsque, comme associé,
en proportion de seg
qualité de gérant, le

pas déboursé 200,000 fr,
tree que si le journil g'é-
gerant, qui aurait 6té tenu
ances qu’ils auraient ey 1o

nouvelle sociéié, et par
s proporlions convena-

, n ( ngers qui n'ont
se creer ainsi arbitrairement %~

un titre d'une étrauge
M. Véron recevait des dividendes

apports, quand il recevait de plus, en sa
ters des bénéfices, on g peine & com-

(Voir le sunnim:(-.‘)
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Uu sermon sera préché apres vépres par M. l'abbé Ratis-
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ment par monseigneur Pallegoix, évique de Mullos, vicaire
apos.olique de Siam.

La quéte sera faite par M=

— M. Georges Ronconi, ancien directeur Th
Italien, prévient le fpub]ic qu’il ne paiera aucunp ey
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une communication importante du gérant. Les
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tionnaires qu’aux termes des articles 30 el 32 des droit &’y assister, déposer cing jours avant la ré-

statuts, une assemblée ginérale .extraordinaire union leurs titres, soit an siéga de la société, soit
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heures préeises, run do Beaune, G, pour dilibér er
sur les modifications & faire aux articles 7, 8,10,
12, et la suppression de articlo 11 de l'acte de

L'adminisirateur-gérant prévient MY. los ac-

au Bureau du Journal,
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