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JUSTICE CIVILE

COUR DE GASIS'XI'IGN, {chambre des regudtes).
Présidence de M. Jaubert,
Bulletin du 17 février.

LOVAGE D'INDUSTRIE, — MALFAGON. — RESPONSABILITE, —
R FIN DE NON-KECEVOIR.

La eonvention par laquelle un [ubricant a confié des

-d

-

i

soics en fil & wri temitrier pour les teindre, moycunat un
prix déterming, est un contral de louage d'ouvrage on
dindustrie, el vongue venle Il en résulte, aux termes
des articles 1787,.1788, 1790 et 1791 du Code Napoléon,,
que Jouvrier &einmr_ier n’c_*st pas responsable de fa mal-
fagen, apres la hivraison el réception de son ouvrage sais
reclamation et le paiement conveénu de son‘travail. La
raison (ui fait sortir une telle convention de fa ‘classe des
contrats de vente, pour ne la faire considérer que corme
_un lonage d'indusirie, et par suile pour faire écarter Iac-
ok SOAE it Al
foursi la maliére principale a Vouvrier, el que celui-ci n'a
fail qu'une: prestation de main-d’ceuvre en donnant aux
fils ve soie la teinture convenue,

Rejety su'rapport de M. le conseiller Maler, ‘et sur les
conclusions conformes de M. "avocal-général Rayual, du
pourvoi des sicurs Pillet et Croud.

VENTE. — INTEEPRETATION, — PRESGRIPTION.
. 'L’am'n qui & joud, en interprétant un acle de vonle,
qraccune elavse oo cel acte ve donne A Pacqudrear la
POpctd dun terain et d'une fontaine qir'il - pretend i
avore 66 vendus «nire autres objets compris daus sot ¢oi-
irat, ne peul donper prise a la cassation. Les Cours Inpé-
tiales onf, dans leur domaine cxclusif, 1'interprélation des
Gontrats. Deés qu'il est décidé que les objets litigieux n'ont

XCper de Ja preseription décennale, qui suppose exis-
tence d’up Juste litre entre les mains de cel acquéreur,
- Lexception ticée de |a preseription trentenaire doit égale-
ment lui cehapper, lorsqu’il ne Finvoque pas compléle-
ment de son chef, et quil est obligé de s’appuyer en par-
Y€ sur la possession de son vendour, Eo effet, si le ter-
T liligieux u'a pas 616 vendu, il est restd dans la pro-
Priété du vendeur, -dont la possession, dans ce cas, ng
Peut profiter qu'a fui et non 4 un tiers qui n’est pas son
Hant-cause, .
Rejel, au rapport de M. le conseiller Nachet, et sur les
Jlelusions conformes du méme avocat-général, du pour-
“4u sicur Deschamps, plaidant M* Hennequir
; , [uin,
- By, - JOUISSANCE CONCEDEE PAR L’ADMINISTRATION, —
COMPLAINTE POSSESSOIRE, ‘

=1

La¥ay

B

ﬁe&'riygr.('}dcrc‘m.' la cu’mplaiult{ possessoire contre un
ﬂessi’on de?‘?ll (‘iL_'d.u.)r( qu’on possede en vertu d’une con-
cﬁlk!esasiou ‘dt :l.nn‘!§i'1 allon puhllqng', Hl_e,n:s meme que celle
Viach e dbf&li'}flll evocable. La precarite de la possession
Yveniy Rul'bl ar Ilmnl.-sl.r‘uuw, qui cst tovjours libre de
Ul"pgrai A e (.lilll',(,‘si.‘il(lll I{ll Ulll! lll:i ]"JHVEHL lill!'(_.f tlll'!
tement, lorsqu'clle a pour vbjel des choses m-

8 b luahicaables, n'empiche pas le conces-

Preseripihyo
© de fuirg respecter sa possession par les liers gui
COLTY troublor,

Ig‘i&l:ll:;:;?“, 4u rapport de M. le conseiller Pataille et sup
Pouryg, uOElS conformes dg miéme avocal-général, du
= 8 &eur Bonnel ; plaidant M¢ Aubin, -
~ 3
SEPRRABTRANCE, — pipauy pE PUBLICITE, — NULLITE,
APFE; . — LIQUIDATION,
tuelle pye OF déclard nalle uue sociélé d’assurance mu-
= & Tincendie pour défaut do u Bt tan atad
a-{-j| PU refyg ¢ pour detaut de publicilé, vn arrég

33.'5,4[},1@ SCtaux membres de celte BOCiéld, qui n'é-
€S Valeypgpo > COMnunisies, de retirer, de la masse
3 . unes, L:L avanl lout partage enlre cux,
818 qui 8’y trouvaient con fondus, a titre de
ﬂhliveue Cautionnements des employés, sommes
di 4 u? ¢s indemnités d'incendie, bien que ces
ﬂ.eg&’ oS he pussenl coustituer un actif de la so-
e queg); :
ue prés(éufs-tmn’ Bune de celies,
gy o | Al le pourvoi du siear
U 3386z SUE lnpériale e Caen,
'ﬁ“cﬂssie' ellcate_ pour étre soumi
U Contradicioire dey

Silyeg '

bourvoi g éig 54
Hnéra) Rayuy|

au nombre de qualre,
Porviquet contre un
(lu. 16" juin 1853, a
8¢ 4 I'épreuve d'une
ant la chambre civile,

- s, au rapport de M, Je couseiller
8 Conclusions conforgies de M. lavocat-
rdlaidang M- Fabre,

lre et gyp

TESTA S5
TR MENT, — NULLiTE, = INSANITE D’BSPRIT.
lament 4 . .
A4aqué pour cause d'insanits despr

it du

o g (reEn) Gontrefagon en matiere d'édition-musicatey.

ieatrt . 4

Pas €16 compris dans 'acle de vente, Facquéreur ne peut

i apres Padjudication, mais avant que ce délai se soit ¢eoulé |

testaleur a pu étre déclaré valable, 'l a paru aux juges
e la catse, et ils I'ont déclard, que ce testament était
I'ceuvre d’une haute raison. Les Tribunaux ont un pou-
voir souverain et discrétionnaire pour déecider, d'aprés les
j'ﬂils et documents qui leur 'sont soumis, qu'un testateur
Jouissait'de la plénitade de scs facaltés intellectuclles lors-
quilavait disposé, et ils peuvent puiser dans les disposi-
tions mémes du testament les motifs de leur conviction &
cel égard.

Rejet, at rapport de M. le conseiller d'Oms et sur los
conclusions conformes de M, I'avocat-général Raynal, du
pourvoi, des sicurs Léon. (Mt Cuéhot, avocat.)

e ——

COUR DE: GASSATION (ch. civilg).
Présidence de M, Bérenger,
Bulletin dw 31 janvier:

HYPOTHEQUE. — TIERS DETENTEUR. — INSCRIPTION PERIMEE.
CONDAMNATION PERSONNELLE,

On ne’peat'agir contre un tiers-délenteur.en verta dune
inscription périmée, sdus prétexte qu'avant sa peremption
Linscription.aveil produoilson elfel, un jugement ayant 614
rendu qui condumnait fe détentenr & délaisser 'immeuble,
(Art. 2154 el 2167 du Code Napoléon. )

Le. tiers-détenteur, condamnd & payer ou délaisser, ne
peut élre poursuivi sur ses biens pérsonnels. (Art, 2167,
2168 et 2169 du Code Napoldon.)

Cussation, au rapport de M. le conseiller Laviclle, et sur
les coneliusions de M. ['avocat-général Vaisse, d’un arrél
rendu le 5 juillet 1851, ‘parlda Cour impériale de Douai.
(Parent contre Hubert; plaidants M= Lanvin et Dufour).

ENREGISTREMENT, — DONATION. — MUTATION. — DISTRACTION,

La donation entre vifs de sommes d’argent payablds an
décesdudonateurne peul, encorequ’elle ail é1é sommise au
droit proportionnel a Pépoque ol elle a eu lien, étre
distraite, a I'¢pogue du décts du donaleur, des biens sur
lesyliels les_drails de mutation doivent éire - percus. (Loi
du 22 frimaire an VIL) | g .

Cassalion, au rapport de M. le conseiller Laborie, et
conformément aux conclusions: de M. avocat-géndral
Vaisse, d’un jugement rendu le 10 mar 1851, pare Tri-
bunal ecivil de Saint-Omer. (Envegisirement contre Van-
heegbe, plaidant M° Moutard-Marlin.) :

DEFAUT DE MOTIFS, — JUGEMENT. — ANNULATION.

Doit élre anaulé le jugement qui n’a donné aucun moltif
adappui, de sa décision, sur un chef de demande. (Art.i7
de la ot du 20 avril 1810.) ; L T T T

Cassalion, au rapport de M..le conseiller Lavielle, et
conforméient gux couglusions de M. Pavocat-général
Vaisse, d'un jugement sendu le 26 juin 1852, par le Tri-
bunal civil de Trévoux. (Farjasse contre Farjasse, plai-
dant M° Lebon.)

; Bulletwn dw 17 février,

AGTION POSSESSOIRE. - - COURS D'EAU. — BARRAGE. — JNNO~

VATION,

Les changemenls nécessités dans la hantour du barrage
qu'un propriélaire riverain d’un cours d’eau élablit cha-
que anuce, depuis un lemps immémorial, pour l'irrigalion
de sa propridlé, ne coustituent pas uue innovation de na-
ture & donner lien, de la part d’un autre riverain, & Pexep-
cice de l'action eu complainte, si le couronnement du
nouveau barrage ne s'éiéve pas plus haut que celui des
précédents barrages, et si d’ailleurs il est daclaré; en fair,
que la position des riverains 'n'a pas éié agaravée. (Art.
23 du Code de procédare.)

Rejet, au rapport de M. le conseillor Lavielle, et con-
formement aux conclusions de M. Pavocat-géuéral Vaisse,
d’un pourvoi dirigé coutre un jugement vendu, le 19 juin
1851, par le Tribunal civil de Saint-Afirique, (Vergnes
contre Viala ; plaidants, M Bourauignat et Lebon.)

ENREGISTREMENT. — DECLARATION DE COMMAND, — AVOUE, —
DELAIL,

L’avoué anquel un immeuble est adjugé ayant un délai
de trois jours pour déclarer 'adjudicataire et fournir Pac-
ceplation de celui-ci, el le contrat n’éiant par suite formé
avec l'adjudicaiaire que du jour desdites déclaration et
acceplalion, ¢'est seulement & partir de cette déclaration
par lavoué que court le délai de vingt-quatre heures ac-
cordé a ladjudicataire pour faire sa déclaration de com-
mand. En conséquence, lorsque réserve de la faculté de
déelarer command a été faite lors de adjudication, la dé-
claration de command faite plus de vingl-quatee heures

depuis la déclaration de Padjudicataire par Pavoué, n'est |
pas passible du droit proportiounel de mutation, mais
seulement du droit fixe de un franc. (Art. 68, § 1, n° 24
de la loi du 22 frimaire an VI1; art, 707 du Code de pro-
cédare civile.) \

Cassation, au rapport de M. le conseiller Pascalis, et
couformément aux conclusions de M. l'avocat-général
Vaisse, d'un jugement rendu, le 22 acit 1851, par le Tri-
bunal eivil de Macon. (Veuve Foncel de Montailleur con-
ire l'administration de Venregisirement ; plaidants, M
Rigaud et Moutard-Martin.)

Nous donnerons le téxte de cet arrét.

R S —

COUR IMPERIALE DE PARIS (2° cu.'}._

Présidence de M. Delahaye.
Audience du 30 janvier.
CONTRAINTE PAR CORPS. MAIN-LEVEE D'ECROU SOUS Rg-

SERVES, MISE EN LIBERTE. REPRISE DE LA POUR-
SUITE DE CONTRAINTE PAR CORPS.

Le débiteur qui a été mis en liberté sur la main-levée de Uécrou,
donnée par le créancier méme sous la réserve de tous ses
drgits, ne peut plus étre incarcéré pour la méme delle, @
moins que ces réserves n'aient élé acceplées expressément
par le débllewr, avant son élargissement.

En 1842, le sieur Lebreton avait été incarcéré i la mai-
gon d'arrét pour deltes, & la requéte du sieur Blo-
che, son créancier, en vegiu d'un jugement du Tribunal

de commeree,

Un mois plustard, le créancier avait consenti, sous la
réserve de tous ses droits, la main-levéa de I'éerou, par
une déclaration cynsignée sur le registre de la maison
d’arrét,

Le débileur fulimis en libertd, sans qu'il apparaisse
d’autun acte qu'l ait acceptd expressément la réserve
énonede dans la main-levée ‘d’écrou,

En 1849 le déliteur interjeta appel du jugement qui
pronoheait contre lui la contrainte par corps, el il 8'étail
plus tard désisté dj eet appel, qui n'eiit été d'ailleurs re-
ceyable gqu’au chel de cette contrainte. Un arrét du 19
aofit 1852, ‘en domnant acte de ce désistement, avait or-
donné que le jugement serait exéeuté selon sa forme et
teneur,

En cet état, Bloche fit procéder de nouvean & 'arresta-
tion de son débiteur. Mais sur I'opposition de celui-ci, un
référé fut introdut devant M. le président du Tribunal
civil de la Seine, cui, par ordonnance en date du 29 aelit
1853, a slatué en ces lermes :

« Attendu que Lebreton justifie, par la production d’un
certificat du grefher de la maison d’arrét, que son créancier
Bloche, qui 'avait déja fait recommander en exéeation du
Jugément: du Tribunal de commerce du 7 octobre 1842, a
donhié marnbovés. deiso Fecommandation ; } e

« At qus o jugement est: le meme que celui en verlu
duquel- Bloche veut faire incarcérer aujourd’hui son débi-
teur;

« Attendn que Bloche, aprés avoir donné sa mainlevée, ne
peut plus repremdre les poursuites de contraiute par corps en
vertu du méme jugement ; que le fait de la mainlevée rend
vraisemblable I’allégation du débiteur qu’il estintervenu entre
lui et son débiteur un arrangement par suite duquel celai-ci
s'est reconnu sans droit pour excrcer la contrainte par
corps ;

« Attendir qu'a la vérité la mainlevée de Rloche a été ac-
compagnée de la réserve de tous ses droils, mais que celte
réserve n'ayanl été suivie d’ancune approbation de la part de
Lebreton, ne peut faire revivre un droit de contrainte par
corps auquel le créancier est présumé, quant a présent, avoir
renonce ;

« Attendn d’ailleurs que si un arrét de la Cour d’appel de
Paris, da 19 aott 1832, a ordonné la continuation des pour-
suiles, cel arrét n'a pas statué sur la mainlevée ci-dessus
mentlionuée, ¢t que rien ne prouve que cette question ait été
sonmise & la Cour;

« Disons qu’a I'mstant Lebreton sera mis en liberté. »

Appel de la part du créancier.

Ms Rivollet, & 'appui de l'appel, excipait des réserves fai-
tes par lecréancier dans la wnainlevée de 'écrou, pour éta-
blir que le droit de reprendre la poursuite de contrainte par
corps avait été conservé.

_Suivatd lui, I'acceptation de ces réserves de la part du dé-

BIaUT F s T TP O Tvotemy “der fiaiv- do- ~élamgiceameiit,’
el celle acceptation lacite élait suffisante pour former le con-
trat. G’éiait done parle résuliat d’une convention entre le erdan-
cier et le débiteurque Pemprisonnement wavait pas continué.
Or, ces conventions sous réserves qui élaient autorisées par la
jurisprudence sous "empire de la loi de germinal sont égale-
ment admises sous Pempire de 'la"loi plus favorable du17
avril 1832, laquelle d'aillears restreint au cas d’élargissement
par défant de consignation”d’aliments Pinterdiction faite an
créavcier de poursuivre pour la méme detie une nouvelle in-
carcération du débitear. Le débiteur avait ainsi comipris lui-
méme, puisqu’ayres sa mise e liberts il avait interjelé appel
du jugement qoi pronougait conire lui la contrainie par
corps, et qu'ensuite il s'élail désisté de cet uppel, laissant ain-
si le jugement acquérir la force de chose jugée méme au chef
de la contrainte par corps.

Me Pelletier, pour lo débitear, répondait que le créancier no
pouvait ainsi se jouer de la liberté de son débiteur, en le fai-
sali, suivant son caprice, incarcérer, puis relacher, sauf i le
faire arréler de nonveau. Que si un droit si exorbitant pou-
vait éire exercé, ce ne pouvait éire qu’en vertu d’une conven-
tion expresse, dibrement acceplée par 1s débiteur, et non par
forme de réserves vagues insérées dans un acte unilatéral

"consigné sur le registrede la gedle, et dont rien ne déwmontre

que le débiteur ait eu connaissance.

M. l'avocal-général Meynard de Franc a estimé que les ré-
serves faites par le créuncier avaient é1é suffisantes pour con-
server son droit de reprendre la poursuite, et que le débiteur,
en profitant de la main-levée d’écrou aiusi libellée, s'éiait vo-
loniairement soumis anx conditions imposées & sa mise en
liberté. :

Mais la Cour, adoptant les motifs des premiers juges, a
confirmé 'ordonnance.
INSTANCE EN SEPARATION DE CORPS.
RATION DE BIENS. — CONNEXITE.
SUKSIS.

—— INSTANCE EN SEPA=-
LITISPENDANCE.,

La femme demanderesse en siparation de corps peut, au cours |

de celie instance, former contre son mari, d raison du péril
de la dot, une demande principale en séparation de biens,

sans que le mari puisse exciper ni de la_connexité, ni de ia |

Litispendance, wi des effets de la séparation de corps demnan-
dée, pour oblenir un sursis sur (a denande en séparation de
biens.

Aiosi jugé par conlirmation du jugement suivant, rendu
= J_D X = P e - ’
par le Tribunal civil de Versuilles le 14 décembre 1853, el
dont la Gour a adopté les wolils. ¥

« En ce qui touche 'exception de connexité et de litispen-
dance ;

« Autendu que la demande en séparation de corps portée
devant le Tribunal civil de la Seine, et celle en séparation de
bieus introduite devant ce Tribunal, n’ont pas le méme but et
ne reposent pas sur les mémes moyens ;

« Que la décision de I'une ne peut influer sur la décision
de autre; d'oi il snit qu’elles pedvent étre jugées séparément
el par des Tribunaux différents; que, dos lors, il 'y a ni
connexité ni litispendance;

« Ko ce qui wuche le sursis demandé subsidiairement :

« Aulendu qu’il y a urgence de statuer sur une demande en |

séparalion de biens, puisqu'elle est fondés sur le peril de la
dot et des créances de la fémme ;
« Retient la ciuse et rejette la demande en sursis. »
(Plaidauts, Me Trinité pour Sobeaux, appelant; M* Liouville,

pour la femme Sobeaux, intiméc; conclusions conformes de
M. Meynard de Franc, avocat-géneral,)

| 1ntd

COUR I‘MI'EIIL\[,E DE METZ (ch, civ.).
(Correspondance particuliére de la Gazetle des Tribunaux.)
Présidence de M. Charpentier, premier président. .
Audiences des 17 et 18 janvier.

MORSURES FAITES PAR DES CHIENS ET SUIVIES DE MORT. =~
RESPONSABILITE, — DOMMAGES-INTERETS.

Le sieur Muller est propriélaire prés de Metz, sur la
route qui conduit de celle ville au village de Magny, d'une
matson qui, pendant I'hiver, n’est habitée ni pae lui ni pag
sa lamille. De la maison dépend un vaste Jardin derriare
lequel se trouve une vigne, apparienant aussi au. sieup
Maller, A la gards de cette propricté est prépogé un pors
ter, qui ocenpe toute I'annde une portiod de batiment don-
nant sur une cour qui est entre la maison et la route. )

Le sicur Muller est en outre maitre de deux chiens.de
race danoise, qui élaient habituellement renfermés, mpis
en élat de liberté dans 'intérienr de celte cour, complétes
ment close, : Aldinra

Un sieur Godfrin, vigoeron & Maguny, sans étre aux gas
ges du sicur Muller, élait ordinairement employd par lui
aux travaux que comportaient la ‘culture et Ientretien.de
S8 gues, La 1L janvior, 1803, Godliin se présente ponr
aller trayailler a Ia vigne qui est a Pextrémité du jardin ;
la porticre le laisse entrer par une petite porte latérale
donnant sur une partie du Jardin; il ouvre ensuite: une
porte a claire-voie séparant ce Jardin de la cour ot élaient
les chiens, traverse cetle cour, dont il sort par la porte op-
posce, fait un (rajet assez long en forcant, A ce qu'il parait,
d’aulres portes qui étaient sur son passage, et arrive jus~
qu'a la vigne, qui était aussi fermée par une porte a ser-
rure el i battants, obstacles qu'il surmonte cependant as-
sez facilement,

A peine (tail-il installé A son ouvrage, que la portiére
vienl le prévenir qu'elle est obligée de sortir momentané-
ment, et le prie d’ouvrir & sa place si quelqu’un sonne &
la petite porte en son absebce.

Bientét, en effet, la sonnette se fait entenre ; Godfrin
quitte la vigne pour aller ouvrir, il suit le méme chemin.
par lxquel il avait passé en arrivant; mais cette, fois il
court, et dans ce nouvean Wajet, il eftaronche par son al-,
lure précipitée les chiens, qui se jetlent sur. lui, le renyer~
sent et le mordent & belles deuts. Le malheureux jette.
des eris uffreux qui sont efitendus de la personne qui avait
sonné el dans les environs, On escalade le mur de clotre,,
qui esl assez élevé, on pénétre dans la cour et on délivre
Godfrin. Cette horrible scéne avait duré environ un quart,
_d’heure. ¥
. Les médecing.ont  complé surson corps cent cinquante

ovetnsa i las o 'nuhinq graves 1lg ont ¢évalaé 61,600
grammes la quantité de sang par lui peré]u'e. -

Transport¢ d’abord dans la maison du sieur Muller, et
ensuile, sur sa demande, dans son propre domicile & Ma-
guy, il y mourut dans la journée du 25 Janvier, malgré
tous lés soins qui lui furent donnds ;' la gangréne s'élait
tise dans ses plaies ; il éait 4gé de soixante-deux ans.

Sa veuve et ses qualre enfants, lous majeurs et élablis,
ont formé contre le sicur Muller, devant le Tribunal de
premicre instance de Metz, une demande en dommages -

e1s; indépendamment des frais de pansement, de mé-
dicaents el d’'inhumation, ils réclamaient une somme de
5,000 Irancs.

Le sieur Muller résista i celle prétention, en soutenant
que la faute et les torts étaient du c6ié de la vietime elle-
méme. Selon lui, il offrait subsidiairement de prouvar par
lémoins ces circonstances ; ¢’élait malgrd la défense for-
melle quil lui en avait fuite 4 I'entrée de I'hiver, que le
sicur Godfrin étail allé, le 11 janvier, pac ua temps mau -
vais el pluvicux, travailler forl mal 4 propos dans sa vi-
goe ou il lui avait fallu s'introduire en quelque sorte de
force ; elt-il méme eu de justes motifs pour s’y rendre, il
pouviil le faire sans passer par la cour ouétaient les chiens;
le trajet qu'il aurait suivi, & 'aller et au retour, en n'y
passant pas, élail méme plus facile et moins long; les
| chiens, agés de quinze & dix-huit mois, ne pouvaient ni

par leur race, ni par le caractére qu'ils avaient montré

Jusque la, faire appréhender un événement de celte na-
ture; il 0’y avait ui faute ni imprudence de la part du
sieur Muller a les laisser en liberid dans la cour close ou
ils étaient renfermés ; c'est le sieur Godfrin qui les a effa-
rouchés en courant inopportunément dans celle cour; il
w'avail pas & laive, méme intérimairement, loffice de por-
tier ; lw-méme, pendant sa maladie, a avoud i plusieurs
reprises que la responsabilité de ce malheur devait peser
sur lui seul, qa'il n’y ayait aucun reproche & faire au sieur
| Muller ni d'indemnité 3 lui réclamer.
Enlin, disait le sieur Muller, les blessures recues par
Godfrin Je 11 janvier ne sout pas’la cause, ou du moins
' la eause unique de sa mort ; une inondation de la Seille a
obligé, quelques jours aprés cet événement, 4 transporier
lo malade de la chambre ou il élail couché au rez-de-
chaussde de sa maison, dans un grenier sans feu ou il est
resté assez longlemps, ce qui a singuliérement aggravé
| son élat et déterminé de trds ficheux accidents.

Le débat portait aussi sur la question de savoir si la
mort de Godlrin laissait sa veave el ses enfants, comme
ceux-ci 'alléguaient, dans un état voisin de la misére.

Par jugement du 29 juillet 1853, le Tribunal, rejetant
comme dépourvus de pertineace et d’admissibilié les dif-
férents fails articulds par le sieur Muller, le déclara respon -
sable de I'événement du 11 jauvier précédent et prononga
contre lui une condamuation au remboursement des frais
de médecin et d’enterrement, se portant ensemble i 242 fr.
| et de plus en 2,000 fr. de dommages-intéréts, dont 1,500

francs au profit de la veuve et 500 Ir. au profit des en-
fants.
Le sieur Muller a interjelé de ce jugement un appel qui
a dlé goutenu en son nom par M° Lepeveux, et combattu,
dans l'intérét de la veuve el des héritiers Godfrin, par M*
de Faultrier.
Aprés une assez longue délibération en la chambre du
 conseil, la Cour, adoptant les motifs des premiers juges,
| 4 confirmé purement et simplement leur décision.

| s
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR D'ASSISES DE LA HAUTE-LOIRE.
(Gorrespondance particuliére de la Gazettedes Tribunaus.)
Présidence de M. Tantillon, conseiller.
Audiences des 22, 23 et 24 décembre.
ACCUSATION DE FAUX.

Le sieur Pierre-Auguste Fonvielle, notaire 4 Craponne,
chef-lieu de canton de I'arrondissement du Puy, et le sieur
Jean-Louis Picard, qui avait traité avec lui pour l'achat
de son élude, viennent s'asseoir sur les banes de la Cour
d’assises, dont I'enceinte est encombrée par un nom-
breux public. i

Le siége du ministére public est occupé par M. Delair,
procureur impérial.

Au banc de Ja défense sont assis M* Jules Labatie, avo-
cat de Fonvielle, et M* Albert Richond, avocat de Picard.

Les femmes des accusés, toutes deux jeunes et jolies,
sont placées auprés des défenseurs.

L’acte d’accusation réveéle les faits suivants : ;

« Fonvielle était le notaire de Mathieu Garbil, fermier &
Cuberolle, commune de Craponne; cet homme avait quel-
ques dettes et étail notamment débiteur personnel de Fon-
vielle pour les peines el honoraires de plusieurs acles.

« Le 16 juin 1844, Garbil se rendit avec sa femme chez
'accusé pour le prier de lui préter une somme de 500 fr.;
Fonvielle leur préta eel argent ; mais biemot il les.enlrc-
tint de leurs dettes, et leur dit quil leur procurerait une
somme de 500 fr. qu'il leur ferait préter par le sieur
Richarme, I'in de ses amis, avec laquelle ils pour-
raient mettre ordre a leurs affaires. Cette proposition
fut agréée par les ¢époux Garbil, qui, sur la demande
de Fonvielle, apposcrent I'un et Vautre leur signa-
ture sur une feui}[e de papier timbré, laissée en blanc
dans la pensée que cetle feuille servirait & la rédaction

d’une obhigation au profit du préteur, quand ils auraient |

touché les fonds.

« Comme Fonvielle ne procura pas aux époux Garbil
Fargent qu’il leur avait promis, ils ne pensérent plus &
celte affaire et prirent la tésolution de vendre leurs im-
meubles patrimoniaux. La vente eut lien par le ministére
de Paccusé qui en toucha le prix et paya la plupart des
créanciers des vendeurs. :

« Envirou un an plus tard, Garbil se rendit chez Fon-
vielle pour régler son compte, et c'est alors que I'accusé
lui apprit qu’il devait au sieur Richarme de Verlieux une
obligation de 350 francs.

« Garbil, qui n’avail rien touché, nia énergiquement
qu’il fat le débiteur du sieur Richarme, et fut dés lors per-
suadé que cette obligation avail dit étre fabriquée par
Fonvielle sur le blanc seing qu'il avait fail siguer, le 16
Juin 1844, a sa femme et & lu. La sincérilé de ces fails a
été affirmée par Garbil sous la foi du serment, unc pre-
miére™ois devant M. le juge de paix de Craponne, une se-
conde fois devant M. le juge d’instruction. Deux jours seu-
lement avant sa mort, sa femme Marie Giraud a fait la
méme déclaration.

« Le 10 mars 1852, I'acte que Mathieu Garbil soute-
nait avoir ¢é1é fabriqué a son préjudice par Fouvielle a
é1é saisi parmi les minutes de ce nolaire.

« Cet acte authentique et régulier en la forme porte la
date du, 16 juin 1844, et constale que les époux Garbil re-
connaissent avoir recu présentement, a litre de prét du
sieur Richarme, par 'intermédiaire d’un sieur Delaigae, la
somme de 350 Ir. qu'ils s'obligent de lui payer dansun
an avec inléréls, et a la garantie de laquelie Garbil affecte
et hypothéque ses immeubles, la femme de son colé su-
broge le préteur a son hypothéque légale jusqu’a due con-
currence.

« L'acle passé en présence de Barrier el Vidial, témoins
inslrumentaircs, est revélu de la signalure de toules les
peracunas qui y Ggurcuy oo warge el au-dessous de
Papprobation de quarante-six mots rayés nuls, se trou-
vent la signature Gavbil et les initiales M... G..., de Marie
Giraud, sa femme.

« Le 22 juin 1844, une inscription hypothécaire, prise
au profit du sieur Richarme, en vertu de cette obligation,
a €t¢ prise au bureau des hypothéques du Puy.

« L'information a établi de la maniére la plus péremp-
toire la vérité des déclarations de Garbil et la fraude de
Fouvielle ; Delaigne, en effet, désigné dans I'acte argué
de faux comme mandalaire de Richarme, alleste qu’il ne
le conuait pas, qu'il n’a jamais versé des fouds 4 Garbil et
n’a jamais paru avec ce dernier dans I'étude de Fonvielle.
Barrier el Vidial ont signé de ‘confiance hors la présence
des parties.

«ll est ctabli, au contraire, qull y a trois ou quatre ans, |

peu_ aprés la découverte da faux dont il était viclime,
Garbil signala la conduite indgigne de Fonvielle au sicur
Fretiére, ancien huissier; que, par ges conseils, il se ren-
dit par deux fois 4 Verlieux pour y voir le sieur Richarme,
et que celui-ci, tout en disant qu'un auire pouvait lui
avoir prété en son nom, reconoul qulil étail complite-
ment éranger a 'obligation du 16 juin 1844.

« Les sieurs Martial et Avril déclarent que Garhil, leur
fermier, s'est plaint & eux plusieurs fois que Fonvielle
avail abusé du blanc-seing qu'il lui avait confié et avait
fabriqué une obligation & son préjudice; daus maintes cir-
constances, ils ont accompagné chez c¢e notaire ¢l ont

été témoins de ses réclamations. Un jour, enlre autres, oi |

Garhil s'emportail contre Fonvielle, protestait vivement
qu’il ne devail pas l'obligation dont g’agit, I'un d’enx, le
sieur Marlial, entendit I'accusé répondre : « 1l ne faut pas

le montant. » De 'aveu de tous les témoins, Garhil était
du restc un homme loyal, honnéle, incapable de désa-
vouer un emprunt qu’il aurait réellement contracté,

« Vers la fin de 1847 ou au commencement de 1848,
Fonvielle se mit en rapport avec le sieur Jean-Louis Pi-
card, jeune homme d’une intelligence bornée et d’un ca-
raclere [acile a se laisser entrainer, mais appartenant i
une [amille aisée du pays; il lui offrit de lui céder son of-
fice de notaire, en faisant ressortir les avantages qu'’il
trouverail a lui succéder. Le jeune Picard ne tarda pas a

les accepter. Le 4-octobre 1848 les condilions de la ces-
sion [urent arréiées, et le prix fixé a 26,000 fr., sur la de-
mande expresse de 'onvielle; el pour éviter, disait-il, des

frais d'euregisirement, 'acle sous-seing privé qui constate |

les conventions des pariies ne porte qu’un prix osten-
sible de 20,000 fr. En dehors du traité le siear Picard
pere el la dame Bascou, son épouse, quis’éaient déji ren-
dus cautions solidaires de leur fils, souscrivirent un billet
de 6,000 fr. formant complément du prix réel de Poffice.

C’était la évidemment un prix déguisé, el Fonvielle, qui ne |

voulait pas s'exposer & une réduclion inévilable, s’élait
bien gardé d’en faire mention dans le traité. 1l ne ful pas
mentionné non plus, dans le billet suplémentaire, que la

somme de 6,000 fr. faisail partie du prix de Voffice; il y |

aurail eu le méme inconvénient a énoncer cetle cause,
aussi fut-il souscrit pour argent préé, 1l est a la date du
4 novembre 1848 el payable savoir : 4,000 [r. le 1 jan-
vier 1852 el le surplus un an plus tard,

« L'uccusé a prélendu que les dommages et intéréls
prévus par les parties, pour le cas d'inexécution du traité
par la faule de Jesn-Louis Picard, élaient la canse réelle
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du billet. Cette allégation est mensongére, et il est facile |
d’en découvrir la poriée.

« La famille Picard a énergiquement protesié contre toule
supposition de ce genre; elle n'aarait jamais consenti a
un traité accompagné de pareilles conditions, dans le corps
de l'acte; on ne trouve rien de semblable : il y est ques-
tion d'argent prété en espéces, et dans le gysttme de
Fonvielle lui-méme, cette circonstance prouverait claire-
ment que l'inexécution du traité était loin de causer une
obligation de 6,000 [rancs. La vérité est qu’l} o’y avait l:‘n.
qu'une convention déguisée frappée de nullité par la loi
et la jurisprudence. Quoi qu’il en soit, Picard se mit en
mesure de remplir les conditions de stage exigées pour le
nolariat et alla travailler dans I'étude de M* Deverac, no-
taire au Puy.

« Fonvielle profita de son séjour dans cetle ville el de
I'influgnce sans limites qu'il avait su acquérir sur son es-
pril pour le mettre en rapport avec un banquier, M. Ber-
trand, et quelques antres personnes, el pour se procurer
des fonds par son intermédiaire et avee sa signalure.

« Vers I'annce 1850, Picard revint & Craponne. Pour
I'attacher plus complétement & sa fortune et le mettre en-
litrement dans ses intéréls, Fonvielle fit naitre dans I'idde
du jeune homme el agréer par sa famille, qui avait en lui
une foi aveugle, un projel de mariage arec M'* Reytout;
il se fit I'ardent négociateur de cetle ugion. M. Reytout
pére refusait de donner son consentement; sa fille fut al-
urce hors de la maison paternelle et séqaestrée chez ’ac-
cusé qui signifia lui-méme des acles respectuenx & M.
Reytout. Celvi-ci, vainen par cetle résistance obslinée,
fiont par céder. Lorsque le mariage fut sur le point de se
conclure, Fonviclle persuada & la famill: Picard qu'il fal-
lait une forte somme d’argent pour ls présaratifs des
noces, sans quoi on s’exposerait 4 une ruplure,

« Quant aux moyens de s’en procurir, il proposa & M.
Picard pére de souserire @ son profit une obligation de
8,000 fr. qu’il négocierait et do.t i luk remettrait les
fonds. Celui-ci se récria d’abord sur I'ésormité de la som-
me, mais il fioit par le déterminer en lui disant que s'il
restail quelque chose aprés qu'on aumit achelé tout ce
qui_serail nécessaire, on pourrait aisément employer au
profit de Picard fils, en I'imputant sur le prix de ia ces-
sion d’office qu'il avait consentie ; qu'au surplus, en pa-
reille circonstance, il élait bon d’avor de Vargent en
main, '

« Pour tenir la chose secréte, il fut convenn qu’un no-
taire étranger a la localité rédigerait Pobligation.  Le no-
taire désigné fut M. Gallet, de Roche-en-{ieynigr {(Haule-
Loire). On se rendit a la Gazelle, maison de campagne
des époux Picard, le mardi 14 janvier 1851 ; la les con-
venlions furent arrélées. On parlit immdédiatement pour
Chambilhae, localité ou le notawe pouvait légalement ins-
tramenler pour donner a l'acle toute sa perfeciion. Les
explications dont cet officser public avait ¢ié témoin lui
avalent parfailement fail saisiv tout2 la portée el le sens
de 'obligation qu'il allait constater; 1l élait certain pour
lui qu’elle n’avait éé consentie au profit apparent et au
nom de Fouvielle que pour qu'il la négoc il et en reaiit les
fonds & la famille Picard, qu’il n’était, en un mot, qu’un
simple mandataire dont le mariage projelé nécessitait I'in-
tervention. La déclaration de M. Gallet sur ce point est
précise et ne peut laisser aucun doute. Cependant I'obii-
gation n’a pas ¢é1¢ négociée, Fonvielle ne s’est procurd au-
cune somme d’argent, n’a remis aucun fonds 2 la famille
Picard; délournant, an contraire, cetle obligalion a son
profit, il se I'est approprice, a pris une inscription hypo-
thécaire sur le domaine de Pocheville, apparienant a M.
Picard pere, débiteur des 8,000 [r., et s’est opposé par ac-
te exlra-judiciaire & une coupe de bois vendue a un parti-
culier sur cetle propriété.

« La mauvaise foi de Fonvielle n'est pas seulement al-
testée par le témoignage de M. Gallel. Cicile Carle, qui
se trouvail accidentellement & la Gazelle el qui était pla-
cée de maniere 4 entandro loe disoussiono qu précedalent
la reahsation de l'acle du 14 janvier, déclare que le sieur
Picard pére, se plaignant de ce que la somme élait rop
forte, 'aceusé lui répondit: « Il faut bicn cela pour le
trousseail el le mobilier d'ane demoiselle; j’y ai passé, je
sals bien ce qu'il en esl. Si J'avais deargeni, je vous en
prélerals; mais je n’en ai puinl, J’al une parcote i Saint-
Etienue, je lui céderai V'obligation et je vous remelteai
I'argent. » !

« M. Loubaresse, parent de la famille Picard, se trou-

vant avec l'accusé dans le mois de septembre 1851, |ui
parla de ses ailaires avec Louis Picard et lui dit : « Yous
aurez un proces avec eux ; ils m'ont parlé de 'obligation,
ei il parait. qu’ils ne vous doiveat rien. » Fonvielle répli-
qua : « Mais pensez-vous que Picard n'a pas ports preju- l
dice & mon élude? j’ai faii cela pour me raltraper, »

« Enfin, on a saisi an domicile de l'accusé une picce
qui conlient les notes éerites par Fonvielie dais la provi-
sion d’une poursuite judiciaire, et elle constitue I'aven le
plus complet et la preave la plus delatdule du  dé-
tournement dont il s'wst rendu coupabie, déiournement
qui, quoique vunissable de simples peines correctionnelles,
est cependant justiciable de la Cour d'assises, par la con-
nexite avec le crime dont il va étre question ci-apris,

« Foovielle, qui s’¢tait approprié l'obligation de 8,000
francs par un abus de confiance, n'a pas reculé devaat un
faux en éeriture privée pour en expliquer et en cotorer la |
possession; il prétend, en effet, que le billet de 6,000 (r. |
souserit & son profit par les époux Picard, avait pour cause 1
les dommages-intéréls prévas pour e cas d’inexéeution |
du Lraité concernant la cession de son étude de notaire, et
que cel acle 500s scing prive a 6lé signé « avec promesse

| d’en passer acle-obligatoire i la premicre réquisitluns; que
tant crier pour cette obligation, je ne vous en réclame pas |

|

|
Pobligation du 14 janvier 1851 v'a 61é que I'exéeution de }
cetle promesse, c'est-a-dire la transformation de 'acle [
sous seing privé en acte authenlique, el que la différence !
de 2,000 francs entre le sous seing privé el 1'acte authen-
tique provient uniquement de ce que, parsgited’un comple |
qui fut véglé le jour ou I'acte fut passé, il s’est rouvé |
créancier de Jean-Louis Picard d’une somma de 2,000 fr, |
dont il lui avail fait Pavance e différentes circunsian-
ces.

« Ce systéme mensonger tombe devant les déclarations |
|

| si péremptoires du notaire Gallet, de Cécile Carle, de M.
entrelenir sa famille de ces propositions et la déiermina i |

Loubaresse et de ia famille Picard tout entidre. If est évi-
dent que,dans P'acte sous seing privé du 4 novembre 1848, |
les mots suivants : « Avec promesSe d'en passer acte obli- |
gatoire sur premiére réquisition », ont 6ié ajoutds apres
coup par Fonvielle dans le corps de I'acte. 11'suffit d'exa-
miner cet écril pour se convaincre de celte addiiion; une
virguie qui sépare le mol tard, dernier mot de I'derit pri- |
mitif; du mot avec, premier de ceux qui ont é1é ajoulds, |
provieal de la transformation d'un point es une virgulz et |
ne ressemble en rien aux aulres virgules da corps de l'ac-
le; d’ot I'on doit couclure que I'écrit Gtait fini aprés le mot
tard, el que toutce qui suit, d'une éeriture plus fine et
plus serrce que le resie du billet, a 616 ajoutd. Telle est
I'opinion des experts commis pour vérifier I'acte,

« La famille Picard, au surplus,a vivement protesté
contre toute promesse de convertir le billet du 4 novem-
bre en pbligaliou; elle a constamment soulenn qu’une
proposition de ce genre, faite par Fonvielle, avail 616 sur
le puint de faire rompre la négociation pour la cession de
l'oflice. M. Loubaresse l'affirme. « Les époux Picard, dit- |
il, ne voulaient & auucun prix consentir une ‘
sur leurs biens, qu’ils Woulaient vendre en

liypothéque |
parue pour \

‘ fonds lui ont 616 remis; le secor

| faux, enfin de l'apposition d’une fausse siznalure sur le |

| ralions el en rapportent un verdiet négalif sur
| questions, & 'exception de celle relative & Pabu
| fiance commis par Fonvielle

payer I'étude. » C'élail I;‘t_ une cr}n(_litir?n essentielle, car,
dans leur pensée, 'obligation était inséparable de I'hypo-
theque. Commeunt expliquer dailleurs cetle différence de
2,000 fr. entre 'obligation du 14 jaavier 1851 et le sous
seing privé dn 4 novembre 1848 2 Fonvielle prétend que
¢'était une dette de Picard fils; mais toat démontre que
celui-ci n'a jamais ¢é1é son débiteur et est an contraire son
créancier.

« Laccusé, besogneux et & bout de ressources, s'est
mainles fois servi de la siguature de Picard, et 'a méme
poussé, comme il sera démontré, a commeltre des faux
pour se procurer des londs. Comment aurait-il pu préter
sa signature & Picard duns les nombreax billets qui ont
ét¢ mis en circulation & une dépoque ou il allait devenir
eréancier du prix intégral de son office? Quelle significa-
lion penvent avoir lous ces voyages faits par Fonvielle et
Paeard 4 Saint-Elienne et 4 Lyon ? Ce mensonge de I'in-
culpé, qui prétendait que Picard avail épuisé en pea de
temps un crédit de 5 4 6,000 fr., ouvert chez M. Beriraud,
banquier, erédit purement imaginaire et qui n’a jamais
existé? A la vérité, Fonvielle avait imaginé un moyen de
faire considérer Picard comme débiteur principal. Au lieu
de souscrire lui-méme les billets dont il davail proliter, il
les faisait souscrire & son profit par Picard lui-méme,
sous prétexte de ne pas altérer son crédit et porter at-
teinte. a Vimportance de U'étude dont il allait devenir titu-
laire. Toutes ces négociations ont été évidemment laites
dans l'intérét de Fonvielle seul. Jr

« Picard élait un _jeune homme sage, rangé, vivant
d’une maniére trés modeste, soit au Pay, soita Craponue;
rien dans ses godts, dans ees habitludes n’expliquerait les
dettes considérables qu'on lut altribue; sa famille dtait
aisce et fournissait abondamment 4 ses besoins,

« Fonvielle, an contraire, que l'inlormation nous mon-
tre toujours sans argen!, toujours obligé de recourir & la
bourse d'autrui, sollicitant des signatures, contractant
des empruats, réduil méme, comme la dit un témoin, &
empraater 10 fr., Fonviel e-qui, de son propre aveu, de-
vait plus de 30,000 fr., @lait-il en position de préter &
Picard les sommes considérables dont il lni demande au-
jourd'hui compte ? Il est évident que Fonvielle, aprés avoir
commis un abus de confiance en s’appropriant I'obligation
du 14 janvier 1851, a en méme temps commis un faux en
écritupe privée pour le couvrir. :

« Ces faitsy quelque graves qu'ils soient, ne sont pas les
seuls que Paceusation reproche & Fonvielle. Ainsi qu’on
vient de le dire, dans'inlervalle qui s'est écoulé entre la
cession de Pétude el le mariage de Picard, ¢'est-a-dire de
1848 a 1850, Jean-Louis Picard mit en circulation une
assez grande quantiié de billets dans l'intérét de Fon-
vielle; parii ces billets s’en trouvent plusieurs souscrils
par des individus imaginaires, deux notamment gui ont
¢1é saisis chez Fonvielle et qui porlent |a signature Mala-
pert et Picard ainé. Le premier de la somme de 1,000 [r.
daté de Viverole, le 24 mars 1850, est a l'ordre de Louis
Picard; le souscripteur est qualifié de marchand de bois,
le billet est causé valear recue en bois. Le second est de
la somme de 650 fr. souscrit &t Saint-Maurice de Lignon,
le 1" mars 1850, signé du nom de Bernard, el porte aussi
au dos la signature Picard ainé. D’aprés la déelaration de
Picard, Fonvielle, & qui il fallait absolument de I'argent et
dans lequel il avait une confiance d'autant plus aveugle
qu'il croyait Gtre alors sur le point de lui succéder, 1'au-
rait vivement engagé, pour augmenter les garanties a
donuer aux banquiers, a fabriquer des billets signés de
noms imaginaires qu'il endossall ensuite, et avail corn-
balta ses scrupules en disaut que ce wélait pas la des

laux, et qu'on ne risquail rien en payant régulicement 4 |

Iéchéance.

«Picard, [aible et erédule, suivait les instructions qui lui
ctaient doances; ce ful ainsi qu'il fabriqua le billet Mala-
pert, qui lui fut dicté par Foavielle lui-méme et qu'il né-
gocia ensuile au sieur Bertrand ; ¢est ainsi qu'ii apposa
au dus du blllel Bernard, que Fonvielle lui présentait tout
préparé el revéw: du seing du souscripteur prétendu, la
lausse signalure Picard aind; ce depgier billet fut nd-
gocié au sieur Triouleyre par Fonyielle'seul qui le paya
a I'échéance. PCLEEY L.

« Les déclaralions toules spontandes de Picard méri-
tenl eatitre confiance el sont confirmées par Lous les fails
du procés; on doit donc considérer Fonvielle comme
complice du faux en éeriture commerciale Malapert et du
faux en écrilure privée Bernard ; il a de plus fait sciem-

| meul usage d'une icce fausse eu négociant le billel Ber—
| nard aw sieur Triouleyre.

« Picard, cependant, da plaignant est devenu accusé en
préseace de Paveu si positif et si précis de sa participation
a la fabrivation et & Uémission du billet Malapert et de
I'apposition de la [ansse signature Picard ains sar. lo

JJusqu’en 1853, MM. Brandus et Meissonnier éiaieng p,

| pa. MM. Brandus'et Meissonnier, avant de poursuivl-e.hiIr

| 1789 cest le régime de I'autorisation préilable et de la o

billet Bernard. l.a justice devait agir ; ellea vérifié avee |

soin Pexactitude. de ces déclarations, d’autant plus d:gnes
de [ui qu'en les faisant leur auteur s'accasait, se comro-
metlail lwi-méme : cile a reconnu qu’elles ciaient de tout
point vraies et sincéres. Une minuticuse information' n’a
pu faire découvrir en effel aucon individa du nom de Ma-
lapert ou de Bernard qui ait pa souscrire les billets ar-
gués de faux; le payement du.premier a eu lieu dans une
auberge, domicile indiqué, par les mains de la femme Bou-
reille, adbergisie, qut ignore commient et par qui les

) i , id a éLé acquiltd par o -
vielle qui I'avait endossé, et il lui a 616 impossible de dé-
signer el de retrouver le souscripteur primidf, quelque

| digne d'intérét que puisse étre le sieur Picard. Quoique |

son intelligence soit peu éleyie et qu'il ait agi surtout sous
Pinfluence, dans intéret et-par les manoeuvres de Fon-
viele, il w'en est pas moins vrai qu'il a commis une ac:
tion dont il pousait apprécier toule la criminalité, qu'il
nignorait pas qu'il commetlait de véritables laux, et qu'il
doil &tre responsable de ses acles, (est done avee rai-
Son el avec justice qu’il a a répondre de la fabrication du
billet Malapert, de I'usage de ce billet

billet Bernard. »
Apres les dépositions des témoins, au nombre d’'une

centaine, iant & charge qu'a décharge,

wpérial Delair soulient I'accusation,
MM Labatie et Richond présentent la défense des ac-

M. le procureur

| cusés.

M. le président fait eusuite le résumé des débals, el se

sachar 1l Sravt | .
sachaut qu’il était tal, el déterminateur quand il créa des droits pour 168

droit, pour assurer la surveillance de I'Iitat, Clest la lem!

livre au sujet de cetle affaire a des considérations élevées |

qui produisent une profonde sensation sur I'auditoire,
MM. les jurés se retirent dans la salle de leur délibs-

s de con-
; en. détournant Pobligation
recue Gallet, nowire, 2

La Cour, faisant application des articles 406 ot 408 du
Code pénal, condamue Fonvielle 3
sonuement.

Jean-Louis Picard est acquitté,

deux anunces d’empri-

i littéraive, au point de yue de U'équité et de la justice, pas &

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARys

Présidence de M, Pasquier,

(7 ch,),

Audicnees des 18, 25 janvier ef 1+ feoril iag

CONTREFAGON EN MATIERE D'EDITION MUSIGALE,
DE LA VEUVE.
Zampa.

L'article 30 du.décret du 5 février 1810 esti
compositions musicales ?

—

=—  CPERAS DU I’ré-aua;_(‘gercs I::ﬂln
; §-C *

l applicaply g

Suffit-il, pour donner ouverture anax droits de |q veuve,
suit-mariée sous le régime de la communaué ? » W
MM. Meissonnier, éditeur de musique, rue Dauph;

Brandus, c¢diteur de musique, rue Vivienne, e "e.v_e:

propriétaire de 'opéra de Zampa, le second prog}:emb

de opéra du Pré aux Cleres, ont porié une Plai:ﬁ‘:’e

contrefacon contre M. Schaenenberger; éditeur dp myg: 4

boulevard Poissonniére. %
Me Taillandier, avocat des plaignants, expose lest‘ih

en ces lermes : 1
« M. Hérold, le célétbre compositear, mort g 10:.

vier 1833, a laissd une veuve, qui existe encorp o,

enfants. Le contrat de mariage de M™ veuve ’}1 '

porte stipulation & communauté réduite aux acquéty.
de spéeial a la propriélé des ceuvres de M, Hémlénu

1831, M. Hérold avail [ait représenter son opéra dg I

pa, puis en avait cédé la propriéié @ I'éditeur Meigggmy:

pere, aujourd’hui représenté par M. Meissonniop fils.

la fin de 1832, au‘re opéra de M. Hérold, le prg. -4

Cleres, el cession de la propriété de cet ouvrage iex

tear Troupenas, aujourd” hai représenté par M, By

lés paisibles possesseurs du privilége acquis par euy gy
primer et de vendre ces deunx opéras, lorsqu’i caie épo.
que un autre éditeur, M. Scheenenberger, a publis d'ap
une édition du Pré-aux-Clercs, puis une d¢dition de 7,

confrére, ont réclamé prés ‘de lui amiablement ; majg
Schoenenberger a répondu que les ouvrages d'Hérold ¢,
taient tombés dans le domaine public; qulil avait dong gy
avec droit, et qu’il se laisserait poursuivre. Leg dlitiop
ont alors ¢té saisies, et le proces actuel a é16 introdyj,
Abordons maintenant les questions qu'il souldve, »
Me Taillandier, aprés cet exposé, soutient la Plainte gy
est combaltue par M Lacan. Les moyens développés,
part et d'autre se trouvent résumds dans le ré,quisimi,g
el le jugement que nous reproduisons. £
M. Pinard, subslitut du procurcur impérial, s'exprimy
ainsi ° - o

Messicurs, il ne s'agit pas ici d’une application ordingis
de Particle 427 da  Code pénal. Au-dessus.de la question g
boune ou de mauvaise foi du prévenu s’élevent deux questiogg
plus hautes :

1° Quelle est la part faite & la composition musicale par |y
hégis)‘lulem‘ vis i-vis de la propriété littéraire propremen;

e’ »

2° Comment le privilége aceordé a la veuve de I'auteur i
combine-t-il avec les principes du droit commun en matién
de conveations msirimoniales ?

Nous ne pouvons demander 'la solution de ces deux ques
tions a la jurisprudence. Discutées en doctrine, elles soul
neuves au point de vue des arréts. Ne cherchons done la s
lotiog que dans les principes et dans les textes,

Voyous la premitrs question :

Quelle est ia part faite par le Iégislatear & Ja compositin
musicale vis-a-vis de la composition littéraire, on, en terms
plus techniques, l¢ décret du § février 4810 est-il applicabl
u la_composition musicale comme il 'est & la composition lii
léraire? e

Voyons les principes, voyons les textes. :

En priocipe, y a-1-il une sérieuse raison de distinguer enir
la composition musicale et la-composition littéraire? Non, Au
point de vue de leur origine et de leur but, ces deux brasehes
de I'art doivent étre placees par la loi sur uu pied g’ by |

La source est la méme. C'est toujours la pensée réalisee
une forme qui atteste le travail et qui appelle Ja rémuné
tion. Le but du législatear est le meme : concilier Pintérdt pi
blic qui “exige que 10t ou tard V'ecuvre littéraire ou musical
tonbe dans le domaine de tous, ei I'intérét privé auquel il
faut un salaire et uu nionopole lemporaire au moins. Wi

Ainsi, au point de yue de jasource ot du but de la proprié

distinction rationuelle entre la composition littéraire ot b
cowposition musicale. Que la pens e s'écrive ou qulelle ®
chante, elle adroit aux mémes priviléges de la part du lége
lateur, parce quiil 0’y a 14 que deux manifestations d'ue
chose unigue : 'art!

Aussi, pour renverser ce principe d’égalilé rationnelle, fit-
drait-il au moins des textes bien precis; or, les texies, low @
contredire ce principe méme, vonl e confiemer, ;

Examinons les textes. Voyous la Iégislation autérieutd
sure.

Réglée par les arréts, du conseil de 1777 et de 1778, la col~
position littéraire ne s'imprime qu'aves le  privilége du i
Mais le privilége uue fois concéds, I'auteur a un monopl
excluasjf, :

Réglce par Paredt du couseil de 1786, 14 composition

¥

}

——

sicale est éualewent astreinte au privilége du sceau ; lepf.'t 4
lége obtenu, le monopole sera le méne, Atnsi, wéme servil
et memes hénélices,

Acrrive 1789; c'est e rigne de ‘a libarlé en maticee de
pricie litiéraive, L'aneur ue-pablic plug en vertu d'un p 1
tege, mais éu verlu d'un drodt reposant sur sa téte., (V. Lol
19 Juillet 1793.) Pour les auteurs d'éerits et pour les comphe
teurs de musique, mémes droils ot menmes beénclices, Hid

|, position pour leurs hériticrs. Ainsi sous deus régimes opie
| :

=Cs, la loi a fait !':1 meme part a ces deux manifestations de |""'
parce que le principe d’éqaité rationnelle dont nous par|Ml
“ ; x {
|I-'.\‘ le début 'impose aus textes de la législation écrite. é
Sous 'Bmpire, transaction entre Jos  deus riginies ¥
STy e w . v : H v {
riearvs; I'Empire cousacre le droit de 'auteur post par l&ﬁ_i
la 4770 TS L - H o '
de 1793, ev ressuscite quelques-unes des garanties de I'al -
l)lq but du décret du 5 feyrier 1810. Lisez son iutitulé
huit titres, et vous verrez qu'il touche 4 tout, I est réglemt
taire dans ses prescriptious relatives a4 la surveillanee del

tears, leurs héritiers et le domaine public. Ces droits,!
cree pour tout awieuwr, éerivain ou compositeur de mus!

Avis du Conseil d’Etat du 23 aoi. 1811, Cet avis 8
donné au déeret de 1810 une interpretation contraire d i
tre ? Nous ne le pensons pas.

Le Conseil d’Etat de 'Empire était compélent pour !
rer les projets de lois, interpréter les lois obscares, sae
tier les détrats qui développaient les principes des J0I8]
ricurement rendues, Mais, dans ces irois cas, il ll’ﬂ"“."
¢ intiative propre, et n’était compétent que pour répondrels

[ queshions posées dans les limites des demandes que lul

| me du rédacleur, i dcsl;.;nuil celui qui compose pour e

| le pouvoir “exécuuifl, Ii ne pouvait répondre en dehors 2
Loutes les |

dela des questions posées, et on luj appliquait cet adugé
ciaire :"Non ultra, non extra peiita.

Or, le 23 aout 1811, le nmiswe de Pintériear ne demd
pas au Couserl d’Etat uue interprétation du déeret
sur la question qui nous occupe. 1l voulait étendre c@ qU&
déeret de 41810 dit du droit de publication ou du droit ¢87
présentation. Le Conseil d'Etat rejeta ce projet dans des
mes qui ne laissent pas de doute sur |e sens ot la pories
répouse. 1l déclare que le décret de 1810 ne s'appli‘l
aux auteurs d'ouvrages dl‘unmliqnes el gux composiié ’d'.
musique, et il laisse le droil de représentation régi par
tres lois, W

Si le mot compositeur de musigue s'est trouve sous la
ire, comwme l'auteur dramatigue qui gerit pour la scone. Il ;
a cetle cpogue en elfet fair pen d’usage . d'éditer las @ 2
seule, et le mot composition musicale s'entendait habit
mentde la musique représentée. R

En répondant ainsia la guestion posée, le L‘.’“s.a‘dlal
reservait une matiére britlante, objet des drscussions ¥E¢
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raison de renvoyer aux lois spéciales pour ce

il avait lue duguel nul n’élait d'ac-

o cte représentation sur I'élend

roit d
hui, 12 loi du 3 aolt 1844 duum_a aux ﬂtl{fl.lrﬁ (IIP‘
re dramatique fiuprr_u_ra ou tmustcale un « .nnL de
te a’“'l-on que lears héritiers exeroent vingt ans aprés
repreSB"m 'Cummcﬂl concevoir, dis lors, que, pour la compo-
eur mort. | ale, le droil de publication soit moindre que le
sition musurl'.,.{;mmio(.? Co serait Ia une anomalie contraire a
it de iy ':lcllls et le legislateur ne I'a pas \'emln.. :
sous les prfg“']rim.ﬁ.ps el les textes nous ont dound gain de
Ainst ks_,', Is donnent les raisons de décider; ne cherchons
wee; &0 .\jtt'ulli‘\'idlmlicd'uu rapporteur, ui un mot izolé d'une
mi l'op!ni1on allons droit & la pensée des ldgislateurs, ¢t ne
jsc0ssIon ; ‘rlq a la raison les préférences individuelles de no-
s\lh‘““mqbrlz:i;nn. Llintérét du domainé publie peut quclque-
Wﬁfﬁ:’rc il assure la renommde de Pauteur, et s'il _n'e-n_rl-
A 'll ht!:! héritiers, il étend sa glourp. Mais i'u' loi luia
Gh"‘“‘:;‘: lili-ilvs : appliquons c¢és principes du législateur et
ecliﬁ:s tous les textes. .
J rivous a la tipu,\u;ma: question :

Rgus oF t se combine avec les principes du droit: com-
e m'stii:m de conventiors matrimaniales, le pri
anun 5 C0 ré o la veave par les articles 39 et 40 du dé-
vileg8 ns'al't"]vrier 18107 ou, en d"autres ierines, la veuve n’a-t-
crel du 5 ;r.gclamer la propriété litiéraire que si son contrat
clle droit contient & cet égard une stipulation expresse ?
de marieg® s qu'il suffit que la femme soit commune en biens
Nous Pﬂiso"ri pour Jouir de ce privilége, et nous interprétons
‘,"e"ig:;nel:pmsm:ls: Si ses eonventions matyimoniates [ui
ox domnn e Urot 1804 isé sgimes distinets :

i .slateur de 4 OTgANnIse qualre régimes aistncts:

Le leg uté légale ou conventionuelle, la dotalité, la sépa-
L c"mm““;-eng le régime exclusif de communaulé; sous ces
wation des k; régimes, Ja femme ne peut avoir aucun droit i
,‘\lroisdef!’a':",‘mwmire du mari ; maix sous le premier régime,

d.
mr\ujour(

Ja p jéié littéraire est un lien indivis tombant dans la
la Pmpraul.é' c'est un meuble sui generis tombant dans le fonds
commutiatic;

social. Les textes des art. 527, E'j"lt{, 1401 du Code NH[:O!\L’:G!I le
Jament. La jurlspruduncc I'a reconnu et le but méme du

l‘ﬂqu de communauté le demande. .
reg) 1s exigez une siipulation expresse au contrat de ma-

e vu|le décﬁtt de 1810, qui a pour but d’augmenter les
ol des héritiers et de créer un privilége spécial pour la
sin (“rncra contre elle et dépouillera toutes les femmes
weu:{}i;m:mmrats de mariage aurout gardé le silence. 1! leur
f:::::ver:-cem part indivise qu'elles avaient le droit de hqui-
Jder vis-a-vis des hérltnz_rs du mari avant le dcurk_al_lm-mc.ne.
Une pareille interprétation est contre le but du législatcur de
’Big;xdions d'ailleurs U'histoire de la réJaction de cet article
39, et mons verrons que Jamais les a_u@curs' du projet ct !_ﬂ
Gonseil d’Eiat n'ont eu la pensée de i.nru,depcm! ve le privi
lége légal qu'ils octroyaient 3 la veuve d’upe su_pula“.tou_ du
contrat de marisge. L'article 32, qui devint ensuite article
39, parlait des héritiers de la veuve SA0S ajouler ces mots,
qui font Pobjet de la discussion d’avjourd hll‘l i« Siles con-
ventions mairimoniales lui en donnent le droit. » ;

Le prineipe fut vota sans que ron fit de distinction, caus
que l'on parfit de stipulations express s ou de contrats de ma-
riage. S, lorsde la ré.Jacu_nn definitive, M, Logre ajoura Ips
mols en question, ce fut uniguement pour restreindre le pri-
vilége & lu fenune commune, e noa pour exiger une stipula-
tion expresse. . e

Ues deudx questions ainsi résolues, le privilégs de la veuve
subsiste encore en ce momant sur la 18te des ecssionnajres. Le
droit du domaine public n’est poinl ué et ily & eu contréfy-
¢on ; nous ne demandons
n'est pas I'homnie que nous poursuivons, mais bien un prin-
cipe dont nous demandons la couséeration, g

Le Tribunal a provoncé en ces termes :

« En droif,.

« Altendi que In propriété des wuvres musicales a les mé-
mes lilres que’ Ja_propriété des ceuvres litiéraires ay respect
de tous et a la protection de la Justice ;
~_© Altendu qu’aucune disposition de loi n’a dérogé a ce prin-
cipe d'égalité;

« Attendu qu'aux termes de I'article 39 du déeret du 5 fé-
vricr 4810, le droit de propriéié est garanti & I'auteur et i sa

veuve' leur vie ev 4 leurs enfants pendant vingt ans,
eLque, suivant 1'article 40 du mdme décret, les auteurs, soit

halionaux, soit élrangers, de tout ouvrage imprimé ou gravé,
peuvent eéder leurs droits & un imprimeur ou libraire, ou 4
toule aulre personne, qui cst alors substituée en lear lieu et
place; ™

7 Qu'on soutient, & la véri'é, qus ce déerel ayant pour but
de réglemener I'imprimerie et |a librairie, ne saurait s'ap-
PUqUEr aux compositions de musique, placées en dehors e
Fobjet qu'il se Proposait ; mais que celle inlerprélation res-
trictive doit dtre repoussde s

X Que, d’abord, les articles précilés se trouvent sous la ru-
brique: Delq propriété et de sa garantie, dans un titre complé-
lement éranger 4 |a police de la librairie; quensuite I'arii-
cle 39 sesert du mot auleurs d’'une manitre générale, sans
Clablir: aucuge distinction entre ‘les diverses manifestations de
lﬂfl.et de la pensée; qu’enfin les terwes : imprimé ou grave,
duemploie l'ariicle 40 embrassent dans leur sens le plus
:}:Uﬁ non seulement les livres, mais aussi Peeuvre du musi-
ien; ;

« Qu'on eppose encore 'avis du Conseil d'Etat du 23 aount
1811, mais qne cel avis n'est relalif qu'au droit de représen -
lation sur Je thédtre; qu'il ne coucerne aucunement Je droit de
Pllb!lcalion, par voie d'impression ou de gravuare, soit des
Paroles d’up drame, soit de la m usique d'uu opéra; qu’il suf-

L pours'en convainere, de rapprocher de cet avis lui-méme
e Proje de décrey proposé par le miuistre de Uintérieur et le
Tapport qui I'a précéds; que le Conseil d’Etat n’élait saisi que

®la question de savoir s; lo décrel de 1810 s’appliquait aux
Ouvrages dramaliquus; que les lois constitutionnelles sous
rgs‘:.{.l‘fre desquelles fonctionnait ne lui permetiaient pas de
w1 'OF Une autre q estion que celle qui lui élait posée, et
95l v'a parlg des compositions musicales qu'en tant qu'elles
m"ﬁ"ll,lellll des auvres dramatiques;

d;}i?u ainsi, le d'curcl.d'u S fevrier 18|0‘aurib_ue aux auleurs un

i 1 PTOPLISLE plus Slendy que celui dont ils jouissaient d'a-
E':;u': l?:i dtl 19 jnl[IeL"IT‘J‘d, llli'ii.*.s:,l n référe 4 celle loi quant
® oo q otvent proliter du I:cueh(;e nouveau qu'il acorde,

2Mprend dés lors les ausenrs d'écrits imprimés, les com-

.“Rl::': 30 musique, les dcssilmlcur_s el les peintres; A
- moius? U qu’on prétead, en toul dlal de cause, qu'il faul
COnsacye | LI:JI une disposition spéciale de contral de mariage
wagj maa rm} de la'z veuve a la propriéié des ceuvres du
tendy | :]S que tel n'est pas le sens dans lequel doit étre en-

4 derniére. partie de V'art, 39 qu’on invoque & Pappui
’

8 8ystan)o

"":hm::'z}?: lﬂ{pressiox;s de cet article : Si les conventions ma-
Manjjpg o Ui en dor.ment le drm;, doivent se 1ra_1dun-e de la
Portens . Yanle : 8iles conventions malrimoniales le com-
"Pplic;&g aulrement |e décrel ne recevrail presque jamais
3 ranu ll'éellg el pralique, et que Ia”su_uaum_l de la veuve
ey oy F us défavorable qu'elle ne | etall antérieurement ;
emm’ u CX15le el ne peut exister quun ires petit nom-
Telgy;. ‘ar.als Ouse reucontrent des stipulations expresses
< Qu| G %pmprtem littéraire ou artistique ;
sﬂilamdul{‘!, tdoue, our que la veuve jouisse de I'avantage ré-
Mungyee o -“Cret,qu'elle soit mariéasous le régime de la com-
des Pring Bale, soit conventionuelle; qu’alors, aux lermes
Ment mgpy+ Eucraux du droit, 'euvre du mari, essentielle-
' ombe dans la communauté et profite a la so-
eu:_! 10n- seulement dans ses produits, mais encore
,cﬁpllale-,_ que c’est I'ouvrage méme qui lui ap-
on. 4y 8 pareille propriété, n’étant pas susceptible
2 € pouyany Pas suriout se partager avec le do-
3 remei.ﬁ;“‘;““-"?.‘ naturellement appelée a en recueil-
Eu fajg' ruits;
g 4 :
luuu;;le;ld? ‘lll'ﬂero!d, au mois de mai

r 1831, a vendu & Mejs-
I'en 1534 {200 po

iy céd..':q I% propriéié de la partition de Zampa ;
i Beang ' 4 lroupenas, aux drpus duguel se trouve
Wdus, la partition du Pré 4uz Cleres, et que

Ol €ié successivemeny édilées soit par 1'11“, S0it

d . .
i Allén?l’uwus dlnlferenms formes;
8ant oy eﬂl%:it:s. ¢ 19 janvier 1833, Hérold est décédé, lais-
Rocepig |q Wmmunitu‘:.;m femme commuune en biens, laquelle o
® Altendy P
que le Privilége des acquéreurs doit durer jus-

que la sanction la plus légére, car ces

et

qu'h la mort de la veuve Hérold et mame pendant les vingt
années qui suivron| sa mort, si ellea des enlants qui lui sur-
vivent ; que ce privildge n'pst pas éteint; que les partitions
dont il S8t ici ne song pas eocore davs le domaine publie
el que nul e saurait étre admis a Jes publier au préjudice de
droits légitimemeny acquis:

« Auendu, cependant, que Suhumen[::rgcra cru pouvoir Jes
m_lnr_er de nouveau en 1853, sang titre ni autorisation ; qu'il a
ainst commis le délit privy ey puni par les articles 425 et 427
du Code pénal ;

« Vu lesdits articles ;

« Usant, loutefois, de la faculis accordée par l'article 463
et modérant |a peine,attendu les ¢j rconstances atténuantes ;

« Condamupe Scheenenberger i 23 (. d’amende ;

« Staluant sur les conclusions des parties civiles y condam-
ne Schaznenberger a payer a Meissonnier et i Brandus, chacun
la somme de 200 francs'a tiire de dommages-intérgts ; main-
Lient les saisies pratiquées, ordonhe la confiscation de I'édi-
Lion contrelaite et des planches qui out s
condamne Schaenenberger aux depens, »

CHRONIQUE

PARIS, 1 FEVRIER.

On signale depuis quelque temps les manteuyres cou-
pables qui sont pratiquées a aide des dépéches de la 1é-
graphie privée. Voici ce que nous lisons 3 co sujet dans
le Moniteur :

« Le Gouvernement a prévenu plusieurs fois le public
qu'il n’acceptait en rien la respoosabilité des nouvelles
transmises par la correspondance Welégraphique privée.

« Pour compléter ces averlissements reiléres, M. le mi-
nistre de I'intérieur it connaitre que la plus grande lati-
tude est laissée aux transmissions télégraphigues; mais,
en méme temps, le public est prévenu que des ordres sé-
veres sont donnés pour sigaaler & Pantorité judiciaire tou-
tes les dépéehes qui paraitraient fansses. o de nature soit
a troubler la paix publique, soit & favoriser des spécula-
tions illicites. »

Nous avons rendu compte, dans notre numéro du 26 no-
vembre dernier, des débats qui ont eu lieu & la 6° chambre
du Tribunal correciionnel i 1a suite d’un soufflet qui avait
¢é1é donné & un capitaine du 72° de ligne, M. Deshorlies,
par un de ses anciens subordonnds, M. Franceschi, ex-
sons-lieutenant au méme régiment. M. Francesehi fut con-
damué & quinze mois de prison, 100 fr. d’amende et 1,000
Ir. de dommages-intéréts,

Sur I'appel interjets par M. Francesehi, 'affaire est ve-
nue avjourd’hui & la Cour (chambre des appels correction-
nels), présidée par d'Esparhés de Lussan.

M. le conseilier Hawn a [ait le rapport. M* Nogenl-
Saiut-Laurcns s’est présenté pour M. Franceschi ; M¢Gres-
sier pour M. le capitaine Deshorties, partie civile.

M. l'avocat-général de Gaujal a conclu au waintien des
dommages-iniéréis et a abandonns Ja durée de la peine a
Pappréciation de la Cour,

La Cour a confirmé purement et simplement le juge-
ment de premicre instance. “ i

— Au commencement du dix-huitidme
encore, presqu’a l'extrémité de la rue
Builique hotel ; sa facade s'stendait sur
¢t Neuve-Suint-Augustin;

siccle s'élevait
Richelieu, un ma-
les rues Richelien
par ses jardins il rejoignait I'hé-
tel de Guiche et 'hotel de Grammont, En 1719, Mme']a
présidente de Ménars déposa chez M¢ Duraud, conseiller
du roi et nataire su Chitelet de Paris, un plan des lieax,
déclarant : « Qu'ayant formé le dessein de vendre la plus

(grande partie de son holel de Ménars, jardin, basse-cour

et dépeadances, pour y élever plusiears places et maisons
el unc rae, elle a fait faire un plan géuéral par Bruaud,
architecte du roi, contenant la division desdils. hgiel, jar-
din el dépeadances en plusieurs places & batir, %ur ce
plav, on avait réglé les droits respectils des différedts ac-
quéreurs, grevé certains lots de diverses servitudes, chep-
ché enfin a faciliter la vente de toutes les parlies de I'h6-
tel. Les acquéreurs se présentérent en effet; un quartier
nouveau remplaga 'hotel de la présidente de Ménars, une
rae prit son nom, et ies constructions s'élevérent. Le se-
cond ot fut achetd le 2 juin 1749, par le sieur Mouffle de
Champigny. Une compaguie d’assurances yest établie au-
jourd'hui. Le septicme fut acheté, le 2 juitlet suivant, par
le sieur Lemailre; il apparticut aujourd’hui 4 M. Versepuy,
¢l la maison Gagelin y Gale les merveilles de ses chiles
el de ses soicries.

Une difficallé est survenue enfre les propriétaires de ces
deux immeubles : M. Versepuay a éleve, il y a déja long-
lemps, sur son lerrain des galeriesel des magasios qu'il a
loués a M. Gagelin, et qui, depuis vingl-lrois ans, sont
alfectés a I'exploitation de Pimporlante maison de com-
merce qui porte ce nom. Ces galeries et ces magasins ne

‘sont pas situés sur la rue Richelieu, mais derriére les ma-

gasins principaux.

La compagnic la Caisse paternelle a vu daps ce [ait
une atteinle portée a son droit de servilude ; suivant elle,
les titres communs d. propriété, le plan lui-méme deo
1719, imposaient i I'acquéreur du lot achetd par le sieur
Lemaitre 'obligation de ‘ge pas batir sur la portion de
terrain restée vide entre ce lot et celui quavail acquis le
sieur Mouffle de Champigny. 1«;3 conséquence, clle a de-
mandé contre M. Versepuy la suppression de ces cons-
tractiong, dont 'exislence avait & tort é1é tolérée depuis
vingl-trois ans. M. Gagelin est inlervenu dans I'instance
et a demandé dans tous les cas a Gire ndemnisé par M,
Versepay.

Le Tribunal a en effet condamné M. Versepuy a démo-
lir dans les trois mois toutes les construclions ¢t 4 payer
a la maison Gagelin des dommages-intéréts & donner par
¢lat, (Tribunal civil, 4° ch., présidence de M. Lepelletier-
d’Auluay, audience du 25 janvier; plaidants, M* Marije
pour la Caisse paternelle, Duvergier pour Versepuy, Be-
noist-Champy pour Gagelio.)

— M. le conseiller Barbou a ouvert ce matin la session
des assises de la premidre quinzaine de février, M. 'avo-
cat-général Mongis occupail le siége du ministore public;
il a Clé statué sur les excuses présentées par quelques ju-
rés de la session.

M. Cottin a éié dispensé comme ayant déja fait partie
du jury en 1852, M. de Galiffet, comme étant absent de
Paris, et M. Duban, comme étant inconnu au domicile in-
diqué.

M. le due d'Uzés sera rayé de la liste générale comme
¢lant inserit sur la liste du jury de Seine-et-Qise.

— Si le jour de I'an donne lieu & de nombreuses Joies,
il enfaute par contre une foule de déceplions. A cetle heu-
reuse el malheureuse époque, tous les paysde la chrétien-
¢ sont divisés en deux camps. Que me duuuera—lﬁpu 2
dit-on dans un, Comuwent ferai-jc pour ne pas donner?
dit-on dans l'antre; et de chaque ¢61é on dresse ses Kat-
teries, Dans camp de I’espérance ce ne sont que gracigux
saluls, aimables sourires, paroles flatteuses , obséquienx
empressements, le tout repoussé dans le camp du déses.-
poir par une mitraille de rebuffades, brusqueries, repro-
ches el menaces. Le plus souveut la guerre se lermine
par une lransaclion, l'un consenlant & recevoir moins,
I"autre & donver un peu; mais quelquefois 1'obslination
s'en méle, etil en résulte une rupture déclarée et défini-
live. C'est dans celte dernidre situation que 8¢ lrouvaient,
a la veille du 1* janvier dernier, M. Sauvage ci sa lem-

grvi a l'imprimer .

1a/

me de ménage, Marianne,

Pour ne pas donner d’étrennes i Marianne, M. Sauvage
avait déeidé de la renvoyer dans les derniers Jours de dé-
cembre; mais encore fallait-il an prétexte, et Marianne se
gardait de le fournir, car jamais le lit de M. Sauvage n’a-
vait était mieux fait, sa chambre mienx balayce, ses meu-
bles mieux froués et plus brillants  Diablesse de femme,
se disuit M. Sauvage, elle joue serrd 5 mais je la prendrai
par son faible ! A [instant 'méme la ruse est (rouvée; Ma-
nanne gime les [riandises, il lajssera son sucrier sur sa

cheminée, rempli de 28 morceans de sucre; de 28, pas |

un de plus, pas un de moins, il les a complés el recomp-
s, Le soir, il rentre chez lui, interroge son sucrier,
compte les morceaux, n'en irouve que 27, el vite il des-
cend chez sa portitre, 1ni annonce que sa femme de mé-
nage est uve voleuse, qu'elle lui a volé un morceaw de
sucre, quil la chasse, qu'il la renvoiz, qu'il I'expulse,
quit e défemd de se représenter chez lui, et pour qn'il
ne lui reste aucon prétexte de 8'y représenter, il dépose
chez la portiére le prix du dernier mois qu'il lui doit,
moins 70 ¢. pour indemnité de la casse d’un potlon en
terre jaune vernisse,

Dire la stupélaction de Marianne quand, le lendemain
malin, la portiére lui rapporiait le décret rendu conire elle
par M. Sauvage, serait chose impossible. Perdre 4 la fois
sa place, scs élrenves el 70 centimes, ¢'élait A perdre la
Lile; aussi la perdit-clle, et, au mépris du décret du mai -
tre, monla-t-elle chez lui et lui dgit-elle ce quelle appello
ses viriiés, ;

Les vérités de Marianne, nul ne les a entenda §; aussi
la vengeance de la vieille fille a-t-elle $16 incomplete,
Pour la satisfuire, aussi mal conseillée par ce qu'elle ap-
pelle son homme ('affaires que par sa colére, clle portait
aujourd’hui une plainte en voies de fait contre son ancien
maitre ; mais, a I'appui de sa citation, elle ne produit an-
can témoin, et le Tribunal a renvoyé le sienr Sauvage de
la plainte, en condamuant Marianne aux dépens,

de bestiaux & Delinconrt
Tribunal de police correc-

— Le sicur-Tuquet, marchand
(Oise), a éLé condamod, par le
tionnelle, & six jours de prison et 25 fr, d’amende, pour
mise en vente, a Paris, de viande_corrompue.

Lo sieur Drtois, laitier a Massy, a ¢lé condamné i
25 fr, d’'amende poar mise en vente, a Paris, de bottes
de paille n'ayant pas le poids annoncé; la confiscation des
hotles a 6 ordonnde.

— Vers la fin da mois de mai deraier, un vol de 220 fr.
en or fut commis dans le tiroir du burean de I'abbé Cor,
directeur de la maison de Saint-Pierre, Le voleur n'avait
eu besoin de recourir 4 aucune effraction, ear la clé res-
tait habituellement sur le bureau méme.

Le 21 juin suivant, I'abbd Ratisbonne, directeur de la
méme maison, s'aper¢ut qu’a aide d’une paire de ciseaux
on avail soulevé le dessus du tiroir de son bureau et qu’on
lui avait soustrait 500 fr. en billets de banque, 95 fr. en
picces de 5 fr., une piéee de 1 fr. eLdu billon.

Le 4 juillet, le nommé Jean Renault, domestique de
I'abbé Ratishonne, remarqua quon avait descellé, avec
un instrument en fer, le moraillon en fer de sa malle, qui
é1ait placée dans un cabinet du comble de la maison et
qu’on lui avait enlevé 65 fr. :

Vers le 10 du.méme mois de juillet, Renault s’apercut
qu’on lui avait soustrait dans sa malle, laissée ouverte par
lui, une montre d’argent,

Enfio, du 12 au 18 juillet, il fat volé & un jeune enfant,
éléve du méme érablissement, et nommé Maximilien Hey-
mano, une piéce de 2 fr. qu'il avait placée dans une pe-
tite boite nou fermée a coté de son lit. Ce jeune enfant
couchait. dans la chambre du nommé Stanislas Berkowitz,
Cette circonstance confirma tous les soupgons qii depuis
longtemps s'étaient élevés sur le compte de cet indi-
vidu, : :

Berkowilz, pressé de questions parses maitres, ne tarda
Pas & se reconnaitre coupable des cing vols qui viennent
d’éire énamérés. 1l en avoua toutes les circonstances ; il
ajoula, devant le commissaire de police, quil avail agi a
l'instigation d'un. nommé Léotaud, son oncle, qu'il avait
donné uae partie des valeurs soustrailes a et homme et
Pautre a sa mere. 1l a prétendy que sa mere ignorait I'orj-
giue de ce qu'il lui a rewis; qu'il lui avait fait aceroiro
qu’il tenait I'argent de son parrain, un comle belge, dont
il ne peut pas dire de nom, et, quant & la montre, qu'il
I"avait achetée 5 fr, & un domesiique de la maison. [l'di-
clara que Léotaud n’étail pas dans la méme 1gnorance el
que celui-ci lui avait div: Les prétres, can’est pas ua pé-
ché de les voler.

Le jeune Berkowilz a singuliérement employd une par-
tie d : Pargent provenant de ses vols; d'autres enfants eus-
sent achetd des fmandises ou des jouets; il est allé chez un
fabricant de croix d’éeole et en a acheté quatre. Etait-ce
pour s'en décorer? c'est ce quion 1gnore. 2y

Léotaud a reconnu une partie des remises qui lui ont é1é
faites, mais il prétend qu'il a cra 4 la fable des gduérosi-
tés du comte belge, parrain du Jeune Berkowiiz, ;

La mére de cet enfant a une délestable réputation; elle
a élé longiemps la concubine de Léotaud, avec lequal elle
a conlinué ses relations, méme aprés quielle a su les infi-
mes alleniats commis sur ses deux jeunes lils, Stanislas et
Adolphe, par cet homme.

A raison de ces faits, le jeune Berkowitz, Léotand et
la femme Berkowitz ont compacu devant la Cour d'assi-
ses de la Seine, le 20 Jauvier dernier, Berkowilz sous
'aceusation de vols avec effraction, sa mére et Léotaud
sous celle de complicité de ces vols, et Léotaud, en outre,
sous l'accusation d'atlentat i la pudear avec violences
sur les persounes d'enfants agés de moins de-quinze aus,

Léotaud a éi6 condamné & sepl anndes de réclusion,
Berkowilz a ¢ié acquitté, mais la Cour a ordonné son eq.
voi dans une maison de correctjon jusqui lige de vingt
ans ; la ferime Berkowitz a é1d aequittée,

Ces trois individus ont 616 renvoyés devant la police
correctionnelle, 4 raison du vol sans elfraclion comnmis
par le jeune Berkowitz,

La femme Berkowitz a été condamnée, comme complice
du vol de la montre, & trois mois de prison.

Léolaud & été condamné & un an de prison, peine qui
so confondra avee ceile prononcée contre lui par la Cour
d’assises, )

Le jeune Berkowitz élant envoyé dans une maison de
correclion jusqu'a vingt ans, le Trbunal n’a pu que ren-
dre & son égard pareille décision, qui se conlond avec
celle prononcée par la Cour.

—Soixante ouvriers, sous la direction de M. John, en-
trepreneur, Ctaient employés aux iravaux du tunoel qui
s'exdeute en ce moment sur le territoire de la commune
de Bounitres (Seine-el-Oise), pour le passage du chemin
de fer.

Oa ne pénétre dans le souterrain desting & former le
tuonel que par un puits, profond de plus de vingt métres,
Une sorte de cuve, mue par une poulie et une forte corde,
sert a descendre les ouvriers, que I'humidité du liey oll
ils travaillent nuil et jour oblige & venip [réquemment sq
chauller et se sécher dans uue cabane situde pres du puits,
a l'exiérieur,

L’avant-dernidre ntit, vers deux heures, apires  avoir
passé une beure dans la cabane, ils se disposaient & re-
desceudre daas le soulerrain en se plagant dans la cuve
trois par trois, szlon I'usage. A peine ceux qui s'éLaient

ainsi placés élaient-ils descendus a sept méwes de lorilice )

. Vail sur la seene,

-

du puits que le cible se rompit. Les malheureux furent
précipités au fond de I'abime. A leurs Cris, on jela un ci-
ble neaf et on ne tarda pus 4 les remontor.

L’un est grievement blessé el cn danger de mort ; lau-
tre a I'épaule droite brisée, o le troisieme a ja caisse
droite fracturée. Par un hasard providentiel, pendant leur
absence, une infiltration avait cu licu, et il dtait [ormé
au fonds du puits une mare d’eau qui a amorti leur chule,
Ils oot éié, apres avoir regu les premiers. soins que ré-
clamait leur état, transportés a I'hospice de Mantes,

Eu examinant la corde qui 8’étail rgmpue, 0n a recon -
nu qu'elle avait 616 coupée presqu’a moitié, de manicre i
occasionner inévitablement la chute des malhenreux pla-
cés dans la cuve,

Promptement informés de cot événement, les magis-
trats du parquet de Manles, assisids do Ja gendarmerie,
8¢ sont transportés@’ Bunnicres. s onl ouver, une enoud-
te, de laquelle il résulte que cet acle eriminel serait vnacto
de vengeance. L'information commencie i co sujeL est
activement continude,

A ces détaiis que donue la Patrie, nous ajonlons conx
que nous lransmet nolre correspondance ol qui sout de
natuge peut-édtre A jeter quelque fomicre sur fos causcs do
cel aecident.

Il y a *plusieurs jours, les ouvriers employés aux ira-
vaux du tunnel demandérent une augmentition de salyipe
qui lear fut refusée ; vingt d’entre eux se relirdrent alore,
el le surplus, aprés dire resu en greve deux on trois
JOurs, reprit ses travaux, : 5

Ce'n’avait pas éud, ainsi qu'on le eui penser, sans dis-
CUSSIONS, sans réeriminations, sans menaces, que eetlo
scissiyn 8’Clait opérée entre los OUVTIErs, el Ceus qui, per-
sistaat dans lenrs prétentions d'augmentation de salaire,
8’claient relirds, ne 'avaieml pas fail sans cheicher o inti-
mider les autres. Ceux-ci n'eq relournéient pas moins 4
leurs travaux.

L'instroction recherche quel lien peut exister entre ces
faits et le guet-apens dout nous veaous de raconter les
détails,

— Ce matin, & onze heares, le fea s'est manifesté roe
de Latour-d’Auvergne, 1 10, dans la fonderie de M.
Auyant, Il s'est rapidement propagé, et il m nacait noq -
seulement de détroire Uétablisscment, mais encore d'at-
teindre le voisinage, lorsqu’accourarent les sapeurs-poin -
piers du poste des Abattoirs. Une pompe a été mise en
mauceuyre, el le feu n’a pas tardé & éire mailrise, 1 avall
pour cause le manvais état d’un tuyau de [vurneau,

A quatre heures du soir, un commencement d'imcendie
a cu liea rue Saint-Gervais, dans la ciisine de I'institu~
tion Lagarrigue, 1l a é16 promplement éleint par les pom-
piers du poste de Pimprimeri. impiriale,

DEPARTEMENTS.

Bovcues-pu-Rudse (Marseille), 30 janvier. — Un af-
freux événement a marqué la lin de la représentation da
Prophéte, donnée vendredi soir sur notre Grand-Théitre,
Au 5 acte, au moment o se mauifes'ent les prensiers
sympiomes de incendie qui doil éeluter dans la sulle du
festin, une jeune danseuse, M"* Marra, sceur dune dos
preuncres artistes de |a troupe chorégraphique, se trou-
lorsqu'un jeu de flanunes, sorti de Pune
des rainures du plancher, est veau embraser sa légere ro-
be de gaze. Surprise, elirayée do se voir en feu, lamal-
heureuse jenne fiile s'est mise 3 courir éperdue sur la sod-
ne et n'a lait ainsi qu'activer I'action des flammes qui Pen-
veloppaient, '

_Daus sa course désordonnée, le malbeur a vouly qu’elle
ait cherché un refuge de I'autre colé du théitre el quelle
8€ Soil jelée sur un- powt ot de’ nouyeauy jeis ‘de flunme
sorlaient au moment méme. De telle sor.e quela précau-
hon qi'elle prenait” el qui et pu peui-Clre (@ sauver, a
tourné contre elle par une fatahté aussi cruclle quimprd-
vue. Elle s'est relevée a Pinstant méme el a repris sa
course, ne sachanl plus ot elle allait ey poussant des cris
déchirants. 1i serait difficile de déerire jo trouble qui 8’est
emparé dans ce moment de loutes les personnes ‘qui se
trouvaient sur ia scéne. Les unes luyaient dans les cou-
lisses, tandis que les autres cherchalent & gaguer lés is-
sues qui conduisent au dehors, croyant le thedtre en'foy,
Des arlistes se sont meéme, dit-ou, teouvds dans la rue
encore revétus do costume e leurs persunuages. La mé-
me panique se répaudait dans la saile, el pea s'en est
falla que le trouble dont le public Clait saist 1'ait cause de
grauds malheurs,

Au milieu de ce désordre, quelques acteurs s'oceq paient
de porter secours a Pinlortunse jeane fille. Parmi eux, on
cite M. Dulicoe et M, Feraud, 2¢ basse, qui l’u(m\'eh)m\eu
de son manteau pour étonffer Ly leu, doal les progros 1’a-
vaient déja é1é que trop rapides. MM, |os doctears Dai-
me et Sarmet, M. Trichon, pharmacien, « sant accouras
pour donner des secours ei leurs soins 3 M- Marra,
Travsporiée & son domicile, au milien des pleurs et de la
désolation de sa mére et de sa scear ainée, el suivie d’une
foule d’habitués du théatre, la pauvre enfant a PECU BUSSi~
Lot le premier pansement dans lequel elle a fail preuve de
beaucoup de courage et d’une grande résignation, Depuis
¢e momeaot, les médecias ont épuisé, pour la sauver, loules
les ressources de la science, mais les blessures élaient Lrop
étendues el trop profondes pour quiil fai permis de con-
server quelque espoir a cel égard. Nous avons la douleur.
d’annoncer gue M™ Marra a succombé hioe malin & ses
soullrances.

Depuis la moment da la catastrophe, il n'est sorte de
temoignages d'iatérst que la famille de M Marra n’ait
recueillis de tous ceux qui feéquentent le théaire et qui sa-
veul combien ces malheureuses dames ont su, par leur
conduite houorable, se rendre digues de 'estime de ceux

qui les connaissent. I premitre nouvelle de ee désas-
reux événement avail déja causé dans nolre cité une

douloureuse impression, ou peul se Ligurer quelle afflic-
tion plus grande cocore va exciler Ja mort de cetle jeane
daascuse a peine agée de qualorze ans,
51 gracieuse, si intelligente, et dont les
tons prometlaient une

si Jolie, si aimable,
britlantes disposi-
arliste accomplie,

T TPy ———— L L )
Bourse de Paris de 1° Féveler § BG4,

63 40.— Baisse » 40 ¢,

97

{ Au comptant, Dere,

3o/e t Fin courant

Au comptaut, D o,

7 SU.— Sanschangement,
Fin courant,

412 {

AU COMPTANT,

3010 j. %2 déc..... - 68 40 FONDS DE LA VILLE, E¥C,

12000 j. 22 sopt, — — | Oblig. de la Ville,,, ' — —
¢ 010 j. 22 sept.... — - | i':mp. 28 millions.., 1150 —
£ 412 010 de1852.. 97 50 | Emp. 50 millicys, ., 1125 —
Act, de la Banque... 2670 — | Rente do la Ville, . = — —
Crédit foncier...... 50T 30 | Caisse hypothécsire. " — —
Grédjt maritime. ... 490 — | Quatre Canaux..., . - —
Sociélé gén. mobil.. 625 — | Canal de Bourgogne, ' — —

FONDE ETRANGEHE, | VALEURS DIVERSLS.

5010 belge, 1840,." " —' ' | H.-Fourn. de Mone,, —
Napl. (G. Hotsch.). .. — ' Lin Gohin......... —_—
Emp. Pidm. 1380.. - 86 — | Mlinesde la Loire. . .| 457 50
Home, 5015, .., 86 == Tisgus detin Maber], — —
Empr, 1850, . = == | Dogks-Nepoléen..,., 195 u0
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4113010 4882, ..o vovii i
Emprunt du Pidmont (1849).

97 60

97 60} 97
86 25 —

' Plus
bas.

68 75| 68 935|768 20|68 28

Montereau & Troyes. — —
Parisd Lyon.......
Lyon & la Méditerr..

Dern.
cours.

| Versaillee (r. g.).. ..
817 50 | Grand’Combe.......
642 50 | Central Suisse......

401 97

40

—| —

—

UREMINS DE FER COTHE AU PARQUET,

Saint-Germain.... .. 6322 50 | Ouest............. 565

Paris h Orléans..... 1030 — | ParishCaenetCherb, 480 — | ri#l ltalien la Gazza I".“i]rf" e Mme A”’O;‘i’dTal',":j“fr:i'l"’ Gar-
Paris i Rouen...... 927 50 | Dijon a Besangon... 480 — doni et Dalle-Aste, qui débutera par le réle du Podesta.
Rouen au Havre.... 427 50 | Midi...covuvuiies. 532 30 — Opkon. — Ce soir deuxiéme représentation de 'Honneur
Strasbourg a Bale... 360 — | Gr.centraldeFrance. 435 — | et 'Argent, dont la reprise a été si brillante, La salle était
Nord.............. 735 — | Dieppeet Fécamp... — — | comble, et les bravos les plus enthousiastes ont accueilli les
Chemin de I'Est.... 708 73 | Bordeaux & la Teste.. — — | frois artistes aimés qu'on revoyait avec tant de plaisir, Lafer-
BlesmeetSD.aGray. — — | Paris & Soeaux..... 150 — | piere, Tisserant et Kime.

La Pdte Aubril, pour faire couper les rasoirs, se vend
chez l'inventeur, Palais=Royal, 139. — 1 fr. le biton.

— TigATRE IMpERIAL ITALIEN. — Ce soir au théatre Impé-

— VaupeviLLE. — Louise de Nanteuil poursuit le cours de
ges brillantes représentations et de ses magnifiques recettes ;
Félix, Fechter, Chambéry, M™ Doche et “a{i’gr sont les prin-
cipaux interpretes de cetle curieuse nouveaulté,

— SALLE DES FoLiEs CONCERTANTES, 41, houlevard du Tem-
le. — Concert-spectacle. L'orchestre est dirigé par M. Hervé.
oseph Kelm, le mime Paul Legrand et le violonisie Bernardin

obtiennent le plus grand succes,

— I est curicux de constater cette annde la vogue constante
des bals de I'Opéra. Le mauvais temps est sans influence sur
les recettes, et I'on vient gaiment terminer an foyer une soirée
commencée dans un grand bal, dans une réunion intime. Les
loges sont presque toutes loudes a "avance depuis qu'elles sont
transférmdées en charmants salons d’ott I'on pent entendre & son
aise les délicieux quadrilles de Musard et contempler le ma-

il
gique coup-d'il de la salle de danse. — Samed; prochajp,
6 bal. "

. . -

SPECTACLES DU 2 FEVRIER.

OpERA, —
Frangais. — Bataille de dames, Romulus,
TnéaTRE-ITALIEN. — La Gazza ladra.
Opgna-Comigue. = Jeannette, le Désertenr, M. Bonoit.,
Opton, — L'Honneur el I'Argent.
Tugarre-Lyrigue. — Elisabeth, Georgette,
VivpevieLe. — Louise de Nanteuil, Borne l'urlmw._
Virigrds. — Le Bo‘ljs (}:‘, Boulogne, un Homme, Ami.
Gyuwase. - Diane deggLys. ‘
PiLate-Rovar. — Télégraphe, Pulchriska, la Dame, Homme,

PORTE-SAINT-MARTIN, — La Jeunesse des Mousquetaires,
Ampigu. — Le Juif de Venise, 'Ambigun en habit nen

f. !

AVIS EMPORTANT.

Les Inserflons iégales doivent dire
adressées directement au burean du
Journal, ainsi gque celles de MR, les
OMciers ministériels, celles deos Ad-
ministrations publigues ef aufres

concernant les appels de fonds, les|

convocations et avis divers aux ac-
tlonnalires, les avis aux créanciers,

de la Seine, le 15 février 1854, ;
I’une grande MAERON avec cour, sise & Paris,
rue des Vieux-Augustins, 20, et rue Pagevin, 5.
Mise & prix : 250,000 fr.
. Revenu avant 1848 : 24,000 fr.
© Revenu actuel : 20,000 fr.
S'adresser pour les renseignements :
1° Audit M* MOUNLLIN, avoud;
2° A M* Levesque, avoud, rue Neuve-des-Bons-
Enfants, 1 ;
3° A M° Lefebure de Saint-Maur, avoué, rue
Neuve-St-Eustache, 45;
4° A M° Berceon, notaire, rue St-Honoré, 346.

les ventes mobilléres et immobille-
res, les venies de fonds de comm er-
ce, adjudications, oppositions, ex-
propriations, piacements d'hrypothe-
ques et jugements,

Le prix de ia ligne & insérer do ane
Atrois oisest de. .. ... 1 fr. 50 ¢,

Quatre fols of plow. ., ., . 1 25

m T e -
Ventes immeobkilidres,

AUDIENCE DBS CRIEES,
BELLE MAISON A PARIS

Etude de Bi® PRROWVENT, avoué i Paris, rue
de Seine, 54.

Vente en I'audience des cri¢es du Tribunal civil
de la Scine, au Palais-de-Justice a Paris, le same-
di 11 février 1854, deax heures de relevée,

D'une grande et belle MEAESON sise i Paris,
rue Saint-Magloire, 2, & T'encoignure de la rue
Salle-au-Comte (houlevard projeté de Strasbourg),
sur laquelle elle porte les 1% 7 et 9, ayant vue sur
la rue de Ramhutean. 4

Revenu vet de Jadite maison : 16,365 fr. 40 c.

Revenu en 1847 : 21,500 fr.

Contenance totale : T40 métres 45 centimetres ;
27 métres 40 ceutimetres sur la rue Salle-au-Gom-
te (boulevard projeté de Strasbourg).

Mise a prix : 180,000 fr.
S'adresser : 1° Audit M® PROVENT, avous,
rue de Seine, 54 ; et 2%4 M* Demanche, uotaire &
Paris, rue de Condé, 5. (1998)

GRANDE MAISON A PARIS

" Etude de 38° BAOURLLEN, avoud i Paris, rue
Bonaparte, 8.

(2042)

NAISON A PARIS

Etude de ° DELORME, avoué 2
Richelieu, 85.

Venle en Paudience des eri¢es du Tribunal civil
de la Seine, le 11 féyrier 1854, deux heures,

D'une BZAYSON sise chemin de ronde de la
barriére de Neuilly, 7 et 9.

Mise & prix : 16,000 fr.

S'adresser audit M* DELORME, et a2 M° Po-
tier de la Berthelliére, notaire & Pari<, rue Bas-
se-du-Rempart, 52, (2035)

Paris, rue

M IA £ liquidateur de la
. QL T“ER[E“E, société Kram-
gquet, Blanchet et €, pour l'éclairage au
gaz de la ville de Véroue, a I’honneur de prévenir
les porteurs & lui inconnus d’actions de cetle so-
ciété, qu'en vertu du jugement du Tribunal de
commerce du 22 novembre 1883, un Tribunal ar-
bitral a ét¢ constitué le 30 janvier 1834, dans le
cabinet de M Maulde, rue du Dragon, 10; qu'il a
pris ses conclusions tendant a faire ordonner la
vente de I'usine de Vérone et que, vu I'absence de
quelques actionnaires, les arbitres se sont ajour-
nés au jeudi 2 mars, trois heures de relevée.

M. Quatremére fait sommation dux aclionnaires
inconnus de, dans dix jours, conformément a 'ar-
ticle 57 du Code de commerce, produoire leurs mé-
moires et pieces a I'appui entre les mains de MM,
Picard et Maulde, arbitres, et de se trouver, si
bon leur semble, & l'ajournement indiqué, passé
lequel délai il sera statué. ‘

QUATREMERE,
53, quai des Augustins. (11612)

Le conseil d'administration a I"honneur de pré-
vénir MM. les actionnaires’ qu'aux termes de l'ar-
ticle 34 des statuts, I'assemblée générale annuelle

Vente en Vaudience des criées du Tribunal civil

B B R R W S
RUE

d'Enghien,
48 .

o
* M.

SEUL, j'ai droit de porter ce titre : INNOVATEUR-FONDATEUR dé ..........

QUI CROIRAIT, dans un siecle de p
démontrer cette éclatante vérité

investi d’'un pouveir spécial.— Ces arvéts étaient

DE VILLENEUVE , DE VATIMESNIL, MARIE, DUVERGIER,

u, seront assises des succursales en ANGLETERRE, en BELGIQUE, en ALLEMAGNE et en
“dute sécurité, & M. de Fov, qui leur offrira, dans les 24 heures, des situations honorables dans tous les rangs, comme aussi les plus riches partis de diverses nations.
toujours son nom dans les négociations comme dans les correspondances,—Un appartement vaste permet de ne jamais se rencontrer? et, pour résumer,

publication

légalé des Actes

aura lieu le mardi 14 mars prochain, a trois heu-

G du shemin 2 A ISSESSAC. BEZIERS!

res, i la salle Herz, rue de la Victoire, 48.

MM. les actionnaires propriétaires de vingt ac-
tions au moins, qui désireront assister i cette as-
semblée, devront, aux termes de I'article 35 des
statuts, se présenter, a Paris, au siége de la Comn-
pagnie, & Londres, chez MM. P. Monteaux ct Cr,
17, Grace-Church street, avant le 6 mars prochain,
de dix heures & quatre heures, pour retirer leors
cartes d'admission en déposant leurs titres.

Des modeles de pouvoirs sont délivrés au siége
de Ja Compagnie, et chez MM. P. Monteaux et Cr.

(11599)

COMPAGNIE ANONYME DES
MINES, FOURNEAUX, FORGES ET LAMINOIRS

DE LA SAMBRE.

MM. les actionnaires sent prévenus que, par dé-
libération du conseil d’administration, en date du
31 décembre 1853; le dernier versémeut de cent
francs par action devra éire effectué, du 5 an 20
février prochain, & la caisse de MM. de Rothschild
fréves, banquiers de la Compagnie, 21, rue Laf-
fitte, & Paris. Passé ce délai, un intérét de cing
pour cent sera exigé des versements en retard,

Les certificats provisoires seront échanggs contre
des titres définitifs.

Une somme de cing francs par action sera dé-
duite du versement, pour intéréts jusqu'au 31 dé-
cembre deriier.

Paris, le 20 janvier 1854.

L’un des administrateurs Le président du conseil
délégues, d’administration,
MArTIAL LECLERC(. F'rancis MiLLs.
(1579).

) GTAT Revue Encyclop. de quin-
LE SPE EU“! zaine. Som™ du 20 janv'’
1854 : Publicistes de |4 Renaissance, p. FrANCK, de
Inst.; Economie pol., p. L. Raveaup, de I'InsT.;
Voyage d’un cacique en France, p. Viessgr, de P'A-
CADEMIE Frang.;le Secret de I'Orient, p. X. SAINTINE.
Animaax a formes humaines; du Luxe des fem-
mes, etc. Chronique scientif., politique et littérr,
Mouv. financier. — 160 pages par numéro. Rue St-
Georges, 44, & Paris. — 48 fr. par an.  (11544).

A GEDER apres fortune, en provinee, une bonne
étuded’huissier, prod. annuel, 14,000

fr.,"pour 50,000 fr. S’ad. a M. Sixgav jeune, r. des

Vieux-Augustins, 32. (11469).

COMPTOIR CENTRAL
CAFE-ESTAMINET

r. Ne-St-Auvgustin,
12, prés la Bourse.
deux billards ; loyer
2,600 fr.,.bail 12 ou

16 ans, hénéf. 35 fr. par jouri Prix 15,000 fr.

FABRIQUE

10 0/0 de henéfices nets, EPrix 8 000 [v.

S'adr.
an

-

15,000 tr, d'affaives n

susceptible d'augmentation. —

COMPTOIR CENTRAL, v

Saint-Augustin, 12 (pres la Bourse).

1ensuelles,

PANNETONS METALLIQUES

brevelés s. g. d. g. en France et a I'étranger. Les
bureanx et [a direction sont transférés de la rue
e Chahrol, 16, 4 la rue da Corbeau, 18, pres la
rue Bichat, faubourg du Temple, ol se trouve la

TRES BONS VIS

re | BORDEAUX, BOURGOGNE ...
A1600) A GO c. iehlilre, !1 e la E“-‘, 130 [r. la ;_)_ii‘gce,-
BB snc b i - Alme ol
A 80 =5 S = AR s

205 fr.a 1,200 (r.la picce

. rendus sans frais & domicile.
SOCIETE BORDELAISE et BOURGUIGNO
2%, rue Richer,

(F12ss,

VINS supérieurs de 25 c. & @ [, la bl

9

NN AISE,

Quiconque n'est pas guéri ue doit rien, Consulla-
tions gratuites. Cabinet médical dn s* B. FarroT,
rue Fontaine-au-Roi, 12, de 2 & 4 heures. (Affr.)
(11493)

a forfait.

HYDROCLYSE

B seule main
piston ni ressorl, el n'exige ni Hlasse Bi cuirs 6 0r. el ag.
des.Anc.maisonA. PETIT,inv.des Clysop.,r.dela Cilé g,

fabrique des pannetons. (11592) Al B
BIALADIES DE LA PEA ; Traitement PouT lavements ol

inject. jet conding,
fonelionne "une

Sins

(10§48

NOUVEAU PROCEDE.

PORTRAITS PHOTOGRAPHIQUES A L'HUILE

Prix :

en une séance.
2@ fr. et au-dessus.

Photographies sur papier depuis 25 fr.

Emn: BDEFONDS, peintre, 3§, rue Vivienne.

G o—se-)-0

LAROGDZ K

supporlé par le malade , toat
gasirit

{ jamais en demi~bouteilles ni
cachet et signature ci-contre :

CHEZ MM,

ponr harmoniser les fonctio

Prix, le flacon : & franes.

A. Paris, ¢hes J.-P. LAROLE, pharmacien, rae Neuve-des-Pelits-Champs, 26.

Dans les Départements et & I'Etranger :
LES PHARMACIENS DEPOSITAIRES. -

t SIROP d’écorces d’oranges ameres .-}

ns de Pestomac et celles des intestins. Il est constaté
qu'il rétablit la digestion, enlevant los pesanteurs d’estomac, gu il guérit les
migraines, spasmes, erampes, aijreurs, suile de digestions pénibles. Son gotl agréable, la facilite avec laquelle il est

ie fail adopter comme le spéc;l‘lcﬁuc certain des maladies mervenses aigués ou chroniqu
es, gastralgies, coliques d'estomac et d'evtrailles, pa

Le Sirop préparé par J.-P, Laroze se délivre tonjours en flacons spéeiaux

pitations, maux de cceur, vomissemenis merveux,

\~ﬂ

rouleanx ), avec étiquetle et instraction scellées des

es,

couronnés de consultations individuelles et
Léon Duvar et OpiLon BarroT. —

de S

goﬂt dans un riche répertoire et de faire tourner a son
el de TouLovusk, d’Ancers, etc.

ISNOVATEUR - FONDATEUR

LA PROFESSION MATRIMONIALE, ...... parce que c'est moi, pE Foy, qui 'ai relevée, innovée et fait SANCTIONNER.
rogrés, comme celui-ci, que des milliers de mariages faits, dans toutes les classes de la société, par la médiation de M. de Fov, et ce, pendant 27 ans,
ue c’est une chose précieuse de pouvoir choisir un parti selon son

vaincu , gréoe aux jugements des Tribunaux du Mans, de Bourcouix et des arréts des Cours d”

n’ont point encore totalement suffi, chez certains esprits étroits, &
profit les Imiéres d'un homme expérimenté, afin de bien se marier ! — Aujourd’hui, ce préjugé absurde st

S.p | de o g B Egui viennent, enfin, de confirmer et sanctionner la moralité, le principe et la 1égalité de la profession de M. de Foy comme étant, lui,
opinions approbatrices . de

oy par nos plus illustres jurisconsultes dubarreau de Paris, tels que MM. CHAR-1’EST-ANGE, DELANGLE, BERRYER, PAILLET, PAILLARD

A e gt . A i I e e it
ociélé est obligatoire dans la GAZETTE DES TRIBUNAUX, LI DROIT

Xrés un si brillant triomphe sur ce préjugé vaincu et un si grand encouragement, une extension immense vient d’é
MERIQUE. — Des traducteurs, pour ces quatre langues, sont attachés A son administration.

étre donnée, par M. de Fov, & sa maison de France, ef, sous
— Les dames venves et les meres de famille peuvent donc continuer & s’adresser, en

— Les livres sont tenus ayec un caractére dont M. de Fox seul a la ¢lef. —Un mystére enveloppe

la maison de M. de Foy est une tombe et un confessionnal pour la discrétion, — (Affranchir est de rigueur.)

(10131

SOCINTES.

Cabinet de M. Th. CELLIE, rue des
Bourdonnais, 47.

1l appert d’un acle sous signalu-
res privées, fait & Paris le vingl-
qualre janvier mil huoil cent ein-
quante-quatre, enregisiré a Paris
1e trenle janvier méme mois, folio
96, par le receveur qui a pergu les
droils,

Qu'entre les sonssignés :

M. Fran¢ois-Séraphin BOURDON~
CLE, médecin, demeurant a Paris,
rne 1l'aiihcml, 70; ¢

M. Alexandre-Blaise SOUQUERE,
directeur d’'une maison d'aliéndés,
rue de Piepus, 10, y demeuran!;

M. Hippolyle - Alexandre COU-
DERC, pm{]ri:’:luire, demeurant a
Paris, rue de Picpus, 10;

El une personnc commandilaire
dénommée audit acle;

A €16 convenu ce gui suil ;

Arlicle 1ev, M. Souquére cesse 4'¢-
tre gérant el adminisiraleur res-

onsable de la sociélé formée entre
Jes susnommeés e1 connue sous la
dégignalion : Maison de santé du
doclear Bourdonele, successeur de
madame Marcel-Sainle-Colombe, A
Paris, rue de Picpus, 10, i daler du
vingl-quatre janvier mil huit eent
cinquanle-qualre, el cesse dgale-
menl d'élre associé el inléressé
dans 'exploilation dudit élablisse-
ment.

Arlicle 2. M. Couderc remplace
M. Sonquére dans la gestion de la
société a compter de ce jour vingt-
quatre janvier mil huil cent ein-
quante-quatre ; & compler de ce
jour aussi, la raison sociale sera
modifiée et sera énoncée ainsi:
BOURDONCLE, COUDERC et Ce,

Pour réquisilion d’insérer :

A. COUDERC.  (8426) %

Suivant ‘acle passé davanl Me
Guyon, qui en a la minule, et son
collégue, notaires a4 Paris, le vingl-
einqg janvier mil huil eenl ecin-
quanle-qualre, enregistré, il aélé
formé enlre’

1° M. Eugéne GRINCOUR,
tier, demeurant i Paris, rue
bon-Villeneuve, 31

20 El M. Jules-Gésar- Alexandre
BOUILLOTTE-DOBIGNIE, aussi pa-
yelier, demeurant & Paris, rue S1-
Jenis, 3135 A
Une sociélé en nom colleetil pour
Pexploitation du fonds de papele-
rie créé par M. Grincour, & Paris,
rue Bourbon - Villeneuve, 31, el
ayanl pour objel la fabrication el
la venle de pelils et grands regis-
tres, ainsi que de carnels deloule
BSPucu.

ape-
lour-

quinze, dix-huit, vingt et un ou
vingl-qualre années, 4 parlir du
premier avril mil huil ecent cin-
gquante-qualre, au choix respectif
des parlies, a la charge par cha-
cune d'elles de prévenir l'aulre six
mois avanl 'expiralion de ehacune
desdiles périodes, dans le cas of
elle voudrait la faire cesser.

La raison el la signalure sociales
seront GRINCOUR et J. BOUILLOT-
TE-DOBIGNIE.

_Le siége de la société sera A Pa-
ris, rue Bourbon - Villeneuve, 31,
el pourra &tre transporlé ailleurs
ultérieurement.

M. Grineour scra chargé spéeia-
lement de la fabrication,

M. Bouillotte-Dobignie s’oceupe-
ra des éeritures, de la caisse, des
achals et recouvrements.

La signalure sociale appartien-
draa M. Bouillolle-Dobignie seule-
ment, mais il ne pourra en faire u-
sqn:_?*; que pour les affaires de la so-
clrete.

Pour extrait:

Signé : Guvon. (8429)

Etude de M= J. BORPEAUX, avocal-
agréd, i Paris, rue Notre-Dame-
cloires, 42.

D'un acle sous signatures privées,
fait double & Paris le vingl janvier
mil huit cent cinquante-qualre,
enregisiré,

Entre: » p -

1° M. Emile LEROUX, négociant,
demeurant & Paris, rue Montmar-
ire, 160, d’'une part;

2¢EL M. LEURET COURTIN, cour-
lier gourmer, demeurant a Paris,
rue Sainl-Anloine, 63, d'autre parl ;

Il appert:

Qu’il a été formé entre les parlies
une sceiélé commerciale en nom
eollectif, sous la raison sociale:
Emile LEROUX et Ce, ayant pour
objel Pachal et la vente par com-
mission des vins, {rois-six et eaux-
de-vie ;

Que le siége social est établia
Paris, & PEntrepdt général, butte
aux eaux-de-vie, magasin et bu-
reau 93

Que la durée de la sociélé sera de
cing années, qui onl commeneé a
courir le premier février courant,
et finiront a pareille époque de
année mil huil “cent cinguanle-
huit;

Que les deux associés géreront el
administreronl en eommun ;

Lt enfin gu'ils auront tous deux
la signature sociale, dont ils ne
potrront faire usage que dans l'in-
térct et pour le comple des affaires
de la société, a peine de nullité de
fous engagements conlractés el de
lous dommages-intéréts.

a_durde de cetle sociélé a été
fixée & deux, ecing, huit, douze,
=X

Pour extrait :

D’un acte sous seings privés, fait

triple & Paris e vingt janvier mil
huit cent cinquante-qualre, enre-
gistré & Paris le trenle et un du
méme mois, folio 405, reclo, case
1'e, par lereceveur, qui a percu sept
francs soixante-dix centimes, il ap-
perl : Qu'une société en comman-
dile p%c ions a é16 formée entre.:
15" M. gusle-lgran ois * LACOUR,
imprimeur typographe brevetlé, de~
meurant: & Paris, rue Soufllot, 16;
2° deux. personnes dénommées au-
dit acte § 3 elles personnes quiad-
héreront aux statuts de ladile so-
ciété,
#Celle sociélé est en nem collectif
i I'égard de M. Lacour, et en com-
mandite seulement & Pégard des
denx personnes dénommées enVae-
fe susrelaté el de loutes celles qui
adhéreront aux statuls de laditle
sociélé. »

Celle gociélé a pour objet Tex-
ploitation du matériel et du brevel
d'imprimeur actuellement exploité
par M. Lacour, et de la clienléle y
allachde. Sa durée est fixée & quinze
ans, a compler du vingl janvier
mil huit cent cinquante-quaire.

M. Lacour est seul gérant. La rai-
son el la signalure sociales seronl|
LACOUR et Ce,

Le siéee de la sociélé est & Paris,
rue Soufllol, 16.

Le capital social est de irois cenl
mille franes, rveprésenlés par six
cents actions au porleur de cing
ecenis franes chacune, produisani
intéréts & eing pour cent I'an.

Chacun des commandilaires dé-
nommés audit acte a souserit pour
(quarante aclions.

Pour extrait ;

SAILLET,
37, rue de PEchiquier. (8427)

Cabinet de M. LEDEBT, 3, rue Ma-
zagran,

D'un acte sous signatures privées,
fait double & Paris le vingl-cing jan-
vier mil huit cenl cinquante-qua-
tre, enregisiré Pavis le trente dudit
mois, folio 96, reclo, case 4, par
Pommey, qui a regu cing francs
cinguante cenlimes,

Entre M. Charles-Marie-Olivier
DE LALANDE, fabricant de produifs
chimigues, demeurant a Vaugirard,
ruedes Vignes, 44,

Ef un commanditaire dénommé
audil aele,

1l'appert qu'il a été formé une so-
ciélé en commandite, sous la rai-
son sociale O. DE LALANDE el Ce,
ayant pour objet: t° la fabricalion
el la vente des produils chimiques
spéeiaux pour la photographie; 2°
I'acquisition el 1a venle de lous ob-

J. BORDEAUX. (8428)

jels; appareils el marchandises,

employés pour cet art; 3° et 1a ven-
te, pour le complede tiers, de tvule
photographie;

Que M. de Lalande serail scul gé-
rani responsable;

Que la durée de la société a élé
fixée i dix années, commencant le
vingt-cing janvier mil huit cent
einquante-qualre ; que son siége se-
rait i Parig et pourrait &ire lrans-
porlé ailleurs si bon semblail & M.
de Lalande, avec l'agrément du
commandilaire;

Que la signalure sociale serait 0.
DE LALANDE el Ce, apparliendrait
a M. de Lalande senl, qui ne pour-
rait &’en servir que pour Jes besoins
de la sociélé, i peine de rullité des
engagemenis pris;

Que la commandile a élé fixée a
la somme de vingt mille (rancs, que
le commandiliire s'esl engagé a
verser & 1a société au fur et 4 me-
sure de ses hesoins

Que le capilal social a éLé fixé a
vingt mille franes, montan! de la
commandite. (8430)

D’un acle sous seing privé, en da-
fe du trente janvier mil huit cent
cinquanfe-qualre el envegistre,

1l appert ; é

Que M. Angusie MOREL, négo-
ciant, place Royale, 23, i Paris, ces-
se de faire partie de la Compagnie
du commerce franco-anglo-améri-
cain, el que saretraile volonlaire
a 61¢ acceplée pour avoir son effel
a compler du dix-sept novembre
mil huil cent cinquante-trois.

(8425)

~D’'un acte sous signatures privées,
fait double & Paris le vingl-trois
janvier mil huil cent cinquante-
qualre, enregisiré, déposé le méme
jour & Me Huel, notaire i Paris

Enilre M. Frangois LAlillOth.

rélre, demeurant & Paris, rue des

ions-Saint-Paul, 3,

Et M. Paul NAIL, employé, de-
meurant & Paris, place Royale, 23,

1l appert :

Qu'il a é1é formé une sociélé en
nom collectif vis-d-vis d'eux el en
commandile & 'égard des souscrip-
téars d’actions, sous le nom de So-
ciélé de lapropagalion des orgues i
tuyaux, pour vingt ans, commen-
gant le vingl-lrois janvier mik huil
cent cinquanle-qualre, (inissant le
vingl-troig” janvier mil huil cent
soixante-qualorze, sous la raison
sociale Paul NAIL et Ce; siége soeial
a Paris, place Royale, 23; la signa-
lure aux deux associés ennom eol-
leclif, sans cependant que M. Nail
[:u‘c:qsc en faire usage sans 'appro-

ation éerite de M. Larroque, i peine
de nullité, M. Nail esl gérant et en

exercera (oules les fonelions; M

Larroque, direcleur-général, aves
antorité sur M. Nail,

Le fonds social s'¢léve & six mil-
lions cing cenl mille francs. 11 est
fourni par les apporls des assoeiés
en nom colleelil, consislanl dans
leur industrie, brevels d'invention
el de perfeclionnement, et il esta
fournir par les commmandilaires

el aeholeurs d'orgues,
HUET. !

Pour extrait <
Signd:
TRIBUNAL DE COMMERCE.

AVIS.

-Les créanciers peuvent prendre
gratuilement au Tribunal commu-
nicalion de la complabilité des fail-
lites qui les coneernent, 19s samedis,
dedix A qualre heures.

Fnil_liteﬂ:

DECLABATIONS DE FAILLITES,

Jugements du 31 JANV. 1854, qui
féclarent la faillite owverte et en
fixent provisoirement Uouverture au-
dit jour :

De la société PHILIPPINE et MAU-
BANT (Anloine et @scar), mdes de
rubans, rue Maucofiseil, 1; nomme
M. Delachaussée juge-commissaire,
et M. Duval-Vaucluse, rue de Lan-
ery, 45, syndic provisoire (Ne 11372
du gr.).

Da sieur GOUSSET (Jean), anc.
reslauraleur, rue Lafayeile, 52;
nomme M. Templier juge-commis-
saire, et M. Hl'uuillurlil. rue des Mar-
tyrs, 38, syndie proyisoird®(Ne 11373
dugr.).

De la sociéié DEHETTE et BILLET
(Nicolas el Isidore - Jean- Emma-
nuel), ébénistes, quai Valmy, 79;
nomme M. Trelon juge-commissai-
re, el M. Henrionnet, rue Cadet, 13,
syndie provisoire (Ne 11374 du gr.).
CONVOCA’;‘IONS DE CREANCIERS,

Sont invites d se‘rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-

sembléegdes faillites, MM, les créan-
ciers: o

NOMINATIONS DE SYNDICS,

De la société HECQUET el Ce,
ayanl pour but Pexploiiation de la
vidange dans Ja banlieue de Paris,
i La Villetle, boul. de La Yilletle,
36, composée de Edouard Heequet,
demeurant au siége, et Charles De-
lavallée, demeurant i Paris, rue Pa-
pillon, 4, le 7 février & 1 heure (Ne
11369 du gr.);

Pour assister d Uassemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter, tant sur la composilion de
Uétut des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

NoTA. Les tiers-porleurs d’effets
ou d’endossements de ces failliles
n’é'anl pas connus, sont priés de re-
metire an greffe leurs adresges,
afin d'éire convoqués pour 168 as~
semblées subséquented. <ol

X AFFIRMATIONS, *

ﬁe la dame veuve JANET (Louise-
Clémence Allez, veuve de Pierrve-
Claude-Louig), libraire-éditeur, rue
St-Jacques, 59, 1e 6 février 4 11 heu-
res (Ne 11250 du gr.);

Pour étre procédé, sous la prési-
dence de M. le juje-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs
créances.

NoTa. 11 est néeessaire que les
erdanciers eonvorpués pour les vi-
rificalion el afirmation de leurs
eréances remettent préalablement
leurs litres i MM. les syndies.

CONCORDATS,

Du siesr YZQUIETA DE
Augustin-Marcellin), nég.-es
tewr, ei-devant rae d’Anjou, 26, el
présentement rue des Tournelles,
88, le 7 février i 12 heures (Ne 7748
du gr.);

Pour entendre le rapport des syn-
dies sur Pétat de la faillite et delibe-
rer sur la formation du concordat,
ou, s'il y a lieu, s'entendre déclarer
eh étal d’union, ef, dans ce dernier
cas , élre immédiatement consullés
tant - sur Ie.s‘{ai{-v de la gestion que
sur Vutilité du maintien ou dy rem-
placement des syndies.

NotA. Il ne sera admis que les
créanciers reconnus,

Les créanciers el le failli peavent
prendre au greffe communieation
du rapporl des syndias,

PRODUCTION DE TITRES,

Sont invités d produire, dans le de-
lai de vingt jours, a dater de ce Jour,
leurs titres de créances, accompagnés
d'un bordereau sur papier timbré, in-
dicatif des sommes d réclamer, MM.
les créanciers :

_Du siear LEMESLE (Jean-Bap-
liste), md et fah. de bonneterie, d
Genlilly, roule d’ltalie, 29, entre les
mains de M. Breuillard, rue des
Marlyrs, 38, syndic dela faillite (N¢
11335 du gr.);

3
Du sieur RIGAL (Charles-Antoi-
nej, épieier, rue Cawmartin, 26, en-
tre les mains de M, Heurtey, rue
Laffitte, 51, syndic de la faillite (Ne
11334 du gr.);
Du sieur O'NEILL (Félix), négo-
ciant, rue Vivienne, 47, entre les

LARA

mains de M. Millef, rue Mazagran,
3, syndie de la faillite (N° 10104 do
ura;

Du sieur HERLUISON ( Hippo-
Iyte), serrurier, rue Neuve-Coque-
nard, 26, entre les mains de M.
(rampel, rue St-Mare, 6, syndic de
ia faillite (Ne 11270 du gr.);

Pour, en conformité de Particle 492
de la loi du 28 mai 1831, étre proceéde
a la vérification des créances, qui
commencera  immédiatgment aprés
U'expiration de ce délai.

MM. les eréanciers du sieur BIL-
LEHEU, négoeiant, fue Godot-de-
Mauroy, 1, sont invilés & se rendre
Ie 7 février courantd 9 heures tres
précises, an Tribunal de commer-
ce, salle des assemblées des eréan-
eiers, pour procéder au remplace-
menl de M, Colombhel, décédé, com-
missaire a Pexéeution du edncordat
(Ne 3180 du gr.).

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMATRES.

Coneordatl TROISMAISON,

Jugementl du Tribunal de com-
meree de la Seine, du 12janv. 1854,
leguel homologue le concordat pas-
=0 le 13 dée. 1853, enire le sieur
TROISMAISON, serrurier, & Asnié=
rés, el ses créanciers

Condilions sommaires.

Remise au sieur Troismaison, par

ses eréanciers, de so p. 100 sur le
montant de leurs eréances.
@les 20 p. 100 non remis, payables
en (ualre ans, par quarl, {’année
en année, & parliv du jour du con-
cordatb (Ne 8676 du gr.).

Concordal DENET.

Jugement du Tribunal de com-
merce de la Seine, du 12 janv. 1854,
lequel homologue le concordal pas-
8G le 27 dée. 1853, enlre le sieur
DENET (Joseph), charpentier, cité
Gaillard, 6, el ses créanciers.

Condilions sommaires.

Remise au sieur Denel, par ses
eréanciers, de 90 p. 100 sur le mon-
tan! de leurs eréances.

Les 10 p. 100 non remis, payables
par moitié, sans inlérdls, le 1o mai
des années 56 et 58 (N° 10771 du
gr.). -

CLOTURE DES OPERATIONS
POUR INSUFFISANCE D'ACTIF,
_N. B. Un mois aprés la dale de ces
Jugements . chague eréancier renlve

dans Pexercice de ses droits contre I¢
failli,

Du 30 janvier.

Du sieur ARDANT, négociant, rié

des Moulins, 30 (Ne 5021 du gr.).
Du 31 janvier,
Du sieur

11068 du gr.).

I

ASSEMBLEES DU 2 FEVRIER 1846

NEUF HEURES: Blanchel, éelairag®
au gaz, clot. — Poyel, enl. demlpl

lage, id.
DIX HEURES 1]2 : Dlle ]
de lingeries, synd. — Vanling

tel meublé, cone.— Denncry, Hes:
en lissus, f‘etnplauemoni de come

missaire. - e
ONZE HEURES ]2 : Lenoir, neg

soisries, vérif,— Meheu, ane. Dol

langer, cldl. — Graval, W
ving, eone. — Beuzelin,
teur, redd. de comples.

Séparations.

Jugemenl de séparation de
el de hicns entre Marauchleo
PORTEMANN el J_uelll-!'r'Fm!ii
Adolphe FOLMER, a Puris, [

Bon, 7. — Maes, avoué.

Déces ef Inh unaati‘,"f}‘

1

Du 30 janvier 1856. — M‘Bl‘::::"
Delapierre, 19 ans, rue de it
— M. Devaud, 75 ans, ruc_ h qu
lin, 9. — M. Racl, 76 am"‘l:ﬂ g
froy-Marie, 3. — Mme Nie .
ans, rue Richelien, 40, — M. po 73
i9:ans, rue Laflitte, 29. — MDY
ve Berirand, 58 ans, rue

gueil, 9. — Mme veuve Lﬂrouﬁ?.'rﬁ

ans, rue Bichat, 29. — Ml;&:"‘
ans, rue Ste-Croix, 23.= g
sin, 54 ans, rue Si-Bernarty 48 du

Mie veuve Offroy, 70 a0, Lo

AL bl

l"i.l’SL—Am(.slnei 21, — élﬁi.me g
30 ans, rue St-Louis, 60. =0,
qui, 53 ans, rue Uu.-sso-bl-i’lel'r;!d!
— Mme l:ui;unler.}1I
Jardins-81-Paul; 27. M
Moulin, 42 anls. q:mﬁ?aalgl!?ﬂ; e
Mme de Sandraus, 57 A% Cigols
Cherche-Midi, 88. --Mmr“\;_i;w‘ 7y
thonax, 84 ans, rue du gt
— Mme veuve Marel, Hu”'ms. [
Bae, 26, — M. llnx;r.ullnt'n(‘i ol
Dugay -Trouin, 5. — \r;l Ld '

93 ans, rue Royer-Gollar ‘s.-»in""-.w
Corniberl, &2 ans, rué T
Le gérant, -

Enregistré & Paris, le

Février 1854, F°

IMPRIMERIE RE A, GUYOT, RUE

NEUVE-DES-MATHURINS,§18,

i

DUBOIS (Féliy), ant
md de vins, i Paris, actue/lement
gar¢on limonadier, demeurant ﬂ\g
nue des Champs=Elysées ;- 01} ‘

Soulés, mdt

reslaurds

COTEs,

-

uedt

Hegu_deux francs vingt centimes,

Pour légalisation de la signature A GUYOTy

Lejmeaireydy 4% arrondissement,

%

§

Al
I

d




