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Bomnalire.

Jestice cviLe. — Cour impériale de Paris (17 ch.) : Sue-
cession de M™ de Marsan; demande contre les princes
de Roban en paiement de legs faits & des serviteurs;
prescription. — Cour impériale de Paris (4° ch.) : Let-
tres missives; secret des leltres; inviolabilité.

JUSTICE CRIMINELLE. — Cour de cassation (ch. crimin.).
Bulletin : Tribunal correctionnel; ministére public; dé-
faut de constatation de son audition. — Police de la na-
vigation; réle d’équipage; navigation au hornage, —
Cour impériale de Paris (ch. correct.) : Contrefacon
littéraire; la Légende d’ Alexandre-le-Grand; M. Tal-
bot, professeur de I'Uuiversité, contre M. le comte de
Villedeuil. — Cour d’assises de la Dréme : Assassinat
de M. le vicomle de Dampmartin, maire d’'Uzts. —
Tribunal correctionnel de Paris (6° ch.) : Affaire dite
de la Commune révolutionnaire.

Jury p’expropriaTion. — Route de Chitillon a Vanves.

NUMINATIONS JUDIGIAIRES.

(HRONIQUE

JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE PARIS (1% ch.).
Présidence de M. de Verges.
Audiences des 15 et 22 juillet.

SUCCESSION DE MADAME DE MARSAN. — DEMANDE CONTRE
LES PRINCES DE ROHAN EN PAIEMENT DE LEGS FAITS A

DES SERVITEURS. — PRESCRIPTION,

L'action fondée sur des faits de dol ou de fraude est non rece-
vable si, dans une instance anléricure, ces mémes fails,
connus du demandeur, w'ont pas été ariculés par lui, et
s'il a plaidé au fond.

Ea prescription de dix ans est opposable a U'action fondée sur
* le dol et la fraude d'un acte, si le demandeur ne prouve

pas U'époque précise de la découverte qu'il a faite du dol
. prétendu. : :

La prescription trentenaire est aussi applicable d celte action,
nonobstant Uarticulation de la décoyverte tardive du dol el
de la fraude. ;

Ces soluiions, relatives & la conciliation des articles
1304 et 2262 du Code Napoléon, sont neuves en jurispra-
dence,

M* Emile Leroux, avocat de M. Potier, appelant, s'ex-
prime ainsi : : :

M. Potier, comme cessionnaire des légataires de M™e de
Marsan, vient réclamer contre M. les priuces de Rohaw 1o
montant des legs, dont il a fait compte & ses eédauts, gratifiés

ar la princesse de Marsan pour leur fidélité et leurs services;
Flue transaction intervenue sur les réclamations pressantes de

“Ceux-ci a €16 opposée i leur cessionnaire ; le dol et la fraude
qui ont présidé & cet acle avaient cependant é16 antécédem-
ment démontrés ; toul au moins devait-il convenir aux princes

. de Rohan de se défendre au fond sur une telle imputation di-
rigée contre cet acle; ils avaient snuoncé d’abord ce genre de
défense; ils ont trouvé plus opportun de proposer une excep-
tion de prescripticn. Clest cette exception qui a été accueillie
par le jugement dont est appel, en conformité, il est vrai, de
Popinion de Porganc du ministére public, mais aprés que ce

- Wagisirat §'élait prononcé pour reconnaitre le dol et la fraude
de P'acte en question.

M= la comtesse de Marsan, sceur du maréchal prinee de

ubise, ancienne gouvernunte des enfants de France, occupait
le premier rang dans la noblesse, et jouissait d’une fortune
considérable, Elle n’avait pas d'enfants, et cette immense for-
tune était destinée, pour I'usufruit, an maréchal de Soubise,

pour la nue-propriéié aux enfants de celui-ci; elle leur assura,
de son vivant, tous ses biens. .

D'abord, lors du mariage dela princesse Armande- Victoire-
Joséphe de Roban avec le prince de Rohan Guéméné, le 13
Jaavier 4761, elle lui fit don en nue-propriété de la terre et
ville de Lession, de la terro et seigneurie de Flobeeq, du com-
& de Walheim, do la terre et seigneurie de Braine, e, en ou-
tre, d'une rente de 24,000 florins de Brabaut et 600,000 livres
5 El‘endre sur les biens de sa succession. Vous verrez comment
M= de Guéméné Juj en témoigna sa reconnaissance.

E“,”SO, lors du mariage de M!° de Guéméné, petite-fille

b Tince de Soubise, avec M. le princs de Rohan-Rochefort,
M= do Marsan fit & 1a future, sa petite-nitce, une rente perps-
Luelle de 15,00) livres, plus elle lui donna 200,000 livres &
Prendre dans sa succession,

uand la révolution de 1789 éclata, M™ de Marsan ne se
Crut pas en sireté 4 Paris ; elle chercha d’abord une retraite
dans 868 terres de Flandre, ou elle avait Lonjours élé regue en
Souveraiue ; mais les idées révolutionnaires ayant gagné les
Provinces, le sjour y étajt plus dangereux qu’a Paris; il lui
fallut donc se retirep i I'étranger.
1 M™t de Marsan étaiy seule alors; sa famille, qui avait & veil~
er a sa ropre siirelé, ne put 'accompagner dans I'exil. Elle
0 elait suivie que de quelques domestiques qui, lui restant fi-
Cles, partagerent ses malheurs et lui prodiguérent, jusqu'a sa
Mort, les soins les plus assidus el les plus affectueux. Ces do-
Hesiques étaient les sieurs el dame Dupont, la demoiselle Al-
u:rl representés aujourd’hui par M. Potier, et le sieur Bar-
Le dévouement de ces fidiles domestiques ne fut pas oublié
ar M= d¢ Marsan:- elle leur donta la premiére place dans
.:gl‘;e'slamenr. qu'elle rédigea le 8 juillet 1793, On y lit ce pas-
3 I..a‘ plupart de mes domestiques m'ayant quitide, je me
e & récompenser ceux qui me sont restés fideles. kn con-
$équence, mon intention est que M'* Albert, ma premidre
emm? de chambre, Jouisse d'une pension de 4,000 fr, jusqu’a
%@ qu'elle rentre daus la place de blanchisseuse de Monsieur
due je lui avais donnée. En ce cas, mon légataire n'aurait plus
3'“1 &?yer que le surplus nécessaire pour complétler la somme
e 4,000 fr. Je donne et legue & M Dupont, ma seconde fem-
Me da chambre, la méme pension de 4,000 fr., la moitié re-
;‘:"Slble a Dupont, son mari et mon valet de chambre, si elle
% Curt avant lui. Je laisse aussi & mes femmes ma garde-robe,
Qemme elles ont beaucoup perdu de leurs effets, si je n'ai
8"3 € temps deles en dédommager, je leur laisse de plus la
otme de 3,000 fr. Je les recommanded mon neveu. »
Saites dispositions gtaielmll'mnurub_les pour celle qui les fai-
pas :t bour ceux qui en étaient I'objet; eh bien! elles ne sont
Ncore exéculées,
mh‘:" lt{méme lestament, M= de Marsan iustitue pour léga-
aon dl?;.llverae! M. le prince de Rohan, son petit-neveu, et, &
mt‘(;iul, s0n h!s'a!uc.‘ ) ‘ !
aprig ¢ ?lafsgn du;uudau Lintz, en Autriche, le 4 mars 1803,
S o BYoir ¢1é rayée de la liste des émigrés le 17 juin 1801,
on lé‘:%ss‘mn e ‘put eétre recueillie par le prince de Rohan,
galaire, qui se trouvait, par l'effet de la mort civile en-
fU9 pour cause d'émigration, frappé d'incapacité par les

lois révelutionuaives; elle fut dévolue A ses héeitiers naturels,
qui étaient M la princesse de Guéméné pour moitié, le prin-
ce de Bourbon et la princesse de Bourbon-Condé, représentant
la duachesse de Bourbon pour Pautre moitié. Ces derniers
élaient aussi exilés et incapables de recueillir ; M™e de Rohan
Guémeéné resta done seule héritiere de M™ de Marsan, et elle
accepta la succession sous bénéfice d'inventaire.

Il n’existait daus cette succession d’autre passif que les ren-
les et capitaux qui avaient €té constitués en dot & M™ (e
Guémeéné ainsi qu’a M= de Rohan-Rochefort, sa fille, et les
legs fails au profit des domestiques. La liquidation était facile
et le paiement de ces legs paraissait assuré, car, outre Iactif
mobilier de la succession, il y avait des immeubles d’une va-
leur considérable; il existail, de plus, une créance au nom de
M™e de Marsan contre la succession du maréchal prince de
Sonbise, s’élevant 2 1,153,000 fr. A

Le maréchal de Soubise, frere de M de Marsan, était dé-
cédé le 2 juillet 1787, laissant pour héritiers (les mémes que
ceux de M™ de Marsan): 1° M™e de Guéméné, sa fille, pour

moitié; 2° Mm¢ la duchesse de Bourbon, représentée par le | bord, sauf le point de savoir si I'excédant de la recetle serait
prince de Bourbon et la princesse de Bourbon-Condé. pour |

I’dutre moitié. Celte succession, trés solvable, avait été ac-
ceptée sous bénéfice d’inventaire.

La position de M™ de Guéméné était fort bonne.

Ce nom de Guéméné rappelle de grands malheurs et une
grande calastrophe financiére. :

En 1782, la deéconfiure da M Gunéméné fit grand hruit, oe-
casionna beaucoup de scandale, et necessita méme Uinterven -
tion du roi pour la liguidation de ses affaires.

Mais M de Guéméné ne partagea pas sa déiresse.

Séparée de biens en 1792, malgré la déconfiture de son
mari, elle resta encore a la &te d’uue belle fortune. Eile con-
serva 1 17 tout ce qu’elle avait re¢u en dot de M™* la comlesse
de Marsan, sa tante; 2° sa large part dans la succession du
tharéchal de Soubise, son pére; 3° el la succession de M™ de
Marsan, qui n’avail pas d’autres créanciéres quelle-méme et
sa fille, la princesse de Rohan-Rochefort.

Mme de Guéméné était donc dans une position i exécuter
fidélement envers les domestiques le testament de Mme de
Marsan.

Les legs de ces dgmestiques devenaient pour elle une dette
sacrée, une dette de famille que, pour Phonneur du nom de
Marsan, par respect pour la volonté de sa lante, M= de Gué-
méné et div acquilter a jour fixe.

Mais, nous avons le regret de le dire, la noble et générause
pensée de M de Marsan ne fut pas comprise ; ses dernitres
volontés furent méconnues par celle qu’elle avait comblée de
ses bienfaits. M™* de Guéméné, qui avait recu de M=e de May-
san des sommes énormes, des villes enlitres, ne paya point les

quelques mille francs de rente que celle-ci avait constituds & |

ses fidéles domestiques. Ses héritiers imitérent son exemple ;
avjourd’hui, cette delle de reconnaissance n'est pas encore ac-
quiltée.

Nous ne voulous cependant pas faire peser toute la respon- |
En temps |

sabilité de cet oubli sur la noble famille de Rohan.
ordinaire, sans doute, ces legs pieux eussent été payés sans dif-
flomled ot wuns watawd , maizanrds la révolulion da 93, époque
de triste mémoire, les grandes-familes oo Lot sy o jars

de rentrer en ¥rance; leurs affaives, lear fortune, restatent
souvent livrées aux mains d’hommes trop habiles, dont la cll-
pidité et la spéeulation devenaient le seul mobile. Que de for-
tunes doivent leur origine & cette source impure!

M. Declercq, aprés la radiation de M™ de Guéméné de la
liste des émigrés, se chargea de la liquidation Cette opéra-
tion et I'admunistration de M. Declercq, qui devait éire si fa-
cile, ont produit pres de 800,000 fr. de frais et honoraires
d’avocats, et 'absorption par M. Declercq de toutes les valeurs
des successions Soubise et de Marsan.

Qu’était-ce que M. Declercq ?

M. Declercq, homme fort habilesans doute, était, au moment
de la révolution, simple commis marchand en Belgique, em-
ployé chez M. Lefevre Boucher, marchand de toile & Tournay.

M=e |a princesse de Guémené, quittant la France, cherchant
un asile a élranger, prit par hasard un logement chez M. Le-
fevre Boucher, a Tournay. )

Son nom, sa position, ses malheurs, appelerent sur elle le
respect, les égards, les soins de M. et M™' Lefevre Boucher et
de leur commis: noas devons cet hommage & la vérité.

La reconnaissance ne se fit pas longtemps attendre : elle eut |

pour conséquence une confiance illimitée dans M. Lefeyre Bou-
cher et M, Declercq, qui furent chargés de Padministration de
la fortune de M™¢ de Guéméud. o .

Quels furent les premiers acles de celte administration ?

1° Un emprunt de 1,400,000 fr.; 2° des baux & vil prix des
biens de Belgique; 3° et comme résuliat, la Vente de ces biens

\
|
|

de Rohan et les légal
S48 ressources.

Pour le riche, le meillear moyen d’avoir raison de ses ad-
versaires est de prolonger la lutie; cest ce qu'on fit au nom
de la famille de Rohan.

Ce ne fut que huit ans aprés le déets de M= de Marsan (en
1810) que les légataires purent obtenir la copie de son testa-
ment : sur la demande en délivrance, il fallut onze jugements
et arréts, et deux années de lutte, pour faire reconnaitre les
droits des légataires. Les poursuites d’exécution rencontrérent
de mouveanx obstacles ; les princesses de Rohan ayant opposé
leur qualité d’héritidres béréficiaires, le compte de bénéfice
Finventaire fut ordonné, et, ensuite, présentdé aux légataires.
Mais, pour les entraver, un_sieur Dasbordes, préte-nom du
sieur Declereq, fit saisir les bois de Villemareuil, qui furentad-
Jugés moyennant 342,000 fr., prix absorbé par la créance du
steur Desbordes (200,000 fr.)

Le compte de hénsfice d’inventaire, dans Vignorance ot
élaient les légataires de tous les antécédents, fut accepté d’a-

aires de M= de Marsan sans fortune et

altribué aux princesses de Rohan, par préférence aux légalaj-
res. Celle contestation devait entrainer de nouveaux proces, des
lentears; la situation des légataires ressort de plusieurs letires
alors adressées aux princesses de Rohan ; voici 'une de ces let-
tres, écrite par MYs Albert :

T « Du 21 avril 1817.
« Mesdampg

« Madame de Marsan, que vous sopeeovmivuy min £ait nn
legs de 4,000 fr. de rente pour reconnaitre mes peines et mes
seivices pendant quarante ens. 3

¢ Les arrérages de cette rente me sont diis depuis longtemps;
J'ertre dans ma soixante-huiliéme année, je n'ai aucune res-
scurce, el me trouve dans la plus affieuse misére; cependant je
uhi jamais cherché i plaider contre vous, vos conseils peuvent
vius attesler qpe je n'ai toujours demandé qu’a m’arranger,
ofrant méme, pour y parvenir, de faire de grands sacrifices.
Vos conseils m'avaient donné I'espoir d’un arrangement; cet

| espoir serait-il évanoni parce qu’un autre créancier, malheu-

par M®¢ d¢ Guéméné aux associds Declercq et Lefevre, moyen- |

nant deux millions, ;

Nous m’avons pas i discuter ici ces actes, mais nous consta-
terons qu’ils ont pris une large place dans une plainte de ban-
queronte frauduleuse dirigée contre M=e Rohan Guéméné et
contre Lefevre Boucher et Declercq. M™: de Guéméné eut la
douleur de se voir traduite devant la justice, et & cet effet eut
recours aux lumieres et au talent de M= Piet, Poirier, Yua-
trin et Bonnet, qui délibérérent en sa faveur une consultation
le 30 thermidor an Xl11.” !

La conduite de M. Declercq, au surplus, a é1é apprécide par
un jugement reniu, le 25 aott 1849, par la 1% chambre du
Tribunal civil de Paris, affaire des héritiers de Castille, juge-
ment ot on lit ce qui suit :

« Attendu que les reproches adressés 4 Declercq pourraient
paraitre plus fondés; qu’il semble justifié par de nombreux
documents que dans ses relations, soit avee la dame Berthe de

Rohan, soit avee les princes de Rohan, il n’a pas toujours obéi i

aux lois de la délicatesse la plus scrupuleuse ; quainsi, mau-
dataire commun de Pune et de Pautre desdites dames, il a opéré
pour son propre compte le rachat de plusieurs eréances contre

la succession Soubisea des prix de beaucoup inférieurs i la |

valeur de ces créances'et en a touché le montant tolal; qu'il a
fait certains baux dans lesquels il a dissimulé une partie des
fermages; qu'enfin il n’a pas agi en toute circonsiance avec
Loute la loyauté désirable. »

Aprés le déces de M de Marsan, la demoiselle Albert et M.
et M™ Dupont, ses domestiques, rentrérent en Frauce,

Ils s’adresserent & la famlle de Rohan, qui leur fit donner
quelques secours. De 1503 & 1807, en quatre ans, on leur ver-
sa, au dire des adversaires, la somme de 5,150 11-.,_ somine
insuffisante pour vivre, Depuis, ils ne recurent plus rien.

Pleins de confiance dans le caractére des membres de la fa-
mille de Rohan, persuadés du respect qu’ils devaient avoir
pour les derniéres volontds de M= de Marsan, I\l"“_‘-\l!mrl et
les sieur et dame Dupont attendaient qu’on les désiniéressat,
ct, malgré leur gépe, ils n'eurent d'abord recours qu’a la
priére pour oblenir le pain que leur avait laissé leur mai-
Lresse,

Cette priére ne fut point entemdue de la famille de Rohan;
M. Declercq, I'homme d’affaires, disons mieux, le maitre des
alfaires de cette illustre fawille, préendit que les Mégataires
n'avaient aucun droit par suile de la nullité des testament et
codicille; que, d’ailleurs, 1l n’existait aucune valeur active dans
la suceession de Marsan.

Trois années s'écoulérent en tentatives amiables et infruc-

tueuses. i x
En 1810, une lulte judiciaire 'engagea entre les princesses

renx aussi, mais moins conciliant que moi, refuserait de s'ar-
rapger? Je ne le pense pas, ce serait me rendre garant de la
voonté d'autrui. Je ne suis libre que de la mienne, et puis-je
mieux faire que de w’en rapporter (comme je lai Loujours
fait), & vous et & vos conseils pour transiger sur mes droils?

| lis sont sacrés, il en résulie une créance importante, qui, payde,

serait pour moi une forlune : je ne demande que du pain.
« Jai 'honneur d’éire, mesdames, votre trés humble el trés
obéissante servante.
« Signé : ALBERT. »

Une transaction eut donc lieu le 30 octobre 1817 ; elle fut si-
goee pour les princesses par le sieur Libert, leur mandataire,
commis de M. Declercq. On y exprimait, de la part des léga-
taires, la tonviction que, d’aprés le compte de bénéfice d'in-
ventaire, ils ne pourraient rien obtenir de la succession de
Marsan, le tort qu’ils avaient eu de ne pas se contenter des
secours donnés par la princesse de Guéméné et Voffre de leur
désistement. Les princesses de Rohan, quant & elles, par con-

: i
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« gu’elles étaient daus Pintention de donner aux légataires, &
litre de secours, une somme de 18,000 francs qui seraiv dis-
tribuée entre eux, aussilot qu’ils auraient fait signifier a leur
avoué, dans la forme ordinaire, le désistement des demandes
existantes & 'oceasion du compte de bénéfice d’inventaire par
elles présenté, et que, sur co désistement, il aurait été rendu
un jugement contenant l'arrété de compte. »

"La transaction (article 2) ne devait étre définitive qu’aprés
le désislement el le jugement qui en 'donnerait acte, Le désis-
tement fut signifié le 6 novembre 1817, et motivé sur ce qu’il
v’y avait pas dans la succession de quoi payer les dettes. Un
Jugement du 5 décembre 1817 donna actle de ce désistement :
le méme jour, les légataires regurent la somme convenue qui
ne servit qu’a payer des frais.

Dépuis, plusieurs sont décédés dans le déntiment; M. Po-
tier, qui seul les avait secourus, a acheté leurs droits ; il a re-
pris 'instance de compte en 1842; on lui a opposé la transac-
tion de 1817 qu’il ignorait; il a répliqué que cet acte ne s'ap-
pliquait point au fond du droit, mais au seul débat relalif au
comple; le Tribunal et la Cour (en 18435 et 1846) en ont jugé
autrement; la Cour de cassation a rejeté, le 2 juin 1847, le
pourvoi contre 'arrét; mais alors M. Chegaray, avocat-général
disail ces propres paroles:

« Sans doute, si, en présence des fails graves articulds
par M. Potier, celui-ci avait demandé la nullité de la trans-
action pour cause de dol ou de fraude, on comprendrait
sa demande & fin de supplément de compte, mais rien dans la
procédure ne révele celle pensée. »

M. Potier a donc formé, le 4 décembre 1847, cette demande
en nullité de la transaction pour cause de dol et de fraude, de-
maude restée intacte; il a appelé dans I’instance M= veuve
Declercy, comme commune en biens et donataire de son mari,
en réparation du préjudice, conjointement avec les héritiers
de Rohan.

Ainsi que nous 'avons dit, c'est un moyen de prescription
qui a ¢1é proposé par ces héritiers ; et sur conclusions confor-
mes de M. lessubstitul du procureur impérial, qui néanmoins
a déclaré qu’a ses yeux la frande était évidente, il est interve-
nu, le 14 aotit 1852, un jugement ainsi congu :

L

« Le Tribunal,

« Attendu que les régles les plus élémentaires de la procé-
dure veulent que les moyens de forme soient proposés avant
ceuxdu fond; d’o résulte qu'aprés avoir fail statuer sur ceux-ci,
la méme partie ne saurait éire recevable & invoquer les pre-
miers ;

« Altendu que, s'il est fait exception & ce principe lorsque
I'action nouvelle est fondée sur le dol ou sur la fraude, c’est a
la charge par le demandeur de prouver qu'il ne connaissait
pas, lors du premier procés qu'il a intente, les faits constitu-
tifs du del qu'il allégue ;

« Attendu que, pour apprécier i cet égard la recevabililé de
la demande inwoduite par Polier, il fautrappeler d’abord que
les manceuvres fraudulevses dont il se plaint reposeraient sur
lo silence gardé par les princesses de Rohan dans le compte
Lénéficiaire au sujet des collocations obtenues dans la distri-
bution du prix Garvin, sur la connivence qui leur aurait fait
accepler des collocations par contribution, au lieu de celles
hypothécaires auxquelles elles avaient droit, et sur la main-
levée que, par connivence aussi, eiles auraient consentie des
inscriplions prises pour la conservation des créances de Mar-
sall

« Altendu qu'en se reportant aux conclusions prises par
Potier dans lo premier procés, et signifides sous la date des 30
décembre 1844 et 22 février 1843, on y voit rapportés Iés dé-
tails les plus circonstanciés, non seulement sur la distribution
du prix de Carvin, mais encore sur tous les faits qui servent
de buse & son systeme actuel ; &

« Conclusions tendantes particulidrement @ faire juger que
les représentants Comynel ayant é1é collogués hypothécaire-
ment par le fait des princesses de Rohan, pour des sommes
plus cousidérables que celles @ eux dues, il restait libre une
somme de 316,636 fr. 79 c., de laquelle lui, Potier, devai
proliter ;

« Altendu enfin qu'il est allégué aujourd’hui en son nom
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suivi, et qu'en consultant ces dates on reconnait que ces.faits
sont de- 1841, conséquemment d’une époque bien antérieure
au procés sur lequel la justice a déja été appelée a pro-
noncer ;

« Autendu qu'il demeure ainsi avéré que Potier connaissait,
au jour ot il a formé sa premiére action, les circonstances
qu'il invoque présentement; et qu’en admettant u'il pit étre
fondé & ’en prévaloir comme faits constitutifs du dol, c'était &
ce jour que devait dtre proposée Pexception, sauf a présen ler
a la fois et subsidiairement ses moyens du fond ;
.« Attendu qu’en agissant au contraire ainsi qu’il a fait, il a
implicitement renoncé a 'exception, laquelle a été couverts ;
et qu'il est dés lors non recevable i la reproduire aujourd’hai;

« En ce qui touche la deuxiéme fin de non-recevoir tirée de
la prescription :

« Attendu qu’il résulte

| de ce qui préctde que Potier, & qui
la preave incombe, ne pr

a pr ) ouve nullement & quelle époque pré-
cise il aurait découvert |a fraude qu’il allégue ; que, dans ces
circonstances, vu I’ancienneté des faits auxquels se rattache la
demande, elle pent éire repoussée aux termes de art, 1304
du Code Napoléon par |a prescription de dix ans;

« Mais atlendu qu'elle I’est - plus pérempioirement encore _
par la prescription trentenaire établie dans I'article 2262 du
e Lode ; aw'il s'est en offet, depl4 laiguds, jusqu'au 4 dé-
cembre 1847, date de l'exploit introductif de I'instance ac-
tuelle; : 5

« Aftandn qus ta prescription de trente ans s'applique a tou-
tes les actions formées en justice, quels qu'en puissent étre la
nature et I'objet; qu’on ne saurait particulidrement y soustraire
indéfiniment les actions fondées sur le dol, en arficulant que
les faits qui y donnent naissance auraient é1é tardivement dé-
couverls, condition qui ne s'applique que limitativement & la
prescription de dix ans établie par I'article 1304 du Code Na-
poléon ; qu’on ne voit aucune exception semblable dans arti-
cle 2262 qui, embrassant dans la généralité de ses termes tou-
les les actions tant réelles que personnelles, ajoule au con-
traire expressément que la prescription ainsi établie par sa
disposition est acquise sans qu'on puisse opposer & celui qui
Vinvoque I'exception déduite de la mauvaise foi;

« Sans s'arréter aux conclusions de Potier, déclare sa de-
mande éteinte par la prescription, en conséquence I’en déboute
el le condamne & tous les dépens. »

e

M* Emile Leroux, discutant ce jugement, établit, sur la pre-
miere fin de non-recevoir, que le dol et la fraude étant des
moyens du fond, ne peuvent jamais étre couverts, et qu'en
fait ils ont é1é réservés, dés I'origine, par la procédure intro-
duite par M. Potier,

Quant & la prescriplion, ¢'est 4 la famille de Rohan, qui al-
legue le point de départ de cette prescription (la découverte
du dol), & prouver ce point de départ: cette opinion, contraire,
il est vrai, & la doctrine de M. Chardon, est conforme & celle
de M. Daranton. Veut-on que la preuve soit & la charge de M.
Potier? Il la fera par présomplions graves, précises et concor-
dantes, Or, les héritiers de Rohan QL _pi=cmi g SYOTE GlS,
lors de sa %cmm.,:, 2. sowz, M. Polier ignorait I'existence da
compte de bénéfice d'inventaire et la transaction; et en effet,
la_dccouverte de la fraude et du dol pratiqués n’a été faite par
lui que par des proces souleyes, d’abord entre Mw=- Declercq et
les héritiers Lefevre Boucher, en 1841, 1842, 1844; puis par
M. le due d’Aumale contre M=+ Declercq en 4845 ; puis enfin
par les princes de Castille, proces dans lesquels furent révélés
les mémes faifs frauduleux de nouveau produits par M, Potier, &
tel point que le jugement du 25 aottt 1849 déclara que M. De-
clercq, mandataire de la famille de Rohan, n’'avait pas obéi
aux lois de la délicatesse. La fraude w’ayant done élé révélde
que depuis 1840, il ne s'élait pas écoulé, au jour ds la deman-
de (4 décembre 1847), une prescription de dix ans.

(Quant & la prescription trentenaire, elle n'est pas plus oppo-
sable; tel est le sentiment de M. Valelte et Duranton, qui ont,
a cel égerd, remis o M. Potier une consullation, combattue,
dans I'intéré adverse, par une consultation de Me Duvergier,
a laquelle a répliqué une autre consultation de M. Demante,

M* Emile Leroux, poursuivant cette démonstration, établit
qu'i 'égard de la prescription de I'action du dol, prescription
spéciale, 'article 1304 doit seul &ire suivi. Dans le systeme du
jugement, ajoute-t-il, la prescription commencerait avant que
le dol ful connu : sans doute aussi faudrait-il dire que la pres-
cription, en cas de violence, courrait avant que la violence eft
cessé, ou, en cas de désaveu, avant la découverte de la
fraude.

La prescription, on I'a dit lors de la discussion du Code,
c'est la ratification par le silence; or, on ne peut ratifier ca
qu’on ne connait pas.

Du reste, c'est vraiment jouer sur les mots que de voir dans
I'article 2262, qui défend d’opposer & celui qui allegue la pres-
cription trenienaire I'exception déduite de la mauvaise loi, un
moyen de repousser l'action en rescision pour cause de dol.
Tout ce que la loi veut dire, cest que ni le défaut de titre, ni
meme la mauvaise foi (scientia rei aliena), n'empéchent le
possesseur de prescrire par trente ans; mais cela n’a aucun
trait & |'exercice d’une action en rescision fondée sur le dol,
L ne s'appliquent méme pas les termes de la loi, car ce n’est
pas une simple exception qu'on entend déduire de la mauvaj-
se ol pour repousser une prescription d’aillears fondée; cest
une action qu’on intentg pour se plaindre de la mauvaise foi
(Cest-a-direici du dol), etenobtenir la réparation. Maintenant,
sans doute, celte aclion peut se prescrire, mais co nest pas
dans article 2262 qu'il faut chercher ici les régles de la pres-
criplion,

nfin, la prescription de trente ans ne serait pas méme ac-
quise. En elfet, la transaction du 30 octobre 1817 ne devait
élre définitive qu’a partir du désistement et du jugement qui
devait en douner acte, et ce jugement, dernier terme de cetta
trilogie transactionnelle, est du 5 décembre 1817; or, au 4 dé-
cembre 1847, date de la demande, il s'en fallait d’un jour que
trente ans se fussent écoulés depuis le jugement, point de dée
part de la prescription invoquée.

Me Emile Leroux, déduisant les faits de dol et de fraude,
rappelle que la succession de Marsan produisail un actif pet
de 605,000 francs, daus la composition duquel entrait
la créance de un million 155,000 francs, sur la succes-
sion de Soubise non moins solvable, et que, loin' de
payer les créanciers de la succession de Marsan, les héritiers
de Rohan, guidés par M. Declereq, ont organisé un systéme
frauduleux pour repousser les réclamations des légataires, qui
aujourd’huien appellent & la respousabilité tant des llél‘i.;.iel'i
de Hohan que de M™ veave Declercq.

_M* Victor Lefranc, avocat de M. Langon et de M. Bar-
bier, légataires Marsan, présente, dans le méme sens, des
observalions qu'il réduit, sur Uinvitation de la Cour, &
F'examen des fins de non-recevoir aceueillies par le juge-~
ment.

La défense des héritiers de Rohan, ajoute M*® Lefranc,
dément leur devise si connue : « Roi ie ne puis, prince je
ne daigne, Rohan Ju suis, » N'avons-nous pas raison de
dire que, grice & la direction de M. Detlereq, « ils

peuvent payer leurs dettes, ils dédaignent de les payer, et

gﬁ‘lil?s aiment mieux opposer des moyens de prescrips
»

M* Lepec, avocat des héritiers de Rohan ¢
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Depuis cinquante ans, la famille de Roban plaide & 1"occa-
gion de suecessions dontla liguidation a entraing des difficuliés
nombreuses. M. Declercq, mandataire de cetle famille, a donné
ges s0ins i celte liquidation et s'est surtout appliqué a déjouer
les spéculations de céuk qui s'allaquaient # ces riches sucees-
sions. M. Potier a yerdu, & tous 16s degrés de juridiciion, un
premier proces; il n'a pds lajssé d'intenier suf |és mémes
bases celui que la Gour est appéléd a juger et dans leque!, quoi
qu'il en ait dit, les princes de Rohan se sont défendus par des
moyens du fond, comme il§ entendent I8 faire encore, au be-
soin, devant la Cour.

Aprés quelques faits généraux exposés par M¢ Lepec, M. le
résident invile 'avocat, au nom de la Cour, & s’expliquer sur
2s fins de non-recevoir.

M* Lepec développe, en effet, ces moyens exceptionnels.

M* Lacan, avocat de¢ M=* veuve Declercy:

On & invoqué, dé 14 part dé M. Potier, 'opinion de I'organe
du ministére pablic én premiére instance. Nous rappellerons
aussi que ce magistrat s'élonuail de la mise en cause de W™
veuye Declercq ; M. Declercq, en effet, w'avait pas cle pariie a
P'acte incriminé, el par ce molif on ne pouvait opposer i sa
veuve Iarticle 1304, qui w’autorise qu'entre ceux qui ont figuré

"% Pacte la rescision pour dol ou fraude. :

M+ Lacan établit qu’il y a extinciion de Paction par la dou-
ble prescription décennale el trentenaire. : giun

M. Mongis, wvocat général 1 D'aprés la physionomie qu’a
prise ceite affaire, il nous est permis, dans le travail que nous
avions préparé, de sauter vingt feuillets pour en trouver la
fi.... Nous nous bornerons a dire que le jugement nous parait
devoir étre confirmé, surtout par le motif (ré de Papplicaiion
de I'article 2262 du Code Napoléon.

Apris {rois quarts d’heure de délibération en la cham-
bre dua conseil :

« La Cour: Frel-pdd g v

{Aprés des considérationis tendantés au rejet de Vinterven-
tion du sieur Laficon et de celle du sieur Barbier),

« En cé qui touche les fins de non recevoir opiposées par
les héritiers de Rohan & Potier, adoptant les totifs des pre-
miers juges; i R I

« Considérant en outre, & 'égard de la preseription trente-
naire, qué vainement Potier et consorls voudraient fixer 1é
point de départ de ceite prescription au 5 décembire 1817 seu-
lement, jour oti, par suite du jugement rendu sur Varrété de
compte de bénéfice d’invenlaire, les somimes versees par les
héritiers do Rohan furent remises aux maiiis des intéressés,
puisque le desistement fiit donné et les 48,000 fr. versés aux
transaction, laqifeiia o 30, q¢sobre, L?,%E.Sf’.;la-.jl.qs.f::ﬂ\t: de la‘
chacune des parties, et qu'ainsi le jugement dont s’agitl;?el]slt
confondu avac la transaction elle-mame ;

« Considérant que la demande iniroductive d'inscauce ayaus
é16 formée le 4 décembroe 1847 séulement, se trouve postérieu-
re de plus de trente dnnées i la transaction du 30 octobre 1817
et nie peut ainsi, sous aucun rapport, et invalider 'exécu-
tion;

« Ence qui touche la veuve Declercq, -

« Considérant que la transaction du 30 octobre 1817 est
éirangere & lauteur de ladite veuve Declercq; que I'attion de
Potier dirigée contre elle a pour objet la réparation d'ith pré-
judice qui aurait é1é causé par Declercq en 4817 eth l'occasion
de cetle transaction ;

« Considérant que cette action a été formée en 1830 seule-
ment et se trouve éteinteé par la prescription treéntenaire ;

(Suivent des motifs tendant & rejeter le serment déféré sur
certains fails & M= veuve Declercq.)

« Confirme avec amende et dépens. »

COUR IMPERIALE DE PARIS (4 ch.).
Présidence de M. Ferey.
Audience du 21 juillet.

LETTRES MISSIVES, — SRCRET DES LETTRES. —
INVIOLABILITE.

Lo 19 mars 1852, M. Zorés a été chargé par MM. Du-
puns < Beayfyg, maitres de forges & Ars-sur-Moselle, de
placer et vendré 1es proauics A4 laips forges sous sa ga-
ranlie personnelle, avec la commission du duernira &l §

des conditions convenues. M. Zorés devait, a ses frais,
prendre 4 loyer les localités qu’il croirail utilca ot so pour-
voir du matériel dontil jugerait convenable de faire la dé-
énse. . B
M. Zorés a exécuté son mandat jusqu’au 1** juillet 1853,

' dans des localités par lui louées quai Jermmapes; & ¢e mo-

ment Lgi Dupont et Dréyfus lui ont signifié d'avoir a
cesser de s’occuper de leurs affaires, et M. Zores s'est
alors efforcé de se créer une position nouvelle; il a loué
dans le faubourg du Temple d'autres localilés ot il sest
é1abli marchand de fers pour son compte; et il a_adressé
aux personnes avec lesquelles il était en rapport d’affaires
une cireulaire dans laquelle il leur recommandait de lui
envoyer loufes les lettres relatives aux affaires qu'il avail
failes comme représentant de MM. Dupontet Dreyfus &
sa vouvelle demeure du faubourg du Temple. )
Quand MM. Dupent et Dreyfus ont appris ces faits, ils

ont soutenu que les conventions inlervenues entre eux el

M. Zords ne donnaient pasa ce dernierd’autre position que
celle da commis & gage de leur maison ; qu'en celle qua-
lité, il ne pouvait, a aucun titre, avoir droit de recevorr la
correspondance et les valeurs relalives anx opérations qu’il
avait failes pour eux ; elils se sont pourvus en référé pour
faire ordonner que toufe la correspondance, lous les pa-
quels chargés , eachetés ou recommandés qui seraient
adressés 4 M, Zords, seraient remis par I'administration des
tes & un tiers dégigné par M. le président du Tribunal,
eqtiel prendrait connaissanee de cette correspondance et
semet(rait & chacune des parties ¢e qui lui appartiendrait,
clest-a-dire 4 pux tout ce qui aurait (rait & leurs affaires
gérées par M, Zorés, eta colul-¢i Lout ce qui aurail rap-
ort & ses affaires personnelles, soit de commerce, soil de
amille et d’amitié. ,
Une ordonnance de référé, du 12 juillel 1853, a fait
droit 4 eette demande dans les termes suivants :

« Altendu q'il y a urgence pour Dupont et Dreyfus a étre
placés dans_Ja possibilite de voir el examiner la correspon-
dance relative aux affaires de leur maison;

« Attendu qu'il y a lieu de prendre une mesure provisoire
dans Vintérét respectif des parties; TR

« Disons que les lettres arrivant par la poste, Tes paquets
eaclietés, reconimandés ou chargés, seront remis au commis-
saire de police du quartier de Zur@s, lequel est aulorisé & en
faire I'ouverture pour les remettre a celles des parties qui pa-

raitront y avoir droit; * G T ;
« Autorisons Dupont et Dreyfus 2 faire signifier la présente
ordonnance i I'administration des postes. »

M. Zorés 4 intérjetd appel de cette ordonnance.

M- Rivicre, son avocat, s'est efforcé d’établir que les
conventions qui liaient lés partics avant le proces consli-
tuaient son client responsable envers MM. Dupont et Drey-
fus de toutes les opérations qu'il avait faites pour eux; que
lui seul avait droit et intérét dés lors & les liquider et a re-
cevoir toute la correspondance relative a cetle liquidation.
Lui seul, a plus forte raison, a droit do recevoir et de lire
les letires relatives au commerce qu’il exploile aujourd’hui
pour son comple, et surtoul Jes lettres de famille et d'a-
mitié qui lui sont adressées; quelque respeclable que soit
la personne dédsiguce pour prendre celte lecture avant lui,
il y a-dans la mesure prescrile en référé une approbation
formelle de la violation Ja plus manifeste du secvet des let-
wes, Celle violation cependant est punie par la loi pénale
comme un acle odieux, et si dans cerlaines circonslances
elle estautorisée, il n'y & d’exceplion el la Joi de I'nviola-
bililé ne fléchit que dans le cas oil Uaulorité Gtant & la re-
cherche d’un crime, liotérét de la société, Pintérét public
T'emporte slors sur Iintérét privé.

i

——
d

M* Caignet, avocat de MM. Dupont et Dreylus, s’est ef-
forcé d’établir que M. Zords n’était que Pagent salarié de
ses clients, leur mandataire, leur devant comple de toul
ce qui avait rapport i la liguidation des opéralions par lui
faites pout eux. 11 ne peut dés lors pas recevoir la corres-
pondariee qui, sans sa circulaire, serail allée a eux au guai
Jenimapes; dans leurs bureaux, et qui irail, sans Pordon-
nance dé référs, trouver M. Zores au faubourg du Temh-
plé; au grand détrisient de MM. Dupont et Dreyfus, quine
fecevratent plus i leurs Comiffiandes; n 'es valeurs qui
leur sont adressées, et dont les intéréts enfin seraient ma-
nifestement froissés par.l’élat de choses que le juge des
référés a voulu faire cesser. Chaque fois qu'il y a une l-
quiclation od uné direction nouvelid succédant a une liqui-
dation ou & une direction uncienne, la correspondance va
toujours trouver le successeur, el cela est dans la nalure
des choses; jamais plaintes ne sonl élevces de la part de
cenx qui étaient alors les destinalaires de celle correspoii=
dance, car leurs droits & la propriéié des letires dépendaient
de leur qualilé, et quand celte qualilé n'existail plus en
leur personne, ils n’avaient plus la possibilité de les ré-

clamer. M. Zorés ne représente plus MM. Dupont et Drey[us,
il ’a plus droit de recevoir les letires relatives a leurs af-
faires. Pour empécher cet abus, il u'y a que la mesure
prescrile par l'ordonnance allaguée qui coucilie les intd-

réts de toutes les parlies.

M. I'avocat-général Porlier a conclu a la confirmation
de P'ordonuance, mais il loi a para qu'il y avait lien de
tixer un délai par lequel celte ordonnance ne serail plus
exéeutée.

La Cour, aprés urie heure et demie de aélibération, a
rendu Parrét suivant :

« Adoptant les motifs du premier juge, confirme;

« Et néanmoins, considérant que la mesure provisoire dont
il s'agit a produit tout son effet, et qu'il n’est pas nécessaire
de la prolonger davantage ; .

« Dit qu’a partir de ce jour, le direclenr-général de 'admi
nistration des postes sera tenu de remetire direclement a Lo
tes les letires, paquets cachelds, recommandés ou chargés qu
lui seront adressés, et attendu l'urgence, ordounne l'exécution
du présent artél sur minate. »

JUSTICE CRIMINELLE
COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
rroswavuce 0 . Laplagne-Barris.
Bulletin du 22 juillet.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL. — MINISTERE PUBLIC. — DIFAUT
DE CONSTATATION DE SON AUBITION.

Aux termes de V'art. 190 du Code d'instruclion crimi-
rielle, le jugement qui ne constate pas que le ministerepu-
blic ait ét8 entendu dans ses conclusions: doit ¢trean-
nulé, i

Cassation, sur le pourvoi de Germain-Barthélemy Gos-
seret, d'un jugement du Tribunal correctionnel &’ Auxerre,
du 13 mai 1853, qui I'a condamné a quinze jours d’enipri-
sonnement et 10 fr. d'amende, pour propos teudant a frou-
bler la paix publique.

M. Faustin Héle, conseiller-rapporleut; M. Sevin,avo-
cat-général, conclusions conformes; plaidant, M* Lenoél,
avocat,

POLICE DE LA NAVIGATION. — ROLE I)’EQU[E‘AGE. ==  NAYI-
GATION AU BORNAGE,

Le réle d’équipage est obligatoire pour toute embarca-
tion, sans distinction soit de forme, soit de destination,
exer¢anl une navigalion marilime.

Aux termes des articles 17, 2, 3 et 8 du décret du 19
mars 1852, 2 et 4 du décret du 20 mars méme annde,
dont les dispositions sont absolues el ne souflrent avcune

exuuyliuu, G AUV GHTUHUMI G P oo g duss F e e
gervice de toute esptece d'embarcation naviguant soil sur
mer, soit dans les ports et candux, soit sur les fleuves et
rivieres affluant directement ou indirectement & la mer,
mais compris dans les limiles de I'inscription maritime.

En conséquence, il y a lieu d'annuler l'arrét qui relaxe
un prévenu de la contravention aux Gécrets ci-dessus rap-
pelés par le motif que embarcation dont il s’agit étail
armée au bornage seulement; qu’elle n'avait ni la forme
niles proportions d’une embarcation exercant une navi-
gation maritime, ¢t qu'enfin elle ne servail & I'adjudica-
taire Bourdon que pour ses travaux de dévasement et de
nettoyage du port de Dunkerque. (V. arréts des 17 jan-
vier 1850, 19 février et 3 décembre 1852, 21 janvier et 28
mai 1853.)

Cassation, sur les pourvois dua procureur-général prés
la Cour impériale de Douai, de trois arréis de cette Gour,
chambre correctionnelle, du 7 juin 1853, qui a relaxé le
sieur Bourdon, adjudicataire des travaux de nettoyage du
port de Dankerque.

M. Legagneur, conseiller-rapporteur ; M. Sevin, avocat-
géuéral, conclusions conformes; plaidant;, M° de Saint-
Malo, avoeat du sieur Bourdon, délendeur intervenant.

COUR IMPERIALE DE PARIS (¢h. correct.).
Présidence de M. Barbou,
Audience du 22 juillet,

CONTREFAGON LITTERMIRE. — Lo Légende o' Alexandre-
le-Grand. — M. TALBOT, PROFESSEUR DE L UNIVERSITE,
CONTRE M., LE COMTE DE VILLEDEUIL.

Dans notre numéro du 22 avril 1853, nous avons
rendu compte du procés intenté par M. Eugéne Talbot,
professeur au Lycée impérial de Nautes, a M. le comle de
Villedeuil. M. Talbot prétendait qu’un livre publié par
M.-de Villedeuil & la Libraire-Nouvelle, sous ce titre :
Légende d Alexandre-le-Grand aw dousiéme siécle, d’a-
pres les manuserits de la Bibliothéque impériale, élait la
contrefagon de lessai sur la Légende d Alevandre-le-
Grand dans les romans francais du douzieme sitcle, M.
Talbot était I'auteur de ce dernier ouvrage qui avait ea
dans le monde universitaire un certain retentissement. -

0n sait quelle fut Vissue de cette affaire. M. le comte de
Villedeuil fut déclaré contrelacteur par le jugement da 15
mai dernier, et condamné a 200 fr. d’amende et 4 1,000 fr,
de dommages-intéréts. (Voir la Gazette des Tribungua du
18 mai.) : '

Appel ayant é1é interjeté de ce jugement, l'affaire se
présente aujourd’hui.devant la Cour. M. le conseiller de
Salignac a fait le rapport de l'affaire.

]edhi'.l(}lément d’Anglebert a soutenu I'appel de M. de Vil-
enil, :

lla donné lecture d'une lettve de M. Paulin Paris. dont. en
premiare instance, on avait cité contre son clieutql:eyq”e;; li-
gnes intimes adressées a M. Talbot. Dans celte letire, M. Pau-
lin Paris dit: TN

« La lettre dont vous vous plaignez, monsieur, témoigne
suffisamment que j’ignorais jusqu'a votre nom; ]L, n'ai d%m;
u avoir la moindre intention de vous causer lC,lTluiudrc ré-
jadice. M. Talbot, en livrant aux avocats une leitre tonte L‘-Oﬂ_
fidentielle, et & laquelle je ne pouvais attacher aucune | mpor-
tance, a fait une action que je désavoue, el il ne m’en ('E)[‘llc
‘aucunement de recounaitre ici que les expressions que 'ai em-
ployées & Pégard d'une personne qui m'était pa!'i'uilcn‘llent‘ill-

connue seralent inexcusables si j'avais pu supposer qu'on en
youllt jamais tiver parti contre la personne dont on me faisait

pour la premiére fois connaitre et le nom et le procédé faux ou
viai. Je réclame doue, le plus vivement que ]e le puis, contre
la publication de cetic leitre toute confidentielle, et je consens
de grmui coeur & la publieité de ma protestation. 2
« Jo suis, monsieur, volre trés humble serviteur, vendredi
21 avril 1853:
« Padlifi PAnts. 3
Siivafit Mé @'Afiglebert, M. de Villédéuil s’est fencontré dvec

M. Talbot ddig qilques cilations d8 ¥ers, nigis les apprécia-

tlons fi¢ gonk jids 188 mémes. 11 frest point et if'i jamais &6 tn
pitate lilteraire. Liti-méme avalt paflé avec dloges de M; Tal-
bot dans 'ceuvre attaquée; il ne 's jamais et n'aurail jamals
voulu le copier. : B

Quant au préjudice causé i M. Talbot, ol est-il ? Aujourd’hui
onf ué trou¥e nullé pdre |a these dé M. Talbot, om trouve par-
tgiit M: de Villedeuil: Ufie¢ thise né s¢ vend pas. Il n’y & pas
eu de préjudice pour M. Talbot, mais il ya eu de sa part une
spéenlation : il a voulu faire payer & M. de Villedeuil les éloges
que celui-ci avait faits de son travail.

M Allon 4 86ttert fe jugement atlaqué.

M. Eugéne Talhot, a-t-il dit, est un des membres les plus
distineués de cetle jeune Université qui a donné & I'enseigne-
ettt T4t do maiifes érudits ot comisciencieux ; il est profes-
seur au lycée impérial de Nantes et membre correspondant de
la commission des monuments historiques prés le ministore
de 'intérieur

M. Eugéme Talbot voulut, il y a quelques années, obtenir le
titre le plus élevé parmi les honneurs acadéiniques, celui de
docteur ¢s-letires. Les thiéses de docteur és-letires sont, pour
la plupart, de vérilables ouvrages; elles survivent d'ordinaire
aux circonstances qui les out fait naitre.

Ce qu’il faut daus le choix du sujet de ces matieres, c'est
assez d’originalité pour sortir des sentiers batlus et assez d’é-
tendue pour permetired I'auteur de montrer la variété de son
érudition. M. Eugéne Talbot avait depuis longtemps déja
tourné ses éludes du colé des origines de la langue frangaise,
soit au point de vue philologique, soit au point de vue litté-
raire. 1l aimait nos vieux {rouveres et nos romans du moyen-
age. Il eut I'idée de consacrer sa thése & Pexamen d'un podine
du douzieme sieele, forl penconnu alors, V' Alexandreide, ¢po-
pée de 22,000 vers consacrée i 1a gloire d’Alexandre-le-Grend.
Dans ce poéme du douzieme siécle, le héros de Macédoine ap-
parait sous le veflel des idées du moyen-age el transfiguré par
la chevalerie.

M. Talbot consacra cing années & son ceuvre, il soulint sa
those avee éclat, et honnenr qui en rejaillit sur lui ne fut as-
surément pas élranger 4 sa nomination comme membre
correspondant de la commission des documents hisloriques;
celte thise fut publiée et bien accueillie,

Tout-a-coup il apprend que V'on fait grand brait dans das
fenilletons de journaux d’un Essai sur la légende d' Alexan-
dre-te-Grana, par 8. 1e comle de Villedeuil, M. Talbot se fait
envoyer cet ouvrage. Il lni tombe des mains. Céfait son li-
vre, copié dans son idée premiére, dans la distribution des
matitres, dans la recherche d’érudition, dans les citations par
Jui faites. Le procds actuel fut alors intenté, le Tribunal ena
consacré la légitimité, et la Cour conlirmera a son tour le ju-
goment du Tribupal de premitre instance.

Depuis ce debat méme, deux fails graves se sont produils.
M. de Villedenil a renouvelé le délit; il a étalé avec une cer-
taine ostentation, & la devanture de la librairie ou la premi'cre’
saisie avait 66 pratiquée, de nouveaux exemplaires de Pou-
vrage condamné, Nous aurions pu procéder a une nouvelle
saisie; nous pe 'avons pas fait, et nous croyons avoir. donné
ainsi-un témoignage de notre modération,

D’an autre coté, quand on n’a que vingi-quatre hieures pour
maudire ses juges, M. de Villedeuil pendant trois mois a mau-
dit ses adversaires. Chaque jour nous avons vu s'élaler dans
les journaux qu’il rédige des allusions blessantes poar M. Tal-
bot et pour nous-meme. Qu'avait fait M. Talbot? il avait de-
mandé justice d'une contrefacon évidente; il s'était permis de
poursuivre le frelon qui avait pénélré dans la ruche indus-
trieuse. M. de Villedemil ne lui a ménagé aucune raillerie, et
a eu le courage de les signer de son nom. Est-il permis d'a-
buser ainsi, dans son intérét personnel, de la publicité que I'on
tient dans sa main ?

M= Allou s'attache ensuite & établir le délit de contrefagon.

M. de Villedeuil, dit-il, w'a pas pris tout entier le livre de
M. Taibot; mais il n’y a rien daps Pouvrage de M. de Ville-
deuil qui ne soit emprunté a celui de mon client.

I a Cagin infasmenepe 3t AIIOU, eLsur Ies conclusions con-
formes de M. I'avocat-général de Gaujal, elle confirme
purement et simplement la décision des premiers juges.

COUR D’ASSISES DE LA DROME.
(Correspondance particuli¢re de la Gazette des Tribunauz.)

Présidence de M. de Montrol, conseiller a la Cour
impériale de Grenoble.

Audience du 20 juillet.

ASSASSINAT DE M. LE VICOMTE DE DAMPMARTIN, MAIRE
.D'UZES.

(Voir la Gazette des Tribunaux des 21 et 22 juillet.)

A dix heures, l'audience est cuverte. La ecuriosité ne
diminue pas. :

M. le président : En vertu de notre pouvoir discré-
lionnaire, ordonnons que les témoins Lamblin et Taccon
seront entendus. (Profond silence ; on §’attend a un inci-
dent, et on présume que ce qui va lui donner lieu estun
propos grave que 'accusé aurait tenu hier.)

Nicolas Lamblin, gendarme & Valence.

M. le président : Hier, vous étiez chargé de la surveil-
lance de I'accusé. Eliez-vous présent quand la veuve Fus-
tier a dépos¢ ? — R. Oui, Monsieur le président.

D. Avez-vous entendu un propos que I'accusé aurait
tenu? — R. Jétais assis au edté gauche de I'accusé quand
la veuve Fustier faisait sa déposition. Il se retourna du
¢6té de mon camarade, en lui disant : « Donnez-moi votre
sabre que je lui coupe le cou ! » (Sensation.)

D. Avez-vous bien entendu? — R. Parfaitement.

Monet : Vai dit : « Donnez-mol votre sabre que je me
coupe le cou. »

M. le président : Oh ! vous étes treés habile.

M Arbod : Monsieur le président, j'ai moi-méme en-
tendu le propos, d’autres personnes l'ont entendu aussi.
Monet a dil : « Donnez-moi votre sabre que je me coupe
le cou! » C'était chez lui une marque de désespoir. :

Le gcndarmc : Il a trés bien dit: « Que je lui coul)e le
cou, »

Ar* Arbod : Dureste, Monet a parlé assez haut. Sa voix
a pu aller jusqu’au siénographe.

Pierre Taccon, gendarme : J'élais assis hier A la droite
de 'accusé. Pendant que la veuve Fustier déposait, Monet
a porté ses mains & la téte, et il a dit en paltois, en s re-

tournant yers moi : « Donnez-moi votre sabre que je lui
coupe lo-cou! » Je pensai que ¢’élait chez I'accusé un

mouvement de promplitude et de colére. 1l a méme fait un
mouvement comme pour prendre mon arme.

M* Arbod : M* Blanchin, avoué, et M* Guichard, avocat
ont entenda le propos autrement. A )
. M. le président : Remarquez que les gendarmes élaient
a coté de 'accusé, el que MM. les avocals sont plus éloj-
gnds. Da reste nous ordonnons que MM, Blanchin et Gui-
chard solent enlendus.

L’accusé : Y'ai dit plusieurs fois'dans Vinstructi
j'entendais des u'smluins déposer comme ilgl;;“?&;.]'\:sa?igﬁ?q
« Donuez-moi plutol un sabre, que je me coupe le cou ):

M. Blar}ch in, avoué & Valence, dépose ; Hier qua.nd
la veuve Fusticr faisait*sa déposilion, I'accuss S'écria :
« Dognez-moi volre subi'e, que je me coupe le cou. » I-l
me serait difficile de répéler les paroles textuelles.

s ; el ¥ 8, car
Monet parlait patois, mais V'impression que je re :

cus est

conforme i la déclaration que je viens de faire,
M. Guichard, avocat & Valence, confirme la déposition

de M. I’.lnnch}n ; gqulnmenti] croit que le propos a été teny
pendant la déposition du voiturier Bayle. g

M. le procurewr-général ; M° Arbod a parlé du[gléﬁ?j
graphe ; on pourrait 'entendre. -

M: J. Baéssas,s\énographe, demeurant i Paris : Je naj
pas efitendd le propos attribué & Monet. Mais je dois 4 |y
justicé de déelardr qu’a Fun ded pasSies de la déposition
Fuslier, un Jédhe homime qui se trodvait placd & ma gay<
che 6t auprés de M. le greffier 8'est fétourné vivement dq
fpont €016 en ¢ digdfit: « Avéz-¥ohis entendu ce que
yient de dife Mofiet? # et tonififé j# répondais non, celle
personne me rapporta la phrase telle que les gendarmeg
viennent de la dire a la Cour.

M. le greffier Raby : C'est M. Genillon; eommis-gref.
fier du Tribunal civil. ; STIn Ty .

M. Genillon : Quand la femme Fustier déposait, et §
Pinstant qu'elle disail avoir demandé 3(’5 I'auvrage & Moneg
pour son fils, 'acctisé a piis §a téte ddns les'detk maing
et a dit au gendarme : « Donné-mo6i forl sabre que je Iy
coupe le cou! » J’al aussitdt répété ce propos & mes voj-
sins, en disant : Avez-vous entendua ce gueux-la?

Lincident est terminé. L’audilion des témoins es( res
prise. :

M. Pierre Roques, pharmacien a Nimes.

D. Vous avez élé chargé d’examiner des taches qui gg
trouvaient sur la blouse de Monel? -— R, Oui, monsieup.
je traitai la tache de la parlie supcrieure, qui répond 4
I'épaule gauche, par un réactif assez puissant, el la tachy
étail jaundtre et elle prit une teinte d'un bleu noiratre qui
m'indiqua la présence de l'oxide de fer ; je puis mdme
conclure que loute cetle tache élait presque euliéremenf
produite par U'oxide de fer. Je pensai que ceite blouse
avail pu servir & essuyer un corps oxidé.

D. 1i y avait aussi des taches noires sur cete blouse?
— R. Oui; monsieur le président. J'ai méme laissé une do
ces taches intacte, Elles me semblent avoir une grande
analogie avec le charbon. Il y a du charbon dans la pou-
dre ; mais je ne saurais aflirmer que ces taches provien-
nent de poudre.

D. Ge ne sont donc pas des taches de poudre? — R. ]|
se pourrait quelles eussent été faites en lavant une armg
a feu. ;

Monet : Je wai pas nettoyé mon fusil; il était fort
propre. s

M. le président: Monet, vous avez dit que les taches.de
votre blouse provenaient des cornues (baquets pour la
vendange) que vous aviez transporiées a volre maison de
campague? — R. Je I'ai dit, et c’est vrai. !

D. Vous étes bien stir d'étre allé & votre maison de cam-
pagne avec la blouse? — R. Trés sir.

D. Sur quelle épaule avez-vous placé vos cornues? —
R. Sur celle épaule. (11 place sa main sur I'épaule droile.)

D. La tache est sur I'épaule gauche. Vous avez dit que
ces taches pouvaient veair du mott de vin. M. Roques,
pharmacien, n’est pas de votre avis. ‘

’

Monet : Ces taches ont peut-éire été faites par I'arme |

rouillée que 'on m’a donnée pour me faire répélerla see- |
ue de I'assassinat pendant I'instruction.

M. Moustardier, rappelé, est invité & s’expliquer sur
ces taches qu’il avait remarquées” lors de la saisie dela
blouse. 1l déclare qu’elles lui semblérent provenir de boue
el d’urine.

M. Roques : Ce n’est pas cela. :

Monet : Cest toujours le cadet qui a tort; c'est cela,en-
terrons-le. 3

M. le résident : Je vous déclare encore que volre af

£

titude est peu décente. y

i

¥

§
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M. Benjamin Cauvy, professeur al'école de pharmacie
de Montpellier : J’ai été chargé par M. Vitalis de 'examen

de deux morceaux de papier bleu. L'un avait servi de}

bourre pour une arme 4 feu; autre avait enveloppd et en-
veloppait méme encore du tabac. La couleur des deux
fragments de papier était & pen prés identique, sauf les
woditicalons que le frowement a pu faire subir a celui qu
a servi de bourre. Le plus grand morceau avail sur ses
bordg des coupures faites par des ciseaux; mais ces cols
pures ne g’adaptaient pas avec celles du petit morceau. At
taqués par des réactifs, les deux morceaux de papier nos:
parurent de la méme nature, et primilivement colorés pat:
la méme substance. Ils avaient pu provenir de la méme
fabrication, et leur qualité paraissail provenir du papier
employé par la régie de tabacs.

M. le président : En résumé, les deux fragments étaient
du méme papier. — R. Oui, monsieur; ils avaient auss
une empreinte de cire qui ne fut pas soumise a Ianalyse
chimique, mais & I'ceil 'empreinte des deux papiers pi-
raissait la méme.

Interrogé sur le pantalon qu'il avait le 30 septembre e
le t}" oclobre, Monet répond qu’il portait un pantalon noi-
sette.

M. le président: Ces papiers n'ont pas é1é trouvés dans
le pantalon noisette.
lﬁ.f;met: Eh bien! alors, comment arrangerons-nous
cela

M. le président : Tout cela s’expliquera. 7

Femme Abely : Quand la mort de M. de Dampmartis
a été connue, tout le monde dans le voisinage s'est mis
la fenéire; aux fenétres de la maison Monet nous n'aven
vu que son gendre.

Monet : Parbleu, j'étais couché!

Femme Gibert : Monet vint dans mion établissement e
17 oclobre, et je 'entendis qui disait: « Des propos, 68
raisons tant qu’on voudra, mais la mort, non! » J'al e
tendu par ld qu’il pouvait hair M. de Dampmartin, it
qu'il wapprouvait pas sa mort.

M. Riflard, pharmacien @ Uzs. (L’introduction de%
témoin cause un mouvement de curiosité. 1l a été artdl !
dans le commencement de I'fnstroction.) 4

M. le président : Je crois devoir prévenir MM. fesJi

rés que nous entrons dans une aulre série de témoins:ﬁ’ &

gont ceux qui ont vu fuir I'assassin.
M. Riffard dépose : Le 30 septembre an matin, passi
dans la rue Condamine (o se trouve la maison Dampy
martin) avec mon fils, que je tenais par la main, jent
dis la détonation de deux coups de feu A quelques pas
moi. M™* Moustardier, qui était & sa fenéire, me demat
ce que ¢’était. Je lui répondis que ¢’élait p:-ubableméﬂ*'d‘?
coups de fusil tirés ea signe ((lle réjouissance. Je vis é
ver aussitot un individu vétu d’une blonse blanchﬁ-fl‘e."‘?u-'
pantalon clair et coiffé d’un bonnet blane. Je ne pep¥
pas que ce fit un assassin. .
M’étant rendu plus tard au bureau des diligences; ¥
pris que M. de Dampmartin avait été tué. Jeme 1
tai aussilot chez lui, ol je contribuai & lui donner &
goins,
D. Comment marchait 'homme que vous aveZ ‘.'31..‘1 4
R. 1l marchait & pas précipids. Jai dit devant le Ju
d'instruction que Vindividu avail une piece au genot
son pantalon ; mas j'ai réfléehi depuis que j'ai P”'Pﬂ;.
une pitce la crosse deson fusil, quil portait &
jambe. ' ' I
D, L'individu est passé & cdté de vous, et vous ﬂeafell‘
vez pas arrélé ? — R. Je crus que les coups de feu 8Y5
¢lé tirds en signe de réjouissance. P, 4
_D. Mais on criait : Au voleur ! & I'assassin! l'ﬂollﬁn_ﬁ
viendrons plus tard sur ce pointimportant. Dlle:;,h
comment il étail vétu? — R. 11 avait une blouse
tre, pantalon de couleur claire, un bonnet blanc.
D." Et sa figure? — R. Je ne I'ai pas vue. e
D. Vous ne 'avez pas vue?.,, — h. Non, monsiéd”
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| e
. p. Eh bien! vous mentez ! — R. Monsieur, je suis un
hP““é‘lri:) 3,]5”;?012507‘ atre un honnéte homme, mais vous ttes
l?ac he!---. Et c’est la réflexion que toutes les personnes
Jre ¢ ici auront faite comme moi. La lichetd n'est pas
ui b_c_me mais la lacheté qui consiste & ne pas oser parler
uncrlmI ' iuslice est un crime. Vous avez dit dans ’ins-
devant ﬂ']u jc hersiste @ dire que le bonnet de I'individu
!T“f}lzon_ﬁé & I'endroit du front. » Comment se fait-il que
élait Lac ez aperqu une tache sur lé bonnet et que vous
NOus aj’as yu sa figure? — R. Un objet blanc est lumi-
wayez Pl il est facile d'y voir une tache,
"e“x’ﬁais la. figure, est-ce qu’elle n'était pas blanche ? —
b. rs.de la confrontation avec Monet dans les rues d'U-
R, Lo declarai queé le costume et Pallure de Monet se rap-
788, )€ t & Pindividu que je vis. Je n’ai done pas eu peur

5”;;;?:13,_ Si j'ai fait quelques réticences lorsqu’on m’'a
d .

: terrogé, €'est que Ja un état; j'ai besoin de tout le
m;‘i"dé - je ne-voulais pas me faire des ennemis.
m 'y

- p. Votre sentiment est toujours le u!émfg. On a d‘i.l en
arléﬂtde’l’uccusé: « La poudre et lui, clest la méme
hose. » On peut dire : « La pear ou vous c'est la méme
zhogé, » Vous avez méie eu peur que votre fils parlit
peaucoup trop. — Ri Voici ce que J'ai dit : « Mon petit
est si timide ! pourvu qu'il n'aille pas dire qu’il I'a recon-
. » Les enfants disent souyent les choses quine sont pas.

J'ai toujours engdgé mon fils & dire la veritd, T parait
il @ reconnn Monet, bt _

" D. Pourquol n’avez-vous pas arrété\lx}ndmdg c']mmtf
vous entendiez les cris : « Au volqur! a lazgsassm Pw 2
R. Un homme qui a tué, sion l'arréle, se désespere et il

¢ vousarriver du mal, 4

D. Vous n’avez pas méme la pudeur de la licheté.

M* de Labowlie : 1l en a la franchise, .

M. le procureur-général : Vous au‘n&‘f arrélé cet hom-
me, 8i vous aviez eu des gendarmes, n’est-ce pas?-Vous
‘gavez quelles sont les conséquences des faux témoigna-
ges. Vous avez dit au bureau des diligences que vous avez
vu I'assassin, que vous lui avez parlé. Prenez garde.

M. Riffard : Ma conviclion, s vous la voulez, cst que
st lui qui a commis le crime! (Sensation.) Quand on
m’a annoncé la mort de M. de Dampmartin, je me suis

it : ce sera lui!

: D. N'avez-vous pas ajoutd : « Je l'ai vu. » — R. Non.

M. le procureur-général : Allons, voyons, témoin, il
est toujours temps de réparer un moment de faiblesse. —
R. Mais, monsieur, je ne demanderais pas mieux de par-

«er; je ne pais pas dire ce que jignore. Celic affaire a (,,Lé
~ fort malbenreuse pour moi, jai perdu ma position, J'ai
éarrélé.

"L M Arbot : Je ferai remarquer la Cour quc Riffurd a
étd relaché le lendemain du jour de sa confrontalion avec
Monet dans les rues d’Uzeés.

3 || M. Riffard : Eu effet, le juge Q'instraction s’assura par

~en passant comme il le fit. : ;
* Eouis Riffard, dléve au collége, douze ans, fils du pré-
cédent, ‘ 3
_ M. le président : Vous avez fait votre premidre com-
munion ? — R. Oui, monsieur.
~D. Vous comprenez bien ¢é que ¢'ést qu’un serment?—
. R. Oui, monsieur,

. D. €onnaissez-vous Monet? — R. Je ne 1ai vu qu’une

fois. : :

Cetle déposition est la reproduction de la précédente.
D. Avez-yous vu que 'homme que vous avez apercu

eiit un fusil? — R. Non, monsieur, mais j'ai pensé qu'il

en avait un, parce qu'il tenait sa main sur le genou.

D. Etes-vous passé bien loin de I'individu? — R. Non,
pas bien loin, mais il tournail la figure du coté do mur.

D. L'homme que I'on vous a fail voir le 28 novembre,
a quatre heures du matin, pendant linstruction, vous a-

_;%, semblé étre le méme qué celui du 30 septembre? —

. V'ai reconnu 18 méme tournure, la mémeé taille el les
mémes vétements.

D. Yotre ptre ne vous a-t-il pas recommandé de dire
~que vous n’aviez pas reconnu l'assassin? — R. Non, mon
* pére m'a toujours recommandé de dire la vérité.

M. Pierre Rouviére, géomdlre 3 Uzds (cest co téméin
qui a exéeuté le plan en relief du quartier d’Uzds ot le
crime a ¢t6 commis).: M. Riffard nous dit, a la montée St-
Nicolas sur la route de Niuies, le 30 septembre au malin,
quil avait va 'assassin el qu’il portait des vétements blan-

 chilres. « Mais comment ne 1'avez-vous pas arrdté? » lui
dis-je. 1l me répondit: « Ah! un assassin, ¢’est dange-
reux; clest toujours armé. — Moi, je l'aurais arrélé sans
hééiﬁlti()ﬂ. »

D. Quelle fut I'opinion d'Uzts sur l'assassin? — R. Le
premier jour, on ne dit pas précisément que c'était Monet.

- On se bornait a dire : « Ce n'est pas un menuisier, ce n’est

Pas un cordonnier, ce pourrait bien éire un magon ou un

chasseur. » Enfin, on faisait le portrait de Monet sans le

nommer. Le lendemain on- le nomma, mais aprés le dis-
ours prononcé par M. le curé sur la tombe de M. de
s Da:npmartin, Popinion changea et on cessa d’accuser Mo-
net.

. A quoi attribuez-vous ce changement? — R. A une
phirase qui était dans ce discours. La voici & peu prés :
" Je‘pum affirtner méme que ce n'est personne d’'Uzes qui
d commis le crime, que ¢’est un étranger. » On avait aper-
€4 tin mendiant dans un endroit retiré, el on se figura mé-
e on instant qu'il était Paateur du crime,

_ Les émoins Prades, Vernes, Castillon déposent [or-
mellement que Riffard lear a dit avoir vu l'agsassin, et M.
:;::Itéilon ajoute méme que Riffard déclarait-lai avorr

Veuve Travers, bouchére & Téziers.

, e témoin dépose en patois. « M. Riffard m'a dit : « Jo
al pas reconnu V'assassin, mais quand y aurai déposé de-
vant la justice, quelque chose se découvrira, »

AL Riffard est rappelé. Il ne se souvient pas d’avoir te-
1 ce propos,

_#euve Travers, avec une vivacilé toute méridionale et
; q.eér Besles rés miles qui font un grand contraste avee

l'ﬂsllud_e du témoin Ria'ard : Jaidit a M. Riffard : « Ah!
8L J'avais vu passer un homme avec an fasil, jo me serais
Jetée apres lui, et, plutdt que de le lacher, j& me serais
- Pendue i son eou!

feae®
-1 A le président : Voild ude legon qu’une femme. vous
donne,
M. Antoine Blane déelare qu’il a entendu M. Riffard
- Manifester la crainté que son fils ne déposdt qu'il avait
Teeonnu Monet,
M'- Euzely, secrétaire de la mairie, et dont le nom figu-
e d'une manidre si importante dans ce proces, estrappelé.
- Navez-vous pas eu connaissance d’un propos teuu
- Par Riffard sur [a déposition de son fils devant la Juslice?
‘d" R. En eflet, monsieur le président, j’ai eu connaissance
- Y ce propos par M. Maguet, employé de la mairie. Voici
f:e Propos : « Pourvu que ce dréle naille pas dire qu'il
8 reconny ! » ;
A le procureur-général ; Quelle a été votre impres-
“810n en entendant ce propos? Avez-vous pensé que Riffard
'?'"_m Téel}ement vu Mohel?— R, Le propos s’élait nalurelle-
asﬁl.al}'albli_lgar la trausmission, puisque je ne le tenais
- 25 4e premiere source,
2 Mile Debetz, quatorze ans ; Pai entendu un jour, en
ssanl devant le collége, que le fils Riffacd disait & ses
coup 18 que son pére avait vu celui qui avail fait le

_lui-méme que I'on ngé pouvait pas voir la figure de Monel..

Le jeune Riffard est rappelé. Qu'il dise qui se trouvait
1 quand j'ai dit cela. _ g e

Kmile Debetz : Ce n'est pas & moi que Riffard I'a dit, je
I'ai entendu, il disail qu’il avait reconnu cel homme.

Le jeune Riffard persiste & dire qu'il n'a pas tenu ce |

propos au témoin présent. : o

D. Mais avez-vous dii cela & vos camarades? — R. J'ai
seulement dit que j'avais vu passer un homme. A

La femme Debetz, rappelée, confirme la déposition de
son fils,

M. le procureur-général: M. Riffard pére, voyons,
avez-vous fail vos réflexions ? :

M. Riffard : Oui, monsieur, je persiste dans mes deé-
clarations, je n’ai pas vu Monet. S .

M. le président : N'avez-vous pas manifesté la crainte
que si vous laisicz une déclaration contraire a celle de
I'instruction écrite, vous seriez arrélé ? — R. Je n’ai pas
celle crainle. i a

D. N'avez-vous pas dit & M. Moustardier quand, vous
avez su l'arrestation de Monet : « On ne s’esl pas trompé
de porte. » — R. Jidi dit cela comme toul le monde.

M. lg présidett ordonne que le témoin Riffard et le 1é-
moin Arifon seronl mis en surveillance entre deux gendar-
mes, et que, pendant la suspension des audiences, ils se-
ront déposés dans la maison d’arrét, : ;

L’audience est suspendue pendant quelques minutes,

A Jareprise; on entend Francois ‘:\bu‘liy, qui déclare
que depuis trois heures et demi jusqu’apres quatre heures
personne n'est passé rue Bouclerie. .

M. Alban Breche, imprimeur i Bagnols : Le jour de
enterrement dé M. Dampmartin, j'étais a la tribune haute
del'église. Il 8’y trouvait une jeune fille qui faisait des
plaisanteries. J’éldis la avec Maliges qui fit tout haut celte
réflexion : Cette jeune fille aurait bien mieux fait de rester
chez elle. : : f

Cela fue frappa. Aprés Uarrestation de Monet, il me dit:
« Je vous disais bien, quand cette fille faisail des plaisan-
teries a I'église, qu'elles éaient fort déplacées. »

Pauirar Maliges sur la promenade pour le faire parler;
alors'il me déclara qu'étant voisin de Monet, sa mere avail

" trés distinctement entendu deux coups de fusil, el puis un

homme accoarir dansla direction de la maison Monet.

Monet ; Hé bien, celui-la est de la méme clique, de la
méme colle (coterie). 11 est de ceux qui ont fait ma vente
(Vaccusé fait le signe de se couper le cou); mais ils sont
des nigauds de me faire passer sur les toits, Pourquoi me
faire prendre le ehemin de I'école? 1l valait micux me fai-
re passer dans ma rue. 3 :

M. le président : Vous ne savez qu'ingulter les té-
moins. ;

M. Henri Maliges,typographe, apres une confrontation
avec M. Broche, finit par confirmer ce que vient de décla-
rer ce dernier témoin, :

MU Vietorine Maliges. Sa mére lui a dit & peu pris ee
qu’a rapporté M. Broche. 3 )

D. Votre mére vous d-t-elle dit que c’élait Monet,
qu’elle 'avait reconnu au pas? — R. Non, monsieur; seu-
lement j’ai entendu un homme passer sur les toils vers
quatre heures, je lui ctiai : « Qui est 142 » on me répon-
dit : « C’est moi. »

M. Jacques Bastide, employé i lamairied Uzds, est passé
surles toits, en faisant le trajet que Monet est supposé avoir
effectué. L’accusé a trds bien pu se sauver par les toils et
rentrer dans sa maison.

MM. les experts Feuchires et Rouviéres sont priés par
M. le président d’expliquer le patd de maisons dans lequel
se trouve celle de Monet. Ce plan en relicl. qui est indé-
pendant de celui dont pous avons parlé et qun est confee-
tionné sur de plas grandes proportions, est fort ingénieux;
les maisons’ se démontent par la toiture; afin d’en faire
comprendre lés dispositions intérieures et “les communi-
cations,

L'audience est levée a cinq heures trois quarls.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° ch.),
Présidence de M. Legonidec.
Audience du 92 Juallet.
ATFAIRE DITE DE LA COMMUNE REVOLUTIONNAIRE.
(Voirla Gazette des Tribunaux des 21 et 22 juillet.)

A une heure et demie, Pordre est donné d'introduire les
prévenus’; apres P'appel de la cause, M. le président donne
lecture du jugement dont suit le {exte :

« En ce qui touche Laugénie, Merlet et Desenfants ;

« Attendu que la prévention n’est pas suffisamment élablie
aleur égard ;

« Les renvoie de la plainte sans dépens;

« Ordonne que Merlat sera mis en liberté sur-le-champ, s'il
n'est détenu pour autre cause ;

« En ce qui touche les autres prévenus :

« A Pégard du chef de société secréte ,

« Attendu qu’il nest point suffisamment établi que la veuve
Libersalle et Vigneaud aient pris part & une société secrite,

« Les renvoie des fins de la plainte sur ce chef;

« Mais atlendu qu’il est Stabli par Vinstraction et les dé-
bats, notamment :

« Premiérement. — Par une pitce en forme de circulaire,
datée de Londres, signe Félix Pyat, Boichot, Caussidiére, por-
tant en téle cesmols: « Aux citoyens..... » Commencant par
ceux-ci : « Citoyens, a cOté de la société fraternelle, exclusive-
« ment destinée o secourir les mistres de la proseription,
« nous avons fondé la société la Commune révolulionnaire,
« dans un but tout politique..... » Finissant par ceux-ci :
« VYous n’ignorez pas que la solidarité duns la lutte est le plus
« siir garant de la vietoire ; »

Deuxitmement. — Par une pitce intitulée: Lelire auw peu-
ple frangais, votée & Londres le 15 aotl 1852, publide le 22
septembre, anniversaire ‘de la premidre République, signée :
Les commissaires élus pour certifier la copie conforme: Félix
Pyat, Caussiditre, Boichot; le toul en caractirves d’impres-
sion. .

Troisicmement, — Par une pitce, en forme de billet, por-
tant:« Contribution voloutaire, 1 fr., Commune révolution-
« paire, République démoeratique et sociale universelle, » le-
dit billet ayant au dos le timbre de la Commune révolution
naire et les signatures, en caracléres imprimeés: Félix Pyat,
Caussidere, Boichot;

« Quatricmement. — Par une pidee intitulée: Républigue
démocratique et sociale, adressée de Londres au peuple le 44
novembre 1832, signée: Félix Pvat, Rougde, L. Avril, avec
celte mention : .« Yolée par la sociélé la Commune révolution-
naire, pour copie conforme;»

« Cinquitmement. — Par une pitee intitulée: Au peuple
américain, en daie  Londres le 24 février 1853, siguée en
caractires imprimés : « Les membres du comité de Ja Com-
mune révolutionngire, Pélix Pyat, Caussidiére, Boichot ; »

Sixiemement. — Par une pidee intitulée : du peuple sui
datée de Londres, le 1" mai 1853, et signde en carac au-
tographiés : « Le comité de la Commune révolutionnaire : Fié-
lix Pyat, Boichot, pour Caussiditre en mission, L. Avril, sup-
pléant ; » ;

« (Jue Félix Pyat, Caussidiere, Avril, Rougée ont, en 1852,
fondé & Londres une sociélé exclusivement politique sous le
titre de Commune révolutionnaire ;

« Qu'il ressort des divers documents du procds, et notam-
ment de la piece manuscrite signée Félix Pyat, Boichot, avee
cette mention : « Lo citoyen Caussidiére étant en mission n'a
pu siguer, » ladite piéce portant la date du 7 mars 1853, le
timbre de la Commune révolutionnaire et saisie, le 7 avril sui-

vant, sur Raoul Bravard, i Paris, que la Commune révolution-

nairea, comme s0Ciélé politique, des adhérents ou affiliés en
France; a

« Que de I’ensemble des pitces saisies, los moyens clandes~
tins employés pour faire connaitre et propager ladite société
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en France, I'introduction furiiye de ces pamphlets & 'aide d’ex- |

péditeurs et de destinataires supposés, dans des caisses & dou-
ble fond devant contemr, suivant la déclaration, des plitres
ou des marchandises

d'émissaires portenrs d'instructions et de letires de créance
pour se coucerter avecles amis, et do passeports a laux noms,
donuent a ladite sociélé, en ce qui concerna son existence en
I'rance, tous les caractéres d’une soeiéleé secréte;

« Que Raoul Bravard, par le fait de sa mission aupres des
amis de Frauce el de sa présence & Paris sous nn faux nomi;
que Berlier, par le fait de son affiliation en Angleterre a la
Commune révolutionnaire, alfiliation avoude p
vée par la correspondance saisie en sa possession, par sa pré-
sence en cette ville sous un faux nom, par les instructions si-
guées Smith, 4 Londres, le 25 mars 1853, dont il étajt por-
teur, et par sés rapports avee Bravard, doivent étre considérés
comme les ¢hefs, en France, de la société dont ils font partie ;

« Que leg rapports de Génin, Gravier et Bardot, soit entre
eux, soit avee Berlier, leurs habitudes, leurs voyages, soit de
Paris aux Chézeanx, soit des Chézeaux a Paris, leur corres-
pondance, établissent qu’en 4853, et antérieurement depuis
moins de (rois ans, ils ont fait partie de ladite socicété, mais
comme simples affiliés ;

« Que par dpports avec Berlier, Génin et Gravier, par
ses propos dans leurs réunions, par sa lecture de la lotire au
penple, faite dunsla maison, par sa fuite lors de "arvestation
de ses complices, Cordier a fourni la preuve incontestable do
son alliliation & la société dontil s'agit ;

« Al'égard du chef de distribution d’6erits sans autorisa-
tion :

« ‘Attendu qu'il est établi par les pitces du procis et par les
débats que Bravard, Berlier, Génin, Gravier, la veuve Liber-
salie et la lemme Foubart onl, er: 1853, et & Parig, colporié et
distribué, hors des eas prévas ct autorisés parla 1oi, Fimprimé
intitlé : Lettre aw peuple [rangdis, visé ci-dessus :

« Que Obin et la femme Olin, en se chargeant de procurer
lo placement des exemplaires dudit pamphlet, déposé entre les
mains de la veuve Libersalle, et en les offrant ou remeliant a
la femme Foubart, se sont rendus complices de ladite distri-
bution, savoir : La femme Obin, & aide d’un abus d'autorild
sur la personne de la jeune Eulalia Leroux, sa niéce, demen-
rant chez elle, dont élle S'est servie pour faire prendre des
exemplaires dudit éerit chez la veuve Libersalle, et les faire
remelire sous ses yeux i la femme Foubart; Obin, en donnant
4 la femme Foubart, lors de sa rencontre avec elle dans la rus
Phelippeaux, des instructions pour commettre la délit sus-
qualifi¢ ;

« A P'égard des délits résultant de la vente ou distribution
de Péerit intitulé Leltre au peuple francais :

« Attendu qu’il w’est point établi que la veuve Libersalle,
la femme Foubart et les époux Obin aient pris connaissance du
texte de l'écrit sus-énonceé ;

« Que dés lors ils ne sauraient étre considérés comme cou-
publes, par le fait de la distribution™qu'ils en ont faite, des
délits contenus dans lesusdit pamphlet ;

« Par ces molifs, les renvoie sur ce chef des fins de la pour-
suite ;

« Mais attendu qu’il est élabli que Péerit sus-énoncé, com-
plétement séditienx dans son esprit et dans ses lermes, con-
tient dans son ensemble, el notamment aux pages 2, 8, 12,
14, 15, 17,18, 19, 21, 22, 23, 26 des atlaques contre la Cons-
titution, le principe de la propriéé et les droits de la famille,
des excitations & la haine et au mépris du gouvernement, des
attaques contre les droits et Pautoritéque le président de la Ré-
pubiique ténait de la Constitution, des provocations  I’adresse
des militaires des armées de terre et de mer, tendanles & les dé-
tourner de leurs devoirs et de’obéissancedue a lours chefs, des
attaques coutre le respect dliaux lois et a 'inviolabilité des droits

ar lui, et prou-

, I’envoi par les fondateurs susnommés |

qu’elles ont consacrés; qu'il ne tend & rien moins qu’a trou- |

bler la paix publique en excitant la haine et le mépris des ci-
toyens les uns contre les autres, qu’ll oulrage et tourne en dé-
rision les religions dont I'établissement est légalement reconnu
en France; qu'il coutient une provocation au crime d’assassinat
sans que ladite provocation ait éié suivie d’effet, une provoca-
Lion & I'attentat ayant pour but, soit dlexciter la guerre civile,
en portaul les citoyens a s'armer les uns contre les aultres,
soil de porter la dévastalion, le meurtre et le pillage dans une
ou plusieurs communes, saus que ladite provocation ait é1é
suivie d'effel ; une provocation & Pattentat ayant pour but
d’exciter los citoyens et habilants & s'armer contre le gouver-
nement, sans que ladite provocation ait éts suivie dleffet ;

« Qu'enlin, aux pages 29, 30, 31, et notamment au passage

commencant pur ces mots : « A ceux qui regardent comuie
usurgation et vol... » et finissaut par ceux-ci: « A bas le Ly-
ran! s ledit pamphlet conlicnt Ioffease la plus caractérisce
contre la personne du prince alors président de la République
francaise;
- « Qu'gu distribuant eet éerit. imprimé, Bravard, Berlier,
Genin, Gravier, out, par I'an des moyens de publicitd; énoncés
e l'article 1= de la loi dn 17 mai 1819, commis le délit rele-
vé ci-dessns;

« Que Feélix Pyat, Caussidisre, Boichot, en composant, si-
gnant et liveant & I'impreSsion ledit éerit dans le bul de le
répandre en France, se sont rendus complices des délits sus-
énoncés ;

« A I'ézard du chef de détention de munitions de guerre :

« Atlendu qu'il est élabli par Pinstruction et les-débats que
Vergés et Roiné-ont, en 1853, délenu sans autorisation des
muniiions de guerre, consistant, pour Vergds, en vingt-neuf
capsules de guerre, et pour Roiné en qualre cartouches de
guerre;

« A I'égard du chef de vol :

« Altendu qu’il est établi par linstruction et les débats que
Vigneaud a, en 1853, et depuis muins de trois ans, dans un
baliment en démolition, appartenant i Daffener, entrepreneur,
el au préjudice de ce dernier, soustrait frauduleusement denx
sonnettes d'appartement, une grande serrure, une antre ser-
rure presque neuve, accompagude de sa clé, el divers débris
d'ouvrages de serrurerie el morceaux de cuivre

« Attendu que Félix Pyat et Rougde, déj condamndés cor-
rectionnellement & un emprisonnement de plus d’on an; que-
Boichot, Caussiditre, Avril, condamnés pour crime, se trou-
vent en élat de récidive légale, aux termes des articles 57 et 58
du Code pénal; .

« Faisant applicalion aux susnommés, mais dans les termes
de l'art, 363, el a chacan en ce qui les concerne, des arlicles
13 du décrel du 23 juillet-2 aolt 1848, 1, 2, 3. 4, 7 du décret
des11-12 aptl 1843, 1,2, 3, 6 de la loi du 27 juillet 1849, 1,
2, 3de la loi dui7 mai 1819, 1, § 2, dela loi du 25 mars
1822, 3, 4 de la loi du 24 mai 1834, 401, 57, 58 du Coda pe-
nal, 463 pour Vigueaud, en égard au peu de valeur des objets
sous!rails,

« Condamne Félix Pyat, Boichot, Caussidicre, L, Avril,
Rougée & dix ans d’emprisonnement, & 6,000 fr. d’amende ;

« Bavdot, Bravard, Berlier, Génin, Gravier, chatun & cing
ans d’emprisonuement, 6,000 fr. d'amende;

« Cordier a deux ans d’emprisonnement, 100 fr, d’amende;

« Tous solidairement aux amendes ci-dessus prononcées ;

« Ordonne qu’a expiration de leur peine Félix Pyat et
Rougde seront el demeureront placés pendant dix ans sous la
surveillance de la baute police;

« Condumme ld veuve Libersalle, Obin, la femme Obin, cha~
cun a six mois d’emprisonnement, chacun et solidairement i
500 fr. d’amende ;

« Condamne la femme Foubart i un mois d’emprisonne-
ment, 25 fr. d'amende; Vergts et Roiné chacun i un mois
d’emprisonnement, 16 fr. d'amende; prononce la confiscation
des munitions de guerre saisies;

« Condamne Vigueaud & six mois d’emprisonnement, fixe la
durée de la contrainte par corps i cing ans; en ¢e qui con-
cerne Félix Pyatl, Boichot, Caussidiére, Avril, Rougée, hurdul,
Bravard, Uerlier, Génin et Gravier, & six mois; en ce qui con-
cerve la veuve Libersalle, Obin et la femme Obin :

« Dit qu'il n'y a lieu de la fixer & I'égard de Cordier, de la
femme Foubart, de Vergés et de Roiné ;

« Condamne les susnommés aux dépens, savoir ;

« \‘ll_‘\tlt‘;ilull o1 ce qui b concerue, Roiné et \’(:|'g.§i, en ce
qui les Concerne, Obin, la femme Obin, la femme Foubart, la
veuve Libersalle, solidairement entre eux en ce qui les con-
cerne; Pyal, Boichot, Caussidiére, Avril, Rougée, Bardot, Bra-
\'m:d, Berlier, Génin, Gravier et Cordier, solidairement en ce
qui les concerne, »

JURY D'EXPROPRIATION.
M. Lagrenée , magistrat directeur,
Audiences des 19, 20 ef 21 juillet.
ROUTE DE CHATILLON A VANVES,

Un jury d’expropriatian a ¢té réuni pour sfatuer sur les
contestations auxquelles donnait naissance 'acquisilion
des terrains nécessaires pour prolonger de Chatillon &
Vanves la route portant le n° 74.

L'ouverture de cette voic de communication devail étre
l'objet de débalts assez vifs, ear la route allait se trouver
en contrebas des propriétés. Trois métres de différence
de niveau établissaient [a hidcessité de remblais fort consi-
dérables pour les terrains dont une partie seulement était
aequise par suite de Pexpropriation ordonnée pour cause
d'uatilité publigue.

Un assez grand nombre d'habitants s¢ pressaient dans
la salle d'audience.

Les offres du département ont affecté une forme nou-
velle. On offrait a exproprié une somme pour le sol, une
somme pour le jardin et la vigne, une autre pour les ar-
bres, une autre encore pour la luzerne, une encore pour
les constructions, ané autré méme pour les puits creusés.

Clest ainsi, par exemple, que la ville offrait & Pun des
expropriés pour le sol des batiments 33 fr. 75 ¢, le jardin
et kes vignes 1,661 fr. 33 c., les arbres et les arbustes
149 fr. 50 c., la luzerne 29 fr. 12 c., une pelile eabane
200 fr., un puits 600 [r.

C’était un total de 2,573 fr. 90 c. qu'on rejetail en de-
mandapt 16,108 fr. 76 c.; le jury a alloué 9,625 fr.
25 c. 3

E'ouverture de la route a nécessité acquisition de 3,893
metres 27 centiméires de terrain, La ville offrait aox ex-
propriés une somme de 33,848 fr. 68 ¢. Cenx-ci deman-
daient, 114,990 fr. 68 ¢. Le jury a alloud 60,464 fr. 96 c.,
un prix de 27 fi. 80 ¢, par meire de terrain, avee les ar-
bres et led constructions, fort pea importantes, d’ail-
leurs.

Les offres du dépariement do la Seine ont é1é soutenues
par M* Picard, avoud du préfet de la Seine.

e Rivolet, Quetaud, D. Jouy et Auvillain ont plaidé
pour les expropriés.

La session du jury est terminde.

MOMINATIONS JUDICTAXRES.
Par décret impérial, en date du 20 juillet :

M. Désiré-Jean-Baptiste Dugand, avocat, est nommé juge
auditéur. au Tribunal de premidre instance de Saint-Denis
(Réunion), en remplacement de M. Glandiéres, décsdé,

Par déeret du méme jour, sont nommds ¢

& Juge au Tribunal de premitre instance de Vouziers (Arden-
nes), M. Jean-Jacques Villard, juge suppléant au siége de Re-
thel, en reipplacement de M.' Pichat, qui a 4t¢ nommé juge a
Vilence;

Juge au Tribunal de premitre instance de Gonlommiers
(Seine-et-Marne), M. Cottéau, substitut du procureur impérial
prés le siége de Bar-sur-Aube, en remplacement de M. Gau-
thier, qui a ét8 nommé juge & Oran (Algérie) :

M. Cotteau, 6 mars 1846, juge suppléant a Auxerre ; — 40
septembre 1853, substitut a*Bar-sur Aube;

Substitut du procureur impérial prés le Tribunal de pre-
miere instance de Limoges (Haute-Vienne), M. Chaslus, juge
suppléantau siége d’Aubusson, en remplacement de M. Sohet-
Thibaud, qui a éé nommé procureur impérial pros le siége de
Limoges ;

Juge suppléant au Tribnoal de premidre instance d’Ussel
(Corréze), M. Jacques-Henri Mesnager, avocat, en remplace-
ment de M. Badour, démissionnaire ;

Juge suppléant au Tribunal de premidre instance de Cha-
teaudun (Eure-et-Loir), M. Louis-Anne-Charles Mynard, avo-
cat, en remplacement de M. Néel, ‘qui a é(6 nommé juge au
ménie siége;

Juge suppléant au Tribunal de premitre instance de Balfort
(Haut-Rhin), M. Pierre-Joseph-Balthazar-Alexis Schavenburg,
avocat, en remplacement de M. Boll, démissionnaire.

Le méme déeret porte :

M. Villard, nommé juge an Tribunal de premiere. instance
de Vouziers (Ardennes), remplira au méme siége les fonctions
de juge d’instruction, en remplacement de M. Pichat, qui a été
nommé juge a Valence,

CIIRONIQUE
PARIS, 22 JUILLET.

La Cour de cassation (chambre criminelle) était saisie
aujourd’kui du pourvoi des sieurs de Coétlogon, Virmai-
tre, de Planhol et Flandin, contre Parrét de la Cour im-
périale de Paris du 28 miai 1853, (Affaire dite des corres-
pondances élrangdres.)

On a entendu dans celle audience le rappont de M. le
conseiller Leggneur et la plaidoirie de M- Bosviel, avo-
cat de M. Flandin,

I’affaire a été ensuite renvoyde 4 demain pour enten-
dre M Paul Fabre et Reverchon, et les conclusions de M.
}c Erocm'eur—général de Royer, et pour la délibération de
a Cour.

— Un engagé volontaire du 13° régiment d'infanterie de
ligne, le jeune Alexandre G..., avait passé hier la Jjournée
chez son ptre, mailre charpentier & Belleville, lorsque, le
soir venu, la fantaisie lui prit de tirer, avee denx ou trois
jeunes gens du voisinage, une petit picee de canon en cui-
vre qui, il y a quelques anudes, servait & leurs jeux, mais
qu’a celle ¢poque, out ils sortaient presque de Penfance,
on les empéchait de charger autrément qu'a poudre et avee
beaucoup de précaution.

L'expérience proposde, ce fut naturellement & Alexan-
dre G..., en sa qualité de militaire, que fut décerné ’hon-
neur de charger la pitce et de la tiver, 1l avait apporlé,
du quartier de I'Ecole militaire ol son régiment est- caser—
né, quelques résidus de poudre provenant de vieilles car-
touches ; on se procura une grosse bille de marbre pour
tenir lieu de boulet, et bientdt la pidce, chargée daus tou-
tes les régles de 'art, tonna avec un accent fout 3 fait
respeclable pour sa petite taille.

Le premier coup avait éLé couvert d’applaudissements ;
le second fut accueilli avee enthousiasme ; mais au troiside
me la scéne prit une physionomie toute dilférente, S0it que
la pidce, déja échauflée, et 616 mal chargde par le Jjeune
soldat du 13° de ligne, soit que la quantité de poudre se
trouvit hors de proportion avec son volume, & peine la
lance, en s’abaissant sur la lumi¢re, avaii-elle déterminé
I'explosion que la pitce éclalait, et que les fragments en
étaient lances de toutes parts dans la cour ol Pexpérience
avait lieu.

Alteint en pleine poilrine par un fort moreeau du canon,
le malheureux Alexandre G... fut jeté & la renverse et
tomba sans mouvement. Le docteur Godefroy, appeld aus-
sitot, déclara que tout sccours  était inutils. La sixicmu
cote du coté droit, alleinte par le projeclile, avait été bri-
see el avait pénélrd avee lui dans le poumon. La mort a
été instantande,

Une enquéle a été immédiatement ouverte par le com -

?_nssuire de police, qui s'était rendu en hite sur les
ieux.

— Deux enfants de sept et huit ans, Sophie C... et son
pelit frére, étaient descendus hier dans une sablonniére

i
]
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LE TRESOR DE LA CUISINIERE |

ET DE LA MAITRESSE DE MAISON,
Par A.-B. de Périgord.

Calendrier eulinaire pour tonde 'année. — Moyen dq ‘
faire bonne chére & bon marché; de bien diner chex b |
st ches le restaurateur.—Art de découper; service dejy |

(faubourg Poissonniére).
Adjudication au mercredi 10 aotit prochain.
Produit : 3,000 fr.
Mise a prix : 30,000 fr.
S'adresser : A Bi* FU BOY LAPERCHE,
avoué, rue Sainte-Anne, 43 ;
A M- Castaignet, avoué, rue de Hanovre, 21 ;
Et & M* Thomassin, notaire, boulevard Bonne-
Nouvelle, 10. (1094)

AVIS IMPORTANT.
Los Insertions Iégalies, les Annon-
ecsy de XN, les Officiers ministériels,
celies des Administirations pubilques
el aulires concernant Ies appels de
fonds, les convocations et avis divers
nax aclfionnaires, ventes mobilldéres

Nemours, arrondissement de Fontainebleau, com-
posé d’un corps de ferme avec maison bourgeoise,
cours, jardin, terres labourables, prés et bois,
d’une contenance de 220 hectares 50 ares; plus,
de tout le matériel et des récoltes se trouvant sur
la ferme. — Mise a prix: 180,000 fr. — S’adres-
ser i M* PRESTAT, notaire, rue de Roivo)li, 63.
(1011

BANQUE 'ECHANGE DE MAR-

N 1 O, RONNARD et €. MM. les ac-
SEILLE, tionnaires sont convoqueés en assem-
blée généralele 30 juillet,a 4 h. du soir, au siége
de la société, r. Mission-de-France, & Marseille.
(10682).

ei immshilieres, oppositions, expro-
priations, placements d'hypoihéques
et jugements, doivent étre adressées
directement an bureau da journal.
Le prix de la ligne & insérer de une
i troig fois est de. .. ... 1fr. 50 e,
Quatre fois et plus. . .. 1 25

e e e

Ventes immobiliéres

AUDIENCE DES CRIEES.
DIVERS IMMEUBLES.

Etade de RE® 'WEEGMAS, avoué a Paris, rue
Saint-Honoré, 301.

Vente sur licitation, lesamedi 30 juillet 1853,
en Paudience des criées du Tribunal civil de la
Seine, séant au Palais-de-Justice a Paris, deux
heures de relevée, de

4° Une graude et belle BMIATSON sise a Paris,
rue du Havre, 10.

Revenu net environ 14,132 fr.
Mise a prix : 200,000 fr.

2¢ De dix lots qui pourront étre réunis en tola-
lité ou en partie de divers EMMIEUBLES si-
tués A Gentilly, pres Paris, dont les mises & prix
varient entre 6,000 et-4,500 fr.; :

3° De quatre lots qui pourront étre réunis en
tout ou en partie de divers IMMEUBLES si-
tués & Arcueil, pres Paris, et notamment de la
carricre de la Vache-Doire, dont les mises & prix
varient entre 13,800 fr. et 2,000 fr., & I'exceplion
toutefois du dermier lot.

S'adresser pour lés renseignements :

1° Audit REc 'MEIORMAS, poursuivant la vente;

90 A Me Hillemand, notaire 4 Gentilly, barriére
Fontainebleau, 17;

32 A M. Coyard, géometre & Montirouge.

(1081)

MAISON A SAINT-MAURICE.

Biude de Bi° PECARD aine, avoué a Paris,
rue du Port- Mahon, 12.

Vente sur saisie immobiliére, en Paudience des
saisies du Tribuual civil de la Seine,

D’une BMMAESON avec jardin-marais, & Saint-
Maurice, prés Pavis, route de Saint-Mandé, 24,

L’adjudication aura lieu le 11 aoat 1853.

Mise & prix: 4,000 fr.

S’adresser pour les renseignements :

A BI° PRCARD ainé, avoué, rue du Port-
Mahon, 12. (1092)

MAISON eavc RUE PETRELLE.

Etude de 3° FURCY-LAPERCHE, avoud,
Vente apres conversion, en l'andience des crices
du Tribunal de la Seine,
D'une BEAISON sise a Paris, rue Pétrelle, 23

al a T hl T
M‘Ib“N Paris “lE R'{]H]{JLIEEJ.
Etude de B LACOMME, avoué a Paris, rue

Neuve-des-Petits-Champs, 60, successeur de
Me Glandaz.
Vente en 'audience des criées de la Seine, deux
heures de relevée, le mercredi 10 aoiit 1853,
D'une SIAESON sisc & Paris, rue Richelieu, 1,
au coin de la rue St-Honoré (2° arrondissement).
Produit net : 6,000 fr.
Mise & prix : 60,000 fr.
S'adresser pour les renseignements :
1° A Mi* LACOMME, avoud;
2° A M Quillet, avoué a Paris, rue Neunve-des-
Petits-Champs, 83 ;
32 A M¢ Thion de la Chaume, notaire 4 Paris,
rue Laffitte, 3. (1093)

MAISON DE CAMPAGNE.

Etude de 3 BONNEL DE LONGCIHEAMD,
avoué & Paris, rue de ’Arbre-Sec, 48, pris celle
Rivoli.

Vente en I'audieuce des saisies immobilitres du
Tribunal civil de la Seine, séant au Palais-de-Jus-
tice a Paris, le jeudi 4 aoQt 1853, deux heures de
relevée,

D'une MAESON DE CAMPAGNE avec
cour, jardin et dépendances, située plaine de la
Varenne, commune de Saint-Maur- les-Fossés, can-
ton de Charenton, arrondissement de Sceaux
(Seine). 2

Mise & prix : 3,000 fr.

ZS'adresser pour los renseigiements

K?Au!.lil Bi* BONRNEEL DE LONGCINAMP,

avoueé poursuivant, rue de ’Arbre-Sec, 48,

(1097)

CHAYBRES ET ETUDES DE ROTAIRES,

\DJ[JDIG iT 0 ] en I'étude et par le minis-
i ATION % o ‘= Bamme S,
notaire a Chatou, le jendi 11 aoiit 1853, & midi,
par suite de dissolution de la société A. Paillieux
et C¢, établie i Chatou,

Des TERBAINS, batiments, matériels, ate-
liers et brevets dépendant de ladite société, etayant
pour objet P'exploitation des procédés pour I'ap-
plication de la peinture sur verre, porcelaine et
autres corps.

On entrera en jouissance aprés le paiement du
prix.

Mise & prix : 15,000 fr.
S'adresser & Chatou : 1° A M. Paillieux, ligui-

BE° BIERARD notaire. (1078) *

DOMAINE DE CUGNY-KOCIUSKO.

Adjudication, mé&me sur une seule enchere, en
la chambre des notaires, le 2 aout 1853, du BO®-
MAINE DE CUGNY -KOCIUSKHO®, situé

communes de la Génevrayeet Villemer, canton de

i

dateur de la société A. Paillieux et Ci°; 2° et a]

GRANDE ET BELLE PROPRIETE

dite I'Usine a tan des Cordeliéres, sise 4 Paris, a
Pangle des rues du Champ-de-I'Alouette et des
Cordelieres, a 'extrémité de la rue Pascal, (12¢ ar-
rondissement), susceptible d’un trés grand pro-
duit, & vendre sur une seule enchére, en la cham-
bre des notaires de Paris, le mardi 16 aodt 1853.
—~Contenance; 11,000 métres environ.
Mise a prix : 120,000 fr.
S'ad. 4 M¢ BAUDIER, notaire, rue Caumartin, 29.
(10996) *

AVIS.

MM. les actionnaires de la Société pour le tra-
vail du riz dans les Elats sardes sont informés
que 'assemblée générale annuelle pour la reddi-
lion des comptes aura lieu le 23 aont 1833, &
midi, rue Godot, 26, & Paris. (10719)

S R s s

pour capse de table. — DICTIONNATRE COMPLET DE CUISINE LT pg
PATISSERIE. — Chez Lous les libraires et les épicicrg dy
Parig et des déparlements.

Prix : 2 fr.— Chez CAUMON, quai Malaquais, 15,

A YENDRE ™35 FONDS

de café-estaminet et de md de vins, le tout divisé
parunjardin, 14 ans de bail, loyer 900 fr., affai-
res, 20,000 fr. S'adresser sur les lieux, r. du Roc,
24, place Breteuil, 1, en face le puits artésien.
(10664).

DOULEURS ET VISCERALGIES.

Rhumatismales, Goutteuses, Nerveuses el Lym’i_)ha—
tiques, méthode curativeexterne du D* COMET, 9*
édition. Franco B fr. — Impasse Mazagran, 6. —
Consultations et traitements par correspondance.
(10858)

PLUS DE FILASSE, PLUS DE CUIR, PLUS DE LIEGE
PLUS DE PISTON.

HYDROCLYSE

G fr."et au-dessus.

Nouveau elyso- 3
pompe A jel con- ]
linu, fonetionnant /"suﬂ
seulow d’une seule
main, sans aucune , 7
esptee de ressort. |

Ancienne mai- ]
son A. PETIT, rue i

de la Cité, 19.

PIERRE DIVINE. 4 fr. Guérit en 3 jours n:ia!adies re-
\ belles an copahu et nitrate d’argent, —
SF\M?S‘) Pharm, rue Rambutesn, -i(()léélﬁ)xp.J
(10661

1 \1,1‘ ;
AR

iy

i

LT
258 Donlevard tela

Que chaeun se tienne pour dit que ce Pectloral,
introduit & Paris par AYMES, et confeclionné a
Marseille par ses compatriotes RoxpeEAu et Ce, ne se
lrouve que dans les deux fractions du BAZAR
PROVENCAL , actuellement boulevart de la
Madeleine, 15, AU FOXD DE LA COUR {rive droite) et
rue du Bace, 5, prés le pont Royal (rive gauche).
La forme ovale de la nouvelle boite, le fond vert de
son médaillon ont déconcerté compliétement toutes les
contrefacons.

C’est & cause de I'intégrité pour la purelé des
Denvées du Bazar Provencal que c¢e Dépot lui a été
conlié , ainsi que celuitde UVElizir et Liqueur de
la Grande-Chartreuse, du Chocolal de Bagnéres-
de=Luchon, des Bonbons universels, en flacons, et
enfin ‘des: Pastilles digesiives au thé, a Uéther, @
la menthe el @ la camomille.

2

Lo publication 18gale des Actes d2 Socidld st obligatolire, pour Panundée 1833, daas la GLEETIE DIS '

e e

BAUX

—

AVIS.
EXPEDITIONS
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(10559,

TABLE DE PYTHAGORE "uivision, i miwne nrrnors.

Tout A la fois base et mécanisme de 'arithmétique, la TABLE DE PYTHAGORE expliqude, et élevée jusqu'a 99 fois
99, est aussi facile & comprendre qu’elle est utile st intéressante; c'est un BAREME en dix magniliques tableaux ol
se reproduisent les primeipaux caleuls : 1a Maltiplication, la Division et, par conséquent, la Régle de Trois, la Regle
de Compagnie, les Racines carrées, ete. 1 ouvrage contient, en oulre, le Cubage et des explications & I'usage du
Cominerece et de 'Indastrie. — Cetle brochure iﬁustréc se termine par deux fableaux : IVINTERETS SIMPL S et
D'INTERETS COMPOSES, i 'aide desquels une seale multiplication suflit pour obtenir lintérét d’une somme czugl-
conque aux divers taux de 2 112, 3, 3 1[2, 4, 4 112, 5 et 6 00, — 3¢ E lilion. Prix : 1 fr. 25 ¢. — En venle chez 'auleur
J.MERTENS, rue Rochechonart, ne 9, et chez les principaux Libraires et Papetiers. (7413)

SIBUNAUX, LE DROIT et le SOURNAL GEVERAL

SR g

B'ATFICHEN,

vente apres faillite.

Venie par adjudication _en un
seul lo!, e jeadi vingl-huit juillel
mil hait cenl einquante-lrois, a
midi, en P'élude et par le minisieé-
re d¢ M€ Lavecal, notaire & Paris,
quai de la Tournelle, 37, de : k

1* Diverses créances s'dlevant i
qualtre vingl mille six cent qualre-
vingl-lrois [ranes quinze cenlimes;

90 Des droils dans la succession
de M. RDOU DE liﬂ(]!lE.L-‘UHT, e
tout dépendant de la faillite de M.
Nardou cl pgre.

Mise A prix: cing cenls franes.

S'adresser pour les reaseigne-
ments & : )

1o M. Henrionnel, syndic de la-
dite Faillite, demeurant & Paris, rue
Gadet, 13} : :

g0 L audit Me Lavocal, déposi-
taire du cahier des ¢harges. (1036)

Vemicss mobilieres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Sur Ia place publique de la com-
mune d'lvry, pros Paris.
Le 24 juillel
Congistant en comploirs, rayons,
tabietics, nouveaulés, ele. (1089)
Sur la place publique de lacom
mune de Monimartre,

Le 24 juillet. :
Consistant en lables, hull‘el,;:h:u—.
ses, horloge, fonlaine, ele. (1090}

ler enlierement ladile société el re-
connailre qu'elle wavail eu et n’au-
rail aucun cfiel légal.

Pour exirail :

PELLIER., (7251)

D’un acle sons signatures privées,
fail double & Parisle dix juiilet mil

huil cent einquanie-lrois, enire M.d gistré le dix-neuf du

Amand-Nicolas-Frangois MOUSSU,
marchand droguiste, demeuranl a
Paris, rue des Lombards, 36, el bl
Conslani-Prudenl ALABARBE,mar-
chand dgognisle, demeurant a Pa-
rig, rue des Lombards, 36, dawment
enregistré,

11 appert : g

Que la sociélé en nom colleclif,
dlablie entre lesditls sieurs Moussu
et Alabarbe, sous la raison sociule
MOUSSU et ALABAURBE, pour Pex-
ploilation d’un fonds de commerce
de droguerie, sis a4 Parig, rue des
Lombards, 36, suivanlt acle sous
geings privés fail double entre eux
a Paris le premicr juillelt mil huit
cent quaranle, diuoment enregisiré,

Esl et demeurce dissoute el rési=
liée & partir du premier juillet mil
huit cent ¢inquante-lrois,

EL que M. Alabarbe est eharzé de
la liquidalion de ladite sociélé.

Pour exlrail certifié conforme par
le liguidaleur soussigné a Paris le

vingt-deux juillet mil huit cenl cin-

quanie-lrois. .
C. ALABARBE.  (7253)

D'un acle sous seings privés, a

soixanle-huit,
E.-Y,. FossEy; DurET. (7250)
Elude de Me LOMBARD,
ris, rue des Jeiude
D’un acle sous signalu B
en date & Paris duo dix-huil juillel
mil huit eenl einguante-lrois, enrc-
méme mois,
folio 157, verso, case 7, par le re-
ceveur, qui a perg¢u einq [ranes
ginquanie centimes, dixitme com-
pris,. enlre M. Claude-Alexandre
BOUCHER, marchand Iuljissirr, o=
meuranl i Paris, rue Bergére, 19,
el M. Augusie-Lucien BOUCHER,
également marchand lapissier, de-
meurant mémes ruec el numdéro, il
apperl : Qu'une sociélé en nom coi-
leclifa élé formée enlre les sieurs
Alexandre et Lucien Boucher, sous
la raison sociale Boueher frércs,
pour l'entreprise el la fourniture
des meubles el lravaux de lapisse-
rie, exploilées & Paris, rue Bergere,
19, ol est fixé le giége social ; que la
durée de la sociélé sera de douze
anndes enliéres et conséeulives, i
partir du premier ayeil mit huit
cent cinquante-denx, pour finir le
premier avril mil huil eent soixan-
le-qualre; que MM, Alexandre el
Lueien Boucher géreront el admi-
nistreront en commun, el qu’ils au-
ronl lous deux la signalure soria-
le, donl toutefois 1l ne pourra élre
fait usagze que pour les affaives el
les beseing de la société, & peine de
nullilé des engagemenls conlprac-

tés.
Pour exirail :

avoud i

stize du méme mois, folio
0, ¢ase 9; aux drollsde i

franes cinquante cenlimes,
enmpris, entre M, Alphonse L
RENT, -aneien président de Tribu-
nal de commerce, demeuran! & Pa-
ris, rue Lailitle, 24, d'une pari, el
M. Augustin de ’ETANSG, divecleur
correspondant de la Calholique de

Londres, demeuranl d Paris, rue

I'ronchet, 18, d'autre part,

Il appert :

Que la sociéldé constiluée enlre
les susnommeés, par acte. du quinze

mai mil huit cent einquanie-deux,
méme

eoregisiré le dix-huil du
mois, folio 196, recto, case G, alx
droils deeing franes cinqua
limes, décime compris, a €16 dls-
soute. M, Laurent a élé nommé li-
quidaleur de Ja société. (7252)

D'un acle passé devanl Me Tur-
quel el son collégue, nolaires a Pa-
ris, le vingt jutdet mil huil cent
cinguante-irois, enregisire,

Ila été extrait ce qui suit ;

M. Charvles BAYARD DE LA VING-
TRIE, ancien éleve de PEcole-Poly-
teehinique, demeurant a Paris, rue
Sainl-Guillaume, 29, el M, Armand-
Josephh BAYARD DE LA VINGTRIE,
imgenieur civil, demeurapt a Paris,
memessrue el numdéro,
comme géranis de la ‘soc
Scarpe inférieurr, dont le sidge csi
& Paris, rue Saint-Guillauvme, 29,

Ol i des
actionnaires de AL, TEU-
nis en_assemnblée générale cu dale
du huit juillet mil huit cenl cin-

inte een-|

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements die 8 JUILLET 18533 , qui
déclarent la faillite owverte et en
fixent provisoirement Uouverlure au-
dit jour :

Du sieur COSTE ainé, négociant,
rue Monlmarire, 112; nomme M. Au-
diffred - juge - commissaire, cf M.
Heurtey, rueLatlille, 51, syndie pro-
vigoire (Ne 11009 du gr.).

“Jugements du 21 JUILLET 1853, qui
déclarent lu faillite ouverte et en
fizxent provisoirement louverture ai-
dit jour :

Des sieurs BEAUBOEUF fréres(La-
are-Augusle el Jules-Osear), fab.
raments de musique, rue Si-
Denis, 168, cour des Bleus; nomme
M. Fauler juge-commissaire et M.
Huet, rue Cadet, 6, syndic provisoi-
re (Ne 11029 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sont invités a se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, MM. les créun-
clers:

NOMINATIONS DE SYNDICS,

De la dame veuve DEHAY (Clé-
menee Regnavld, veuve du sieur De-
hay), fab, de tricots, rue Si-Denis,
129, le 28 juillet & 9 heures (N° 11020
du gr.);

Dua sieur SCHMIT - THORNFELD
Jean-Joseph - Marie), négociant,
ayant demeuré rue Richepanse, 7,
puis boul. Saint-Jacques, 66, le 28

LE (Jean et Antoine), personnelle-
menl et comme associés, ferrail-
leurs, rue de Lappe, 23, le 28 juillet
i 10 heures 112({N° 10446 du gr.);

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Uétat de la fm‘i ite et delibe-
rer' sur la fonmation du concordat,
ou, sl y a liew, sentendre déclarer
en élat d'union, et, dans ce dernier
cas, étre immédiatement consultés
tant sur les faits de la gestion que
sur Pwtilité du maintien ou du rem-
placement des syndics.

Nora. Il ne sera admis que les
eréanciers reconnus,

Les eréanciecs et le failli peuvent
prendre au greffe communication
da rapport des syndies.

REMISES A HUITAINE,

Du sieur DAUDIN (Louis-Camille),
md de (ple vernie, faub. Si-Denis,
17, 1 28 juillel & 3 heures (Ne s700
du gr.);

Pour reprendre lu délibeération ou-
verte sur le concordat proposé par le
futlli, admettre, s'il y a lieu, ou pas-
ser a la formation de Uunion, et, duns
ce cas, dommer leur avis sur Uutilité

Condilions sommaires.

Remise au sieur Forteau, par ses
eréanciers, de 65 p. 100 sur le mon-
fant delears créances.

Les 35 p. 100 non remis, payables:

7p. 100 le 5 janvier 1654,

EL 4 p. 100 & chacune des époques
suivanles : 15 janvier 1854, 5 janvier
el 15 juillet des années 55, 56 el 57.

M. Hénin, rue Paslourel, 7, com-
missaire 4 lexécution du concordal
(Ne 10857 du gr.).

Coneordat NAUTERRE.

Jugement du Tribunal de eom-
meree de la Seine, du 17 juin 1853,
lequel homologue le coneordat pas-
sé le 2 juin 1853, enlre le sieur
HAUTERKE (Edouard - Marceliin),
vériticaiear el enlrepreneur de biti-
mentg, rue de Ja Rochefoveanlt, 33,
el ses créanciers.

Conditions sommaires,

Remise au sieur Hauterre, par ses
eréanciers, de 80 p. 108 sur le mon-
tant de lears eréances.

Les 20 p. 100 nen remis, payables
en (qualtre ans, par quarl, pour le
premier pajiement avoir lieu le ger

sage de la Trinilé, 65, el scs crédn=

Condilions sommaires.
Remise an siear Rafel, par ses
eréanciers, de 85 p. 100 sur le mon=
tant de leurs eréances.
Les 15 p. 100 non remis, payables
dans la.quinzaine du jour de I'ho-

AN F) 1
M. Kemoiville, rue Nolre-Dame=
de-Nazareth, 70, commissaire
fet de recevoir el réparlir (N° 10837

re & e

REPARTITION.
MM, les créanciers vérifiés et aflli-
LIARD  ( Joseph=
Adrien), mailre-magen, all
Veuves, 29, peavenl se pl'ysenlﬂ'
chez M. Haussmann, syndie, raé
St-Honoré, 290, pour fpucher ut
dividende de 12 fr. 59 cenl, p. 108
unigue répartition (Ne 7677 du gri

allde des

e

ASSEMBLEES DU 23 JUILLET 1833

DIX WEURES: Baril,houlanger, redd: ,-
de comptes, — Gosse, md de Vil

5 G uin 1854-(Ne 6345 i
dn 1}f_umuen ou du remplacement des L ( __Jd__u_Er' =
syndics,
yraics. 3 Concordat MAILLARD. Séparations.
Nota. 1l ne sera admis que les

créanciers yér el aflirmés ou
(qui se seront fail relever de la dé-
ehiéance,

Les créanciers et le failli penvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndies.

Jugement du Tribunal de eom-
meree de laSeine, du 1er juillel 1853,
lequel homologue le coneordat pas-
8¢ le 14 juin 1853, enire le sieur
MAILLARD (Pierre), md de vins, rue
Mouffetard, 261, el ses eréanciers,

Condilions sommaires.

Demande en séparalion de b"%m
%nlre Maric-Anmr-.rnsmlnhmﬂ S
'ESTRE el Jean-Joseph
dit LANTAL, & Paris, ruedu Faub=
Sl-Antoine, 216, — iﬂuue, ayous.

LANTA

Paris, du douze juillel” mil huil eci

= : ais gise a La Villelle 2 to e
Eq une maison sise aLa Villetle, cinquante-trois, enregisivé a Paris

Juillet& 9 heares (N° 11016 da gr.);
| ruede Flandre, 110,

i i arali de bien®
i i Remise 3 7 JPemande en séparalion i
A.BOUCHER, L. BOUCHER, (7253) | 1uante-trois, de la manitre sui- lise au sicur Maillard, par ses : el

PRODUCTION DE TITRES,

R o arvie - Rose= Yirgini

: AT . y créanciers, de 60 p. 108 sur le ®| enire Mavie- Rose B nand

i regis le: Your assister e ol ' 0 . ¢ mon ¢ 1S 3 rdin
oy le dix-huit juillet mil hail eent ¢in- Mok ORI AL Pour assisicr d Passemblee dans la S A T tant de leurs créances, mée  SERISOLA et Fe Fon-

i Le 24 juilet. 3 anle-1rois, par Deleslang, qu 1o 1l n'y a pas lieu de nommer | quelle M. le juge-commissairve doit les Sont invités a produire, dans le dé- Les 40 p, 100 non veri{ b DIOUDONNAT, & Pavis, Tue 43
i Consislant en chaises, lable, ri- l“lliu:ll;villl‘il -l"s"}:uf-a I'i‘ll(l‘l;:lllrt: t&'n i Suivanl acle regu par Me Meslayer, | U0 Femplagant par suile du déeds | consulier, tant sur la composition de i'“ de vingt }’UM'S' a dater de e jour,| 3 paison de 4 p lognliﬁl?a}mi = {aine-au-Roi, 5. —Burdin, a9
| sty s P i aren ¢ ancs i j € = & Y s L Ayl | 9 Ry o o Rt Bl (7 T A P TS e e e aia . . 5 IC8 8
il deaux, liL, canapé, forge, ele. }:"'} folio 454, ¥ersD,: CUSGS, notaire a Paris, I seize juillel mil |4¢ M. Bayard de la Viogirie ainé, | Vétat des creanciers presumes que sar | lers titrés de crcances, accompagnes s les six

2¢ Le premier paragraphe de ar-

Im,il(:clllcim[u:lnll‘rlwia‘, enregis-| . ° : ur- ta nomination de nouveaux syndics.
licle 4 des slaluls sera remplace

mois, pour le premier paiement
avoir lieu dans six mois, du jour du

d'un bordereat sur papier timbre, in-

11 apperl : QuElisabelh-Vieloire dicalif des sommes d réclamer, MM.

Jugement de séparation de G&’R_
FO3SLY, cordonnitre, épouse judi- tré,

i
¢t de biens entre Antoineties por

SOCIRTES.

i i 2 - : L T Nora. Les tiers-porteurs d’effets | 1o créanciers : concordal (N 10723 du gr.). na BOISSEAU el Auguste= L

4 cinirement séparée de Charles-Ro- | | Lasociélé formés enfre M, I.ouis- l"‘!ﬂ,“‘- l_E‘f';" o PR . | ou ennossements de ces fajllites n’é- | 2% Tenererss Y ) MOREAU, au Pelil-Charonne (?;
. main DUPEY, cordonnier, do lui ‘j-:l\];\‘il I*'s‘lll\il],"{':llt'll"lll e I'.‘:\lfx Iim BAY \I{i!“§ 1 'lxl ‘\"':’331?‘({5-"1'}(1'3&}' B s COUAUE OIS B B Do ft’!:llllrs]l)l:\“‘r‘( ||‘;élﬂ;\1]|ci 1“]|'{m"¥‘3°3' Coneerdat John HOOPER nej, rue de Montreuil, 4. —J00%
- MANT- ) I isée. ot ee dernier, demen-|SAINT-BAUVLEUR, ndgociant, de- |28 S0 L0 ek VAL = * Jmellve au greffe leurs adresses,|id): C€ PAsSsC rie, rue des Fos- ‘ oué.

i S T -7'\1 l_)-i:[l,-\?'l -Il‘"?“'ll J-‘-‘:llilnxfrlt;i‘lzl(!-stlﬂtall‘:'lll('iﬁ“rtm: de Pois- | meurant & Paris, rue Neove-des- | Pour extrait: .~ afin °¢lre convoqués pour les as-|Sés-Monimarlre, 18, entre les mains| Jugement du Tribunal de eom- b ——
| g Ml”-lt:tlv' sous signatur ll:n'!; I\\l ai, ont formé ene sociélé en |Pelits-Champs, 26, el Charles Signé : TURQUET. | cemblées subséquentes. de M Pascal, place de Ja Bourse, 4, | merce de la Seine, du 4 juillet 1853,
1_ \-.'-..‘“‘1'.,\1'{11 :;ll’ai'lﬂ' le onze juillet mif | gom collectif pour la fabricalion 31;::’?ll‘ll':“‘?;ﬁnll"i“ d?;\nlx: .“:ljk\”._‘,lL R, G e :}llll;.l\ﬂ de la faillite (Ne 10993 du Llé"llll(?lllolo}ll:ﬁttbgll;t;’alc cn];um'[lj;u, pas-| Déces et l“]“““atlﬂn"
i i+ nanl cincuanlestrois, enregis-|de chaussures, dans ledil domicile, | 31881 negoclanl, Geme i e i Bhshy 2 I 53, enlre le sieur
it huil cons Siqueniestrols) | eareg ;.Illilt.thl:l r;lin;m DUFET el Ce; tous |ruede la Ferme-des-Mathurins, 5, Du sieur DEMETZ, commiss. en | . Pour, en conformité de Uarticle 492|000 HOOPER, négocianl, rue Casti-

Charles PELLIER, professeur | deus géreront, administreront et POUr Pexploitation d'un- fonds d¢

n J DINIY D LTI 14 marchandises, boul. Si-Denis, 24, | de la loi du 28 mai 1831, éire . | glione, 9, el ses créanciers. Du 20 juillet
auran! la signalure sociale. Mada-]commerce de soicrics pour meu- TRIBUNAL DE COMMERCGE. | e Y i g grerens i

anl u Paris,rue

auilation, demel ) o i e el ayanl demeuré ei-devant fau- | @ la vérification des erémmces, qui A .llﬂmlilinns sominaires. Chasse, 34 ans, rue Le ‘l hk ;
i \I‘I:JL'H'H 12, a déclaré que les ae- | me Dufel apporte son maltériel, 1 bles, aux lermes d'un acle regu pas bourz Monimarlre, 50, le 28 juillet | commencera immediatement apres bandon par le sieur John Hoo- | — M. Boisle, 5 ans, ¢ité 1y wt
Sde li goeiélé Ch. Pellier et Ce, § jouissance des lieux, sa olienlele, Me Clairel, qui en a la minule, cl A 3 heures: (N 10846 du gr.); Pexpiration de ce délai,

i e 5 . 4 " : 1e
p per, i ses créanciers, de lout son | — Mme Capoulade, 53 ans, It
de, lu RAR AR o St s S e | son eollégue, notaires & Paris, le aclil, 5 :
i devail fonder et exploiler unfses marchandises, estiméas mille ’ 1

jnancge o Paris, roe ’Enghien, 44,
ot dont il avait élabli les slatuls
pur acte pagsé devanl Me Aumonl-
Tl y ¢l son collégue, nolaires a
s aeufl aotl mil huil cenl
cinqoinle-deus, enregisiré ’t:l pu-
blie, n’ayanl point élé placces, la-
it & favail poinl regu son
exdention el dlait demeurée a 1'étal
de projet seulement, £

l-lln t,Jun.\n'!L[m:uw, M. Pellier a dé-
elaré, en lanl gue de besoin, annpu-

cing cents franes, plus une valeur

de dix mille sept cenl einquanie-
repren-

huil francs, qu'elle pot
dre avanl tous au jour de la cessa
lion ou dissolulion; M. Dufei seule-
menl son industrie ¢l son {ravail;
il n'aura droit qu'a la moilié des
héndfices au jour de la ¢essalion ou
dissolution de la gociélé, Lagdite so-
ciété commencera le quinze aodl
mil huil eent einquanle-Lrois, pour
finir au quinze aotl mil huit cent

vingt el un mai wil huit cent cin-
quanle el un, a é!¢ dissoule el rési-
lice & compler du premier juillet
mil huil eent cinquante-1rois
M. Charles Despréaux de Sainl-
Sauveur a flé nommé liguidaleur.
Pour eXirail :
Signd: MESTAYER.

(7254)

D'un acle sous signature privée,
en date du douze juillet mil huit
eenl cinquanle-trois, enregislre d

™

Enregistréd & Paris, lo

S

_ {Juillet 1833, ¥
Regu deux framcs vingt centimes, décime comprie,

AYIS.

tement au Tribunal ¢commu-
1

lites quiles concernenl, les samelis,
de dix & quatre heures.

Faillites.

Les erdanciers peuvent prendre

a complabililé des fail-

Pour élre procddé, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
verijleation et affirmation de leurs
creances :

Nora. 11 esl néeessaire que les
erdanciers convogués pour les vé-
rification el aflivmation de leurs
erdances remettent préalablement
leurs Litres & MM. les syndies,

, CONCORDATS,
Des sieurs CHAUMEIL el LAVIAL-

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES.,
Concordal FORTEAU,

Jugement du Tribunal de -
merce de la Seine, du ger juinl.gc:::;);
lequel homologue le concordal pas.
sé le 13 juin 1853, enire le gieur
FORTEAU (Joseph-Amand), mer-
cier, faub. Si-Martin, 91 et ses
creéanciers, :

Aumoyen de cet abandon, libé-
ralion entiere du sieur Hooper,

M. Hénin, rue Pastourel, 7, eom-
missaire a 'exéeution du eoncordal
(N® 10660 du gr.).

fu LR IR
Coneordat RATEL.
Jugement du Tribunal de eom-
meree de la Seine, du 4 juillel 1853,
lequel homologue le concordal pas=

Ssad, 9 aus, rue
— Mme Labert, a1,
poléon, 15, — M. Careey, ¥ 10k e
du Bac, 94, — M, Tarrin, i

Grenelle, 176, -

St le 17 juin 1853, entre le sieur
RATEL (Paul), fab. de soufllets, pas-

. rue £5
tienne, 5. — Mme ln-su‘-n‘u.‘au oty
ans, rue Croix-des-Pelils-Chal e
31, — Mlle Lange, .
SI-Martin, 231, — Mme Mauber
Charenton, 67 %
Ménilmontanile g

20 ans, ru¢ dumr.
.

54 ang, tl""‘ Fue

. BAUDOUIN:

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18.

Pour légalisation de la si

i

gnature A. GuyoT,

Le Maire du 1+ arroudissement,




