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~* Présidente de M. d'Esparbes de Lussan,

Audiences des 11, 18 et 25 février.

 CONTREFAGON LITTERAIRE, — Biographie uni-

DE MIGHAUD. —— MADAME THOISNIER-DESPLACES
¢ MICHAUD' CONTRE MM. FIRMIN DIDOT FRERES — REN-
REVENUS. —— APPEL DFS PLAIGNANTS.

wons rendu comple dans la Gazette des Tribu-
du13 aotit dernier du proces en contrefacon intenlé
oisnier-Desplaces et M. Michaud & MM. Firmin

@ qui a donné lien aa proces :
ie universelle, éditée par les [réres Mi-
ide de 1811 a 1828. Elle forme 52 volu-
id jeune 'y a joict un supplément qui, dans
ans, s'est élevé ‘a plus de trenle volu-
ostérieurement, M™* Thoisnier-Desplaces, libraire-
ir, €8t devenue cessionnaire des droils de M. Michaud
ropriélé de ce vasle ouvrage.
. l%e e nouvelle édition de la Biographie uni-
e Michaud fut annencée, et huit volumes farent
ublics de 1843 & 1844. De 18444 1852 on n’entendit plus
erdeeelte nouvelle édition qui en restail toujours &
_iticme Yolume. MM. Didot avaient terminé leur En-
Wpedie ¢l annoncé comme devanl y faire suite une
pivie universelle. En 1852 ils publicrent la premiere
e leur Biographie.
1852 M™ Thojsnier-Des places publiait elle-méme le
Yolume de la nouvelle édition de la Biographie
¢ Michaud, & huitannées d’intervalle. Aprés que
sous de la Biographie de M. Didot eureut paru,
ler-Desplaces crut voir dans la publication de
Ol une contrefacon de la Biographie universelle
- En conséquence, 4 la date du 19 mai 1852,
ga MM, Firmin Didot fréres devant le Tribunal
% Correctionnelle de la Seine. Suivant elle, la con-
itésullait de I'usurpation du titre, d’emprunts pro-
oL 4its et de plagiats. Elle concluait a 35,000 fr. de
e Bes-intéréts, & ce qu'il fiit fait défense 2 MM. Didot
le titre de Biographie universelle ancienne el
Eﬁe.demandait, en outre, linsertion du juge-
» qualre journaux et dans le Journal de la Li-
Etlaffiche du jugement a mille exemplaires.

%

ma ey A881gna aux mémes fins MM. Didot, et récla-
N DN’%@,OUO fr. & titre de dommages-intéréts,
Mmly‘&oulmt la plainte de M™¢ Thoisnier-Des-

Eloppa les propositions suivantes :
€ aliteur de 1a Biographio universelle est M.
drait, la contrelagon est constanle. Dans une
e 1 MVe, Lauteur, daos le senslégal, estle publica-
mvrg, Le privilége appartient au publicateur,
andil a commandd et payél'ceuvre. M. Michaud

-8 Coauteur, coproprictaire de I'ceuvre; car, in-
et de la penscée créatrice qui lui appartient,
‘e“Dth!‘eux_arlicles. 1l n'est pas plus perinis de
4 patlie d'un ensemble que cet ensemble lui-
_mméupgl__)pnéte d'un ouvrage de la nalure de celui
Paillg, lographique esl indvisible.
; Tépoussa la plainte par une argumentation
gL et_en ces lermes : MM, Didot fréves, il est vrai,
oh o sellement un certain nombre d'articles de la
.._i,chaud ; maig ces article_s appartiennent Lous

il mmﬁﬁ;. morts depuis plus de vingl ans; par ce seul
Michg,, ombés dans le domaine public. A la vérité,

3 Mais
i

S (ue n’en avaient ses cédants. La propricté,

& & ) L
P péri avec Pauteur ; elle a péri pour 'auteur,

7 i . . )
, wur le cessionnaire de I'auteur.
i Combat

‘Application dans la cause.

; t‘.!-“- la prendre dans I'espice.
¢ 8bsolue,

Ve du privilg

'SCUL, mais la personne qui ié ou fai

18 la pers gui a publié ou fai

< B0USCrIL; c'est dans la personne du publica

§'il y a 4 choisir pour I'atiribution de la qualité d’auteur et
du privilége qui s’y rattache entre la personne qui crée,

cute en employant les malériaux qu'on lui donne, en
obéissant aux ordres qui lui sont transmis, en subissant

au profit du créaleur de I'ceuvre, sinon une propriété ex-
clusive, du moins une propriélé indivise, indivisible gui

 bre), présidé par M. Labour, rendit le 12 aotit dernier un

“"“&? 1852, M. Michaud, ¢diteur de la Biographic |

» € par suite M™ Thoisnier-Desplaces, est
eces arlicles, et lui, cessionnaire, est vivant
= 58 qualité de cessionnaire ne 1o donne pas

®0l conslituée sur la téte seule de lautear de

aliit, non pas ces principes en eux-mémes,

?, . . .
'mnet auteur, disait M* Marie, a deux sens, un
'e et un sens légal ; c'est dans son acceplion

Vautewr, dans le sens légal et au
ge, est. non pas I'éerivain qui a com-

1 el : s P
Wayeg | 8€ constilue le privilége ; ainsi il ne peut

En rentrant plus spécialement dans les faits de la cause,

fonde, commande, inspire et paie une ceuvre, qui la dirige,
X A . 2 ? 4
la suryeille, lacontrdle, la publie, et la personne qui I'exé-

ta surveillance, les corrections, les transformations du
créateur, de 'organisatear de 'oeuvré, c'est 4 la premitre
qu’il faut donner la préférence. En tout ecas, il y aurait la,

ferait obstacle a I'invasion du domaine. Enfin, en deartant
méme toutes ces thi'ses, et en ne considérant M. Michaud
que comme auteur d'un ensemble, 'avocat a soutenu que
nul ne peut porter la main, ni sur cet ensembln, ni sur les
parties qui le constituent,

M. Dupré-Lasale, substitut de M.le procarear impérial,
pril_ensuite la parole, et, dans un réquisitoire reproduit
par nous le 13 aotit dernier, s’allacha & démontrer que le
délil de contrefagon éiait parfaitement éiabli.
Countrairement @ ces conclusions, le Tiibunal (6¢ cham -

jugement ainsi congu :

« Attendu que la dame Thoisnier-Desplaces agit comme ces-
sionnaire de M. Michaud, qu’en celte qualité elle ne peul avoir
de droits plus étendus que ceux de son cédant; que dailleurs
les moyens employés dans sa plainte et dans celle de Michaud
sont les mémes; qu’ainsi les deux plaintes se confondent en
une seule, et doivent étre jugdes par un seul el méme juge-
ment;
« Attendu que les fréres Didot sont poursuivis  I'occasion
de la publication qu'ils ont faite de Vouvrage intitulé : Nou-
velle Bicgraphie universelle, lequel, suivant les plaignants,
serait, dans plusieurs de ses parties, la contrefacon de la Bio-
graphie universelle publiée, pour la  premiere fois, en 1810,
par les fréres Michaud, et passée depuis entre les mains de
Michaud jeune;
« Attenda que le repreche de conftrefagon porte sur trois
griefs principaux, savoir : 1° Sur ce que les fréres Didot au-
raient usurpé le titre de Biographie universelle, qui appar-.
tient exclusivement aux fréres Michaud ; 2° sur ce qu'ils au-
raient inséré dans leur Nouvelle Biographie universelle un
certain nombre d’articles désignés dans la plainte sous le nomr
de plagiat, qui ne seraient qu'une copie déguisée d’articles
semblables appartenant & la Biographie Michaud; 3° sur ce
qu'ils auraient textuellement reproduit d'autres articles dési-
gnés dansla plainte, au nombre de soixante-et-un, tels qu’ils
avaient 616 publiés précédemment dans'la Biographie Michaad;
« in ce qui touche le premier chef :
« Attendu que le titre de Biographie universelle ne fait
qu'exprimer en termes usuels une idée générale, souvent réa-
lisée par d’autres éditeurs, sous la forme de dictioninaires his-
toriques; que ce titre’ n'a rien d’assez spécidl pour poavoir
faire Pobjet d’'une propriété; que, d'aillears, 'addition du
mot nouvelle au titre primitif, et les autres indications parti-
culiéres données  la suite du titre par les freves Didot, reu-
dent toute confusion impossible entre les deux ouvrages;
« (Qu’ainsi, sous ce rapport, la plainte n'est pas fondée;
« En ce qui touche le deuxidme chef :
« Attendu qu’en se livrant & un examen altentif des vingt-
deux articles de la Biographie Didot qualifi¢s de plagiat, et en
les comparant ave¢ ceux correspondants de la Biographie
Michaud, on n'y trouve aucune ressemblance assez marquée
pour faire supposer que les uns soient la reproduction des au-
tres ; que, des denx cdiés, la rédaction est, en genéral, diffé-
rente; que la seale analogie qu'elle présente sur quelques
points est celle qui résulte inévitablement de ce que les mémes
| faits y sont souvent racontés, et de ce que, pour exposer les
| mémes faits, il n’est pas toujours possible de varier les expres-
sions;
« Attendu, d’ailleurs, que les fréres Didot prouvent, par
Pindication d'un grand nombre d'ouvrages tombés dans le do-
| maine public, et dans lesquels se trouvent les matériaux qui
leur ont servi, qu’ils n'ont fait que puiser a des sources ¢om-
munes ol les freres Michaud ont pu, & la vérité, puiser avant
eux, mais dont 'usage apparienait i lout le monde ;
« Attendu que les molifs qui précédent sont également ap-
plicables i deux des articles compris par les p'aignants dansle
troisitme chef, savoir deux articles Abelli el Abner, qui ne
| peuvent élre regardés ni comme une reproduction textuel'e, ni
| comme un plagiat, puisqu'ils ne renferment que des faits en
quelque sorte matériels, puisés dans des ouvrages plus anciens
| que celui de Michaud, et rapportés par les freres Didot sous
- unie forme de rédaction différente; {
« En ce qui touche les cinquante-neaf articles compris dans
le troisiéme chef, déduction faite des deux ci-dessus indiqués;
« Attendu que les fréres Didot reconnaissent que, malgré
les modifications qu’ils ont fait subir & un certain nombre de
| ces articles, ils peavent néanmoins étre tous considérés comme
des reproductions textuelles; que les {reres Didot ont méme fait
connaitre au publie, dans leur Nouvelle Biographie, par des
noles se référant a la plupart de ces articles, qu'ils éiaient em-
pruntés a la Biographie Michaud ; mais qu’ils soutiennent avoir
eu le droit d’agir-ainsi par le motif que tous ces arlicles se-
raient tombés dans le domaine public par la mort des auteurs
qui les avaient signés et “par I'expiration du délai légal pen-
dant lequel les veuves ou héritiers de ceux-ci auraient pu en
jouir; tandis que, de leur coté, les plaignants prétendent que
Michaud, soit comme éditeur et propriéiaire de P'ensemble de
la Biographie, soit comme cessionnaire de tous les auteurs
qui ont concouru & sa rédaction, doit conserver un droit per-
sonnel de propriété sur tous les arlicles qui la composent,
méme sur ceux spécialement signés par d'autres que lui, bien
que cens-ci soient aujourd’hui deécédés et que le temps pen-
dant lequel leurs héritiers auraient pu en joulr s01L expire;
« Attendu, en droit, qu'il résulte de 'ensemble des disposi-
tions lgislatives sur la matiére et des’ principes consacrés par
la jurisprudence, que les auteurs de tout ouvrage litléraire
jouissent de la propriété exclusive de cet ouvrage, mais que
celle propriété est lemporaire el non perpétuelie, en ce sens
que, bienqu’ilsen jourssent pendant toute leur vie, la proprié-

bre d’années que la loi détermine, dans la personne de leurs
veuves, de leurs enfauts ou de leurs héritiers ;
« Atlendu que si, d'apris les principes généraux du droit,

| autear;

litég

ité d’éditeurs et de directeurs de Pentreprise ne parait meme

6 ne se continue apres leur mort que pendant un certain nom-

les auteurs peuvent disposer de leur propriété littéraire com-
me de toute autre propriélé, an profit des liers, par voie de
cession, donation ou autrement, il est en méme temps cerlain
que celle propriété conventionnelle, transmise par la volouté
des auteurs, ne peat avoir une durée plus longue que la pro-
priété légale qui reste toujours atachée i leur personne; en
telle sorte que lors méme que la propriété est trausmise a des
tiers, qui I'exercent dans toute sa pléniwude, ello continue &
atre réglée, quant i sa durée, par la vie de Pauteur et non par

terprété en ce sens que cest toujours sur la vie de I'auteur, et | e
non sur celle du cessionnaire, qiie se régle la durée de la pro-
priété littéraire ;

« (u'une seule exception a été apportée i ce principe, sa- | é

nfin comme coauteur, Michaud ne peut prétendre a lapro-,

priété des articles de la Biographie spécialement signés pan
d'antres, et que ces articles, en raison du temps qui sest

coulé depuis la mort de leurs auteurs, doivent gire réputés

voir : celle consacrée par la lois du 1 germinal an XIII, au | tombés dans le domaine public, d’oir il suit que la plainte

profit du propriétaire d’ouvrages posthumes ; mais’que celte | €
exeeption, fondée sur des motifs d'intérét général, doit étre ri-
goureusement renfermée dans ses limites, c'est-i-dire s'appli- | r
quer exclusivement au cas oil il s’agit d’ouvrages que les au-
teurs n’avaient pas publiés de leur vivant;

« Attendu qu’il résulte également de Vensemble des lois et
de la jurisprudence que la qualité d’éditeur ne confére par
¢lle-méme aucun droit personnel & la propriété litiéraire,
quel que puisse étre'd'dillenrs Je mérite des soins et du tra-
vail auxquelssse livre I'éditeur, et quelleque soit ’importance
des publications quil entreprend ; qu’il est seulement admis
dans la pratique que 'éditeur passe pour étre I'auleur de tou-
tes les parties de la publication qui ne portent aucune signa-
ture, et qu'il ne peut s'en atiribaer la propriété légale comme

« Mais que g'il jouit de cette faveur, €est uniquement pour
les ouvrages ou parties d’ouvrages anonymies, el janiais pour
les ouvrages dont 'anteur s'est fait connaitre ;' ‘que cetle dis-
tinction est d'ailleurs conforme & la raison comme & l'esprit
detla loi Sainement interprétée ;

« Autendu, -en offet; que le Signe.aistinciil. ae 1. proprice

littévdirey aox yeux du public, est la signature de Pauteur ou
I’amouce faite publiquement de son nom, soit sur l'ouvrage
méne, soit dans la déclaration faite 3 Pappui du dépot légal ;
quele méme principe s'applique aux collaborateurs ou coau-
teurs ; que toutes s fois que la collaborution n'est pas indi-
quée soit, par les signatures, soit par les annonces ou déclara-
tions, le coauteur est censé avoir renoncé, du moins vis-a-vis
du public, aux prétentions qu'il aurait pu élever en cetle qua-

« Que 'l en était autrement, les droits dépendant du do-
maite public seraient abandonnés au vague et a l'arbitraire,
puisju’il ne serait plus possible de savoir, au moment de la
publication d’un ouvrage, quel est 'auteur ou quels sont les
auteurs sur la vie desquels devra étre caleulée la durée de la
propriété litéraire de cet’ouvrage, ni par conséquent d’entre-
prendre la reproduction des ceuvres littéraires qui paraitraient
tombées dans le domaine public, sans s'exposer & commetire
involontairement une contrefagon ;'

« Attendu, en fait, que la Biographie universelle, publiée
en1810, i’a jamais é1é présentée au public comme une ceuvre
unique, composée par MM. Michaud seuls'; qu'en réalité cet
ouvrage est composé par un grand mombre d’auteurs dont la
liste se frouve en téte du premier volume ; et que dans cette
liste sealement figurent les noms de MM. Michaud ; que le
Discours préliminaire, en onze pages, placé au commencement
de Pouvrage, n'est pas I'ceuvre de MM. Michaud et ne porte
pas leur signatare’; que avis des éditeurs, en deux pages,
qui le précede, n'est pas non plus signé par eux ; que la’ qua-

lear avoir été attribuée que par la notoriété pub'ique, et ne'se
trouve pas annoncée, soit sur 'ouvrage, soit dans la déclara-
tion faite 2 'appui du dépot, si ce n'est par I'indication de
leurs noms comme imprimeurs-librairves, chez lesquels se vend
l'ouvrage ; : : e 1

« Que de plus il n’est point établi que les indications aient
sté diffsrentes dans les éditions ou publications partielles qui
| ont suivi celles de 1810 ; qu’enfin les articles qui composent
la Biographie sont fous, ou presque tous, signes par les au-
teurs qui les oul faits, et que ceux qui ont ele écrits par MAM.
Michaud portent spécialement lear signature; :
« Que ce qui donne uue importance particulicre a la signa-
ture, Cest que les éditenrs ont eu le soin, dans leur Qtsx;uur_s
préliminaire, de faire remarquer que chaque article était si-
gué par son auteur et d'appeler I'attention du public sur ce
fait comme conférant i chaque article une sorte d'individua-
lité qui devait élre une garantie du mérite de sa rédaction, ce
qui semble exclusif de la coopération des éditeurs ;
« Attendu quede la réunion de ces circonstances il résulleque
la Biographie universelle a di étre considérée par tout Ie mon-
de comme une ceuvre divisible quant & la propriélé littéraire,
et qu» cette propriété doit naturellement se partager en autant
de portions qu'il y a de signataires; . 1
« Que, par conséquent, la part de MM. Michaud se réduit
aux arlicles par eux signés; qu'elle peut, en outre, s'élendre aux
articles qui ne porlent aucune signature, mais qu'elle ue doit,
dans aucun cas, comprendre les articles signés par d’autres;
« Attendu que la seule objection qui pourrait éure faite par
les plaignants consisterait a dire quela Biggraphie est une cu-
vre indivisible de sa nature, une compilation dont les diffé-
rentes parties n’ont de sens et de valeur que par leur ensem-
ble;
« Attendu que si les Tribunaux ont quelquefois reconna
que certaines compilations doivent éire mises au rang des
compositions littéraires et donner lieu & une propriélé spé-
ciale, ¢'était lorsque ces compilations, bien que formées d'é-
léments empruntés aux ceuvres de plusieurs auteurs tombées
dans le domaine public, constituaient néanmoins un ouvrage
unique lié daus ses différentes parties, au poiut de vue moral
ou littéraire, soit par un systeme, soit par un classement meé-
thodigue, soit par un ordre d’idées quelconque, comme, par
exemple, un trailé, une hisloire ou unpe wuyre _dramaliquc;
mais qu'il suffii dejeter les yeuxsur la Biographie universelle
pour voir qu’elle ne réunit aucune de ces conditions ;
« Qu'en effet, les articles qui la composent sont complote-

n contrefacon portée contre les fréres Didot n'est pas fondée 3
« Le Tribunal renvoie les freres Didot de la provention, les
envoie également des conclusions u fins civiles prises contre

eux, condamne les plaignants aux dépens. »

M=¢ Thoishier-Desplaces et M. Michaud ont interjeté

appel de ce jugement quiaélé dégalement frappé d'appel
par M. le procureur-général.

1 affaire est venue a 'audience de la chambre des appels

correctionnels de la Cour impériale de Paris.

M. le conseiller Casenave a. présenté le rapport de cette

affaire. Noué sommes heureux de pouvoir placer sous les
yeux de nos lecteurs plusieurs passages de ce savant e
remarquable travail.

M. le conseiller-rapporteur s'est exprimé ainsi

Un 1810, un grand nombre de Diclionnaires biographiqu'as;

ayaie}xt 616 publiés en francais; les uns éiaient des ouvrages
difficiles & placer dans, les uPhothirRuas, 95, Y SLLTe- 5
el dont la dernitre et vinglieme édition de 1759 formait vingt
volumes in-fol., au moyen des augmenlations successives,

D'autres. destinées aux éindiants ou aux gens du monde,

étaient d'une possession moins embarrassante.

Les plus connus parmi ces derniers étaient ceux de Chaudon,

Ladvacat et Feller.

L’abbé Chaudon avait fait paraitre en 1766 son Dictionnaire

historique en 4 vol in-8. Ce livre avait eu beauconp de succes;

auteur était considéré comme un excellent abréviateur, qui

avait su fondre avec adresse des matériaux empruntés a d’au-

tres ouvrages.

M. Delandine (ancien bibliothécaire de Lyon) avait ajouté &

la huitieme édition , publie en 1804 in-8, des articles,
pleins de modération sur les hommes qui avaient figure dans,
la révolution.

Tel est le témoignage que rend, aux deux collaborateurs,,
Brunet dans son Manuel du libraire, ouvrage qui fait auto-,
rilé en cette matiére. :

« Malheurcusement, ajoute-t-il, ils ont laissé passer dans,
leurs notices des fautes sans nombre, » _ ‘
(’est dans ces circonstances que furent projetées et prépa-
rées deux entreprises du méme genre, dont les prospeclus se
croiserent. Pradhomme, successivement relieur, journaliste,
pamphlétaire, libraire, dout le nom élait fort connu comme fon-
dateur des Révolutions de Paris, rédigé par Loustalot (jourpal
démocratique dout on ne se rappelle plus guére aujourd’hui que
I'épigraphe), songea a donner une neuvieme édition de l'on~
vrage de Chaudon et Delandine, sous le titre de : Diclion-
naire universel, historique, erilique et bibliegraphique, ou
Histoire abrégde et impartiale des hommes de ioutes les na-
tions qui se sont rendus eélebres, etc.; 9¢ édition, augmentée
de 20,000 articles, par une socicié de savants francais et éiran-
gers; 18 vol. in-8.

Das 1809, Prudhomme acheta les droits de Pauleur qui vi-
vait encore et ceux de ses ayauts-cause (la maison Bruysset, de
Lyon, et les héritiers _de Lerqi, de Caen); il ouvrit une cor-
respondance avec plusieurs littérateurs, détablit, si Pon doit
I’en croire, des relalions en Amérique et jusqu'en Asie, I
acheta plusieurs exemplaires du dictionnaire de Chardon,
chargés de notes manuscrites par Brottier, 'abbé de Saint-
Léger, Chaudon lui-méme, Haillet"de Couronue, Delandine,
Marron. Il commenga sa publication en 1810.

A la méme époque, les fréres Michaud, libraives a Paris,
entreprirent la publication d'un ouvrage du méme genre qu'ils
intitulerent dans les prospectus et les annonces d’abord Bie-
graphie ancienne ef moderne, puis Dictionnaire universel de
biographie, mais qui poria défiitivement le tlilre de Biogra=
phie universelle ancienne et moderne, ou Histoire par ordre
alphabétique dela vie publique et privée de tous les hommes
qui se sont fait rémarquer, etc.; ouvrage enticrement neuf,
rédigé par une sociélé de gens de leltres et de savants; & Pa-
ris, chez Michaud fréres, imprimeurs-libraires.

Lorsqu'en 1811 MM. Michaud fréres imprimerent leur Bio-
graphie universelle, ils n'ont point annoncé sur le litre qu’elle
tit publiée par MM. Michaud fitres; on y lit 'indication ba~
nale de : Rédigée par une société de gens de leltres et de sa-
vants, Au bas de la page du titre, on lit seulement la formule
ordinaire : A Pars, chez Michaud freres, imprimeurs-librai-
rés, rue des Bons-Enfants, 34.

Le Discours préliminaire n’est pas de MM. Michaud fréres;
il est de M. L. Auger, qui I'a signé de son nom. Un avis en
deux pages, des éditeurs, n'est pas méme signé

La Biographie universelle dont les deux premiers velumes
avaient paru en 1811 (contenant une partie de la letire A) me-
nagait la publication de Prudhomme d'une concurrence désas-
treuse,

Prudhomme (qui avait donné les quinze premiers volumes
de son Dictionnaire historigué) considéra cetlle ceuvre comme
portant atteinte & ses droils légitimes. Il essaya d'abord, mais
sans succes, de la médiation de M. le comte Portalis, alors di~
recteur-general de la librairie. Eofin, le 19 juillet 1811, il as-
signa les [reres Michaud comme contrelacteurs devant ia cham-
bre correctionnelle’ du Tribunal dé Ta Seine, demanda la con-

fiscation a son profit des volumes déja imprimés de la Bio-

ment indépendants les uns des autres ; qu'ils forment aulant
de hiographies distinctes s'appliquant & des personnes de pro-
fessions diverses, d'origines et de nations différentes, el que
ces articles n'ont entre eux d’autres rapports que le rappro-
chement matériel produit par le hasard de Uordre alphabéti-

conférer par lui-méme une propriété littéraire ;

sieurs auleurs, serégle sur lavie du dernier mourant ;

plusicars auteurs, sans aucune indicalion ni atiribution spe

péce, la signature des auteurs et l'indication de leurs nom

ue pourrait s'élever ;
« Que ce serait étendre outre mesure la fagilité laissée an

celle du cessionnaire ou acquereur
t « Autendu que si quelques doules ont pu s'élever & ce

ceux de la propriété particuliere;

ulet par lui,

que, ¢'esl-ii-dire par un procédé purenient méeanigue employé
detout temps par les collectionneurs, et non susceplible de

« Attendu que vainement Michaud prétendrait qu'ayant per-
sonnellement composé plusieurs articles qui portent sa signa-
ture, il est au moins coauteur, el qu’en cetle qualité il peut
réclamer l’upplic.‘uiuu‘dc la doctrine d'apres laquelle la durée
de la propriété litléraive, pour un ouvrage composé par plu-

« Allendn que ¢e principe, qui ne se trouve écrit dans le
texte d'aucune loi, et qui est né seulement d’'une interprela- |
tion favorable donnée & la loi en général, n'a jamais été appli-
| qué que lorsqu'un ouvrage avail éié publié sous le now dg

ciale de la part de chacun dans 'uvre commune, de manic-
re qu'il était impossible de déterminer & qui appartenait telle
ou telle portion de I'ouvrage; mais que celte doclrine devien-
drait abusive, si on appliquait au cas ol , comme ‘dans I'es-

dlablissent entre eux une division sur laquelie aucun doute

auteurs de prolonger la durée de’ leur propriélé et leur per-
mettre ainsi de reculer indéfiniment I'époque & laquelle de-
yraieal g'ouvrir les dreita du domaine public, qui, daps'in;
: o il ’ i L ceb | fention du législatear, doivent dtre respéciés aussi bien que
égard lorsqu’il s’est agi d’interpréter I'article 40 de la loi du
B février 1810, une étude approfondie de cette loi, rapprochée

. o ; : ‘ « Attendu qu’il est établi par tout ce qui précéde que, soit
des lois précédentes, démontre que ledit article doil étre in- l ! ey .

comme éditeur et propriétaire, soit comme cessionnaire, soit

graphie universelle et 100,000 fr, de dommages-intdréls.

Il publia a l'appui de sa plainte un mémoire ou pamphlet
| intitulé : De la propriété Liltéraire, ou les conlrefacteurs et les
| plagiaires démasqués, ou il ne menage pas i ses adversaires
les reproches de charlatanisme, d'astuce et de perfidis, les ac-
cuse de corrompre les journalistes par des diners pour se faire
proner (p. 11), el invoque une circulaire du ministre dela jus-
tice du 21 nivose an VIL, ot il est dit que la contrefacon par-
tielle d’un ouyrage est un délit comme le pillage partiel des
diligences (p, 56).

(Prudhomme, p. 50.) 11 expose les travaux auxquels il
a dit se liveer, les déboursés considérables qu’il a éié obligé
de faire 400,000 fr,).

« J'ai rassemblé 20,000 notices détaillées sur les auteurs et
lenrs ouvrages (elles représentent 50 volumes), je les ai sou-
mises & la discussion et a 'analyse, el de cette immense quan-
tité de matériaux j'ai compos¢ um ouyrage, Kt guand je me
vois au moment de recueillir le fruit de mes travaux, je m'en
Lrouverais prive par des contrefacteurs qui avonent froidement
qu'ils profilent de mon travail, qu'ils font ce que j'ai fait
lllui-liljﬁme, el ce qu'a fait 'auteur dont j'ai acquis le droit

3. Od)esse
( « ... Sans peines, sans soins, sans dépenses, ils trouvent
s | mes arl.ic_les toul comiposes, el se les approprient : c'est moi
qui seme, ce sont eux qui \'wgueut. recueillir (p. 66),

« o Tl le droitiacouteslu le de réclamer contre la publi-

x | cation de la Biegraphie utiverselle, qui, anuoncée avec em-
phase sous la qualification imposante d'ouvrage entierement
ueuf, n'est qu'une contrefagon entiere ou partielle du Diction=
naire wniversel. : ;

« Elle est contrefigon sous le ‘rapport du plan, qui est le
méme; sous le rapport de la trausmission ou relation des
faits, qui ne peuvent difféver entre eux ; c'est encore une con-
trefagan sous le rappori moral, car il ne peut pas se fairg
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qu'une Biographie universelle par ordre alphabétique ne soit
pas un Dictionnaire vuniversel historique. »

(Prudbwmme, p, 51.) = La coutrefagon est partielle en ce
que la Biographie wniverse!le a copi¢ un grand nombre d’ars
ticles; quelleles a presque ous imilés en tout ou en partie,
dans la clussification des idées, » :

(P. 55.) « Siles fréves Michaud n'ont osé offrir les mémes
expressions et les mémes ournures dephrases que mon Diction-
maire universel, ils ont du moins eru déguiser leur contrefa-
gon en délayant leurs articles dans des périphrases vagues,
immtiles, dans des anthithases oiseuses, quelquelois pitoyables. »

(P, 61.) ... « Les faits dppartiennent i tout le monde!l...
Qui, nais le récit des fails w'appartient qu'a celui qui en est
Pauteur. .. 1l faut avouer qu'il est difficile de faire un diction-
naire sans copier celui qui existe déja,. qu'il_est impossible
de composer, sons quelque titre que co suil, un di(‘,l.iOllll.Illl‘B
universel ou une histoire des hommes de toutes les nations
sans copier les éditions précédentes,

« Mais un dictionnaire est la propriéié de son auteur comme
tout autre ouvrage, la loi ne le prolege pas moins.....

« ove B'il est difficile, 'il est impossible d'en faire un autre
sans copier le premier, n'en faites pas un second, du moins
a la méme époque. »

(P. 65.) « Faut-il, dira-t-on, fermer une carriére ouverte i
tous pour favoriser les vues d’un seul?

«Non, sans doute, mais il ne faut pas que parmi ceux qui
courent la méme carricre, le dernier arrivant fasse périr ceux

uileprécedent pour obtenir le prix... Il ne faul pas qu'un
libraire, sachant qu’un ouvrage est sous presse par les soins
et lés travaux d’un confreére, annonce de son coté un semblable
ouvrage comme un livre enticrement neuf. »

Enfin, pour démontrer 1a contrefacon et le plagiat, Prod-
homme (p. 77) avait dressé un tableau présentant sur denx
colonnes soixante-dix articles de la lettre A du Dictionnaire
historique copiés ou imités dans la Biographie universelle des
freres Michaud.

De leur coté, les fréres Michaud demandaient reconvention-
nellement 20,000 fr. de dommages-intérats.

La cause fut plaidée a audience du Tribunal correctionnel
le 16 novembre 1811,

Il y avait alors au parquet du Tribunal de la Seine un jeune
magisirat, dont le nom devait bieniot devenir célebre, et qui
déja s'était fail remarquer par une merveilleuse élocution, par
uun style brillant et pitloresque, M. de Marchangy, que plu-
sieurs d’entre nous ont entendu et par conséquent n'ont pas
oublié.

M. de Marchangy combattit la plainte de Prodhomme dans
un fort beéau labgage : son réquisitoire a 66 conservé (excep-
tion heureuse, puisque les journaux judiciaires n'ont 616
Imaginds que quatorze ans plus tard), et ia Cour ne nous saura
Pas mauvais gré de lui en citer quelques passages qui ont
TR e BoSmITR PPt ite en orret aes passages uu re-
quisitoire dans lesquels M. de Marchangy démontre que les
fréres Michaud n’ont pas pris a Prudhomme son titre, puisque
1ous les ouvrages biographiques en ont forcément un a peu
prés parveil; qu'ils ne fui ont pas pris son plan, puisque
le plan de pareils ouvrages est foreément sembla ble, el qu'en-
fin dans Pexécution MM. Michaud out pulsé aux sources o
avail puisé Prudhomme lui-mome.

M. de Marchangy ajoutait :

(P.24.) « Il west plus méme besoin, pour rédiger un dic-
tiomnaire des grauds hommes, de compulser les diverses bio-
graphies particulieres ; il en est de geénérales qui, simplifiant
encore le travail, offrent en une seule wasse toules les recher-
ches, tous les documents que peut souhaiter le compilateur ;
tels sont les dictionnaires de Moreri, Bayle, Ladvocat, Barral,
Feller (et plusicurs biographies allemandes)... ; tandis que

rudhommea éabli denx colonues ol il eonfronts son ouvrage
avec celui dont il se plaiut. On peut tracer en marge une troj-
siéme colonne pour établiv un nouvean parallele enire les artj-
cles de'ces deox ouvrages et ceux des autres biographes anfé-
rieurs... et prouver gqu'ona puisé dans ceux ci non-seulement
les faits, mais encore le texte méme de ces articles, »
" (P.25.) « Les uns ne peuvent rien reprocher aux autres,
Puisque tous ont copis presque littéralement les articles qu'ils
sedisputent, dans les livres ouverts a tout le monde. »

(P. 27.) « Et Pon s’étoune d’entendre crjer au voleur, celui
que, smivant une expression triviale, on surprend la main dans
le sac. »

(P. 31). L'orateur termina par le résumé suivant :

- «Attendu que les fréres Michand n’ont pris & Prudhow me ni
son sujet, ni son plan, ni aucune des partlies couslilutives et
remarquables de sou texie;

« Atlendu gue si la ressemblance qui se trouve entre quel-
ques arlicles des deux ouvrages parait d'abord favoriser le
systeme de Prudhomme, bientot on est convaincu que cetle
ressemblance, d'ailleurs nécessitée par la matiére, n’existe
qu'entre des phrases dparses...., Qu’an surplus ces jphirases
ont 6té prises dans des livees communs et dont Pradhomme
ni tout autre n'uvait la propriété. »

~ 1l conclut & ce que les fréves Michaud fussent renvoyés de
la plainte. t

Avaul faire droit, un jugement du 16 novembre A811. «At-
tendu que les articles sur lesquels est fondée la plainte en
contrefacon, indiqués an nombre de 68 dans la plainte, ont
16 annoncés dans la plaidoirie s'élever i un plus grand nom -
bre; renvoie devant un juge pour déterminer, d’une maniére
précise, le corps du déhit. »

Phis tard un jugement définitif déclara qu'il 1’y avait pas
de contréfacon el renvoya les freres Michaud des fins de la
prévention.

Le procés terming, les deux ouvrages poursuivirent leur ear-
riére, non pas saus se garder rancune. : '

Prudhomnie, dans son pamphlet (De ja Propridié littéraire,
P- 20), avail atlaqué Ginguené, I'un des redacleurs de la Bio-
graphic universelle : il lui avait reproché d’avoir récemment
vendu fort cher & un libraire son Hisloire littéraire d’ltalie,
et de la revendre ensuite en détail aux fréres Michaud; il 1"a-
vait comparé a ces meuniers qui saveul tirer d’un sap deux
moulures.

Ginguené, dans e t. IV de la Biographie universello (p-
218), relevant au sujet du jésuite Charles Benvenuli une er-

reur da Dictionnaire historique de Prudhonime,
de : Recueil le plus complet de
que l'on ait jamais donug. o g ;

Quoi gu'il’en soit, le ii:rtim:nal}-n historique alieignil son
vingticme volume, el quelques anudes apres 1l servitde base a
un nouveau Dictionpaire historique, critique et b:hlwgraphi-
que, publié sous la direction d’un sieur Goigoux, 1822-23-
30-8°, livre fort médiocre, dit Brunet, et quiest tombé dans
Poubli. : :

La Biographie universelle des fréres Michaud eut une des-
tinée plus brillante. Elle fut, dans l‘ongm_e, I'objet de criti-
ques assez vives de la part de M™ de Genlis; du Journal des
Arts qni, en si.nalant ses empruats, lui reprochlan amérement
de se donner pour un ouvrage entiérement neuf, el 4:1 célpbrc
bibliographe Barbier dans son Examen des ch}lt)lnna{ares histo-
riques; mais le retablissement de [_a paix gelget‘ale fit prml_dre
un essor prodigieux aux entreprises Illlura;fes, les mnotices
signées par les hommes les plus illustres de France dans les
sciences et dans les letires spiralent confiance et attirajent
les souscripteurs o [’entreprise des fréres Mu-hfmd i« Sf"“s
étre un livre parfait, dit Bruvet (Mamm! du libraire), cet im-
portant ouvrag. est cerlaluen.ent le meilleur de ce genre qui
exisle, el 'on u remarque avee plaisir que les derniers volu-
mes sont généralement rédigés avec 'plus de soin que les pre-
miers. » . X : (84

La Biographie universelle obtint un sucees considérable :
elle eut, dos 1822, les honneurs d’um} lradumwn en 1mhe‘u
terminée en 1831, et formant 65 vol. in-8* (i cause des addi-
tions relatives aux personnages italiens).

La Biographie universelle fut terminée en 1828, par le 52
volume, oyl vl

Pendant les dix-sept anndes de sa publication, des omissions
avaient éié signalées, beaucoup de personnages lfﬂla]aius avaient
disparu : la Biographie universelle fut suivie d’un supplément
en 33 vol., dont la publication a duré quinze aus environ.

La Biographie uni\'e:'scl_le' étail trop \'l.)lamuuuus’e et Lrop
coliteuse pour les petites bibliotheques ; son succes Wempicha
dong pas de publier plusieurs ouveages dq éme genre, mafs
de dimensions plus modestes, tels que: Uno |r0u'.::!!ﬂ m.!m:_m
du Dictionnaire historique de Ladvotat, 1821 22,5 vol. iti-8e;
- le Dictionnaire historique”de Goigoux ,-_-_dqng nous ayons
déia parle, 1822-23, 30 vol. ins8°5'— une 7 édition du Die-
tieunaire de Veller, 1827-29, 17 vol. in-8°;— une 8 du méme

le qualifiait
quiproquos bibliograpliques

ouvrage, 1833 35, 20 vol, in-§°.
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identiques dans les deux Biographies. MM. Didot ont plaidé

Enfin une Biographie universelle 'n 6 volumes ; un Diction- | qu'ils n'avaient Pas mis ces mots: «ancienne et moderne; » ot

naire historique, par une sociélé de
Gosselin et Furne, format in-8°.

M. Michaud crut voir dans ce dernier buvrage ufie (surpa-
tion du titre de sa Biographie universelle, 11 i Ul proces aux
éditeurs; sa prétention ful admise par le Tribunal de¢ com-
merce de Paris, mais elie fut repoussée par arrét infirmalif de
la Cour de Paris (1% chambre), du 8 février 1834 atnsi congu.
(5. 1834. 2. 257), relatif an procés actuel : ’

« Considérant que le titre donné par les éditeurs Gosselin ot
Furne, a 'ouvrage par eux publié, est une expression aenéri-
que consacrée par I'usage pour ce genre d’éerits,
dissemblances entre co titre et la Biographie Mirh:u:dv nolasn-
ment les différences de prix et d'étendue des deux ouvrages,
he permettaient aucune confusion; rejette les réclamations de
Michaud. »

En 1838, M. Thoisnier Desplaces acquit des fréres Michaud
la propriéé de la Biographie universelie, et prépara la publi-
cation d’une nouvelle cdition ddns laguelle le supplément se
trouverait refondun,

Huit volumes de celte

gens de lelires, édile par

nouvelle édition furent publiés en
1843 et 1844 ; le huitieme volume fut annoncé le 22 février
1845 dans le Journal de la librairie,

(P. 5.) Dans I"édition commeneée par M. Desplaces, le nom
de Michaud (et non plus de Michaud freves) n'apparait qu’en-
tre parentheses, et sur la couverture seulement. Sur le titre, le
nom de Michaud ne se retrouve qu'an bas de la paze ot on lit. :
A Paris, Thoisnier-Desplaces, éditeur, rue de I'Abbaye, 14;
Michaud, rue du Hasard,

Michaud jeune, I'académicien (auteur de I'Histoire des
Croisades), eiait mort en 1839,

Des contestations judiciaires s'élevérent entre Michaud ainé
el Thoisuier-Desplaces : il parait que les planches clichées et
la propriété de la Biographie universelle auraient é1é plusieurs
fois mises en vente; enfin la dame Thoisnier-Desplaces se ren-
dit adjudicaire du droit de publier la deuxieme édivion, sui-
vant procés verbal d’eichéres devant Me Halphen, notaire a
Paris, du 18 décembre 1847,

Cette deuxieme édition en était restée au huitieme volume,
el se irouvait inlerrompue depuis environ buit ans, lorsqu’en
1852 les fréres Didot firent paraitre une Nouvelle Biographie
universelle, précédée d'une préface signée de leur nom per-
sonnel,

Les fréres Didot venaient de publier uns
derne eu 30 vol. in-8°; ils avaient annoncé qu'elle serait sui-
vie d’une Biographie universeile sous la direction de M. Hee-
fer. Ils mirent en vente la premiere livraison, le 27 mars 1852
(Yournal de librairie),

Le 24 avril suivaut, le Journal de la librairie annongait le
neuvieme volume de |a Biogra bhie universelle Miuhgl_ul 7
danvibima divdien, publite par Th 1S01er-Desplaces (neuvieme
volume qui fut livié an public dans le courant de mai). Le 19
du néme mois (mai 1852), la dame 'l‘hoisnier—Desplaces asi-
gua devant le Tribnnal correctionnel de Paris |es fréres Didot
comme coupables de contrefacon,

Par jugement de la G chambre du Tribunal de la Seine du
12 a0ut 1832, les fréres Didot ont éi6 renvoyés de la plainte,

Appel a éi6 interjets par la dame Thoisnier-Desplaces et par
le sieir Michaud,

M. le procureur impérial s'est aussi porté appelant el a pro-
duit un mémoire 2 'appui de son appel.

8. le conseiller-rapporteur analyse ensuite et reproduit avee
une grande lucidité les moyens respeclivement invoqués par
les appelants et par les inlimés, ainsi que les arguiments déve-
loppés par M. le procureur-général dans le mémoire procuit
par lui. .

M. le conseiller-rapporteur ajoute :

Pour résumer en terminant les 1pl"in(:ip(.-s qui dominent la
matiére, nous ne saurions mieux faire que d’emprunter les
paroles du magistrat orateur que nous avons déja cité ;

«Les couceptions de I'espril, disait-il, sont doncde véritables
propriéiés; des propriélés d’autant plus sacrées que souvent
elles sout la consolation et 'unique ressource de ceux auxquels
manquent les autres espoces de biens ; des propriétés d’autant
plus protégées des lois que, loin d'étre gardées sous la clé,
comme: l'or et les diamants, elles sont répandues dans la so-
ciété, ek confides a la foi publique. Tels sont les grands prinei-
pes quidoivent éure observés chez toute nation civilisée, et que
nos législatenrs ont plus d’une fois proclamés en pronongant
des peines contre les conlrefacleurs. ;

« Mais plus les contrefacons et les plagials sont odieux aux
lettres dont ils sont Jes lléaux, et plus on doit craindre de qua-
lifier a1nsi des emprunts autorisés, des imitations involontaj-
res et des rivalités quelquefois utiles aux progres de l'art, »

Encyclopédie mo-

M¢ Bethmont, avocat de M»e Thoisnicr-Desplaces, a pris
easuite la parole et s'est exprimé en ces termes :

Messicurs, le proces actuel est un des plus graves qui puis-
sent vous étre soumis, Il s'agit de savoir si la Biographie an-
cienne ef moderne, ouvrage colleetif eréé, dirigé, exéeuré par
M. Michaud, aves le concours de plus de qualtre cents collaho-
ralears qui out signé lears articles, est tombée, pour une ‘par-
tie trés considéral e de son ensemble, dans le domaine public;
sl une coucurrence élablie sous lenom de Nouvella Biographie
universelle ancienne et moderne peat, duvivant inéme de M. Mi-
chaud, avant que I'ouvrage soit terminé et lorsqu’une seconde
édition de cet ouvrage, acquise par M Thoisnier-Desplaces,
€lait parvenue a son 10° volume, reproduire et réimprimer, 4
son gré, tous les articles de la Biographie Michaud dont les
sighataires seraient deécédés depuis une période "excédant dix
ou vingt ans,

MM. Didot fréres n'ont pas hésité & trancher celte question
a leur profit. Ils ont souvent composé lenr Nouvelle Biographie
avec les articles wot faits de la Biographie Michaud.

Lorsque cette nouvelle publication de MM. Didot apparut,
Pattention de Mme Thoisnier-Desplaces fut, dés 'abord, vive-
ment frappée par 'imitation du titre. Elle publiait:la Biogra-
phie universelle ancienne et moderne ; MM. Didot intitulaient
la leur: la Nouvelle Biographie uuiverselle ancienne et mo-
derne; ¢'élait clair. En outre, des deux premieres livraisons
ressorlait déja la preuve de la contrefagon. Cependant, Mme
Thoisnier-Desplaces voulut douter et atlendre encore., Elle
w'ordonua le dépot de sa plainte quapres avoir é1é convaincue
Jusqu’a la certitude, par la vérification des quatre livraisons
subséquentes, que ces emMprunis éaient un systeme suivi et
arrélé d'atlacue contre son privilége et sa propriété.

Dans Pintervalle nécessaire anx préliminaires de Vassigiu-
tion, une septiéme livraison parat avec les mémes eirconstan-
ces. M= Besplaces, et, aprs elle, M. Michaud, invoguerent la
protection des Tribunaux.

Par jugement du 12 aoit 1852, la sixidme chambre de po-
lice correctiounelle a renvoyé MM. Didot des fins de la
plainte. ;

Mes clients ont interjetd appel de cette décision, qui a élé
également frappée d’appel par le ministére public.

Avant d’entrver dans le fond du proces, il importe de recti-
fier quelques erveurs de fait qui se sont glissées dans les pre-
miers débats. On a dit, par ex mple, que Ta publication de la
nouvelle édition de la Biographie Michaud etait depuis long-
temps abandonnée lorsque M. Didot publia sa premiere livral-
son. Il est vrai que Mme ’l'huismcrrl)esplaces, cessionnaire de-
puis le 17 décembre 1847, non pas de la propriélé de la Bio-
graphie universelle, qui appartient loujours & M. Michaud,
mias du droil de publier, dans un délai “de douze aunées, la
deuxiéme édition, il est vrai, dis-je, que Mme Thoisnier-Des-
places wavait pas publié le 9° volume en 1 851, Mais il esl aussi

arfailement vrai qu'elle eo a opéré le dépoL a la préfeciure de
P ' 4 op { pre
1832, Queélle est, au contraire, la date

Seine-et-Oise le T février
du dépot de la premiére livraison de la Biographie DidoL? 27
mars 1852,

Done le neavieme volume de la deuxidme édition de la Bio-
graphie Michaud a été deéposé quarante-huit joars avany la
premiére livraison de la limgl'apme Didot. Done il esy parfai-
tement inexact de dire que s la Biographie Didot n’avait pas
paru, Mme Thoisnier-Desplaces w'aurait pas souge & publier le
nenvieme vo'ume.

Ceci dit, examinons les divers faits qui constituest
uous, la contrefagon reprochée i MM, Daduf.

Dabord, nous leur reprochons d'avoir usurpé notre titre.
Eu premiere instance, j'ai sotitenu qu'il y avait la uy empié-
lement franduleux, préjudiciable, M. Didot metlail sur ses
couvertures : Nouvelle Biographie ancienne ey moderne, La
Biographie Miebhaud a pour Litee principal: Biogruphie uni-
verselle ancienue et moderne. Moins le mot nouvelle, qui étail
une amorce de plus, le titre principal et les sous-titres Slajent

» Suivant

el que les |

ils entendaient parler du volume tout entier. Mais, nous, ce
dont nous parlions, ¢'élajent les six premicres livraisons,

MM. Didot avaient, au deébut de lear entreprise, inondé de
prospectus Paris el log dépariements, le public et les journausx,
Que portent les prospectus distribués & demicile: « Nouvella
Biographie universel|o ancienne et moderne. » (uel ast le titre
de leurs affiches & Paris el dans les provinees: « Nouvelle Bio-
graphie universelle ancienne er moderne, » Glest celui sous
lequel ils sanuoneent dans tous les Journavx; c'est celui sous
lequel ils ont fait leqr dépot; cest celui sons lequel leur Bio
graphie figare dans la feuille officielle de la librairie. Cest
en réalité celle immense publicitd qui a commence a marquer
I'eniteprise, a lui douner son nom et, en quelque sorte, son
baptéme pour le public,

Nous nous sommes plaint, nous avons crié : on nous prend
notre titre ! et alors un changement s'est OpEéré : ona mis sur
la couverture du volame : « Nouvelle Biographie universelle,
depuis les temps les plus reculés Jusqu'a nos jours, avee les
renseignements bibliograpliiques ‘el indication des sources o
consulter, publiée par MM. Firmin Didot fréres, sous la direc-
tion de M. le docteur Hoefer. » Voila le titre nouvean, Gelui-la,
nous ne le poursuivons pas; mais nous nons plaigaons de ca-
lui qui a figuré sur les six premicres livraisons, et nous Pap-
pelons une contrefagon. Méme encore aujourd’hui il y a & la
porte de MM, Didot une afliche ot les mots saillants sont coux-
¢i : @ Nouvelle Biographie universelle ancienne et moderne, »
C'est un hasard saus doute, mais un hasard utile; MM. Didot
u'en rencontrent pas d’autres,

Certes, nous n'avons pas la prétention de soutenir qu’on ne
pourra pas appeler biographie ce qui est une biographie; je
dis seulement que lorsque M. Michaud a imaging ce titre de
Biographie universelle, personne n'y avail songé avant lui. Les
ouvrages pareils au sien portaient le nom de Dictionnaires his-
toriques et critiques. M. Michaud avait ea le bonhear de choi-
sir un titre qui distinguait essentiellement son ouvrage. De-
puis lors, nous avons vu toutes sortes de biographies. Ce mot
est devenu usuel. Je le répéte, nous n’entendons pas interdire
la reproduction du mot biographie, mais nous entendons qu’on
ue uous prenve pas notre ttre. C’est une chose precieuse, en
elfet; c’est une désignation qui conslitue une propriété essen-
tiellement ulile et respeciable. Des usurpations semblables a
celles que nons signalons ont été réprimées par la justice.
Ainsi, on a publié & Paris, et avec un grand succes, I Alma-
nach comique. Aussitol on en a publié une contrelacon sous ce
titre : Atmanach joyeux et comique. Le mot Joyeux érait im-
primé en pelit texie, et comique en gros caracleres. Le Tribu-
nal avu la une usurpation de titre. (’est absolument Pespece
actuelle. Nous n'avons pas dit autre chose.

MAL. Didot ne se sout pas bornés i prendre le titre de la Bio-

graphie Michaud, ils ont encore commis de nombreux plagiats.
Un peat prétendre qu’il est impossible de faire des récits nou-
veaux de fails anciens. Ainsi, nous dira-t-on, il est lmpossi-
ble de raconter antrement qu'ils ne se sont accomplis, les ac-
tes de la vie de Gésar et de Pompée. Moi, je dis que e'est le con-
traire qui est vrai. Je dounerai ces récils i faire 2 cent au-
lears différents, et ils me feront chacun un recit diftérent -de
ces événemenis historigues. Chaque esprit a son tour pariicu-
lier, sa manicre originale de voir, de sentir, de comprendre
el de dire les choses. C’est en cela que se manifeste la variéié
infinie de Pintelligence humaine. Mais le coutrelacteur aime
mieux prendre el s'approprier ce qui a été fait par autrui.
ML Didot ve se sont pas bornés a des plagiats. Ils ont pris
des articles tout entiers dans la Biographie Michaud et les ont
transportés dans la lear. Ce fait malhonnéie consti lue une
conlrefacon évidente, et s'il reste impuni aménera la ruine
certaine de mes clients.

Faut-il fournir la preuve de ce pillage éhonté? Les fails ma-
tériels répondent. Dans leurs deux prewmiers volumes, les fro-
res Didot ont pris & la Biographie Michand 23,000 ligues, trois
cents articles. Ont-ils ce droit? Oui, disent ils, car tous les
duteurs de ces articles sont morts. Mais lors mame que cela
serail vrai, esl-ce que ces articles ne font pas partie integrante,
indivisible, d'un ensemble dont M. Michaud est le createar,
Pinspirateur, 'auteur et le propriéiaire et qui se nomme la
Biographie universelle?

Il est vrai qu’on nous dit que M.
métier de raccoleur d’articles.
une Biographie universelle,
une trés haute idée,

Michaud wa fait que 1la
Mais M. Didot a publi¢ lutausi
et alors il a congu de lui-meme
Il a dit dans son prospectus qu’il avait fajt

| un travail énorme, exigeant une vaste intelligence !

Je sais hien que M. Didot laisse deviner que ce sont la des
phirases qui sont faites pour le public et qu'il nefaut pas prendre
au pied de la lettre. Moi je réponds qu’il vaul mieux éire tou-
jours sincére, méme quand on parle au pgbllp. En ce qui le
coucerne, M. Michand est sincere lorsqu'il dit que la concep-
tion et la réalisation de la Biogras)hie universelle ont été son
ceuvre, son travail, su création. J'ajoute que de laven méme
des adversaires, M. Michaud a été le créateur,
de la Biographie. En effel, dans leur Mémoire,
ils le reconuaissent comme le fondateur, avec son frere, de la
Biographie universelle. A la page 109, ils accordent qu'il en est
le créateur, pourvu qu'il se coutente de la réputation que cette
création fui vaut. Eu premiere instance, mon adversaire, plai-
dant pour M. Didot, disait: « Que M. Michaud ait  exercé
un vole de surveillance, de discipline, nous ne disoys pas non.
Il a réglé le plan général, lorganisation d’ensemble, d’accord;
mais chaque auteur n'en reste pas moins Iautiur de 80N (eil-
vre. M. Michaud, sous prétexte qu’il a empéché les doubles
emplois, restreint la verve des auteurs dans de jusies bornes,
réglé lorganisalion, a la prétention de s'élever an rang . de
Coauteur; c'est une prélention mal fondée; 1l a é16 géneral
d’armée, je le veux bien ; mais il ne s’est pas autrement meélé
a Paction. »

Il est done démontré que M. Michaud a é1é
donnateur de la Biographie. Il a exercé une surveillance, une
discipline. 1l a revise et fait l'évisc}' tous les articles, pour
qu'il y eiit harmonie et ahsence de disparates dans toules les
partics de celle ceuvre immense. Oui, dit-on; mais il wa élé
que goudral d'armée. Il ne s'est pas livré & actjon ! Permet-
tez; 1l s’yest si bien et sivaillamment livré qu'il a composé
1237 arucles et écrit 267,000 lignes. ¥

Parmi ses articles on distingue ; Le duc de Bourgogne, — e
due de Brunswick, — Gustine, — le maréchal Daitn, — o due
de Duras, — le prince Eugbue de Savoie, — Fabre d’Eglanti-
ue, — le marquis de Feuquieres, — Frodéric ll, — le prince
Heuri de Prusse, — Kosciusko, — Joseph Lebon, — Lebrau, —
Liekain, — le priuce de Ligne, — Louis X, — ?-lule.sllerbes,-—
Marie-Antoineite, — Lnguerraud de Marigny, — les Métellus,
— le maréchal Lannes, — le comle de Munich, — le maréchal
Ney, — Philippe d’Orléans, régent, — les Orloff, — Pay| iz,
— Pierre-le-Grand, — Philippe II, — Robespierre, — Saint.
Just, — le comte de Sade, — I duc de Saint-Simon, — e
comte de Sombrenil, — Souwarow, — Stanislas IL, roi de Po-
logne, — le mardchal de Tallart, — l'empereur Tibére, — Ty-
reune, — le maréchal de Vendome, etc., ete.

M. Michaud a donc été un géneral d’abord el ensuile up ox-
cellent soldat.

Un travail, tel que celui de la Biographie universelle, en-
Lrepris & une époque on il existait d’autres lravaux analogues,
avait-il poar but de faire simplement ce qui avait éé faj?

Yon assurément. L'eeuvre de Michaud avall un caraciére de
nouveaulé inconiestable. Cela a, je le sais, é1é conlests |oj Me
Bethmont analyse avec détail le proces lail aux fréres Michaud
par Prudhomme,

Le travail imaginé et accompli par M. Michaud est done nou-
veau, il nest pas un plagiat, une contrefacon ; ¢'est une cenyre
essentiellement oviginale, Pour Paccomplir et la mener & fin,
il a fallu de grands efforts.

Pour faire comprendre l'immensité du plan congu par M. Mi-
chaud, il suffit d’en indiguer les principales divisions. Quelle
part serait donnée i Phistoire deg sciences el des apts ? Yoici
comment s'exprimait i ce sujet M. Auger, de I"Académie fran-
caise, dans le discours préliminaive placd
volume de la Biographie universelle :

« Sans "histoire littéraire, a diy Bacon, histoire
vers ressembleraita la statue de Polyphéme, dont on aursit
arraché I‘L}:J! $ il manguerait a Pimage |a partie ou se peignent
le mieux Pesprit el le caractére de |a personne, Vot
souimes beancou occupés de la partie politicue, déligurée et
tronguée daus les autres Dickonnaires ;: mais Lous avons donna
N ueuie temp, les plus grands soins i Plustire litléraire: ey
par. la , vous enlendons 1 histoive des sciences, des lullrl,-.; ol
des arls. La vie de conx qui s’y soul iliustrés egy presque tout
t'utltfm‘n.ur- CUIs ravaux ; serail-ce éerire la vie de Newlon,
de Racine et de Raphaél, que de marquer sealement 'époque

Porganisateur
a la page 93,

le eréateur, V'or-

en téte du premier

de I'uni-

— Nous uous

et le lien de leur naissance et de Jeyr
quelques incidents d'unc vie sédentgjrg U Lot
ours en nombre, en éclat ey en intére ’1;'3"’ Stirp,
dre personnage qui aura SUppléd o Lo 2¥en

celle du corps ? Connaitrait-gn ces

de

i l'acli\vjté d

i Pl =

connaissait les ouvrages qui les oy ﬁu:‘rll;.c(;i::a];'o!um& 7
cependant la ridicule pensde que, dans |eg b’géﬂi'
le plus gru}uI |n!rsommgc| devait dire proggeer™s gy ¥
réussi a renfermer une analyse ou une degppieg: ? Moy o
ces chefs-d’euvre du génie.yhluis du moﬁ?ﬁ;“%lon Co : f‘;
voir nous rendre cetie justice, que nous ep alvls !
apereu exacl, et que nous avons jorié degjugmzfls d, o
exprimes en traits précis et caruc[ér‘isli([ues_ & Sl pgg o

Commen! devait étre rédigée I'histoire polit;
un corps complet? Le Discours préliminagp, I‘jjlle a
termes : “P_

« L’histoire politique, qui se trouve Nécessajrg .
vie des monargnes, des hommes d'Eiat ot s T
compose ce qu'on l_murrail.nommer'la partje ” ¥
biographie; I'histoire politique a é1¢ rédigée da p,- e |
uer un corps complet, dont toutes leg parties sy
soiu se répondre el se ratlacher entre eljes, Des pop iy
lent le rapport que I'identité des Evéneuientg grapn? 08
divers articles; et ainsi l'enchainement de ceg pe “r
lecteur a4 méme de parcourir, de suite et Sans hoq -

peine, toute I'histoire d'une ¢poque ou d'upe e
sante. Quelquelois wu renvoi forme j lui se“ﬁ’a‘ 7
d’un personnage secondaire, lorsque Vexistengg 1: e
celui-ci se compose uniquement de |a part .lia= 6
grande qu'il a prise a quelque événement, raconi
d'un autre personnige de premiere ligne. Pay g,
avons ¢vité les rediles, et ménagé, au protit de Paye!

espace que lant de matiéres se disputaient, » 0

Le Discours préliminaire ajoute:

« Le fil chronologique doit lier aussi, mais d'yp
niere, les parties de la Biographie universelje, n
saire qu’elles soient loutes assujelties & upe sup
forme. Nous avons donné la cllronolugie 62y plieny
la donuaient les Ey pticns ; celle des Chinois, gy
donne encore en Chine, et ainsi des aulres, éq | 1
Compious loujours par année avant et apres Jésus i
quefois, cependant, nous ewmployons le mode dq : o
usité dans le siéele et daus le pays da persony I
Particle: ainsi, a I'article d’Anacréon, nous ayope g  soanl
par I'ére olympiadique; & celuj d"Appius, par Pagy v
fondation de Rome; a celui d’Abdérame, par Panuis
de I’hégire. Mais nous avons toujours soin de plack
chacune de ces dates Pannde correspondante ava
'ere chrétienne,

« Un défaui attaché presque inévitablement iy, ”
derne de toute Biographie dite Universelle, c’est @ahouial Micl
nouis nationaux et d’élre pauvre en noms élra
peul-eire a souhaiter que I"on fit une Biogray 0 s
ot les personnages  historiques de chaque nation
mis dans une proportion que délerminerait seyle la: ragg
nombre et de I’excellence, Cependant, une Riograph ‘
frangais, par exemple, est particnlierement destiyén
bitants de la Frauce; et ceux-ci, pour qui Fhistoirs.
compatriotes a plus de charme et d’utilité 3 la fois
ronl toujours i des Frangiis, moins conuus et {
de I'éire, une importance, ou, si I'on veal, un -
refuseront & des étrangers d’une plus grande et p
nommee. Au reste, nous avons donné pluce aux pe
de tous les pays, quand lears actions et leurs trayy
franchi I'enceinte, et sont parvenus jusqu’aux ho
rés des autres nations. Des écrivains que I'on distingue
peiue sur notre liste, profondément versés ‘dans la
Phistoire et de la fitiérature anglaise, italienne
espaguole et portugaise, en ont tiré tout ce qu't"
d'un intérét vraiment universel, T

« La ubliographie, cette partie si essentielle: do las 3
littéraire, a éte I'objet d’une atiention loute pa
articles, déja fails soigneusement sous ce rap i
Vises par plusieurs personnes remplies de zéle et d'insin
qui se sont livrées a des recherches pénibles et s 10 i
alin de parvenir a indiquer exactement tous les oy
gues de mention, ainsi que les meilloures éditions o
vrages. »
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Tous ces points ont ét6 posés, examinés, discatés, ddiss

résolus par les éditeurs. Ils forment I’ensemble de

Ce plan, personne avant eix ne Pavait tracé dans
roportions. Certes, un tel {ravail constilue a

Eelle part de I'eeuvre colleclive, et i qui apparl

sonne ne le nie, a M. Bichaud. i 3

Aprés avoir arrété ce plan, il s%est entours des h
plus illustres daus les lettres, dans les scieces, da ;
et la philosophie, et il a commencs celle ceuvra il i)
Aprés vingt ans d’efforts, il 'a menée & bien,ete W g
oclogénaire essaie encore de tenir la plume el de comp ;
ouvrage, qu'on lui conteste le mérite de Pinventic !
de l'organisation! Cest alors quon lui dit : le b "0
phabet ont tout fait!

Les hommes ies plus distingués n’en ont pas ai
Charles Nodier, cet homme si spirituel, qui avait di
diclionuaires sont, en géucral, des plagiats par ordrd
bétique, a dcrit sur la conceplion, sur le plan et sur /0§
satiou de la Biographie Michaud les ligues suivanles: #

« La conception de la Biogriphie universelle 8
assurémenlt parmi les conceptions les plus grandes et
utiles de notre siécle, » Cher,

¥ g

« Evoquer successivement, distribuer sans  conf
peindre dans uu méme cadre tous les personnages de
re, tous les savants, tous les écrivains; retracer leurste
apprecier leur caractere, leyr génie, lears ouvra
dre daus une espice de supréme jugement toutes lesepie

lous les pays, toules les opinions, loules les gloires, WEEH =

célébrités, tous leg crimes, enfin, et toutes les / !
margué le passage des races et .des temps ceoulésy i
idée si ficond: qu’elle est presque effrayante par soi iog)

<

sité; ’élait upe entreprise non moins vaste, non
vante et d'une exéeulion plus difficile peut-eire (ue =

celie encyclopédie sj vanise, que Pabsence de meil Rl
systeme a fait nommer la Babel des connaissances Humd Qe
(Discours préliminaire de la deuxieme édition de 1888 Que|

phis universelle, 1842.) o Al ph
Sur Porgauisation, voici encore 'avis de CHarles
« Pour oblenir cot admirable ensemble, il fallalbp
le concours de tout cp que la France possédaitde
profonds ey d'écrivaing habiles, plus que de I'érudit
que de la eritique, de la philosophie et du siylez il
les rédacteurs si multipliés de |g Biographie univ
bles de la science et des letires, habitues a fuire €
trés par conséquent du sentiment de Jeur autorité,
consentissent a se communiquer leurs l:'avuuxglﬂ"i L
tes réunions, et & soumetire g pensée de chacun '
detous. Il apparlenair 3 des hommes sopérieurs 8% i
Pexemple de cet échange fraternel @idées, de ces <
lgt raison individuelfe i la raison collective et de €€
uon dans 'intérey général, seuls capables de Plofm»
Lité du plan, » ¢

Ce tablean sj brillant de la conception, de l'orgal
pl;m de la lSaographie universélle, Charles & mf .
mis du sien, que les formes ¢léguntes de son Sl}‘l‘:ﬂ o

Ue plan, qui 'a exdeuté et fait exéouter ? 16, B

L’association des auteurs est organisée par les sO%
démarches, par Pargent de MM. Michaud freres. Jomit®
le conteste. La réunion des suteurs se tenait heb soste
went chez M. Michaud, Les matériaux, les '-'0.?' ot IS
pour mettre & 'wayre tant d'admirables ouvriers, ¥
chaud qui les assemble par lui-méme, et les fuil?
[rais, par ses agenis. Clest lui qui_a réglé la dist
nérale du travail, Celie vaste machine congue, €0 1 A
guuisée, réglée par lui, se et enfin en marche:* b |
Loinence ; les rédacteurs sont a I'cuvre; les vt}‘l’“, '
posenti M. Michaud eufin va-t-il disparairre? B¢ I ¢
lows le trouver plus acuif ot plus présent gue Jam -
qui est eu relation avee chaque collaborateur, qul
tre et soumet sans cosse 4 chaeun d’eux la l"?"
adopte, qui clusse et distribue le wravail, en 1t
tions, révise et fait réviser los ariiolés, y ’“g"“w
—_——
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< emplois, les omissions et les conlradictions:

; dﬁz{fi“sﬁ, ll)mio, nomme et révoqne et [es atteurs
o Q% 0 e confie ce dermier travail aix howmes les
‘ﬂ!m-::m; de la science, MW, Hase, Boissonnade, Beu-
impo pte. ki cetie révision west que la derniére partie
qa Gan of Je la critigne qa’il impose uniformément
‘%u-alvnrs. depuis le plus illustre jusqn'au plus
donr- L. ron @ tirer pour chacun des articles
r“ojr ﬁ-u_.. P4 s SUecessivement par toutes ces €pu-
y premice suin st de _l.-qim tirer en 1?lncarq e que
jlerons les projets d'articles jusqu’an jour oit ils se-
sivementaceeplés. Ces placards, il les envoiehcing, dix,
y vingldeses collaboraieurs, pour qu'ils y censiguent
et quvs, observations, rectifications, additions et eri-
{get dans ses mains que toutes ccs opérations aboutis-
o lui qni les communique aux rédacteurs, les défend,
= ient ont les élagne d'accord avee eux, sauf & demander
w‘,"‘#“ autre cerivain si 'on n'est pas d'accord. Il ne re-
B s aucind dipense; il brise -des formes toutes com-
il fait_recommencer plusieurs fois "'impression ; il est
a produire la preuve par les factures et les quitlances
primeurs. Celle discipline, cetta direction supérieure
¢ tée par la correspondance la plus nombreuse et
authentique avec ses collaborateurs les plus illustres ;

, Suard, Villenave, Boissonade, Walkenaér, Biot,
hﬂi"ﬂm I?nre de Suvard :

) .lu; "g,wmrqqes que j'ai eu occasion de voir sur
dcﬂ&"—:- les sont & peu pres de méme force; M. Mi-
juger sur ces échantillons des grandes lumidres
f' wvman qu’il fait faire des articles qu'on
es urs de ces articles n’en savent pas plus
rs, il faut les casser aux gages et les rem-

: ces habiles eontroleurs, »

. o ohsefvations prouvent sans doute que M. Suard était peu
, _‘w"gpiti ues auxquelles il était soumis. Mais elles
] qussi q 1's’y soumetlait Tui-méme, malgré son an-
minence de ses fonctions littéraires, car il était se-

éminence ¢ .
| el de I'Académie francaise. Elles prouvent en-
o stablement q:e les articles des écrivains les plus
s e Soumis 3 la révision de M. Michaud en per-

1yt R L o

J‘i““ lettre de M. Walckenaér :

]

" o}l ya tant déprouves ot de remarques diverses sur mon
A gmlmqua je serais bien aise que M. Michand
4 "mb complaisamce de m’envoyer une épreuve définitive, »
* Ea voici uné autre de Villenave, qui prouve comment M.
sod apréaiti T t, employait et refondait ou faisait re-
TV u 'il commandait;
* « Llarticlede M. de B... m'a paru préférable & celui de M.
B...eu. J'ai fail au premier quelques corrections que j'ai cru
ires et des additions utiles. J'aurais eu beaucoup plus
| & faire, mais il et fallu tout refondre; Particle est bien main-
; Jai pris quelques traits davs celui de M. B...eu;ilya
inexactitudes dans 'un et dans autre, J'ai fait disparaitre
dumoins j'ai modifié, autant que cela était possible; celles
" quel'ai remarquées duns la rédaction de M, de B...
- wYoici les articles Carvajal arrangés. Le sixiéme ne peut
servir, étant incomplet. Je ne puis rewplir les lacunes.
- « Bt unarticle Larranza qui avail besoin d'étre refait, »

¢ po raig multiplier 4 Pinfini ces extraits de la corres-
is' jé ne peux m'empécher de les clore par deux
Cuvier, parce qu'elles prouvent a la fois ot Ja direc-
né exercée par M. Michaud, la modestie du grand
i les a derites, ot son dévouement i la Biographie

‘avez prié, monsieur,, de revoir l'article Fontana ;
€. Je me connais point, doit éire-ltalien et pen au
langue et des, sciences -dont Fontana a traité, 1|
| EXpressions mexactes et commet des erreurs de
rouve plus facile:de refaire Varticle que de le corri-
 Sivous ne craignes pas de-blesser la personne i qui’
s J@ Vous engage & subsiuiluer mon travail au
usez-en librement et selon vos convenances
"y 48 YOous prie, ete., 24

] "« G. Covigr.»

hy monsieur, L'article Buffon; je ‘suis bien faché de
m _i;teudxe si longtemps pour vous le donner, si
il Bré; Jespére

e B & vos yeux quelque précision. Au reste. o
'lé‘ﬁi;ilije d’en dispgser 4 tous égards. Je vous ;;r'gz

§ 16 Yous envoyai deux ou trois jours avant mon départ, Je
g te dagréer, etc. - ],, ¥
(- anestes-en Frise, le 25 juin 1814,
Piar . « G. CUvIER. »
]"-’hbnt:elg;, il résulte ue M. Michaud u été lo fordateur,
| - Orgasatenr de la Biographie universelle: qu’il
| ®a donné le play, dirigé l'exécution, surveillé et re\"ta'é la
Mﬂ-. » agence louies _Iles parties, rédigé lui-méme une por-
; -rable, et qu'il est ainsi tout a la fois auteur de ses
lrlacles € co-auteur de Lous les autres. La Biographie
_-.;_5', dans son ensemble et dans chacune de ses parties,
| g ‘Nl teuyre, son bien, sa propriété. Nul ne peut y Lou-

A surplus, MM, Didot, qui ont mis la main

ion. Fespire que vous aurez regu I'article Bonnet,
f‘hg’

. _ sur celte pro-
qui,. pour - justifier - leur usurpation, prétendent

wils ont pris appartient au domaine publie, et qui
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Le jogement de la sixieme chambre se divise naturellement
en deux parties distinctes : la contrefagon du titre; la contre-
fagon du fond de la Biographie Michaud.

La Cour connait les motifs par lesquels, snr ce premier
chef, la plainte a é1é repoussée, Ces mouls sohit ; « dque le titre
de Biograplie tiniverse le ne fait qu'exprimer en termes usuels
une idee géncrale, souvent réalisée par d'autres éditeurs, sous
la forme de dictionnaires biographiques; que d'ailleurs I'ad-
dition du mot nouvelle au titre primitif, et les autres indica-
tions parficulicres données & la suite du titre par MM. Didot,
rendent toute confusion impossible enire les denx ouvrages, »

Une premiére remardue importante se présente sur lé pre-
mier dé ces mouifs. Le Tribunal ne se prononce pas sur les
termes complets de la plainte. Il en a oublié les mots qui
achévent el complétent, dans tous les cas, le caractere de la
contrefagon. MM. Didot n'ont pas pris senlement & Ia Biogra-
phie Michaud son titre principal : BroGRAPRIE UNIVERSELLE;

s lui ont pris intégralement son titre et son sous titre : |

BioGRAPHIE UNIVERSELLE @neienne ef moderne. ;

Le second motif, en fait, ne se trouve pas plus exact. lci lé
Tribunal a pris, pour le titre poursuivi, celui qui ne I'était
pas. Le titre poursuivi est celui que portent les six premicres
livraisons de la Biographie Didot; le titre non poursuivi est
celui des livraisons subséquentes depuis la septiéitie inclusives
ment. Or, le titre poursuivi des six premiéres livraisons ne
porte « aucune indication particuliére i sa suite, » & moins
qu'on n'appelle « indications particuliéres » le nom du divec-
teur et celui de I'éditeur de V’entreprise. On ne peut supposer
que telle ait été la pensée du Tribunal, par la raison qu’alors
lout titre pourrait étre contrefait moyennant le changement du
nom de I'éditenr,

MM. Didot ont donc imité, sans retranchement et sans autre
addition que ecelle du ‘mot : « Nouvelle, » le titre entier et
complet de la Biographie Michaud. L'addition du mot nouvelle
détrnit-elle, & elle seule, les caractéres de la contrefacon? La
question aivsi posée semble si aisément résolue, qué nous
croyons également inutile de la discuter. \

M* Bethmont ¢'attache ensuite 2 démontrer que le titre d"un
ouvrage constitue une propriété, et I'usurpation de ce tiire
une contrefagon. 1l invoque Popinion de Merlin, de M. Etienne
Blanc et de M. Renonard.

MM. Didot, ajoute 'avocat, ont sciemment, intentionnelle-

ment, de propos délibéré, usurpé le titre de la Biographie Mi- |

chaud, gui élait, pour le public, son signalement spécial. De
ce chef donc ils sont contrefactears.

Quant & la contrefacon de ta Biographie elle-méme, le juge-
ment de la sixieme chambre se réduit & ces termes :

M. Michaud n’a, de son chef, sauf les articles signés de lui,
aucun titre quel qu'ilsoit & la propriéié de la Biographie uni-
verselle,

Il aurait fallu que le Tribunal décidat que M. Michaud n'en
avait pas commandé les diverses parties; qu'il ne les avait
pas rédigées ou fait rédiger & ses frais, et qu’il n’avait pas
exécuté ou fait exécuter I'ouvrage pour son comple.

Consultons d’abord les monuments de la jurisprudence.

Cette question de I'attribution de la propriété directe a ce-
lui qui & commandé et payé un ouvrage, c'est-a-dire & celui
qui en est la cause premitre, a été, des 1810, tranchée en
quelque sorte souverainement et sans appel par Merlin, non
pas comme simple jurisconsulte, mais en Cour de cassation,
comme procureur-général, c'est-a-dire vomme organe officiel
et spécial du gouvernement et de la société:

Aprés avoir rappelé les faits du procés Cramer, Me Bath-
mont invoque les paroles du réquisitoire de Merlin :

Dans la loi du 19 juillet 1793, le mot auteur ne désigne pas
seulement ceux qui ont composé par eux-mémes un ouvrage
litiéraire ; il désigne encore ceux qui 'ont fait eomposer par
d'autres et qui en ent pris:la composition & leur compte. »

M. Michaud remplit-il les conditjons auxquelles Merlin recon-
nait anteur légal? A-t-il comimandé les articles de la Bio-
graphie universelle? Les a-t-il pris pour son compie? Les
a--il payés? Est-il I'éditeur de I'ouvrage? L'a-t-il fabriqué a
ses. frais? Nous ne pensons pas qu'il y ait au monde personne
qui puisse nier le faif de: 1a” commande des articles par Mi-
chaud. MM. Didot eux-mémes en conviennent.

Voudra-t-on prétendre, en désespoir de cause, que Merlin
ne parle.ici que d’un ouvrage simple, signé d’un seul auteur?
Nous :;Eigueruns d’abord que le principe s’applique a_for-|
tiord dux ‘ouv léctifs signés de"phlsiems‘"%

atile et plus active. S
Merlin, au surplas, ne ldisse méme pas & nos adversaires
cetle impuissante ressource. Apres avoir proclamé le principe,

“il'se hitte de le spécialiser et de Pappliquer aux ouvrages col-

lectifs, soit avec signatures, soit sans signatures d’auteurs,

Le premier exemple qui s'offre & lui, c’est jusiement 'Ency-
clopédie méthodique..Cet ouvrage élait alors i apogée de sa
réputation. Tout le monde sait qu’il a été. dirigé par d’Alem-
bert et Diderot ; qu'il porte les signatures des plus grands
écrivaing du dix-huitiéme siécle :

« Ce n'est pas, ajoute Merlin, le feu sieur Panckouke qui a
composé I'Eucyclopédie méthodique : il 'a fait composer par
des gens de leltres auxquels il a distribué les matieres et dont

| il & salarié le travail, Cependant, depuis comme avant la loi
“du 19 uillet 1793, le sieur Panckouke a éé, jusqu'a sa mort,

universellement reconuu seul propriétaire de I"Encyclopédie

- methodique; et le sieur Panckouke I'a transmise & Ses heéri-

tiees, ni plus ni moins que s'il l'edit composée lui-méme, »
Ailleurs, Merlin déclare que Panckoucke avait le droit d’aliéner
U'ensemble et les diverses parties de I’Encyclopédie méthodi-
que, Le grand juriste cite également plusieurs ouvrages col-

- leclifs non sigués par les auteurs des articles, le Moniteur, le

Bulletin des lois, le Répertoire de jurisprudence, par, Guyot,
comme reposant aussi sur la téle des éditeurs, au méme titre
et dans les mémes conditions. La Cour de cassation, dans

, Paffaire Sieber, sanclionna ces principes par un arrét coufor-

me aux conclusions de son procurenr-général. Dés lors, la ju-

- risprudence sur ce point fut invariablement fixée; il n'en a

jamais é1¢ dévié, jusqu'au jugement de la sixiéme chambre,
en date du 12 aott dernier. Dans une autre circonstance, cn
décembre 1814, Merlin eut occasion de proclamer les mémes
principes devant la Cour supréme, et cette fois encore ses
eonclusions furent accueillies par un arrét conforme.

Michaud dong, n’etit-il éé dans la Biographie que 'éliteur,

commandant les articles, les payant, exécutant la publication |

maltérielle de l'ouvrage collectif, I'autorité de Merlin confirmée

. par Ja Cour de cassation, les monuments de la jurisprudence

linvestiraient encore du titre d'auteur légal de la Biographie
universelle.

Cetle opinion est devenue une tradition consacrée. Elle est
unanimement celle detous les auteurs qui ont éerit sur la pro-

L priété littéraire et sur la contrefagon. M* Bethmont invoque

opinion de MM. Dalloz, Pardessus, Renouard, Gouget et Mer-
ger, Gastambide,

Aprés avoir cité ces autorités, M* Bethmont dit : Je pourrais
m’arréter ici. Le débat semble déji épuisé. Par wus ces arréts,
par toutes ces autorités, par toute cetle science, par tout cet
usage, Michaud est auteur, Michaud est propriétaire. La pro-
priélé repose sur sa iéte. quand méme 1l serait réduit, Eans
la collaboration de la Biographie, au rdle auquel le jugement
le réduit, quand méme la Biographie serait cette ceuvre indi-

+ geste et désordonnée que le Tribunal a voulu y voir. Mais tou-

tes ces inculpations sont-elles fondées ?

M¢ Bethmont conteste la justesse de cesreproches et cite I’ar-
rét rendu par la Cour de cassation en 1844, dans 'affaire Car-
don, sur les conclusions conformes de Merlin, el qui décide
que la loi du 49 juillet 1793 s'étend aux compilations, lors-
que dans leur exéculion elles ont exigé le discernement du
goat, le choix de la science, Ie travail de Iesprit.

Le jugement de la 6° chambre, du 12 aoit dernier, déeclare
que la Biographie universelle ne contient ni méthode, ni 8ys-
teme, ni ordre d'idées quelconques.

M*Bethmont combat ce reproche, en rappelant le Discours
préliminairede M. Auger, qui constate le plan et la méthode
adoptés pour la Biographie. Il cite Jes paroles de Charles No-
dier qui louait la %iographie Michaud de s'étre distinguée
précisément par un ordre et une méthode trés supérieurs a
ceax de I'Encyclopédie méthodique. A Pobjection du jugement
consistant a dire que les articles sont eomplétement indé-
pendants les uns des autres, M Bethmont répond que
les diverses parties de la Biographie, autant qu'il est possible
dans une azavre pareille, se tiennent, s'entrelacent, se raccor-
dent, se suivent, s'invoquent el se complétent les unes par les
autres. Bien loin d’8tre cet amas machinal qwon lui reproche
d’eire, elle réalise, au contraire, 'ord re, la méthode les moins
imparfaits qui aient jamais distingué une ceavre de ce genre.
Une pensée dirigeante elsupérieurea toujours dominé ’ensem-

ble, et n'a cesss, autant que le genre le comportait, de lui
IWprimer celle unité, caractére des ceavres durables et esti-
mees ; et depuis qu'elle existe, pour le monde savant, la Bio-
srapitie universelle est une autorité,

M* Bethmont reléve ensuite; comme preuve de la propriété
de la Biographie dans ia personne dé M. Michaud, le dépdt
par lui fait de tous les volumes de P'ouvrage. Invoquant I'ar-
ticle 4 de la loi du 19 juillet 1793, Pordonnance royale du 28
octobre 1814, 'opinion de M. Blanc, Pavocat démontre que M.
Michaud ayant eul fait le dépot de la Biographie, ilen est, aux
yeux de la loi; Ie seul et unique auteur,

Envisageant un autre c01é de la question, M* Bethmont fait
observer que le jugement nie Pensemnble de la Biographie Mi-
chaud et la propricté de 'ensemble. Or, dans le cas oil la pros
priété des articles de la Biographie universelle résiderait sur
la tete des signataives de ces articles, y a-t-il dans la Biogra-
phie e projriété de 'ensemble? Le Tribunal a dit: Il n'y a
pas de propriété da 'ensemble; or, cela est contraire & toute
la dut¥ime Merlin, M. Reuouard, M. Blanc professent que
dans des ouvrages pareilsil y a toujours la propriété de I'en-
semble, qui appartient au fondateur et 2 Vorgamsateur de
I'eeuvre.

M. Renouard, s'expliquant sur les droits des auteurs qui ont
publi¢ des articles sigtiés dans des journaux ou dans des re-
cueils, dictionnaires, encyclopédies, ete, dit ¢ « Tout en accor-
dant & Pauteur le droit exclusif de recueillir et de publier ses
articles, il faut reconnaitre que cet auteur n'en pourrait auto-
riser I'insertion dans un recueil pouvant entrer en concurrence
avec celui qui les a d’abord employés. La bhonne foi, 1'équité,
le droit comiriiun s’y opposent: »

L'anteur mort et son privilége expiré, le domaine public se
substitue & lui. Le' domaine public s’empare de sa propriété.
De quoi se compose cette propriété? du droit, de la faculté du
mort, pas davantage.

Voici exactement application dela dottrine de M. Renouard
adaptée a I'espece. MM. Didot, en vertu des droits acquis par

| le domaine public, peavent publier séparément et isolément la

collection des articles signés dansla Biographie universelle par
des auteurs morts depuis plus dedixou vingt ans. S'ils réunis-
sent en un corps d’ouvrage tout ou partie de ces collections
séparées et individuelles, ils attentent & la propriété de I'en-
semble. Mais si MM. Didot s’en viennent butiner dans I'ensem-
ble de la Biographie universelle;- cheisissant, copiant, s’ap-
propriant les articles de vingt, de cinquante, de ceni; de deux
cents collaborateurs de la Biographie, morts depuis plus de
dix ou vingt ans, et si, apres avoir opéré ce choix et cet assem-
blage, ils s’en servemt et |inwroduisent. dans une concuirence,
dans une ceuvre rivale, portant leiméme Litre, ayant le uié-
me objet, congue dans le méme plany alors 'acte de MM.  Di-~
dot. réunit a la foistous les caraciéres €F toules les nuances
de la contrefagon ; la contrefagon est grussiere et éclatante.

Jinvoquerai encore, dit M¢ Bethmont, 'autarité si. grave de
M. Etienne Blanc, qui dit : « Dans le Dictionnaire des sciences
médicales chaque article forme un traité & part. Pour cet ou-
vrage, comme pour ceux qui sont rédigés de la méme maniere,
il y a lien de remarquer que, lorsque chacun des articles tom-
bera séparément dans le domaine public; le droit de les pu-
blier collectivement et en corps d’ouyrage restera la propriété
esclusive de celui sous le nom duquel 'ensemble a été publié,
et pour lequel chacun des auteurs aura travaillé... La durée de
ce droit sera calculée sur sa vie et celle de sa veuve: dans les
cas prévus par la loi. » g =

Quelle équivoque, quel détour de la subtilité la plus dé-
sesperée est désormais possible! Draprés M. Blane, invoqué,
accepté par M. Renouard, et d’accord avec lui, deux’ articles
d’auteurs différents, qui méme seraient chacun « un traité &
part, » ne pourraient étre publiés collectivement que par le
propriéaire exclusif de I'ensemble. ;

Quelques lignes plus bas, M. Blanc déclare, en les résumant,
ces principes applicables au Dictionnaire des sciences médica-
les et & la Biographie Michaud. .

Les questions que soulévent le jugement et I'appel, dit en
terminant avocat, sont celles-ci : La Biographie universelle
est-elle un ouvrage collectif? La réponse négative est impos-
sible. Dés lors, quand méme la Biographie serait cette ceuvre,
sans systeme et sans nom, dont parlq;l_e_]ugemcm; elle n’en
aurail pas moins ses droits & la protegtion réservée aux ou-
vrages collectifs,

10 _ jorits, “Car!|™ La Biographie universelle fut-elle une conception ‘de Ves-
alors I'interveniion de I'éditeur devienl manifestement plus

prit? A-t-elle un plan, un systeme, un ordre d'idées bon on
mauvais? Est-elle, en un mot; une ceuvre d’ensemble? 1 est
désormais inutile de revenir sur la discussion de ces points,
ils sont acquis & la cause. Dés lors, la Biographie universelle
a droitalaprotection décernée a la propriété exclusive de toute
ceuvre d'ensemble.

M. Michaud est-il clairement, haulement, incontestablement,
authentiquement Véditeur, le créateur, le directeur de la Bio-
graphie universelle? En a-t-il distribué les travaux, les a-t-il
commandés, les a-t-il pris pour son compte? Le seul prix du
manuscrit ne lui a-t-il pas occasionné la dépense d’une somme
énorme? N'a-1-il pas seul exécuté a ses frais la fabrication
matérielle des 83 volumes qui ont paru jusqu’ici; n'en a-t-il

as exactement et continuellement opéré le dépot en son nom?
ﬂ est assurément permi$ de dire que tous ces faits sont attes-
lés par nos preuves, par nos piéces, par M. Renouard, par M.
Blanc, en ce qui concerne la création, la direction, la part es-
sentielle de M. Michaud dans la Biographie universelle; par
sa_jouissance non contestée de prés d'un demi-sigcle, par le
témoignage unanime du monde littéraire et savant.

Ces questions résolues, les principes reconnus, pour déclarer
M. Michaud el M= Desplaces mal fondés dans leur appel, il
faudrait faillir 4 la loi de 1793, changer de fond en comble
la jurisprudence passée, contredire les principes regus, dé-
mentir 'unanimité des anteurs; il faudrait jeter le trouble
dans des propriétés considérables qui se sont élevées i Pom-
bre d’une jurisprudeuce jusqu’ici incontestée, Il faudrait que
la Cour se résigniit a rendre désormais impossibles des entre-
prises de 'importance et de la grandeur de 'Encyclopédie mé-
thodique, de la Biographie universelle, du Dictionnaire des
sciences mdédicales, de la belle collection des classiques de
M. Panckouke, du Dictionnaire de la conyersation, ete., etc.
Car quel créateur de ces vastes et longues opérations voudrait
s'exposer & voir une portion de son eeuvre tomber dans le do-
maine public, quand elle serait & peine & son tiers ou & sa
moitié?

Il n'y a rien & craindre de parveil de la haute sagesse qui
doit prononcer. Aussi M™ Thoisnier-Desplaces et M. Michaud
attendent-ils avec confiance la décisiou de la Cour.

Aprés celte plaidoirie, M® Paillet, avocat de MM. Didot,
a pris la parole en ces termes :

Messieurs, J'admire tout ce que mon adversaire a dépensé
@efiorts et de talent, qu'il me permetie d’sjouter et de subti-
lité, pour lutter contre un jugement aussi paissant de droit,
de raison et de logique que celui dont nous demandons la
confirmation; pour essayer surlout de grossir et de compliquer
une question si simple & mes yenx (je me fais illusion peut-
éire), qu'il a suffi, en quelque sorte, pour la juger, de lui res-
tituer sa simplicité natureile.

Mon adversaire, avec une malice peu déguisée, a évoqué un
souvenir judiciaire & la charge de MM. Didot, et tout a1 pro-
clamant leur incontestable honorabilité, il a dit qu'ils étaient
difficiles & convaincre & Pendroit de la propriété littéraire,que
déja la justice leur avait décerné des enseignements dont ap-
paremment 1ls n'avaient pas profité. :

Un mot & ce sujet; quoique j'aie simplement pour mission
de défendre mes clients sur le terrain dudroitet du fait arti-
culé contre eux, il faut qu’ils puissent sortir d'ici la téte
haute comme ils y sont entres.

Qu’est-ce done que ce souvenir judiciaire ? En 4842 un M.
Revil, qui élait vérificateur des douanes, avait publié le tarif
officiel des douanes avec certaines observatious. On avait pen-
s6 que cet agent du Gouvernement avait agi par les ordres et
selon les iustructions du Gouvernement, que conséquemment
son opuscale élait desting au public, et alors MM. Didot, qui
tous les ans publient un Annuaire, comme on vous l'a rappelé,
MM. Didot, ou pluiot celui qui était chargé de cette direction,
M. de Saint-Fargeau, crut devoir faire entrer dans cet an-
nuaire extrémement considérable le tarif des douanes, ainsi
que quélques-unes des observations de M. Revil. M. Revil se
crut autorisé & faire un proeds o MM. Didot, qui eurent ponr
eux I"appui de trois jurisconsultes célébres qu'il suffit de vous
nommer : MM. Pardessus, Vatimesnil et Bonjean, Malgré cela
il fut décidé que M. Revil avait fait sa publication dans son
intérét personnel, que si on s'éluit trompé ¢’étail tant pis, et il

Tenez, messieurs, puisque nous sommes sur Ie. lerra.in de
nos vieux péchés réciproques, parmettez-moi, & moi aussi, un
souvenir rétrospectif. Yons, messieurs Michaud, si rigoureux,
si peu charitables envers votre prochain, vous n’éles pas non
plus d’'une pureté parfaiie, et ce west pas la premiere fois
que vous comparaissez, non pas comme plaignants, mais com-
me prévenus, en police correctionnelle ¢l sous prévention de
contrefacon. y B9,

Hl s'agissait cetie fois d'un ouvrage qui, i Pépoque ol il pa-
rut, excita un vif intérét, C'dtait ouvrage de gleqy, valetde
chambre de Louis XVI, qui racontait ec qui s'était passé au
Temple durant la captivité de cet infortuné monarque dontd
avait été le témoin oculaire. Tous ceux qui vivaient alors/ gt
J'éais du nombre, furent vivement émus de cetie publicagran
L’ouvrage avait un succds de vogue, il fut contrefait. Par/gni®
par MM. Michaud, qui trois fois firent, eus, poursuivis erzpo==
lice correctionnelle et trois fois condumués. Voila ee que .‘I"\u‘
vais pas dit, ce que je waurais pas voulu dire; mais

le devoir. oty

Je crols maintenant que nous sommes 4u moins quittes
quant au passé; arrivons au présent, c’est-d-dire au débat
actuel. AUl

Si MM. Didot, mes clients, ne considéraient que Uintérét de
leur grande maison, ils seraient tentés de désirer la perte de
leur procis ; car, plus que personne, ils auraient inlerét a ce
que le droit de propriété fiil attaché, non pas a la vie des au-
teurs qui ont fourni des articles & une ceuvre commune, mais
a la vie collective inventée par mes adversaires, a la vie de
l'ouvrage tout entier reposant sur la vie du coauteur. Ils en
profiteraient pour nne foule de publications dont ils ont enri-
chi la république des lettres. :

En effet, il u'y a peul-étre pas, je ne dis pointen France,
mais au monde, de maison qui ait publié autant d’onvrages,
et des ouvrages aussi importants, que la maison Didot. Pour
ne citer que les principaux, ils ont publié I'Encyclopédie mo-
derne, en trente volumes, dont tous les articles sont signés
par des savauls éminents; le Thesaurus grece lingue, en
neuf volumes in-folio, refait & neuf et dépassant trois fois en
élendue le travail originaire de Henry Estienne, et ot les nou=
veaux articles sont signés de noms tels que ceux de MM. Hase,
Boissonade, Dindorf; etc.; la nouvelle édition du Glossaire la-
tin de Du Cange, en sept volumes in-4°; I'Univers piltoresque,
parvenu déja a plus de soixante volumes et orné de 4,000 gra-
vures, elc., etc.; et vous comprenez quequandils vienrent élablir
et soutenir ici cette théorie que les articles' de ces ceuvres col-
lectives signés par les auteurs les plus recommandables se
détachent de I'édifice et tombent quand les auteurs tombent
enx-mémes, vous comprenez, dis-ie, que, quand il; soutien-
nent une tele dorie, c'est an principe, c'est a la vérité qu’ils
sacrifient, et que leur intérét personnel ne vient qu’en seconde
ligne. i : % .

Voila quant au fait général; relativement au fait particu-
lier, ils tiennent a honneur de prouver qu'ils ne se sont pas
trompés en jugeant cetle question d'ordre public contre eux-
mémes avaut que’ la loi ou pluldt la jurisprudence se f_uss’em;
prononcées : il demeure donc constaut que c'est de I'intérét
public, de U'intérét général qu’ils se préoccupent, et nullement
de lear intérét prive.

Cela dit, parlons du fait,

La Biographie des fréres Michaud a été publide de 1811 &

I'heure un grand éloge, et je déclare que je ne veux en aucune
facon rien retrancher de cet. éloge décerné & une ceuvre dont
je reconnais le merile et I'importance. Je dois dire cependant
qu'il ne faut rien exagérer, meéme pour le besoin du procés.
Sous quel rapport, veritablement, peut-on faire I'éloge de la
Biographie universelle? L'idée de 'ouvrage est-elle nouvelle ?
Non ; depuis Moreri, Bayle, Chaulfepié, Chandon, Delandine,
Feller, et bien d’autres, on. a fait des Dictionnaires ou des
Biographies universelles. Ce n’est donc pas une idée nouvelle,
¢’est au contraire une idée ancienne. Est-ce 'ordre alphabéti-
que qui serail nouveau? Non, assurément, il est eommandé
par la nature méme du travail. Serait-co le litre Biogra-
phie? Non, il a éié jugé qu'il appartenait, depuis longtemps,
au domaine: public. Serait-ce la manicre dont les noms, les
dates et les faits sont présentés? Pas davantage: il o'y a
gu’une senle maniére d'écrire les noms propres, et les dates
de naissance et de déces. Quel est donc le mérite particulier
de la Biographie Michaud qui lui'a valu de si pompeux
éloges de la part de son défenseur? C’est I'idée précisément
d’avoir ratlaché a cette ceuvre des noms dont plusieurs se re-
commandaient & I'attention publique; c’est 'idée de ne s’étre
pas borné a cela, de n’avoir pas annoucé une ceuvre indivi-
duelle, mais unie ceuvre colleclive, un cadre, un réservoir
commun ou chacun viendrail apporier son conlingent, con-
tingent officiel, avec un acte de bapléme, une marque de fa-
brique, la signature de son auteur.

Voila le passeport de la Biographie universelle auprés du
public; voila ce qui lui a assuré l'estime et le succes. Mais
si vous avez eu cet avantage, vous devez savoir que les choses
de ce monde ont ordinairement deux faces : béuéfice, d’une
part; inconvénient, de I'autre. Yous ne vous éles pas présentés
comme les auteurs uniques de la Biographie entiére, et vous
avez bien fait; vous ne vous étes pas enfermés dans un sanc-
Luaire oil le public ne pouvait pas pénétrer : loin de 13, vous avez
dit au public : Entrez, voyez, examinez ce qui se passe. Voilh
les hommes qui, sous mes auspices, vont faire lu Biographie
universelle. Chacun va se présenler a vous son ceuvrea la
main. Voila ce que vous avez dit, et le public vous a enten-
dus et récompensés.

Assurément, en promettant des noms tels que ceux de Gin-
guené, Daunou, Cuvier, Walckenaer, Villemain, vous vous étes
assuré un sucees auquel vous n'auriez pas osé prétendre avec
des anonymes; mais encore une fois: Patere legem quam ipse

ecisti.

- Vous avez présenté au public chacun des auteurs par sa si-
goature. Or, nous ouvrous la loi, et nous voyons que la loi a
réglé la propriété littéraire, qu'elle I'a mesurée sur la vie de
Pauteur. Je dis donc qu’en sachant gré a la Biographie uni-
verselle de ce qu’il pouvait y avoir de nouveau, de bien ins-
piré dans. 'eavre de celui qui I'avait congue le premier, il ne
faut cependant rien exagérer; I'idée, la combinaison, la dis-
position, lout cela était déja dans le domaine public. Il n’y
avait qu'une chose qui lui fut propre, le ton, la couleur parti-
culiere de chaque pinceau (c'est le proces); et il s'agit de sa~
voir si, apres avoir recueilli les bénéfices de voire sysicme,
vous devez en repousser les conséquences que la loi méme ya
attachées,

La Biographie universelle avait, & ce qu’il parait, épuisé
sa premiere édition, lorsqu’une nouvelle édition fut annoncée,
et huit volumes furent publiés de 1843 i 1844, publiés non
plus par MM. Michaud, mais par M»c Thoisuier-Des laces,
qui se présentait comme cessionnaire de MM, Michaud pour
la deuxiéme édition ; el depuis le huititme volume paru en
1844, la publication cessa eutierement; de telle sorte que
le public crut que ¢'était une entreprise enticrement aban-
. donnée.

De 1844 & 1852, huit années s’écoulent sans qu’on entende
parler de la Biographie universelle. Sur ces entrefaites, MM,
Didot, mes clients, avaient terminé leur Encyclopédie en
trente volumes, dont je parlais il y a un iastant, el annoncé
comme devant y faire suite une Biugraphie universelle, con-
gue sur le plan de ce grand ouvrage. Les souscripleurs du
premier s'elaient empressés de souscrire au second ; de la,
nécessité pour MM, Didot de tenir leur promesse ; ils publient
une premiére livraison de la Biographie,

Il 'y a ici entre mon adversaire el moi une question de date,
qui a peu d’importance au fond, mais qu'il faut cependant
relever. Mon adversaire disait en premiére instance que le
neuvieme volume de la Biogrvaphie Michaud avait é1é déposé
i la ditecuqn geénérale de la librairie le 7 février 1852 , tan-
dis que le dépdt de la premiére livraison de la Biographie
Didot n'avait eu lieu que le 27 mars de la méme année. Jo
::’en sals rien, mais je le crois, puisque mon adversaire |'af-

rme

de la_libraine donne une dale cerlaine, il a Vinconvénient de
n'avoir nucune publicité ; le public n'est averli de la publica-
tion d'un ouvrage que par le Journal officiel de Ulmprimerie

et de la Librairie. Or, le Journal officiel de Ulmprimerie et
1 de la Litraivie n'a anuoncé l¢ uneuvieme volume de la Bio-

graphie Michaud que le 24 avril; et, i cette époque, la pre-
I migre livraison de la Biographie Didot avait déjin 616 pubﬁéﬁ.
| Notre erreur donc, si erreur y avait, était involontaire et de

en coita 500 fr. a MM. Didot. Voild la grande condamnation | bonne foi.

correctionnelle qu’ils ont subie,

L De ces rapprochements et de ces conflits de dale qui n’ong

bl
m'en avez donné le droit, je me trompe, Yous m'enavez imposa..

1828. Elle forme cinquante-deux volumes. On en a fait touta -

Toutefois, je ferai. remarquer que si le dépot i la direction _
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aucun intérét, j'arrive au procés lui-méme, & son origine.

C’est M Thoisnier-Desplaces qui, a la date du 19 mars
1852, en a pris Uinitiative. Depuis, elle u é1é fortifice dans
son atteque par Uintervention de M. Michaund.

On a trouvé mauvais que MM. Firmin Didot se fussent
plaints que cette assignation en police correctionnelle fiit venue
les trouver sans avis, sans démarches préalables, Assurément
on n'yélait pas tenu. Cependani, entre gens qui appartiennent
a la méme industrie, a I'industrie la plus honorable de toutes,
sans contredit, il me semble qu'avant d’engager un procés en
police correctionnelle, il edt é1é de bon gotit de se prévenir.
Le droit est pour MM. Didot, je le démontrerai ; mais i colé
du droit et avant le droit, il y a des convenances, il y a des
concessions volontaires qui peuvent se faire, et qui, entre
gens bien élevés, se font toujours. €'est ainsi que MM. Didot,
par simple respeel pour la question en litige, se sont complé-
tement abstenus, depuis le procés, de faire des emprunts a la
Biographie universelle. Mon adversaireavait done tort de sou-
tenir & la derniére andience qu’ils les avaient continués; c'est
une erreur complete, Sans doute des numéros ont paru depuis
le procés, mais ces numéros étaient déja imprimés, et vous
n'auriez pas voulu exiger qu'on les mit au pilon. Ce
qu'il y a de certain, c’esi qu'il y a eusolutionde continuité, et
je la signale.

Depuis lors, la deaxiéme partie du deuxiéme volume, le
troisieme et le quatrigme volume ont paru sans aucune espice
d’empraut. MM. Didot pouvaient, comme ils le prouvent, s’en
vasser aisément; mais ils entendent user de leur droit si bon
leur semble, et ils le maintiennent dans toute son intégrité, Je
dis seulement que si on élait venu, que si des pourparlers s'é-
taient ouverts, sans doule ils n’auraient pas abandouné ce
droit qui est d’ordre public, mais ils auraient fait des conces-
sions, loutes les concessions que peuvent comporter des inté-
réls rivaux, Nos adversaires cn ont jugé anlrement, je n’ai
pas besoin d’en dire davantage.

. J'arrive a la discussion,

Trois griefs nous sont imputés : Contrefacon par usurpa-
tion‘de titre, contrefagon par emprunts pruyremem dits, con-
trefagon par ce quon appelle des plagiats. Je vais parcourir
successivement ces trois griefs; je commence naturellement par
le premier.

Nous avons usurpé, dit-on, le titre de MM. Michaud, car
MM. Michaud publient une Biographie universelle. el c’est
aussi une Biographie universelle que nous publions. Nous
avons usurpé ce titre, non pas sculement, s'il vous plait, par
le premier mot Biographie, mais encore el surtout par le se
cond mot universelle. Assurément il n’y a pas de mots plus ca-
ractéristiques, plus exclusifs de toute espece d’ambiguité, etje
1€ vois pas lrop ceux qu’on pourrait y substituer en annon-
cant une Biographie universelle. Toutefois, s'il y a ressem-
blance quant aux mots Biographie universelle, il y a dissem-~
blance ponr tout le reste du titre. L’ouvrage de MM. Didot ne
s-’appeli]e pas seulement Buographie wniverselle, mais ROUVELI R
Biographie universelle, el la ne s’arrélent pas, tant s'en faut,
les dissemblances. Vous allez en juger.

Me Paillet lit en entier les titres dont nous extrayons ceci :

« Biographie universelle ancienne et moderne, ou histoire
par ordre alphabétique de la vie publique et privée de tous les
hommes qui se sont fait remarquer par leurs derits, leurs ac-
tiouns, leurs talents, lours vertus ou leurs crimes. A Paris,
chez Yichaud freves, »

Voici maintenant le titre de la nouvelle publication de M.
Didot fréres :

« Nouvelle Biographie universelle, depuis les temps les plus
reculés jusqua nos jours, etc, »

Ce titre contient en outre cette épigraphe : Neminem ledere,
el suum cuique (ribuere. (Cicero, de Of.)

1i faut avouer que MM. Didot auraient eu la main malheu-
reuse dans le choix de leur devise, s'1ls avaient pris le bien
d’autrui, alors que sur leur titre méme ils prenaient I'engage-
ment de rendre a chacun le sien : Suum cuique.

Quoi qu’il en soit, il suffitde lire les deux titres pour voir
cowbien ils different. Il v'y a entre les deux publicalions que
ce seul point de contact, qu’elles s'appellent Pune et I'autre
Biographie universelle; il y a cela, il n'y a que cela. Mais
est-ce que, par hasard, cetle dénomination appartiendrait ex-
clusivement & MM. Michaud ? Est-ce qu'ils en auraient le nmio-
nopole ? Non, bien longtemps avant la publication de MM, Di-
dot, ce titre élait tombé dans le domaine public; nous avons
les Biographies universelles de Furne, de Gosselin, de Cha-
landre el une foule d’autres.

Au surplus, voici ce qui est arrivé : emprunte ici un sou-
venir & la vie de MM, Michaud. MM. Michaud ont eu deux pro-
cés du genre de celui gu’on nous faitavjourd’hui, I'un comme
demandeurs, l'autre comme détendeurs. A Papparition de leur
premier volume en 1811, Prudhomme, cessionnaire du Die-
tionnaire de Chaudon et de Delandine, qui traitait des mémes
maliéres, leur reprocha ce qu'ils nous reprochent aujourd’hui,
d’avoir usurpé son titre. Un proces s'ensuivit qui fut solen-
nellementdébittu, et, sur les conelusions de Marchangy, il fut
décidé que c'élait a tort que Prodhomme se plaignait des
fréres Michaud. f

Mais, depuis, voici le revers de la médaille. M. Furne publie
un ouvrage analogue & celui de MM. Michaud; MM. Michaud
lui intentent un procds en ce que cel cuvrage s'intitule Bio-
graphie universelle ; maisils succombent : le 8 décembre 1833,
cetle méme Cour rend un arrét dont voici le texte :

« Considérant que le tilre donné par les éditeurs Gosselin
et Furne a Pouvrage par eux publié, est une expression géné-
rique consacrée par 'usage pour ce genre d'écrits, et que les
dissemblances existantes entre ce litre et la Biographie Mi-
chaud, notamment lesdifférences de prix et d’élendue des deux
ouvrages, ne permettent aucune confusion ;

« Infirme les deux jugements du Tribunal de commerce et
rejelte les réclamations de Michaud. »

Que faut-il conclure de la? C'est que bien longtemps avant
P'apparition de la Biographie Didot, les mots Biographie uni-
verselle étaient tombés dans les domaine public, étaient ac-
quis an domaine publie, et qu'aujourd’hui M. Michaud, nolre
adversaire, ne peul pas se plaindre que la méme dénomination
ait ¢té appliquée a une ceuvre rivale, j

Passe pour cela, nous dit-on, par une concession dont nous
devons &ire reconnaissanis; mais sor la couverture de volre
premier numéro, on ne s'était pas borné & dire : Biographie
universelle ; on avait ajoulé ces wmols : ancienne et moderne.
Or, ce complément de la désignation appartient au titre de
MM. Michaud. . [ | :

Je w'ai pas le woindre midret a examiner si ces denx _'-ldj(’{:-
tifs qui expriment une chose parfaitement vraie, d savoir que
la Biographie est ancienne et moderne, qu'elle s'occupe des
personnages anciens et modernes, je n'ai aucun intérét, dis-je,
a examiver si ces deax adjectils appartiennent ou non au do-
maine public, car aussitdt que MM. l)id'ot out su que nos ad-
versaires se plaignaient, ils ont examiné pour ainsi dire lear
titre a la loupe, et, y découvrant ces deux mois qui, je le ré-
péle, exprimaient une idée }}aE'Fal_temfznl vraie, mais dont le
mariage n'avait pas encore été I'objet d'une décision judiciaire,
a instant méme MAM. Didot, jugeant la question contre eux,
ont supprimé cette désignation complémentaire et y ont subs-
titué : « Depuis les temps les plus reculés jusqu’a nos jours;
avee les renseignements bibliographiques et les indications des
sources o consulter. » .y .

Ainsi, nous nous sommes infligé une longue périphrase pour
douner satisfaction & nos adversaires; et au lien de nous té-
moigner lear reconnaissance pour notre respect, relativement
a une gquestion que nous voulons biwultm'ur pa!ur.dmu_euse., ils
en font I'objet d’un nonveau grief qui w'aurait jamais (.i'u fi-
gurer dans le proces. lls nous disent : « Vous avez publié vos
])l'ellliL‘l'S LUMmMereos successivement avec les IIIID’.S ancienne et
moderne, et vous auriez dit vous arréier aussitot que vous avez
été avertis, » ; 144

Ah! permettez : quand les numéros sont faits, on ne peut
pas exiger, & moins de raisons bien graves, qu'on recommence
une ceavre de cette nature. Ge ‘lluili UlAlll'lJUSHlbld de iuu‘c,.nous
Pavons faity a partir du seplitme numéro, les mols ancienne
el maderae ont dispara sans retours 1l y a plus, c’est que les
quaire volumes ont é1é publiés avec des couvertures absolu-
ment identiques, el que, sur aucune dq Ces couvertures, non
plus que sur aucun Litre ni faux titre, on neé irouve les mots
ancienne et moderne, lcsqll(l'ﬁ, Jc‘ln; repele, n ltppurtl_cnueuL
pas & MM. Michaud, muis nous n'avons pas voulu lal‘:is.cl' le
moindre prétexte d des interprétations qui auraient p:l uh:e au
moins douteuses. D'ailleurs le mol nouvelle mis en 1éle du ti-
tre et les autres indications évitaient toute cout‘ufsm‘n hi

Jarrive a ce qui est \‘Ql'liulrlou]n:[l‘l. le pl’OL'l‘Jb ,L;u;: :3{:(‘01.1'1
grief, qui consiste & nous dire : Vous &tes des contrelacteurs,
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car vous avez emprunté i la Biographie universelle un grand
nombre d’articles, 61 dit-on ; 4,000 lignes sur 40,000 Jans les
deux premiers volumes... Nous différons sur le nombre ces
articles et des ligues; mais, comme I'a dit mon adversaire, le
nombre a peu d’imporiance ; nous avons [ait le comple le pius
exactement qu'il nous a é16 possible, ce comple sera sonmis i
la Cour, si elle le juge a propos... Encore uve fois, je suis d’ac-
cord avec mon adversaire, la question n'est pas la, elle est
tont entiere dans le principe ; il s'agit de savoir si nous avons
fait ce que nous avions le droit de faire, ou si nous nous som-
mes trompés dans 'appréciation de notre droit.

curer; qu'il serait favorable aux gens de lettres, qui pourront,
apres un lemps donné, faire des notes et des commentaires
SUr un auleur, sans que personne puisse leur contester le droit
de faire imprimer le texte; qu’enfin ce réglement serait d’au-
tant plus utile qu'il ne pourrait qu'augmenter I’activité du
commerce, el exciter entre tous les imprimeurs une émulation
favorable au progris et a la perfection de leur art.

Voila la vérité entrevue. Et voulez-vous que je fasse inter-
venir ici, je ne prétends pas avec plus d'autorilé, mais avec
plus d'énergie, un jurisconsulte que nous citons de lemps en
temps dans les procts, et qui véritablementa lo droil d’étre

Prenons la question telle qu’elle est posée. On nous repro-
che d’avoir emprunté & la Bigraphie universelie 4,000 lignes
sur 40,000 ; c’est un dixigme. Or il résulte de la minutieuse yo-
rification a laquelle nous nons sommes livrés, que nous n'avons
pas emprunte & MM. Michaud méme un sixicme des articles
qui, dans notre systéme, sout tombés dans le domaine public,
c'est-a-dire que nous n’avons pas usé dans la proportion d'un
si_Tll'ume de ce qui, & nos yeux, constitue un droit incontes-
table,

Pajoute enfin que ces emprunts n'ont pas le cavactére ie !

servilité qu’on pourrait supposer, que toujours on presque-tou-
jours ils onl regu des modifications, soit par retranchements,
soit par additions, et toujours avec indication de Porigine,
c'est-a-dire de la Biographie universelle, On ne peut donc pas
contester notre parfaite bonne foi. Ce n'était pas apparemment
pour léser I'entreprise rivale que nous la nommions comme la
source ol nous puisions. Agir ainsi, ¢’était prouver que nons
faisions une chose honnéte, car nous laissions a la Bivgraphie
le mérite de son ceuvre dont nous profitions, sans sa permis-
sion, il est vrai, mais avec la permission de la loi.

La Biographie Michaud ne s’est pas montrée aussi scrupu-
leuse; elle a fait, elle aussi, de grands emprunts ; elle a puisé
a pleines mains dans les ceuvres antérieures ; il ne pouvait pas
en éire autrement, a vrai dire... Je sais bien que chacun a son
style, mais en définitive quand le style s’exerce sur les mémes
noms, les mémes faits, le choix des mots se renferme dans
un cadre dont il est difficile, avec la meilleure volouté du
monde, de sortir, alors surtout qu’on a la vanité de se rappro-
cher de ses devanciers, de maniére & paraitre ne les avoir pas
copiés. Cest ce qui a fait dire & Voltaire (pardon si Papplique
un instant & des biographes ce que ce grand homme disait
des plagiaires : en tout cas, il ne faut pas le prendre a la let-
tre), avec celle vivacité de style et ce mordant sarcasme qu’on
lui connait :

« On pourrait appeler plagiaires tous les compilateurs, tous

les faiseurs de dictionnaires qui ne font que répéter & tort et a

travers les opinions, les erreurs, les impostures, les vérités
déja imprimées dans les dictionnaires précédents ; mais ce sont
du moins des plagiaires de honne foi; ils ne s'arrogent poini
le mérite de I'invention. Ils ne prétendent méme pas a celui
d'avoir déterré chez les anciens les matériaux qu'ils ont gs-
semblés; ils n'ont fail que copier les laborieux compilaieurs
du seizieme siécle. Ils vous vendent en in-4° ce que vous avez
déja en in-fol. » .

Voila, Messieurs, ce qu'il en disait, Il exagérait, sans dou-
te, mais il signalait, dans une certaine mesure, la condition
de ces hommes qui, s'exercant sur le méme sujet, sontobli-
gés de se répéter, et, soit volonfairement. soit involoniaire-
ment, se répetent dans les mémes termes : cest ce qu'a fait
la Biographie universelle. Elle a puisé a pleines mains anx
sources antérieures : elle a bien fait, ¢’éiait son droit; mais
elle w'a pas toujours indiqué les origines ou elle puisait, et
c’est en cela qu'elle a eu torl.

Cela dit, abordons la véritable difficulté du procés.

Messieurs, je ne connais pas, en matiére judiciaire, de pro-
position plus simple que celle dans laquelle je me repferme.

Je ne nie pas le fait qu'on me reprochie; je viens dire én face |

de I'accusation, sans la discuter: Ce que Jai fait, Javais le
droit de le faire: Fect, sed jure [eci; car ce que j'ai pris était
dans le domaiue public, et res omnium, res nullius. Voila ma
proposition. Elle a au moins le mérite d'éire simple et claire.

Mon adversaire, dans sa savanle et remarquable plaidoirie,
a louché une question qu’on a souvent deébaltue, celle de savoir
quelle peul étre la nature vraie du droit des auteurs, son ca-
ractere essentiel. Est-ce la une propriété ? On est convenu de
Vappeler la propriéié littéraire. Cela peut étre bien dans la
designation du droit en lui-méme; mais quand on veut I'a
prolondir, cela ne suffit pas, etje me demande si c'est hien la
une propricté comme on I'entend ordinairement, Est ce au
contraire un privilége accordé par la loi en considération, en
échange d'un service rendu au pubhc par la propagation d’u-
ne ceuvre utile? Question ardue, plutot philosophique ou 1égis-
lative que judiciaire, les wmeilleurs esprits tenant d’ailleurs
pour le second systeme, et disant: C'est une récompense, c'est
une rémuncration. Sic'élait une propriété, on n'aurait pas le
droit d'y toucher; ells entrerait dans la famille des propriétés
ordinaires, elle serait perpéiuelle, et, si I'on voulaity toucher,
il faudrait lui.appliquer la loi sur I'expropriation pour cause
d’utilité publique. Encore une fois, je ne veux pas examiner
celte question, je le répete, plutdt philosophique  que judiciai-
re; jo dirai seulement que si la propriété littéraire existe, elle
est exceptionnelle, elle est sui generis, elle nexiste en quelque
sorte, elle wa devalear qu'a la condition de se communiquer
et de se livrer an public.

Je suis bien que mon adversaire, par une hypothése de son
imagination, nous disait : 8i j'avais trouvé le manuscrit de lg
Jérusalem délivrée, Paurais pu en jouir comme un avare,
comme un jaloux dans moun cabinet solitaire, j'aurais pu en
jouir tout seul ou convier a ma félicité un de mwes amis.

Eh bien, soit, vous auriez joui du manuscrit, mais il n’au-
rait pas produii pour vous la propriéié littéraire; car la pro-
priéié littéraire n'exisle qu’a la condition de se livrer au pu-
blic et d’obtenir son assentiment: d’out je conclus que si le pri
vilége litléraire est une propriélé , encore une fois, c¢’est une
propriété d’un geure particulier, possédée par le propriétaire
d’une part, pur le public d’une autre, sans quoi il n'y a pas de
jouissance.

J’ajoute ensuite que, sila durée de cetle propriété a éi8 1i-
mitée, il ne faut pas croire que ce soit au détriment des auteurs.
Ce qu’il y a de malbeureux dans ce débat, ce qui le ripetisse
aux proportions d'an intérél matériel et vulgairve, c'est que les
questions naissent de l'aclion des entreprises rivales; cela
n'est que trop vral. Ha'ons-nous donc de le replacer dans les
régions superieures d’ou il élait momentanément descen-
du.

Je dis que cc n'est pas contre les auteurs que le législateur
a prétendu stipuler lorsqu'il a limité la durée de la propriéts
litiérairs; c'est, au contraire, en leur faveur. Mais ce v'est pas
une raison pour quevous placiez dans ma houche des paroles
que je dois etre trop heureux d'y trouver sans doute, puisqu'el -
les valent beaucoup mieux que tout ce que je pourrais dire (i
upe coudition pourtant, qu'elles ne seraient ni ironiques, ni
fuusses); ce n'est pas uue raison pour que vous me fassiez dire
ce que je n'ai pas dit. Ce que j'ai dit, .le voici: La question
examinée sous le point de vue philosophique, il est évidentque
la limitation n'a pas é1é stipulée contre les auteurs, qu’elle I'a
€L, tu contraire, dans leur intérft.

Tenez, messieurs, cetteidée n'est pas nouvelle, pas plus que
bien d’autres (et, & vrai dire, il y en a pen qui soient nouvel-
les); nous la trouvons dans ces beaux édits de Louis XVI, que
j'ai déja nommé, de ce roi qui, si on I'eit laissé continuer, au-
rait fait la révolutlon, moins ses crimes. Voici comment it
s’exprimait daps le préambule du réglement du 3 zoit 1777:

« Le roi, ele..., a reconnu que le privilége en librairie es:
une grace fondée en justice, el qui a pour objet, sielle est ac-
cordee & l'auteur, de récompenser son travail; si elle est ob-
tenug par un libraire, de lui assurer le remboursement de
ses avances ct I'indemnité de ses frais; que cette ditférence dans
les motifs qui déterminent les priviléges en doit produire une
dans la durée; que I'auteur asans doute un droit plus assuré
& une grace plus étendue, 1andis que le libraire ne peut se
plaindre si la faveur qu'il obtient est proportionnée au mon-
tant de ses avances et a I'importance de son entreprise; que la
perfection de l'ouvrage exige cependant qu'on en laisse jouir
le libraire pendant la vie de I'anteur avec lequel il a traité;
mais qu'sccorder un plus long terme ce scrail convertir une
jouissance de grice en une propriétéde droit, et perpéluer une
faveur contre la teneur méme du titre qui en fixe 11 durde; ce
serail consacrer un monopole, en rendant un libraire le seul
arbitre i toujours du prix d'un livre, ce serait enfin laisser
subsister la source desabus et des contrefagons. Sa Majesté a
pensé qu'un reglement qui restreindrail e droit exclusif des
librairesau temps quisera porté au privilége, fera 'avantage
du publie, qui doit espérer que les livres l_uml)(‘ronl. 4 une va-
leur proportionnée aux facultés de ceux qui veulent se les pro-

compris au nombre des jurisconsultes? ¢'est Napoléon. Napo-
léon, & 'époque du décrel de 1810, a émis sa pensée sur la
queslion qui nous occu;:e; ek cetle pensée est si vraie, elle est
| si juste, qu'on serail tenté de croire que Napoléon avait étudié
| touie sa vie une question qui semblait par eclle-méme devoir
lui étre si peu familiére. Voici, a I'occasion de ce décret, ce que
pensait I'Empereur sur la nécessité de restreindre la durée du
droit d’auteur.
Apres avoir signalé, dans la séance du 2 seplembre 1808, les
inconvéuients de division de la propriété liltéraire dans les
familles par suite d’héritages, en sorte que les meilleurs li-

vres disparailraient successivement de la circulation, Napo-
léon ajouts :

« Il y aurait un autre inconvénient non moins grave. Le pro-
gres des lumiéres serait arrété, puisqu’il ne serait plus permis
ni de commenter ni d’annoter les ouvrages...

« D'ailleurs un ouvrage a produit & auteur ot & ses héri-
tiers tout le bénéfice qu’ils peuvent naturellement en atten-
dre, lorsque le premier a eu le droit exclusif de le vendre
pendant toute sa vie et les autres pendant les dix ans qui sui-
vent sa mort.

« Cependant si I'on veut favoriser davantage encore la veu-
ve et les héritiers, qu'on porte leur propriété a vingt ans: »

Assurément ce n'est pas pour favoriser les intéréts mercan-
tiles d'un librairerival, c’est par des considérations d’un or-
dre plus élevé, c'est dans intérét public, et dans I'intérét de
la gloire des auteurs eux-mémes, qu’on a diu apporter des li-
mites a ce qu'il est convenu d’appeler la propricié litiéraire,
qu'on la caractérise comme ou le voudra.

‘ajoute enfin, pour terminer ces ohservations que j'ai di
présenter pour répondre & quelques paroles de mon adversai-
re, J'ajoute que la propriété litiéraire n'a pas d’ailleurs droit
de se plaindre, surtout quand on la rapproche de ce qu’on
pomme la propriéié industrielle, bien moins magnifiquement
traitée par le législateur. La propriéié industrielle, qui peut
s'appliquer a quelque chose, comme les machines & vapeur,
les machines a filer le lin, et autres bagatelles de ce genre, la
propriéié industrielle est limitée 3 quinze années, tandis que
la propriété liltéraire n'accompagne pas seulement son auleur
pendant toute la durée de sa vie, mnais reste i ses ayants-droit

propriété littéraire ne fasse pas entendre des doléances exa-
gérces; elle a é1é traitée en enfant galé, An surplus, il ne s’a-
gil pas ici de refaire ou de critiquer la loi, mais de I'appli-
quer suivant son iexle et son esprit.

Or, quelle est la loi qui régit le procés ? C'est véritablement
apres Pavoir lue et méditée que je me suis demandé, dans
toute la sincérité de mon ame, ou était le procts; la question
ne pouvant pas élreenvisagée a un point de vue contraire a
celui des premiers juges.

Nous avons au moins 'avantage, dans ce procés, de n'avoir
pas i lutter contre I'obscurité des lois, & nous égarer dans une
roule mal éclairée. Nous avons d’abord la loi des 19-24 juillet
1793, quis’exprime aivsi :

Art. 1. « Les auteurs d’écrits en tout genre... (I'appuie avec
| intention sur ces deux mots, car, suivant nos adversaires, c'est

la le proces.)

« Les auteurs d’écrits en tout genre, les compositeurs de
musique, les peintres et dessinateurs qui feront graver des ta-
bleaux ou dessins, jouiront, durant leur vie entiere, du droit
exclusif de vendre, faire vendre, distribuer leurs ouvrages
dans le territoirede la République, et d'en céder la propriété
en lout on eu partie. »

Aipsi I'auteur fera ce qu’il voudra, il pourra céder son droit
ou l'exercer; c’est son aflaire.

Art. 2, « Leurs héritiers ou cessionnaires jouiront du méme
droit durant 'espace de dix ans aprés la mort des auteurs. »

Cerles, voila un texte clair, préeis, explicite, si jamais arti-

ou de Vobscureir, si je cherchais & ["expliquer; 'aime mieux
passer & la seconde loi, au décret du 5 février 1810, qui ne
centredit point le précédent, qui limite seulement la couces-
sion du législateur au profit des auteurs. Voici en quels ter-
mes est concu P'article 39 de ce décrel :

« Le droit de propriété est garanti & l'autear et & sa veuve
pendant leur vie, si les conventions matrimoniales de celle-ci
lui en donnent le droit, et & leurs enfants, pendant vingt ans.»

Le droit de propriété est donc garanti & l'auteur.

Voici I'article 40: !

« Les auleurs, soit nalionaux, soi! étrangers, de tout ouyra-
ge imprimé ou gravé, peuvent céder leur droitl & un impri-
weur ou libraire, ou & toute autre personne qui est alors subs-
tituée en leurs lieu et place, pour eux et leurs ayants-cause,
comme il est dit a l'article précédent. »

Encore une fois, ceci ne se commente pas, ceci veut dire
que la concession est faile a I'auteur, & sa veuve, i ses héri-
tiers, & ses cessionnaires, c'est-i-dire i lui personnellement
ou @ ceux qui tiennent leurs droits de lui; ils sont appelés 4
le représenter, ou par l'invocation de la loi, si ce sont les hé-
ritiers, ou par l'inv. cation du contrat, si ce sont des cession-
naires.

Maintenant, qu'est-ce qu'un auteur? 1l faut poser la ques-
tion et tacher de le faire sérieusement pour la résoudre. Voici
le procédé que je propose; il consiste tout simplement & ouyrir,
le Dictionnaire de 1'Académie.

« Auteur, se dit particulicrement de celui qui a fait un ou-
vrage (c’est une bien grande naiveté) de littérature, de science
ou d’art...»

Ainsi la loi décerne le droit de propriété ou de privilége a
auteur.

Nous demandons ce que c’est qu’un auteur, et le Diction-
naire de I"Académie nous répond avec une naiveté charmante,
je le répete, que c’est celui qui a fait un ouvrage.

A cbté de Vauteur se (rouve un autre pgrsonnage qui a sou-
vent des rapports avec lui. Celui-la est d'invention plus mo-
derne. Dans la premiére édition du Dictionnaire de I’Acadé-
mie, on le voit poindre a peine. Depuis, il a singuliérement
grandi, et le Dictionnaire de I’Académie, dans sa derniére édi-
tion, s’occupe de lui.

Editeur. « Celui qui fait imprimer Pouyrage d’autrui en se

dounant quelques soins pour I'édition. Cet ouvrage parait avec
une préfuce de Uéditeur. »

Ce n'est pas méme le cas particulier, I'éditeur n'a pas fait de
préface.

«Par extension, les libraires prennent quelquefois le titre
d’éditeurs des ouvrages qu’ils publient i leurs frais, »

Ainsi, un anteur est celui qui fait 'ouvrage, un éditeur est
celui qui le publie avec plus ou moins de soius, plus ou
moins d’intelligence, de collabotation direcle ou indirecte,
Voila les deux personnages qui doivent préuccuper votre pen-
sée dans le chemin que nous avons & parcourir,

Dans I'espéce, ot est lauteur véritable? Clest encore une
queslion qui n'appartient qu'iL ce procés.

Ou est PVautear? 8'il v’y avait pas d’auteur présumé, si
Vouvrage était anonyme, I'éditeur passerait pour l'auleur,’on
exercerait le droit, en recueillerait les bénéfices. Mais, en de-
mandant & la Biographie universelle quels sont ses auteurs
nous n’avons pas a lui faire violence pour apprendre d’ellg l.ll;
secret qu’elle voudrait en vain conserver, C'est elle-me
va nous le dire a priori et sans feinte. En eflet, les
la Biographie universelle se sont révélés par le
monde le plus simple, en attachant chacun leur signature au
bas de l'article qu'ils avaient fajt: ce v'est pas plus compliqué
que cela, Da sorte que, jusqu'a preuve contraire, s'il s'agit de
profiter du bénélice aliaché aux auteurs par la loi de 1793 et e
décret de 1810, chaque colluborateur de la Biographie univer-
selte, ou son ayant droit, viendra dire: « Me voici - Me me...
adsum qui feci ; je suis I'anteur de larticle, voild ma signatu-
re, » el la question est jugée enire les auteurs ot les édileurs
de la Biographie.

me qui
auleurs de
procédé du

pendant vingl anuées aprés leur mort. Encore une fois, que la

- cle de loi mérita cet éloge. Je craindrais de lui faire injure.

Mais, ce n'est pas ainsi qu'on ente g
et il faul bien l%ulendreqautremcn?d I:uqr"es".‘.‘"i 3
Ce ne sont pas les signataires des articles (}:: 'I'l' i
teurs, ce soul ceux qui ne les ont pas signd ! Soyy
lintrépidité de mes%d\‘ersnires, m‘uis_s:,%:k:(;ule Stig qu‘
n'aurais pas cru qu'ils eussent poussé |a h“g? & i
point. Lorsque je lis iout au long la Signalurem;“} m
crois tenir lauteur; pas du tout, je ne liens ® Vagrgy ¥ % o
n'est pas celui qui a signé I'article, c'est M “."ﬂ!l:l' k| i
quoi cela? Le voici. 11 est inventeur de |'id'ée chang, pfe s
table auteur de ce qu'il n'a pas fait; il eg % i | g
collahorateurs et des meilleurs, mais il est luir.| RLFIP »'!
teur principal, c’est un auteur au premier ’cherf de' Collgh, 3 :
cas, c'est un coauteur, si je puis m'exprimer n,in:?' L il
ne sais pas quoi encore... Ce qu'on veut, par dess siet
gagner le proces, le reste n'est que secondaire, . tout,

Pourquoi M. Michaud, qui n’a pas signé les ari; i
l'autenr des articles?... J'essaie de résumer co quam-e’ pr
saire vous a dit, dans la derniére audience oy g
ble langage que je suis désespéré de ne pouvojr
re, tout le monde y gagnerait, mais non ligeg
Corinthum ; je tacherai, en revanche, d’éire ay
précis que possible. :

M. Michaud est le principal auteur, parce qu'il O
teur de la Biographie; 1oul ce qui 8’y trouye 1uie§ | Tl
douc. Cest absolument comme si on disail : Te] o oliilia
bati telle maison, conséquemment tout le mobiligy .“‘* N2
trouve lui appartient. C'est lui qui a congu Pidéoede bl ol
raphie universelle, qui en a réglé le plan, coorgey sl
es parties, dirigé I'exécution de maniére a éviter ey X
emplois, et, amant que possible, les dissidences o o i
tradictions. 1l a fait tout cela, M. Michaund . .

5 ra
omn £
85 AR

5 2 . . 2 e!! "ﬂ D )
mieux réussi, ce n'est pas sa faute, e ‘
Cest lui qui a commandé et payé les articles ; gap
peu plus matériel, mais evfin c’est une partie imp K A
la mission que s’est imposée M. Michand, ' U Ng S

Yavoue que, lorsqu’il y a quelques instanis i
mon adversaire, qui comprend si bien cette
lettres, qui peint si bien tout ce qu’il y a d’imposapy. -

jestueux dans nos édifices nationaux en ce genry Ain
quil y a de respectable dauns les noms propres de nogy: g
vationaus, J'avoue que j'ai entendu avec surprise, aye

ce qu'il disait des rapports de nos geands écrivair ~ pille
Michand. Dien me garde d'atlaquer MM, Michan icho
a eu I'honneur d'appartenir & I'Académie fran Pl

I'oublie pas; mais enfin est-ce que MM. Michaud agmid® o
le droit de parler de ce ton & leurs collaborateurs? Cona
dans celte pléiade illustre ol se rencontraient des
que Ginguené, Cuvier, Daunou, Villemain et tant d
nous montrera dans une Cour de justice MM. Mic
a ces hommes : « Vous, vous ferez ceci ; vous, cel
vous charge de Périclés; a vous, ja livre Aspasie g o s6qu
me ferez cela dans tel tlemps, dans telles propor!

longueur, de telle largeur; vous, Daunou,'vo:ns"‘%
chose ; vous, Cuvier, telle autre : allez, vous reviendrel| .

que votre besogne sera faite, » - qu'i
Ce sont des ouvriers, des manceuvres ; ce sont : }Fu
avxquels on distribue les requétes : aux premiers les y

portantes, aux seconds les moins importantes, Cag
¢€coliers auxquels on donne des themes ou des \'emi& '
en se réservant de les corriger et peut-étre de leur infljgge 2.
pensums ‘au besoin. ah
Voila comment MM. Michaud traitaient leurs coll
voila les conditions qu’ils leur faisaient. Ah !si vous
seulement laissé soupconner ccs conditions, save !
que la -Biographie serait & faire! Jen jure parla o
ces grands écrivains qui ont bien voulu, quelques- e
d’argent, le plus grand nombre & titre gratuit, consentir iy
richir la Biographie de MM. Michaud. o iy
Fai tout fait, s’éerie M. Michaud avec une assurs |
rable, j'ai tout f.it (sauf la Biographie, et pent-éire mesgl . |
cles). Sans doute, je n’ai pas inventé la Biograph
pensée; je w’ai pas inventé non plus ordre alphabéliqu “
noms propres et les dates ; mais enfin 'ai inventé £
chose qui s'appelle la Biographie universelle, jai dism]
les emplois particuliers; j'ai surveillé I'ens ]
méme un comité de direction ; et la, je prenais e
teuil ; puis chacun de ces petits écrivains m’apportaitsony| - -
vail de chaque jeur. Tanidt j'approuvais, tantd
- comme ferait un diclateur au milieu de céux qui sen t

mis & sonautorité, s o
Est-ce qu’on apporte quelque preuve de cela? i
ques lettres de politesse comme tout le ‘monde en ¢ i

regoit, voila la justification. :
Vous vous couduisiez de la sorte, Messieurs Michaud!h ©

n'est pas possible. Je ne veux pas rabaisser votre ¢
il ne faut pas non plus exagérer les choses e
jusqu’a faire injure & d'illustres morts et & des viv
sont pas au proces. Al ! que vous ayez é1é en rappor#s®
écrivains ; que vous voussoyez adressé a eux : quajo@i® oo
nes maniéres el une respectueuse urbanité, vous ayeziis
cette collaboration, je le crois; c'est ainsi que cels ! ﬂﬁu
ne dis pas, Dieu m’en garde! que vous ne vous & * “avec.
duit d'une maniére honorable, avec dignité, avee discors
avec habileté méme pour discipliner tous ces esprilsjit
“un certain point, pour obtenir le meilleur concours &= -
de ces intelligences si diverses; je congois lout S o
quand vous venez aprés coup, et pour le besoin deit® |

me faire assister a des scénes comme celle que je aq
crire, je réponds : « Je n’en sais rien, mais j'aflirme majs

w'est pas. » :

Au surplus, je vous déclare que je m’ai pas le
monde & m’en occuper; c'étaient la pour vous  affaifd#= g
rieur, affaires de ménage dans le secret de la [ mES I
qui suis le public, je ne connais volre ouvrage queé
blication ; il n’est arrivé & moi que quand il a été
forme définitive. |

Ainsi, qu’il ait été le ?mduit d’élucubrations plus
complexes, dans lesquelles vous auriez mis plus o0’
main, tout cela m’est indifférent ; je n'ai ni qualité
a vérifier, 4 cont1oler vos assertions; Est-ce'que’

ché méme & pénéirer dans ces arcanes, si vous e figd
siez vous-méme donné le droit, en me présentant =

sacré sous la drapeau duquel vous attendiez la BK 1 miy
profit ? L g
Si vous vous étiez bornés i publier la Biogf‘ﬂm #|  pris
et que vous eussiez dit : Voila cinquante VOIVMS g gryy
cru, de ma facon, je ne dis pas que eela n'aurait - ey
Succes: car, aprés tout, vous éles des gens hono 1 eoy
enfin ou aurait pu ne pas attacher a cette Biog ‘
simple uom de Michaud, le méme intérét qu'a celtes o “ies
riée dans laquelle les hommes les plus recommilt g :
apporlé leur tribut personnel. La Biographie MWCCLILEH =y |
la Biographie Michaud ; elle aurait vécu de 18 Ui
Michaud, elle serait morte de la mort de MM. M ey
lors, les auteurs qui auraient concouru & 8 ot !
tive n'auraient pas é1é recus non plus apres l"d i
Michaud & venir chercher dans les décombres '
qui pouvail leur appartenir, et i dire : On repres:
oil on le trouve ; cela m'appartient, je V'emporié:

rait réponda : Complexe ou non, il n’y a qu'on 0500 an
il 0’y a qu’'un nom d’auteur, le nom de ltlllt:haul;i“il 1 '+ iy

& vous ne se trouve nulle part: on ne vous con

n'avez que faire ici. MM. Michaud ont faitavee LR

espece de forfail, et n’ont en & compter qu'avee ot g BES
Si les choses s’éiaient ainsi passées, nous ﬂ‘“ls F

| cune espece de droit ; nous n'aurions pas €16 80 By,

dans le cabinetde MM, Michaud, & leur c_iBm’i“

leurs collaborateurs, ni méme s'ils avaient des g g

- X 4
plus ou moins illustres, plus ou moins _uomll?rl:‘ y
auraient répondu : Regardez notre titre, il po g s
nom, et tout edt é1é dit. joentys 2
Permettez ! Est-ce que la partie n'est pas é%:n i 5 ‘ﬁh
Lorsque vous publiez volre ouvrage Idtmti ]Bsmbé da! A
quelles je vais revenir pour savoir §'il est 0T 7L 1y uy

maine public, je n’ai qu’une chose i faire, 3 0;'“" poitid o
lui demander i qui elle a accordé le _prml%

durée elle I'a accordé. Encore une fois, 12 iy aves " g¥ ’ﬂ
qu'a s'appeler Michaud tout court, elle VIVAIED o el
chaud, elle'mourait avee eux. Mais lorsque "Fp

: . g ;
me révile que MM, Michaud n'en sout qué .
éditeurs; comment, aprés avoir recneilli les plie

: u h
Eart 3 4 ication, lorsque le P
tachent i ca mode de publication, qh meld) 3

dire par la voix d'un libraire : Ceci est ticle est i
dans mon domaine, le signataire de tel a:nlnmo
tel temps, comment ! MM. Michaud, se m¢

teurs en auleurs, seropt admis & nous dire *
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les auteurs (ll]e 3118 avion 1 dlquc’s
a, e » nous a ns

our
Paron".',-lnienl. la que pour la fnrsm_z,l T::nréurs
eclS, aient des auteurs apparents ; les auteurs
. C cl.q Jétaient nous, nous qui a\'or!a ra‘:ﬁi’rm
g4 les avons distribués a des secreli mr.
: i T1rd ‘5 1 " -
ner, el qui avons dirige toutes les |
O”rao;ni ayons présidé le comite de revision,
o7 1. il 1’ 3 g
I ‘:ll lll()i‘ (Iﬂl .ﬂ\'ﬂ-[lh tout fai! :
pous, O C ravoir sigaé devotre nom q 9
i P00 i avoir pas signes tousd
ﬁbpﬁﬂ Ll s ? pourquol ne les avoir pas SIgr it 1
’ﬂ' sarticl 28 jons bien gardés ; nous mloua.t ne
ik i aitre lui
10! i | fallait au moins par :
1 gt 4 an public, it & .‘ persie 4l
!‘d“mr‘y}milh done qui est dir, MM. Mu!lgndrul s
Bt 2 je vivante. — Clest une dérision! ol
3 Biog % ; teurs de ce grand onvrage, ilestun é
it o ‘a pa 51é prononces
les om, que )¢ sache, n'a pas encore ¢ }) nguse
ot i i wlan
“.‘{:mnd, on leur défenseur. Je_crms (-,ep::‘ller i ]M
f&cmmg les plus - importanis, je veux p

'un petit

et
iy precisement le coordonnateur du lram{;l d ein-
: [" it tant de bruit. 11 y a un M. Quérard qui a
" un article ot il pusse en revue

¢ . e litleraire A e
| de fixer son attention. Yoici une mole

e poms BN le 1a permission de lire & la Cour.
Jijeuse que J";‘?ﬂ'“ﬁ‘ P ,,':,ge 173 du tome VII, con-

ot (11" ue &

rﬁ"’g‘f Ef,l:ldg-l arie Pillet : el
L idlel a dirigé les travaux de la Biographie univer-

ode il:'lk, tome V jusque ety compris les dernidres feuil-

el XLIV. Tiy 2 fourni, en outre, des articles et des
B :

"1 .I.WAI W' pas toujours signés. »
e . < Topinion publigue, était signalé
meﬁomg‘i‘g'ﬂ,’.,?‘;ﬂéi offacé Ia ;K’.rsommlité de MM. Mi-
o ayant 48 vons nous besoin d'aller chercher la France
Mais qu '"5 suffit-il pes de la Biegraphie universelle?
i wavons pas des aveux complets? On nous
2 U° m‘!zrg audience un avis qu'elle a donné au public,
4 la delrlli ricles marqués de la tettre X. X., deux fois
lant que, esi‘ré‘.isés ; par qui donc? Au moins par MM. Mi-
éll!i‘:"_ omnipt;mnca? Point du tout, par M. Suard.
autant qu'il nous est donné, par ces documents,
- dans Vintérieur de la_publication de la Biogra-
e rselle, nous vOyons comme rédacteur principal M.
ﬂP"{" comme Téviseurs, nous trouvons non pas MM.
ol 1 ]
, maig "e'ns:r;dn;es la, thchons de faire connaitre le
mi de MM. Michaud dans la Biographie.
Yaisey2 me livrer pout celaa des suppositions, & d;_s con;;ql-
% des allégations ? Non, il s’agit de juger la Biographie
"? :EE, dans ses rapporis asec la public. Vous ne vous

o a5 de mon procédé; je fais la Biographie wniver-
ﬁjm’? tle question entré vous et mol.

By 1)

ans

@ yais, en con-

¢ er quelle est la part qu'elle a faite & cha-
e dﬂ;’asﬂ;{)’;relg I'ceuvre cglalect?ye, Je vais lui de-
o s sont les auteurs, et en parucuher’ la' place de
Y u'thud non pas la place qu'on leur a donude, maiscelle
:qn’i]. it "nite e(l.]' qu'ils ou; perpétuellement gardée depuis
ier jusqu'au dernier volume. i : &
!%m;:gunsqé cette question, je‘n'ni pas i aller bien loin :
je 'ai qu'a prendre dans ma bibliothtque le premier volume
i-'%li Biographie universelle ; car i'ai I'honneur de compter
s nombre de ses souscripteurs. Eh hien! voici ce que je lis
la premiére de toutes les pages, c'est-a-dire au litre... Je
yous en i lu I'ensemble tout a I'heu're, maintenant j'empruu-
\tod e titre ce qui va_me servir a résoudre cette question... :
s sont les auteurs? et plus spécialement, s'il est possible :
 Quelle est la place de MM. Michand ? Je lis
 Aluelie €

W #.... Onvrage entiérement neuf, rédigé par une société de
s savanis et de gens de letires, a Paris, chez Michaud frores,
| amprimeurs-libraires, rue des Bons-Enfants, n® 34. 0

Sociélé de savants et de gens de lettres. — Aucun nom, pas
wéme celui de MM, Michaud. Tout est anonyme jusqu’ici, le
¢ comme les soldats. i :
is, ch z Michaud. — Que sont MM. Michaud? Impri-
libraires, Ils n'ont pas méme la prétention d'étre les
; assurément ils sont luin de se déclarer les anteurs,
i le titre nous fait savoir que l'ouvrage est rédigé par
§ de savants et de gens de lettres, et qu'il est publi¢
ichaud fréres, dans I'exercice de leur indusirie :
s-libraires. Ils y donnent leur adresse.
ne la page, et la premiére partie qui se présente 2
estintitulée ; « Avis des éditeurs. » Les éditeurs,
il faut aider a la lettro; apparemment ce sont
M. . Je lis; j'arrive 4 la fin de l'avis, et je n'y trou-
e pas de siguature ; ti'ofl je suis forcé de conclure que, si MM,
fichaud sont des éditeurs, ce sont des éditeurs distinets des
[iisqu’ils ne signent pas leurs avis. Cela vient appa.
-

e ce qu'ils font partie de la société anonyme de sa-
e gens de lettres qu’ils ont annoncée. ;

encore le feuillet, et j’arrive au Discours prélimi-
1 devient plus sérieux. Le Discours préliminaire, de
? Est-ce une des hypothéses prévues par le Diction-
taite de 'Académie, av mot Editeur : « Cet ouvrage a paru
W“ﬂ“ préface de 1'éditeur ? » Non, MM. Michaud n'ont pas
poussé jusque-a ; il y a un Discours préliminaire, c'est-
SHITe une préface; par qui est-elle signée? par M. Avger, 'un
0 Sivants ou gens de lettres qui doivent apporter leur
Qﬁi"ﬁem,da.ﬂs la confection de P'ouvrage.

Allisi, dés la premidre et la scconde page, nous {rouvons que
44ue fraction du tout aura, non pas seulement un éditeur,
nais un autegr counu, signant son article de son nom. Mais
10 800t pas MM, Michaud qui figurent dans ces deux pages,
i ML éllgel‘: Je 'avoue, dans ce Discours préliminaire qui
§illache o exciter I'attention publique sur I'ouvrage qu’on lui
0, Je suis faehd, trés faché de ne pas lire le nom de MM.
oG de m'en console toutefois par la découverte que ce
] -Bloces m'y fait faire : les procés sont quelquefois bons i quel-

‘ + U voici ce que je lis & la page 13 :

- B, i)
. Vannonce duy ouvrage par une société de savants et de
¢ Ielires est devenue une des plus ridicules et des plus
"*il s amorces gw’il soit possible maintenant de présen-
; “ erédulité du public. Souvent ces savants et cos gens de
;--Ma"?“lfmﬁs ignorent tout et ue savent point écrire.
€\ flatteur pour ceux qui w'avaient pas pris les

g S Précautions que MM. Michaud!) Quelquefois aussi des
ﬁ * pris Stement honorés, arrachés par I'importunité ou méme

“ousentement, décorent gratuitement des prospectus
! “*‘ﬂ&htf&?dmm ainsi plus' on 10ing i:l!muemn.mnt compli-
ooy g oee Mais ici les derivains sont nommés; lous sont
oy dlt-u;gﬁmmm out de la célébrité; les antres y aspirent,
i~ avay S pg‘elcn'd‘cnl.u cetlte _conmdcrallpn qui est le prix
“Blge o T Uliles. Touns les articles sont signés de leur nom;
Pare o’ 99€l qu'il soit, ils n’ont pas voulu le compromettre
10L& des choses qui ne fussent pas dignes de leurs
; ou qui formassent un préjugé facheux contre
e ';Itmva“x futul's(? » el
h ;
’_’gh;m:érgssemb]e peu i Iintérieur du cabinet ot 'on vous
e ave: !ﬁi, Michaud siégeant au milieu de ces subal-
\ Ming %u‘:;!elﬁ_'-s ils distribuaient la besogne lei ce sontdes éeri-
blie ng mﬂ“‘f} de leur renommée, et non des gens que le pu-
Mg g, it I8, comme les membres d’uue sociélé de sa-
+ Point ¢ irgg";@ }le letires « qui ignorent tout et ne savent
core un'e I'ol‘m _l‘es_ameqrs sont nommes et connus.
!t done S IS, ] al besohm de le répdter pour en finir, quelle
ograph; use du proces? C'est de savoir s'il y a eu dans
Ple univers-lle des auteurs autres que MM. Mi-
établi, si nous pouvons dire quels sout les
»il W'y a plus de doute possible. La loi
droil d'auteur ss subordonne, se mesure
¥4 e 1¢ dé I'auteur. Nous avons done i recher-
qite 1y S {lﬁlleurs. Or, en présence de cette préface, je
'é.l.‘-':atlrénmn " Preface a menti, et ce ne serait pas la premiére
i t-‘“l’l:wque. tious allons voir & Vinstant méme Iexé-
» discoyrs El?gl'en'ls que MM. Michaud ont pris, g
W :.Jn tablegy i \_oi(:im:maue est signé, et au discours succede

bl G SIGNATURES DES AUTEURS.
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e %y i"}-'anait‘bit:::hlps auteurs ne signaient pas en toules lettres,
i Qu ?n ablie lm::ir l;te pas présenter des initiales hiérogliphy-
0 ), onuer une cléa "aide de la il pt

} g Slguatures, Jo lis: ek

1,2
: ,n'gn;?t";‘*s des anteurs : MM....,
30 iribyg ; IT; nomenclature de tous les auteurs. qui avaient
gy Pl'emigrh;-dac“o" de la Biographie universelle, on plu-
7 Tolume, car les auteurs de I'un n'élaient pas

toujours ceux de I'autre; aussi en tde de chaque volume trou-
vait-on celte indication : « Signatures des auteurs, » et la tra-
duction des initiales de ceux qui n'avaient pas signé en loutes
letires au bas de I'article.

Voili oii nous en sommes arrivés dans le procis : la rédac-
tion de la Biographie universelle se composant d'individualités
parfaitement disuncles, parfaitement connues ; aucun doute,
aucune ambiguilé ne peut régner & cet égard ; dis lors il est
démontré que si MM. Michaud sont au nombre des auteurs,
ila ne le sout, comme tous les autres, qu'a titre d'individuali-
tés, pour les articles qu'i!s ont signés..... ]

M. le président : La séance va élre suspendue un instant.

Aprés une suspension d'une demi-heure, M* Paillet reprend
en ces termes:

Fexaminais cette question, messieurs, & savoir si MM. Mi-
chaud sont les seuls-nuteurs de la Biographie universelle, et
j'entendais juger !a que:ﬂiop par la li‘in_qmphiq _c\le:-mémc_, par
son titre, par I'avis de ses éditeurs, par sa préface, par Pindi-
cation de la signature (lt} ('_ham]fn des auteurs : je pense n'avoir
rien i ajouter a ce que j'ai dita cet égard. Conséquemment,
ou la Biographie universelle en a imposé au publie, depuis
1811 jusqu'anjourd’hui, on il est clair, évident pour tous
quelle est 'eeuvre de trois on guatre cents cullulmmleurs, et
uon Peeuvre personnelle de MM. Michaud. Que MM. Michand
aient concu I'idée premiére, quoique pas nouvelle, de ce grand
travail ; qu'ils I'ajent dirigé dans une certaine mesure, dans
certaineslimites; qu’ilsenaienteu méme la direction superieure,
je le veux bien, jene le conteste pas. Mais alors ils ont eu des
droits et des intéréts correspondants & lenr travail, a leur ac-
tion, Pour tout le reste, la Biographie universelle est une cn-
vre collective dans la propriéié légale de laquelle (je dis légale
et non matérielle), chaque auteur a une part distincle, upe
part afférente a son travail. { ‘
MM. Michaud étaient des hommes capables de travailler a la
Biographie universelle autrement que comme imprimeurs-
libraires ; ils étaient capables de se méler i la rédaction, et
ils &'y sont mélés. Mais chaque fois qu’ils apportaient un ar-
ticle, ils le signaient, et, @ ce titre, ils se trouvaient dans |a
catégorie de tous leurs collaborteurs : ils étaient propriéiaires
de leur @uvre, la loi de 4793 et le décret de 1810 leur en as-
suraient la jouissance. ” ¢ r
Ils avaient une troisieme qualité, ils étaient cessionnaires
d’articles rédigés, écrits, signés par d'autres. Ces articles leyr
appartiennent-ils? Oui ; mais du chef des auteurs, selon o
droit commun ou les lois qui régissent la matiére, et, a ce t-
tre, ils ne pourront jamais avoir plus de droits que n'en
avaient leurs cédants.  Si, par ﬂem[.’h, un de ces auteurs,
aprés leur avoir remis un article de lui, était venu se plaindre
de son inscriion dans la Biographie universelle, est-ce que
MM. Michaud n’auraient pas été obligés de faire leurs preuves
de propriété? est-ce qu'ils en auraient été quittes pour dire :
Nous nous nommons Michaud ? Non, leur traité a la main,
ils auraient dit avec raison : Nous commandons et nous
payons un travail pour I'insérer dans mnotre ouvrage, et non
point pour mous exposer & répondre @ une action en police
correctionnelle.

MM. Michaud =ont cessionnaires, ils ne peuvent pas &tre au-
tre chose; mais cette qualité leur donne-t-elle la propriété de
I'ensemble de la Biographie ? D'un autre cdté, la qualité de
rédacteurs de ’ensewble leur donne-t-elle un droit correspon-
dantde propriété, non pas acquis, mais inué dans leur per-
sonne? Poser de telles questions, c'est les résoudre.

Quant a leur troisiéme qualité, celle de cessionnaires d’ar-
ticles qu’ils n’ont pas faits, d’articles insérés dans la Biogra-
phie universelle, rédigés par des auteurs qui les ont revétus de
leur signature, il est évident qu’ils en.sont propriétaires, mais
non pas de leur chef, a enx Michaud, comme Je le disais tout
a 'heure. mais du chef de ces auteurs. Aiunsi, yentends par-
faitement que MM. Michaud se prévalent non-seulement des
articles qu’ils ont rédigés, mais de tous les articles indistine-
tement ; je leur concéde 1'édifice faii, avec ses accessoires, le
contenant avec sou contenu. 1l en est d'eux, a cet égard, com-
me d'un propriétaire d'immeubles qui aurait recueilli telles
portions dans la succession de son pere; il serait propriétaire,
mais il peurrait se présenter telles circonstances olt quelgu’un
aurait a examiner l'origine de la propriéié, et c’est alors que
les titres devraient étre produits, C'est ce que nous disons &
MM. Michaud : Vous avez acquis, a titre de cession, les articles
que vous n'avez ni rédigds, ni signés; vous en éles proprié-
taires, nous le voulons bien : mais propriétaires du chef des
auteurs, vos cédants, et non de votre chef. Or, vous ne pouvez
pas prétendre & des droils plus élendus que ceux dont vous
dtes les cessionnaires.

Viennent ici d'autres objections. On nous dit : Les indivi-
dualités particulieres, si je puis m'exprimer ainsi, se sout ef-
facées, elles ont été absorbées dans 'eeuvre d’ensemble.

Ceci est un fait incontestable. Je tacherai de faire conce-
voir I’objection comme je la comprends, et je douuerai la ré-
ponse comme je pourrai la donuer. On dit : Chaque auteur
n'a pas travaillé pour son compte parlieulier ; chaque article
est venu se fondre dans le grand récipient, comme les riviéres
et les fleuves sont absorbés par la wer. La conséqueuce qu’un
en lire, c'est que, quand il s'agit de vérifier, non pas le droit
de propriété, je reconnais que, pour I’ensemble comme pour
les parties, le droit appartient & MM. Michaud; mais gue,
quand il s’ugira de la durée du droit de propriéié, on nous di-
ra : La durée doit se mesurer, non pas sur la 1éte de tel ou tel
auleur, mais sur une existence collective, sur la téte de MM.
Michaud.

Mon Dieu! Messieurs, cetle argumentation n'a qu'un mal-
heur, celui de n'étre pas tont & fail sincére. Si le survivant
des freres Michaud avait subi la loi de sou &ge (jJespére qu’il
ne la subira pas de longlemps), on aurait intérét a soutenir la
thése contraire, a restituer aux aunteurs lear individualité dis-
tincte, et Pon 'y mwanquerail pas. Quant a préseut, J'examine
cette these qui consiste a dire : J'avais la direction de Ien-
semble de la Biographie, j'y ai employé un grand nombre
d"hommes ; mais toutes ces individualiles, je me les suis as-
simildes, je les ai absorbées, elles ne vivent plus que de ma
vie, et je les représente loutes.

Je ne puis pas admettre cela, parce que c'est une fiction, et
que les hictions s'effacent devant vous, pour faive place a la
réalité. :
Comment! les personnalités se sont effacées! Mais c’est pré-
cisément pour qu'il n'en fitt pas aiusi que vous avezadoptsvo-
tre mode de publication, C'est pour ne pastomber dans ces so-
cidtés de savauts et de gens de lettres, lesquels, la plupart du
temps, ne savenl pas écrire, (ue Yous avez aunonce a Vos sous-
cripteurs que tous les écrivains de la Biographie, counus et
soucieux de leur réputation, sigueraient leurs articles, Quelle
était la conséquence de cela? Gest que chacun conservait son
exislence propre, chaque article prevant place dans la Bio-
g raphie avec son certilicat d'origine, son acte de baptéme qui
ne le quittait pas. 1l y a tel recucil o le nom de 'éditeur s'up-
pligue & toutes les parties de Pouvrage sans qu'ancun revendi-
que la responsabilité de son wuvre particulicre. Cette idée,
parfaitement vraie ailleurs, n’est point applicalle a 'ceuvre de
MM. Michaud. Pourguoi? Parce qu’ils ont adoplé et invaria-
blewnent suivi une.autre méthode. S'ils ¢taicat restés dans
I’ancienne orniére des Biograyphies, lear position serait au-
jourd hui différente ; mais ils n'auraient pas eu I'avantage d’'at-
tirer l'attention publique, de provoquer des souseriptions
nombreuses par Vappa: de ces individualités distincles qu'il
élail ensuite impossible de faire disparaitre, et auxquelles on
ne cherche & déroger que pour le besoin du procés.

Ceci me ramene 4 une considération que mon adversaire
faisait valoir, ¢t qui consiste i dire: Si vous punissez MAl,
Michaud par la déchéance des arlicles dout les auteurs sont
morts, si vous les punissez d'avoir [ait connailre ces autcurs,
il en résultera que vous les punirez de leur bonne foi, que vous
les ferez repentir de n'avoir pas enveloppé de leur nom seul
tous leurs collaboratenrs. .

Ce w'est pas par bonne foi et par loyaulé que vous avez fait
counaitre an public les auteurs, les écrivains auxquels il allait
avoir allnive, mais, vous 'avez dit avec une grande naivels,
pour qu'on ne vous reprochiit pas de reproduire une fois de
plus Pezuvre d'une sociélé anonyme; c<'élait pour gu'on st
quels élaient ces écrivains, ces gens de letires que vous metiiez
en contact avez le public. C’était une bonne idée, une excellente

idde de faire ainsi briller chacun par son mérite ; ¢"éinil sur-
tout une bonne idée pour I'eeuvre elle-méme, je veux dire pour
la caisse. C'était une amorce trés-bonne & presenter aux appé-
tits légitimes du public, vous en avez profité, accepiez done
les conséquences de votre. systéme. Vous en avez profité du
moment que vous avez fail connaitre les auleurs, que vous

avez dit: Voila V'idée; voitivdes collégues que je vous présente,
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adté jugé,
Encore une fois,

" le droit de propriété se mesure sur la téte
de

luuleur; "auteur est connu parce que vous l'avez voulu,
q'® vous en avez profité; soulfrez done cetle conséquence |é-
gile que le droit sera pour vous ce qu'il eit ét¢ pour l'auteur,
ui plus ni moins, :

Mais aprés ceuie théorie métaphysique des individualités ab-
a‘pti)ces davs I'ensemble, revenons a quelque chose de plus ma-
teriel. On nous dit : MM. Michaud pouvaient réaliser leur
idée en appelant des écrivains el en leur commandant, en
langage de commerce (j'en demand+ pardon aux lettres, cest
a discussion qui le vent), en leur commandant des ar-
"“"3;“, comme on commande des habits & un tailleur, des
souliers & un cordonnier. Eh bien, cest ce qu'ils ont fait; ils
ont commandé et payé des articles pour la Biographie univer-
selle. La conséquence a tirer de la est facile; la conséquence,
nous dit-on, c’est que les articles nous appartenaient a priori.
lls nous apparienaient dos 'origine, i nous, fréres Michaud.
— Vous avez raison, je vous ai dil que je 1ie contlesierais pas
cela, je vous le concele de la maniére la plus explicite. Vous
avez parfaitervent raison Mais ou est le vice de voire argu-
mentation ? Précisément dans le reproche que je vous ai fait
plusieurs fois, une confusion perpétuelle entre 'auteur et le
propriétaire de I'écrit,

L'auteur; il est propriétaire, lui, ab initio, et continue,
tant qu’il w'a pas céde son droit, de cumuler les deux quali-
tés; il est auteur et propriétaire. Il n'ya qu'un moment on
I'une de ces deux qualités cesse pour lui, le moment ou il ce-
de a titre onéreux ou gratuit son droit de propriété.

Eh bien! ce droit de ‘propriété peul vous étre cédé dos
Porigine. Il peut vous éire cédé a ce point que l'auleur n’aun-
rait pas pris la plume, si vous ne Vaviez invité, si vous ne
I'aviez pas payé d’avance; je veux vous faire toules les con-
cessions imaginables. Vous 'avez traité comme le pécheur a
qui vous payez le hasard de son coup de filet.

. Vous voyez que je vais jusqu'a sacrifier la dignité de vos
collaborateurs. Je suppose donc que les choses se soient ainsi
passées; quel est voire nroit de propriéte? Des lorigine, le
droita passé des mains del'auteur dans les \Otres, vous éles
propriélaire parce qu'il vous a vendu une ceuvre; vous aviez
payé i l'avance, je le veux. En délinitive, vous lui avez acheté
sa propriété qu’il a aliénée; vous &tes devenu propriélaire a sa
place : voila donc les deux qualités sépardes. L'auteur, il le
restera; le proprictaire, vous I’éles.

La conséquence a tirer, dites-vous, c'est que la durée de la
propriété sc mesurera uon pas sur la tée de I'auteur, mais sur
la mienue!

Mauvaise conséquence ! Que vous ayez acheté une ceuvre
toute faite, ou que vous I'ayez fait faire exprés pour Iinter-
caler dans une asuvre collective, la loi existe, elle est inexora-
ble; la durée de la propriélé se mesure sur la vie de 'auteur,
et non pas sur celle du propriétaire. 4 :

Il me vient & la pensée une mauvaise épigramme qui me
poursuit toujours quand j’entends raisonner de la sorte; c'est
un guatrain fort connu, qui n'en est peut-élre pas meilleur
pour cela; mais il trouve trop bien sa place ici pour que je ré-
siste a vous le rappeler :

« On dit que I'abbé Planchette
Préche les sermons d'autrui,
Moi qui sais qu'il les achéte,
Je soutiens qu’ils sont a lui. »

C’érait extrémement vrai. 1l éiait propriéiaire, "abbé Plan-
chette, il avait acheté les sermons d’autrui, ils lui apparte-
naient donc bien; il avait ledroit de les précher; et il aurait
pu, a la rigueur, poursuivre en contrefagon. Mais c¢'est parce
qu’il n’était pas auteur qu’on lui a décoché ce quatrain.

C'est le procés entre I'auteur et le propriétaire. Le nom de
MM. Michaud fréres couvre la Biographie universelle comme
le pavillon la marchandise.

1is ont annoncé le plan de cet ouvrage, ilsen ont combiné les
diverses parties, ils ont commandé les articles : a celui ci,
Pascal; a celui-la, Mallebranche; ils avaient payé ces articles
d’avance, on leur a livré la marchandise. C'est vrai, cela; j’ad-
mets que toul se soit passé ainsi, la conséquence est le droit
de propriété, mais droit de propriété non de leur chef, mais
du chef de l'auteur. L'auteur a travaillé pour vous, mais il ne
vous a pas livré les ceuvres destituées par lui de sa signature;
ce qu'il vous a livré, c'est son ceuvre personnelle, el avee celle
condition que sa signature I'accompagnerait dans le cadre
que vous avez préparé pour recevoir loutes ces signatures va-
rides,

L’auteur, nous le connaissons, vous nous I'avez révélé, et il
s'est montré & nous, nous le connaissons; nous connaissons en
ménie temps votre droit de propriété, mais ce droit n'est pas
né en votre personne, entendez-le bien, et c’est la toute la dis-
cussion : ce droit est né dans la personne de 'auteur avec qui
vous avez traité, c’esk un droit acquis par contral, a litre oné-
reux ou gratuit, etil ne vivra, comme vivent ces sortes de droits
de propriété, qu’autant que vivra Pauteur, et, un certain
temps apres sa mort, il tombera dans le domaine public. Au-
trement, voyez la conséquence: contrairement au principe :
Nemo dat quod non habet, le cessionuaire aurait plus de
droits que le célant. En effel, sila propriété avait conlinué de
résider dans la persoune de I'anteur, elle serait morle apres le
délai fixé par la loi. Mais parce qu'il est arrivé a cetle pro-
priété de changer de maitre, de passer dela téte de lauteur
sur la votre, il s’ensuit qu’elle durera plus ou moins long-
temps, et plus on moins longtemps veut dire gue la condition
du cessionnaire ne sera pas celle du cédant. Je dis plus on
moins longtemps, et voyez encore une [ois la conséquence bi-
zarre du systéme de nos adversaires : par cela seul qu'il exis-
te, M. Michaud a intérét a confondre en sa personne toutes
les existences légales des articles semés dans la Biographic uni-
verselle dont un trés grand vombre a disparu depuis vingt-
cing ou trente ans, Comme M. Michaud lear a survéen, s'il
parvenail & faire triompher son systéme, ces auteurs revi-
vraient en ce qui concerne la propriété de lears articles. La
mort profiterait, autant que la mort peut profiter, du systeme
de M. Michaud.

Mais supposez U'inverse, que M. Michaud ait précédé dans la
tombe ses rédacteurs; supposcz qu'il ne les ait pas cntdtrés
tous, qu’il y en ait qui lui survivent, que va-t-il arviver ? C'est
que M. Michaud va, a son tour, autirer dans la tombe des gens
encore vivants... C'est évident. Comme la Biograplhie, I'ensem-
ble et les parties, appartenait i MM. Michaud, elle ne vivait
que de la vie de MM. Michaud, et comme tous les fréres Mi-
chaud sont morts (il est bien entendu que je parle par sup-
position), il s’ensuit qu'ils ont fait wourir, & lrur insn bien
certainement, des gens qui se portent bien et qui ne s'en dou-
tent gnére... Mes adversaires m'avoueront que tout ceci est fort
singulier, el pourlant je ne les tiens pas quilles, il faut que
je montre jusqu'a quel degré d'absurdité conduit leur sys-
teme,

L’ceuvre de MM. Michaod était une ceuvre collective. Tous
les articles sont signés de leurs auteurs. Si vous faites la part
de chacun, chaque article meurt quinze ou viugt années aprés
son auteur. Mais, selon MM, Michaud, il y a une vie sociale,
artificielle, la vie de MM, Michaud, qui prolong: oun abrége

yuus.

commault.,

aussi curiense,

vous tirer de ceci. Ces auteurs livrent

Du moment qu'il a é1é éiabli que vous aviez dit cela, le proces *

universelle et le reste, Ces autenrs meurent, €l, ves

-__p""“/

teurs morls , voici le domaine public qui se saisit de lt‘.llll'
propriété. Etvousarriverez, vous, monsiear Michaud, je ne sai®
par quelle ventilation, vous arriverez et vous viendrez dire *
« Ceci appartenail a la Biographie universelle, cela existe en
core, je le retiens; prenez, si bon vous semble, le reste de la
défroque dn défunt ; ce reste appartient i la loi de 1793 et au
décret de 1810, je vous Pabandonue; mais, a eela pets, tout &
é16 payé par moi, tout appartient a la B ographie universelle;
je reprends ‘mon bien ou je le touve, et )entends qu’il vive
autant que moi !l »

Et vous feriez accepter une telle jurisprudence ! Ces éerits
qui apparticunent i la méme plume, qui ont é1é livrés au pu-
blic de la méme manicre, ces éerits ne mourraient pas tous de
la méme mort el a la méme date ? Cela n'est pas possible, el un
systéme qui arrive a de pareilles conséquences est un sysiéme
jugé.

Vous voyez ou nous arrivons en suivant la filicre de cette
argumeniation En premiére instance, quand j'ai touché a cette
argumentation, on m'a dit avec plus de précipitation qne
d’exactitude : « Ceux qui avaient travaillé pour la Biographie
uuiverselle avaient travaillé exclusivement pour elle; leurs ar-
ticles appartenaient non pas i eux, wais a la Biographie uni-
vers: lle, et ancun d’enx v'a songé, en dehors de la Biographie
universelle, & reproduire pour le public ce qui avail ¢1é fait
pour la Biographie universelle. Conséqueminent, vous vous
égarez. Il n’y a qu'un nom qui couvre tout cela, cest e nom
de Michaud. »

J'ai répondu & cetle assertion aventurée de la maniere la
plus vigoureuse : par des fuits matériels! Comment! les au-
teurs qui ont signé leurs articles dans la Biographie univer-
selle, ne les ont pas reproduits en dehorsde la Biographie uni-
verselle ? Tenez, voici quelques exemples seulement. M. Auger
est 'auteur, dans la Biographie universelle, de 'une des no-
tices les plus importantes sur Moliere. El bien! il a pubiié une
édition des ceuvres de Moliere, et n’a trouvé rien de mieux a
faire que de meltre en téte de cetle ¢dition Particle Molicre
qu’il avait publié dans la Biographie universelle.

M. Villemain a reproduit dans s:s Mélanges littéraires les
articles les plus importants qu'il avait publics dans la Biogra-
phie Michaud, Cicéron, par exemple..., un homme de quelque
valeur... Milton, Plutarque, Pope, Shakespeare et tant d’au-
tres qui se trouvent la. Enfin je cite au hasard : M. de Ba«
rante aréimprimé ses articles; M. Walckenaer a publié en deux
volumes in-8° ses notices extrémement nombreuses jusérées
dans la Biographie universelle. M. Daunou en avait fait au-
tant; il avait réimprimé entre aulres ses deux articles sur
Tacite et Thucydide.

11 faut que M. Michaud se prononce, et qu’il vienne faire le
procés en contrefagon & MM. Auger, Villemain, Walckenaer,
Daunon, qui se sont permis de publier en dehors de la Bio-
graphie universelle les articles qui avaient é1é commandés
par cetie Biographie et payés'par eile; anirement je le préviens
que s’il ne fait pas ce pro-es aux autenrs que je viens de nom-
mer, on en conclura que quand ces auteurs seroni morts
(plusieurs le sont malheureusement), il en sera de ces articles
comme du surplus de leurs ceuyres, tout cela tombera dans le
domaine public. Il faut que M. Michaud et consorts viennent
les revendiquer dés a présent, et soutenir que MM. Walckenaer,
Villemain, Barante, Daunou, elc., ont fait ce qu’ils n'avaient
pis le droit de faire, qu’ils se sont adressés une fois i la Bio-
graphic universelle, une autre fuis au public.

Jele deinande, messieurs, est-il possible de nous parler d’u-
nité, quand I'auteur est tenu de donner & son article deux pe-
res : celui qui est indiqué par la signature, et puis l'autre,
contractuel, signé Michaud 2 Cette unité disparait nécessaire-
ment, et elle n'est plus possible du moment ot le droit va
s'asseoir tantot sur la téte de auteur, tantdt sur celle de I'édi+
teur. Restituez & chacumsa place véritable, et ces difficnltés
disparaissent. Yous, monsieur Michaud, Panteur de la Bio-
graphie universelle! Est-ce possible? Vous avez formé un ca-
dre destiné a recevoir de nombreux articles dont quelques-
uns sont émanés de vous, et vous vous-croyez autorisé a vous
dire l'auteur et le propriétaire de tous? Désabusez-vous.
Quand vous avez demandé un article & un écrivain, vous le
lui avez payé, dites vous : c’est fort bien ; mais vous n'avcz pas
€té substitué i tous ses droits. Il est toujours, quoique vous
'ayez payé, 'auteur de son ceuvre. Cest parce qu'il en élait
l'auteur que vous avez traité avec lui, que vous avez eu le
droit de I'introduire dans votre ceuvre collective. Mais la pro-
priété de son ceuvre se mesure, non pas sur votre téte & vous,
mais sur sa téle a lui; c'estla vie de I'anteur qui estla seule
mesure, le seul élalon, pour ainsi dire, que la loi ait admis en
cetle matiere.

Il faut avouer que le systéme de MM, Michaud serait en vé-
rité par trop commode. Pour présenter un appat au public, ils
auraient fait briller & ses yeux les noms les plus.éclatants, ef-
fagant soigneusement leur personnalité; et quand survient le
besoin d'un proces, ils vieudraient dire : Il faut baisser la toile
sur tous ces noius, sur toules ces signatures; tout cela ne
compte pour rien, un seul nom est sérieux, c'est le nom de Mi-
chaud ; et quand le soleil Michaud se léverait, i} ferait dispa-
railre toutes ces étoiles du firmament. On a compris que, mai-
gré tous les efforts, toutes les argulies, tout ce qui est an ser-
vice des causes désespérées, on ne parviendrait jamais & laire
triompher en justice un systeme si contraire a 'évidence des
faits; on a compris que cela n'était pas possible. Alors on a
inventé un systéwme subsidiaire plus curieux encore, le systtms
de la demi-propriété. A défaut de l'aunteur unique, ¢'cst le co=
auteur; c'est aiusi que cela sappelle dans le proces. M. Mi-
chaud ne sera plus auteur unique, il sera quart-d’auteur, de-
mi-auleur, trois-quarts d'auteur peual-éire, coauteur eufin.
Le voila donc descendu de son piédestal, et devenn le simple
collaborateur de ceux qui ont signé leurs arlicles. La consé-
quence & tirer de ce systtme, qui, a défaul d'antre mérite, a
pour lui la nouveauté, la conséquence c'est que la durde de la
propriélé se mesurera sur la &le de M. Michaud, apparem -
ment comme sur la téte de ses collaborateurs. Tant qué
M. Michaud vivra, il aura le privilége de communiquer sa
vie & tous lcs articles que nous lisous dans la Biographie uni-
verselle.

Voyons donc le coauleur, pour ne pas resler dans les hy-
pethéses. Vous étes-vous rendn compte, Messicurs, de co que
cela voulait dire? Pour moi, j’ai compris que, quand un derit
quelconque était le produit de Ja collaboration de deux ou de
plusieurs autears, U'ceavre de deux ou de plusicurs mains, ds
deux ou de plnsiears plumes exprimant ‘a méme idée, on
fondant si bien en une seule des iddes diverses, qu'il serait
impossible de reconnaitre le cachet particulier de chacuun, Jai

calle de toutes les individoalités, qui peul méme les ressusci- |
ter... Mais prenez garde! M, Michaud (je lui demande pardon
de I'bypothese), M. Michaud mourra aprés plusieurs de ses
collaborateurs plus jeunes que lui. Mais si vous avez la puis-
sance de ressusciler les uns, il faut avoir la possibilité et
Phounéteté de ne pas entrainer les autres dans la tombe avec

‘ tefois ces autenrs ne s'élaient pas concert

Voila pourtant le résultat, le résultat infaillible de votre sys-
téme. Est-ce toul? Nou, nou; ces auteurs-la (vous n'avez pas
usurpé lear signature), sout bien les auteurs des articles que
vous avez introduils dans la Biographie universelle. Ov, il va
v avoir dans 'ensemble des productions de vos collaborateurs
cette espice d'antinomie, quecerlaines parties deleurs ceuvres
sercnt mortes de lear yivant, a eux auteurs, tandis que cer-
taines autres ne mourront qu'aprés eux dans le délai légal, Si
M. Michaud meurt avant l'auteur, elles mourront aussi avant
'suteur, tandis que les autres productions du méme éeri-
vain lui survivront et ne mourront que de la mort de droit

| : s i
| dans ce cas, cette wuvre serait la propriéteé indivise de tous,

Est-ce tout enfin? Non, il y a eucore une hypothise tout

Je suppose que ces auteurs, qui ont écrit dans la Biograplhie
universelle, publient, soit isulément, soit collectivement, dans
leurs autres onvrages, lés articles qui ont parn dans la Bio-
graphie universeli«, Jo vous demande comment vous allez
au public leurs
euvres complétes, ce qu'ils ont donné a la  Biegraphie
au-~

pensé, dis-je, qu'il y avait la une sorte de participation intel-
lectuelle, ct jai compris qu'en se fit partagé le besogue, que
l'un et fait le prewmier jet, que l'autre 'eiit changd, modilié,
en telle sorte que le travail définitif se présentdt comme lo
produit de plusieurs esprits et de plusieurs plumes combi-
nées.

Au surplus, si c'est la ce qu'on appelle le eoaunteur, nous
avons des exemples dans la Biographie universelle, et e’est un
des grands bonheuars de ma cause que d’avoir & demander tous
mes renseignements a Pouvrage qui fuit le sujet du procis,
Ainsi il y a des articles qu'on a era trop forts pour un seal
autear : tel est celui de Leibnitz, qui réelamait le concours
d’un mathématicien, d'un philozophe, d'an litdrateur et d"un

théologien. Qu'a-t on fait? Oa a réuni quatre auteurs, si tou-

lés eux-mémes pour
traiter ce sujet complexe, et article Leibniiz porte la guadro-
ple signature de MM, Biot, Durau, Maine-Biran et Stapfer; et,
comine 1! est imlnhsihm que chacnn d'eux puisse revendiguer
la part qui loi revient, il a été entendu, et trés-justement, que,

et qu'elle ne pourrail tomber d:_lm‘ le domaiue publie qulapres
la mort du dernier survivaul, Minor velevat mejorem in in-
| dividuis.

Dans 'esptee, tant que vivea un autenr sur les quatre, l'ar-
ticle entier vivra. Yoila un exemple du coauteur. M. Michand
pourrait-il nml,\"\iirn_’. si dest de celte manitre qu'il a 66 e
coauteur des (rois ou quatre cents Cerivains de la Biographie
universelle?

Que si nous sortons de la spécialité de la Biographie uni-
verselle, nous trouvons que c'est de celte manicre que 'on

{ comprend le coauteéur ou le collaborateur dans plusieurs ou-
vrages, nolamment dans ceux qui sont destinés au théire.
| Ainsit nous voyons sonvent fe nom de M. Scribe associé i
de M. Bayard, a celui de M. Mélesville; le nom de M, Moy i
bt de M. Barthélemy. Dans les
collabaratenrs, les roles sont déter

article de revue, la une pitee de thélire, plusloin ane pidce
i de ve it ya deux anleurs, il y ena trois, il y en a quatre;
*ils so sont partage la besogne . eclui-ci a fait tel couplet, celui-
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la telle tirade, et rien de tout cel
public ne sajt qu'une chose, qu'il
de tels ou tels autenrs

a1s Je demande quelle application ce mode de travail peut
recevoir dans le proces actuel ?

Si M. Michaud est le coanlenr
remment aussi tous les auteurs seront coauteurs entre eux, ils
lormeront une société dont char[ue membre prorogera la durée

e 'ceuvre sociale, ce qui peat aller for; loin, puisque la du-
rée du droit est mesurable sur la téte du dernier survivant.
Voila ot conduirait ce systéme. La Biographie universelle ne
tomberait dans le domaine Public qu'apres que la mort aurait
moissonné tous ses réducteurs, et que M. Michaud aurait payé
lmqnémgsn dette a la nature. (Dieu veujlle que ce soit le plos
tard possible ) Je suppose que mes adversaires me Aispense-
ront d !hsister plus longiemps sur un moyen si peu sérieux.

Yaurai maintenant 3 glaner sur quelques petits arguments
de méme force : je w'en veux négliger aucun.

on adversaire vous a signalé un décret dn 1 germinal
an XIH sur les woyres posthumes. Il vous a dit que ce décret
accorde & I'éditeyp du manuscrit le méme droit que le légis-
lateur de 1793 reconnait a l'auteur. La conséquence qu'il en
ure, c'est que le droit de Propriété n'est pas tellement inlié-
reut a fa téte de Pauteur, qu'on ne puisse le comprendre sur
celle de Péditeur; ot comme, d’aprés le décret, la durée du
droit ne se mesure pas sur la vie de auteur, mais sur celle
de I'éditeur, on en conclyt qu'il est trés possible d’admetire
que, nolamment pour les cenvres collectives, le droit de pro-
priété non seulement de I'ensemble, mais de toutes Jes parties
séparées, repose sur la téte de Péditeur, et non sur celle de
Pauteur.

Mon adversaire, je dois luj rendre cetle justice, ne s'est pas
arrélé longlemps sur cet argument; c'esl que, elfectivement,
le décret du 1™ germinal 3 un objet tout spécial, et qui est
exprimé dans les considéranis qui le précédent, La loi de 4793
ne faisait résider le drojt que sur la téte de I'auteur, et on se
demandait ce que deviendrait, par exemple, le légataire d'ur,
auteur dont les ceuvres n'auraiont Pas €1e publiées de sou vi-
vant. La question était de savoir oi serait le droit de proprig-
¢ d’un livre imprimé apres la mort de P'autenr, et on a diy :
Dans ce cas, I'éditeur jouira des momes priviléges que I'autenr
comme publicateur, comme divulgateur d'une teuyre qui, saps
lui, n'aurait jamais vu le jour. Pour ce cas, la durée du drait
5@ mesurera, non sur la 1éie de Pauteur, qui n’existe plus,
mais sur celle de 'éditeur, qui a fait cadeau de son wuvre g
public. Tel a 616 Pobjet du déerer oy 1 germinal an X|fI.
Mais est-ce que quelque chose de semblable se présente daps
la Biographie universelle, ol tous les auteurs ont signé leuls
muvres? 'T

Maintenant, quelques mots sur le dépodt & la direction e la
librairie. Mon adversaire a eu le bon gout de wen rien dire
aujourd’hui ; mais comme il en a beaucoup parl¢ a | derniére
audience, il fant bhien que je lui rappelle que le dépol est une
tiesure de police imposée, non pas a 'auteur, mais a Pimpri-
meur, sous certaines sanctions légales qui sont appliquées par
la police correctionnelle, Quel argament M. Michaug peut-il
tirer de ce qu’il aurait successivemert déposé. 3 Ja direction
de la librairie les divers volumes de la Biographic universel e p
En conclura-t-i qu’il est Pauteur de la Biographie ? Ce serajy
une plaisanterie. Il ne pouvait pas s'en faire lauteur avee Jos
siguatures qui se trouvaient dans |es volumes mémes qu’il dé-
posait. Mais mes clients ont eu la patience de rechercher dans
le Journal officiel de Pimprimerie et de la libraivie annonce
des 52 volumes déposés par M. Michaud. Eh bien | est-ee que
M. Michaud a eu alors Ja pensée de se présenter comme au-
teur ? 1l Paurait faiy inuatilement, il w'aurait Pas pu enlever leur
droit aux anteurs véritables; mais, il faui |u; rendre. cette
justice, il n'a rien imaginé alors de semblable. Il a déposé
Lomme 1mprimeur. Les dépols sont mentionnés dans le Jour-
nal de Pimprimeric et de |a librairie, qui est une espece de
Moniteur offticiel, et voici les mentions que J'y trouve :

N* 20, 46 avril 1811, page 161 :

« 1108, DicTioNNAIRE UNIVERSEL DE BIOGRAPHIE ancienpe et
moderne, ou histoire, par ordre alphabétique, de Ia vie publi~
que et privée de tous les hommes qui se sont fait remarquer
par leurs éerits, leurs actions, leurs talents, leurs verius et
feurs crimes. Ouvr. ge enticrement neuf, rédige par un grand
nomnbre de savants et de gens de lettres, dont 1a signature est
au bas de chaque articlg, 4re livraison, chez Michaud fréres,
imprimeurs-libraires, rue des Bons-Enfants, n° 34. »

Plus tard, sur la plainte de M, Prudhomme, ce tive fut
shangé el remplacé par celui:

_« 867. Biographie universelle, ancienne ¢f moderne, ou
histoire par ordre alphabéique, etc,, ele., ouvrage enlicre-

a ne regarde le public; le
Y a la une ceuvre complexe

de tous les auleurs, appa-

i

ment neuf, rédigé par une sociélé de gens de letires et de sa-
vants, Imprimerie de L.-G. Michaud, & Paris, chez Michaud
fréves, rue des Bons-Enfants, 34 »

Voila un fait acquis : vous vous présentiez comme impri-
Hgurs, el vous annouciez une publicatioy par desgeus do fof-
ires dont les noms ligiraient au bas desarlicles, el se vendant
chez vous,

Autre chose. Mon adversaive a dit : « M M. Didot ont bonue
grice vraiment & venir contester i M. Michaud la qualité d'ay-
teur qu'ils lui ont eux-memes reconnue, M. Didot publient
chaque année ' Anniaire du commerce, et la M. Michand g
trouvé sa place, il figure comme auteur et éditeur de la Bio-
graphie universelle, »

ous comprenez, Messieurs, que cet Annuaire est plein de
pelits détails dont MM. Didot ne '0cCupent pas par eax-ma.
mes ; mais vous allez voir & quels expédients en est réduite la
cause que je combats. Comme cet dnnuaire se reproduit cha-
que anude, si 'on se bornait 4 en copier Poriginal, on finjraj,
par ue plus oftrir un grand intérét. Il fagt Y lenir compie des
naissances, des déees, des changements de domicile, etc., ete,
Lt alors qu'est-ce qu'on fait chaque année, alors qu'on pré-
pare le nouveau travail ? On envoie un avis a lous ceux qui fis
gurent dans I'ancien, et on les prie de faire des rectifications,
il y a lieu.

Jusqu’en 1848, M. Michaud u'avait liguré dans I’ Annuaire
que comme libraive-éditeur de la Biographie universelle, Fn
1818, un changement survient dans cette indicalion, M. M-
chaud est fait auteur de la Biographie universelle. Qui I'a
opeéré ce changement ? Est-ce quece seraient par hasard My,
Didot quiaurasent eu idée de rausformer M, Michaud J’¢J;-
leur en auteur ?

Non, Messieurs, non : & chacun ses weuvres, (est M. Mi-
chaud lui-méne qui a pris la peine de se transformer, de
e metamorpher, et d'euvoyer sa traustformation 4 MM, Didot

qui Ponl acceplée, tros cerlainement sans la live, 8'il faut al-
solament, | ¢ besoin du procés, faire M. Michaud auieur,
nous recot sons volontiers qu’il est lauteur de la mention

ful le concerne dans I Annuaire,

Je vous demande pardon, Messienrs, de vous avoir parlé de
cel argument pucril de la cause adverse. Mais eufin JVavais
pris I*engagement de ne rien laisser de co1é,

Mais si tout ceci n’est que plaisant ou puéril, il ¥y a quelque
chose de trés sérvieux : cest la doctrine et la jurisprudence.
Est-ce qu’il y aurait encore uue question nouvelle et inexpli-
quée? Ce seraitun phénoméne. Sur toules les questions il y a
eq jugements et arréls, et la jurisprudence s’est établje ainsi
tous les jours. Est-ce que la question qui nous occupe n'aurait
pas été touchée quelque part ?

Yoyons! !

On a reproduit devant vous un passage d'un réquisitoire de
Merlin établissant quoi? Que certains recueils, cerlaines ecom-
pilations peavent étre prolégés par un droit d’auteur, alors
meme qu'ils ne présenteraient rien de nouyeau dans I'agence-
ment des parties et dans le cadre qui renferme le tout. En effet,
il a €16 jugé qu'il ue fallait pas traiter avec ce dédain wéme
les compilations ; qu'elles avaient droit a |a protection de la
loi lorsqu’elles présentaientle « discernement dy godt, le choix
de la science, le Lravail de Pesprit. » (Cour de cassation, 2 dé-
cembre 1814.)

Est-ce la ce qu'on veut réclamer dans le procis? Nous som-
mes parfaitement d’accord. Est-ce que je viens prélendre que
la Biographie universelle, puisqu il s'agit d’elle, n'est pas
proicgée par la loi de 1793 et par le déeret de 18107 Si je pré-
tendais cela, je commeltrais une erreur manifeste. Nut_:,pon,
la Biographie universelle n'est pas une de ces uvres si i dé-
daiguer qu'elle n'ait pas droit & la protection de la loi. ;

Ainsi, voulez-vous parler de I'unité dela Broyr.aphl'e, de I'a~
gencement de ses pariies, de ses renvois d'un article & autre;
voulez-vous signaler, en un mot, 'eavre comme collective ?
vous aurez parfailement raison ; et tant que M. Michaud vivra, J
il ne sera donné & personne, sous peine de contrefagon, je ne

dis pas de la_réimprimer entiérement ou partiellement, mais
d’en reproduire des articles isolés, sans examiner co quz sont
devenus les auteurs deg articles. Pourquoi cela ? Papee que
I'ensemble appartient 3 M. Michaud. Esi-ce que c'est de cela
qu’il s'agit dans le cas particulier ? Non, mille fois non | I{'sa-
git des articles eux-mames, de ces articles qui ne sont arrivés
dans la Biographie universelle qu'avec le nom de l'auteur,
qu’avec leur certificat d’origine, sous la protection de la la de
1793 et du décret de 1810, Mais quant a ces articles part ca-
liers dont MM. Michaud n'étaient que les cessionnaires, dont
les auteurs étaient connus, ces articles-la sont tombés dans le
domaine public avec les antres ouvrages de ces autenrs,

Réclamez-vous la protection de la loi qui protoge les comji-
lateurs? vous avez mille fois raison. Réclamez-vous le hénéfice
des articles qui protégent 'euyre spéciale de tel ou tel nuteur?
Vous en avez le droit, aussi du chef de vos cédants; la loi I's
dit: c'estsur la tdte du cédant que repose le droit de pro-
priété,

Quant a la question en elle-méme, a-t-elle é14 envisag'e par
la jurisprudence? Mon adversaire vous a lu un premier article
d'étienne Blanc. C'est la question meéme, la question netlement
posée; cela a di faire impression sur vos esprits, Il y a ensuite
le répertoire de jurisprudence du Journal du Palaas, qui en a
dit quelque chose ; permettez-moi de vous enciler un passage :

« N° 126. Lorsqu'il s'agit d’articles signés fournis & des
revues, encyclopédies, dictionnaires, répertoires, la durée de
ce privilége, qui consiste, pour I'auteur, & pouvoir reproduire
ces articles en un corps d’ouvrage, est soumise & son ézard eta
I'égard de ses héritiers aux regles ordinaires.

« N°138. La durée du privilege, relativement aux revues,
dictionnaires, etc., considérés dans leur ensemble, dépend de
la durée de Iexistence du propriétaire de ces revues,

... Quant & ce qui concerne les articles qui se présentent
avec le nomet la signature de Pauteur, ils viveut avee luj in-
dépendamment de Vexistence du dirccieur de I'Encyclopé-
die... »

aujourd’hui; cependaut les autenrs Pavaientapercue dans lers
investigations, M. Renonard surtout.... Assurément, si nous
nous étions trompds, il faudrail avouer que nous nous serions

trompés en bonne compazuie. Voici comments’exprime M, Re-
nouard :

« Celte doctrine, qui vent que le privilege d'une entreprise
ainsi organisée pour coordonner en nn méme plan et conduire
Vers un méme but les travaux de collaborateurs différents, ré-
side en la personne du propriélaire, auleur de Pentreprise, a
pour conséquence de régler la durée da privilége sur la vie de
ce propriéiaire et sur le temps pour lequel ses héritiers et sue-
cesseurs seront appelés a en jouir apres lui, eomme les héri-
tiers et successeurs de tout autre auteur. Cette conséquence
me semble raisonnable. Duans une enireprise de ‘ce genre, la
qualité de principal et véritable auteur appartiént & T'organi-
saleur de la pensde londamentale, qni sert de lien 4 toutes les
parties de Pouvrage,

« Quant a ces diverses parties cousidérées séparément, elles
seront devolues au domaine public & mesure que les droils
d'auteur et de ses ayants-canse viendront aexpirer. Ainsi, hian
que la durée de la Biographie ‘universelle, par exemple, doi-
ve se régler sur Vexistence de M. Michaud ot de ses ayans-
hcause, les divers articles signés put tel ou tel auteur 1ombe-
ront successivement dans le domaine public lorsque les droits
privés de cet auteur et de ses ayants-cause auront pris fin; en
sorle que 'ouvrage, considéré dans son ensemble, pourra con-
linuer a étre privilégié a une époque ol déja plusieurs do ses
parties ne le seront plus. » (T. II, p.222,)

« Quant aux articles, ils suivent le sort commun : les uns
restent la propriété de I'éditeur, conformément aux droits in-
hérenis encore & leurs auleurs; les auires sont dévolus au o-
maine public & anesure que leur auteur oy S€s ayants-cause
viendront a expirer. » (P, 222,)

1t est impossible de faire plus judicieusement { et est un
péché d’habitude chez M. Renouard) la distinction entre cet
etre collectif, sur la téte duquel repose le privilége, el ivus jeés
articles isolds, sépards, faisant partie de I'ensemble, mais sly
venant introduire avec le passeport, I'acte de baptéme sigué de

‘auteur, et devant jouir i ce titre de la vie et des priyileges
de leur pére.

Voila pour la jurisprudence. Je w'aj pas besoin de m’y ar-
réter plus longlemps.” Vous voyez quen appliquant ces princi-
pes aux articles spiciaux des auteurs particuliers ou des aq-
tears de 'ensemble, on purvient 3 douner un appui a la fragi-
1116 des ceuvres de Pes,rit,

La jurisprudence éant contraire auk prétentions de M. Mi-
chaud, les usages de lalibrairie lui seraient-ils plus favorables?
Encore quelques mo's sur celte question.

Ainsi que je le disais en commenganut, MM. Didot ont fajy
les publications les plus importantes. s ont publié surtout un
grand nombre de ces onvrages d’ensemble o chaque article
se prisente aveg Ja siguature de auteur. El bien, jamais M.
Didot, aprés la mort de Pauteur, u'oni trouvé mauvajs que cha-

les du mort. Cest la loi, le droit légal; ils s’y sont soumis sans
murmure,

15 ne sont pas les seuls. M., Renouard a publié, comme on
le siit, une fort bells édition de Voltaire, et, pour donner plus
de prix & son livre, il I'a enrichi de dessins de M. Moreau. M,
Moreau meurt, et, aprés sa mort, M. Furne ne se faiy pas le
moindve scrupule de prendre les gravures de M. Moreau com-
mandées, indiquées, souvent inspirdes, et payces par M. Re-
nouard;et il n'est jamnais venu i Uidée de M. lienouard,jenedis
pasde faire un procés, mais la | lus petiteobserv. tiona M. Furne,
Remarques cependant qu'il yavailici quelque chose de Loyt spé-
cial. M. Renouard, avec la finesse de goul qui le distingue,
avait été en collaboration de tous les jours avec M, Moreau,
non pas qu'il edt mauié le crayon, mais il avait mis sa rare
igtelligence en contact avee celle dy graveur qui avait repro-
duit la pensés commuue. Enfin ces gravares, pour lesquelles
M. Renouard avait une tendresse particuliere, lui sont prises
Sous ses yeux, sans qu'il éléve la moindre réclamation.

Pour revenir i la maison Didot, M. Pierre Didot publie une
magnifique édition de Racine. Afin de la rendre digue en tout
pointdu public d’élite anquel il la destine, il appelle & son
aide le concours des arlistes les plus illustres: Girodet, Gérard,
Prud’hon et d’autres dout les noms m'échappent. I les prie de
décorer son éditiou de dessius dont ils serout les auteurs ey
qu'ils signeront. Cela se fait; ces dessinatenrs meurent, et puis
chacun est venu prendre dans le Racine de M. Piorre Didot ce
qmi lui couvenait, sans que M. Didot se soit plaint le moins dy
monde.

Voila comment les choses se Passent days le comnerce de la
librairie. Y’en appelle aux libraires qui assistent & cetle ay-
dience, j'en appelie surtout a leur véugrable doyen, M. Bossange
pere, qui, agé de 88 ans, apprenant qu'sn faisait un procoés
son _collégue, a presque trouvé la vigueur de la jeunesse pour
veuir lui donner un témoignage de vieille affection, mais sur~
toul pour prolester eonlre I'étrange doclrine quon voudrait
faire prévaloir, et qui bouleverserait toutes les conditions de
la librairie et de Pimprimerie. Voili ce que je voulais dire sur
les usages du commerce. Je 1’ai plus qu'un mot & ajouter sur
ce qu’on appelle les plagiats et les plagiaires,

On nous a présénté M. Michaud d’sbord comme auteur uni-
quede la Biographie universelle, puis comme coauteur, el en-
nin, dans un systeme subsidiaire, on nous a dit : En admet-
tant que vous pussiez prendre dans la Biographie universelle
les articles dont les auteurs sont morts, ce serait a la condition
de ne pas en faire usage, de ne pas les introduire dans une

" @uvre de méme nature, dans une autre Biographiv, ¢'est-a-dire

dans un ouvrage destiné i faire concurrence i celui guquel
vous l'empruntez,

J'entends trés-bien ce systéme: il tend & invoquer pour 1¢-
diteur unesorte d’autorité morale. Mais j’ai commencé par éla-
blirque les auteurs quiont liveé leurs ariicles i une Biographie
ne cessent pas d’en éire les auteurs, ni méme les propriétaires;
que, conséquemment, ils ont le droit de leg réimprimer, i
moins que, par des écrits, il se soient expressément interdit
ce droit.

On ajoute que les auteurs ne doivent pas favoriser, par de
semblables cessions, le succos d’ouvrages zollectifs et rivaux -
de celui qu'ils ont doté, C'est li une argumentation qui appar-
tient plus & la moralit§ qu’an droit. Cela viendrait a dire que
'auteur ayant cédé une premiére fois le droit d’une premicre
édition, s'est interdit viriuellement le droit de faire une se-

conde cession i un ouvrage rival, par la méme raison qu'un
commergant qui a vendu son établissement ne peut pas en t
créer un autre en concurrence.

Ou w'avait pas encove soulevé la question qui se présente |

cun vint prendi e ce qui élait i sa convenance daus s dépouil- |

Jentends cela ; mais, dans ce cas partizulier, vous auriez
le droit de me contester I'insertion dans ma Biographie d’ar-
ticles tombés dans le domaine public, uniquement parce que
ce sont deux ouvrages destinés & se faire concurrence? S‘I je
tenais mon droit de lauteur, a la bonne heure; mais ce n’est
pas de l'auteur que je le tiens, c'est de la loi 3 je reprends ma
chose oil je la trouve, el ce n'est méme pas ma chose, c'est celle
de tout le monde, res omnium, res nullivs. Le domaine pu-
blic est I'air oi nous respirons, c'est une espéca. de fontaine
o chacun va puiser. 1 g fin

Me direz~vuus, s'il vous plait, que le domaine publig n'est

arlicles, des écrits qui sont tombés dans ee domaine public?
Ce serait introduire une discussion qui ne soulfrirait pas
méme I'examen, peitEn |

Yai dit, messieurs, sur cetle question toul ce que j'avais i
dire; il me reste i ajouter quelques mots sur ce qu'on a appelé
les plagiats. ;

Je commence par faire remarquer que, relativement i ces
prétendus plagiats, il y a le tiers des articles qui sont tombés
dans le domaine public; conséquemment, ils sont protégés par
la doctrine que j'avais I'honneur de vous rappeler tout a
I'heure,

MM. Didot ont voulu savoir & quoi s'en lenir sur cette ac-
cusation de plagiat qu'on leur fait pour huit articles nou tom-
bés dans le domaine public. Ils out poussé la constance jusqu’a
rapprocher ces articles incriminés. Vous allez voir si jamais
reproche fut plus mal fondé. Qu'il y ait entre ces articles des
rapports fréquents, nous n'avons pas-a compter les lignes, &
prendre les dates de naissance ey de déeés pour en convenir,
Pour toutes les Biographies 1] Y@ un terrain commun sur lequel
on peut, sur lequel on doitse rencontrer. Mais il ¥ a aussiun ter-
rain quidoit éire respecté. Le terrain commun, ¢'est celuides
noms, des dates et des faits généraux qui appartiennentau do-
maine public; le terrain réserve, c'est caluj des jugements, parce
que c'est 1 que se révile la persannalite desécrivains. Eh biep,
en ce qui concerne les jugements, la seule partie du terrain
aceessible auxplagiats,” MM.» Didot sont parfaitement. irrépro-
chables, car non-seulement ils n'ont pas emipranté  les juge-
ments de Ja Biographie universelle, mais ceci nous a amene a
des déconvertes véritablement curiouses, 1| en est-une surtout
que je vous demauderai la permission de mettre sous vos yeux;
veus verrez que ce malin Voltaire n'avait pas irop tort lors-
qu’il accusait les plagiaires, les .auleurs-de Dictionnaires ou

et de nous rendre en in-quarto ce que nous avions déja en in-
folio.

gnore tant de choses!), et qui s'appelle Abelli, 11 figure & la
(te de toutes les Biographies. Il est tros vrai, il faut bien con-
fesser ses fautes, que nous avions répété, d’apres la Biogra-
phie Michaud et toutes les Biographies, que M. Abelii élait ns
a telle époque, et qu'il était mort a telle autre époque. A cela
se sont bornés nos lurcins. Un jugement 4. été porté sur cet
Abelli dans la Biographie universelle, et nous nous sommes

bien gardés de nous Vapproprier. Ce jugement est cougu en
ces lermes ;

« Abelli... a laissé divers ouvrages de théologie... Le style

lears un homme rempli de toutes les vertus de’ son état. » (Il
etait, 4 ce qu'il parait, ecclésiastique ; mais je doute qu’il
8e s0il contentd de cette apologie, sj elle est arrivée jusqu’i lui,)
Ceci est signé Beucliot, dans [a Biographie universelle. Jo ne
sais passi lauteur de "article Abelli, dans la Biographie Drj:
dot, a lu celui de |a Biographie Michaud ; ce qu’il'y a de cer
tain, c'est qu'il ne g'est pas permis d'apprécier son héros de
la méme maniére. : i

Le hasard m*a conduit & metire la main sur Varticle Abelli,
par Chaudon. 1l y a une remarquable identits dins "orthogra-
phe du nom et dans infication des dates de naissarcy et
décés... Je me Vexplique... Mais ce qui m'a frappe, c’est que
le jugement porié sur ce malheureux Abellj est absolument le
meme, non pas sur la forme, mais surle fond :

« Le style d’Abelli est dur en latin, lache et plat en fran-
cais; c'élait d'aillears un homme rempli de toules les vertus
sacerdotales et pastorales., » Voila' ce Jue nous trouvous daus
la Biographic de Chaudon et Delandine : « Style dur en latin,

laten francais. C'était d’aillenrs un homme remnpli de toutes
es vertus.... » Vous attendez peut-étre : et de son état ? Qh !
non : « sucerdotales et pastorales, » Tel st "unique change-
ment, el _ce changement ne porte pas sur la chose grave, le
jugement. Il me sembile cependant quavant de répéter un jus
gement comme celui-la : « Byl dur & latin, lache et plat e
francais, » il faudrait an moins live par soi-meéme, et il est
certain que la Biographie Michaud n's pas lu. Et vous vgnt
plaignez de plagial! Ceci est |laisant. Convenez qu'on a biet
mauvaise grice, 4 I"époque ol nons vivons, de se prévaloir
avec taut de fiertd du nom d’auleur; de s dirve lo criatenn,
Pinventeur d'une Biographie universelle, qui, en déﬁni‘tivé:
n'est que 'écho de tons ies travaux antérieurs, Phéritage des
siécles précédents, qu'on a bien nauvaise grace d'accuser Jes
autres de plagial, de les poursuivre en contrefigon, alors
qu'on a é16 plagiaire soi=néme de la pire espéce, en répétant
mot pour mot, lettre pour lettre, des Jugements dont le moin-
dre défaut peut n'étre pas Pirréflexion Je ne m’arréterai pas
davantage sur celte question de plagiat,

Dirai-je maintenant un mot du reproche de concurrence
déloyale que vous nous fuites avec eelte légéretd qui semble
présider a tous vos actes? Nous avons usé d'un drojt dout on
- & usé vis-a-vis de nous ; et si, en usant de ce droit, nous nous

sommes rendus coupables d'usurpation, la Cour prononcera,
Mais je ne comprends pas des reproches de cette nature, Vou-
liez-vous que nous allassions pablier nos articles biographi-
ques en dehors de tout ce qui avait €1€ écrit sur-le méne su-
jet? Ce n'élait pas possible. Aprés tout, nous avons fajt ce
| qu'out fait MM, Michaud, ce qu'avaient fait leurs devanciers;
dest & ces conditions qu'a mesure que le temps marche, le pro.
gres s'opere. J'entends vos doléances, comme Vous avez enfen-
du celles de MM, Chaudon et Prudhomme en 1811, comme
nous entendrons peut-étre celles de MM. Didot, non pas de-
vaut la police correctionnelle, sans doute, mais entin quand
ils verront les pierres de lear édifice tomber successivement,
ils pourront en souffrir; mais, en définitive, ils ne pourront
pas se plaindre de la conicurrence qui leur sera faite loyale-
ment, comme ils 'ont faite hyatemuu; 4 leurs devanciers, 1Js
'ont faile loyalemeut, car ils se sont imposé fa loi de inettre
en paralléle les bio graphies anciennes avec les nouvelles, sing
attaguer personne. Ont-ils vanté leur cuvre ? Oui, ils ont des
presses, 1ls s'en sonu servis ; mais ont-ils vauté Jeur euvre au
[ détriment des (euvres rivales, au détriment de | Biographie
Michaud, par exemple? Ont-ils parlé du priz élevé de 'une
et du bon marché de I'autre? lsu'ont rien fait de cela. s ony
usé de leur droit, dans leur intérét, dans Vintére du publie;
ils ont fait enfin ce qu'ils pouvaient lgalement et convenahle-
menl faire, et, pour assurer le snceds de leur entreprise, ils se
sont entourés des meilleurs éerivains : cela ne leur ¢tait pas
défendn, ¥ ;

Ceci dit, je ne puis que m'en rarporter a la lecture que fera
la Cour du jugement dont est appel, et dont l'attendsavec cou-
fiance la confirmation.

Aprés celte plaidoirie, l'audienee a été levée ot renvoyée
i huitaing, _

Au début de Paudience du 25 février, M. I'avocat-gé-
néral de Gaujal a pris la parole. Ce magistrat a souteny
et développé appel de M. le procureur géuéral et a con-
clu a l'infirmation du jugement,

M® Marie, avocat de M. Michaud, a déclaré u’avoir rien
4 ajouter aux conclusions du ministére public, :

M. Didot a demandé ensuite la paroly, et, avec |a per-
mission de M. le président, il a présemté Jes explications
personnelles. g __

La Cour a renvoyé l'affaire & huitaine pour |a pronon-
ciation de Iarrét,

saisi qu'a la condition de faire tel ou tel usage déterminé des

de Biographies, de-copier les compilateurs du seimeme sicle, |

Parmi les hommes dont les biographes nous révelent la cé- -
Iébrité, il enest un que jene connaissait pas (il est vraiquej’i-

d"Abelli est dur en latin, lache et plat en francais ; c'était d'ail- |

COUR D'ASSISES DES BOUCHES.pyy N #:

r

(Correspondance particulisre de |g Gazeqtg w“ 1’ 0 1 7]

Présidence de M, de Fory Yo L
s 3 L

Audience du 24 février, . W
ASSASSINAT D'UN GENDARME BT TENTATIvg e |
BRIGADIER PAR DES Ciiassggpg ' hliy, .
Au mois d'octobr_e dernier, un drame Sangla S
plissait dans les bois de Valabre, ayx eNVirgy i o
endarme qui poursuivait des chasseurg 44 'l

ﬁament frappé, tandis que son brigadier, qui ' ¢
pour le défendre, recevait une grave blessypg. :." |

a pourtant survécu. Les auteurs pr |
crime. comparaigsent aujourd’hui “devany jy
ses. Ce gont les nommés Jean-Bapliste Dai
cinquante-deux ans, el Joseph-Louis Me Chtigy g
dgé de vingt-trois ans. Rl U
Une immense affluence. de curienx encou,*f
trop étroite de la Cour d’assises, i
M. le procureur-géncral en personne °°°“pef§
ministére public. :
M Tardif et Jules Tassy sont au bane dela
Voici I'acte d’accusation dont le greffier
ture.

Le 31 octobre dernier, Je gendarme Pecog Gtait gyl i
brigadier Leboulanger 4 l1a correspondauce deSapian %
retour, ils eurent tous deax la pedsée de traverser | L
pourse livrer 4 la racherche des b:’-acouniers'; " ﬁ
cet effet dans les bois de la commuiie de Boue .
vers Valabre. Vers onze heures et quart, ils se W
un hois appartenant a M. de Gueydan, Ce boisfy
du chiteau de Valabre: ¢est un bois de' pins z
étendue qui arriverait jusqu'au hord de I'Huyne gjj ot »
/8éparé par une petite prairie. Il est parfaitem i ‘!‘
par les limites suivantes : ay nord, la prajrie 8t s W
de .'Huyne, & 'ouest et au sud un vieux chemip L
"
L]
5]

o=

d’Aix & Simiane, & Pest le vallon de Fortunjes _'

| quel coule un petit torrent qui est un affluent de i
recouvre le penchant septentrional et ume partie

d’une petite colline. Dans 1a partie supérieure,

plaine qui présente ube Iégere inclinaison vers |

trémité de celte plaitie el'en se rapprochant dy

I'Huyne, oh trouve tout-a-coup une pente trés &Y

duit jus%u:h la_petite prairie dont nous AVONS parfdyg o

pernent boisé est désigné dans la euntréa sous :

que du Lubac. Le Lubac est séparé du plateay

ar une longue barre de rochers qui court de Pag -

elle barre présente souvent 'aspect d’un mup qy' "ces

rossible de gravir, mais elle offre ga et 1a deg b
esquels on peut atteindre le plateau. 0)
Pecot et Leboulanger parcouraient a partie ) ]

dessous de la barre de rochers que nous venons'

lorsqu'ils apercurent un chasseur qui se monirait i 3

la direction du nord-ouest au sud-est ; & Vingtang e
cherche 4 se sauver sur la gauche, en suivang y iy ol

partie du Lubac qui est sous Ta barre de rochers s "

wes le poursuivent, ils gagnent du terrain azjl:r‘] Py i
le premier, en avant de quelques pas de son b

alteindre le chasseur gui w'est plus qu'a une : de
métres environ, lorsque celui-ci, se voyaut sur le ‘ ;:

arroté, fait volte face sur le gendarme et déchg
_sur Pecot qni tombe en faisant deux pas en avan

que le temps' de prononcer ces mots : « Ah! mo

gadier! » mais Leboulanger est & quelques da son ‘¢ i
il a yule crime, il a vu le meurtrier, il le voif -
méme plac - qui dirige sur lui le canon de son fiy
#er va aussitot décharger sa carabine sur lo Y
la capsule séule éclate.” An méme instant, un noy
trier, posié au sommet de la barre des rochars, ti
riére un coup de fusil au brigadier qui, :
jambes, tombe sans connaissance sur le sol, (
privé de sentiment que pendant quelques §eco

venu i lui, il vit encore, & sept ou huit pes, my
deux chiens roux qui, attirés par l'explosio i

re en aboyant; il apercut, en outre, beaucoup plus’

vers les arbres, le meurtrier de Pecot qui senfi | I
langer s'approcha de son camarade qui déja i
cadavre; et aprés Pavoir embrassé, il se traina p |
' jusju'au chateau de Valabre on il Ful recueilli. |
" les détails dd Ia scbue horriblé qui vient de se p 3
connaitre plus particulierement a M. de Maisor bt
. ment oft celui-ei1e fail monter en voilure pour i
Aix, quel est le signalement du chasserr quiat i 4

i

'.'ﬁ

reux Pecot.

A Vannonce du double crime qui vient dé so
justice se transporte sur les lienx pour " en découvr
teurs. L'instruction constate que peu d’instanis av
une bande de ouze chasseurs descendant d'une colli
traversé le vallon de Fortunier, a remonté le bois
Gueydan. Ces onze chasseurs étajent éloignés les u i
tres de trente & quarante pas, formant une longue i
quatre cénl-quinze métres. iz allajent marchant vers I
le chemin de Simiane, dans la direction du nord
sud-est; neuf battaient la partic du hois au-
barre, deux seulement se trouvaient au-dessous, '

Is suivaient dans leur marche I'ordre suivant ; PRy
Daignau, 2* Martin Daignau, 3¢ Prosper Martin, Xl Fas
tiste Michel, 5° Maximin Pascalet, 6° Pierre Mar |
mir llly, 8° Poutier, 9° Joseph Mérentier, 10° A j
guau, et 11+ Jean-Baptiste Daignau.

Joseph Daignau élail i I'extrémité sud-est de la

a-dive sur le plateau & 330 métres environ de la ba a1
chers, cotte distance s'abaissant en progression derSE e
par rapport & chacun des auires chasseurs jusqu -
qui, suivant la créte de la barre de rochers, sé - 3vee

neuvieme chasseur, landis qu'au dessous de cetle ' !
chers et i la droile de Mérentier marchaient Angustin 1 3
et, & quelques pas de lui, son pare, Jean-Bapuiste THEL ;
Celui-~ci se trouvait done le dernier de la ligne el [BPFES
du cdté nord-ouest. Cest au mowment ou les gen
daient par ce point nord-ouest de Lubae, dans [
dessous de la barre, qu'ils apergoivent le chasseur ¢ if - U
sutvent, et ue le perdent plus de vue jusqu'su 7
décharge son arme sur Pecot, Ge chasseur e i1y
Jean-Baptiste Daignau, car celui-ci, ayant apergy I8Egl g,
mes avant d'éire apergu par eux, gvait eu le temps 0 gl
son fils Augustin, qui prend la fuite en montant s d
f)ar une intersection de rochers la meips difficile, e Tl
a présence des geudarmes d'abord Méreutier, qui
puis Pontier, avéc lequel il fuit en se dirigeant sur !
et en déviant un peu sur I'ess. Augustin n’a
gendarmes, et en grimpant sur la barre il laisse il
dessous se dirigeant vers |g point qui, plus tard: “egs
théatre du crime. Il est dope evident que lpeﬂh‘iwr. y
sous la barre n'est autre que Jean-Baptiste Daignau- lng
Sa position, la direction de sa marche i la rél :
,fr'endarr_nns seraient contre lui une preave suffisante
‘assassin de Pecot; mais en dehors méme de ces
ces, aucun doute ne saurajt exister; le bﬂgﬂ:dlei :
sa blessure, il a rendu compte de la scéne; il 8

reconnu dans Jean-Baptiste Daignan le chasseur o R
le meurtrier de Pecot. 1l donne s0n sigua_iemw‘- ; 'ﬁ /
fois qu’il est mis en sa présence, il n’hésite t& e
comme étant bien Pauteur du menrtre, A chaqu d.l
t1on, sa conviction s'accroit, et  la derniére, 0 iy
lieux mémes ot la crime a 66 com mis, cette CQ""‘; o ady
si i;nime qu'il s"éerie : « Fai la certitude que je B hl-
pas! » : o4 i,
Plusieurs circonstances révélées par I'information &b lajy

borant la conviction de Leboulanger , démontreat
culpabilité de Jean-Baptiste Daignau. LA
L'avis de la présence des gendarmes transmis B
Daignau, d"abord i Méreutier, puis & Pontier, CITCEES
bouche en bouche, et parvient successivement i P %
seurs placés a la gauche de ce derpier et r°, s G il
gauche de la ligne. Rompant ['ordre dans lequel I} '
se dirigent sur le platean et se réunissent ot &
& Simiane; pendant qu'ils se réunissent aiosi, 1 i N
plosion se fait entendre dans le Lubac, ﬂ“‘d‘”.”d,
de rochers. Ils se voient tous dans le moment & x el
0ou moins rapsrochés les uns des autres ; les deuX.

plus en retard & paraitre sont Pontier et Augu
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de leurs compagnons les \:uie_nt arriver a peu
\ p s de 'sutre, au chemin de Simiane, par le coté
’ ) an yewe ol la double détonation se fait enlendre.
F ’ "lt, l!“\.lr.-; deux seulement ne sont point vus dans
s 0028 € ‘:(:“ Jean-Baptiste Daignau et Mérenticr.
S pent: ce” moins Jean-Bapus e Daiguau, coatinuent
chhass,c:,.}'iu plaieau, vers Simiane; & ce moment, Mé-
o ""hl',‘.cu,\. Parvenus au quariier de la Briguolle, ils
- w‘[f:ni:-u: BDaiguau arviver par le vallon de Foriu-
e ,"' .;..ir!,p de Casimir [ ly et de Jean-Baptiste .\llicl_w.l.
#.[“uplqurﬁlé, sous 'impression évidente d’une événe-
Pﬁw’uc:‘qm vient de s'accomptir., 1l est mnimrrus.\-s} pour
; 1 coup de fusil qu’il a tiré sur P:’zclol,_ el qui a cte
uet v ces camarades; (L ditallly : « Pai élé poursuivi
Lo par les gendurmes, jai fait une chute, elle a été
: quelle a fait partic mon fusil, et je mesuis fait
g mal a la poitrine. » Illy demande qui a tiré le
o de fen, el Daiguau garde le silence.
Daiguau & coinpris que celte version peut déja le
d - aussi, daws la journée méme, tous les,chasm_urs
gmifing, dans leur clércle, causant du doubtu_cmye
B L BpPCiS: dJean Bapuiste est interpellé plus particulii-
5 estque déja, par la_ position qu |1‘_leuaitn sur la _|_15
“Jevait avoir toul Vi, en admettant qu'il ne fill pas déja
edéare 'auteur ducrime qui avait é1é comuis ;
guie les paroles qu il a tenues allly, et malgré Pin-
ui lui est faite et qui lui est réitérée le lendemain,
e q;seuleﬂleﬂ‘- alors qu'il wa pas vu les gendarmes, que
muralﬂ qu'il a fail une chute, et que dans le moment
B8 st releve, il a entendu les coups de fusil el va en me-
ol :Er& wu homme véiu d’une blouse blanche et d’une haute

- '}'m,d sur la résolution que prennent les chasseurs de
" cacher de ce qui s'est passé dans leur chasse, Jean-
# el Daignau est le_seul & proposer de ne pas faire cou-

il faisait partie de la bande; et le premier novembre,
Ja wairie de Boue, il soutient que la veille il a chassé
= quartier éloigué du theatee "du crime. 1l éait
” il son fils était ulie chercher des champignons.

e s que fait la justice pour interroger les
- ean-Baptiste Daiguau n'est point trouve a son
| se Lite, apres avorr €l mandé a la mairie de

' ol 'a' Marseille «chez son frére, sous prétexie
- yller ﬁmau pain_pour sa famille,

(% extrail du cadavre du malheureux Pecot est
;n“wé@mmi trouvé dans le canon du fusil de
HE et letampon: qu'onsa recueilli sur la poitrine
F"dm est de meéme nalure que ceux qui ont ser-
8 Jarme de Jeau-Baptiste Daignau.
o ; s cos circoustances sont décisives, elles viennent préter
A une force invincible avx déclarations si neltes et si perséveé
? du brigadier Leboulanger. : P
woralite de Jean-Baptiste Daignan, ses antécédents, une
ymnation subie pour fait de ch sse dans des circonstan-
*ees ¢x ment graves, le signalaient d’ailleurs comme ca-
wble de se liveer aux plus deplorables exces.
m . Jauteur du second coup de fusil gui a atteint
brigadier? La constalation et examen de la blessure re
par ce dernier ont fail connaitre qu’elle lui avait éi6 faite
Je derriére de In 1éte, que le coup avait été tiré de haut
 bas, et ce qui coufirme ce resultat, ce sont les traces lais-
par le plomb: sur la partie supérieure de la calotie du
deLeboulanger. Ilest, des lors, impossible que-ce soit
iptiste Daignau qui ait tiré le second coup. 3
n lion de Ta blessure et la direction necessaire du coup
defeu qui P produite signalent comme en étant "auteur 'un
seurs placés au sommet de la barre de rochers, 'ug
 des plus rapprochés de son extrémité et le plus voisin du lien
 ducrime. Or, ce chasseur est Louis-Joseph Mérentier; la po-
 sition que tenait chacun de ses compaguons au mement ot ils
éé avertis de la présence des gendarmes, position indiquée
reux sur les lieux mémes et qui estiracée sur les plans de
wtion, désigne fatalement Mérentier comme 'auteur
lentative de meurire accomplie sur la persoute du bri-

, en mountant sur la barre, I’a bien averti; mais
ne I'a pas suivi dans sa fuite. Augustin le luisse a
ise dirige vers Pontier, en compaguie duquel il va
Sur le plateau les sept dutres chasseurs qui se réu-
il en toute hate au chemin de Simiane. Ceux-ci voient
et Augustin au moment ou la double explo-
0 e Ol “élaiv Mérentier & cet insanl? 11 ié-

pas chasseurs réunis et n'éiait point vu par eux.

1

I était done seul, T est obligé d’en convenir.

- Un de voit_ cependant peu upres la double déionation ; il

1€ vieut pas du ménie cdié que Poutier et Augustin, mais |l
arive du cot opposé, du nord-ouest, précisémert de I'endroit

p O lexplosion g'est fait entendre. Lo temps qui s'est écoulé
"gﬂﬂlup]tmou €L son -apparition est précisément celui

Wil faut pour se rendre du lieu du crime au poiut ou llly a-
~Malgré Palerte donnée par Augustin, Mé-
resté a sa place, ld’uin il pouvait dcimix;o.r et

Yir, 8 : Gl peut-elre, la scéne qui s’accomplissait
dessous de Jnal,mrr?fpde rochers enire c.}e&m-Bapus,tpe Dai-

D °l!33 gendarmes, Yoyant celui-ci mis en Joue par le bri-

silier, il g déchargé son ‘tusil sur ce dernier, Puis, il a re-
s tgh(;z_ﬂt_m,= marchant devant lui et sur sa droile, et est

A alleindre le point on il a été vo par [lly et queiqies duires.

SUIV ceute direction parce que le point élevé on il éait et
@ chers lui rendaient une direction contraire
es-lenle,

pas,” comme Jesn-Baptiste Daiguau, tenu des

upromettants, wais apres le crime il a été plus taci-

Fordinaire, ue répond it pas, dans la société o il

Hau dans l'ap}‘bs-midi du 31 octobre et le 1 novembre,

hmqﬂfhu Glaient adressées, ne se préoccupant nul-

j = L8 quon lni disail de faire.

dinl la chasse do 31 octobre, d'un fusil qil

ule, il se hate de le rendre, et on remarque en lui

tablon qu'il apporte duns cetie démarche et son em-

L 4 seretiver a la campagne. L'expert qui a comparé

U Plombs extrails de la blessure de Leboulanger

 doul Mérentier avail chargé le fus | qu'il avait em-

e ii‘:l‘t‘&o_lm_us étre du w° 3, et ceux qu'a présentés 1y,

¥ 40 fusil dont Méventior élait porteur, se trouvent

;,* S A ameme. puméro,

W@ﬁl {f:(:lnre de Pacte d'accusation, M. le président
‘mh.;,lf]lel‘_!'pgat(;ll'c des accusés. 1ls nient Lous les
leh s qui leur sout imputés,

um eau de fa Cour se irouve un plan en relief

- DIOS hntlai li PR L prird A .

h‘"l}d Ao ocalité. M. le président en fait la desc) ip-

Lo opip O Jurds,

il %&:0 S ¢sLaccompli dans un lieu situé au  dessous

o m :mél‘ﬂt'he.rs Yui soulicut le bois de la Luba.
# Ninm SC SCrail Lrouve sur ce point au moment ou

o %ﬁ-ﬂ ?,Ele_co_lmms. Tous les autres chasseurs, au

} Miid;h"xa Claient sur le platean, el il résulte de

i ! que Mérentier et Augustin - Daignau fils

lmﬂ‘hﬂcgﬁa rapprochés du point ou I'on suppose qu’est

!!ﬁ:f Coup de feu, dirigé sur le brigudicr Lebou-

L8 Pelfiors 14 .

‘! 1 ,‘@aﬁan l:?p:gl?. lbityoms eniendus rendent comple de la

v/ M, doctg aphique des lienx,

S rg“:_ﬁqurgtdet, chw.urgieujmaiur a I'Hotel-

g s gy, TEQUisilion de M. 1o juge d’instruction, je me

e h% POrié dang |y propriété de Valabre, siluce dans

AT opriéte de Valabre, silude dans

o e Iy oy e 040, & effet de constater les causes

L Bendarme Pecot,

d‘_lla- 05 ladite ropriéié, nous avons été conduits

e bivre gy g €L 1a nous avons apergu gisant sur le sol le

. Le com,. E0arme Pecot dang |a 8il ante :

B COMDS Giyit 7 sl gt I a pusition suivanle :
L licosais son | sur lul-méme comme surpris par
imbg Baoche ' oo 1 0016 droit, la face contre terre,
2 Lo bigg dro-.f'f? fléchie sur a cuisse, la droite al-
Haicho gy LI alk placé sur e devant de la poi-
e lace externe de la cuisse corres-

Pl oy ‘ldt‘l&és; la tite Guait découverte, un pen

0oy g 1 o M de la poilrine, Le frontappuyait sur

€L sup B
e sl | s A 4

: Par tgyp. lEu_ml A Chnt plucé en travers ; ie chapean

: . il du eadavre; eulin, aucun

W et & gaucha
B “CXislaj i
z f \‘.,E:In Parei 1 dl dans.ses labiis.

ey rade o "
ne noys paraissant pas propre pour un

-renvoyée au lendemain dix heures.
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examen plus détaillé, le cadavre a dit éipre transporté a la |
morgue de I'iopital d'Aix, ot nous avons procédé a son |
autopsie. Voiel le résuliat des opdrations aux
suls livrd ; =

1° La mort du gendarme Pecot a 16 e résultat de la |
blessure qu'il a recue & la poitrine 5 2° elle
que instantanée par suile de la lésion du poumon el du |
coeur et de 'épauchement de sang qui ena éid in consé-
quence ; 3° la blessure a été produite par uue srme 3 leu,
chargée & plomb ; 4° le coup a 616 tré & une petite dis- |
tance, 10 métres environ ; 5° la direction de la blessure
démontre que le coup a é1¢ 1iré de haut en bas et de
i gauche.

J'al aussi visilé le brigadier Leboulanger, et j'ai cous-
talé sur ce militaire qualorze ou quinze b'essures occa-
sionnées par des plombs de chasse, et dont le siége se
trouve disséminé sur la partie postérieure i supdiieure dy
corps, depuis le sommet de la Lte jusque vers le miiou
du dos. De I'ensemble de mes observations, Je crois pou- |
voir déduire les conclusions suivantes : ) W

Les blessures regues par le brigadier sont e nsdeutives |

Juclles je me i

adi ére pres- |

droile

a un-coup de feu, tiré de haut en has et de droite i gau- |
chz2, par rapport au blessé. La dissémination des plombs
i la surface du corps et leur peu de péuciralion semblent
idiquer que le coup a été Lré & une assez grande dis-
tance. Ces blessures, par elics-mémes, ne présentaient
aucunc gravilé; elles n'ont enirainé qu'une incapacité de
travail de quelques jours.

On introduit le brigadicr Leboulanger. (Vive sensatien.)

M. le président : Comment vous appelcz-vous? — R.
Leboulanger, brigadier de gendarmerie a Aix.

M. le président : Les décorations que vous portez sur
votre poitrine témoignent de votre honorabiliié, Je vous
engage néanmoins i parler saus haine et sans crainte et a
ne pas oublier le serment que vous avez prété. Faites vo-
tre déposition.

Le témoin : Le 31 octobre,  six heares du malin, je
suis parii avee le gendarme Pecot pour conduire des pri-
souniers & la correspondance de Septémes. Arrivés a notre
destination, nous y avons déjeuné et nous sommes repo-
8Cs ua lstanl. En retournant, nous congiimes le projet de
battre les bois de Valabre ponr poursuivre les chassours
cn contravention. En partant, nous entendimes hurler des
chiens ; je ne sais pourquoi cela nous parul de mauvais
augure. On prétend daus le pays que c'esi un présage de
mort, el j'eus moi-méme un triste pressenliment ; mais je
ne croyais pas qu'il dit sitot se réaliser.

En abordant le bois de la Luba, nous découvrimes un
chasseur, Pecot était en avant el se mit A sa poursuile,
lorsque lout & coup le chasseur se retourne ot le coucho
en joue ; le coup part et mon malheureux camarade tombe
pour ne plus se relever. Je voulus & mon tour faire feu
sur le meurtrier, mais la capsule ne prit pas, el au mo-
ment ou je me disposais & placer une nouvelle amorce, je
recus uu- coup de feu par.derridre qui me renversa. Je
restai un inslant élourdi. Ayant repris 'usage de mes
sens, je volal au secours de mon malheureux camarade.
Hélas 11l diait mort, J'embrassai son cadavre en pleurant
¢l me dirigeai vers Valabre pour appeler du secours. Je
fus recueilti par un charretier qui me conduisit sur sa
charrette chez M. de Gueydan, on je recus hospitalité,

Jai bien considéré le meurtrier; je le reconnais; c'est
Paccusé Daignau; il n'y a pas deux figures comme la sien-
ne dans le pays; je jure que ¢’est lui. Quant & Mdérentier,
Je ne le connais pas, je ne puis dire si ¢est lui qui a fait
feu sur moi. On dit & Simianc que c’estun brave gargon;
s'il a fait le coup, il a ¢16 entraing par les autres.

. Gette déposition faite d'un ton calme produit une vive
impression sur ["audiloire, ‘

{ celles du ¢ Ha
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Puis alai en la Chanverie

Assez prés wrouvai Mondestour (1).
~ Mais, do nos jours, cetle rue élail petite et étroile, sans
Jour el saus air; Jes maisons de droite ont é1é conserveées,
whe ont é1é démolies pour faire place &
4 : érée de la rue Rambuteau.

L'indemuirg imposde aux brois réclamants est de 5,700
franes pour lo propriétaire de I'ancien n® 6, de 22,400 [r.
jpour Icpmin-lé\uirc de la maison n°® 18, et de 26,700 [r.
four le propridiaire de la maison 1 12,

Limporiance des questions tranchées par ce déeret
nous détermine & on donner le téte méme et & faire con-

la voie large of 4

| natre les documents do la jurisprudence sur celle matiére.

Voici le déerel interven:i :

« Napoléon, etc.,

« Sur le rapport de la section du contentieux ;
, @ Yudu requcie sommaire et le mémoire am lialif présen-
ics pour la dume Oursel, veuve du sicur Fraugois Perrot, et

| autres tendant a cequ'il nous plaise annuler, deux décisions
| rendues les 9 septembre 1844 et 45 décembre 4816, par la
| Lamumission speciale instituée par une ordonnance royale du

3 septembre 1843, a effet de prononcer sur le moutant des
indemnités de plus value qui pourraientéire dues par les pro-
prictaires des immeubles voisins des Lravans a efleciuer pour
Iélargissement de fu rue de la Chanverrverie, formant le pro-
longement dela rue de Rambuteau, & Paris, lequelles déisions
ont arrélé Pestimation des waisons apparicuant aux requé-
rants, et fixé les indemnités de plus-value a payer a la ville
de Paris; g

« Vu les decisions atlagudes ;

« Vu la décision rendue par le Conseil d’Etat, section du
contentieux, le 14 juin 4851, et portant : « Avant faire droit
sur la requéie du sieur Perrot, des sieur et dame Guillemin
et du sieur Duberirel, el tous autres moyens réservés de part
et d'autre, communication du dossier sera dounée au ministre
de I'intérieur, avec invitation de produire le registre d’euquéte
ouvert le 22 mai 1846 et clos le 23 juin suivant, ainsi que
toutes autres pitces visées dans les décisions altaquées ; »

« Yu l'ordonnance royale dd'3 septembre 1843 ;

« Vu les proces-verbaux d’estimation en date, au commen-
cement, des 7 février 1844 el 4 novembre 1846;

« Vu le registre d’enyuéte ouvert le 22 mai 1846 et clos le
23 juin suivanl ; :

« Vu l'ordonnance rendue en Conseil d’Etat, le 23 novembre

| 1847, 2

« Vu toutes les pieces du dossier;

« Vu les lois des 16 septembre 1807, 7 juillet 1833 et 3 mai
1841;

« Oui M. Gomel, maitre des requétes, en son rapport ;

« Oui M® Morin, avocat de la veuve Perrot et autres, ¢t M¢
Jagerschmidt , avocat de la ville de Paris, en leurs observa-
Lions;

« Oui M. du Martroy, maitre des requétes, commissaire du
Gouvernement, en ses conelusions ;

« Sur les moyens lirés : 1° de ce que les articles 30, 31 et 32
de la loi du 16 septembre 1807 auraient éi1é abrogés par les
lois postéricures; 2° de ce que 'ordonnance du 3 seplembre
1843 n'anrail pas été précédée d'une requéte ;

« Consilérant qu'il a 61é statué sur ces deux moyens par
ordonnauce rendue en Conseil d’Ewat, le 23 novembre 1847,
sur le pourvoi formé par les requérants coutre 'ordonnance
du 3 septembre 1843 ;

« Sur le moyen tiré de ce que les travaux de simple élar-
gissement d’uue rue ne rentreraient pas dans la calégorie de
ceux auxquels peat s’appliquer Pariicle 30 de la loi du 16 sep-
tembre 4807 ; :

« Cousidérant que ledit article 30 n’a point limité a Pou-
verture de nouvelles rues, 4 la formation de places nouvelles
et & la construciion de quais, les cas dans lesquels les pro-

priéiés privées ayant acquis upe notable ;augmentation de va-

leir pourraiént étre chargées de payer une indemnité de plus-
value, el que eet article est applicable a tous les travaux pu-
blies, généraux, dépariementaux ou communaux, ordonnés ou
approuvés par le Gouvernement ;

- « Sur le moyen tiré de ce que la commission spéciale n’au-

Dagnau interrogé oppose uue dénégation énergique | rait pas é1é constituée par un réglement d’administration pu-

aux déclarations du brigadier,

| bligue, et dece quelle aurait excédé ses pouvoirs, en jugeant

Aprés quelques aulres dépositions relativesa la position- 29 -foud_sans axoir statué s.r_lemeyen d'incompétence qui
qu’oécupm% i mm?

ju'oceuy reutier, el qui sont, en grande partie,
tradicloires, I'audience est levée a six heures et demie et

Audience du 25 février.

A Pouverture_de l'audience, M. le président fait prd-
senler aux Lémoins les piéces de conviction Ce sont : On
habit ensanglanté du malbeureux gendarme Pecot, son
chapean, les vétements saisis chez 'accusé Daignau, el les
fusils dont les deux accusés éiaient armds le 31 octobre der-
nier. Ges objets sout reconnus par les accus’s ¢t par le
brigadier Leboulanger. ;

Le chel du jary, atcint d'une indisposition: subite, de-
mande 4 se relirer, 3

M. le président fuit appeler un médecin pour conslater
son dlal. M. le docteur Corse déclare que M. le juré auan
mouvement de fitvre, et il pense qu'il lui serait difficile de
suivre avec une altention soutenue les débats. En consé-
quence, la Cour, aprés avoir culendu le ministore public,
rend un arrét par lequel elle excuse M. le chef du jury ct
déclare que le premier juré supplémentaire lera partie des
douze jurés du jugement.

Apres audition de quelques témoins i décharge qui
déposent de la moralité des accusds, M. le procureur-gé-
néral prend la parole et soutient avee force Paccusation.

M Tardif présente la défense de Daignau, et M* Tassy
celle de Mcérentier, T X,

Apres le résumé de M. le président, le jary enlre dans
la chambre de ses délibérations.

Trois quarts d'heure aprés la sonuelle s fail entendre
el une vive agitation se manifeste dans Pauditoive, On con-
tend les bourdonnements de la foule qul 5e  pPresse aux
abords de la salle d'andience. Entin ie calme se rétablit
peu & pen, et M. le président wnvite le chef du jory a faire
conuasitre le résultat de la délibération. T

Daiguau est déclaré coupable sur toutes les queslions,
mals avec circonstauces alténuantes, :

Ea ce qui touche Mérentier, lo ve
P'accasation de tentative de
déht de chasse sans permis.

En conséyuence, la Cour candamne Daignan aox ra- |
vaux loreés a perpétuité, et Mireniier & 100 fr. d’amen-
de. Cet accusé, déclaré acquilté de luceusniion de tentative
de meuarire, est mis immédiatement en liberls,

rdict est négatif sur
meuvrlre, el aliicmauf sur le

+ R R A e e -
JUSTICE ADMINISTRA TIVE
CONSEIL I’ETAT (au contentieux),
Présidence de M. Boudet, président de la section
du conlentieux.
Audiences des 28 Janvier et 18 fevrier ; — approbation
vinpériale du 17 février,

ELARGISSEMENT DE RUES. — PLUS-VALUR PRODU(TE ADX MAI-
SONS CONSERVERS., — INDEMNITE ACCORDEE A LA VILLE,
— RECOUKS DES PROPRIETAIRES, — RHJET.

La Gazette des Tribunauz, dans son numéro du 23 fé-
vrier dernier, a fail connaitre fommairement les décisions
nlervenues enire laville de Paris et trois propric¢taires de
la rue Rambutean, dont les maisons, situées sur 'ancien-
te rue de la Chanverrerie, se soul trouvées 3 alignement
de la rue nouvelie, et jouissent des avanlages atiachés i
l‘umfurlnrc el a la vue sur une des graondes rues de Paris,
tandis quelarue de |a Chaaverrerien’avail é16 céfobre qu’au
temps ol le polite Guillot (g, éeeivail vers 1300), di-
Bail s

avait éié proposé devantelle par les réquérants :

« Couridéraut, d’une parl, que la commission spéciale a été
coustituée par une ordonnance royale en date du 24 janvier
18i4, rvendue en exccuiion de ordonnance.du 3 septembre
1843 et conformément & 'article 46 de la loi du 16 septembre
1807; et, d'autre part, qulil a éié statué par elle tant par sa
décision du 9 septembre 1844 que par ceile du 15 décembre
1846, sur le moyen d’incompélence qui avait 6té soulevé;

« Sur le moyen tiré de ce que les opérations des experts se-
raient irrégulicres :

I« Considérant que les vequérants ne précisent aucun fait
d’irrégularité et ne produisent aucun document a Pappui de
leurs allégations;

« Sur le moyen tiré de ce que la valeur des propriétés avant
les travaux aurait dit étre constalée par la commission spé-
ciale avant le commencement desdiis travanx ;

« Considérant que les formalités presevites par les articles
13,14, 15 et 18 de ln loi du16 septembre 1807, relativement
aux estimations a faire avaul et aprés le desséchement des
marais, ne sont pas applicables i I'appréciation de I'indemnité
de plus-value qui peut étre exigée des propriétés privées dans
le cas prévu par Partcle 30 de ladite loi ;

« Considérant que si, d’aprés 'article 46 de la méme loi, la
valeur de ces propriéés privées doit étre délerminée avant
Pexéeution des travanx, il résulte de Uinstruction que, dans
l'espoce, la valeur qu'avaient les propriéwés des reguéranis
avant U'élargissement de la rue de la Chanverrerie a eté fixde
par la comunission spéciale & une époque ol ces travaux n'a-
vajent pu encore modifier la valeur desdites propriétés ;

« Sur le moyen tiré de ce que les indemnités de plus-value
mises & la charge des requérants par la décision du 13 dé-
cembre 1846 seraient exagérées :

« Considérant que les requérants ne fournissent aucune
prenve a Vappui de leurs allégations s qu’il résulte, au con-
Araive, de Pinstraction que la plas-vaiue acquise par leurs
propriéics a 6té Justement apprecide, el que la partion de
cette plus-value mise a la charge de chacun d’eux a 616 fixée
dans les limites légales el avec modération ;

« Notre Couseil d'Etat an contentieux entendu,

« Avons décrélé et décrélons ce Yui suit :

« Art. 17", La requéte de la dame Perrot, du sieur Perrot
lils, des sieur et dame Guillemin, et dusieur Dubertret, est
rejelée.

« Art. 2. La dameveuve Perrot, le sienr Perrot fils,les sienr
el dame Guillemin et le cieur Dubertret sout condamnés aux
dépeus. »

Les principales questions tranchides dans ce décret ont
ddja éié discutées dans un traité publié, en 1844, par M,
de Pistoye, ancien avoeat, chef dé burcan au ministére
des travaux publics, sur les trrigations swivant la loi du
16 septembre 1807. La questiou de savoir si les disposi-
lious des articles 30, 31 et 32 de la loi de 1867 sont abro-
gées y est lrailée in exlenso, el lautear qui la résont par
alfirmaltive, cite & I'appui de son opinion un avis du con-
scil d’Etat, 'du 26 avril 1843. ;

La question posce était celle-ci : « L'article 30 de la loi
du 16 septembre 1807 doit-il continuer a élre appliqué? »

Le couscil d’Etat a répondu daus les termes suivants :

« Va la loi du 16 septembre 1807; les lois des 8 mars 1810,
7 juillet 41833 et 3 mai 1841; les ordonnances royales des 3
novembre 4827, 3 juin 1829, 23 janvier 1832, relatives a la
ville de Lyon; celles des 2 décembre 1836, relative & la ville
de Grenoble; 1+ seplembre 1538 ot 25 juin 1839, relatives i la
ville d’Orange ;

« Considérant qu'ancun acte législatif, postérieur a-la loi
du 16 septembre 1807, n’a abrogé ni méme modific les™ dispo-
sitions poriees daug I'article 30 de ladite loi;

« Qu'il a été, au contraire, formellement reconun dans les
discussions qui ont en lien dans les Chambres, b-Poteasion
| des loisdes 7juillet 1833 o1 8 mai 1841, que les dis iesitions

(1) Larue dela Chanververie, dont le nom veunait du chanvre
dont on fuisait le commerce daus les l.unli.lm-s, coinmencall a
| ba rue Saint Denis et allaitia la rue Mondéwur.

de la loi du 16 septembre 1807, relatives i Videmnité de plus-
value, avaient toujours force et vigueur; -

« Qu'application en a encore éié faite derniérement aux vil
les de Lyoun, de Grenoble et d'Orange, ainsi qu'il résulte des
ordonnances royales susvisées, et que I'exécutlion ena ¢té ré-
gulierement el complélement suivie; : :

« Qu'aivsi on ne pent admettre que I'art. 30 de la loi du 16
septembre 1807 ait éié abrogd ou molifié ou qu'il soit tombé
en désuétude, ou enfin qu’il soit d’une exécution impossible,

« Est d'avis que l'urt, 30 de la loi du 16 septembre 1807
doit continuer a élre appliqué. »

Cet avis a é1¢ délibéré en assemblée générale du Con-
seil d'Etat, sous la présidevce de M. le baron Girod (de
I’Ain), el au rapport de M. Pérignon, maitre des requé-
tes. :

Consullé sur la question de savoir si les arl. 30, 31 et
32 delaloi de 1807 devaient étre entendus restriclive-
ment et appliqués anx cas expressément prévus, M. le
ministre de I'intérieur, dont I'avis est eité par M. de Pis-
loye, a répondu :

Loin qae le législatear ait ‘wonlu faive la distinction dont il
esL parlé, on recounait, au contraire, avec un pen .('J'mleuuuu,
que ce qu’il avait particulitrement en vue, ¢'est qu aucune eu-=
ireprise congue dans un but d'utibiié publique ne pit ére ef-
fectuée, sans que les individus ou_les collections d'individus
qui étaient plus spécialement et plus immédiatement intéres-
sés a I'exécution des travanx, né fussen: appelés a contribuer
i la dépense,,. En un mot, la loi, dans ses termes comme dans
son esprit, loin d’avoir spécilié les cas, a pris soin, au con-
traire, de généraliser, autant qu'il est possible, I'application
du principe de la plus-value,

Enfin le méme auteur discule la_question de savoir si,
a peine de nullité, les estimations doivent étre faites avant
le commencement des travaux ; il cite un arrét du Conseil
d'Etat du 17 juin 1836, qui résout la question par la né-
galive. Dans celte espéce, les travaux d'agrandissement
d9 la place d'Alton a Lyon avaient é1é exécutds en 1822
el 1823, et application du régime des plus-values n'avait
é1é imposie que par un réglement d'administration publi-
que du 3 novembre 1827 Les actes de veule, d'échange,
les baux, peuvent, en tout temps, méme apres P'achéve-
ment des travaux, faire conslaler la valeur des maisons

se [asse alors que Loutes choses sont entiéres ; mais quoi-
que les travaux soient en cours d’exdeution, on peut en-
core reconnailre quelle est leutvaleur primitive.
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Une dépéche télégraphique, datée de Vienne, 26 [évrier,
une heure aprés midi, annonce que I'assassin de 'Empe-
reur a élé exécuté le matin a huit heuves.

L'élat de I'Empereur était trés satisfaisant.

Un coup de fusil tiré de la fenétre de sa demeure par
M. Zambeaux, adjoint au maire de la ville de Saint-Denis,
metiait tin, dans la soirce d'hier, & une scéue dramalique
dont la rue du Port était le théatre. Un marchand de bes-
liaux, nommé Gressier, ramenait, vers cing-heures et de-
mie, dans la direction de I'ile Saint-Denis, qu'il habite,
ane vache laiticre qu'il avait achetée au marché de Creil
(Oise), lorsque, au moment ot il entrait dans la ruc du
Port, cette vache, qu’il tenail attachde a un licon, deving
tout & coup furieuse, se préeipita sur lui téle baissée, e,
I'enlevant avec ses cornes qui s'étaicat engagdes dans une
ceinture de cair qu'il portait, le lanca sur-son dos, d’oit il
retomba lourdement sur le pavé en se faisant 4 la 1éte et
aux reius de graves blessures.

-Plusieurs, personues, prdsealss & -cette altaque-de ani-
mal, voulurent alors intervenir el cherchirent a le-maitri=
ser ; mais il terrassa et biessa dangereusement, d’abord le
nommeé Capronnier, domestique du sieur Gressier, puis le
sieur Danville, rentier, rue de la Fromagerie. Digagée
alors, el rendue plus furieuse par les efforts que 'on avait
faits pour s’emparer d’elle, la vache se réfugia en poussant
des hurlements dans un jardin qui se trouvait ouvert, et
qui [ait face a la maison de Zambeaux. Ce fut en ce moment
que, pour éviter de nouveaux malheurs, celui-ci glissa une
balle dans son fusil de chasse, et, aprés avoir ajusté I'a-
nimal au joint de 'épaule, iacha la détente et l'alteignit
avec une prdcision lelle, quil tomba sur le coup pour ne
plus se relever. :

Le sieur Gressier et son gargon Caprounier ont élé
conduits & I'hospice de Saint-Denis, ofi l'on s'est empressé
de leur donner les soins que leur éat réclamait. Quant &
M. Danville, qui n’a été atleint qu'a la main, il est relour-
né a son domicile apres s’étre fail faire un premier panse-
ment sur place. °

— Une dame G..., domiciliée rue de Mars, 4 Puteaux,
avail pour voisine une vieille dame vivant de ses renles,
qu'elle avait coutume de visiter chaque malin. Celle-ci,
nommée Angélique D..., vivait retirée et se trouvait de~
puis quelque temps affectée d'unc faiblesse extréme des
parties inférieures du corps, qui Pobligeait & demeurer
constamment couchée ou assise,

Hier matin, an moment ot la dame G... pénétrait chez
elle comme d’ordinaire avee la double clé di son logement
qu’elle possédait, elle trouva la malheurcuse dame D...
etendue a terre, la téie ot la partie supérienre dn corps
dans le [oyer de la cheminde, et ne donnant presque plus
sigie de vie.

Le docteur Pirault Deschaumes, que l'on s'empressa
d’appeler, essaya vainement de lui donner des secours.
Les horribles bralures qui Pavaient atteinte, et Pasphyxie
produite par limpossibitité ou elle s'élail trouvée de res-
pirer ayant le visage enfoui en quelque sorte dans les cen-
dres et la braise, avaient tari chez elle les dernicres sour-
ces de la vie.

Ladame D... était dzée de 75 ans. Sa mort, accompa-
guce de circonstances si cruelles, ‘a causé une profohde
sensation daus la locadité, ot clie jouissail & juste titre de
I'estime ei de I'affection de tous.
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8O j. 22 juin......

80 40 | FONDS DE LA VILLE, BETC.
£12001852..... 106 05 | Obl. de la Ville....... — =—s
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£00). 22 mars...... 99 T3 | Dito, Emp. 50 mill.. 1208 —
Act.... de la Banque. 2800 — | Rente de la Ville..... — —
Banque fonciere.... 833 — | Caisse hypothécaire el
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Roven on Davree. .., 492 50 | Midi.
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PUBLICITE UNIVERSELLE

La maison N, Estibal et fils,
le public par sa spécialité dan

g ar e B ans les annonces, vient de eréer
une Pablicité universelle qui, en ouvrant un

Peu couteus a toutes les branches d'industries,

e
» 150 FRANCS PAR AN.
connue depuis vingt ans dans

acces facile et

commerce de Paris.

clusses de la société, I'insertion

sont :

offre au public

les noms, adresses et spécialités des

Leur nouvelle combinaison offre & MM. les fabricants, in-
dustriels et commercants, dans sept journaux différents ayan
séparément un public spécial de lecteurs, ¢
la réunion combinée des sept organes de la presse toutes les

adresse et profession, au prix modiqus de 40 cent,
soit 42 fr. 50 cent. par mois, ou 130 fr. pour une an
Les sept journaux que comprend la Publicité universelle

Lundi, Cuj‘icalnre, programme des théatreg;
zelle des Tribunaux ; mercredi, UEstafelte ; jeud

principales maisons de

qui comprend daps
quotidienne deleurs noms,
par jour,
nee,

mardi, Ga-
i, le Chari-

vari; vendredi, 'Argus, journal programme des théitres ;
samedi, la Patrie, et dimanche, I’Echo agricole (28 année),

journal des agriculteurs et propriétaires
] g pProf

Les adresses des principales maisons de commerce sont i la
fois un guide pour les acheteurs et consommateurs et un puis -
sant auxiliaive pour les industriels de Paris ot des départe-

ments, -~

S'adresser chez MM. Estibal et fils, 6, place de la Bourse.

ASSURANCE MILITAIRE,

Nous recommandons aux familles la maison Dalifol, qui ga-
fonds entre leurs mains,

rantit ses assures par un dépot de

Successeurs, MM,

fonciers.

Billerey et Bi .
Lions-Saint-Paul, 5, T Ron . 4 g
— Certains parfums ont sur |
leg de la ces malaises continnels
surlout chez les dames. Pour préveniy ces fun,
M. Laroze, pharmacien, rue Neave-des.p
a composé deux eaux de toiletfa «
embellir les cheveax, calmer les d¢
te; 'Eau Leucodermine, pour les soins dy vis
elle enlcve el prévient les rugosité
el réunil, ainst que la premiére, I'utile i I'ag

'vicloi %

es nerfs gpa aclio, P S

et rue Nolre—Dame-des

i

, celle sensihilitémn o
Maegjeg
-Pelts-Chap oy ¢

: 'Eau Lusgy, i
mangeaisong . 8

&
i

S, boulons,' :g:w

véahlg,

ADRESSES neazso

DES PRINCIPALES

NS DE COMMERCE

BUREAUX :

I MARS 1858, — N° 3.

Ameublement.

Maison NORBERT ]gST]ML et fils,

PLACE DE LA BOURSE, @.

Pour les conditions, voir au titre :
Annonces, Publicits,

ABSOCIATION des onvriers {apissiers. Ate

Annonces. — Publicité.

merce de PAR
4 Journaux de théalres ¥ fi
souscriplion :

EXPLICATION

rue.—Spt :

DES SIGNES ET ABREVIATIONS.

% Légion-d’Honneur, — ©) méd. d'or, — (&) méd,
@"avgent.—&) mdéd. de bronze.—Exposition de
Londres : MP méd. de prix ou de 1** classe.—
MH mention honorable.—Pge : passage.— Pl :
place.—Fe: faubourg.—Gie tgalerie.—Q1 : quai,
=Bd : boulevard, — Pas de signe abrévialif :

Armuriers.

Artistes en cheveux.

fran
dal
maison fail les abonnements &
naux de Paris, des déparints ef

Aciers.

=
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Abonnements aux journaux.
JMon ESTIBAL et Ce, 12, pl. de la Bourse. Journaux

et élrangers, En envoyanl un man-
sur la posle ou une valeur sup Paris, cetle

Achat et vente d’actions.

ACTIONS, vente, achat, esenmple; fonds pubties
p- ag'-de-ch., aucompleir, 4, Geoffroy-Marie.

C.HENRY, bre sg, Aciersdamasquinés. 75,Charlol.

Biberons.

tous les jour-
de Pélranger.

Bijoutiers.

Broderie. — Lingerie.

VIEUX el Co, 5, Charonne, Ct S'-Jos., FgSt-Anl,

ADRESSES des Esrinrinalea MAISONS de com-

publiées par le CHARIVARI el
ois par semaine ;
] n : unan, 36 fi,'— LA PATRIE, le
meme lableau : 6 mo's. 26 fr.: un an, 48 fr.—
La GAZETTE DES TRIBUNAUY : un. an, 42 fr.—
L'ESTAFETTE = un-an, 36 fir. — L'ECHO AGHI-
COLE : un an, 300r. — Les SEPT JOURNAUX réu-
N8, UNE ANNONCE PAR JOUR 01 360 insertions :
unan, 150 fr., six. mois ou 130 inserlions, 90 [r,
—Ruréai desonscription) @, plaee de Ia Bour-
se, Mon“NORBERT ESTIBAL et fils, Complair
nal d’annonces. Inserlions dans tous les jour-
naux de Paris, des dépments g de I'étranger.

 THOMA ivoli, s ‘arn @ Paris pr
spéeialilé.—Expen ou En sexporla-| i ﬁ,‘ﬁl\oll,sp“’d i d i

tlon. — Bt: dépdtl. — Fabt ou ft: fabricant, —
Fabeou f1ue : fabrique.—Ser ou sr : sucesssenr. |
SYLV A fils, pgedes Panoramas, gie de 1a Bourse.
Bas élastiques pour varices

DUCOL‘RT]EUX, §. Foalaine-an-Roi, inventr de 2
nouv. tissus plus tins, plus doux el plus solides,

BRETON,se-f¢ 42, St-Sébaslien. Pd pensres, Aptsmlés

BOUCHER, 10, pg* Panoramas, Corbeilles d* noces

Brodeur-Dessinateur.
BADET, 11, Nve-Ps-Champs, Spte cosles officiels

Bronzes d’art.
A. BROCOT el DELETTREZ, 62, Charlot. MP (.
Cafés,
PATIN, 22, Coquilliére,de (tes provenances J)ésetyts
Caoutchouc.
LERAT, 494, S\-Honoré, Manteaux el ehaussures.
Carrosserie — Sellerie.

LIEGQRD, 23, Val-Ste-Calherine. Harnais, selles,
éqmpagus,poururlurcs de chevaux, voitures,

Chaussures,

DEGLAYE 368, St-Honoré (aux Montagnes-Russes),
Chade ville el de bal 15 °lo au-dessous du conrs,

Coffres-forts.
HAFINER fres, ites s g.d g g pge Jouffroy.Serruves,

Coiffeurs et perruques.
M AJ]‘:STE,C" de 8. M. ’Empereu r, 2, Gie Montpensier,
Cols et Cravates.
A LAVILLE DE LYON, tre p| seule i pison pTlaspté
des cravales el colsen (s gres, g8, pse Vivienne.
DESSAUX, 81, 5 St-Marlin, Cravates’ ya nts, fonlards,

Corsets.
BACQUEVILLE,69,Ne-Pts_Champs (tsss ptures gp|fie
DUMUULIN,-(l,B*e-ﬂ-R“"l]'.sl jnvrs celsgsyuels § )
LEBREF, 8, pge Vivienne. Corsels sans goussels.

Courroies mécaniques.

BOURSIN,72,Richelieu. Broderies,lingrie, hte nté,

2 & domicile, 1a lisle des nos gagnan(s i Pépoque
entistes.

(
A.FANTON (Mme), 19,Cog-St-Honoré, Poae les dents
asel10f, Ralm minal de 150 2 2001, Qsanores 1o 1,
BELLANCOURT, 86, Montorgueil. Dents oganores
perfeclionnées minérales ¢l nalurelles.Prix mod, [

Dessins pour broder.
CHAPPUIS,285,5t-Denis, Prdés pr imper goi-mime,
Deuil.

A UOrpheline, PASOUIER, 16,8t -Honoré,en f.Coq.

Hotels.
HOTEL dePREusope (gd) 4 Valois ps_Ral gf cr ds Font,
Horlogerie.
A. BROCOT et DELETTREZ, 62, Charlol. MP 3.
Lits et Sommiers.

ARTICLES INDISPENSABLES, MARTHE, bit#,invr du fit

maultiple suppt la table de nuil, 166, St-Honoreé,
BOISSONNET, 69, Richelieu. Fabricanl breveld,
DUPONT, 3,Nve-St-Augustin, fqne sple de Jits en fer

Sel sommiers gltidues, i, et rocompees | P €Ddules. Bronzes. Gandbres,

Ornen
VASSEUR,262,S'-Honoré.Laine,plumes,couytures,

Loteries autorisées.

Men ESTIBAL et Ce, 12, pl. de 1a Bourse.
Toulousaine, gros lol, 100,000 fr.
Picarde, *  — 100,000

Nat'® de Bienfuisance, — 70,000
Nire-Dame de Perthes, - 2,000
De Meanrx, —_ 4,500
Saint-Antoine, - 10,000

PRIX DE CHAQUE BILLET, 1 FR. i
On peut gagner 300,000 francs Enenvoyant 20 f.
en un mandat sur ka poste & Pordes de MM, Es-
TIBAL et Ce, 12, pl. de la Bourse, A Paris, on rece-
vra par le retour du courrier une combinaison
de toules les loteries ci-dessus, soil : 20 fr. dr

BECHU, 12, rue Fontaine-au-Roi.

billels, et 'on recevra aussi en oulre, franco et

Chevanx dressés prdalnrn. e aclit,con (ressage Crs

ESCOUSSE, 71, Monlmartre, Consult, gtesde 12321,

GODARD,38,Vivienne,gntrée gledsVariétés Dispréler

DEBEUF-MONTREUIL,71,Cléry, spécialt deluxe.

lu tirage de chacune de ces loleries.
Lunettes nouvelles.
't voirloin el prés,10CLEMAIRE,[*,32, pge Saumon,

Manége Sainte-Gécile.

Kdre DF.‘SPIERHES,:2,pl.d.Louvu,5rd.l P

Reliures d’art,

Spécialités,

-
ek

Moellede beeufennalure ef en pomm
TEANDRON, p¢ 1 made. S

2, Lafeuillade, ps la p]. B Viged
Tailleurs. =

#plde M. Baucher, 49 Chée-d Antin, yshis St re| BARON RICHARD, 3, Normandie (an Mapa! |

Médecine.

Modes et Coiffures.

i

Paillassons.

Parfumerie.
Pimade et pau unIqM‘](_)[.‘[“[{0\":\59110[ le flon g 1,Prix

Pharmacie.

Porcelaines et Cristaux.

celaines. Spécialilé pour le service de tab
Produits chimiques.

BRANDELY #%, auteur du {railé des manipula-
ions électro-chimiques. Produils spéeiaux

pour dorure el argenlure. Galvanoplastie ot [ VIENNE. De PImpératrice-d Autriche.

daguerréolype. Gutla-percha. 7, Fg du Temple.

employ# du Gouvernt penyent

MACK,37 2139, gricd'Orléans, Ps-R
HQR_{AND» 2, Tue Louvois, place Rie

AMIENS. Londres et du Mord, en face 16§
dére, fabled’lidte bien servied 5 hen
etremises, On parle anglais (Englishsp

ROLLIN, 55, Brelagne. Fane el grands magasins, BORDEAUX. De la
du-Chapeau-Rouge. ;

CAEN, De la Place Royale. Sery. conf, Py

CHOCOLAT dela Confiserie hygieniqué, 40,Vivienne, H’;:‘E‘IEE: g&f."?ﬁxﬂ:ﬁuaﬁ?\ ork, 25

MARSEILLE. Orient, Borel, pere, v,
centre. t

JACQUEL, 71, Richelieu. Fabt de crislaux el ?or— TOULON. De la Croix-d’0r. Table @hole, ¥ 8
€ ITROYES. Du St-Laurent, nouvmest donsipin .

VERSAILLES. bu Palais, Parlongue,
teur. Dinersa 2 fr., rue de la Ghevig

i

PRANGE. ~— ETRANGER,
Guide duu;byng&;:él 6
HOTELS

DES DEPARTEMENTS,

Paix, Sansof, Pire, Ripg |

ETRANGER.

or
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AVIS IMPORTANT.

Les Insertions Iégales, Ies Annon-
ces de M. les OMciers minisiériels,
celles des Administrations publigues
el anires concernant iles appels de
fonds, Ies convocatlons et avis divers
BUX aciionnaires, ventes mobili¢cres
et immoblllt‘»res, oppositions, expro-

Priations, piacements @’hypothégques |

et jugements, dolvent dtre adressées
directement au bureau du Journal.

Le prix de Ia ligne & insérer de une
A irois fois est de. .. .., 1 fr. 50 c.

Quatre fois et plas. . ., 1 z5
Ventes immobilidres,

AUBIEAGE BES ChIERS.
IMMEUBLES A PARIS.

Etude de B GENESTAL, avous i Paris, rue
Neuve-des-Bons-Enfants; 1.
Vente sur licitation, en 'audience des crides du

Tribunal de la Seiue, le 12 mars 1853, en septl}

lots :

i MIAXSON boulevard Contrescarpe, 34 —[

levenu net, déduction des charges : 8,344 fr. —
Mise a prix : 120,000 fr.
2 WMERRAIN et constructions de la conte-

R R

nance de 228 métres environ, & 'angle du boule-
vard Contrescarpe et de la rue des Terres-Fortes,
—Revenu éyalué 4,200 fr.—Mise & prix : 20,000 f.

3° MAKSON roe des Terres-Fortes, 3.— Reve-
au net, déduction des charges, 2,850 fr. — Mise i
prix : 40,000 fe.

4° MAISON rue des Terres-Fortes, 7. — Re-
venu net, déduction des charges, 1,000 fr. — Mise
a prix : 20,000 fr,

5° PROPRIETE rue de la Planchette, 3. —
Reveuu net, déduction des charges, 2,594 fr. —
Mise a prix : 33,000 fr.

6° MEATSON boulevard de I'Hopital, 54.—Re-

ventu net, déduction descharges, 3,095 fri—Mise &

prix : 75,000 fr. : .

7> MATSON boulevard de 'Hopital, 56. — Re-
venu net, déduction des charges, 1,934 fr. — Mise
a prix : 30,000 fr.

S'adresser 4 M* GENESTAL, avoud poursui-

vant, et & M= Delafosse, avousé, et Lecomte, no-|

taire. * (218)

MAISONS, FABRIQUE ET JARBIN

Liude de FURCY-LAPERCRE, avous,
Veute sur licitation, en 'audisuce des crides du
Tribunal civil de la Seine, le 16 mars 1 853,
En' quatre lots, saul rénnion :
19 D'une BLANSON & Paris, rue Saint-Bernard-

‘Saint-Autoine, 12;

2> D'une MIAES ON, méme rue, 14 ot 16;
32 D'une grande FABRIQUE, méme rue, 14;
42 D'un SARDIN en marais el maison de jar-
dinier, méme rue, 14,
Mises a prix. |
1+, 2o et 42 lois : 9,000 fr.
3 ot : 13,000 fr,
S'adresser pour les renseignements

, v . N R . 5 o T Wi A R g T T P T G2 g ST e
La publication Iégale des Actes de Société est obligatoire, pour 'année I853, dans la GAZETTE DES

1° A M FURCY-LAPERCHE, avous pour-
suivant, rue Ste-Anne, 48 ;

2° A M- Ernest Moreau, ayoud colicitant, place
des Vosges, 21. (263)

11
. BEAUX PAVILLORS
avec jardins au bord de'la mer, & vendre do gre
& gré,
Nadressersi I'Agence d'affaires, place Louis-
Philippe, 2, au Havre. (235) *

CLAVBRES KT ETODES DE NOTAIRRS,
Ville de Paris.

TERRAIRS KUE DE RIVOLI

Adjudication; en la chambre des notaires de
Paris, le 8 mars 1853, a midi, par B Casi-
mir NOEL et BEL A PALIME,

De cing lois de TERBAINS, siwds i Paris,
rue de Rivoli et rue des Deux-Boules; le premier
lot, d’une superficierde 447 metres 17 cenfimelres,
a facade sur les roes Bertin-Poirée, de Rivoli al
des Deux-Boules, avee deux pans coupés; l. den-
xieme lot, d'une superficie de 181 metres 60 cen-
timetres, a facade sur les rues de Rivoli et des
Deux-Boules ; le troisi¢me lot, d'une superficie de
239 métres 8 centimeéires, a aussi facade sur les
mémes rues; le quatritme lot, d’uue superficie de
241 metres 60 centimelres, a également fucale sur
lesdiles rues; et le cinguiéme lot, d’une superficie
de 265 métres 83 centimatres, a facade sur lesdites
cues et sur celle des Lavandicres, avec deux pans
coupés,

Mises 4 prix, outre les charges :

Premier lot,

Y T A R T YA

73,585 fr.; denxiéme lot, 90,800 fr.; troisieme lot,
119,540 fr. ; quatrieme lot, 120,800 fr.; cinguiéme
lot, 132,915 fr. — Une seule enchére sur chaque

vités @ se réunir pour la deuxiéme. foi
cile de M. Pagny, banquier, rue La
mercredi 9 mars prochain, a dix he

lot suffira pour adjuger. t:u{, défaut a onze heures, pour délibérer:

S’adresser pour voir le plan et connailre. les
conditions de la vente, a 8° Casimir NOEL,
notaire & Paris, rue de la Paix, 17. (196) *

HAISOS RUE DE CHOISEDL

Ewde de M HUILLIER, nolaire, rue

lance :

lesdits' statuts, conlormément a lartic
slatuts sociaux.

Sur_la nomination du donseil

2° Sur lous les cas prévus ou. im

Le gérant, -
Daupougre et G,

i Taitbout, 29.

Adjudication sur une enchére, en la chambre
des notaires, le 22 mars 1853, & midi,

D'une graunde ei helle BEAISON, sise & Paris,
rue de Choiseul, 17, élevée de cing étages, cour,
denries el remises. Les locations s'elévent a 20,526
fr; avan! 1848; elles allaient & 25,000 fr.

Mise a prix ° 318,000 fr,

Sadresser audit 55° B¢ ILLIER.

e

(247) *

TR

Hauts Fourneaux et

FORGES DE DENAIN ET D'ANZIN.

MM. fes netionnaires de la société anonym= des
Hauts-Fourneanx et Forges de Denain et dlAnzin
sont prévenus qie Passembléd géuérale convoquée
pour le 31 janvier ne s'élant pas trouvée en nom-

bre, aux termes de I'article 31 des siatuls, unel;

nouvelle réunion aura lieu le 21 mars 4 midi, rue
de la Chaussée-d’Antin, 57, (10146)

SOCIETE LA FERTILISABTE.

AVIS.
MM. les aclionnaires de cette sociélé sont in-

T R E o (0% # Ealisntlod s L o - (A G A

P Cadr, de 2 4alfer,
se (l’)Lil;n MARIEK :'tfe rdu eﬂpzluffk'

MENTS, ACHATS DE CREANCES, GESTIONS -

PIERKE DIVINE. 4 fr, Guérit en 3 jours w
7 bellesan copalu et nitrated
SA.MPSO. Pharm. rue wl{ambuteau,(m” I

Y OKFEVAERIE CHRISTOI

“argentée el dorée par les procédés éléetro-¢

THOMAS,
18, boulevard des-Ilaliens, 118_x i
prés la rue Lafitte. o il

MAISON SPECIALE DE VENTE

¥

TRIBUNAUX, LE DROIT et le JOURNAL GENE

HOUIETES, :
Pour extrait :

¥ Suivan! acle sous seings privés,

francs cinguanie-cing centimes.

Poisson,

Diable;
Il appert: Que ladile socidlé a éLé

(6338) | dissoule i partiv du premier février |

NoTA. Il ne sera admis que les
eréanciers reconnus.
Les eréanciere et le failli peuvent

nion de Ia faillile du sieur HUS-
SON (Charles-Réné), -fah. de perles
en acier, rue des Fonlaines-du-

les sieurs STHUARD el Ce; mégo-
cianls, rue St-Anfoine, 129, el leurs
créanciers.

synd. — Rigaull, boulanger, vé-
rif. — Veuve Martel, mde de yins,
clot. — Dumange, laitier, id. —

Mme veuve Malbest, 78
Louis, 54, — Mme Riola

fail double & Paris le quinze féyrier
mil huil eent cinquanle-trois, en-
registré,

M. Edime-Nicolas MORISSET, né-
gocianl, demeurant a Paris, rue des
Jeaneurs, 30, el M. Jean-Georges-
Paul DUHAMEL, aussi négociant, de-
meuranl mémes rue el numéro,

Ont déelaré dissoudre d'un com-
mun accord, 4 parlir de ee jour, la
E( & en nom colleclil forméeen-

¥ par aclesous signalures pri-
e datedu vingt-quatre juillet
mil huil ceni cinquanle,dJumenl en -

pour la venledes
s ¢l gquidevail'du
rer jusquian trente el un décembre

M. Duhamel, 'un d’eux, el M, E-
tienne Monin, demeurant & Paris,
rue No r:-Dame-de-Loretle, 51, onl
é1¢ nommeés liquidaleurs.

Pour extreil :

MORISSET el DUHAMEL. (6336)

Exirait d’un acle sous seings pri-
vés, fuil quintuple & Paris le dix-
neut [évrier dernier, y enregistré
le vingl-deux par Delestang, folio
175, Verso, case 8, aux droils de on-
ze (ranes,

il appert que la sociélé WEIBER-
PITETTI et Ce a é1é dissoule, el
(u'une aulre sociélé, aussi en nom
collectif, et donl l¢ siége conlinue-
ra i cire boulevard des Filles-du-
Calvaire, 22, a élé formée pour dix
s, qui remontenl au vingl janvier
dernier, par les rois associés pri-
milifs: Antoine WEIBER, ¢béniste,
demeurant & Paris, rue du Chemin-
Verl, 45; Jean-Bapliste PITETTI,

1 demeuran! & Paris, rue
nl-Claude, 22; Sébastien -~ Hya-
inthe POISSON, menuisier, de-
meurant i Paris, impasse de I'E-
cole, 5 el MM, Alfred LECUIRE et
Heari - Gabriel LHERAULT, tlous
deax seulplears, demeurant i Pa-
rig, rue de Crussol, n° 12,

La raigson ainsi que la signature
iale, qui appartient aux cing as-
est WEIBER, PITETTI, LE-

Ce,

Ty

La société enlreprend 'ameuble-
menl sculpté; son capital social est

Suivanl acle sous seings privés,
faildouble & Paris, en dale du vingl-
six février mil huil cent einquante-
trois, enregisiré, M. Augusla-An-
toine CHAIOU, négocian!l, demeu-
rani & Paris, rue Croix-des-Petils~
Champs, 35, et M. Henri-Guillaume
PARENTHOU, aussi négocianl, de-
meuranl memes rue et numeéro ,

collectil pour fa confeclion el venle
@habillemen's en gros; la duree de
celle sociele a élé fixde A Irois, six
ot nenf années, qui ont commencd
I courie le‘pregaier ianvier il huil
uanie-irois ; le siége so-
i Pdris, roe Croix-des-Pe-
lils-Champs, 353 la siznature so-
ciale est CHAIOU et PARENTHOU, el
appartient i chacun des associés,
Pour extrail :
CHAIOU et PARENTHOU.

Etude de Me FURCY - LAPERCHE ,
avoué, rue Sainle-Anne, 48,

D'un acle sous seings privés, en
dale du vingl-deux (évrier mil huil
cenl cinquante-lroig, enregisiré i
Paris le vingl-lrois du méme mois,
folio 181, reclo, case 4, par Deles-
tang, qui a re¢u cing franes cin-
quanie centimes ;

Ledit acle lail double enlre M.
Frangois-Henri LAINE el M. Dar-
mupcis SAINTARD, tous deux né-
gocianls, demeuranl 4 Paris,
Montesquieu, 3, demeurés seuls as-
sociés gérants de la sociélé LAINE,
COLLOMET, SAINTARD el Ce, con-
{raclée par acle sous seings privés
du vingl-denx déeembre mil huit
cent trente=huil, enregisiré & Paris
le vingl-quatre du méme mois, fo-
lio 5, reclo, case 3 el suivanles, par
Chamberl, qui a pergu sepl frans
soixanle-dix cenlimnes, et modifide
par aulre acle sous seings privés
du quatre juillet il huit cent ein-
quanle, enregisiré 4 Paris le neufl
du méme nois, folio 12, recto, case
3, par d’Armengau, qui a pergu
deux mille sepl cent soixanle-huit
francs soixanle-dix-neul centimes,
pour I'exploilation de la maison de
nouveaulds sise i Paris, rue Mon-

(6335)

de huit mille qualre cent vingt-six

Ont lormé une sociélé. en nom |,

mil huit cent einquante trois, el que
M. Lainé demeure liquidateur,
Pour exlrail :
LAINE, SAINTARD. (6337)

TRIBENAL DB COMMBNCE.

AViIS.

Les cidanciers peuven! prendre
gratuitemeni an Tribunal commu-
itieatipn de la comptabilité des fail-
lites quiles concernent, las samedis
te AiY & qaatra heures

Feliiites.

CONVOCATIONS DE CREANCIERE

Sont invités & s¢ rendre au Tribunal
| de commerce de Parls, salle des as-
semblées des fulliites, MM, las crdan-
cleri -

VERIFICAT. ET AFFIRMATIONS,

Du sieur MARTEL (Auguslin), ear-
rier et chareulier, demeurant au
village de Plaisance, rue de 'Ouesl,
34, commune de Vaugirard, le 5
mars & 1 heure (Ne 10303 du gr.);

Pour dire procede, sous la presi-
dence de M. le juge-commissaire,, aux
verification et affirmation de leurs
creances.

NoTA. I1 est nécessaire que les
eréanciers convoqués pour les ve-
rification et affirmalion de leurs
feréances remettent préalablement
leurs titrea 4 MM. les syndies.

CONCORDATS.

Du sieur DUBOILS (Louis), teintu-
rier, & Puleaux, quai Nalional, 31,
le 5 mars & 10 heures (N° 10698 du
gr.);

Pour entendre le ra_{forl des syn-
dics dur l'état de la failllte st delibe-
rer sur la formation du concordat,
ou, s'ily a lieu, s'entendre déclarer
en éiat d'union, ety dans ce dernig
cas, dire i latement consultés
tant sur leg faits de la gestion que
sur Vutilité du maintien ou du rem

lesquieu, 3, & I'enseigne da Pauvre

it . .
Enregistré i Paris, la

placement des syndics.

sprendre. av greffe. eommunication
du rapport des syndics.
HE}I[SESl A HUITAINE.

De la dame BOIELDIEU (Estelle
Chevallier, épouse de Ernesi), ex-
‘ploitant le eommerce de modes
sous le noin de Chevallier, rue St-
Honoré, 355 bis, le 5 mars a 1 hea-
re (Ne 10721 du gr.);

Pour reprendre la délibération ou-
verte sur le-concordat proposé par le
failli, Uadmettre, s'il y a liex, o pas-
ser a la formation del'union, e, dans
ce cas, donner leur avis sur Uutilite
du maintien ou du remplacement des
syndics.

NoTa, Il ne gera admis que les
créanciers vérifiés et atfiicmés ou
qui se seronl fail relever de la dé-
chéance,

Les créanciers el le failli peuvent
prendre an greife communication
du rapport des syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités @ produire, dans le de-
lal de vingt jours, @ dater de cejour,
leurs titres de créances, accompagnes
d'un bordereaw sur papfcr timbré, in-
dicatlf des sommes & réclamer, MM.
lex créanciers

Du siear BERGE (Nicolas-Calix-
le) fab, de bonnets & rubans, rue
de'Mulhiouse, 11, entre les mains de
M. Porial, rue Neuve-des-Bons-En-
fanls, 25, syndie de la faillile (Ne
10814 du gr.);

Four, en conformité de l'avticle 403
de la loi du 28 mai 1838, étre proce-
dé d la vérification des créances, qui
cominencera  immédiatément  aprés
Vexpivation de ce delai.

MM. les eréanciers du sieur LAU-
RENT, pharmacien, rue Neuve-de-
Seine, 89, sonk invilés & se rendre
le 5 mars & 12 heures (pos précises,
au Tribunal de commerce, salle des
assemblées des créanciers, pour
procéder & la nomination de nou-
veaux syndics en remplacement de
l'an des syndies déeddé (N 5759).

REDDITION DE COMFTES,

Temple, 16, sont invilés i se ren-
dre le 5 mars A t heure préeise;
au palais du Tribunal de com=
merce, salle des assemblées des fail-
liteg, pour, conformément i 'arli-
cle 537 du Code de commerce, en~
lendre le comple définilif qui sera
rendu parles syndics, le débalire,
le elore el arcéler ; leur donner dé-
charge de leurs fonctions et donner
leur avis sur V'excusabilité du failli,

Nots. Les créanciers el le failli
peuvent prendre au greffe commu-
lllculiungﬂs comple el rapport des
syndics (Ne 9561 du gr.),

MM, tes créunciers composanti'u-
nion de 1u faillite du sieur CHA-
BASSOL (Pierre), horloger, rue du
Bac, 79, sonl invilés a se rendre
les mars a 1 heure rés préeise,
iu palais du Tribunal de commer-
ce, salle des assemblées des failli-

Condilions sommaires,
Abandon par le sieur Sthuard és-

de la sociélé Sthuard el Ce,
Le sieur Geoffroy, rue Montho-

Laissus, md de vins, eone. — Bur-
thé, épicier, redd. de comples,

noms, aux eréaneiers, de fout lactif | YROIS HEURES : Thomire el Ce, fab.
de bronzes, synd. — Sigwall, tail-
leur; affirm. aprés union.

rue du Pont-aux-Chou
Eﬂa{ligr, i7 a;s, :ua

Heé Lacour, 3 ans, r'u
— Mme Lamarche, 19
rou, 9. — Mme qu#
de I'Est, 21. — M. Ferre

lon, 21, commissaire a4 Veffet de -

bert, 36. — Mme veay

réaliser el de répartir,

Libération de la société Sthuard
elGe el du sieur Sthuard person-
nellement (Ne 10584 du gr.).

——

REPARTITION.

MM. les crdanciers privilégiés, vé-
rifiés el alivimeés du_sieur TOWLER
(Yolm), néy. en laines, rue’ Hante-
ville, 12, peuvent se présenler chez
M. Baudouin, syndie, rue @Argen-
leuil, 36, pour loucher Iintégraliié
de leurs eréances (No 10255 du gr.).

MM. les eréanciers vérifiés el affir-

enlre

Pigale , 48,
avoue.

#aéparations.

Jugement de séparation de biens
enlre Thérése-S8uphie-Adelphine
BEJOT el Adrign-Fepdinand LE-
BRASSEUR, & Paris, rue des Ma-
rais, 4. — Pellit, avoué. '

Jugemenl de séparation de biens

Héleise-Anloinelle-Gene-

vieve DELAUNAY et HlEI olyle-

Bernard GUYOT - MORA!

— A.-85. Glandaz ,

ans, rue (Sinuglnot. 2 ;-,
ans, rue des IEes, ¥
cier, 54 ans, rue Galande,

Du 26 février. — M. E
rue’ Vilte-"Evéque, 10. =
l:u{'ain, 52 ans,{ggogli:u]mg'

me veuve , e
hourg-Salnt—Honoréh .
conney, 54 ans, rue
— M. Lacuze, rue bu i
Bion, 17 ans, rue Mon
Mlle Lecyro, 13 ais,
des-Bons-Enfants, ”fc
gakoff, 10 ans, rue ]R'l'
— | Mile Playon, rue de la

y Tue

les, pour, conformément & arl., 537
du Code de Commerce, entendre le
comple définilif qui sera rendu par
les syndics, le débaltre, le clore el
P'arréler; leur donner décharge de

leurs fonctions et donner leur avis | premiére
gur Pexcusabilité du failli. gr.).

NoTA. Les créanciers et le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nicalion des compte el rapport des
syndics (Ne 10344 dugr,),

AFFIRMATIONS APRES UNION.

Messieur's les eréanciers compo-
sanl nion de la faillite du sieur
FOUTI md boulanger, rue des
Fossés-Sl-Germain-I"Auxerrois, 28,
pen retard de faire vérifier et d’affip-
mer leurs eréances, sont invilés
i se rendre le 5 mars i 1 h., an
palais du. Tribunal de commerce,
salle ordinaire des assemblées ,
pour, sous la présidence de M. le
Juge-commissaire, procéder & la vé-
rification et & l'nﬂirnmliou de leurs
dites eréances (Ne 10497 du Br.).

MM. les
més des s

HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS
ET CONDITIONS SOMMAIRES,
Concordat STHUARD el Ce,

Jugement du Tribupal de com-
merce de la Seine, du 4 février

Prades

MM. les eréanciers composant 1'u-

Regu deux francs vingt centimes, décime compris

Mars 1853, Fe

1853, lequel homologue le conecor-

1 ‘ { cone.
dat passé le 14 janvier 1853, enlre

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18

més du sicur TOWLER (John), nég.
en laines, 1

vent se présenler chez M. Baudouin,
syndie, rue ’Argentenil, 36, pour
loucher un dividende de 12 p. 100,

eréanciers vérifiés et affiv-

rds de lingerie et nouveaulés, rue
Neave-Coquenard, 19, peuvenl se
présenler
rue de Greffuihe, 9, peur loucher
un dividende de 2 fr, 27 ¢. p.
unique réparlilion (Nv 7586 du gr.).

rae Haulevile, 12, peu-

répartilion (N° 10256 du

r el dame PAILLERY,

chez M. Decagny, syndic, laigne, 36. — M
, 36 4

100,

ASSEMBLEES DU 1" MARS 1853,

NEUF HEURES : Prol, Lhéilres am-
bulants, vé
de fruits se
md de fruils secs,

md i la toiletle, id. —Martin, md | Hil
de nouveaulés, id, — Koning, mnd
de nouveaulés, id.

ONZE HEURES : Gnvnl
Passementiers, synd. — Dile Se-
hel, mde de modes, vérif, — La-
treille, boulanger, ¢ldt, — Ray-
naud, articles de voyage, id. —

id, — Pierrel, enl,
rie, id.

UNE HEURE : Godier, ane. laitier,

~ Bossu, ane. md
210l — Druol, ane,

et Rossillol,

el Ce, rempl. miiilalres.
de magonne-

md de vins,

ans, rue des i’ertus.ﬂo.

= Balon, 24. — M. Leroux, 4 s

25 ans, rue de Chare

éces of Inhuwmailons

Du 25 février. — Mlle Beaughard,
19 wns, ru¢ Monlaigne, 27. — Mme
de Laubepin, 62 ans, rue de 'Echel=
le, 11. — M. Filleul, 11 ans, rue
Miroménil, 16. — Mme veuve Lafoy,
42 ans, impasse de Laborde, 22, —~
il. Sebaul, 22 ans, rue de Laborde,
8, — M. Bailly, 83 ans, avenue Mon-
¢ Rousseau, 47
ans, rue Vimeux, 13. — M. Cheval-
lon, 53 ans, boutevart des Capuci-
nes, 7, — M, Lemarid, 5 ans
Montholoa, 20. — Mile Clau\'u-.icl,_'z'l bl
ans, rue du Faubourg Saint-Denis, Au i
107, = Mme Flule, 83 ans, rue Pier-
re-i-Polsson, 4. — Mme Seyles, 72
‘ans, qual de 'Eeole, 16. — M: Pelit,
- 52 ans, rue du Bouloi, 7, — M. Fray,
id. — Bénard, | impasse Seinle-Opperiune, 2. — M.

L:tllil.lll'l. 45 ans,rue du Faubourg-
Saini-Marlin, 209, —. M. Dugas, 17
ans, rue de la Douane, 28.— M. Vin-
cent, 69 ans, rue Chapon, 2. — M,
Prux, 43 ans, passage Bastour, 9, —
M. Grugé, 76 ams, rue Bourg-I'Ab-
bé, 7. —M. Deglisé, 60 ans, rue
Quincampoix, 31. — M. Roger, 51
— Mlle Bou-
chon, 16 mois, rue de é‘mlnmugtzI

Beaumarchais, §8. — Mile Sassifiler, ;
nton, 26, — !

mes, 10, -_FME)D“G;LME
des Trois-Frires, 20,

36 ans, rue va-uas—!’elg
83. — Mlle Oilwmlii i; i
Hiclaodlelg_-e‘ 5,;‘.‘. . Fre
rue de Clichy, 64 =
38 eimd, rue }5(31[![‘]0!3 2:
Moreau, 1 an, rué N
Mlls Montigny, 3 ml‘
Germain - I'Auxerro sf
Raynol, § ans, rué

I Auxerrois, 32. <M.

rue The“é:;:.;l, 1

ans, rue )

Lin, 282, —Mile pilois
Sainl-Denis, 281, =

29-ans, rue Saint !

27 ans, rué Yy’

Mile Oblel, 6 ans, {ﬂ De
Manteaux, 35. —

.'mui 1'0%_(5:;33

— Mme Niderel,

ungd, 31 — Mile ‘I‘E_

rue Yanneau, 27 e,
ang, rue Cagselle, sa'volfo '
ler, 24 ans, rue d¢ 0 Goul .
Weber, 18 ans, ruom

—Mme Rouillé, 40 a!

dre, 31. — Mme G p?
rue Gragieuse, 4

2 ans, rue du Por

rue

boulevar

Le géranty gpoul

Pour légalisation de la signatu
Le ‘sire du 1*r arrondissementy

o' k. Glf‘o*“ il



