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Actes officiels.

NAPOLEON :
-<Par la grace de Dieu et la volonté nationale, Empereur
des Franecais,
A tous présents et a venir, salat :
~ Avons décerété et déerélons ce qui suit :
~ Art. 1°*. Sont nommés membres du Sénat,
“ 0 MML
Le général de division comle de Flahault (Aug.-Ch.-Jos.).
Le marquis de Pastoret.
Le général de division ecomle de Greuchy,
Le géuéral de division de Laplace.
Magne (Pierre); ministre des travaux publics.
Le marquis de Larochejaquelein, ancien député,
Le général de division Randon (Jacq.-L.-Cés.-Al), gou-
« verneur général de I'Algérie.
Le général de division Rostolan (Louis).
Le comte de Las- Cases *ancien député,
Le comte Achille Delamarre.
Le comte de Villeneuve de Chenonceaux.
Le général de division d’André (A.-J.-M.).
Le général de division Gemeau (A.-P.-Walbourg).
Delangle, premier président de la Cour impériale de Paris.
Le général de division Létang (Georges- N.-M.).
Le duc de Mouchy, dépuié au Corps législalif.
Le général de division Le Pays de Bourjolly.
Le comte Fialin de Persigny, ministre de l'intérieur,
Clary (Joachim). ¢
Le général de division Foucher (Joseph-Désirg).
Le général Yaudray. L
 Maillard, ancied président de section au conseil d’Etat.
I Le général dedivision Gues-Viller {Antoine).
- 18 E¥ndcal db division comte Roguet (Ghrist.-Mich.).
Le vice-amiral Bérgeret.
masieres, ancien premier président a Aongers,
venne (Frangois-Alexavdre), vice- président du conseil-
gépera_l des ponls et chaussées.
¥iee-amiral Cécile, ancien député,
Le général de division Koxte (Pierre-Chrétien).
8cnéral de division Charron (Viala).
¢ comle de Barral (Hippolyte).
général de division comte Bonet (Jean-Pierre-Frangois).
lﬂg;lrﬂﬁe Bonaparte (L.-Lucien).
€ baron de Bourgoing, ancien ambassadeur.
ﬁ due de Bassano (Hugues-Joseph—Napoléon—Marel).
¢ comle Tascher de la Pagerie (Louis).
Ao premier président de la Cour des comptes.
Art, 2, Notre ministre d’Etat est chargé de Pexéeution
du présent decret. -
Fait au palais des Tuileries, le 31 décembre 1852.
N 15} . NAPOLEON.
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& ;‘Eelg.elpalx du canton de’Champagnole, arrondissement
5 o pyr _l( ura), M, Frangois-Joseph Bouveret, licencié en droit,
gl o Eacemem de M, Pommier, admis & faire valuir ses
0 e 2 1a retraite
’ tle Paix du canton de Parentis-en
¥ e hgé;::;{lggs;u él}.}.angeﬁ), M. Charles-Laurent Tiberi, en
; - Ghandellier b juge de p -an-
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N Blojghy 2 pa u cauton d'Herbault, arroudissement de
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. de -Born, arrondissement
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sa demande, continuera de remplir les fonctions

[ de juge de
paix @ Chateauneuf, M. Celles, nommé juge de paix de ce der-
neer canton par notre décret da 11 décemnbre 1852

Juge de paix du canton de Chateauneuf, arrondissement de
Droux (Eurg-et-Loir), en remplacement de M. Gelles, qui, sur

sa demande, continuera de remplir les fonctions de juge de
paix & Herbault, M. Talbert, nommé juge de paix de ce der-
nier canton par notre décret du 11, décembre 1352 ;

Juge de paix du canton de Granchamp, arrondissement de
Vannes (Morbihan), M. Le Ridant, en remplacement de M. Le-
villain ;

Juge de paix du canton de la Roche-Bernard, arrondisse-
ment de Vannes (Morbihan), M. Alevandre-Jean-Marie Le Bret,
avocat, en emplacement de M. Dusser ;

Juge de paix du canton de Monclar, arrondissement de Mon-
tauban (Tarn-et-Garonue), M. Courtés-Brengou, suppléant du
Juge de paix de Caussade, en remplacement de M. Vaisse, ad-
mis sur sa demande & faire valoir ses droils  la retraite;

Suppléants du juge de paix du canton d’Ambérieux, arron-
dissement de Belley (Ain), MM, Auguste Quinson, adjoint au
maire, et Hippolyle-Pierre-Francois Guédel, notaire, en rem-
placement de MM. Vicaire et Eppel, démissionnai res ;

Suppléant du juge de paix ducanton de Musgsy, arrondis-
sement de Bar-sur-Seine (Aube), M. Alexandre-Jacques-Génus
Bélorgeot, motaire, en remplacement de M. Grosjean, qui a
61¢ nommé juge de paix de ce canton ;

Suppléants du juge de paix du 5¢ arrondissement de Mar-
seille (Bouches-du-Khone), MM. Lonis-Barthélemy Blanc, avo-
cal, maire d’Allauch, et Joseph-Victor Cauvel, avoué, en
remplacement de M. Ravel, décédé, et de M. Roux, démission-
naire ;

Supptéant di juge de paix-da-cantor“de Eaaibede, Gretii—«

dissement d’Aix {Bouches-du-Rhone), M. Lonis-Gaspard-Julien
Courcitre, notaire, en remplacement de M. Tache, démission-
naire;

Suppléant du juge de paix du canton de Voves, arrondisse-
ment de Chartres (Eure-et-Loir), M. Alexandre-Napoléon Vas-
sor, nolaire, en remplacement de M. Placet, démission-
naire;

Suppléants du juge de paix du canton de Rienx, arrondis-
sement de Muret (Haute-Gironne), MM. Emile-Jean-Paul Pa-
leue, ‘adjoint au maire, et Joseph-Lonis Crabére, capitaine en
retraite, eu remplacement de MM. Bernéde el Lozes, démis-
sionnaires;

Suppléantdu juge de paix du canton de La Réo'e, arrondis-
sement de ce nom (Gironde), M. Robert Rouchou, avous, en
remplacement de M. Pouverreau, démissionnaire ;

Suppléant du juge de paix du canton de Bécherel, arron-
dissement de Montfort (Ille-et-Vilaine), M. Jean-Marie Ber-
thaud, en remplacement de M. Rouyer, démissionnaire ;

Suppléant du juge de paix du canton de Valbonnais, arron-
dissement de Grenoble (Isére), M. Louis-Guillaume-Aundré
Debon, notaire, membre du conseil d’arrondissement, en rem-
placement de M. Long, qui a éié nommé juge de paix a
Corps;;

Suppléaut du juge de paix du canton sud-est de Grenoble,
arrondissement de ce nom (Isére), M. Charles-Henri Imberi-
Desgranges, avocal, en remplacement de M, Ghollier, démis~
sionnaire ;

Suppléant du juge de paix du canton de Saint-Vincent-de-
Tyrosse, arrondissement de Dax.(Landes), M. Jean-Julien Du-
prulb, en remplacement de M: oulin;

Suppléaut-du joge de paix du canton Jdeta Pacaudiere, ar="
rondissement de Roanue (Liire), M. Jean-Berirand-Aims Gon-
tier, licencié en droit, en remplacement. de M. Cultier, qui a
été no.nmé juge de paix du canton de Saint-Just;

Suppléant du juge de pain du cantou de la Tronquitre. ar-
rondissement de Figeac (Lol), M. Jean-Frangois-Géry Larrous-
silhe, nolaire, en remplacement de M, Mage, qui a élé nommé
Juge paix de ce canton; '

Suppléant du juge de paix du canton de Montmartin-sur-
mer, arrondissement de Coutances (Manche), M. Jean-Bapliste
Leroussel, maire, en remplacement de M. Danlos, qui a é1é
nomié juge de paix de la Haye-du-Puits;

Suppléant da juge de paix du canton de Gorron, arrondis-
sement de Mayenue (Mayenne), M. Gustave Trippier-Laubricre,
encien suppléant du juge de paix d’Ambricres, en remplace-
ment de M. Le Dauphin, décédé ;

Suppléant du juge de paix du canton de Dreuze, arrondis-
sement de Vic{Meuarthe), M. Victor-Aimé Graudjean, en rem-
placement de M. Guyon, démissionnaire;

Suppléant du juge de paix_du canton de Clermont, arron-
dissement de ce nom (Oise), M. Louis-Victor-Henri Lotte, avoud,
en remplacement de M. Fabrégue, qui a été nommé juge de
paix de ce canton ;

Suppléanteu jugede paix du canton de Sauveterre, arrondis-

sement d’Orthez (Basses-Pyrénées), M. Jean-Prosper Bonnecaze,
en remplacement de M. Mirasson, démissionnaire;
" Suppléants du juge de paix du canton de Grasse, arrondis-
sement de ce nom (Var), MM. Louis-Joseph-Charles Maure,
avocal, ancien avoué, et Anloine Laugier, notaire, en rempla-
cement de M. Camatle et Mouton, démissivnnaires ;

Suppléant du juge de paix du canton de Beaumes, arrondis-
sement d’Orange. Vaucluse), M. Pierre-Joseph-Thotmas Tartivel,
maire, en remplacement de M. Barbier, démissionnaire ;

Suppléant du juge de paix ducanton de Pierre-Buffiere, ar-
rondissement de Limoges (Haute-Vienne), M. Louis-Francois
Fougeras-Lavergnolle, ancien notaire, membre du conseil d’ar-
rondisement el mairg de Saint-Paul, en remplacement de M.
Lagrange ;

suppléant du juge de paix du canton de Coulanges-la-Vi-
neuse, arrondissement d’Auxerre (Yonne), M. Marcel-Antoine-
Philippe Cran ;on, ancien notaire, en remplacement de M. Main-
ferme, démissionnaire.

M. Clément, juge de paix du canton d’Albestroff, arrondisse-
ment de Vic (Meurthe), est révoqué.

—— e

JUSTICE CIVILE

COUR IMPERIALE DE PARIS (1% ch.).
Présidence de M. de Vergés.
Audiences des 27 novembre, 4, 11 et 18 décembre.

TRAVAUX PUBLICS. — PRIVILEGE DES OUVRIERS. — FAILLITE
VE L’El\TIiE!‘IkEl\EUH. — COMPETENCE.

Les travauz fails dans des églises, sur la demande dw conseil
de fabrique (dans Uespéce, la construction de deum orgues),
sonl des wravaux publics.

Les ouvriers de Uenlreprencur de ces Iravaum, tombé en fail-
lite et concordataire aprés abandon dactif, soni privilégiés
sur le prix encore di, prefératlement au cessionnaire de
cel enlrepreneur,

Le transport sur le priz de ces travauz, dont la signification
aw complable public, aw liew d’éire renouvelée dans les cing
ans, conformément a la loi du 9 juiller 1836, n'a eu liew
qu'aprés la signification faile d ce comptable du concordat
contenant abandvn d’actif, est sans valeur al'égard des au-
tres créanciers, el surlowi des ouvriers, créanciers privilé-
gies.
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ET DES DEBATS

L

LEGALES.

BUREAUX: &
RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2.\

¥\

o au coin du quai de I'Horloge,

a Paris. Lo

(Les lettres doivent éire affranchies.)

L'action des ouvriers privilégiés contre le commissaire liqui-
dateur de la faillile est, en pareil cas, compélemment dirvigée
devant le Tribuual qui a élé saisi de la faillite, el le com
missaire liguidaicur appelle véqulier-ment en garantie de-
vant le méme Tribunal le cessionnaire, a Ueflel de soutenir
s0n acle de eession conire la réclamalion des ouvriers.

Le sieur John Abbey, facteur d’orgues, a éié charge de
la construction de deux orgues pour les cathédrales de
Reims el de Chélons : 1] s’élait fait ouvrir un crédit par
M. Blain, 4 qui il a, par trois actes notariés, des 16 sep-
tembre 1844, 39 mars 1846, el 25 janvier 1848, transporté
les sommes i lui dues pour ces travaux. M. Abbey est
lombé en faillite; il a obtenu un concordat par abandon
dactif; M: Baligand, agréé a Versailles, a é1é nommé com-
missaire liquidaleur. Deux ouvriers d’Abbey, les sieur§
Block et Everton, onf demandé le paiement de leurs salai-
res & ce dernier, qui les a renvoyés i procéder en justice;
le sieur Block a assigné le sieur Baligand devant le Tri-
bunal de Versaille, lieu d’ouverture de la faillite; le sieur
Baligand a appelé.en garantie, deyant le méme Tribunal,
le sieur Blain, dont les transports élaient mis en péril par
la déclamation privilégice da siear Block, a laquelle s'éLait
adjoint le sieur Evertlon. Le Tribunal de Versailles, jugeant
par défaut & I'ézard du sieur Blain, a stalué sur sa compé-
tence et sur le fond, par le jugement suivant, en se pro-
noncant en méme temps sur la nullité invoquée contre le
transport de 1846, faule de renouvellement de la signifi-

SEpmititniionr deTeet acle,

« Le Tribunal donne'défaut contre Blain, et statuant sur les
demandes en paiement par privilége, formées par les sieurs
Pierre Block et Benjamin Everton, . tant contre ledit maitre
Baligand és-nom et qualité qu’il procede, que contre le sieur
Guiilaume Blain, tous deux défendeurs;

« Attendu que les créances des sieurs Block et Everton, an-
ciens ouvriers de John Abbey, ont été admises par privilége
spécial, sarle prix des travaux exéculés par ledit sieur John
Abbey, avec leur concours, aux églises métropolilaine el ca-
thédrale de Reims et de Chiélons, et que ces admissions ont eu
lien conformément a la législation qui régit la question de pri-
vilége en maliere de travaux publics exéculés au comple de
I’Etat, savoir :

« Le sieur Block, premiérement : surles travaux de I’église
de Reims, pour la somme de deux cent soixante-six fraues
quatre-vingt-trois centimes, ci 266 fr. 83 c.

Et deuxiemement : sur ceux de Déglise de
Chalous; pour celle de cing cent trente-trois

francs soixante et un centimes, ¢i 533 = b1
Et ledivsieur Everton, premiérement: sur

les travaux de ladite église de Chalons, pour

la somme de sept cent cinquante-six francs

vingl-quatre centimes, ci 786 24
« Eidenxiemement : sur ceux de ladite église

de Reims, pour celle de millecing cent quatre-

vingt-dix-sept francs quarante-quatre cen-

times, ci 1,597 44

Formant ensemble une somme de trois mille
centeinguante-guatre francs douze genlimes, ci

3,454 fr.12¢.

«Attendir que ces admissions ne peuvent avoir d'effet, dans
les conditions oll elles ont été faites, & Pézard du commissaire
liquidateur de la faillite de- John Ahbey, que lorsque les som-
mes restant dues & raison des travaux sus-mentionnés lui au-
ront été versées ; que clest pour arriver & ce résuliat que ledit
M¢ Baligaud, audit nom, a dit appeler ‘en garantie le sicur
Blain, délégataire de la plus grande partie du prix desdits
travaux, & raison de la demande dirigée contre lui par ledit
sieur Block;

« Attendu que, si les sommes qui restent & payer sur le
montant des premier et deuxiéme devis des travaux de Ié-
glise de Reims, délégnés par Johu Abbey au siear Blain, s'¢-
levent réellement a 10,408 fr. 60 ceunt., ces délégations n'ont
pu lui éire laites qu'au préjudice des droits des sieurs Block
et Everlon, demandeurs, auxquels, & raison de ces travaux, la
loi confere un privilége supérieur a celui accordé par John Ab-
bey au sieur Blain :

« Considérant que les créances des ouvriers Block et Ever-
ton, s’élevant.ensemble & la somme de 3,154 fr. 12 cent., ne
sont pas les seules de celte catégorie, etque, suivant des notes
émandes du trésorier de la fabrique de 1'église mélropolitaine
de Reims, il en existe encore plusienrs autres semblables ;

« Que ces créances; si elles sont admises, devront étre ac-
quitiees par préférence a celle du siear Blain, dont le’mon-
tant est réduit des i présent, en égard & la priorité des créan-
ces des sieurs Block et Everton et autres créanciers vérifis a
ce jour, en ce qui concerne les travaux de ladite église de
Reims, & la somme de 6,975 fr. 24 c., sous réserve de retran-
cher de cette somme, ainsi provisoirement fixée, le montant
des créances de méme nature qui pourront étre produites sui-
vant 'avis donné par ledit tré-orier;

« En cequi touche ¢ travsport fait, e 30 mars 1846, par
Abbey au sieur Blain de la somme de 11,333 fr., applicable
aux travaux de I'église cathédrale de Chalons-sur-Marae, et
sur laquelle il a déja touché celle 6,453 fr., ce qui réduit la
somme reslant a payer sur cs trausport i celle de 4,480 fr,

« Considérant gu'anx termes des articles 13 et 14 de 1u loi
du 9 juillet 1836, 1l et fallu, pour cepserver force et valeur &
ce transport, parrapport: ila somme restant a payer, que la
signification qui en a é1¢ faite le'9 avril 1846, fut renouvelée
au plus tard le 9 avril 1851 que le défaut d’accomplissement
de cetle disposition expresse de la loi précitée dans le délai
prescrit, rend nulle et sans éffet la signification du transport
ci-dessus énoncé et dalé; que le délégataire Blain a connu sa
déchéance an sujet dudit transport lorsqu’il a renouvelé la si-
goification de et acle le 21 mai 1851, c’est-a-dire six semai-
nes apres la signification faite par le commissaire lignidatear
de John Abbey, di concordat accords, le 7 févricr 1851, o ce
dernier par ses créanciers;

« Considérant que la loi du 26 pluvidse an I, ev los dé-
crets des 13 juin et 12 décembre 1806 accordent un privilége
spécial aux sous-traitants, fournisseurs et ouvriers des enire-
preneurs de travaux publics sur les sommes dues par I'Etat
a raison desdils travaux & ces entrepreneurs, sommes sur les-
quelles leurs creaunciers particuliers n'ont de droit a exercer,
quels que soient d'ailleurs leurs titres de créanees, qu'apres
le paiement intégral des sommes dues auxdits sous-traitants,
fournisseurs el ouyriers ;

« Considérant que, suivant la principale disposition du con-
cordal intervenu le 7 fevrier 1851 entre John Abbey et ses
créanciers, le premier » fait abandon & ceux-ci de tout S0n
actify sans distinguer, daus I'application qui en serail faite, la
provenance des fonds a reconvrer qui en font partie, d'oi il
résulte que le privilége conférs par la loi aux sieurs Block et
Everton, demandeurs et susnommes, doil frapper indistincte-
ment sur toutes les sommes comnposant ledit actif restant a
réaliser

« Donne acte i Me Baligand, &s noms et qualité qu'il procide,

Everton, demandeurs, le moutant de leurs créances privilé-

giées, suivant les conditions énoncées en lears bordereaux

cation dans le délai de cing ans & compter de la premicre

d’admission, avec les fonds qu'il touchera sur le prix des tra-
vaux excentes par John Abbey aux églises métropolitaine de
Reims et cathédrale de Chalons ; -

« El sous le mérite de cutte déclaration, .

« Dit et ordonne gu’il effectuera lesdits paiements dans les
terimes de ges olfres ;

« A quoi faire 1l sera contraint par les voies ordinaires de
droit, guoi faisant, valablement déchargé ; :

« Kt faisant droit aux conclusions prises par ledit M= Bali-
gand, toujours es dits nom et qualité, dans son exploit de mise
en cause du sieur-Blain,

« Lui adjuge lesdites conclusions; 4

« Fixed Pegard de Blain le décompte des sommes gni lui
reviennent dans lestravaux de Reims a la somme de 6,975 fr.
24:cenl., susceplible toutefois de réduction proportionnée &
I'importance des autres eréances privilégides qui surviendrout
el seront dans les mémes conditions que les sieurs Block et
Everton, susnommés :

« Déclare Blain déchu du privilége résultant du transport
du 30 'mars 1846, montant 4 11,335 fr,, que lui avait accordé
Joht Abbey sur les travaux exctutés a I'église cathédrale de
Chilons et sur lequel trausport il resterail a payer lasomme
de 4,380 fr.;

« Dit que, sur le prix desdits travaux de Chalons, Block et
Everton serout payés, pour le surplus dire attribué a qui de
droit;

« En couséquence, dit que, sans avoir égard i 1'acte de ces-
sion consenti au profit du sieur Blain devaur M* Poumet, rio-
taire & Paris, le 30 mars 1846, non plas qu’aux significations
qui en ont ét¢ faites, lesquels sont counsidérés comue sans ef-
fet, ledit M. Baligand, &s-dits nom et qualité, est autorisé par
leprdsent- jugement—a - tauclier, sur sa simplequittance et |
repreésentation d'un_extrait de ce méme. présent jugement,
tant du payeur da départemeut de la Marne que de tous autres
comptables, loutes les sommes généralement quelconques res-
tant dues & raison des travaux exécutés par le siear John
Abbey, pour la construction de I'orgue de I'église cathédrale
de Chalon-sur-Marne;

« A quoi faire seront lesdit. comptables, contrainis quoi
faisant bien et valablement quittes et déchargés ;

« Dit qu’aussitdot 'encaissement desdites sommes, il sera
procédsé par ledit M, Baligand, commissaire liquidateur, d'a-
bord au remboursement des créances privilégides speciale-
ment sor lesdils travaux, etensuite a la répartition de Pexcé-
dant du prix desdits travaux, entre les créanciers ordi-
naires ;

«Donne acte audit M. Baligand des véserves les plus ex-
presses par lui faites de tous ses autres dits droits et aclions
contre ledit siear Blain, défeudeur, etc. »

Appel par Blain.

M¢ Poyet, sou avocat, soutient que, la faillite ayant cessé,
M. Baligand n'a pu, sous forme de demande en garanlie, por=
ter devant le Tribunal de commierce de Versailles une aclion
purement civile contre M. Blain, domicilié & Paris, et quin’a,
au fond, a defendre contre le sieur Block, demandeur origi-
naire, qu'une question de privilége.

Au fond, M¢ Poyel établit: 4o que M. Blain a été saisi vis-a-
vis des tiers par les significations de ses transports qui de
droit; 2° que les déerets des 43 juin et 12 décembre 1806, in-
voques pour les ouvriers, sonl spéciaux aux services de la
guerre; que la loi do 26 pluyiose an Il ne siatus goe velatives.
ment aux ouvrages faits ou a faire pour le compie de la na-
tioh; que ce privilége ne sanrait éure étendu (cassation, 18
mai 1831); que des travaux pour les fabriques et églises e
sout pas des travaux publics (Dalloz, sic); qu'en tout cas, ce
serail a tort que le privilége des ouvriers, dans I'espéce, aursit
et6 allou¢ cumulativement pour ce qui lear reste dit sur le
prix des travaux fails soit i Reims, soit & Chalons; 30 spécia-

" lement, quant au transport de 1846, yue le renouvellement de

la signification dans le délui de cing ans w’est exigé, par la
loi de 1836, que daus 'intérét de I'administration, el que le
défaut de ce renouvellement ne peut &ire opposé. par des. liers
créanciers a un cessionnaire dament investi et saisi par sa
premiere signilication; que daus 'espéce, en outre, lasignifi-
callon & éieé renouvelee par le siear Blain, -

Me Taillandier, au nom dua sieur Everton, et Me Braulart,
pour le sieur Block, ont revendiqué le privilége établi par
I'art. 1798 du Code Napolion; ils ont invoyué & l'appui de ce
systeme, et pour la coufirmation, au surplus, des principes du
Jugement, Popinion dé M. Troplong, un arrét de la Cour de
Paris, dua 10 fevrier 1847 ; Lyou, 1846; Angers, 20 décembre
1850 Alger, 17 juillet 1850, "« L'article 1798, disait M Tail-
landier, consacre le drost du travail... non pas le droit au tra-
vail tel qu'on Pentendait naguére encore, c’est-a-dire un droit
qui empéchait tout le monde de travailler.»

Me Landrin a plaidé pour Coundé, liquidatear; le sieur Ba-
ligand a plaidé egaiement pour la confirmation du Jugeient,

M. Mongis, avocat-général, a pensé que. la compétence dy
Tribunal de Versailles élait fondée, davs espece; sur Vart,
623 du Code de commerce ; et, sur le fonds, que "action di-
recte élait accordée aux ouvriers par Part. 1798, et que le
sieur Abbey n'avait pu faire obstacle & espéce de propri¢ie qui
leur élait assurée sur les sommes dues, résultant de Jeurs Lra=
vaux, par les transports pac lui faits au sieur Blain. I|
sidéré comwe travaux publics les travaux de la naty re de ceux
qui faisaient l'objet de P'espece aciuelle, d’autant plus gue
Fadministration supéricure, en fait, avait participd a’ la dé-
pense qu'ils avaieut occasionnée, Eufin, il a‘eslimeé qu'il éait
indispensable poue le s1ear Blain de renouveler, dans les ciig
aus, la signification du transport de 1846, la loi de 1836 élant
générale et sans exceplion.

ad coll=

Conformément & ces conclusions :

« La Cour,

« En ce gui touche la compsétence,

« Considérant que la contestation a pour objet la liquidation
de lactif de John Abbey, tombé en faillite & Versailles en
1848;

« Considérant que Baligand, syndic de la faillite, est de-
meuré le commissaire commun des eréanciers pourlaliquida-
Lion el la répartition de l'actif; en sorte que cetie liquida-
tion n’est que la continuation des opérations de la faillite, la-
quelle, aux termes de:article 625 do Code de cominerce, ap=-
partient nécessairement a la juridiction du Tribunal de com-
merce de Versailles, on la faillite s'est ouverte:

« En ce qui touche le fond, -

« Considerant qu'il nest pas contesté que Block et Everton
soient créanciers pour travaux exéculés sous les ordres de
dohn Abbey, entrepreneur, dans les cathédiales de Reims et

de Chalons, d'une somme totale de 3,154 fr.; .

« Gunsidérant qu'aux termes de la loi du 26 plavigse an H,
aucune opposilion wi sisie-arrél ne pouvait avoir lieu a leur
préjudice sur les sommes dues pour lesdiis travaux, et que
les cessions el Lransports consentis par John Abuey au profit
de Blainne pouvsicutavoir un aulre caracilere a I'égard des
| ouvriers que celui d’une opposition;

\ « Adoplant au surplus les motils des premiers juges,

« Confirme.»

dece qu'il déclare éire prov a payer auxdits sieurs Block e |

\ e e——
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WAZETTE DES TRIBU “aua DU

COUR IMPERIALE DE PARIS (2* ch.).
Présidence de M. Delahaye.
Audience du 9 décembre.

ASSURANCES CONTRE L'INCENDIE, — PROPRIETE DU SOL. —
BATIMENTS. — NON DECLARATION. — NULLITE.

L'omission, de la part ds Vassuré, de déclarer a Vassureur que
le terrain sur lequel sont établies des constructions est la
propriété d'autrui, constitue une réticence dans les termes
de Uart. 348 du Code de commerce, el emporte la nullité de

l‘qs‘sumnce., tant pour les baliments que pour les objels mo-
biliers qu'ils renferment.

Cette nullité ne peut éire couverte par la circonstance que
Vasuré aurait, lors d'une précédente police passée avec T
méme assureur et annulée par la police entachée de réti-

, cence, fait connailre la circonstance dont il s'agit.

M. Candlot a fait assurer par la compagnie le Nord, pour
25,000 fr., la fabrique de ouates qu'il exploitait. Cette fa-
brique ayant é¢ incendide, la compagnie refusa de payer

le sinistre, et demanda la nullité de la police, par le molif

que l'assuré avail omis d’y déclarer que les batimenls as-
surés élaient édifiés sur un terrain n’appartenant pas i
Passuré. A cet égard, la compagnie se fondait sur un arti-
cle de ses slatuts porlant, en lermes généraux, que loute
fausse déclaration, toute réticence de la part de 'assuré,
qui diminuerait 'opinion du risque, entraine la nullité de
I'assurance.

_ Le sieur Candlot excipait de sa bonne foi et de ceite
circonslance que, av cours d’une précédente police passée
avec la compagnie, il avait, par un avenant, fait connaitre
a Passureur qu'il n’était pas propriétaire du Lerrain sur le-
quel il avail élevé les biliments assurés.

Mais ce moyen fut repoussé par le Tribunal civil dela
Seine, par jugement du 26 décembre 1851, lequel es
aiusi concu :

« Le Tribunal,

« Attendu que les contrats d'assurance sont de droit étroit;

« Attendu que 'art. 348 du Code de commerce prononce la
nullité de tout contrat d’assurance entaché d’une réticence de
nature a diminuer I'opinion du risque ;

« Attendu que le fait d’avoir omis dans uu contrat d'assu-
rance de déclarer que le terrain sur lequel sont posées les
constructions assurdes appartient a autrui, conslitue une réti-
cence dans les termes de I'art. 348 ;

« En fait,

« Attenda qu'il est constant que les constructions assurées
élaient posées sur le terrain d’autrui;

« Que la police du 7 février 1850 ne porte aucune énoncia-
tion de la declaration de celle circonstance qui incombait &
Candlot ;

« Ques'il est vrai qu'au cours d’une assurance précédem-
ment consentic et annulée lors de la police du 7 février 1850,
il a éi¢, par un avenant, donné a la compaguie le Nord con-
naissance de la circonstance dont s'agit, il v'est nullement
établi que Candlot ait préié déclaration sur ce point au mo-
ment ou la police du 7 février 1830 a é1é signée ;

« Déclare nulle la police du 7 février 1850, »

Appel.

M- Colmet d’Aage fils, pour M. Candlot, appelant, a
souteuu que le moyen de déchéance ne pouvail, dans les
circonstances de la cause, éire opposé par la compagnie
a un assuré de bonne foi, dont elle avait touché I'argent,
el quelle voudrait se dispenser d'indemniser. En effot,
disait le défenseur, aun mois d'octobre 1849, le sieur
Candlot avait fait assurer les mémes objels par la méme
compagnie, et il avait depuis, dans un avenant annexé &
la police, fuit la déclaration de construction sur le terrain
d'autrui, déclaration que la compagnie avait recue et ac-
eepicée sans réclamation, C€'élail dans celle circonstance,
el avee la conviclion que la compagnie avait une connais-
sance enticre de 'étatde la propriété, que M. Gandlol avail
souscril la nouvelle police, sans se croire obligé de réilé-
rer sa déclaration. Subsidiairement, le défenseur soutenait
que la nullité ne pouvait s’étendre aux marchandises as-
surées.

' a plaidoierie de M* Morise, avocat de la com-

et sur les conclusions couformes de M.
werville, premier avocat-géndral, la Cour a stalué en ces
termes :

« Considérant que dans la police du 7 février 1850, Cand-
lot a omis de déclarer que les batiments qu'il faisait assurer
étaient construits sur le terrain d'autrui ;

« Considérant que cetie réticence doit avoir son effet non-
seulement eu ce qui touche lesdits batiments, mais encore les
marchandises contenues en iceux ;

« Adoptant au surplus les motifs des premiers juges,

« Confirme. »

IS e R R
COUR IMPERIALE D'ORLEANS (2¢ ch.).
{Correspondance particuliére de la Gazelte des Tribunauz.)
Présidence de M. Vilneau.
Audience du 24 novembre.

MAITRES DE POSTE. — INDEMNITE. —
CHEVAUX, —

LOUEURS DE

GERANTS DE RELAIS.

1. Les loueurs de chevaux doivent, aussi bien gque les loueurs
de chevaux el voitures, Uindemnité de 25 cenlimes aux
mai res de poste des relais dont ils n’emploient pas les che-
veux, ¢l, en cas de non paicment, sonil passibles dz 'amen-
de prononcée par la loi de ventdse an XIII.

I1. Les maitres de posie qui v habilent pas leurs relais, peu-
vent poursuivre la condamnation @ Uamende, {r.-rsqu’tts Y
sont représentés par un mandataire. Les conlrevenanis ne
peuvent leur opposer que ce mandalaira w'a pas €ié agréé
par le conseil d'adminisivaiion des posies

Dans tous les cas, Uagrément tacite de Uadminisivation est
suffisant. (Lois des 25 ventdse an X1, 19 frimaire an VII,
ordonnance du 20 aowt 1817, arréié du 1°F prairiat an VIL.)
L’arrét rapporté ci-dessous décide, en faveur des mai

tres de poste, une question qui les intéresse au plus haut

degré el sur laguelle il n’élait intervenu encore qu’un ar-
rét de la Cour de Bordeaux stalnant en sens inverse. De
plus, il contient des arguments nouveanx sur la premicre
question, déja résolue plusieurs fois par la Cour de cassa-
tion. A ce double titre, nous avons cru ulile de lui donner
place dans nos colonues. g R !

Le sieur Reboussin, mailre de poste & Venddme, a fait
assigner le sicur Moreau, loueur de chevaux et voitures,
devant le Tribunal correctionnel de cette ville, pour avoir
conduit un voyageur de Morée i Blois sans avoir payé
Pindemnité de 25 centimes au relais du Breuil, a loi ap-
partenant. 1l a conclu au paiement de 80 cenlimes, som-
me & laguelle se montail I"indemnilé, eu (9g:n'(| au nombre
des chevaux et des postes parcourues, el a la condamna-
tion 4 500 francs d’amende et aux [rais.

Le sieur Moreau a conclu & ce que le Tribunal se décla-
rit incompétent; subsidiairement s\_‘ulcmunt, i ce qu'il dé-
claril le demandeur purement el simplement non-receva-
ble. A Pappul de ces conclusions, il a soutenu qu'il n"avait
fourni que deux chevaux el un posullon au voyageur con-
duit au jour indigué; que, simple loueur de chevaus, il
ne pouvail étre atlelnt par la loi de ventdse, dont les dis-
positions concernaient uniquement les loucurs de L:Iu-v;xu_.\
et voilures ; que, si une action pouvail exisler contre lui,
elle pouvait toul au plus Lrouver son principe dans la loi
du 19 frimaire au VI, exclusive de la jundiction correc-
ul-,‘-l),l;l;n_i!f:"lvl_-[ 1852, jugement du 'I'mlnnm! de Bluis'qm re-
jelie ce systeme, el condamne Moreau & payer 80 cent.

o . o |
windemuité, 500 fr, d'amende et les frais, par les motifs |
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qui snivent :

« Vu la loi dn 15 ventose an XI1I, qui astreint toul entre-
prencurs de voitures publiques et de messageries qui ne se
servira pas des chevaux de la poste, & payer par posie el par
cheval attelé 25 cent. au maitre des relais dont il n”’emploie pas
les chevaux, & I'exception seulement des loueurs allaut i peti-
163 journées et avec les mémes cheva ix ;

« Vu I'ordonnance du 13 aoit 1817, interprétative de la loi
de I'an XIII, qui fixe & dix lieues de poste I'étendue de la dis-
tance qu’on peut parcourir dans les vingt-quatre heures en
marchant a petites journdes, et qui place sous ce rapport les '
loueurs de chevaux sur la méme ligne que les voiluriers ;

« Attendu que Morcau, entrepreneur de voitures publiques,
a fourui & une personne qui voyageail duns sa propre voiture
un atlelage de deux chevaux et un postillon ;

« Qu'il résulte des débalts, et qu'il n'est d’ailleurs nullement
conlesté que la voiture a pareouru dans la méme journée une
élendue de cinquante-quatre kilométres avec les mémes che-
vaux ;

« Qu'en passant devant Le Breuil, lieu de relais de poste;, 4
dont la direction appartient & Reboussin, le postillon n'a i §
acquitté, ni offert de payer le droit de 25 cent, par poste et
par cheval attel$, établi au profit du maitre de poste'par la,
loi de I'an XIII ; ;

« Attendu qu’il est-vainement allégué que les loueurs de
chevaux ne sont pas compris dans I'expression générale de
loueurs;

« Que celte loi, qui avait pour ohjet de ménager un dédom=-
magement en cerlains cas aux mailres de posle, a considéré
tout aussi bien les loneurs qui fournissent des chevaux aux
personnes qui voyagent dans une voiture particulibre que ceux
qui emploient leur propre voiture, et ne fait avcune distinc-
Lion ;

« Que I'ordonnance de 1817 léve au surplus les doutes qui
pourraient s'élever a cel égard. »

Appel de ce jugement devant la Cour d'Orléans.
A Vaudience, l'appelant reprend les moyens discutés
evant les premiers juges, et invoque, en outre, larrété
du directoire du 1 prairial an Vil, dont article 3 enjoint
aux mailres de poste de résider a leurs relais, ou de les
faire diriger par un mandataire agréé par leconseil d’ad-
minis(ralion des postes.

Suivant lui, les maitres de poste ne peuvent poursuivre
la condamnation prononcée par la loi de ventose, qu’a la
charge de justifier préalablement de 'accomplissement
des prescriptions de cet arrélé,

La contravention consiste dans le refus de payer I'in-
demnité ; dés-lors, comment concevoir ce refus, lorsque
le maitre de poste n'est pas représenté légalement?

La Cour a rendu r'arrét suivant

« La Cour, , ;. L2

« Sur le moyen d’incompétence proposé par 'appelant:

« Atiendu que ce moyen dépend exclusivement du point-de
savoir si "amende de 500 francs prononcée par la loi de ven-
tose an X1 est applicable, et a été & bon droit appliquée par
les premivrs juges aux faits du proces, et que des-lors I'exa-
men de la compélence se confond avee I'appréciation du
fond ;

« Au fond ;

« Attendu que le § 1 de Particle 1+ de Ja loi précitée, apres
avoir stalué que tout entrepreneur de voitures publiques el de
messageries, qui ne se servirait pas des chevaux de la poste,
serail lenu de payer, par poste el par cheval, 25 centimes an
mailre du relais dont il wemploierait pas les chevaux, ajuute :
« sont excepleés de cette disposition : les loueurs allant a pe-
tiles journées et avec les mémes chevaux et partant a volonté,
et les voilures non suspendies; »

« Altendn que les termes de ce second paragraphe, en spé-
ciliant d’une facon restriciive comme exceptés de la disposi-
tion du premier paragraphe, notamment les loveurs allant
vetites Journdes et avec les mémes chevaux, impliquent suffi-
samment qu'il en est aulvement des loveurs allant & graudes
journées, lesquels se trouvent ainsi forcément ramends sous
I'empire de la rogie posce parle §1°;

« Que 'anomalie résnliast du défant de conciliation gram-
maticale entre les deux paragraphes de larticle sus-énoncé
wempéche pas Uintention du législateur d’apparaitve claire-
ment, el que celle inteulion est manifestée avec non moins
d’dvidence par 'esprit dans lequel a été coucue la loi de I'an
XIIL, dout le but unigue a été d’assurer aux maitres de poste
une protectiou plus efficace que celle qui leur avail été aceor=
dce par la leégislation antérieuare;

« Autendu, d'un auntre coté, quwil importe peu qu'il s'agisse
du fait de loueurs de chevaux et voitures ou de loueurs de che-
vaux sealement; que la loi de ’an XIII sesert du mot général
« loueurs, » dont le sens pourrait d’aulant moins dtre restreint
aux loueurs de chevaux avec voilures, que c’est & raison seu-
lement du non-usage des chevaux de la poste qu’est imposé le
paicment d’un droit au profit des maitres de poste dont les
chevaux n'auraient poiht é1é employés, et que Pordonnance de
1317, rendue pour I'exécution de laloide lan Xill, énonce
explicilement les loveurs de chevaux comme atteints par les
dispositions de la loi précitée ;

« Sar le moyen présenté a I'andience et tiré de ce que, con-
trairement aux preseriptious de article 3 de Parrété du di-
rectoire da 1< prairial an VII, le relais du Breuil ‘serait géré
par un préposé du directeur Reboussin, non agréé par I'ad-
ministration des postes;

« Attendu qu’il résulte des documents produits : premiére
ment, que, par brevet du 12 mars 1824, Reboussin a é1é com-
mis comme maitre de poste au relais du Breuil ; deuxiome-
ment, que ce relais n'a pas cassé d'étre soumis a P'inspection de
ladministration des posles, qui n’a élevé ancane plainte ou
réclamation contre la présence ou la gestion du préposé qui
s'est présenté au nom du sieur Reboussin;

« Que ce préposé doit donc étre réputé avoir recu 'agrément
au moins tacile de 'administration ;

« Que, dans tous les cas, il s'agit 14 d’un détail. d’adminis-
tration qui ne touche point aux obligations des loweurs &
égard des maitres de poste, et que ces derniers, tant que
leurs titres subsistent, ont droit & la protection que la loi a
vould leur accorder, et doivent étre maintenus dans les privic
léges qui leur ont é1é conférés en-vae d’assurer I'existence
d’un élablissement regardé comme indispensable au service
public;

« Par cos motifs, et adoptaut an surplus ceux des premiers
juges, confirme, ete. »

Conelusions de M. Chevrier, avocat-général ; plaidants,
Mes Johanet et Albert Lafontaine,

(Voir, sur la premiére question, arréts affirmalifs : Cas-
sation (8., 39, p. 1, 246); arrét négauif, Cassation, 29 juin
1819 ; sur ladeuxitme question, Bordeaux, 13 juillet 1839;
Bourges, 11 aodl 1836.

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. Denidre.
Audience du 16 décembre.

ASSURANCE MARITIME. — VOYAGE RiCCOURCI. -—
MENT DU PORT DU DEPART, —
SURPRIMES.

CHANGE -
PAIEMENT DES PRIMES ET

Les assureurs seuls peuvent invoquer la nullité du conirat
d’assurance en cas de [ausse déclaration, changement de
roule ou voyage raccourc.

Le paiement de la prime de la part de Uassuré le rendrait
d’ailleurs non recevable & demander la nullité de Passu-
rance.

Le Tribunal, apris avoir entendu M* Eugdne Lefebyre,
agréd de la compagnie d’assurances mutuelles maritimes,
et M¢ Victor Dillais, agréé de M. Leclerc-Lelebvre, a sta-
tué en ces termes :

« Attendu que le 9 seplembre 1851 Billiel a, pour le compte
de la compagnie mutuelle d'assurances marilimes, assuré i
Leclerc et Lelebvre 12;000 fr. sur charge de bois du nayire
Betty, capiiaine E'bar, & raison d'un voyage a faire de San-
nesaud & Dieppe, ladite assurance conlraciee moyennant une

L

prime ded pour ceut, avec surprime de 2 1)2 pour cent au

cas olt le navire partirait aprés le 30 septembyre ;

« Attendu que le départ du navire a e liey dans le mois de
décembre; que Billiet, payé a concurrence de 420 fr., montan
de la prime, réclanie la surprime stipolée, sait 300 fr.;

« Que, pour seé soustraire au paiement réclamé, Leclerc-Le-
felivre prétendent que la police est nulle, qu'elle portait, en
efft; que le voyage devait se pratiquer entre Sannesand et
Dieppe; qu'il a éié effectué entre I'redericksold et Dieppe;
qu’il en ressort que la police ne contient pas le port d’ou ls
navire a dit partir ;

« Attendu que le voyags effectué 'a é1é dans les mémes con-
ditions de chargement, sur le méma navire, avec le méme ca-

| pitaine, en pariant d'un port voisin de Sannesand, moins éloi-

gné de 12 kilométres environ de Dieppe, port d’arrivée;

« Qu'ily a donc eu voyage effectué, mais raccourei ;

« (Qu’en cetétat il appartient a Billiet de faire déclarer nulle
la_police au cas ol il 'aurait jugé convenable ; que ce droit, «n
effut, était celui de la compagnie seule, ainsi qu’il ressort des
dispositions des articles 348, 351 et 364 du Code de com-
merce ;

« Atlendu que V'ensemble de ces dispositions constitue, en

effet, au profit de I'assureur exclusivement, le droit de faire
annuler, daus les cas précilés, le contrat d’assurance

« Attendu, d'ailleurs, que Leclerc et Lefebvre ont payé la
prime stipulée de 120 francs; qu'ils ont donc exéeuté volon-
tairement partie de I'obligation prise; qu'il en ressort cetle
conséquence qu'ils ne sauraient se soustraire i la demande
formée conire eux pour le surplus; .

« Qu'il n’y a done lieu de faire droit & la demande recon-
ventionnelle en restitflion de la prime;

« Par ces molifs, condamne Leclerc et Lefebvre a payer la
surprime avec dépens. »

TR

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE L’'OISE.

Présidence de M. Leroyer-Dubisson, conseiller
a la Cour impériale d’Amiens.

Audience du 10 décembre.

ASSASSINAT D'UN BRIGADIER DE GENDARMERIE ET TENTATIVE
D'ASSASSINAT SUR DES GENDARMES.

Dés neuf heures du matin, une foule considérable se
presse dans 'immense prétoire de la Cour d’assises. Des
dames n’ont pas craint de braver les longueurs et les fati-
gues de l'audience, pour assister aux débats de cette épou-
vantable affaire ; sur la table des pieces a conviction, nous
voyons le fusil double a piston qui a servi a commeltre le

5o ik crime.

A dix heures moins cing minutes, I'accusé est introduit;
c¢'est un homme de la campagne; ses yeux, profondément
enfoncds dans leurs orbites, expriment 'abattement causé
par une longue détention et I'insomnie; cependaut ils fan-
cent par moment des éclairs d’un éclat sauvage. Cet hom-
me, agé de quarante ans, porte un collier de barbe blonde
grisonuante, son visage est pale, son ront est assez élevd,
el ses trails ne manquent pas de régularité.

A dix heures, la Cour enire en séauce; I'huissier an-
nonce 'ouverture de I'audience.

L’accusé déclare se nommer Francois Rondeau, dit Be-
noist, né a Senantes, le 8 mars 1812, chasseur de foui-
nes, demeurant a Gerberoy.

Le greffier, sur I'ordre de M. le président, donne lec-

ture de I'arrét de renvoi et de I'acte d’accusalion, qui est
ainsi congu ;

Le 5 seplembre 1832, le garde champétre de la commune
de Wambez s’apercut que du blé, appartenant au siear Cou-
verchel, avait élé coupé pendant la nuit. Il se hata d’en aver-
tir le propriélaire, qui soupconna immédiatement 'un des
membres de la famille Rondeau, de Gerberoy, d'avoir commis
ce vol. En conséquence de ces soupcons, et sur I'avis du maire,
une perquisition eut lien le lendemain au domicile de I'ac-
cusé. Ony trouva pas, il est vrai, du blé semblable a celui du
sieur Couverchel, mais on découvrit dans la grange six gerbes
de blé de différentes espéces dont Rondeau ne put expliquer
Porigine d’une maniére satisfaisanie. D’antres gerbes cachées
dans un fossé qui entoure 1'héritage de Rondeau farent éga-
lement salsies, ev Frangois Ruudeaa €ait conou sous de st dé-
plorables rapports qu'un. mandatd’amener fut immédiatement
dirigé contre lui.

Quand les gendarmes de Songeons se présentérent le 12 sep-
tembre pour I'arréter, Rondeau, qui allait rentrer chez lui, les
apergut, prit la fuite, et parvint & échapper & leurs recherches
pendant plusiears jours.

Informé que cet homme passait ordinairement la nuit d. ns
les environs du bois des Bouleaux et du bois Vie, situds prés
de Gerberoy, et que, dés le matin, il se livrait au braconnage
sur ce lerritoire, le brigadier Guilliace partitle47, dés quatre
heures du matin, avec ses gendarmes, dans 'espoir de parve-
nir a exécuter le mandat dont il était porteur. Vers cing heu-
res, le brigadier et le gendarme Mercier apercurent Rondeau
chassant dans un champ situé pres du chemin dit du Paradis,
qui conduit de Gerberoy a la ferine de la Havotidre, Ils des-
cendirent vers lui, chacun de son c¢dté, en cherchant & éviter
ses regards, de manicre  ce qu'il ne pit leur échapper.

Cependant Rondeau, qui avait distingué Mercier, traversa
le chemin, et avait a peine fait queiques pas de I'autre cots
quand il se rouva face a face avec Guilliace, qui avait pris les
devants,

Le brigadier se dispo-ait i s’emparer de I'accusé ; mais avant
qu’il ait pu le saisir, Rondeau, faisant un pas en arriére, P’a-
justa & la wete et fit feu. Le gendarme Mercier, qui n'élaii
qu'a trente metres de 'endroil olt se passait la scéne, vit dis-
tinciement son malheureux chef lever son bonnet de police i
la hauteur de sa téte comme pour parer lo coup, faire un de-
mi-lour et tomber. S'élancer vers son brigadier, constater qu'il
avail cessé de vivre et se précipiler a4 la poursuite de Iassas-
sin ful pour ce gendarme Paffaive d’on iustant,

Cependant Rondeau était parvenu derriére une haie qui sé-
pared'un herbage qui luiestcontigu le champ ot Guilliace venait
d’étre tué ; se voyant serré de pres, il coucha en joue le gen-
darme, qui, n’écoutant que son courage, continua a courir vers
lui. Rondeau ne tira pas cetie fois, il se jeta dans le bois des
Bouleaux, pendant que Mercier appelait a son aide, pour aver-
tir ses camarades de la présence du malfaiteur. Ses cris furent
entendus par le gendarme Dagneaux dont Pattention avait
d’ailleurs é1é éveilée par la délonation de arme a feu. Il se
dirigea aussitot du coté d'ot purtaient les cris, et vit Rondeau
qui s’avancait vers le bois.

Les gindarmes Michelot et Thuillier étant aussi accourvs,
se mirenta la poursuite de I'accusé dans la direction que leur
indiqua Dagueau. Bieniot Michelot fut sur le point -de |'at-
teindre, mais 1l ne put lesaisir, Il avait é1é deux fois mis en
joue par I'accusé. Ce dernier éiait sur le point de sortir du
bois, lorsque le gendarme Dagneaux, qui en longeail la lisje-
re, courut 4 sa rencontre; maisau moment on il arrivait pres
de Rondeau un coup de fusil paruit el le plomb siffla & s s
oreilles. Michelot et Thuillier coururent dans la direction oil
s'étail fuit entendre cetie détonation et apergurent I'accusé re-
chargeant sou fusil. Quoigue mis en joue’ plusieurs [ois par ce
dernier, 1ls se précipiterent sur lui et le désarmérent,

Cependant ces braves gendarmes qui, en peu d'instints,
avaient plusienrs fois échappe a la mort, ignoraient encore le
sortde leur chef. C'est seulewent sur le chemin de Songeons
que Rondeau leur demanda son fusil pour se tuer, parce que,
disait il, il avait merité la mort, pour avoir tué le brigadier.
Thuillier se rendit en hate au lieu oft lo premier coup de feu
avail €1¢ tiré et s’assura qu'en effet son chef avait é1é lache-
menl assa singé, Mais bientot, cherchant des woyeuns de dé-
"fense, Paccusé prétendit qu'il n’avait jamais eu intention do
douner la mort an brigadier, ot que son fusil éait parti acei-
dentellement lorsqu'il se débattait pour s'eufuir. U préendit
aussi que si Dagueaux avait failli éire atteint par la déchupge
de son arme, c'est qu'en possant dans le tuillis, des branches
avaienl faiv partir un second coup. Mais un
de défense ne saurait prevsloir,

Les circonstances de fait rapportées par les témoins de ces
scénes successives, les constatations des médecins, et enfin los
menaces que l'accusé a proferées contre les gendarmes avant
la perpétration de ces crimes ne permetlent pas de &'y arre-

pareil systeme

{er un seul insla(:;t. l\llorcicr, on le sait, ne
sen de distance du champ ot le brigadior a g8 .

})u saisir d’'autant mieux les d.l'!l-ﬂ.llh‘gdpg faits :‘“;“lsgsjﬂu
de rapporter, que le terrain oil il se trouvait e S
le point sur lequel sou chef est tombé, Co tém
u'y a eu aucune Iullc.vulra I'assassin ot .
Guilliace élendait & peine le bras pour sajsip |
le coup fatal avait porie,

D'un autre cOlé, le docteur Leroy, ?
topsie du brigadier, a constaté que le coun aunis 2 0ire Pay

psie du brig ’ { | . Coup avaijl éré 1ire } |
téte, horizontalement, circonstance qui excluy Pidée d'un Caly
dans laquelle le hlSl‘l-, balloué de haut en bas, serajt” Me_ lutg
'une de ces directions, ce qui aurait nécesé&irémpe'ﬂ# dang
au [‘.hllll lll]IC CUI‘LH“'}C l:;;(‘,ll'llﬂlst']ll.

Quant a la tentative d’assassinat commiss sup Ry .
est également démontrée de la manicre la plys 1!2;1?3??_»‘?1’&1‘
lui-la, d’ailleurs, quia diverses reprises u ig en 5 vl cy.
gendarmes qui le poursuivaient, &t qui venait: g liiéuel'
d’eux, ne peut, pour repousser la respounsabilité da cml‘ lin
invoquer un prétendu a(:mdenlquc I'on ne justific e a_cte'
me est, au reste, comme la conséquence dn premier c;'egl"“ﬂi'..
la réalisation des menaces que Tassassin avaiy m'aiu.t us
proférées, ' : es foiy

Rondeau est un braconuier de profession qui a dan as o
damné sept fois pour délit de chusse et marc@iluda d-t.]a 1 %n.

Son caractére violent en fait un objet de terpeyr
lemenl pourses concitoyens, mais cncore pour. sa BT
femme elle-méme a failli éire victime de ses emporlememg_’ R
y aquatre ans enfin, il a été gravement compromis § |
sion d’une tentative de meurtre comnmise la nuit sup un 3
en un mot, l'accusé est un de ces hommes qui vivent en jyers:
rection permaneule contre l'ordre et les lois. nsur

Depuis qu’une perquisition avait é1¢ faite & son domicils
au sujet du vol de récoltes commis ad préjudice dn sieur.ﬁoh%j
verchel, il ne sorLaiL.Ja‘tmms sans élre armé de son fusil, etlag
propos lenus par lui a pluslt;urs personnes avaient donng |,
mesure de ses pensées homicides : « Je démolirai |g plus dy
gendarmes gue je pourrai, dlsaiL-i], je ne suis pas assez
pour ma laisser prendre... Je tuerai ceux qui voudront p
réter, el je me tuerai apr<s moi-méme... » Cos meaaces bl
dans la pensée de tous, Rondeau élait capable de réaliser -
causirent une telle impression, que Bérenger, en présencs g,
qui elles avaient é1é proférées, crut devoir avertir le brigadian
de se tenir sur ses gardes lorsqu'il chercherait a Parrétey,
Mais ce brave militaire n’écoutait que la voix du devoir, efjl
y obéissait avec un courage qui élait digne d’un meilleur sory,
Au reste, I'accusé enviait la triste célébrilé qui suit les grands
crimes : « Je veux qu'on parle encore de moi dans cent apg.,
avait-il osé dire, en faisant allusion aux détestables m,m
vengeance qu'il se proposait d’exécuter contre les gendarm
et que malheureusement il n'a que trop réalisés, bien quluy
des courageux citoyens qu'il a tenté d’assassiner ait, commg
par miracle, échappé & la mort. } i

En conséquence, Francois Rondeau, dit Benoist, est a !
1° d’avoir, le 17 septembre 1832, chassé sans permis sur
territoire de la commune de Gerberoy, délit prévu par larticy
11 de la loi du 3 mai 1844; :

2> D'avoir, ledil jour, été trouvé porteur, hors'de son do-
micile, d’engins de chasse prohibés, délit prévu par Part. 4§
de la loi du 3 mai 1344; B

3° D’avoir, ledit jour, pour favoriser sa fuite aprés‘gﬁg\
commis les délils ci-dessus repris, ou pour en assurer I'impy-
nité, commis avec préméditation un homicide volontaire sup
la personne du brigadier de gendar.nerie Guilliace; crime pré-
‘vu par les art. 205, 296, 302 et 304, § 2 du Code pénal;

4° D'avoir, ledit jour, pour “favoriser sa fuite, aprés avoir
commis les délits de chasse et V'assassinat ci-dessus repris, on
pour en assurer I'impunité, tenté de commettre, avec prémé-
ditation, un homicide volontaire sur la personne du gendar-
me Dagneaux, laquelle tentalive, manifestée par un commenee.
ment d’exécation, n’a manqué son effut que par des circonse
tances indépendantes de la volonté de ron auteur; crime pré:
vu par les articles 2, 295, 296, 302 et 304, § 2 du Code Pﬁm’.

M. le président procede & I'interrogatoire de l'aceusé. |

Rondeau nie le propos qui lui est préid qu’il aurait me-
nacé de démolir les gendarmes ¢’ils voulaient Parréle
raison d’'un mandat d’amener, qui avait été décerné con~
tre lui, sous linculpation de vol; il avoue avoir passé ung
partie de son temps a braconner. : :

D. N'avez-vous pas dit a Zeude : « Je sais que je
étre arrélé; je ne veax pas élre arrété. Je démol
gendarmes. J'aime mieux mourir. » — R. Non.
aurais je tenu un pareil propos?

D. Cependant vous n’avez jamais eu de démélés
Zeude? — R. Non, mais c'est un homme qui se pre
souvent de boisson, el, en élat d’ivresse, il tient souv
des propos. il

.D. 1l'y a deux ans, vous auriez menacé volre femme
lui tirer un coup de [usil, a la suile d'une seéne oo elle,
et si vous n'aviez ¢i¢ désarmé....—R. Non. ¢ elur 4 adé-
posé cela est un homme que j'ai chassé de chez mon 0

D. Le 17 septembre, un fusila la main et un carnier
dos, vous chassiez; volre fusil élail arn

D. N'avez-vous pas rencinied lo by
presque face a face? — R. Juis
s’est jeté sur mon fusil. ;

D. Non, il a voulu vous arréter, et alors \oug aucs 68
culé violemmen! d'un pas, vous Vavez alusli geon 88
liré et vous Pavez touché au cou. Clest le gendeiine Mo
cier qui I'affirme. — K. Non, persoptie ne peut dire calsis
le-gendarme Mercier était & plus de deux cents pas. 1l ylfg
eu lutie entre nous, et le fusiest parti aceideatellement. &

D. Mais 8'il en elt €ét6 ainsi, on surail apercu des U
de pas. et on n'ena vu aucune; lu blessure aurait été obl
que, tandis qu'elle était perpendiculaire. -— R. Non U
fusil est parti accidentellement, et si on me condam 18,
on me condamnera innocemment.

D. Le brigadier, se voyant sjusté, a levé son bounet
police avec son bras pour parer le coup. Cet obsta
élé insuflisant, et on I'a relrouvé haché par la décharge di
fusil. — R. Mon fusil était armé, j'élais en chasse qud
j'ai é1¢é renconiré par Guilliace. Ensuite, je me suis ‘@
dans le bois, j'avais mon fusil 4 la main gaache, et de
sespoir de I'accident qui venait d’arriver, je recharg "
mon fusil pour me briler la cervelle ; mais a[org_oﬂ m 4
poursuivi, et dans ma fuite, des branches ont fait pariits h i
mon fusil, qui n’était chargé qu’a poudre. g Avai

D. N’avez-vous pas mis deux fois en joue le gendal‘ﬂﬂf f‘:ﬂ
Michelot? — R. Non. : o mle'“‘

D. Cependant il Paffirme; et vous avez en outre Liré 5;"---] M
le gendarme Dagiieau qui a entendu siffler le plomb. =2 ;E Siti¢
Non, Je n’avais pas eu le temps de metire du plﬂmb- R

D Lorsque vous avez ¢ié aredld, il y avait encoré¥s cop
coup de charge? — R. Qui, ¢'était un vieux coup g}” ‘
plomb qui a é1é déchargé par les gendarmes. i " 2

D. Lorsque vons avez élé arréle, u'avez-vous pas VOl
vous briler la cervelle? — R. Lorsque les gr:ndﬂl‘ "
in'ont arréld, ils m'ont terrassé ; 'un d'eux a youlu 'ﬁ, i
passer son sabre & traveps le corps. )

D. Mais c'est la premidre fois que vous le déclarey i
R. Je m’étais réservé de le dire ici. e

D. N'avez-vous pas, il y a qualre ans, élé.lnclilpé d'bés
micide sur la personne d’'un garde particulier ; les POCES

5@ trouvajy ‘U"a.i. |
€ 1y |
. Yelhope
SLplus éleyg b

oI attegip Qi)
\‘.lutlme, et qua
accusé, que agji
commis pour f

R

leg

e LA

l

o 1

? — R, Oup .
igadier Guilhaces
agoulré.te brigadier, qil

| au moment ol le brigadier faisait lewour du bois pour p¥ has®

suites ont été abandonndes faute de charges suffisantes’

| — R. Non, celui qui a commis ce fuit est decédé depuiS:ig

On procede ensuite & Vaudition des témoins.

J.-B, Mercier, gendarmei Songeons : Le 17 seplemhl" t
nier, nous avons éié avec Loute la brigade pour arréier
dean, contre lequel il existait un mandat d’amener. o
rivons au hois des Bouleaux, le brigadier place ses hOWSLEE

son poste, nous apercimes Rondesu gui cummf?m.:all 3;00!1
ser; arrivé au chemin du Paradis, le brlguldl&—‘l‘ "ﬁ'ou
Roudean qui descendait en face de lui ; en arrivant, i
rompt d'un pas, léve son fusil, ajuste el tive; le brigatits oty
£k 4 3 3 4 A pids ;arn\fe g
un toar sur lul-méme et wmbe, Rondeau s'enfuit; ) k
brigadier, il éwit mort. g
Je conlinue a poursuivre Rondeau, j'entends tirer Ui
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——
ap de fusil; je me s

nis dit qu'il venait de commeltre un

: » 1 '. Ia a r
cooepeau crime; je suis allé alors a la premiere maison donue
noav e; s
avis de ce gui se pa.\sml.

s paroles ou aucuns gesles en-
D. Aviez-vous enlendu aucunes paroles o g

i Temeli Noun. Je n'élais gu'a trente-

% l+ briga lier. — 1. Nou isi H an s 'ai

ire R"'"'.l'iimlcitm‘deuuﬁ le brigadier w'a pas saisi Rondeau; j'ai

cing pas edl wance de son pied a celui de Roudvau, dout
s |a distan. :

esuré la d SR s sur la hauteur, 1@ dominats le
H:;i retrouve la tracc; J'élus s 5 '

WS Quelle heure est-il ? — R. Cing heures un quart du
Uf‘Jﬂflﬂ-r Lsitib tees clair, puisqu'il c_;lm.-:sall. WJEiTd §;

matin; 1 ‘.‘l‘wr selle ici le témum, qui persiste a aflicmer qu'il
L'acctl-'_*'*'_ lf q‘g ; Asser dc la maniere dont il vient dc les ra-

a yu l h:;b 18 ll:n démenti formel a Roundeav,

coutér et contt g @ 'accuse e bonnet de police du malhieurenx
On r._:pr'cs.eit:-“ cribié du plomnb qui a fait balle, et tuché du

Mgmjl:;{a’ :ictialnu qui 'avalt instinctivement porlé a son cou

'Bﬂllg { 2

ar sle.

2 deﬁt:;ﬂiflengnge entre le délenseur et M. le pracureur

A riset ur fasre preciser au juste lendroitet la dlstallug ol
;mperi&fl_ I:ullcrcaer au moment ou il a vu tirer le coups defusil
At ¢ de savoir 't} a pu apercevoir V'action, i
- ’te -Ii)ltélg:aii. la réputation de Rundeau?— R. C'était un
.mi'\.h:‘;ujel, chasseur clq fouines, ayant une détestable répu-

jonr Nous avions deposc nos armes.

Y i is-Auguste Dagneau, gendarme & Songeons. 1l confirme
luLf:Li'1|: géuéraux rapportés par le précédent témoin. g
« Arrivés au bois, nous sommes allés nous !1!ellrt(‘.; ep‘?m ‘us;
cade aux Bouleaux, J'y suis resté; le brigadier Guilliace e

ier oat continué; j'ai entendu, an bout de quelque temps,

Yosgs d. [fusil, et Mercier crier: « A moi, Dagneau! a
A ologl]e (i@ suis mis A courir, et j'ai vu @ cinyuante pas
}Tuol:d”u' qui ne m'a pas apergu; je me §u1;s bmisscbel' a.l cio::-t
{inué nia poursuite; Rundeap etait reutré dans f)e ois; 'o t
d'vn coup, en baissant la téte, Japersus ses jambes a Lravers
{e taillis, et jentendss un coup de fusil; je fus comme gs‘sourdn

r la violence du coup. Les camarades sont arrivés; nous
nous sommes dit: « Il faut Pavoir ou m_ounr..»_Nm‘u_.‘uous
sommes avancds en ligne; a un instant, Michelet, be" b‘in,salm,

P'apergut; il marchait au pas, rcgardau\t a _droitq eta gauche,
NOUS sOMMEs accourus et Ia\’m{s z,lrre.te, .1l avail encore un
coup de chargé & plomb etamorcé; l'autre a pogdre. :

“ Le conduisant a Songeons, il no.sdit: « l.!t_)um-z-mm mon
fusil, que je me tue. » Ou lui rfap_rocha_n qu'il avait tué un
pere de famille; il répondit : « J'ui suivi ma destinée. »

L'accusté interpellé persiste a nier la véracng de la déposi-
tion du émoin; il W'a pas tiré sur lui, son fus.Jilest parkljdpar
accident, il le tenait & la main, il v’y avait pas de plomb dans
leﬁu{‘;’moin: J'ai entendu le coup de fusila quatre pas, j'ai
eru avoir la téte enlevée ; j’avals‘la’iéle pgnchee contre terre.

M le présiden!. fait observer a l'accusé que son fusil eu:in.
armé, pourquoi donc? — R, Je me desunais un coup de
f‘;;f.hl_ais, suivant vous-n:;;mle, \'ol&":ef?usﬂ n'était pas chargd
i il n'y avait que de la pou :

g pll;::r;l;,"; l.g témoil?. 8-t-il entendu le sifflement du plomb?
— R. Le coup est parti si prés que jé n’ai pu enlendre que la

n. 2 J
dér;.w};oprésidem, a l'aceusé : Pourquoi avoir rechargé votre
fusil? — R. C’est que, dans notre élat, on a 'habitude de re-

r de suite.

chi‘)':sflais comment, poursuivi par les gendarrr_les, venant d’en
tuer un, pouviez-vqus souger a _chasser la fouine? Vous voyez
bien que vous ne dites pas la vérité. f2

L’accusé persiste a soutenir qu'il a rechargé son fusil dans
la pensée de se détruire lui-méme.

- Michelor, gendarme & Sougeons.

, Ce témoin confirme la déposition de ses camarades, Il a en-
tendu tirer sur Dagneau, ila vu la fumée du_‘ coup lorsqu’il
poursuivait Rondeau, il a é(8 ajusté une premiére fuis, mais il
fit un demi-tour pour éviler le coup; il continuaitsa poursuite,
une seconde fois Rondeau V'ajusta, mais & ce moment le témoin
ayant fait un faux pas, était tombé; §'élant relevé, il a con-
tinué a poursuivre Rondeau; enfin 1l Patteiguit, se jeta sur lui
et Parréia. Alors Rondeau fit mine de vouloir se braler la
cervelle ; au moment ol le témoin arrivail sur Rondean, celui-
¢i voulul le melire en joue, mais le gendarme ne luien a pas
laissé le 1emps. ; it

Lorsque Rondeau fut arrété, ses deux coups étaient char-

és, mas unseul élait amorcé. 1l a avoué avoir tiré sur Gujl-
?iuc‘e, et qu'il méritait la mort. i >

Rondeau it un braconuier, un rapinier; il a &8 con-
damué sept fois pour delit de braconnage.

b témoin nie gue son camarade Dagicau ait voulu passer
so0u épée a travers le corps de 'accusc. 1

Thuillier, gendarme a Songeons. 1| confirme la depasmo‘n
des précédents témoins. Rondeau etuu't' arr_étg adit 24 ::.Je suis
un waiheureux, laissez-moi me Luer; j'ai tiré sur Gu:!lmcu,_ et
je I'ai tué! » Lorsqu'on le .copl’ro‘ul_a avec le cadavre, il a dit :

« J& suis un mallieureux, j'ai mérité mon sort. »

M. Méwil, propriéaire et maire de la ville de Gerberoy.

1l a fait le 6 seplembre une perquisition ch :z Rondean pour'y
techercher des gerbes de blé qu'il éitacensé 3'uvoir volees. On
4 trouvé des gerbes suspeewes; te 12, I pendarmes se sont

'lor.‘-q“‘li a

| Préseutés pour Varretes , IS it absent, Depuig,l'gccusé‘a
‘l} quitté son doniioi 'y esi pas repat. Le ‘17, Jai appris
mﬂ - par la rimeur pu que Rondearavait té le brigadier.
U Fai exanning le er il est o it pour lui de 'examen
ges fails que Guill WL alrais ou quatre endroits,
o : les ntnaces faites par accusé. Le 16-
ively bus 0 @ rapporté plus tou le propos parce
forll UM avait peur que Rondeaw ne briat sa maison.
il Hulfuuuu, bratonnier, muraudelfr de profession, inspirait
gl S 1a terreur i out le monde; on n osait pas lui faire de pro-
I cisverbaux, il disalt awémoin ; we ai le privilége de chasse
_l!t- i 0 fout temps. » Le pére de Roudeau a djl ay L€moin que son
a'c!z:E Is avais vouly le tuer.
bl i - Ie dogteur Leroy a constaté I'étatdu cadavre du brigadier

and
S
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| 1@ brigadier é.ait mort d

" Moque b ]
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Ron Tai gé“‘-‘s‘-, nierpellé sur colte déposition, répond : C'est faux;
rup:

e © Qug H
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Guilliace, Les blessures siégeaient sur la machoire et Poreille,
21 milieu de Vangle de Ia bouche et du lobe de l'oreille; cette
'eﬂ*ufelrréguiiere, déchiguetée, indiquail un coup de feu,
8 désordres intérieurs élaient effrayanis: plus de muscles,
P05 d'ariires, plus de veiues; tout éiail réduit en une espice
& bouillie noiratre,
ines Socteur a ramassé les grains de plomb au nombre de
“nquante environ ; jl ¥ en avail parlout, nolamment dauos les
arleres corvicales, L'os maxillaire élait brisé en mille mor-
Seaus, le coup était resté dans la blessure, 11 élait évident que
il es suiles d’un coup d’arme & feu uré
o Pete distance, un ou deux pas, pus plus, pas moins.
0’“',.“” coustant pour moi que le toup qui avail une direction
’-mll-ﬂ*eEl‘{)upeud:culan'e @ Vaxe da corps de Guilliace,
coup do .‘].nl!Jou.t portant. Le hasard n'a pu laire partir le
ety sty la dirveetion de la blessure démontre qua'on a
sur (.r!.lllila'.‘r\.‘, et que le coup n’est pas parti accidentel|e-
! sit?:;nlﬁ‘mm" docleur en médecines Sungeons, fait une dépo-
R dllls le. méme sens,
cgm':;:‘“';ﬂ:; aurait dit & sa femme qui lui disait : « Vous bra-
; Vi tunjours? Yous vous ferez prendre. — Je me
S gendarmes; avant d'otre pincé, j'en piucerai
gi‘:’:]ﬁ Des'ha?;ures, & Gerberoy,
= IEI_'llis ParPaccuse,
At o€ Flaeon “fom me Boy Iret, & Gerberoy. Elle a ren-
| poudre o u gui loi a dit:« M.l maire m’a refusé de la
Bne. » ,Lu u:b‘ s’il'en veul, je lui en vendrai pour sa campa-
iet, que R“Hmu Zeude lui a dit, le jour de la mort du briga-
Yongion roCl 80 avait menacs de Luer les gendarmes s'ils
i S!EIH | arréter,
dm,";?g":":_ garde-champeire & Gerbevoy : Jai entenda dire
% ines s‘i"!lq L que l}og:deau voulait tuer denx ou trois gendar-
g ”:_\uuhuenl Parréter. Il aurait aussi menacé le maire
Rnkes vs";‘lll; La feinme Rondeau lui a dit quil y a quelques
; . ark avait voulu la uer,

dépose des propos acca-

‘;; :"; !]ru‘““e Iteligence avec ma femme. Dubus, quia
ide ‘.U[:.JODOS*IU‘.G'! veut, je I'ai chassé de chez woi. »
‘.I‘Ucizcrcl Ofl"llf-!‘ﬂt: _txt'rbt:g'uy : Le Jour de la perquisition,
Woi & ,",e', @scblés volés, Frangois Rondeau travailluil

2 S g‘ﬂ“”'csf Jo plaisantais Roudean, en lui disant:

T iy 1":1""9_.“]UIIFEL'(lles £uvirons de Gailloy, ira a son
8" b renire j‘ﬂ:‘“[jr")-’ Il m _l'L‘ilOIllhl’:l « Je ne me laissorai
» &l en'vibht d““"‘“_”“ﬁb;‘ ¢ me défendrai, ey les gendar-
[ oIl deax, jo les wieral, et'je me tuerai

femme auraiy 7

coup-la, mais c'est un bonheur, car il n'en tuera plus d'au-
tres. » Elle disait avoir pear de lui porter a manger daus les
ohamps, : ;

M. Gorée, huissier & Gerberay, Tl a entendu dire avant le
crime que Rundeau avait f1it des menaces conire les gendar-
mes; qu'il en « démolirait le plus qu’il pourrait. » Il a rendu
comple de ce propos an brigadier Guilliace. Leés menaces de
Rondeau étaient de notoridie publique.

Dubus, dit Blond, wavouvrier, demeuranl a Morsens, com-
mune de lHanaches : Rondeau est venn me voir le jour de la
féie de Guurnay; je lui ai donné a baire; il w'a dit quiil éait
poursuivi par les gendarmes pour du bl¢ pris par ses enflanis;
q'il élait décidé & mourir, et qu’il demolirait toute pursonne
qui viendrait 'arréter. Aux observations du témoin, il a ré-
pondu : « Oh! je le ferai comme je le dis. Jo veux qu'on parle
de moi dans cent ans, »

Il a également menacé le maire. Le témoin w'a pas rapporté
le propos, parce qu'il craignail que Roudeau ne le descendit
aussi ou ne lui miv le feu. Toutefois, Roudeau ue I'a pas we-
nace,

M. Pihan de La Foresl, procureur impcrial, soutient
Paccusaiion; il commence par rappeler que le brigadier
Guilliace complait vingt-deux aus de service el lrois cam-
pagnes, el qu'il élail comme pere de famille un modéle de
dévodment. Il reléve ensuite les charges qui résultent cou-
tre Paccusé des dépositions des témoius.

Apres avoir discuté la circonstance aggravanle de pré-

méditatiou, et aprés avoir rappelé les menaces de mort
failes par 'accusé contre les gendarmes, il termine & peu
['rés ainsi :

Avant de finir, qu’il nous soit permis d'ajouter encore un
mot,

Reportons-nous, Messieurs, par la pensée, au pied de la
tombe du brigadier Guilliace. Saluons-ta tous d’un dernier re-
gret et d'un dernier adiea. Oui, saluons la mémoire dy brave
soldat dout la mort a ajouté un nouveau chevron de noblesse
au noblz écusson de la gendarmerie, Repetons ces paroles, que
le premier wmagistrat du dépariement, qui voulut honarer de
sa préseuce les modestes fuuérailles du brigadier Guilliace, fit
entendre sur sa tombe :

« Paix et houneur au brigadier de Songeons! ! *

Oui, paix et houneur a ses cendres! mais malheur, trois fois
malheur, malédiction sur sonassassin! Malédiction sur "hom-
me qui a réve la célébrite du crime et qui veul qu'on parle de
lui pendant cent ans,

Rondeau a révé la célébrité du crime, il Pobtiendra ; mais,
qu'il le sache bien, la mémoire de I'honnéte homme vit hono-
rée et respectéz, la memoire de Guilliace vivra toujours hono-
rée et respeciée de tous; la mémoire de 50N assassill_pourra
durer aussi, mais exécrée par tous, maudite en tous lieux, et
par tous.

Rondeau & ravé la eélébrité du crime, il lobtiendra ; mais
il ne connait qu’une partie de son histoire, nous allons lui en
raconter la fin, ne serait-ce que pour qu'il puisse I'entendre une

fois de son vivant.

Il faut que ceux-la, qui raconteront le drame du 17 septem-
bre, puissent dire: « L’accusé comparut devant ses juges, il
les trouva_fermes et inflexibles comme la loi ; tous, sans en
excepter un seul, comprirent qu'une grande et salulaice répa-
ration élait due & la société, » : : :

Ii faut qu'ils puissent ajouter : «L’assassin qui, dans un jour
de colére, voulut donner [a mort i sa femme, et qui osa dans
un moment de fureur menacer son pére d'un coup de fusil,
Rondeau, la terreur et I'effroi de tous les honnétes gens, ue
trouva ni grace, ni pilié, ui merci, devant la justice des hom-
mes, » :

Puissent-ils terminer leur lugubre récit en disant que Ron-
deau a fini par le repentir, et qu’il a pu trouver grice devant
la justice de Dieu.

M Devimeux pére, avocat commis d'office, s’est ac-
guiué avec habileté de la tiche difficle qui lui était con-
ée de délendre I'accusé; 1l a développé ce qui, daas 'af-
faire, pouvait faire supposer que la mort du brigadier
Guilliace élait le résuilat d’un accident arvivé pendant la
lutle que I'accusé prétend avoir eu a soutenir. Examinant
ensuile lhypothése ol cetle explication serait rejetde, il a
suutenu que la circonstance de préméditation w'était pas
€tablie ; il a lerminé en invoquant en faveur de son client
Fimparalité du jury.
M. le président a ensuite résumé les débats.
Le jury arendu un verdict de culpabilité sur toutes Jes
queslions,
En conséquence la Cour a condamné Rondeau, dit Be-
noist, a la peine de mort.

Audience du 7 décembre.
OBSTACLE A LA CIRCULATION SUR UN CHEMIN DE FER.

Le 6 septembre dernier, vers huit heures du soir, le
sieur Goux, cantonnier sur le chemin de fer du Nord, aun
passage & univeau de Thiverny, sortail de chez lui pouar
doaner le signal d’'usage au traiu venant de Saint-Quentin,
lorsqu’a la lueur de sa lanterne il apercut, & lendroit mo.
me du passage a niveau, denx pierres {vrmant saillie,'une
sur la voie de droile, Pautre sur la voie de gauche, du
coté extérienr de chaque voie, et fortement assujélies,
comme dans un étau, eatre le rail et le contre-rail qui est
placé & tous les passages de ce genre pour préserver le
rail contre le choc des roues de voiture.

fagon & résister aux efforts du chasse-pierres, el elles de-
vaient infailliblement amener, avec le déraillement des
deux premiers trains qui viendraient & passer, les plus dé -
Sas.reuses couscquences, si la vigilance du cantonnier
n'elit déjoué cette odieuse lentalive.

Le crume était évident. Une circonstance qui fixait d'une
manicre bien précise les souvenirs de Goux el de sa
femme, établissait qu'il w’avait pu éire comans qu enlre
sept heures et demieet huit heures. A sept heuresetdemie,
en effet, le sieur Desrivitres, carrier, deaicurant a Saint-
Maximiu, avait traversé le chemin de fer. 1l revenait de
Thiveroy ou il travaille et se dirigeait vers I'Oise qui, dans
cetle partie de son cours, longe la ligne du Nord, et sur
laguelle un bac existe & cet endroil, en face du chemin qui

avail constalé qu'd ce moment la voie éiail encore com-
plétement libre, et le jour étaitdailleurs asses grand pour
qu'elle puisse I'ufficmier avee la certitude la plus pariaite.

Apres Desrivitres, une seule peison: e dlail passcée : ¢'c-
tait [a encore un faitsur lequel les époux  Goux ne pou-
vaienl se Lromper ; leur maison est situde sur e ehemin de
fer méme, i co1é de la barridre, et cenx (ui traverseul sont
obligés de passer au pied de la maison 5 1f existe d'ailleurs
de chague ¢oté de la voie un lourniguel en bois qui est
nécessairement mis en mouvement par les passanis, et
dont le bruit ne peut échapper avx habitants de la maison.
C’éait vers buit heaves moins dix miuules qu'éiail passé
le second individu, et les époux Goux se rappelérent qu'il
avail mis & traverser la voie plus de lemps qu'on i'en met
ordinairement.

Cette circonstatice avait méme é16 remarquée par Goux,
quien avait fait 'observation 4 sa fomme, tapprochée du
crime, elle devait appeler les soupgons les plus naturels
sur celi qui avait raversé le ehemin de fer en dernior
liew. Aussi Goux voulut-il savoir immddiatement qui il
élail. 1l se rendit & la maison du bateliep Chatelain, el ce-
hai-ci Jui déclara qu'il w'avait regu dans son ba eau u’un
seul homme aprés Desrividres, 4 savoir le nommé Iferrari,
carrier, demeurant aussi Suint-Maximin, et travailiant
également aux carritres de Thiverny.

Ferrari ful arréé e lendemain,

et linstruction qui
g’ouvrit vint bientdt éiever conlre cet

accusé des charges

dit: « Gest, un ‘malhewr qulil a fait ce '

non meins graves que nombreuses,
Le premier soin de la justice fut de chercher & connailre

] Ces pierres, de |
dimensions assez considérables (I'une ne pesail pas moins |
de 3k. 112 et I'auire plus de 1 k. 112), élaient disposdes de |

F

conduit & Suint-Maximin; en passant, cet homme avaii |
parlé a la femme Goux, alors & sa fendirc; celie dernidre |

I'emploi que Ferrari avait fait de son temps pendant la
soirée du 6 septembre, 1| fut établi que ce jour-la I'aceusé,
aprés avoir quitld son travail vers cing heures, élait resié
lunglemps a boire a Thiverny, dans le cabaret du sieur

Noél, avee d’antres ouvriers, parmi lesquels se trouvait |

D.srividres. Quand ce dernier . leva pour partir, Ferrari,
qui, habitant le méme vitdlage, revieot & ordinaire avee lui,
le Jaissa aller seul, contemrement 3 son habitude. Celte
conduite parat assez singulitre & divers s personnes qui
Claient préseates pour qu'on lui en fit Pobservaion ; mais
il se contenta de répondre qu'il avall toujours le temps de
raitraper son camarade. Cependant un quart d’henre §'é-
coula avant qu'il se mit lui-méme en route. Quand il par-
tit, Vobseurité dlait devenuecom lete, el Desrivieres arriva
scul & Saint-Maximin., Ces_divers faits, qui, méme avant
le crime, élaient assez élranges pour attiver altention de
8 ectateurs indifiérents, prennent une signification bien
comprometlante en prdseuce des soupeons qui pésent sur
Lateusé. L'hypothése de la culpabilné de Ferrar rend
scule raison de ce qu'il ya d'inegplicable dans cette ma-
nicre d’agie, et doine une valeur particuliere a lous les
d ¢élails recueilhs par linstruction.

La conduite de Ferrari, aprés le erime, ne I'ascuse pas
moins cuergiquement. Dans la matinée du 7 septembre,
avanl d’élre arrdté, Ferrari, relournant a son travail, pas-
sait de nouveau devant la maison du sicur Goux : comme
on lui faisait connaitre les soupcons dout il était Pobjet,
il déelara bien qu'il n’était pas I'auteur de cette tenlative,
mais-loin de s'associer a la juste lndignation de la femme
Gpux contre les coupables, il ne craignit pas de lui re-
procher I'heureuse surveillance de son mari, et de lui dire
que si le sicur Goux avail jeté les pierres de ¢olé sans en
parler, tout cela ne serait pas arrivé, et que lui, Ferrari,
he se trouyerait pas dans I'embarras. Ce u’est pas tout :
lorsqu'an début ds Pinstruction on Pinvite a préter son
aide aux recherches qui vont étre faites, on le voit se trou-
bler et rougir; cetle émotion si vive se manifeste encore
le lendemain 8 septembre, au moment de son arrestalion;
el justement effrayé de l'accusation qui retombe sur sa
(éte, et dout il sent qu'il ne pourra repousser les charges
que par d'mpuissantes dénégations, il va jusqu'a dire aux
gendarmes chargés de s’assurer de sa personne que celui
qui lui donnerait un coup de fusil lui rendrait un grand
service.

A ces preuves viennent se joindre celles qui résultent
de divers propos tenus par 'accusé. Le 7 seplembre, aprés
avoir subi un premier nlerrogatoire devant le commis-
saire de surveillance administrative du ¢hemin de fer,
Ferrari rentra chez lui. « Tiens, dit-il 4 sa femme, en lui
remetiant la somme qu'il a recue de son maitre, voild mon

ernier argent. » La source de ce pPropos n’a pu étre vé-
riie, mais il est rapporté par un grand nombre d'ou-
vriers et par ceux-la mémes qui travaillent ordinairement
avee accusé. Un mot plus grave encore’est celui qui a é1é
rapporié par les époux Desbord, et recucilli de leur bou-
che par le sieur Goux. 11 en résulte que Ferrari a exprimé
devant ces témoins le désir de détourner le chemin de fer.
Si aujourd’hui les époux Desbord cherchent & nier cc pro-
08, il ne faut voir dans leurs rétractations qu’un effet de
a crainte inspirée par le caractére violent de 'aceusé. Con-
fronté d'ailleurs avec le sieur Desbord, Goux persiste dans
ses allégations, et son caractére honorable ne permet pas
un instant de douter de sa véracité.

Ainsi, la présence de Ferrari sur le thédtre du crime,
vers lemoment ot il a été commis, sa conduite dans ]a
soirée du 6 septembre, son émotion le lendemain, les pro-
1os accusateurs qui lui échuppent, tout se réunit pour
donner la convietion de sa culpabilité,

L'accusé a de mauvais antédents : deux fois il a été
condamné par le Tribunal correctiounel de Senlis, et il est
& remarquer que I'une de ces condamnations a eu pour
cause une mutilation d'arbres. L’analogie qui existe eatre
ce faitel le erime, beaucoup plus grave sans doute au-
jourd’hui, reproché & Ferrari, semble élever encore une
nouveli charge contre lui. La violence de son caraclére
est d'ailleurs élablie : on I'a va poursuivre avec un fusil le
sieur Poulin, son maitre, dont il croyait avoir a se plain-
dre, ainsi que le nommé Delamoye, commis de ce dernier,
ets'il ne fit pas usage de son arme, c’est qu’il en fut em-
péché par les ouvriers de Pouliu; telle était Ia crainte qu’il
1nspirait, que pendant trois jours Delamoye n’osa pas se
présenter a la carviére oi travaillait Ferrari,

Tels élaient les faits que groupait I'acte d'accusation
pour établir la culpabilité de Ferrari,

Mais M* Thorel- Leblond, défenseur do accusé, a fait
naitre le douic dans Pesprit des jurés, et Fervaria éié ac-
quitté,

T T —

COUR D’ASSISES DE L’AISNE,

Présidence de M. Girard, conseiller & la Cour
d’appel d’Amiens.

Audience du 10 novembre.
AFFAIRE RUELLE, LYON ET LEBEAU, — YOL D’ARDDN.

Lyou, Ruelle et Leheau
le 5 janvier 1852, ont dévalisé presque tous les marchands
élablis sur la foire de Laon. Maintenaal un autre crime
plus grave les fait figurer, 4 I'exception de Lebrau, qui
esl en fuite; sur le banc des assises.

Voici les charges que Pinstruction a relevées conire
eux :

« Dans la nuit du 2 au 3 janvier deruier, un vol auda-
cieux fut commis au préjudice du sieur Lebigue, boulan-
ger a Ardon, faubourg de Laon, Quand, le malin, Lebe-
gue se leva pour ouvrir sa boulique, il s’apergut que Ja
porte de la rue élait entr'ouverte; le sol élail convert d’al-
lumettes & moitié consummeées ; un couperel, ordinairement
suspendu dans la cuisine, se trouvait sur le comptoir, dont,
un des tiroirs, coutenant eoviran 100 fr., avait €té enlevé,
un plat en terre et un essuie-main avaient également dis-
paru. Dans la cuisine, un carreau cassé i la fenéire, aussi
ent’ouverte, indiquail le passage suivi par les malfaileurs
pour s'iutroduire dans la maison.

« Les vecherches qui furent faites immédiatement n'eu-
rent d'autres résullat que de faire retrouver lo plai ¢l le
tiroir vide a quelgue distance de la maison ; mais les cou-
pables resiérent meonnus., Co ne fut que plus de deux
mois aprés que leur propre iudiscrétion vint les livror ala

| juslice.

« Le 20 mars, deux gendarmes de Laon ameraient dans
celle ville des malfaiteurs venant de Sois20ns 3 parmi ceux-
¢l se Lrouvaient les nommdés Lyon el Ruelle, condamads
ddjd, le premier, quatorze fois, dont deux 4 ving ans de
réciusion pour vol qualilié; le second vingi-sepl lois, dont
deux a plus d'un an pour vol, vagabondage et rupture de
ban. Pendant le trajet, une discussion anunde s'engagea
entre ces deux individus; emportés par la colire, ils s'a-
dressaieut hautement ¢e muluels reproches au sujet du
vol d"Ardou. Interrogéds par les gendarmes, ils 8'en recon-
nureut les auteurs et firent des révélations précises sur les
circoustances de ce ¢pime. Voicl ce qu'ils racconiorent ;

« Le2 janvier, Lyon et Ruelle, sortis nouvelleruent de
prison el soumis tons deux a la surveillance, voyageaient
depuis quelque temps ensemble. Arrivés i Ardon, la peir-
sée leur vint de commettre un vol, et leur choix tomba sar
la maison da boulanger, o Lyon, qui avait habité le fau-

bourg, présumait qu’ils trouveraient de largent. Vers onze
jusqu’a

heures du soir, ils se glissérent dans Pobscupité

celie maison; puis Lyon, coupant

avec un diamant, un

carreau de la fenétre de la cuisine, ouvrit cette fendire et
P'escalada; il fut suivi par Ruelle. La pidce ot ils s’élaient
introduits sépare de la boutique la chambre oti dormaient
eén ce moment les époux Lebégue; les malfaiteurs devaient
craindre d’éire surpris; aussi Ruelle, trouvant sous sa
main un couperet, s'en fit aussilél une arme, el dil i son
complice : « 8ois tranquiile, voici un couperet avee lequel
Je melirai en bus le premier qui se lévera, » Puis, guidé par
Lyon, qui connaissail la disposition des lieux, ils se diri-
gerent vers la boutigne el y ecommirent les diverses sous=
tractious constatées e lendemain par Lebogoe ; enfin, il
leur avait éié facile de sortir par la porte, dont la clé élait
sur la serrure dans I'intérienr de la boutique,

« Ces aveux de Lyon et de Ruelle faisaient bien con-
naitre la part que chacun d'cux avait prise au vol d’Ardon;
mais ils n'étaient pas complets. Avec eux s'6lait trouvé on
troisiéme complice dont 1ls ot tor Jours refusé de dire le
nom. Il w'a pu encors Gire arréié, mais malgré les réti-
cences de ses coaccusés, inswruction a fini par le connai-
tre, el sa participation au erime est Gtabhie par de nom-
breuses circonstances. Cest le nomme Alexandre Libean,
g6 d’environ yuatorze aus; il avail fail partie d'uue troupe
d’éeuyers forains qui, dans le mois de décembre, élail ve-
nue exploiter Marle ; puis uue blessure a la main avait
forcé d'entrer & | hospice de cetle commuue. Lyon et
Ruelle ayant é1é admis 4 passer & Thospice la noft du 1+
au 2 janvier, I'avaient embauché dans leur sociéle, et le
lendemain matin Lebeau partait en compaguic de ces mal-
faiteurs, avant méme que sa blessure ne fi guérie, el se
dirigeail avec eux sur Laon. Lyon et Ruelle prétendent
qu'il alla coucher dans cette vilie pendant qu’ils commet-
taient le vol; mais ces allégations sont évidemuent me: -
songéres. Dans la soirée du 2 janvier, en eflct, c'est-a-
dire quelques instants avant le rime, L4 fenme Lebégue,
occupée a laver dans la cuisine, s'élait apercue qu'une
personne placée dans la rue semblait Iépier par la fenéire
et observer la disposition intéricure de la maison. Au mou-
vement qu’elle fit, inconnu disparut ; et celte femme ou-
vranl la fendire pour le suivre des yeux, lui trouva Pair
d’'un eufant. Or, si 'on remarque que tous les Lémcigna-
ges représentent Lebeau comme plus petit que les jounes
gens de son dge, on ne peut douler que ce ne [ Tui qui
venait chercher sur les lieux les indications propres a faci-
liter le erime.

« Apres ce fait, on ne peut supposer que, pendant le
vol, Lebeau se soit séparé de ses complices; ce qui le
prouve, c’est que le lendemain matin on le retrouve avee
cux dans une auberge faisant face & la maison de Lebo-
guae; et, au milieu d’un entretien quis’engage entre ceux-
ciet les maitres de I'auberge, on 'entend s'éerier que le
boulanger avait ¢ié bien heureux de ne s'éire pas levé,
parce que les voleurs auraient pu avoir I'intention de le
luer avec le couperet dont ils s'élaient armds. Ces paroles,
rapprochées des circonstances du crime, indiquent la part
que Lebeau y a prise. Ce qui parait certain encore, c’est
que le produit du vol a été distribué entre les trois aceu-
8¢, car au moment ol I'aubergiste fut payé, il remarqua
qu'ils étaient lous les trois munis d'argent, et chacun
d’eux acquitta une partie des consommations qu'ils avaient
faites.

« Le réle que Lebeau remplissait auprés de Lyon et de
Ruelle estd’ailleurs nettement établi par Uinstruction. 11
est constant que, le 3 janvier, un vol d’argent fut commis
par lui aa préjudice d’une bouchére sur la place publique
de Laon; et, dans cette méme journée, Lyon ei Ruelle,
rencontrant un individu avec lequel ils avaient éié déie-
nus, lui présentdrent Lebean comme leur gagne-pain ; ils
lui dirent qu'ils I'envoyaient voler, et lui racontérent alors
la soustraction dont 1a"bouchére avait élé victime, Ce v ol
D'est pas le seul dont Lebeau se soit rendu coupable; il
doit répondre avec ses complices devant le Tribanal eop
rectionnel de nombreuses soustracuious comnmises par eux
8 la foire de Laon dans le courant du mois de janvier,

« Devant le magisirat instructeur, Ruelle a° voulu ré-
tracler ses aveux el a cherché a les faire passer pour des
plaisanteries sans conséquence. Cesl la une assertion
qui se réfute d'elle-méme. Lyon persiste dailleurs
maintenir la sincérité de ses révélations, »

M. le président procede & l'interrogatoire des accusds.

Lyou regonnail les nombreuses condamnations subies
par lui, desquelles il résulle qu'agé de quaranle-qualre ans,
Il aurait passé vingt-qualre ans en prson. 1l croit que
quand Ruelle, armé du couperet, disait qu’il s’en servi-
rait pour chouriner les époux Lebégue si ceux-ci se 16-
veiliatent, il ne lenait ces propos que par plaisanterie.

M. le président, a Ruelle: Je trouve daus le dossier que
vous avez subi vingt-sept ou vingl-huit condamnations.—
R. Moi, jen’en recounnais que dix-sept.

D. Avoucz-vous votre participation au crime d’Ardon,
que vous avez nide jusqu'ici? — R. Je la reconnais, Si
aulérieurement je n'avais pas fait d’aveax, c'est que le
moment n'¢lait pas arrivé,

D. Avez-vousdit & Lyon que si les époux Lebégue §'é-
taient réveillés, vous leur auriez fait leur affaire avee le

o e . | couperel? — R, Je n'avais pris le couperet que pour for-
sout des voleurs émérites qui, |

cer le tiroir du comptoir, 1l y a loin d'uu voieur a un as-
sassin. Jamais il n'a could une goutte de sang d’assassin
dans mes veines. Si j'avais 61¢ dans Pintention de fra per
de mon couperet les époux Lebigue, Jaurais d’abord fait
tomber la (¢t de Lyou ; alors il ne m’aurait pas trahi.

M. le président : Ruelle, quelle explication docznez-
vous donc au sujet des dessins colonés trouvés duns vo-
tre cellule i la prison représentant les acteurs et les diver-
ses phases du crime? Duns ces dessius, Lebeau fait le guel
a la croisée, Lyon dévalisait le comploir, el vous vous
éles peint prés du it des époux Lebegue couchés, levant
le bras armé du couperet et prét & donner la mort aux
deux malbeureux époux s'ils se réveillent. Lartis e, pri-
Sonnicr, u'a pu retracer ces scénes que sur vos tadicalions.
R..., le dessinateur de ces lableaux, les a faits d'imagi-
nation. .

Les gendarmes Lacroix et Guny reproduisent les cu-
rieases dépositions que 'on eonnaii déja el qui ont amend
i découverie de tous les vols. Ruelle mo itre une grande
irritation conire l¢ vendariie Lacroix, a cien sous-oflicier
d’artiilerie et décoré pour do longs et houorables serviges
en Afvique.

M. Desmaze procureur de la République, soutient 'ac-
cusalion avec énergic el demande Uapplication d’une peine
sévere contre les deux hommes dangereux qui soul assis
sur le banc des accusés. M Salmon, défenseur de Lyon,
annonee que dans uue cause de celle sorte, el en preésence
des fuils qui se soat révélés, sa conscience lm interdit de
prendre la parole. M Blanchevoye chercha, an point de
vue du degré do eriminglité de Ruelle, a éablir une dis-
linelion entre le malfailear qui, pourvu a 'avance d’une
arme, se serail introduit dans uue habilation pour y vo-
ler, et un autre malfaiteur qui, péaétraut dans un dowmici
le, y aurait, lui, rouvé une arme dont il se serait saisi.,

Les fuesions, au nombre de qualorze, ayanl étd loutes
résolues aflirmativement, Lyoun (récidivisie) est condamné
it viugl avudes de travaux foress, et Ruelle A seizo anndes
de la meme peine.
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_ tre elle par Lormier, son beau-pére. L’assassin avail choi-

COUR I’ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE.
Présidence de M. Leroy, conseiller.
Audience du 29 décembre.
ASSABSINAT COMMIS PAR UN BEAU-PERE SUR SA BELLE-FILLE.

Un vieillard septuagénaire, auquel I'ige semble avoir

enlevé la force de se soutenir, comparait devant la Cour
sous |'accusation d'un crime horrible.
‘ l"’acvus'(s déclare se nommer Jean-Toussainl Lormier,
agé de soixdnle-quatorze ans, né a Saint-Aignan, arron-
dissement de Dieppe, demeurant & Compainville, arron-
dissement de Neufchitel. Ce malheureux, dont tout le
corps est soumis a un tremblement violent, reconnail, a
Pandience, 'énormilé de son crime et appelle lui-méme
sur sa L&te le supréme chatiment.

L'instruction a révélé les faits snivants :

_Le 29 juillet dernier, entre onze heures et demie et mi-
di, l]a dame Lormier fils, herbagére & Compainville,
tombait mortellement alteinte d’un coup de feu dirigé con-

si pour [rapper le moment ol .cette [emme se courbait
pour nettoyer dans sa cuisine. Le coup, chargé avec du
plomb qui avait fait balle, avait occasionné au crine de la
victime une blessure dont 'effet immédiat fut de Jui faire
perdre connaissance, et qui bientot entraina sa morl.

« Lormierf craignait tellement de ne pas réussir dans
son criminel projet, qu’il a dirigé contre sa belle-fille les
deux coups dont son arme clail chargée. L'un d’eux seu-
iement a alteinl la dame Lormier; 'aulre a di passer au-
dessus de sa téle et a porlé sur la cheminée de la cuisine,
Ce crime abominable avait élé prémédité. Il résulte, en
effet, des déclaralions de Lormier lui-méme, gu’il était allé,
un quart-d'heure avant I'assassinal, prendre son fusil dans
une piece ou il élait déposé, et qu'il 'avail conservé pris
de lui, dans sa chambre, ot il s'élait éiendu sur son lit,
feignantde dormir,

» 1l a prétendu, il esl yrai, qu'au _moment ou il agissail
ainsi, c'clait & lui-méme et & lui seul qu'il voulail donuner
la mort, et, pour que 'on ajoutdt foi & ses projets de sui-
cide, il s’¢lait fail, apres I'assssinal, deux blessures lége-
res avec un rasoir. On le trouva méme couvert d’eau el
de boue, parce qu’il avait, disail-il, cherché la mort suc-
cessivement davs un puits et dans une mare, CGelle pré-
tendue tentative de suicide n’élait qu’un moyen de donner
le change et d’exciler la pilié; mais, loin d’avoir le ré-
sultat qu'en attendait Lormier, elle a élabli plus claire-
ment encore la préméditation, la réflexion qui avait pré-
cédé I'excéeulion du crime.

« Quant au mobile qui a fail agir I ormier, on l¢ trouve
dans les sentiments d’irritation et de haine que cet homme
avail concus contre sa belle-fille. 11 a reconnu lui-méme
qu’il nourrissail contre cette fernme un vil ressentiment.
D’apres lui, il aurail eu souvent & subir des reproches de
la part de la dame Lormier, el ce serail dans un moment
d’'impalience qu’il aurait armé son bras. Mais rien n’esl
venu justifier celle allégation. Au contraire, il esl demeuré
cerlain que Lormier n'a éié en aucune fagon provoqué par
sa viclime, et qu’il avait, lorsqu’il I'a frappee, conscience
entiére de son aclion. »

M. I’avocat-général Pinel a soulenu I'accusation.

La délense a é1é présentée par M¢ Achille Pouyer.

Le jury s’étant retivé daus la salle des déliberalions, a
rapporté un verdict affirmatif, mais qui ccarte la circon-
stance de préméditation, et admel en faveur de I'accusé
des circonstances alténuantes.

La Cour, en conséquence, aprés en avoir délibéré, a
prononcé contre Lormier la peine de douze années de tra-

vaux forcés, laquelle peine, vu I'age de I'accusé, sera rem-
placée par celle de douze années de réclusion, conformc-
ment a I'article 70 du Code pénal.

CHRONIQUE

PARIS, 1= JANVIER.
On lit dans la Patrie:

« Les réceptions du jour de P'an ont eu lieu ce malin
aux Tuileries dans 'ordre arrété d’avance. Jamais elles
n'avaient été aussi brillantes,

8’étaient empressés de témoigner lear sympathie an sou
verain qug la France a porté au trone.

« L'Empereur, en uniforme de général de division
et portant les croix et les playues de lous ses ordres, se
tenait debout dans la salle du Tréue, sur les marches du
fauteuil impérial. 8. M. éiait entourée par Lous «les minis-
tres et les hauts officiers de sa maison.

« L'Empereur, dont le visage annongait uane excellente
santé, répondait avec grice et affabililé aux saluts, mais
il n’y a pas en de discours prononcés.

« On a remarqué 'empress:ment des officiers de tous
les balaillons de la garde nalionale de la Seine. Lis élaent
au grand complet.

« Une foule immense stationnait & toules les issues du
palais, pour voir passer les différents corps de I'ktat.

« Les voilures des membres du bureau du Sénal et de
ceux du bureau du Corps législatif étaient escorlées par
un piquet de lanciers; la gendarmerie de la Seine rem-
plissait le méme office prés de la magistraturve judiciaire ;
enlin, un délachement de la garde de Paris 4 cheval for-
mait l'escorte d’honneur des magisirals muni¢ipaux, qui
s’étaient réunis i 'Hotel-de-Ville, ot le prélet de la Seme
adonné un déjeuner de deux cenls couverls.

Lorsque 8. A. I. le prince Napoléon Bopaparte, fils du
roi Jérome, est entré ce malin, 1°F janvier, dans le cabinel
de PEmpereur, S. M., délachant e grand cordon de la
Légion-d’Houneur qu’elle porte elle-méme, le remit &
son cousi.

A la premitre nouvelle de Iincendie qui a éclaté, dans
la nuit du jeudi an vendredi, chez le sieur Malen, avenue
de Saint-Cloud, S. A. 1, le prince Murat, qui se trouyail 2
son hitel, situé au rond-point, est arrivée sar le lieu du
sinistre accompagnée de son jeune fils, le prince Joachim
Murat, et a dirigé les travaux de sauvelage avec un dé-
voliment digne des plus grands éloges.

Le prince Joachim s’est mis immédiatement & la chaine,
au milieu des nombreux ouvriers de celle imporlante
usine. .

Lé pere et le fils ont rivalisé de zble, et n’ont cessé de
donné'de donner P'exemple pendant tout le lemps qu’a
duré cetle affreuse catastrophe. Ils ne sont relirés que
vers ¢inq heures du matin, apres s'élre assurcs que lout
danger avail cessé.

YARIETES

ETupEs HISTORIQUES ET CRITIQUES SUR LES ACTIONS POSSTSSO0I-
res, par M. Esquiroy pe Panicu, doetear-en droit, an-
cien minisire de 'instruction publique, conseiller d’Elal.
— Paris, 1850. Chez Joubert, libraire.

Dans la science du droit, le temps des fortes éludes est
passe. La jeunesse qui se préparc @ la vie des affaires el
du barreau s'en tient a peu pres & nos Cades - Le droit ro-
main est fort délaissé; le recueil de nos coutumes, le livre
des origines francaises reste un livre fermé pour tous.

D’ou vient cela? L'unité de législation, I'égalits devant
la loi, la moindre durée des proces, la division de la pro-
priété en France ont-elles tout changé & ce point qu’il ne
resle rien a récolter pour nous dans ce champ de la seien=
ce ol nos péres lroavaient, au prix de longs travaux, tant
d’honneur et de renommée ? Il n'y a plus d'avocats con-
sultants; les bibliothéques privées omt presque enlicre-
ment disparu, je parle des bibliothéques dignes de ce vom;
alavocat plaidant lui-méme, le goll du publicet le besoin
des affaires tendent & donuer une aliure aclive el militanle
beaucoup plus gqu’une figure de savant el de jurisconsulte,

Il faut reconnaitre, en effet, que les jurisconsultes an-
ciens avaient un tout autre role que celui des avoeats de
nos jours. Avanl le dix-septieme siecle surtout, les juris-
consultes ont éLé les publicistes de leur temps ; ils avaient
recu et ils ont accompli une vérilable mission polilique.
Champions intrépides du droit commun, préparateurs per-
sévérants de 'unité frangaise, ils défendirent 'Eglise na-
tionale contre les ullramontains, le pouvoir central et 1'é-
galité conlre touss ils dirigérent le mouyvement inlellec-

que. Aussi le monde leur faisait cortége. On écoulait reli-

« Le corps diplomatique était trés nombreux ; le Sénat
presque au complet, el tous les députés présents a Paris,

tuel el s’associerent alors les grands intévéls de leur épo-

gieusement leurs coniroverses, on lisait ayee avidité leurs

our des doctrines dont Augustin Thierry et Walter-Scott
Lious réveleraient, an besoin, toute I'importance et l’mlercl.
Il o'y a plus rien de tout cela aujourd’hui; le quarlier du
Palals-de-Justice lui-méme, qui a 616 si longtemps le
quartier des parlementaires, des beaux-esprils et du beau
monde, qu’est-il devenu? " il
Cependant, voici un livre auguel I'Curope savanie a fail
un accueil mérité, et qui areporté involontairement ma
pensée vers les jurisconsulles anciens, M. de Pﬂl:!‘lt",ll a
beaucoup de leur maniére ; esprit ltlvestlgqlexat',_dnau.eJ(l une
certaine ténacité laboricuse qui n’exclut ni la vivacité ni la
vue d’ensemble, aimant la lutte comme eux, et plus encore
la science, un peairritable comme eux dans la controverse,
M. de Parricu semble un maitre de I'ancienne science, ¢ga-
ré au milieu de notre époque nouvelle.
Je me suis demandé comment un membre de nos assem-
blées législatives, minisire de I'instruction publique dans
ces deruiers temps, avail pu, au milieu de cette vie s agi-
tée qui nous élait faile & tous, au milien de ces devoirs si
divers (et qui tous ont é1é bien remplis), écrire ou seule-
ment rassembler en 1849 les Etudes historiques et crifi-
ques sur les actions possessoires. On n'échappe donc pas a
sa vocation !
Le livre de M. de Parieu est en effet un livre d’histoire
et de science, et nonl'ceuvre d'un légiste ordinaire. Le pre-
mier chapilre, Propricté et Possession, “est un morceau
philosophigue tris remarguable. Je veux reproduire ici un
pussage de ce chapitre, qui fera connaitre parfaitement I'es-
prit de 'ceuvre et le style de I'écrivain.
« Cest le droit, dit M. de Parieu, qui, sous les noms
« multiples de droit privé, droit public, droit des gens,
« relient les élres humains, individuels el collectifs, dans
« celle harmonie quelquzfots troublée, mais loujours re-
« naissante, qui constitue l'ordre moral de l'univers.
« A coté de cet ¢lément conservateur, placé en quelque
« sorte au centre des sociélés humaines, une force dis-
« linete, indépendanle et capriciéuse en apparence, se
« combine néanmoins avee l'influence du droit, souvent
« pour lui obéir, quelquelows pour la faire fléchir el la mo-
« difier.
« La liberté humaine, le fait qui est son expression,
« conslitue cetle haute puissance, tour & tour docile ou
« rebelle aux régles du droit, capable méme de les mo-
« difier quelquefois par une réaction Impeérieuse.

« Si le faw s'alfranchit, en eltet, souvent de I'influence
« du droit, a laquelle il avait d’abord obéi, ¢’est moins
« pour répudier loute régle que pour manifester bienlol
« une loi nouvelle et régéudrer, én le modikiant, le prin-
cipe supcérieur qui lui servait de frein.
« Aiusi, le droit se transforme successivement chez les
« peuples sous l'influence des faits, et il apparail'méme
souveutl dans I'histoire sans autre origine apparente
qu'un fail'consacré par le temps, sous, les noms de tra-
dition ou de coutume, :
« Cus relatious variables du droit et duo fait, celte in-
fluence réciproque qu'ils exercent ['un sur 'autre, cons-
tituent des ressorts importants dans les événements du
monde.
« Par une double réaction incessante, le droit enléeve au
fait quelque chose de sa mobilité et de son indépendan-
« ¢e; le fait communique lentement au droit I'aspiration
« et les ¢lans progressils de la Liberté humaine.
Plus d’une lutte ardente résulte de leurs conflits : «mais
humanité a besoin de leur accord, et, aprés‘des com-
bats passagers, [histoire nous montre généralement
I'élément vaincu, réconcilié avec le vainqueur.
Il appartient & la philosophiede I'bistoire de " suivre les
lentes réaclions des lois et des faits, de 'ordre et de la

loi nouvelle naissant quelquelois des caprices appa-

mule tnique, la série de ces révolutions myslérieuses,
attribuées tonr'a tour-a I'impulsion de la Providence ou
a Pinstincl du progrés. » :
Aprés avoir jeté un coup d’ceil sur la législation d’A-
thenes et de Rome en matiére d’actions possessoire, apres
avoir détermind la nature et le but des divers inferdils
romains, I'auteur arrive au chapitre VI, qui traite de lo-
rigine de la possession annale dans le drovt francais. Cest
assurément 'un des chapitres les plus curieux de ce livre.
M. de Parieu veul que <la possession d'an et jour, celle
cérémonie mystérieuse de notre droit francais, soit d'ori-

«

gros livres, on se passionnait avee eux daus des lulles ou

liberté dans les événements du monde, de montrer une

rants de la volonté humaine, et de ramener & une ‘lor-

———
effacée a demi par l'invasion des idées n
rait repara apres la chute de I'Empire,
Grand débat li-dessus entre M. Laferriire of .
teur. La thése est digne des combattants, Jo ne Bal:{’",'e Al
toul ce que M. de Parieu a trouvé d’autorités iy );als .
d’apercus variés, d'arguments pressés ot divori Salleg,
tien de son opinion. C'est dans ce morceay llarlﬁulp‘ou'
ment que l'on retrouve un homme de I'ancienpe 2k
plein de longues et fortes éludes, ardent & |g Iultest'flq“ s
feu de toules piéces, et portant & son adversaire 'k,almt
de cent et quelques citations tirées des documenis | coup
sérieux de notre histoire nationale, ©5°plug '
. Apr(;s' ce ‘gloneu.\: C:Jn‘{bat, je n'ose pourtant dire gspag
celte vicloire, M. de Parien traite successivement dp :
saisine, des actions possessoires en France depuis |a (:l? la
de la domination romaine jusqu'aux Etablissemeny e
saint Louis, de la proteclion accordée i |a possessig 3
le droit canonique, et enfin du développement deg s r:
possessoires depuis la fin du treiziéme sidele ju u'écll.on'
donnance de 1667. ™ 0’:"
Arrive au terme de ses études hisloriques, M do Parier
nous montre les deux aclions de la complainte of dl‘len
réintégrande, séparées d’abord, se rapprochant ensuilee s
venant enfin se fondre en une seule, la complainte, 3 lﬁt
quelle la réintégrande et la dénonciation de nouvel'au .
se raltachent comme des rameaux & peine distineis ?
trone principal. ‘s
Dans son dernier chapitre, intitulé De Peffet des aclions
possessoires pour la protection de la propriété, nous fg.
trouvons M. de Paricu tél que nous Pavons couny daﬁ-
les assemblées poliiques ou daus les conseils délibéra lﬁ:- :
appréciateur éclairé des besoins de son lemps, jﬂl‘iscgﬁ'
sulle polilique. Sa manicre devient moins vive, son g 1;
plus calme en pavlant des choses de nos jours; et i lgh-
mine son livze par ces quelques lignes qui 1 résument, ot
que je ne puis me refuser de transcrire ici : ity
« Malgré les abs auxquels ¢lles ont donné lieu dang
« Tancien droit, les aclions possessoires nous semblent
« done présenter des avanlages supérieurs a leurs incon-
« véuients. Leur existence dérive, selon nous, non du gy
« price des législateurs, mais de la nature des cho - o
« source de loules les institutions durables: On pourta,
« sans-doute, par des transformalions nouvelles, aocroiu;
« le nombre des modifications succeéssives que nous avong
« conslalées dans leur hisloire : elles n’en resteront pas
« moins étroilement lides a cellé institution de la !
« priéié, discutée de nos jours par la jactance ou la taglis
« que des parlis peul-gte plus que par leur conviction,
« el participeront dés lors probablemeut a son impérig.
« sable existence. » siatt

Omaines, gllq au-
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E. Bonviiuens,
Ancien balonnnier.
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Visile au Musée de Versailles. Dép. toutes ‘los heures;
par la rivedroile (aux 1)2), par Ia rive gauche (aux heuréb)’rr
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L' Association des artistes peintres, sculptewrs, arohi-
tectes, doit donmer, le samedi 8 janvier, son bal annuel au
Jardin-d’Hiver. Ce bal, dont l¢ produit est destiué au sou-
lagement dé nobles infortunés, promet d’inangbrer la sai=
son de la maniecre la plus brillante. Aidée da muco_uiti eq '
sommités artistiques qui en font partie, 1'Association des
artistes est’ en mesure de créer une féte non moins. buils
lante quoriginale, comme goiit el comme élégance. Qu'on
se figure; en effet, le coup-d’eeil de celte ‘magnilique:
gétalion artistement et splendidement illiminée, et décorde

avec le godtl et le concours des hommes de I'art les
distingués. — Le prix du billet est de 10 fi. On sep
cure des billets au bureau de la Loterie, a I'angle du
levard et de la rue Rougemont; chez M. Bernard -Latte,

La Pdite Aubril, pour faire couper les rasoirs, se ve
chez I'inventeur, Palais-Royal, 139. — 1 fr. le baton.

8

chez les principaux marchands de: couleurs, el au siége
de I'Assvciation, chez M. Bolle-Lassalle, rue de Bondy,
n° 64. i i

B

gine franke. Or, M. Laferriére a soutent que la possession
annale tirail son origine des vieux: usages de la Gaule;

AVIS iIMPORTANT.

nant prop
Cloud, 16

Les Ingertions légales, Ies Annon-
ces de MM, les Officiers ministériels,

D'une MAESON avec jardin et terrain atte-

phe de I'Etoile, commune de Passy (Seine),
Mise a prix :
Cette propriélé, a raison’ dés travaux d’embel-

re & bilir, le toul situé avenue de Saint-
nouveau, 8 ancien, prés l'arc de triom-

90,000 fr.

NOTICE HISTORIQUE

ORFEVRERIE CHRISTOF]

ARGENTEE ET DOREE PAR LES PROCEDES i‘.LEcmo—cnmfot_fg,,._ P

celles des Administrations publigues
et aulres concernant les appels de

lissement exéculés en ce moment par la ville de
Paris dans ‘le hois de Boulogne, est susceptible
d'une grande augmentation de valeur.

Contenant des détails curievx, €t notamment la &k

CILATON 5 s BAVIRONS| | 2

fonds, Ies convocations et avis divers
anx actionnaires, ventes mobili¢res
et immobiliéres, oppositions, expro-
priations, placemenis d’hypotheéques
et jugements, doivent dire adressées
directement an bureau du journal.
Le prix de Ia ligne & insérer de une
a trois fois est de. . . . .. 1 fr. 0.0,
Quatre fois et plas, . .. X R 15
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Christine,
e W

N
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S'adresser pour les renseignements :
1° A Bi° KERFFER, avoué poursuivant, rue

3> A M= Fourchy et Foncher, notaires a Paris;
Et sur les'lienx pour les visiter.

pour les deux sexes, 3 f.; seul approu-
TAENlﬁ vé, guérison de suite. Frg-Si-Denis, 9.

2 " :
Castaignet, av.ué, rue de Hanovre, 21 ; :
de nos jours.

(T557)

relation de I'incendie du chemin de fer de St-
Germain, la nourrice de Louis XIV et la bataille
3. des Males huppés. Ce dernier événement
est le plus extraordinaire qui se soit preduit

PRIX : 1 fr.
Dépot rue Gaillon, 14.
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e
Par A.-B. de Périgord. j

- THOMAS, - %

RBowlevard des FNlaliens,

F MAISON SPECIALE DE VENTE
de Lorfévrerie fabriquée par MMM, €l €hristofle et e,

Au moment oit la Société CH. CHRISTOFLE r G vient d’obtenir de nombreus jugements eontre les
contrefactenrs de sa belle indnstrie, on prévient le public que ses produits seront désignés & Pavenir s
le nom "ORFEVRERLE CHRISTOFLE, pour éviter Pabus, fait pav la.contrefagon, du nom des i

18,
PRES LA RUE LAFFITTE.

nvenleurs.”

Ventes immobilidres.

A s

AUDIENGE DES CRIEES,

PLUS DE FILASSE, PLUS DE CUIR, PLUS DE LIEGE,
PLUS DE PISTON,

Calendrier culinaire pour toute l'année. — Moyen dé
faire bonne chére & bon marché; de bien diner chez soi
ot chez le reslanrateur.—Art de découper ; service de la
table. — DIGTIONNAIRE COMPLEY DE CUISINE ET DE
PATISSERIE. — Chez tous les libraires el les épiciers de

AVIS AUX VOYAGEURS.

! «

T Nouveau

MAISON AVERUE DE §°-CLOTUD.

Ewde de 3° KEEFFER, avoué a Paris, rue

Christine, 3.

Adjudication, le samedi 22 janvier 1833, sur
licitation entre majeurs et inineurs,

En 'audience des criées du Tribunal civil de
premiére inslance de la Seine, deux heures de re-

linu, fonct

main, sans

de 1a Cité,

HYDROCLYSE ¢

seulou d'une seule

aueune

espéee de ressorl.

Ancienne mai-
son A. PETIT, rue s

pompe & jet (:on—\”
ionnant %

6 fr, et au-dessus.

Paris et des départements.
Prix : 2 fr. — Chez CAUMON, quai Malaquais, 15.
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Les

19,

AVIS.

Annonces,
triclles ou auilres, sont recaes an
Bureau du Journal.

Nécinmes indus-

levée,

MAISON MEUBLEE A PARIS,

dité

er et des voitures de remise.

i

voir Ia Notice quil accompagne chaque

PATE e SIROP NUTRITIFS DELAROI .

g Composés avec la quintessence des meilleures subslances animales ulimenm_ire:;, sans aucune matiére médicamenteuse et sans addition de gélatine. Cetle PATE el ce
SEMOF®, douds de propriélés éminemment NUTRITIVES, sont recommandds : aux Malades, aux Convalescents, aux persounes maigres et chétives, a celles qui éprou-
venl on ont éprouvé de grandes perles sanguines ou humorales, comme apres Paceoucliement, les hémorrhagies et les flux de toute espéce; aux jeunes filles qui commen-
cent b se former ; aux enfants de tous les 4ges; aux personnes qui usent fréquemment de I'organe vocal, et enfin aux Voyageurs.

Boite el chaque Flacon,

Prix ¢ 2 fr. Ia Boite de PATE, — Filacons de SIROP & 2 et 3 fr.

DEPOT

Enregistré i Paris, lo Janvier 1

853, F°

Recu deux francs vingt centimes, décime compris,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT,

A o A A\ 06

RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18.

Pour légalisation de la signature A, GUYOT;
Le maire du 4= arrondissement,
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Cité d’Orléans, boulevard Saint-Denis, 18. . lesd

o Ya. ]

JOLIES CHAMERES, depuis 1 fr. 25 c. par jour, et dans les prix de 20, 30 et 40 f':-r-i g
par mois. — Petits et grands APPARTEMENTS depuis 50 fr. VL Te?s

La Cité a@'Orléans cst située entre les portes Saint-Denis et Saint-Martin; elle est au Gaﬂ_ : ‘-i.
des affaires et & proximilé de tous les théatres. "
wo ot £ . & X A an
On trouve dans la Cité : un établissement de bains risses et orientaux, un café o l'on
tous les journaux, un restaurant que les Srorriémires viennent d'ouvrir pour la commo
voyageurs, des omnibus pour, les chemins de fs
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