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COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. Mesnard.
Bulletin du 20 juillet.

FAILLITE. — CAUTIONNEMENT. — AVEU JUDICIAIRE. — DEFAUT
PE MOTIFS. — FAILLITE, — TRAITE.—AVANTAGE PARTICULIER.
— NULLITE. — BENEFICE DU TERME.

1. En la forme, il 0’y a pas lieu de motiver le rejet d’un
gveu sur un caulionnement donné aux créanciers d'une faillite
et qui ‘constituerait a leur profit un avantage particulier, lors-

wil n'a été pris aucunes conclusions spéeiales sur I'existence

e.cit aveu et gu'il n'en a pas été demandé acte.

Il. Au fond, ce cautionnement a pu éire considéré comme
valable dans le cas of, comme dans Vespace, il élait élabli

w'il n’avait pas été donné pour prix du vote du cautionné
3%115 les déliberations de la faillite, et qu’il n’en résulterait
aucun avantage, en sa faveur, qui diminuat Pactif de la fail-
Jite. En pareil cas, les articles 597 et 398 ‘du Code de com-
meree se troavaient inapplicables,

M. 1l a pu étre juge aussi que le cautionnement vaudrait
fegrum et ne serait pas réduit dans la'proportion de'la

remise faite au failli par ses créanciers, lorsqu’il éiuit constate

ue la caution, en s'obligeant, n'avait pas eu l'intention de se
aire subroger aux droits du créancier cautiouné, et avait en-
tendu rendre indemne des parents qui élaienten méme temps
ceux du failli. Ici ne s'applique pas I'art. 2013 du Code Napo-
léon, portant que le cautionnement ne peul excéder ce qui est
dir ‘par le débiteur principal. Il en est de méme des articles
2037 et 1267 du méme Code.

IV, Le bLénéfice du terme refusé en premiere instance a la
cautjon, par le motif que ceite caution était en élat de décon-
fiture, n'a pas eu besoin de nouveaux motifs pour étre repoussé
sur lfapgnel, lorsqu'il a été déclaré par Parrétaltaqué que I'ap-
pelant n’avait pas contesié sur ce chef, L'arrél esl censé s’en
étre référe, a cet égard, aux motifs du jugement de premicre
instance qu’il a confirmé.

. Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Silvestre, et sur
les conclusions conformes de M. I'avocat-général Sevin; plai-
dant, M* Dupont. (Rejet du pourvoi du sieur Gris.)

CESSION.— ENREGISTREMENT.—DROITS DE MUTATION.

Lorsque, dans le contrat de mariage deleurs enfants, les pere
et mere ont stipulé que les dots constituées par eux par égale
portion, seraient imputées sur la succession du prémourant,
dans le cas ol les enfants viendraient a troubler la jouigsance
du survivant donataire de I'usufruit de 1a totalité des biéns de
la communauté, on ne peut pas considérer comme trouble &
celte jouissance, donnant lieu & 'exécution de la clause pénale,
la cession faite au survivant, par ses enfants, de tous leurs

roits de propriété. Cette cession peuf, sans doute, étre con-
sidérée commie un partage quant & ses elfets, puisqu'elle fait
cesser lflndi%on, wais non comme un partage devant déter-

‘_gg-l;i}:er Papplicatiop de la clause pénale. Ceute cession ayant
~Pour objet de tramsférer & la mére les droits de propriété de

Ses enfants, n’a rien de commun avec une demande en parlage
Intentéd” contre elle, et qui s’attaquerait i sa jouissance usu-
fruitiere.

. Conséquemment, les biens de Pépoux prédécédé restent dans
toute leur consistance, au respect de la régie de l'enregisire-
uient, et les droits de mutation a payer par.lamére, qui a ac
quis ces biens, doivent étre percus sur leur valeur intégrale,
fang en déduire les dots constituges aux enfants.

_Ainsi jugs, au rapport de M, le conseiller Bernard (de Ren-

)et sur les . conelusions conformes de M. P'avocat général |

Vin; plaidant, M* Maulde. {Rejet du pourvoi des heritiers
epelletier.)

*WENTE DE LA CHOSE D'AUTRUL — MAUVAISE FOI, — DOMMAGES ET
. * " INTERETS.— RESTITUTION DE FRUITS.

Lefils don? le pére a vendu induement et de mauvaise foi
un _ll_nmenble appartenant 4 une commune est tenu, comme
Titier de ce dernier, de restiluer au véritable propriétaire,
405 le cas oli la propriété est consolidée dans la main des
JUers détenteurs par la prescription de dix ou de vingt ans,
i valeur de V'immeuble au jour dela demande. 11 doit éga-
“ment &tre condamng & la restitution des fruits percus sans
B'Ii.?“' Par son auteur, bien qu'il soit lui-méme de I:uu_ne fo'i,
fuy lil"l! pas, dans des conclusions formelles, demandé qu’il
lam.au une dislinction entre sa possession et celle de son au-
= {Art, 849 C. Nap.)

- alopy Nila (lul'_éu‘e condamné & la restitution, in solidum,
qui a:l\?a'me qu'il a allézué que son pere avait en des associés
seryg Alent particips a la vente frauduleuse, si Parrét lui a ré-
a%‘ 'usﬁ droits contre les prétendus associés de son pére,
tuu:.l els deyraient, suiyant lui, incomber une part des resti-
U8, et ulors surtout qu’ils n’élaient pas en cause. Celle
Gipes :i“ulatlon e peut éire critiquée au point de vue des prin-
Dhligatie &8011(:13.1'11.(3, en ce l_]_‘ll'llt- seralent llguplljl.lcul‘nlus anx
Quedits 01:13 unaissant des ,(‘lel}ts‘ el des quasi-delits. Aucune
i h'n e solidarité ne s'était élevée dans I'espece. La ques-
avait tlusﬁl‘ avait éé uniquement celle de savoir si le fils qui
SELﬁil':?l(li‘ré dans la succession d, son pere des valeurs qu’il
e de"]te uement appropriées, n'ctait pas tenu, comme, héri-
ey Hehzll'ﬁ‘suh'xeﬂav?c les fruits quelles avaient produits.

Ainsi ;iUgé .;v:x:a um;lréeuhil 1!u|rlc d‘nl_tlsl le (‘labut.
Congl, ‘oot i M [i!au o . le conseiller Cauchy, et sur les
: 8 M. Lav. génér. Sevin; plaidant,”M* Lenoel,

€jetdu pourvoi du sieur Cerf.)

COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence  de M. Bérenger.
Bulletin du 20 juillet.
ENREGISTREMENT., — ACTES A DOUBLE DATE.

Lorsqu’un seul et méme acte notarié contient, a une pre-
miere date, un acte de vente, & une seconde, la-délégation du
prix de la vente a une tierce-personne, sans que la delégation
soit.une condition et un complément de la vente, mais la ven-
te étant au contraire parfaite par elle-méme et indépendam-
ment de la délégation, I"acte nolarié ainsi dressé doit, au point
de vue, notanment de la perception des droits d’enregistre-
ment, étre considéré comme coutenant deux actes differents,
el-cest de la premicre date y énoncée que courent les délais
pour la perceplion des droits' et doubles droits sur I'acte de
venle,

Rejet, au rapport de M. le couseiller Lavielle, et conformé-
ment aux conclusions de M. I'avocat général Rouland, d’un
pourvoi dirigé par 'administration de Enregistrement con-
tre un jugement rendu au profit du sieur Faurot, (Plaidants,
Me Rigaud et Moutard-Martin.) :

— e — .

COUR D’APPEL DE RIOM (1™ ch.).
Présidence de M. Nicolas, premier président.
Audience du 24 mars.

CAUTION. — BIENS DOTAUX. — TRANSCRIPTION. =—— DETTE.
— FRAUDE., =—— NULLITE. — VENTE D'IMMEUBLES DOTAUX
FAITE PENDANT LE MARIAGE PAR LE MARI A SA FEMME.

Nonobs:ant la transeription, les biens donnés par le pere d sa
fille, a titre de dot, reslent toujours le gage des créances
qu'ils ont conjointement souscrites avant le mariage.

Le¢ recouvrement des delles de la femme peut élre poursuivi
sur les immeubles dotaux, pourvu qu'elles aient une dale
anlérieure au mariage.

La donation par contrat de mariage, quoiqu’étant en principe
considérée comme un acle d tilre onéreux, n'échappe cepen-
dant pas auwx dispositions de Uart. 1167, lorsque les deux
époux ont connu existence de la dette.

Tant que la femme mariée sous le régime dolal n'est pas sépa-
rée de biens, la liquidation de ses droits el reprises ne peul
avoir un but utile et légal.

En conséquence, lu venle faile avant la séparation des biens
prononcée, par le mari a sa femme de ses biens personnels,
peut étre annulée, 51 celle vente n'a pas liew pour le remploy
d'immeubles dotaum.

Surtoul si cetle venle a ew pour objel de préjudicier auz droits
des créanciers du mart.

La dot conslituée par moili¢ ést également obligatoire pour le
pere el la mere.

En conséquence, Vépoux dont l'immeuble a servi a payer la
dol entiére, ayant une reprise pour moitié, la renonciation

faite par la femme & la communauté d'dequéls ne saurait |

la dispenser de Uindemnité.qu'elle doit 4 son mari.

Ces solutions résultent du jugement et de Parrét que
nous reproduisons.

« Altendu que la demoiselle Soulignac poursait contre le
sieur Vergne et la dame Duché, se fille, la condamnation en
paiement de la somme de 6,000 francs restée due sur le
prix de vente de son pensionnat, quia en lieu le 6 octobre
1846 ;

« Que, pour arriver a I'exécution de ces condamnations,
elle demande : 1° contre les époux Duché, Vannulation de la
donation imwmobiliere faite, a titre de dot, & la dame Duché,
par ses pere et mere, en son contrat de mariage du 2 avril
1848 ; 2° contre le sieur Vergne et la dame Coupelon, son
épouse, 'annulation de I'acte par lequel Vergne a vendu un
jardin et des bitiments a sa femine, en paiement de ses repri-
ses, le 28 septembre 1850 ;

« En ce qui touche le sieur Vergne;

« Altendu que, par acte sous seing privé du 6 octobre 1846,
la demoiselle Soulignac lui a vendu, pour étre exploité et di-
rigé par la demoiselle Auloinetle Vergne, sa fille, alors mi-
neure, un pensionnat, ainsi que la clientele et le mobilier qui
en dépendaient, moyennant la somme de 8,000 fr. sur laguelle
il a été payé 2,000 francs;

« Attendu que, sur la demande en paiement dirigée contre
Vergne le 15 novembre 18350, il est intervenu, le 16 décembre,
un jugement auquel il a é1é formé opposition;

« Que, par acte signifié le 24 mars 1851, Vergne s'est dé-
sisté¢ de celte opposition, mais sous loules réserves, méme
d’interjeter appel ;

« ‘Attendu que ce désistement, élant conditionnel, n’a puint
616 accepté, et qu'il doit étre considéré coinme n’existant pas;
« Attendu qu'au fond Vergue ne conteste pas la créance ;

« En ce qui touche la demoiselle Vergue, femme Duché ;

« Attendu gue c'est pour elle que 'acquisition du pension-
nat a é1é faite par son péere;

« Qu'elle a exécuté cetle convention: 4° par la prise do pos-
session qui s'est coutinuée apres sa majorité, el avant son ma-
riage, 2° par la constitution qu'elle s'est faite a elle-méme de
la pension en son contrat de mariage, ou elle déclare qu'elle
doit persouncllement 6,000 fr,; 3° enfin, par la vente du mobi-
lier effectuée par elle, ou en son nom; e

« Attenda qu'elle a ainsi consenti & prendre la responsabilité
de la dette, pour laquelle elle a été, dis lors, régulicrement
obligée & partir du jour de sa majorité, avec rétroactivité a la
date de la convention primitive ; ! ¢

« En ce qui touche la constitution faite en immeubles a la
dame Duche par ses pére et mere, et qui lui est dolale;

» Attendu que Vergue et la dame Duché, sa fille, sont 'un
et 'autre débiteurs de la demoiselle Soulignac;

« Que, dés lors, les biens donués par le pére i sa fille res-
tent toujours le gage de sa créance, nouobstant la transcrip-
tion, qui est saus effet au regard de la dame Duché, person-
nellement debitrice ; 4

« Attendu que le recouvrement des deites de la femie, ou
de ceux gui ont constilué la dot, peut éire poursuivi sur les
immeunbles dotaux, pourvu qu'elles aieut uns dale cerlaine
anlérieure au mariage; : }

«Que cetie date est exigde daps 'intérét du mari pour pré-
venir tonte surprise a son détriment, de sorte que par la
déclaration dela dette au contrat, le mari est sufisamment
averti ; - 3

« Qu'a la vérité, il est généralement admis que la donation
par coulral de mariage esl un acle a Litre ulmrt'?u_‘;‘poul' h:§
deux epoux et échappe ainsi aux dispositions de article 1167
du Gode Napoléon; 2197

Mais que la jurisprudence et les auleurs sontunanimes
pour exiger que les éponx, ou méme le conjoint du d‘un;_ilun'e,
soient de bonne foi, ¢'est-i-dire qu’ils aient ignoré l'existence
de la dette; 5 - d

« Attendu qu'on comprend, en effet, que l'ignorance dans
laquelle les époux, ou I’un d'eux, ont é1é laissés, est une vc;‘h
table fraude ; et que, par respect pour le mariage, pour 1€s

charges qui en paissent, pour la famille qui n’eit pas con-
tracté si elle eiit conpu la véritable position; I'acte doit &tre
maintenu;

« Mais que la justice ne saurait admettre que leé donateur
et les époux se concertent sciemment pour anéantir les droits
du creanc.er;

« Que ce serait ¢galement une fraude qui ne peut éire to-
léree :

«, Queles stipulations  inusitées, insérées au contrat, prou-
ventque le but de touies les parties élait de soustraire les biens
a l'action de la demoiselle Soulignac;

« Ei que le sicur Duché ne peut s’en prendre qu’a loi-méme
d’avoir, a Lorl, espéré d'échapper & latordede 1a loi;

« Auendu neanmoins que la eréance donv il s'agit  ne peut
attewdre que la part pour laquelle Verghe'a contribué dans la
constitution dotale, c'esi-a-dire la moitié;

« Que la dame Vergne, qui n’est pointobligde, est donatri-
ce de 'autre moilé qui‘doit, dés lors, rester Libre de la detie;

« Que cetie moitie ne peut pas méme ¢ire saisie & cause de
I'qbligation de la dame Duche, donataire, puisqu'il est amyple-
ment démoutre quela dame Vergne, comme les autres parties,
entendait que la dot fat affranchie;

« Que cette volouté, parfaitement licite dans la position li-
bre de la dame Vergue, duit étre respectée ;

« Attendu que, pour arriver & la division nécessaire, il ya
lien de fasspestimer tous lés biens coinpris en 14 domasdui:

« Ence qui touche la dame Coupelon, épouse Vergne;

« Autendu que I'acte du 28 seplembre1850 est présenté com-
me faisant partie d’'un ensemble de conventions frauduleuse-
ment concertées au préjudice de la demoiselle Soulignac;

« Atlendu,en effel, que par acte des 23 octobre, 4 et T dé-
cembre 1830, divers hériages ont élé vendus & des tiers mo-
yennant des prix payés comptant;

« Que, le méme jour, 7 septembre, les époux Vergne ont
procedé & un reglement par lequel les sommes, dont la dame
Vergue se reconusit comptable, sont déléguées a des tiers, la
plupart membres de la famille, envers lesquels Vergne se dé-
clare débiteur et s’oblige;

« Que c2s divers acles, intéressant des personnes qui ne
sont point en cause, il est impossible deles apprécier ;

« Qu'en I'état de la cause, il est évident seulement que les
époux Vergne se sont hatés de prendre des dispositions pour
atlribuer une prélérence a quelques créanciers, ou supposés
tels, au détriment de la demoiselle Soulignac; mais que ces
mesures ne constituent point a elles seules la fraude, si dail-
leurs les conventions sont sincéres, ce qui peut étre examing
utilement, mais en présence du ecréancier et des acquéreurs ;

« Allendu que, quant a présent, l'acte du 28 septembre
1850 et les stipulatious qui concernent la dame Vergne dans
celui du 7 septembre, peuvent seuls fixer atlention du Tri-
bunal; §

« Attend i que, par la ventedu 23 septembre, Vergne se re-
connait débiteur de sa femme poar ses conslitulions et ap-
ports, et lui céde & titre de remploi, moyennant 5,000 fr., un
jardin et les constructions qui y ont € faites, situé a Gler-
mont, au terroir des Engilbertes ;

« Atlendu que plus tardy et par acte du 7 décembre; la fem-
me Vergne reconnait qu’elle doit 1,000 francs a cause de la
dot faite a sa fille et payée en totalité par le mari; d'oit il suit
qu’a tort elle s'gsl portée, en la venie du 28 septembre, com-
me creanciére %000 francs ;

« Attendu, enOutre, qu'il n’est pas régulier que le mari

| supporte enregistrement et e cout de 'acle fuit dans Uinté-
| rév de sa femme;

« Attendu néanmoins que les parties se tronvaient dans les
conditions prévues par larticle gﬁ% du Code civil, qui au-
lorise la vente du maria sa femme;

« Que rien ne s'oppose a ce que la femme, méme avant sa
séparation de biens, ne régle 'indemnité qu'elle doit a son
mari qui a fourni pour elle la dot des enfants ;

« Que la vente (sauf la convention® relative a l'enregistre-
ment et an cout d'acte et & la liguidation) devrait donc éire
maintenue, si d’ailleurs, par des évaluations erronées, elle ne
portait préjudice aux droits de'la demoiselle Soulignac ;

« Atlendu, quant & la vente du 28 septembre, qu'il est al-
légué qu'elle a é1é faile & vil prix;

« Que, sur ce poinl, il sera nécessaire de procéder a une
expertise; réservant, soit l'annulation de la vente, soit I'éle-
vation du prix, s'il y a lieu ;

« Attendu, en ce qui concerne la récompense de 1,000 francs,
que 'acte du 7 décembre ne présente pas, non plus, une base
certaine dans I'évaluation qui y est faite de la vigne de Mont-
juzel ;

« Attendu que la demoiselle Soulignac soutient, d'ailleurs,
que ce n'est pas seulement pour la moitié de la vigne quest
due 'indemnité, mais pour woitié de la constilution entiere ;

« Attenda qu'il parait, d’apres les énoncialions en différents
acles, que les biens de la dame Vergne lui sont dotaux ; que
néanmoins il existe, entre elle et son mari, une communauté
réduile aux acquéts ;

« Attendu que la constitution de la femme Duché a été faite
moitié par le pére, moitié par la mére, et comprend une mai-
son et ses dépendances, qui sont un acquét de communaulé, et
une vigne a Montjuzet, qui est propre au sieur Vergne;

« Attendu que la dame Vergne prétend qu'elle ne doit ré-
compense que pour la moitié de la vigne seulement ; mais que
cetle distinction est inadmissible; que la dot, constituée par
moitié, est également ohligatoim pour les pére et mere (arti-
clea 1438 et 1544 du Gode'civil);

« Que l'époux, dont Mimmeutle a servi & payer la dot en- |

tiére, a unereprise pour moitié (art. 1438);

« Que la renonciation que ferait la dame Vergne a la com-
muunauté ne la dispenserait pas de 'indemnilé enticre, puis-
que la communautsé ou les biens du mari auraient payé sa
delle entiere;

Que cette solution ressort de l'esprit général de la loi;
qu'elle est: enseignée par Pothier en son Truité de la Com-
munauté, par Toullier au Traité du mariage, par Belot des
Minijéres et Roland de Villargues;

» Attendu que la circonstance que la dame Vergne est ma-
riée sous le regime dotal ne fait point obstacle & application
de ces principes pour une detie de celte nature, puisque la dot
peut étre aliénée pour |'élablissement des enfanis;

« Mais attendn que la damne Vergne, quoique séparée da
biens, n’a encore ni accepté ni répudié la communauté;
qu'il n'est pas possible ‘de régler hypothétiquement sa po-
sition, qui sera différente selon 'option ‘qu'elle a' droit de
faire;

« Qu’il est nécessaire seulement, quant i I'étendue de la ré-
compense que devra fournir la dame Vergne & son mari, ou
a la communauié, sur ses propres biens, de réserver tous les
droits de la demoiselle Soulignac pour les faire valoir nlté-
rieurement :

« En ce qui touche exéeution provisoire ;

« Attendu que la demande en paiement est fondée en titres
tant conire Vergne que contreé la dame Duché ;

« Par ces motifs,

« Le Tribunal, sans avoir égard au ddsistement de Vergne,
qui est déclaré non avenu, faisant droit & son opposition, ad-

 jugeant le profit du défaut pronones le 40 février 1831, el sta-

tuant par jugement nouveau, joint les instances ;

« Condamne, tant le sieur Vergue que la dame Duché, sa
fille, & porter et payer i la demoiselle Soulignac la somme de
6,000 francs, ensemble les intéréts encourus depuis le 1 no-

vembre 1849 jusqu’au réel paiement; 18l

« Ordonne 'exécution proviseire de cette partie! de; juges
ment, nonobstant appel et sans caulion ; I

« Déclare la demoiselle Soulignac bien fondée dans sa de-
mande, en ce qui concerne la moitié sewlement des -biens fai=
sant la constitution dotale de la dame Duché, laquelle mmontic
demeure affeclee a sa créance ; ot

« Declare, dans ceile limile; la donation au-contrat de'mn-
riage nulle et sans effet ; '

« Déclare, au contraire, la demoiselle Souligaac mal fondée
dans cette demande en e g touche l'autre meitié de la con-
stitution dotale; 'en déboute : ney

« Ordonne gue, par les sienrs Champommier pere, Charles
eL Seéye, experis, qui . préieront serment devant M - Bayle, juga
erl ce siége, ces biens seront estimés pour 8ire ensuite:partages
en deux parls égales et sans distincuon d'origine ; I'une; aa
nom de la dame Vergue, restera libre entre les inains des
époux Duché; l'autre, au nom du sisur Vergne, sera souiniso
a loutes les poursuiles de la demoiselie: Sunlignac:

« Ordonne, avant faive droit sur la demande en nullité de la
vente du 28 septembre 4850, que, par les mémes experis, il’
sera également procédé a 'estimation des jardmn, biiments-et
constructions qui sont ’objet de la vente, pour dire cusuita
slatué ainsi qu’il conyiendra ; :

« Dit qu'il n'y a lieu, quant a présent, de prononcer sur la

jPésuupense i ORvAic A SOl ludri pur ld dame Yergae, i ralson

de ladot de sa fille; : :

« Réserve a la dame Soulignac tous ses droits pour les faive
valoir sur ce point, ainsi qu’elle avisera, aprés-Poption qu'aus
ra & faire la dame Vergne au sujet de la communauié ; f

« Lui réserve également tous ses droits coutre les ventes et
ogligatious portées aux acles des 28 oclobre, 4 et 7 décembres
1850;

« Alloue a la demoiselle Soulignac trois quarts des dépens;
qui seront supporiés: deux quaris par Vergne et lafemme
Duché, qui supporteront en outre P'enregistrement du présent
jugement; un quart par Vergoe et les époux Duché ; réserve
Pautre quart, sur lequel il sera statué en méme temps que suc
les effets de la vente du 28 septembre 1850, faite a la dame
Vergne. »

C'est sur l'appel que la Coura rendu l'arrét suivant ;

« Sur P'appel interjeté par Duché du jugement du Tribuna!
de Clermont, du 1 avril 1851 ;

« Atlendu qu’il résulte des couventions verbales infervenues
entre Vergne et M"* Soulignac, le 6 octobre 1846, que le pen-
sionnal que celle-ci cédait'a Yergue devait etre exploité et di-
rigé par Antloinette Vergne, su fille; que depuis cette cession
le pensionnat a été dirigé et exploite par MY Vergne, soit
avant son mariage, soit aprés; que ces circonstances démou-
trent que 'acquisition avait é1é faite par Vergue pour sa fille,
qui élait alors mineure, et qu'il n'avait stipulé lui-ménie que
pour garantir & M'e Soulignac le paiement de la sommnie de
8,000 francs, prix de la vente; qu'ainsi la- débitrice réelle et
personnelle était la demoiselle Vergue, et M. Vergne n’était
que la caution de sa fille pour le paiement dudit prix;

« Attendu que si les conventions précitées pouvaient laisser
subsister quelques doutes sur la pensée des stipulations qu'el-
les contiennent, le contral de mariage de Mademoiselle Vergue
avec M. Duché, du 2 avril 1848, les" aurait compléiement
écluireis, el aurait nettement élabli qu'il était entré daus l'in-
tention de Vergue d'acquérir le pensionnat pour sa fille; qu’il
n'avait entendu &tre que la caution dé celle-ci pour le paie-
ment du prix de la cession, et que $a fille qui exploitaiv et di-
rigeait le pensionnat, était débitrice’ direcie dudit prix ou du
moins de la somme de 6,000 fraucs qui était ercore’ die:
qu’en cffet, par V'article 3 de sou contrat-de mariage, du con~
sentement de ses pere et mere, Mademoiselle Vergue se consti-
tue le pensionnat qu'elle dirige & Clermont (le méme que celui
acquis de Mademoiselle Soulignac), ensemble la clientole
qui y est atlachée et les meubles et objets mobiliers qui en dé-
pendent; qu’elle déclare que cet apport personnel est grevé
d’une somme de 6,000 francs qu'elle doit sur le prix de ladite
pension, sous le cautionnement de son pére; ellé se réserve,'a
titre de paraphernal, ledit pensionnat, et par suite e droit de
le diriger et exploiter ainsi qu’elle avisera, comme apssi de le
vendre, sous la cendition expresse qué les béuéfices qui seront
laits et le prix de la vente serout exclusivement employds b
'extinction et au paiement, en principal et intéréis de la
somme de 6,000 francs qui reste due par Mademoiselle Vergne,
comme il est dit ci-dessus; qu'il résulte elairement de ceite
stipulation que Mademoiselle Vergue élait personnellemeit
débitrice au woment de son contral de mariage, de la: deinoi-
selle Soulignac, de la somme de 6,000 francs:;

» Altendu que celte slipulation dvait été. combinée avec la
donation faite par les époux Vergne a leur. fille de deux im-
meubles, désignés dans 'art. 2-dudit contrat de. mariago; ot
que la reconnaissance de la dette de 6,000 Ir. de la part de
M! Vergue, et I'engagement de faire servir les produits du
pensionnal, el méme le prix de la cession et des objets mobi-
liers qui en dépendaieni pour éleindre la dette’ de” 6;000 fr.
dont Vergne élait caution envers la demoiselle Soulignae,
étaient entrés en considération dans les dispositio: s, a titre
gratuit, faites par les époux Yergne a leur fille ;

« (u'ainsi la detie de M'" Vergne était existante avani son
contrat de mariage, et aux lerines de [art. 1558 du Code Na-
poléon, les immeubles qui lai out é8 constitués en dot sont as
sujetlis au paiement de cette dette, quoiqu'elle ait stipuls
qu'elle adoptait le régime dotal, et, par suite, M Soulignac,
en sa qualité de créauciere de ladile somme de 6,000 (v, et
accessoires, peut en poursuivre la vente pour obtenir le paie:
ment de cequi lui est da ;-

« Que Duché, appelant, n'a aucun droit personpel qui puis~
se s'opposer & ceque lesdits immeubles soient vendus en. toute
proprieté, a la poursuite de M'* Soulignac, puisque le droit
de celle-ci était préexistant & celui qui a conliré a Duchd le
pouvoir de gérer et administrer les biens de sa fémme, et d'en
percevoir le- revenu;

« Attendu que bien que M' Vergne fut mineare lors de son
contrat de mariage, comme elle était assistée de ses pére et
mere, dont le consentement était néecessaire pour la validité
du mariage, elle pouvait, aux termes de I'art. 1398 du Code Na~
poléon, se constituer, pour éire régi comma bien parapherual,
le pensionnat et ce qui enétait accessoire, acquis de M Sou-
lignac, et constater qu'elle était encore débitrice de lasomme
de 6,000 fr. sur ce prix, donl son pére était caution envers
M!e Soulignac; que cette stipulation est une de celles doiit e
contratl de mariage est évidemment susesptible, puisqu’etle.
s'applique & la constitution des droiis. de la future épouse, et
que la conslatation de la dette n'est qu'une conséquence et un
complément nécessaire de ceile consuiiution ; gqu'i), résulte de
plus de Pensemble des dispositions gratuites failes par_les
pere et merve Vergne que leur fille serait tenue de payer la
dette de 6,000 fr. envers- la demoiselle Soulignae, et que e
paiement de cette detle est entréen considération dans é-
tendue de la donation qu’ils lui oul faile; que, sous cerrap:
port encore, il y avaiv liea & Papplication de Pamicle 1398
precite ; .

« En ce qui louche P'appel de Vergne :

« Arteudu que sa dette envers Mademoiselle Soulignac est
conslalée par la convention verbale du 6 octobre 1846 et par
le contral de mariage de sa fille, du 2'avril1848 , que par ces
motils, et ceux exprimés par les premiers juges, le jugement
dont est appel, en ce qui concerne Vergue, doit étre confirmé;
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" E_" e qui concerne I'appel de Mademoiselle Soulignac en-
vers | épause Vergne, autorisée de son mari, quant a la vente
73 septum])re%m;

v Attendu que les époux Vergne dtaient mariés sous le régi-
me dotal; que la commmnauté navait ét stipulée dans e
«ontrat de mariage da 7 septembre 1826 que pour les ac-
‘quéls;

« Altendu que, lorsque est intervenue la vente du 28 sep-
tembre 1830, la femme Vergne n'était pas séparée de biens;
que, par conséquent, la liquidation de ses droils et reprises
eOVers son mari ne pouvait avoir un but utile et légal, puis-
que le mari continuait & avoir la libre administration et la
Judissance des biens dotaux de la femme, et que celle-ci n’a-
Yall sucune action pour faire fajre cette liquidation et obtenir

 paiement de ce qui pourrait Tui étre di par son mari;

« Attendn que d'apres 'art. 4595 du Code Napoléon, la vente
‘du mari & la femme ne peut avoir lieu quedans le cas ol le
mari céde des biens i celle-ci, séparde judiciairement, en paie-
ment de ses droits, et celui ou la cession que le mari fait a sa
femme, méme non séparée; a une cause légitime, telle que le
remploi de ses immeublesaliénés ou de deniers & elle appar-
tenant, si ces immeubles ou deniers ne tombent pas en com-
munanté ;. s s,

« Attendu que I'épouse Vergne ne se trouvait ni dans I'un
ni dans l'autre de ces cas ; qu'en effet, elle n’était pas séparée
judiciairement de biens avec son mari, et que le second cas
préva par lart. 1595 précité, ne s'applique évidemment qu’au
<as ol fes époux sont mariés sous le régime de la communau-
6, puisqu'il s'agit de remploi d’immeubles aliénés ou de de-
miers qui ne tombent pas dans la communauté; i

« Que, lorsque les époux sont mariés sous le régime
dolal, il ne peut y avoir de cause légitime de vente par le mari
o la femme, que lorsque la femme a intérét et capacité a fuire
procéder & la liquidation de ses droits et reprises ; : }

« Que, hors le cas de séparation de biens, le mari peut bien
étre soumis & un emploi de deniers dotaux de la femme ou au
remploi du prix des immeubles dotaux, aliénés par suite de
1a facullé accordee par le contrat de mariage ; mais dans ces
divers cas, la vente se trouve prévue par le contrat de mariage
qui fait la loi entre les parties; il y a lieu seulement d’exa-
miner si la vente ou le remploi est conforme aux stipulations
du contrat; : . ol

« Auendu que, dans V'espéce, le pére avait donné i sa fille,
dans son contrat de mariage avec Vergne du7 septembre 1826,
une sommede 5,000 fr. payables, savoir : 3,000 fr. le jour de
la célebration du mariage, 1,000 fr. en en 1827 et 1,000 fr. en
1828; que, dans les dernieres dispositions de V'article 5 du
contrat, il est stipulé que la_dot constituée en Iarticle 3 sera
hypothéquée sur les immeubles dudit Vergne, si mieux n'aime
<e dernier 'employer & des immeubles non grevés d’bypothe-
ques v d'une valcar sufisante pour en repondre; que \fe_rgne
n'ayant pas employé la somme de 5,000 fr. & Pacquisition
d"immeubles, ceux qu'il possédait se sout trouvés grevés de
’hypotheque légate de son épouse; mais il 'y avait pas d’o-
bligation pour Iui de vendre & son épouse des immeubles lui
apparlenant, jusqu'a coucurrence de la somme de 3,000 fr.,
tant que la séparation de biens n’avait pas été prononcee,
at.que la liquidation des reprises desa femme n'avait pas éé

ite;

« bue si Vergne devait faire compte & son épouse de la
somme de 5,600 fr., montant de la dot & elle constituée en ar-
gent par son pere, elle devait aussi comple a son mari de la
moiti¢ de la valeur des immeubles donnes i sa fille, dans son
contrat de mariage, puisque cette donation a é1é faite par
moitié par elle el son mari, et qne ces ir_nmeuhles @laiem la
propriéié de celui-ci, quoique I'un d’eux ait é1é acquis durant
le mariage, 'épouse Vergne, depuis sa séparation ‘de bies,
ayani renoncé a la communauié stipulée daus son contrat de
mariage; que, par conséquent, la vente du 28 septembre 1850
tombe sous le coup de I'article 1395 et doit étre déclarée
nulle;

« La Cour, statuant sur P'appel de Duché et
le jugemeni du Tribuval de Clermo.t du 4T avril 1851, con-
firme ledi. jugewent; ordoune que, guanl i ce qui concerne
les appels de Duché et de Vergne, il sortura son plein et entier
effel ; dii, en conséquence, que la demoiseile Soulignae pourra
poursuivre le paiement de la somme de 6,000 fr., et ACCESS0i -
res legitimes qui | i soni dus par la dame Duche et par Ver-
gue, sur les biens qui leur appartieuvent, et méme sur la moi-
tie des biens donnes par les epoux Vergne a leur fille, dans
son contrat de¢ mariage du 2 avrii 1848, conformement aundit
jugement ; et faisant droit & Pappel de la demoiselle Soulignac
euvers ledit jugement, en ce qui concerne la veute du 28 sep-
tembre 4850, reforme, quant a ce, ledit Jugement, et faisant ce
que les premiers juges auraient di faire, déclare cette vente
nulle et de nul effet; dit, en consequence, que la demoiselle
Souliguac pourra poursuivre le reconvrement de cequi lui est
dit par Vergne sur les immeubles objets de la vente : condam-

ne Duché et les époux Vergne aux depens. » ;

M. Diard premier avocat général ; MM Salveton, Dumiral
el Salvy, avocats,

Vergne envers

TRIBUNAL GIVIL DE LA SEINE (2° eh.).
Présidence de M. Fleury.
Audience du 11 juillet.

ETRANGER DECEDE EN FRANCE. — QUESTION DE DOMICILE,
=— COMPETENCE DES TRIBUNAUX FRANGAIS,

Lariicle 13 du Code Napoléon qui dit que ('éiranger admis
par le Gouverncmeni [rangais @ élablir son domicile en
France, y jourl de tous les droils civils, n'u pas ew pour
objet de déierminer les condilions que devail remplir un
élranger pour acquérir un domicile en France.

Llétranger qui a fixé depuis pres de trente ans son habitation
réelle en France, qui ne Ca pas quitiée pendant cel infer-
valle de temps, réunit toules les conditions légales et cons-
titutives du domicile. C’est donc aux Tribunaus francais
que doivent éére soumises les questions relatives @ la suc-
cession de cel élranger mort en France.

Voici les circonstances dans lesquelles cette question
s'est présentée: ; :

M. Justin Breul, né en 1799 sujet banovrien, est venu
s'élablir a Paris. La, il afondé uu établissement, de fabri-
cation de bronzes d'art et porcelaines.

Le 10aoit 1847, 1l a épousé a Paris une Frauqaise,
M= Lamolle, veuve Bret. Aucgq contrat n’e_s!, intervenu
pour régler les conditions pécuniaires du mariage.

Le 8 septembre 1851, M. Breul est décédé i Paris, rue
du Faubourg-Saint-Martin, 99. 11 laissait un testament,
fait en la forme olographe, déposé pour minute & M© Hal-
phen, notaire. ' sy :

Dans ce testament, il se demande & lui-méme si, par le
fait de son mariage sans contrat, ily a communaulé de
biens entre lui et sa femme, conformément 4 la loi fran-
gaise. Il ne résout pas la question, et dispose en vue
d’une alternalive. Si la communauté existe, il légue & une
demoiselle Gallay (depuis, femme Lizouard) lusufruit de
8a succession ; si la communaulé n'existe pas, il legoe i
saveuve la propriélé de tous les meubles meublants, la
propriété de 118 et l'usufruit de 3|8 des autres biens, et
i la demoiselle Gallay I'usufruit des 4|8 restants.

Les héritiers naturels de M. Breul sont étrangers, Les
uns sont domiciliés en Handvre, un autre 4 Franclort-sup-
le-Mein, iz autre & Brunswick, ;

Une demande- en parlage a été formée par M™ veave
Breul contre les héritiers naturels.

Ceux-ci, assignés devant le Tribunal de la Seine, oppo-
sent 'exception d'incompélence. :

M- Josseau, leur avocat, a justifié ainsi cette exception ;

M. Breul, né hanovrais, est resté hanovrais; jamais il n’a
cherché a étre naluralisé francais, Dans toules les circonstan-

“ces de sa vie, il a vecouru anx autorités de son pays. Quand il
a voyageé, il s'est muni de passeports hanovriens. Quand le
duc de Lucques lui a offert une décoration, il a demandé au
roi de Haudvre la permission de I'accepier. Qnul:d il a voulu
réaliser, & Saint-Pélershourg, le recouvrement d'une créance
contre le prince de Galizert, il a réclamé Uintervention de
'ambassade hanovrienne. ’

Si, apres fevrier 41848, il a servi dans les rangs de la garde

nationale parisienne, ce fut moins pour remplir les devoirs
d'un citoyen que pour concourir au rétablissement de Pordre,
auquel tout le monde était iniéresss.

Selon les lois hanovriennes, I'abserice
qualité d’hanovrien; sealement, au bou
rents peuvent demander aux antorité du dernier domicile de
Pabsent la délivrance d’un acte de déebs.

Si M. Breul est décédé hanovrien, qu'en résulte-t-il? L’a-
vocat cherche  établir, daprés Merlin, la distinction entre le
statut de la situation des Eim, qui'regle la disposition des
immeuables, et le statut du domicile, qui regle la disposition
des biens mobiliers et la capacité de la personne,

Quel est le domicile dont il s'agit? Cest lo domicile d'ori-

gine, qui ne peutse perdre par le fait d’une résidence, si lon-
gue qu’elle soit, en pays étranger, ni par le mariage contracté
a I’étranger, ni par I'établissement d’une maison de colmerce
a_I'éranger. Ainsi jugé par deux arréls de Paris, 30 juillet
1811, 3 aont 1812,
Un éiranger ne peut avoir en France un domicile de droit
s'il n'a obtenu 'autorisation du Gouvernement, conformément
a l'art. 13 du Code Napoléon. Sont conformes 3 cette doctrine
deux arréts de cassalion, 24 avril 1827 et 2 avril 1833. Dol
la conelusion que la succession de M. Justin Breul esl pure-
ment mobiliere et que les meubles, étant régis par la Joi du
domicile, mobilia persone ossibus inherent, et M. Justin
Breul v’uyant pasde domicile en France, les Tribunaux fran-
¢ais ne sont pas compétents.

1l faut encore ajouter, dit I'avocat, que les héritiers naturels
sont tous étrangers, et qu'il n’est pas permis de les arracher 4
la juridiction et aux lois de leur pays.

M Duvergier, avocat de Mm venve Breul, répond qu’il n'est
Fas établi d’abord que M. Breul soit resté sujet hanovrien. M,
e ministre des affaires étrangeres de Huandvre, consullé sur la
question, a répondu : « M. Breul a perdu sa qualité de hano-
vrien pour s'élre marié i I'étranger, et y &ire demeuré pen-
dant trente ans. »

S'ensuil-il que M. Breul soit devenu Francais ? Non; mais
ol avait-il son domicil2 ? 1l avait perdu son  domicile pri-
milif, il avait fixé en France son principal élablissement. Donc
il avait en France son domicile. Cest en ce sens que se pro-
nonce Merlin. V. Domicile.

Quant & M™ Breul, elle était Francaise avant son mariage,
elle r'est redevenue, aux termes de I'art. 19 du Code Napo-
léon, C'est donc une Francaise qui vient réclamer 'exécution
d’un véritable contrat contre des Frangais, M. et M®e Lizo-
uard, et quelques héritiers étrangers.

Les Tribunaux francais sont compétents.

M. Rolland de Villargues, substitut, pense que, s'il n’y
a pas dans Uespéce un domicile de droit, le demicile de
fait suffit pour rendre le Tribunal compélent, C'est ainsi
que I’a décidé un arrét du 24 avril 1837,

Le Tribuual a rendu le jugement suivant :

« Attendu que, suivant I'art. 110 du Code Na
ol la succession s'ouvre est délerminé par le
suivant l'art.
sement ;

« Attendu, en fait, que Justin Breul habite Paris depuis plus
de trente ans; qu’a une époque tres-ancienne, il y a fondé une
maison de comuerce importante, qu'il 1’ pas cessé de diriger
jusqu’a sa mort, et dans laquelle il a réalisé des bénéfices im-
portants; qu'il a été articulé et non contesté que dans ce long
intervalle, Breul n’a pas quitté Paris, méme pour aller faire
un voyage daus I'Etat de Hanovre ot il élait né; qu'il a épousé
a Paris une Francaise; qu'il réunissait done toutes les condi-
tions coustitutives du domicile;

« Que vainement on oppose les dispositions de 'article 13
du Code Napoléon ; qu'en effet cot aruicle, disant que I'étran-
ger qui a été admis par le gouvernement francais & élablir son
domicile en France, y jouit de tous les droits, et qui se lrouve
sous la rubrique des droits civils, n’a pas eu pour objet de
determiner les conditions que devait remplir un étranger pour
acquerir un domaicile en France;

« Q'L a toujours &6 recounu par la j
Pétranger qui avait fixé son habitation reelie en France, et gai
avail eu 'intention de 'y fixer, méme sans nulorisation du
gouvernement, n'en avail pis moins un domiciie o Fraice;

« Aitendu, d'un autre coie, que, suivant lairuele 19 du me-
me Code, la veuve Breul, qui avait perdu sa nationalité par
Pefiet de son mariage avec uy CLranger, 4 par son veuvage re-
couvré la qualité de Francaise ;

« Que, parmi les défeudeurs appelds a la succession de Jus-
tin Breul, se trouve une Francaise, la dame Lizouard -

« Que, sous ces deux rapporis, le Tribunal a éié regulitre-
ment saisi ; y

« Par ces molifs, sans s’arréter ni avoir égard
d'incom
fond. »

ne fait pas perdre la
t de dix ans, les pa-

holéon, le lieu
j omicile; que,
102, le domicile est le lien du principal établis-

urispradence que

a lexception
pélence proposée, retient la cause pour 8tre conclu au
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR IYASSISES DE LA SEINE,
Présidence de M. Poinsot.
Audience du 18 juillet.

FAUSSE MONNAIE: — QUATRE ACCUSES.

Le crime de fausse monuaie devient heureusement de
plus en plus rare, etil y a longlemps que nous n’avions
vu appeler devani le jury une affaive de cette nalure. Le
principal des quatre accusés traduits aujourd’hui 4 la Cour
d'assises, Narcisse Ringeval, a déja é1é condamné, en
1844, a six années de réclusion par la Cour d’assises de
la Seme (Voir la Gazelte des Tribunaux des 30, 31 mai
et 17 juin 1844). 1l figurait dans ces débats avec qualorze
autres individus, et 1l fut condamné pour avoir fabri-
qué des pieces de 1 fr. et de 2 fr. Aprés avoir subi sa
peine & Clairvaux, il est revenu a Paris, o il a repris la
méme fabrication de piéces de 1 fr. el de 2 fr., qu’il mar-
quait indifiéremment de Veffigie de Philippe et de celle
de la République.

Ringeval a pour défenseur M* Ernest Manuel, avocat,

Le second accusé esl Ringeval pére, qui est défendua par
M* Delsol, avocat.

Les deux autres accusés sont considérés comme cou-
pables d’émission de fausse monnaie, et il résulte de I'in-
struction que quarante-un débitants, épiciers, fruitiers et
marchands de vins, ont été les viclimes de ces deux accu-
sés.lls se nomment Alexandre Bour et Charles Noblet ; ils
sont défendus par M* Dunoyer et Carré, avocals. Noblet
a déja été condamné a six années de réclusion pour vol,
Il a connu Ringeval a Clairvaux.

M. P'avocal-général Croissant occupe le siége du minis-
tére public.

. Yoici les faits que rapporte I'acte d'accusation :

« Versla fin de décembre dernier, le nommé Langlois,
tabletier, dénonca la présence a Paris de deux individus
i qui le séjour en était interdit par suite de condamna-
tions antérieures, qui les avaient soumis 4 la surveillance
de la haute police, ¢'élaient Narcisse Ringeval et Charles
Noblet; le premier condamné, en 1844, pour coups vo-
lontaires, pour vol et pour fabricalion de fausse monnaie
a six années de réclusion, avait été rendua la liberts le 4
juin 1850, el avail aussitol repris i Paris savie criminelle,
au lien de se rendre & Orléans, lieu qu'il avait choisi pour
résidence; le second, condamuoé trois fois pour vol et deux
auures fois pour rupture de ban, a des peines, dont la dep-
niére a é1é également de six annédes de réclusion, avail é16
libéré dans les premiers jours de décembre 1851, et &
I'exemple de Ringeval, il 8’était rendu, en rompant son
ban de surveillance, & Paris, ou il avait renoué ayee ce
dernier des relations commencées dans la prison de Glajp-
vaux. L'un el Pautre furent arrélés sur les. indications de
Langlois; mais ils purvjurent_ﬁ romper la justice gyp
leurs antéeiédents Jjudiciaires, ]huggv;ﬂ,eu prenant le pom
de Bertot, Charles Noblet, qui avail été condamné soys un
laux nom, celui de Bourrelier, en reprenant son nom vé-

ritable, et tous deux furent rendus & la liberié; mais ils |
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n'en jovirent pas longtemps. oo v oy .
« Une fille publique, nommé Clarisse Levicaire, qui
fréquentait avec eux les cabarels dela barritre de Belle-
ville el les repaives de débauche Jes plus mal famds, ini-
tiée par celte fréquentation méme aux secrets de leur vie
eriminelie, les signala au commissaire de police comme
faisant partie d’une bande de mallaiteurs qui fabriquaient
de la fausse monnaie. Cette fille avait passé la nuit du 1
at 2 janvier avec un autre repris de justice, le nommd
Bour, ouvrier cordonnier, affilié & cette bande, et ce der-
nier [ni avail confié qu'il était employé par Narcisse Rin-
geval et Noblet & émetire dans les bouliques voisines du
canal Saini-Martin les fausses piéces de deux francs, que
ceux-ci fabriquaient. Dans le cours de Vinstruction, la fille
Levicaire modifiant ses révélations, présenta Langlois, le
dénoncialeur originaire de Ringeval et de Noblet, comme
ayant enlrainé, par ses conseils, Joseph Bour 4 émetire ses
fausses picees ; mais I'information n’a rien recueilli _con-
trece dernier, qui fut de nature a corroborer ce témoi-
gnage, qu’il faul considérer plu’l’m comme une de ces ré-
criminalions passionnées que n’épargnent jamais 4 leurs
dénonciateurs les hommes livrés par ceux-ci & la justice.

« Bour, quoi qu’il en soit, ful arrété; il se renferma
d’abord dans des dénégations absolues, et feigoit de ne
connaiire ni Ringeval, ni Noblet; mais quand il se vit qlus
tard chargé par ses complices, il se décida a parler, el
confirma les déclarations faites par la fille Levicaire. 11
dit que c’élait Charles Noblet qui lui remettail les fausses
pieces de 2 fr. que fabriquait Narcisse Ringeval ; que tous
deux ensuite l'accompagnaient dans divers endroils, ol
élaient pratiquées les tentatives d'émission, lui désignant
les boutiques auxquelles il fallait s’adresser de prei,l_:ren—
ce, et quenfin ¢'était entre les mains de Noblet quil re-
metlait le produit de ces émissions frauduleuses. 11 dési-
gna ainsi quarante-une bouliques, la plupart de fruitiers

eu un plein succes. Il révéla méme une particularilé qui a
é1é vérifiée au cours de I'instruction, et dont la_réalhgé est
le meilleur controle qu'on puisse avoir de la sincérité de
cet accusé, 11 s’élait un jour présenté dans un cabarel de
La Villette, avait demandé un petit verre, et avait payéla
consommation avec une fausse picce de 2 fr., sur laquelle
le marchand lui avait compté un franc 95 cent.; puis ce-
lui-ci &’étant apercu, en meltant la pidce dans son ti-
roir, qu'elle étail fausse, s'étail mis a sa poursuite, et a-
vait ramené au comploir, en lui reprochant sa fourberie.
Bour payant d’audace, avait dit av marchand qu'il y avait
un moyen de s'assurer si la piéce élail bonne ou non, ¢’6-
ait de la couper en deux, ce qui avait 6té fait. Bour alors
avait rendu la monnaie et emporté un des morceaux de la
piéce, qui devail témoigner & Noblet de sa mésanventure
et écarler en méme temps de 'esprit de ce dernier toule
défiance. :

« Narcisse Ringeval, aI'exemple de Bour, a avoué qu'’il
avail fabriqué pour 5 ou 600 franes de picces de deux
francs a I'effigie de la République et de Louis-Phili pe,
mais I'accusé n'a pas grand mérite 4 ces aveux, car, Jans
une perquisition faite au domicile de son pére, qui exerce
la profession de peintre en batiments et avee lequel il de-
meure, on avail lrouvé un fourneau tout allumé, une pn-
cette placée au-dessus, et sur ceite pincelte, six fragments
de moules ea plitre, faisant ensemble trois moules com-
plets propres a la fabrication de la fausse monnaie. Cha-
cun de ces fragments était préparé pour reproduire des
picces de un [raue A Peffigic de la République, el des pio-
ces de deux franes & fa mdme effigic et 4 celle de Louis-
Philippe. It y avail, de plus, sur uue table, quaire pi‘ces
de 2 francs de bon aloi, aux effigis de Louis XVIII, de
Louis-Phiiippe, de la Rép b ique el du roi des Belges, et
deux piéces de un fraune a lethge dela Republique; ces
pitces paraissuient avoir servi d'etalons pour la confec-
doa des monles. Le commissaire de police avail encore
saisi une moiiié de pinceite, deux liers-points, une rape,
une lime plate, une truelie en fer, un gratloir, une auge
e bois, du phiive & mouler contenu dans un’ sac de pa-
pier, lous inslruments servant i la fabrication; plus huit
clés destindes sans doute & commeltre des vols,

« Narcisse¢ Ringeval a déclaré qu'il employait pour ceile
fabrication, un méial dit argentin, composé de cuivre,
d’antimoine, de régule, de plomb et de zine, et il a dési-
gué comme les auxiliaires dans I'émission des pieces qu'il
fabriquait, Bour, Noblet et plusieurs autres qu'il est inu-
ule de nommer, puisque l'inscuction wayant pas recueilli
conlr: eux charges suffisanies, 1l est intervena une ordon-
nance de non iieu a lear égard, :

« Ringeval pire avail 616 arréié en méme temps que
son fils, 4 la suite de la perquisition dont il vient d’élve
parlé, et tous les efforis de ce dernier ont tenda 3 discul-
per sou pere de toute coopération & I'ceuvre
raison de laguelle lui-méme s'avouait coupable, mais ces

d’une complicité
Patelier méme ou se fabriquait la fausse monnaie, au miliea
des instruments de la fabrication, et que, témoin d’un
fallait de toute nécessité qu'il y eut pris part, car aulre-
ment il ne 'eut pas souffert; Ringeval peére a done élé
maiutenu en accusation.

«Lui-méme, au surplus, dans ses inter
soin de justifier ia prévention en ce qui le coneerne, car il
8’y déclare propriélaire d’une partic des objets saisis, des
fourneaux, de I'auge, delalime, dela truelle ot du gratloir,
el quant a 'argent, il ajoute qu'il est & lui' comme 4 son
tils, allendu qu’ils ne font qu'une bourse.

« Bingeval peve a élé détenu pendanl deux mois, aprés

» Lomme ayant pris part a cette insup-
rechion; Taceuso déclare querc'est parcequ’on avait trouve
chez lui des armes, mais qui neluiappartenaient pas cépen-
daat.

« Les dénégations de Noblet ont moins de valeur encore
que celles de Ringeval peve, instruction signale en lui
Vinstrument le plus aclif de Pémission de fausses picces ;
c’est par lui que Bour a éié entrainé dans une voie erimi-
nelle, et la fille Levicaire a déposé de menaces de mort
qui lui avaient é1é adressdes tant par Nobletque parRinge-
val fils, apres les révélations qu’elle avait faites ala justice
touchant ces deux accusés. » :

Ringeval fils renouvelle ses aveux ; mais, en bon lils, et
il faut Iui savoir 'geé de ce sentiment, il s’atlache & inno-
cenler son pere de toute complicité dans les faits qui lui
sont reprochés.

Ringeval pére soutient qu'il a tout ignoré,

Bour explique qu'il a é1é entraingé, violenté
fils et par Noblet.”

Noblet nie purement et simplement.

Les témoins ont déposé de la matérialité des émissions
de fausse monnaie dont ils ont ét6 les victimes,

M, l‘ayucat—gdném_l Croissant a soutena énergiquement
I'accusation contre Ringeval fils et Noblet. 1l I'a ahandon-
née & I'égard de Ringeval péve, el en admeutant que Bouy
a pu élre entraing, il lut a [ail la concession des circon-
stances atlénuantes.

M** Manuel, Dunoyer et Carré ont succe
seoté d’office la défense de le
‘claré renoncer a la parole.

Aprés le résumé des débats, le jury entre en délibéra-
tion et rapporte un verdicl nég

rogalions, a pris

par Ringeval

ssivement pre-

| cuscs,

( ) Cl négatil a I'égard de Ringeval
pere et Bour, et aflirmatif a Fégard des deux aulres ac-

En conséquence, la Cour acquitte Ringeval pére et

ou de marchands de charbons, ou ses manceuvres avaient

dénégations officieuses n’ont pu prévaloir sur I'évidence '
résullant de ce [ait, que le pére habitait |

crime qui se commeltait, chaque jour, sous ses yeux, il

criminelle, & |

urs clients. M* Delsol a dé- |

| Ses paroles et ses actions,

—

Bour, et condamne Ringeval fils aux travaux foreég
péluil’ti et en 100 [r. d’amende, APSN, ’

b
———— &,
COUR D'APPEL D'ALGER, iy
Présidence de M. Marion, conseiller, ; :
Avudiencedu 9 juillet. f

QUERELLE ENTRE DEUX ESPAGNOLS.
— MEURTRE,

== COUP DE cOUTEAu_
La Cour était appelée & statuer sur leg fatalog Congg. ‘
quences d’une querelle née du prétexte le plus frivolg. %
tre deux ouvriers atiachés & la méme exploitation rurgla
(’est un nouvel exemple de cette déplorable habiluda de
jouer du couteau, familiére a cer}aiuus classes de |o %
pulation espagnole. Berenguer Sento e'l Pepe Laviour L {
taient tous deux employés a la culture d une propriétg g_
tuée pres de Mouzaia-Ville et appartenant a M. Vergg, Pepg
avait é1¢ admis le dernier dans la Maison, présentg par |
Berenguer, son compatriote, qui le connaissail, La bonpe
intelligence, sinon I'amilié, scmblait devoir durep eﬂtr'e‘
les deux compagnons. Cependant une sourde animnsité;
une sorle de jalousie ne tarda point & les diviser, pq, 0 8o}
moutrait laborieux, assidu au travail, et sa conduije avai
excité la satisfaction de ses muiires, de telle sorle gyl
¢lail question, le cas échéant, de garder le nouyeay Ver
de préférence & Berenguer lui-méme. Soit que celui-gj
pressentit son congé, soit qu'il se [t élevé quelque aulye
cause de dissentiment entre les Espagnols, 1ls se uerel.
laient sans cesse depuis huit jours. La distribytign des
eaux destines a l'arrosage des cultures éuit un do leurs
plus fréquents sujets de discussion. Dans la matinge dutg
mai, Pepe se plaignant de ce que Berenguer lcs gyajg dé-
lournées, dit a ce dernier: « Tu me le paieras, » Le Jen.
demain 19, pendant le repas du soir, que prenaient g,
commun tous les ouvriers de la maison, indigénes ou By.
ropcéens, la conlestation se renouvelle, de mols en moyg on-
#'échauffe des deux par's et Berenguer, IITité, porte 3 Pepe
deux coups de poing en le provoquant. « Quand me fep 4t
tu, dit-il, payer ce dont tu m'as menacé? » Sans répon
a celte agression, Pepe se léve el sort, Ben-Djelali, Larh
ben-Zian, laboureurs arabes, et le berger Fonster, qui
font partie du personnel de la ferme, quittent aussi [a (g
ble pour se rendre sous un hangar ou ils couchajent

lo
Mais Pepe ne les accompagne pas, s'arréle 4 |a oﬂﬁ(

la cour et se tient debout en dehors adossé & 'un es de
piliers qui la soutiennent. &
Resté dans la _cuisine avec Fourier, autre domestique, '
et la servante Marie René, Berenguer allome une cigarelte, by
la fume en silence, et s'¢loigue en disant : « Je pe resteraj
pas longlemps ici. » Sur ces paroles, il franchit la porte,
mais a peine a-t-il fait quelques pas dans la cour, qu'il
revient rapidement, se saisit d’un fort couleau servant §
couper le pain, et, celte arme & la main, se précipite dehops,
A l'instant des cris affreux retentissent, Fournier
fille Marie s*élancent daas la direction de Pendroit ol il
entendent un homme expirant s'écrier : « A moi! ja
meurs! » Dans sa course, la servante se croise avee Be-
renguer, qui reatre rapidement, replace sur la table la
couteau eusanglanté, et prend la fuite. Attirés par les gé-
missements de la victime, les Arabes, le berger accourent

|
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de leur coté et wouvent Pepe étendu sur le sol, gisant
daus une mare de sang, et frappé en pleine poitrine d’un
coup terrible qui a pénéiré jusqu’au coeur. C'est en vain
que des secours immédiats Tui sout prodigués, le malheu~
reux succombe quelques instants aprés, sans avoir eu la
force de proférer une parole. Le couteau, souillé de sang,
dont le meurtrier s'était servi, est rapproché de la plaie,
La forcg et la dimension de la lame, qui se rapporle exac~
iement 4 la blessure, la disparition soudaine de I'Espaguol
Bérenguer, ne laissaient aucun doute sur Pauteur du -

crime. &
L'assassin s’était éloigné sans perdre. un moment, et
apres avoir marché une partie de la nuit, il 8'Glail andié
pour prendre quelque repos au village de la_Chiffa, chez i
I'un de ses compatriotes: mais déji M. le maire de Mou-
zaia et la gendarmerie d’El-Afroun étaient sur ses traces, -
Vers trois heures du malin, ils arrivent & la maison og
Berenguer s’élait réfugié, se font ouvrir les portes elsai- |
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sissent le meurtrier qui semble atierré. Reconduit sur le
thédwre de son crime, mis en présence du cadavre, il de-
meure impassible, il feint de ne pas comprendre les repro=

ches et les questions qu’on lui adresse. M. Jo Juge d'ius-

se transporle de suile s

» D& peul arracher un mot & son mutisime obs-
£y

truction de Biidah, qui, averi,
les lieux
ting.

Interrogé de nouveau le surlendemain, 1'accusé s'était
fail un systeme de dcuégation dont il west plus sortt, I

avoue seulement qu'en allant se coucher, il a rencontrd 1

Pepe, el il s’est sauvé aprés avoir recu de ce dernier deux
coups de béiton. Mais, il ne peut expliquer ni la mort de
son adversaire, ni sa fuite précipitée. Un seul témdin dé= .
clare, sans aficmer
biwon sur Berenguer, mais le méme témoin a oule que la
victime élait tombée frappée d’un coup mortel avant que '
le biton se [t abaissé, ~

Bien qu'écrasé par des charges accablantes, Ispagnol
@ persislé & nier son'crime, el accuse tous les Lémoing,
d’avoir concu contre Ini une animosité dont il ne peut
méme énoncer la cause. .
M. Robinet de Cléry, avocat général, a soutenu l'aceu=-
sation. SUINES

La défense a cherché i élablir qu'il y avait eu provoca-
tion de la part du malheureux Pepe, qui, le premier, dans

£ ) i avait mani*esté a plusieurs re-
prises I'intention d'altaqucr- son compalriote. Mais la Cour
n'a point partagé celle conviction ; déclaré coupable de
meurlre avec préméditation, Berenguer Sento a 616 con= .
damné & vingt années de rravaux foreés, et n’a échappé @
la peine capilale que grace 4 'admission de circonsiances’
allenuanles.

JUSTICE ADMINISTRATIVE ey

CONSEIL ID’ETAT (section du contentieux).

Présidence de M. Baroche, vice-président du Conseil
d’Elat,

Audiences des 5 et 19 juin ; — approbation du 18.

ENTREPRENEURS DE TRAVAUX PUBLICS. — DEGRADATIONS AUT 0
CHEMINS VICINAUX. — SUBVENTIONS SPECIALES, — REGLE=
MENT ANNUEL DES SUBVENTIONS, — RECOURS SANS FRAISs

La loi du 21 mai 1836 qui permet d'wne maniére géinéralé
d*imposer des subventions spéciales a tous ceur qui, par des
exploitations de toule enlreprise industrielle, dégradent les
cheming vicinawe, ne fait aucune exception en faveur
entrepreneurs de travaux publics; ceuw-ci sont des-lors
passibles de subventions speciales lorsqu’ils dégradent les
chemins vicinaua (1),

II. Lessubventions imposables, d’aprés la loi du 21 mai 1840,
doivent étre réylées annuellemeni en raison des déqradas
tions commises du 1" janvier au 31 décembre de chaque @
née, et les subventions imposees sur d aulres bases pewvel
étre annulées, sauf nowvequ reglement.

I11. Ces subventions spéciales, prévues par Particle 14 de

/ 3 J ’ n
(1) .I.n'nr:!n'nduum conslante.V. notamment 'ordonnance d
23 juin 1846 (Malalre),

guerre),

et la décision du 47 juillet 1848 (Des

précisémeut, que Pepe aurait levéun:!
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_ i deux chemins vicinaux,

P ———
i du 21 mai 1836, devant étre recouvrées comme en ma-
ot

cibuti wbliques, il $’ensuit qu’au m
sibre dc'c?nllitl'l:;‘shﬂ;'fu’i du (“I’.l avrl 1832, les qrecoufs l:;uﬁf-
dald?’.’;;,‘f des conseils de_préfecture en cette matiére pe-
les ar.;:_;‘[m.”w‘; sans [rais, des lors la partie qui gagne son
W":éi A peut faire condamner aux dépens la commune
q;? succom be.

Le sieur H.hart, entreprencur des pavages a faire dans
snariement de 'Aisne, sur les routes déparlementlales
le d“g 17 bis et 24, et sur la route nationale n® 34, a ou-
n” 1 los carrieres d’exploitation de pavés sur les deux
vert ‘lineﬂ de Domptin 2t de Charly. Ces deux communes
cowm]t Jlaint des dégradations de leurs chemins vicinaux
ge 80! mlﬁei} de préfecture de I’Aisve, par arréié du 22 fé-
‘v‘t.le C;B;;o a condamnd le sieur Hébert & deux subven-
bl l'uné de 120 fr. au profit de la commune de Domp-
:;:nse,t Jautre de 601 [r. 50 c. au profit de la commune de
’
Charly: : d id
e sieur Hébert s’est pourva devant le conseil d Etat,
soutenant que son exi‘;lmlauon est pour le compte de
O at, cest-a-dire pour I'entretien d’une propriété de I'E-
“t:l or, celte propriélé n’élant pas productive de revenus,
fa jeur Héberl prétend éure exempt, aux termes de lart,
le Bde Ja loi du 21 mai 1836, qui dispose que les propriéiés
» [Elat non productives de revenus sont dispensées de
(ations aux chemins vicinaux.
P’%’n tout cas et au fond, le réclamant a soutenu qu'on I'a
:mposéa des subventions exorbitantes, supérieures au prix
‘mfi)f recevrail comme enlrepreneur, s'il 8'agissait d’établir
; uneuf la parlie des chemins vicinaux par lui fréquentée.
$ Le ministre de l'iniérieur, consulté, a répondu qu'il ne
gagissail pas de savoir si, aux termes de I'art. 13, les rou-
tes sont imposables aux réles des prestations des che-
mins vicinaux, mais bien de savoir si les dispositions gé-
ncrales de 'art. 14 son! applicables JAux entrepreneurs de
yravaux publics, en faveur desquels il n’existe aucune ex-
oeplion. auhs ot : 3
Sur ce pourvoi estinlervenue la décision suivante ;

Vu la loi du 21 mai 1836 ;

Qui M. Davesne, maitre des r'equétes’en son rapport ;

Oui M: Lebon, avocat du sieur Hébert, en ses observa-
monlslf M. Reverchon, muailre des requéles, commissairg du

uyernement, enses conclusions L ] 1

Encequi touche la question de savoir si le sieur Hébert

uvait éire dc{éciaré passiblle]zl(_ie subyventions spéciales comme

preneur de travaux publics ; .

eng:ﬁsidéram que l'arl?cle 14 de la loi du 21 mai 1836, en
permettant d’imposer des subventions spéciales aux proprié-
wires exploitants de toute entreprise industrielle appartenant
a des particuliers, & des élablissements publics ou a I'Etat,
n'établit aucune distinetion entre lgs diverses entreprises qui
peuvent occasionuer des dégradations extraordinaires aux
chemins vicinaux et ne fait aucune exception ponr les entre-
preneurs de travaux publics; qu'en fait, il résulie de I'ins-
truction que le sieur Hélert, entrepreneur de pavages i faire
sur les routes départementales ne 17,17 bis et 24, et sur la
route nationale n° 34, a causé des dégradations extraordinaires
'un de la commune de Charly, et
I'autre de celle de Domptin, par suite du transport des pavés
nécessaires & P'exécution de ses travaux; que dés lors ¢lest
avec raison que le sieur Hébert a é1é déclaré passible de sub-
veutions spiciales & cause desdites deégradations ;

« En ce qui touche la fixation des subventions spéeiales ;

« Considérant qu’aux termes de V'art. 14 de la loi du 21

mai 1836, les subventions que ledit article permet d'imposer
doivent étre réglées annuellement ; que dans I"esptce le Conseil
de préfecture, au lieu de fixer d'une maniére distincte et par
aunée les subventions a la charge du sienr Hebert, d’aprés les
dégradations qu’il aurait commises en 4848 et 1849 du 1¢r jan-
vierau 31 decembre, les a reglées a raison des dégradations
qui auraient ¢ié commises peudant une partie de l'année
1848 et pendant une pariie de Panndée 1849 : que ce mode de
procéder w'est pas conforme & la loi, el que dés lors il y a lieu
d'anmuler sous ce rapport larrété atlaqué;

« En ce qui touche les dépens.

« Considérant qu’en vertu de lart. 14 susvisé, les subven-
tions prévues par ledit article doivent étre recouvrées comme
en matiére de contributions directes, el qu’aux termes de l'ar-
ticle 30 de la loi du 21 awyil 1 832, le recours contre les arrélds
des coseils de préfecture, en matiére de contributions diree-
tes, esl saus frais;

« Art. 1+, L'arrété du couseil de préfecture de "Aisne, en
date du 22 février 1850, est aunulé en tant qu'il a fixé les sub-
ventions assignées au sieur Hébert, en partie pendant 'année
1848 et en pariie pendant I'année 1849, au lieu de fixer les-
dites subveutions d’une maniére distincle pour chacune des
années 1848 et 1849.

Art. 2 Le sieur Hobert estrenvoyé devant le couseil de pré-
fecture jour y éwre simtue ce qi'it appartiendra, apres qu’il
ama ete procedé a une vouvelle expertise, a Peffor d’évaluer
les subventions spéciales qui sout dues par ledii sieur Hébort
pour les degradations extraordinuires causées aux chemins
Vicinaux ci-dessus désignés, soit pendant Paunée 1848, soit
Pendant I'année 1849,

« Art. 3. Le surplus des conclusions du sieur Hébert et des
communes de Charly et de Domptin est rejeté. »

LES TRIBUNAOX INDIGENES EN ALGERIE @).

‘ L’or@onr}auce du 26 septembre 1842, qui a constitué
I'organisation judiciaire de I'Algérie, a maintenu les Tri-
buuau)_x musulmans; elle a confié au gouverveur-général
\a nomination et 'institution des kadis et muphtis, qui re-
“Ovent tous un traitement de I'ELat,
p Aux termes de cetie ordonnance, les kadis connaissent
€ loutes les affaires civiles et commerciales dans lesquel-
€8 les musulmans sont seuls parties. Ils statuent sur les
fractions commises par les musulmans et qui ne sont pas
Pumssables par la loi francaise; leurs jugements, en toute
Daliere, sont Susceplibles d'appel devant la Cour d’appel.
i adis réunissent aussi a la qualité de juge celle de no-
s ils peuvent constater et rédiger en forme authenti-
€8 conventions dans lesquelles les musolmans sont
;l;l;i:l Wiéressés, et méme ils peuvent, lorsqu’il n'existe
oo C€ DoLaire francais dans un rayon de vingt kilométres,
Uﬂsuatcrj les conventions dans lesquelles un musulman
SU partie. Eufin Parlicle 46 de l'ordonnance de 1842
H;ﬁﬂi‘i'll aux kadis d'inscrire lous les jugements rendus
€UX sur un regisire spécial qui doit éire soumis tous
8 mois au visa di, procureur-géndral,
. USqu'en 1846, cetle dernicre preseription n’a regu qu’u-
. “XCeution pariielle
Ia?elgence que les magistrats irEdig&nqs ont apportée dans
e '(liue de leurs registres, il n'a pas été |JOS'SlblG_ de don-
» 4ans les tableaux de la sitvation des élablissemens
SIS en Algérie, le compie-rendu des travaux annuels
fibunauy’ musulmans.
rangg S5t quavec leuteur et 4 I'aide d'efforts perséve-
Que Pop est parvenu, en 1846, a obtenir des kadis
nidye nmunicatinus propres & faire connaitre d'une ma-
lice qui JPE‘u exacle la partie de I'administration de la jus-
€ur est confide,
5 ;98 Tribunanx musulmans, en territoire ci\:il, ont recu,
g d:: Une organisation nou\'ellg et _p!_us l'vgulu-f'e: Un
 1égls o g\OIIV{:I'l{GI'Jl' général de 1 ;\Ige‘l-[n, du 29 j’u[_]Iet,
ol dea Tr_i;ompof;lllun du midjelés ou Tribunal supérienr,
hanef Bunaux des kadis des deux sectes maleki et
T"i[l]‘\i:?;l:&m arrf’zlé, en date du méme jour, a ciéé pres les
dlargés d:"- rlll._uaulmuns des oukils ou agents d'uffuires,
~_27 Qassister les parties et de plaider pour elles, el
deglé’tzbm;: empruntons ce résumé au Tableaw sur la sitluation
delg Suer:gnm” francais en Algérie, publié par le ministere

el incomplete, at, par suite dela | bureau de placement pour trauver un emploi. Le directeur

|
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de défendre gratuiteme

~ Eufin un troisiéme areété de la méme date a fixé le ta-
rif des droits & percevojr pour les actes el opérauons des
Tribunaux musulmans, don Ja perception arbitraire avail
(!Qrmrz‘lu-n a de nombreuses plaintes. 1 a ordonué aussi
I"établissement da Plusieurs registres destins & recevoir
tous les actes el opérations de chaque Tribunal, Ces re-
gistres doivent éire vérifids an moins une fois par mois
par le procureur-général, a Alger, et aillears, par le pro-
careur de la République ou le Juge de paix.

| [}Li_mln:struuon_ a relevé les tableaux des opérations
]U(?lcmlres_ des kadis, tant en matidre civile et commerciale
quen matieére pénale; et des actes regus
les années 1846, 1847, 1848 el 1849. Ce sont les senls ren-
seignements que I'administration aif py se procurer, et en-
core, malgrd les prescriptions furmeli
veillance des officiers du ministére public, ces tableaux ne
Presentent qu'une exactitude wos douteuse, et ne font con-
naitre qu'imparfaitement les véritables résultals de I'ad-
ministration do la justice indigene. 1l serait difficile d’en
tirer des déductions tant soit peu rigoureuses. lndépen-
damment des obstacles que nous avons déji signalés, la
manicre sommaire dont on procéde devant la justice indi-
gene et dont les kadis rendent leurs jugements, est une des
principales causes des inexactitudes que renferment les
renseignements qu'ils ont fournis. Il suffira de rappeler
que ces magistrats n’ont pas encore I'habitude de consla-
ler sur leurs registres les affaires qu'ils parviennent a con-
cilier & leur audience,, et de citer 'exemple du kadi de Bli-
dah, qui se rend tous les lundis au marché de Bouffarik
ou les indigénes affluent de tous les cotés de la plaine pour
lui soumettre leurs contestations. Les décisions rapide-
ment rendues ne sont pas conslatées par éerit, et il n’en
reste de trace que dans le souvenir de I'suditojre. Le kadi
a évalué lui-méme & quatre ou cing cents le nombre des
affaires dontil a été awsi saisi en 1846.

Les affaires le plus généralement portées par les mu-
sulmans, en maticre civile et commerciale, devant les ka-
dis sont, par ordre d'importance, les demandes en paie-
ment de fournitures ou &e travaux, les demandes de répu-
diation et de divorce; les actions immobili¢res, au con-
traire, n’occupent qu'un rang trés secondaire.

En matiére pénale, les infractions que les kadis sont
appelés le plus communément 3 réprimer sont les cas d'i-
vresse, qui sont de beaucoup les plus nombreux, la ruture
du jeiine, le blasphéme et la conduite inconvenants dans
les édifices religieux.

Les kadis appiiquent encore la peine de la bastonnade,
qui est admise par les usages et les meeurs du pays, dans
juelques villes; ils commencent & substituer au chitiment

e la fustigation corporelle la peine de l'emprisonnement,
qui étail autrefois d’une application trés rare, Ce change-
ment est le résultat des exhortations des officiers du mi-
nistére public, et deinfluence de nos idées et de notre
civilisation sur les indigénes.

Les Tribunaux musulmans sont les seuls dont il puisse
étre iciquestion. Les Tribunaux rabbiniques avaient été
conserves aussi par 'ordonnance du 26 septembre 1842,
qui leur accordail un droit d’avis sur toutes les conlesla-
tions relaiives & I'élat civil, aux mariages et aux répudia-
lions entre israélites, et le jugemeunt de toutes les infrac-
tions a la loi religicuse non punissables par la loi francaise;
mais I'ordonnance du 9 novembre 1845, qui a réorganisé
le culte et les écoles israélites en Algérie, les a supprimés
et n’a laissé aux rabbins que des altributions purement
religieuses et administratives.

nt les indigenis,
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Avoir du bon café a bon marché, tel est le réve de
loutes les ménagires, réve de tous les jours, et qui ne scra
jamais qu'un réve, le bon et le bon ‘marché n’étant pas
souvent camarades.

Cependant, dans le courantde mars, M= Rabois, M™La-
font et une douzaine d’autres dames du quartier Saint-De-
nis avaient cru un moment résoudre le probléme. Un beau
commis s'élail présenté chez eclles, leur avait présenité un
joli café en poudre au prix de1 fr. 50 ¢. Le parfum était
délicieux, la couleur d’un beau brun doré; la tentation
élail trop forte, elle achetdrent.

Le lendemain le torchon britlait dans les quatorze mo-
nages ; les maris jetaient leur tasse de café au feu, les en-
fants pleursient pour ne pas le prendre, les femmes s’ar-
rachaient les cheveux, regrettant et leur argent et la perte
de cette illusion tant poursuivie du bon café a bon marché.

Mais le jour de la vengeance est venu, les vendeurs de
calé sont traduits devant le Tribunal correctionnel sous la
double prévention de tromperie sur la qualité de la mar-
chandise et de mise en vente de denrées alimentaires fal-
sifiées ; ce sont les sieurs Fondary et Bois, associés, rue du
Faubourg-Saint-Denis, n° 11, au fond de la cour.

M. Chevalier, chimiste, expert nommé pour analyser lé
café saisi, dépose :

Ce calé, dit-il, n'est autre chose que de Porge mondé
torréfié, moulu et mélé avec une petite quanlité de café,
Mais comme une poudre odorante mélée i une poudre in-
sapide perd son arome, il arrivait pour les calés en ques-
tion qu'aprés quelques jours, le parfum était enlitrement
évapord, Il en résultait qu'en croyant prendre du café, on
ne prenait qu’une infusion d’orge perlé, c'est-a-dire de la
tisannc. Les sieurs Fondary et Rois ont essayé de se dis-
culper en faisant remarquer qu'ils n’avaient voulu trom-
per personne, puisque sur I'enveloppe de ces rouleans de
café, au milieu d’un petit médaillon, ils avaient imprime
ces mots : Café indigene. Ce qui, selon eux, signifiait que
ce n’étail pas du café, puisque la France n’en produit pas.
Outre que ces deux mots café indigéne étaient éerits en
caractéres presqu'impercepiibles, je  ferai remarquer que

lo mot indigéne n’est pas compris par toutes les ménage- |

res. A mon sens, ¢’est donc une ruse employée pour trom-
per la bonne foi. i

Le commis qui a vendu le café Fondary et Bois est en-
suite appelé, et fait la déclaration suivante : '

Au commencement de février je m’élais adressé A un

de ce bureau m’adressa rue du Faubourg-Saint-Denis, 11,
chez un monsieur dont je ne savais pas alors le nom. Ce
monsieur m'agréa, et il fut convenu que Paurais 10 pour
100 sur ‘es calés que jelui ferais vendre. 1) me remil un
échantillon, et davs les journées des 4 et b mars, je placai
chez 14 personnes une certaine quantité de cafés, achetés

sur un échantillon qui élait de fort bonne qualité, au prix |

de 1 fr. 50 les 500 grammes. Je remis la note & la maison
qui se chargea d’envoyer les marchandises et d’en toucher
le prix. ‘ :

Avaut decontinuer mes placements je voulus m assurer
si les pratique déji servies élaient contentes. Je retournai
chez plusieurs d’entre elles qui me recurent fort maul,
m'accablérent de reproches, d'injures, et m’auraient fait
00 mauvais parli, si pour lear prouver que je m'élais pas
complice de 'escroquerie, je n’eusse offert daller avee
clles faire une déclaralion chez le commissaire de police,
ce que j'ai fait, ‘ b

Quelques témoins, qui ont acheté du café, sont enten-
dus et confirment les faits de la préyention. '

Les sieurs Fondary et Bois, qui font défaut, ont été con-
damnés chacun a 6 mois de prison et 50 fr.d’'amende,

par eux pendant |

es de la loi et lasur-
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— A TPappel de la cause de Jasmin Defgance contre Vie-
tor Bourlier, un jeune homme se love vivement du bane
ou il éluiiassis 4 coté de sa femme, lui dit deux mots A

| Poreille, lui presse les mains en signe de triomphe et se
|

précipite & la barre, ou il est appelé a déposer comme
plaignant, ;

Muais de son cité Vietor Bourlier, assis au banc des pré-
venus, s'est dressé de toule sa hauteur; les deax cham-
pions se regardent, se loisent; 4 les voir, les poings eris-

¢8, les yeux flamboyants, on devine quiils sont dignes
Fun de lautre et que, Ia température aidant, la bataille
sera chaude, ;

Jasmin : C'est ici qu'on va voir si le nommé Bourlier a
des droits surmoi & des points d’y faire main-basse et de
me déchirer mon habit de noces.

Bourlier : Avant de savoir qui qu'a raison, quiqu’a
torl, ma fille, que c’est pas sa place ici, va commencer
par filer son nceud, et pas doucement.

Jasmin : Votre fille se trouvant éire ma femme restera
ouqu'elle est, sans vous commander, M. Bourlier.

M. le président : C'est done contre votre beau-pére
que vous portez une plainte en voies de fait ?

Jasmin : Précisément; c’aurait é6 un autre qui m’au-
rail brusqué, peul-éire bien j’aurais rien dit, mais comme
c'élait le jour de ma propre noce avec Mademoiselle (il
se tourne du coté de sa femme) qui est sa fille, je me
dis : « Si je laisse passer celle-li, qu’est trop forte, ¢a lui
donnera de mauvaises habitudes, »

Bourlier : Jeune homme, je vous ai livré ma fille pour
faive son bonheur ; comment que vous I'avez commencé,
ce bonheur ! Cest-il une conduite de laisser une noce au
beau milieu de la fin du bal pour aller jouer au billard !
(S'adressant au Tribunal) : Oui, messieurs, ce joli gendre.
§'a permis de quitter la noce pour aller billarder au cafs.
Virginie, d’abord, a rien dit, mais elle avait les yeux gros
i fendre des rochers ; moi pére, cam'a fait de la peine,
j’ai pris laffaire en mains, J'ai ¢ au café, et j'ai fait des
moncslaiions 4 mon gendre.

Jasmin : Oui, en deux soufflets sur la figure, devant
tout un public.

Bourlier : J’avoue la chose ; voyant le bonheur de ma
ille perdu, j’ai perdu la téte....,
| Jasmin : EL c'est Ja mieune qu’en a piti, merci! merci!
je n'en veux plusde ce régime-la, j'en ai trop mangé, je
peux plus en avaler, pas du tout, du tout, pas seulement
une mielte !

Bourlier : Mais, malheureux, quand je vous dis que j’a-
vais perdu la téte! Est-ce qu'il y avait pas de quoi, un
jour de noce, de voir un billard préféré a ma filie; alors
pourquoi qu'il a tant fait, de pieds et de paltes, pour I'é-
pouser. p

Jaswin : Voulez-vous savoir pourquoi je I'ai épousée,
volre fille? Je I'ai épousée pour cesser d’éire éehiné par
mon pére, un homme respectable, mais qui tape dur et
longlemps. Moi, ¢ca m’a ennuyé d'avoir toujours des noirs
et des bleus sur le corps, et j’ m'ai dit: Je vas me marier,
¢a sera peul-dtre bien une bétise, mais an moios je serai

lus journellement échiné. Je me marie, bon! et v'la que
e premier jour, le papa beau-pire fait ni plus ni moins
comme le pere, el mallonge des torgaioles en plein pu-
blic; ¢a ne faisait plus mon comple le moindrement, et
Jai mis un petit biton dans les roues, fiché que ¢a dé-
plaise au beau-pére.

Bourlier : Mais, jeune homme, quest-ce qui vous a
pris, un propre jour de noces, d’aller jouer au billard?
Voila ce que je voudrais savoir.

Jasman : Voulez-vous que je vous le dise ce qui m’a
pris de jouer au billard? Eprouvant que j'avais un fort
coup de sirop dans la téte, j'ai voulu me rafraichir. Si
j’reste au bal, j'dis, je danserai, je m’échaufferai, Je boirai
encore, je deviendrai & rien, ¢a ira au plus mal, vaut
mieux t'évaporer une minute au ealé, te rafraichir, et
apres on marchera comme sur des rouletles,

Bourlier, d'un lon solennel et paternel : Mon gendre,
vous venez de vous exprimer en franchise ; une franchise
€a vaul une autre. Croyez-vous que j'aurais porté la main
sur vous, i j’avais pas été plus saoul que toi.

Celle franchise réciproque met fin aux débais. Les 1é-
moins ne font ‘que confirmer faiblement les faits avancés
par le prévenu.

Le délit élant établi, le beau-pére a été condamné i
seize francs d’amende.

— Fillon avail commeneé une rafls gindrale sur tontes
les boutiques de Paris, surtout celles des bijouiers, On
verra par la nomenclature des objeis suivants Lrouveés sur
lui, au moment de son arrestation (objets qui probable-
ment n'élaient que la récolte du jour), qu’il était temps de
melire un terme & ses exploits ; il élait porieor : 1° de
960 francs en or, 2° d'une piéce en or, antrichienne,
3° de trois louis de 24 fr., 4° d’un durillo ou piece dor de
9 fr., 5° de deux duros ou pitces de 10 fr. en or, d'Es-
pagne, 6° d'une colombie de 9 fr., 7° d une piecetle d’Es-
pagne, 8° d'une médaille du grand-duc de Toscane,
9° d’une boite contenant 35 perles, 10° d’une clé de mon-
tre et d’une breloque, 11° de 17 grammes de perles fines,
12° d’une tabalicre en argent, 13° d’'une paire de boucles
d’oreilles en or, 14° de deux broches en or, 15° de deux
bagues en or, 16° de dix-huit bagues en argent émaillé,
enfin de soixanle-deux factures-prospectus ou adresses
de divers fabricants; pelit Bottin porialif, dans lequel il
choisissait ses dupes.

Nous n’en finirions pas §'il fallait énumérer tous les vols
imputes & Fillon ; plusieurs marchands out é16 entendus
anjourd’hui a l'audience du Tribunal correclionnel , de-
vaul lequel a comparu cet individu. Un grand nombre ont
déjiosé.dans Pinstruction.

Nous ne citerons que deux témoignages, et seulement
afin d'indiquer une fois de plus aux boutiquiers de Paris,
si souvent vicimes de leur confiance, les petils moyens
a l'aide desquels on les vole chaque jour audacieusement.

M. Audran, artiste a [Opéra-Comique, avait confid,
pour la vendre, une montre d'or & M™ Cornu, marchande
de curiosilés, rue Laffitte.Cette montre, qui élait dans une
assietle, a I'élalage, a éié volée, malgré la défiance, la
surveillance de M™ Cornu. Un instant elle a détourné les
| yeux, cet instanta suffi au voleur : cet homme, di elle,

élail depuis une heure & tourner et retourner dans mon
magasin, comme s'il attendait que je fusse distraite par
Parrivée d'un acheteur; il examinait tout et n’achetait
rien. Je le surveillais attentivement, Eafin, il linit par
acheter une tasse de Chine de 5 fr. et sortit; il reviat un
instant apres sous prélexte que la tasse était mal envelop-
pce, et demanda de la lui envelopper,

1l avait probablement remarqué que javais manqué de
| papier pendant qu'il élait Ia ; je ne quitte pas mon comp-
1 loir, mais j'appelle mon commis, qui m’apporte du pa-
|

| pier; wayant pu réussir & me faire quitter la place, il se
i met de nouvean 4 toul examiner, me demande encore du
| papier pour prendre la mesure d’un tableau qu’il avait

I'air de vouloir acheter , je crie qu'on apporte du papier el
surveillais de plus cer individn ; Lout-i-coup il apergoit un
\| pastel presque entidrement caché par divers objets, il me
|

demande i le voir; je sais malheureusement forcée de me
retourner pour dégager ce pastel, qu’il ne m'acheta pas,
bien entendu, et quand cet homme fut parti je mapercus

| déerochai ler pastel, :
\ M. Renauli, fabricant de bijoux d'or, qui a arrété il
Von, dépose en ces lermes ;

L B

Cet homme vient ¢livz moi, le 14 juin, el me (lvmfm-le_a}
voir des médaillons ; je reconnais tout de suite en luile si-
gnalementquim’avail éié donnéd’un audacicux voleur,dont
un grand nombre de mes confréres avaient cté vielimes ;
je Pobserve pendant qu'il examinail mes boites, et, a cer-
laines manceuvres que je lui vois faire, j'aequiers la certi-
tude que j'avais bren 4 faire & un voleur ; je prends mes
précautions ; 4 un signe que je fais, ‘doy,\; ouvriers vonl se
placer en dehors de Ia jorte; mon individa _(-wumr;{?lc une
paire de boucles d’oreilles et s'en va, en disant qu'il re-
viendrait ; il fut bien surpris de se voir arrélé 4 la porte;
il protesta d’abord de sa probité ; mais rentrant, comme
pour s'expliquer, je le vis qui cherchait & glisser la paire
de boucles doreilles sur le comptoir. :

Pris sur le fait, il se jetts & mes genoux, me su],;]rIu: de
ne pas le perdre, tire de sa poche un rouleau dor qu'il
m’offre ; ce fut inutile, comme vous le pensez bien. Jen-
voyai chercher la garde; il voulait se sauver, nous le te-
nions. Tout-a-coup, aprés avoir feint de se résigner, il
nous ¢échappe, se sauve; mais il se heurte et tombe ; la
garde arrivant en ce moment le ramassa. : -

Le prévenu se renferme dans une dénégation compléte.
Déja condamné a dix ans de réclusion et & trois ans de
prison pour vol, le Tribunal I'a condamné i cing aus de
prison et dix ans de surveillance.

— Dans sa derni¢re audience le 2° Conseil de guerre,
présidé par M. le colonel Raguet de Brancion, du 19° 1¢-
ger, eut a enlériner les leltres de commutation de peine
accordées par le prince président de la République au
nommé Gros, matelot du train des équipages. Cet homme
détenu au pénitencier de Saint-Germain pour un acle d'in-
subordination, s'était rendu coupable pendant sa déten-~
tion du crime de voies de fait envers un supérieur et avait
été condamné a la peine de mort.

La peine de mort fut commuée en celle des travaux
foreés. Gros fut amené & la barre du Consell pour y en-
tendre la lecture de la décision du président de la Répu-
blique. A peine cette lecture élait-elle faite que Gros se
répandit en injures contre les juges.

Le commissaire du Gouvernement, M. le commandant
Plée, se borna a demander acte des offenses faites  la
justice et se préparait & adresser un rapport a l'aulorité
supérieure militaire, lorsqu’un procés-verbal du directeur
de la maison de justice, située dans 'hétel méme des Con-
seils de guerre, vint 'informer que le condamné Gros, ra -
mené dans sa cellule, 8’était révolté contre les agen(s et
surveillants de la maison de justice. Le directeur ajoutait
que, forcé de faire intervenir la garde de service qui occu-
pe le poste de la rue du Cherche-Midi, Gros _avait résisté de
nouveau et s’élait précipilé sur le sous-officier qui comman-
dait la garde, et lui avait porté plusieurs coups de couleau
dans le bas-ventre et daus le flanc, avee une telie promp-
titude que personne n’avait pu empécher un tel attentat.
Le sergent baignant dans son sang fut emporté; on par-
vint cependant & saisir Gros qui fut entrainé au cachot.

Questionné sur les causes de celte tenlalive de meur-
tre sur la personne d’un supérieur, qu'il voyait pour la
premiére fois, el contre lequel il ne pouvait ‘avoir aucnn
sentiment de haine, Gros a répondu : « G’est précisément
parce que je ne le connais pas que sa mort m’étail indiffé-
rente. (est le hasard quil’a amené devant moi, c'est lui que
J'ai frappé au hasard. — Mais cest horrible ! lui répli-
gua-l-on, et vous vousatlirez un terrible chitiment. —
Clest ce que je veux. Jaurais pu choisir ici le directeur
de la prison ou un surveillant pour le frapper; mais, je
les vois tous les jours, et je peux les voir encore quel-
que lemps ; ca m’aurait afflige de les savoir moris ou ma=-
lades. J'éiais condamné & mort, je voulais étre fusillé, on
m'a gracié ! tant pis. Nous verrons ce qu'on fera celle
fuis. »n

Sur le rapport de ces faits, M. le général en chef com-
mandant la 1** division, a donné Pordre au capitaine rap-
porteur prés le 2° Conseil de guerre d'informer sur-le-
champ, toute affaire cessante, contre le mawelot Gros,
condamné pénilentiaire, sur 'accusation de tentative d'as-
sassinal sur la personne de I'an de ses supérieurs. |

—Un ex-sous-officier de I’anciennegarde municipale, qui
depuis le licenciement de ce corps avail obtenu un emplot
de surveillant & Pécole d’Alfort, s’est brilé la cervelle hier
sorr sur la chaussée de l'avenue d’Antin & Paris. L'en-
quéte & laquelle a douné lieu ce suicide A& [ail connaitre
qulil n’avait {’sutre cause que des chagrins privés en de-
hors de Ja sitniaion matcérelle de ce sons-officier. dont
les élats de service ctatent pariaitement honorables.

s

DEPARTEMYNTS.

Noro. ( Maroilles ). — L’incendie de la maison de
M. Vilrant a é1é accompagné de circonstances dont, sans
doute, on n’a jamais eu d’exemple.

M. Viirant et ses fils, cultivateurs aisés et honnéies, ont
eu le malheur de s'attirer I'inimitié de presque toute la
commune de Maroilles, parce qu'ils ont interdit un sentier
qui traversail une de leurs praries. Celte interdiction, du
reste, a €16 reconnue légale par un jugement.

La maison qui vient d’éire incendiée 'était pas habitée
par eux; elle leur servait seulement de remise pour des
voilures, bois, récoltes, elc.; elle élait situde a quelques
cenlaines de metres environ du village.

Pendant l'incendie, qui a éclalé & une heure du matin,
tous les habitants ont montré I'insouciance la plus lucroya-
ble; pas un seul cri au feu n’a 616 poussé, pas un seul 11—
dividu ne s'est présenté pour arréter I'élément destruc-
teur.

Le sieur Vitvant ct ses deux fils, avertis lorsque tout
étail & peu pres bralé, ont dit procéder seuls au sauve-
tage. Pendant ce temps, ils voyaient leurs voisins assisior
en curieux et dans la plus compléte indifférence a la ruine
de leur propriété. Enfin, ce quiest plus déplorable en-
core, on n'a pas méme vu les deux gardes champétres
sur le-thédtre de l'incendie. Le maire, qui se fil sans
doule empressé de faive cesSer celte coupable ind:fféren-
ce, n'a été averti de événement qu’a sept heures, c’esi-
a-dire quatre heures aprés que tout ful consumé.

On assure que M. le juge de paix de Landrecies sest
transporté & Maroilles, et qu'il a ouvert sur ces fails une
enqucie sévere et minutieuse. Nous avons dit hier qu’on
attribuait cet incendie 4 la malveillance; le fait ne serait
pas extraordinaire, car denx fois déja les sieurs Vitrant
ont été viclimes de vengeances dont ils n’ont pu connailre
les autenrs. (La Liberté.)

— Haures-Pyresees (Pau).—Un affreux accident est ar-
rivé mercredi matin sur laroute de Bordeaux, M. et M™* de
Caplane, M. I'abbé Haget, vicaire a Arzacq, et M. Boulin
fils, avocal, se rendaient & Bagnéres pour assister i une
cérémonie religieuse. Ils voyageaient dans une voilure i
qualre roues, (rainée par un fort cheval. En arrivant au
haut de la cote de Sauvagnon, 14 personne qui conduisait
mit prudemment le sabol; mais sur les observations d'un
aulre voyageur, qui jugeait cetle précaution inutile

, elle
descendit bientotaprés poarl'dler. La voiture, lancée

dos ce

moment avee une extréme rapidité sar un plan trés in-
clmé, ne tarda pas & toucher les jarrets du cheval,

qui rua

du vol d’'une montre ; clle avait é1¢ enlevée pendant que je |

et engagea un de ses pieds dans le garde-crolte,
L'animal, se sentant ainsi retenu par une Jambe, s’em-
| porta, galoppa pendant quelque temps surtrois pieds, et
précipita bientot dans un fossé profond la veiture et les
voyageurs, M”* de Caplanue se fractura le crine en tom-
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